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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Finansow Publicznych (nr 74)

2 lipca 2020 .

Komisja Finansow Publicznych, obradujgca pod przewodnictwem posta Henryka
Kowalczyka (PiS), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta opinie komisji sejmo-
wych o sprawozdaniu z wykonania budzetu panstwa za okres od 1 stycznia do 31
grudnia 2019 r. (druk nr 396):

1. Opinia Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa o:
a) czesci budzetowej 41 — Srodowisko:
— dochody i wydatki,
— wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych,
— dotacje celowe;
b) czesci budzetowej 83 — Rezerwy celowe, w zakresie pozycji 32 i 59;
c) czesci budzetowej 85 — Budzety wojewodow ogoétem, w zakresie dziatéw:
— 020 — Lesnictwo: dochody i wydatki,
- 925 - Ogrody botaniczne i zoologiczne oraz naturalne obszary i obiekty
chronionej przyrody: dochody i wydatki;
d) zadaniach z zakresu administracji rzagdowej i innych zadaniach zleco-
nych jednostkom samorzadu terytorialnego odrebnymi ustawami w czesci
85 — Budzety wojewodow;
e) programach wieloletnich w uktadzie zadaniowym;
f) panstwowych osobach prawnych:
— Babiogoérskim Parku Narodowym,
— Biatowieskim Parku Narodowym,
— Biebrzanskim Parku Narodowym,
— Bieszczadzkim Parku Narodowym,
— Parku Narodowym ,,Bory Tucholskie”,
— Drawienskim Parku Narodowym,
— Gorczanskim Parku Narodowym,
— Parku Narodowym Gér Stotowych,
— Kampinoskim Parku Narodowym,
— Karkonoskim Parku Narodowym,
— Magurskim Parku Narodowym,
— Narwianskim Parku Narodowym,
— Ojcowskim Parku Narodowym,
— Pieninskim Parku Narodowym,
— Poleskim Parku Narodowym,
— Roztoczanskim Parku Narodowym,
— Stowinskim Parku Narodowym,
— Swietokrzyskim Parku Narodowym,
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— Tatrzanskim Parku Narodowym,

— Parku Narodowym ,,UjScie Warty”,
— Wielkopolskim Parku Narodowym,
— Wigierskim Parku Narodowym,

— Wolinskim Parku Narodowym.

2. Opinia Komisji Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej o:
a) czesci budzetowej 21 — Gospodarka morska:
— dochody i wydatki,
— wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych,
— dotacje podmiotowe i celowe;
b) czesci budzetowej 22 — Gospodarka wodna:
— dochody i wydatki,
— wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych,
— dotacje celowe;
c) czesci budzetowej 62 — Rybotéwstwo:
— dochody i wydatki,
— wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych,
— dotacje celowe;
d) czesci budzetowej 69 — Zegluga $rédladowa:
— dochody i wydatki,
— wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych;
e) czesci budzetowej 83 — Rezerwy celowe, w zakresie pozycji 4, 8, 10, 19,
59, 66 i 88;
f) czesci budzetowej 85 — Budzety wojewodow ogotem, w zakresie dziatu
050 — Rybotéwstwo i rybactwo:
— dochody i wydatki,
— wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych;
g) zadaniach z zakresu administracji rzagdowej i innych zadaniach zleco-
nych jednostkom samorzadu terytorialnego odrebnymi ustawami w czesci
budzetowej 85 — Budzety wojewodow;
h) programach wieloletnich w ukiadzie zadaniowym;
i) panstwowej osobie prawnej — Panstwowym Gospodarstwie Wodnym
Wody Polskie.

W posiedzeniu udzial wzigli: Sebastian Skuza sekretarz stanu w Ministerstwie Finansow wraz
ze wspolpracownikami, Malgorzata Golinska sekretarz stanu w Ministerstwie Srodowiska wraz
ze wspotpracownikami, Anna Moskwa podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki Morskiej
i Zeglugi Srodladowej wraz ze wspoélpracownikami, Patrycja Szpak-Lichota i Krzysztof Wos$
zastepcy prezesa Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie wraz ze wspotpracownikami,
Marek Adamiak p.o. dyrektor Departamentu Rolnictwa i Rozwoju Wsi, Marek Maj p.o. dyrektor
Departamentu Infrastruktury i Pawel Trzaskowski wicedyrektor Departamentu Srodowiska Naj-
wyzszej Izby Kontroli wraz ze wspotpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ksenia Angierman-Kozielska, Bogdan
Wojtow - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.
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Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Dzien dobry. Witam wszystkich nowo przybylych. Witam ponownie cztonkéw Komisji.
Prébne glosowanie, ktére pozwoli na stwierdzenie kworum. Prosze bardzo, urucha-
miamy probne glosowanie. Dziekuje. Prosze o wyniki.

Gtlos oddato 41 postow.

Otwieram zatem posiedzenie Komisji Finanséw Publicznych.

Na podstawie probnego glosowania stwierdzam kworum.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje rozpatrzenie opinii komisji sejmowych
o sprawozdaniu z wykonania budzetu panstwa za okres od 1 stycznia do 31 grudnia
2019 r. (druk 396) w zakresie opinii Komisji Ochrony Srod0w1ska Zasob6w Naturalnych
i Le$nictwa i, po drugie, KOInISJl Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej.

Roéwnoczesnie informuje, ze posiedzenie zostalo zwolane przez marszalek Sejmu
na podstawie art. 198j ust. 2 regulaminu Sejmu. Wobec powyzszego nie jest mozliwe
wprowadzenie zmian do porzadku dziennego posiedzenia.

Informuje, ze posiedzenie bedzie prowadzone z wykorzystaniem $rodkéw komu-
nikacji elektronicznej umozliwiajagcych porozumiewanie sie na odleglosé. Zgloszenia
do zabrania glosu prosze dokonywac poprzez sekretariat Komisji droga mejlowg lub
telefoniczna.

Przystepujemy zatem do rozpatrzenia porzadku dziennego. Kontynuujemy rozpatry-
wanie wykonania budzetu w czeSciach nalezacych do wlasciwosci innych komisji sejmo-
wych. Poslowie cztonkowie Komisji Finansow Publicznych otrzymali opinie komisji oraz
opracowania Biura Analiz Sejmowych wraz z materiatami NIK. Wszystko to znajduje sie
na iPadach w formie elektroniczne;j.

Przypomne tylko, ze rozpatrywanie opinii komisji sejmowych bedzie odbywac sie
w nastepujacym porzadku: wystapienie posta referenta i przedstawiciela komisji, wysta-
pienie posta koreferenta w imieniu Komisji Finanséw Publicznych, wystgpienie przed-
stawiciela Najwyzszej Izby Kontroli, nastQpnie dyskusj a, pytania i zapytania postow oraz
odpowiedzi dysponentow poszczegolnych cze;sc1 budzetowych

Przystepujemy zatem do rozpatrzema op1n11 Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobéw
Naturalnych i Le$nictwa. Ciesze sie, ze jest juz widoczna pani Anna Paluch. Wobec tego
oddaje glos pani poset i prosze o zreferowanie opinii komisji. Prosze bardzo, pani posel.

Posel Anna Paluch (PiS) - spoza skladu Komisji:

Panie przewodniczacy, ile mam czasu?

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Tyle, ile potrzeba, ale oczywiScie nie za duzo. Mowi sie o konkretnych rzeczach. Apeluje
tylko o...

Posel Anna Paluch (PiS) - spoza skladu Komisji:

Dzigkuje bardzo. W takim razie postaram sie krotko i wezlowato, ale konkretnie poin-
formowac panstwa o stanowisku Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych
i Leénictwa. W CZQSC] budzetowej 41 — Srodowisko i w 0dpow1adajqcych rezerwach, czyli
w zakresie pozycji 32 i 59, szanowni panstwo, wydatki, o ktérych tu rozmawiamy, dotyczq
31 jednostek budZetowych i 23 parkéw narodowych, ktére zgodnie z ustawa o finansach
publicznych majg status panstwowej osoby prawnej. Szanowni panstwo, dochody w czesci
budzetowe] 41 zostaly zrealizowane w 120%. Gl6wnym zrédiem tych dochodow byty przede
wszystkim wplywy ze sprzedazy uprawnien do emisji gazé6w cieplarnianych. Szanowni
panstwo, jak wiadomo, cena tych uprawnien podskoczyla i mozna skonstatowac, ze nie
tylko negatywnie ten wzrost cen uprawnien oddzialuje na ceny energii w Polsce, ale takze
odzwierciedla sie po stronie dochodow, ktére — jak mowie — zostaly zrealizowane w 120%.
Dodajmy jeszcze, ze ta aukcyjna sprzedaz uprawnien do emisji zamkneta sie w kwocie
5 077 500 tys. zt w dziale — Gospodarka komunalna i Ochrona §rodowiska. Pozyski-
wane byly réwniez dochody z oplat za uzytkowanie gornicze i udostepnianie informacji
geologicznej — to jest 226 500 tys. zt, wplaty, ktére sg przekazywane na Narodowy Fun-
dusz Ochrony Srodowiska i Gospodarkl WodneJ, ktore pdzniej idg przez rezerwe celowg
w pozycji 59 — to jest 218 000 tys. zi. Jest rowniez wplata od Lasow Panstwowych, ktora
co prawda dotyczyla ostatniego kwartatu 2018 r., ale sptyneta w styczniu roku 2019 zgodnie

5




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyi FINaNSOW PusLICZNYCH (NR 74)

z art. 58a ustawy o lasach. Przypominam, ze to jest przekazywanie 2% od przychodow,
ktore zamknely sie kwotg 43 000 tys. zI. One dotyczyly, jak mowie, ostatniego kwar-
talu roku 2018, ale wptynety w roku 2019. Przypominam réwniez, ze od nowego roku,
od 2019 r.,, te dochody - 2% od przychodéw — Lasy Panstwowe przekazujg na Fundusz
Drég Samorzadowych, a wiec tych wplat juz wiecej nie bedzie. Szanowni panstwo, réwniez
istotna kwota po stronie dochodéw - to jest 72 500 tys. zl, ktore dotyczg oplaty recyklin-
gowej. Przypominam, ze na posiedzeniu komisji, kiedy zmienialiémy ustawe o odpadach,
byta bardzo ozywiona dyskusja w tym wzgledzie. Nie pozwoliliSmy na unikanie ponoszenia
tych optat od toreb plastikowych, bez wzgledu na grubosc tej torby oplata jest ponoszona
i to zaowocowalo takim wlaénie wplywem w wysokosci 72 500 tys. zt do budzetu panstwa.

Szanowni panstwo, je§li chodzi o wydatki budzetowe, zaplanowane i wykonywane
w ustawie, to pragne przypomnie¢, ze wydatki w poczatkowej wysokosci 413 000 tys. zt
ostatecznie po zmianie planéw doszty do 704 500 tys. zl, a wykonano je w facznej kwocie
681 484 tys. zl, czyli w wysokosci 97% planu po zmianach. To jest istotne, ze to jest 30%
wiecej, jesli chodzi o wykonanie, niz w roku 2018. Mowimy tutaj o kwotach z budzetu
panstwa, ale nie mozemy zapominac o tym, ze sg rowniez wydatki w ochronie §rodowi-
ska z budzetu §rodkéw europejskich. One w zestawieniach zadan byly ujmowane tgcznie.
To jest kwota 2 868 000 tys. zI w czeSci 41, ktora dotyczy budzetu Srodkéw europejskich.
To sa w przewazajacej czesci kwoty zwigzane z wykonaniem programu operacyjnego
,Infrastruktura i Srodowisko”, czeSci Srodowiskowej tego unijnego programu, bo pamie-
tamy, ze on dotyczy réwniez infrastruktury. Wiec w czesci srodowiskowej to jest kwota
2 868 000 tys. z1 i to jest 98% realizacji planow.

Co do wydatkow to przypominam, ze w dziale 020 — Le$nictwo te wydatki dotyczyly
Centrum Koordynacji Projektow Srodowiskowych, czyli tej instytucji, ktora po stronie
§rodowiska wdraza projekty z programu operacyjnego ,Infrastruktura i §rodowisko”.
To sg rowniez dotacje dla Dyrekcji Generalnej Lasow Panstwowych na sporzadza-
nie planéw zalesienia gruntow porolnych, na wielkoobszarowg inwentaryzacje lasow,
na odszkodowania za szkody wyrzadzone przez zwierzyne. Dotyczy to rowniez wydat-
kow zwigzanych z funkcjonowaniem Biura Nasiennictwa Le$nego.

Kolejny dzial, 750 — Administracja publiczna. Wydatki w nim wynosity 128 700 tys. zl,
to jest 96% realizacji tych wydatkow. Miedzy innymi sg tam ujete skladki wynikajgce
z czlonkostwa Polski w organizacjach miedzynarodowych, zakupy ustug, sktadka do Euro-
pejskiej Agencji Kosmiczne;.

W dziale 801 — Os$wiata i wychowanie wydatki dotycza szkol lesnych. To sg szkoty
zawodowe i technika le$ne prowadzone przez ministra Srodowiska i w 99,5% te wydatki
zostaly zrealizowane. Glownie to sg wydatki biezgce. Z tym rowniez wigza sie wydatki
w dziale 854 — Edukacyjna opieka wychowawcza, bo to dotyczy wydatkow internatow
przy szkotach leSnych.

W dziale 900 — Gospodarka komunalna i ochrona $rodowiska oczywiscie mamy
koszty funkcjonowania, po pierwsze, Gtéwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska.
To jest ponad potowa wydatkow w tymze dziale 900, a to jest rowniez funkcjonowanie
Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska i 16 regionalnych dyrekcji ochrony Srodowi-
ska. A wiec, prosze panstwa, reasumujac, cala polityka panstwa prowadzona w zakresie
egzekwowania standardéw srodowiskowych i przyrodniczych, czyli wykonanie ustaw
procedowanych i uchwalanych przez Sejm, kosztowala w roku 2019 - co do funkcjono-
wania odpowiedzialnych za to instytucji — 406 364 tys. z1. To jest dziat 900.

W dziale 925 — Ogrody botaniczne i zoologiczne oraz naturalne obszary i obiekty
chronionej przyrody mamy ujeta przede wszystkim dotacje celowg dla 23 parkéw naro-
dowych na dofinansowanie zadan ochronnych, udostepnianie obszaré6w parkéow oraz
na prowadzenie edukacji przyrodniczej. Jak panstwo wiecie, parki po zmianie z 2011 r.
posiadajg status panstwowych oséb prawnych, czyli mogg same prowadzi¢ gospodarke
finansowg. Prosze panstwa, te dochody, jesli chodzi o te wszystkie 23 parki, rozkladaja
sie w sposéb nieréwnomierny. Méwie o dochodach wlasnych, ktore parki moga pobie-
ra¢ za udostepnianie swojego terenu do celéw turystycznych. Jest oczywiscie rowniez
udostepnianie do badan naukowych, ale to nie owocuje takimi wplywami do budzetu.
Szanowni panstwo, tam, gdzie te atrakcje turystyczne sg duze i gdzie ruch turystyczny
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jest duzy, tych dochodéw w naturalny sposob jest oczywiScie wiecej, natomiast tam, gdzie
tych atrakgcji turystycznych jest mniej i dochody sa nizsze, to dzialanie park6w opiera sie
glownie na tym wsparciu, o ktorym tutaj méwimy w dziale 925, ktore jest przeznaczone
na wydatki tych jednostek. Szanowni panstwo, bez tego wsparcia parki z pewnoScig nie
poradzilyby sobie. Chce powiedzie¢, ze Igczne przychody 23 parkéw narodowych w oma-
wianym roku z uwzglednieniem tych dotacji to jest kwota 286 617 tys. zt i z tego okoto
jednej trzeciej to byla wlasnie omawiana tutaj dotacja z budzetu panstwa.

Szanowni panstwo, mam sie streszczac, wiec jesli chodzi o zatrudnienie i wynagro-
dzenia, powiem, ze przecietne miesieczne wynagrodzenie (dotyczy to tych omawianych
jednostek budzetowych, czyli 31 jednostek budzetowych i 23 panstwowych oséb praw-
nych) wynosito 5865 z1, czyli nieco wiecej niz w roku 2018.

Mysle, ze Najwyzsza Izba Kontroli bedzie przedstawiala swojg ocene. Ogolnie ocena
Najwyzszej Izby Kontroli jest okreslona jako ,,niebudzace zastrzezen”.

Powiedzialabym jeszcze pare zdan na temat rezerw budzetowych. Rezerwa w pozycji
32 to jest zwrot gminom utraconych dochodéw w zwigzku ze zwolnieniem z podatku
od nieruchomosci w parkach narodowych i w rezerwatach przyrody oraz w zwiazku
ze zwolnieniem z podatkéw rolnego, od nieruchomosci i leSnego przedsiebiorcow o sta-
tusie centrum badawczo-rozwojowego. To sg kwoty, o ktérych wlasnie méwie. Rezerwa
zostala zaplanowana w wysokosci 11 000 tys. zt i mniej wiecej w polowie, to znaczy
w wysokosSci 5412 tys. zl, ta rezerwa zostala rozdysponowana.

I druga rezerwa w pozycji 59. Przypominam, ze chodzi tutaj o wplaty na podstawie arty-
kutu 410c ustawy — Prawo ochrony §rodowiska, czyli z funduszu narodowego i wojewodzkich
ochrony srodowiska, wplaty na rezerwe budzetu panstwa oraz na podstawie art. 253 ustawy —
Prawo wodne, gdzie panstwowa osoba prawna, czyli Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody
Polskie rowniez za posrednictwem tejze rezerwy budzetowej wplaca na dochody budzetu
paflstwa Ta rezerwa zostala zaplanowana w wysoko$ci 308 325 tys. zl, a rozdysponowano
ja w niespetna 80%, czyli na kwote 243 111 tys. zl.

Wysoka Komisjo, panie przewodmczapy, Komisja Ochrony Srodowiska, Zasobow
Naturalnych i Le$nictwa wszystkie omowione tutaj dochody i wydatki opiniuje pozy-
tywnie, w czeSci 19 glosami za przy 9 wstrzymujacych sie, w czeéci 18 glosami za i przy
8 wstrzymujacych sie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Dziekuje bardzo, pani posel. W imieniu Komisji Finansé6w Publicznych koreferat przed-
stawi pan posel Stanistaw Bukowiec, rowniez zdalnie. Prosze bardzo.

Posel Stanislaw Bukowiec (PiS):

DZiQkujQ Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, chcialbym krotko zreferowac opi-
nig. Pani poset Paluch przedstawita szczegotowo informacje zwigzane ze sprawozdaniem
komlle Komisja Ochrony Srodowiska, Zasobow Naturalnych i Le$nictwa na posiedze-
niu 18 czerwca analizowala sprawozdame Byla dos¢ szeroka dyskusja. Glos zabierali
przedstaw1c1ele Ministerstwa Srodowiska, Ministerstwa Klimatu i Ministerstwa Finan-
sow, a takze Najwyzsza Izba Kontroli. Po zapoznaniu sie z opiniami przygotowanymi
przez Biuro Analiz Sejmowych komisja pozytywnie zaopiniowala sprawozdanie, podzie-
lajac uwagi i poglady przedstawione w raporcie NIK. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Dziekuje bardzo. Przedstawiciele Najwyzszej Izby Kontroli, prosze.

Wicedyrektor Departamentu Srodowiska Najwyzszej I1zby Kontroli Pawet Trzaskowski:

DZleuJQ Pawel Trzaskowski, wicedyrektor Departamentu Srodowiska w NIK. W oce-
nie Najwyzszej Izby Kontroh wykonanie budzetu pafistwa w czesci 41 — Srodowisko
w zakresie dochodow bylo zgodne z zalozeniami przyjetymi w ustawie budzetowej na rok
2019 oraz w rozporzadzeniu prezesa Rady Ministréw w sprawie przeniesienia planowa-
nych dochodéw i wydatkéw budzetowych, w tym wynagrodzen, na rok 2019. Odnosnie
do badania dochodéw ustalono, ze w polityce rachunkowosci ministerstwa nie uregu-
lowano od 2019 r. szczegélnych zasad klasyfikacji zdarzen dotyczacych postepowania
i ksiegowania dystrybucji wplywow z aukcji uprawnien do emisji gazéw cieplarnianych.
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Wydatki budzetu panstwa zostaly zrealizowane w sposob celowy. Stwierdzono jednak
nieprawidlowosci polegajace na niezgodnym z przepisami zaklasyfikowaniu wydatkow
na przedsiewziecia inwestycyjne w budynku ministerstwa na kwote nieco ponad 700 tys. z1,
a takze niedokonaniu blokad na podstawie przepiséw ustawy o finansach publicznych w sytu-
acji niewykorzystania srodkéw pochodzacych miedzy innymi z rezerw celowych. Z kolei dla
dwoch z trzech badanych zadan oraz dwoch z pieciu badanych podzadan ujetych w ukladzie
zadaniowym wydatkéw zaplanowano mierniki w sposob uniemozliwiajacy rzetelny pomiar
i obiektywng ocene efektywnosci wykorzystanych srodkow.

Najwyzsza Izba Kontroli zaopiniowala pozytywnie z wyjatkiem sprawozdania Rb-28
sporzadzone przez dysponenta czeSci 41 sprawozdania budzetowe oraz sprawozdania
w zakresie operacji finansowych za czwarty kwartal 2019 r. Sprawozdanie Rb-28 nie
odzwierciedlalo rzetelnego obrazu poniesionych wydatkow na inwestycje i zakupy inwe-
stycyjne.

Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenita poziom kontraktacji srodkéw europej-
skich na koniec 2019 r. oraz stopien realizacji planéw certyfikacji na 2019 r. W zakresie
wydatkow z budzetu Srodkow europejskich realizowanych przez dysponenta trzeciego
stopnia nie stwierdzono nieprawidlowos$ci. W odniesieniu do beneficjentow srodkow
z budzetu Unii Europejskiej realizujacych projekty w ramach dzialania 2.3 — Gospodarka
wodno-§ciekowa w aglomeracjach, w ramach programu operacyjnego , Infrastruktura
i srodowisko” 2014-2020 Najwyzsza Izba Kontroli w 10 kontrolowanych jednostkach nie
stwierdzila zadnych nieprawidtowosci, a w 7 jednostkach stwierdzono nieprawidiowosci,
ktore mialy gléwnie charakter formalny. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Dziekuje bardzo. Dziekuje za przedstawienie opinii Najwyzszej Izby Kontroli. Przyste-
pujemy zatem do czesci: dyskusja i pytania do przedstawicieli rzadu.

Witam w tym momencie przedstawicieli rzgdu: pana ministra Sebastiana Skuze —
sekretarza stanu w Ministerstwie Finansow i panig minister Maltgorzate Golinskg —
sekretarza stanu w Ministerstwie Srodowiska, zdalnie. Mam nadzieje, ze obserwuje
nas i jest gotowa do odpowiedzi. I do nastepnego punktu, juz od razu przywitam paniag
minister Anng Moskwe — podsekretarza stanu w Ministerstwie Gospodarki Morskiej
i Zeglugi Srédladowej, pania Patrycje Szpak-Lichote — zastepce prezesa Pafistwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie i pana Krzysztofa Wosia — rowniez zastepce pre-
zesa Wod Polskich. )

Otwieram dyskusje dotyczaca czeéci — Srodowisko. Prosze bardzo. Gloséw w dysku-
sji nie ma. Wszystko jest jasne, opinie sg pozytywne. Ciesze sie bardzo miedzy innymi
dlatego, ze tak naprawde to sprawozdanie budzetowe za rok 2019 w znacznej czeSci
dotyczylo mnie. A, to zostalo wziete pod uwage, tak? Ze wzgledu na te glosy. Dobrze.
Dziekuje bardzo.

Wobec tego stwierdzam zakonczenie omawiania wykonania budzetu we wtasciwosci

Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa.
_ Przystepujemy zatem do rozpatrzenia opinii Komisji Gospodarki Morskiej i Zeglug1
Srodladowej. Prosze przedstawiciela komisji, pana posta Jerzego Materne. W tym przy-
padku jest to czlonek tej komisji z jednej strony, a z drugiej strony czlonek Komisji
Finansow Publicznych, ktéry rownocze$nie bedzie patrzyl na to z pozycji Komisji Finan-
sow Publicznych, tak? Czyli w dwoch osobach pan poset wystepuje. Prosze bardzo, panie
posle, oddaje glos.

Posel Jerzy Materna (PiS):
Dzigkuje. Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, mam zaszczyt zlozy¢ sprawozda-
nie z posiedzenia Komisji Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej, ktore odbyto sie
23 czerwea 2020 r. Komisja omawiala wykonanie budzetu panstwa za rok 2019 w zakre-
sie czesci budzetowej 21 — Gospodarka morska, czeSci 22 — Gospodarka wodna, pan-
stwowej osoby prawnej — Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, czesci
69 — Zegluga srodladowa, czesci 83 — Rezerwy celowe, w zakresie pozycji 4, 8, 10, 19, 59,
66 i 88, oraz czesci 85 — Budzety wojewodow ogotem, w zakresie dzialu 050 — Rybot6ow-

8 m.s.s.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyi FINaNSOW PusLICZNYCH (NR 74)

stwo i rybactwo, oraz innych zadan zleconych jednostkom samorzadu terytorialnego,
a takze programy wieloletnie w ukladzie zadaniowym.

Jesli chodzi o czgs¢ 21 - Gospodarka morska, obejmowata ona finansowanie zadan realizo-
wanych przez 8 jednostek budzetowych, 2 uczelnie wyzsze oraz Zespo6t Szkot Morskich w Swi-
noujsciu. Realizacja dochodéw uksztattowala sie na poziomie 3537 tys. zl, natomiast wydatki
wynosily 1 064 305 tys. zl. Do najwazniejszych zadan zrealizowanych w 2019 r. nalezy zali-
czy¢ kontynuacje programu ,,Ochrona brzegow morskich” — 34 000 tys. zi, realizacje budowy
drogi wodnej taczacej Zalew Wislany z Zatoka Gdanska — 15 000 tys. zl, modernizacje uktadu
falochronéw ostonowych w Porcie Pélnocnym (dotyczy Gdanska) — 103 000 tys. z1, moder-
nizacjg toru wodnego do Portu Pétnocnego w Gdansku - 141 000 tys. zt, modernizacje toru
wodnego Swinoujscie-Szczecin do glebokosci 12,5 m — 44 000 tys. zl, budowe dwoch wieloza-
daniowych jednostek ptywajacych — 70 000 tys. zt, modernizacje obiektow szkolnych Zespotu
Szkot Morskich w Swinoujsciu — 4000 tys. z1. Programy wieloletnie w ukladzie zadaniowym
tacznie wynosity 88 160 tys. zt i obejmowaly wymienione zadania. Komisja zaopiniowala
pozytywnie czeS¢ 21.

Jesli chodzi o czes¢ 22 — Gospodarka wodna, obejmowata ona finansowanie zadan
realizowanych przez dwie jednostki budzetowe oraz panstwowg osobe prawng — Pan-
stwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie. Dochody zostaly wykonane w kwocie
42 233 tys. zl, a wydatki uksztattowaly sie po zmianach i wynosity 1519 082 tys. z1. Dota-
cje w 2019 r. dotyczyly realizacji miedzy innymi zadan okre§lonych w ustawie — Prawo
wodne, zadan w ramach projektéw ,,Projekt ochrony przeciwpowodziowej w dorzeczu
Odry i Wisly” oraz ,,Projekt ochrony przeciwpowodziowej w dorzeczu rzeki Odry”, pro-
jektu pod nazwg ,Zbiornik przeciwpowodziowy Raciborz Dolny na rzece Odrze”, watl
przeciwpowodziowy Kwiatkowice — Rogéw Legnicki, a takze budowa walow przeciwpo-
wodziowych na rzece Wistoce i potoku Kietkowskim na terenie gminy Mielec. Komisja
Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodladowej nie wyrazita pozytywnej opinii z uwagi na to,
ze 8 osob glosowalo za i 8 osob glosowalo przeciw.

Jesli chodzi o plan finansowy Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie,
jest to drugi rok funkcjonowania. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie zreali-
zowalo przychody w kwocie 1 586 322 tys. z1. Dotacje z budzetu panstwa stanowity 59%,
a przychody z prowadzonej ustawowej dziatalnosci, w tym w gldwnej mierze z wplywow
oplat za ustugi wodne... Wydatki uksztaltowaly sie na poziomie 1 486 811 tys. zl. Jesli
chodzi o zrealizowane zadania, to omowilem je w czgsci 22 — Gospodarka wodna. Komi-
sja Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodladowej wyrazita pozytywne stanowisko do tej
czesci budzetowe;.

Jesli chodzi o czes¢ 62 — Ryboléwstwo, obejmuje ona finansowanie zadan bieza-
cych, realizowanych przez gtéwnego inspektora ryboléwstwa morskiego oraz minister-
stwo, jak rowniez zadania instytucji zarzadzajacych w ramach programu operacyjnego
»Rybactwo i morze”. Dochody wynosity 2510 tys. z1, natomiast wydatki uksztaltowaly
sie w na poziomie 421 820 tys. zl, gtléwnie na realizacje programu operacyjnego ,, Rybac-
two i morze” na lata 2014-2020. Komisja zaopiniowata pozytywnie czes¢ 62.

Jesli chodzi o czes¢ 69 — Zegluga srodladowa, obejmuje ona finansowanie zadan reali-
zowanych przez 4 jednostki budzetowe oraz Technikum Zeglugi Srédladowej. Dochody
w czeSci 69 wynosily 836 tys. z1, natomiast wydatki po zmianach wynosity 23 591 tys. zt.
Srodki byly wydatkowane miedzy innymi na pelne wdrozenie RIS dolnej Odry, moderni-
zacje systemu monitorowania ruchu statkéw w oparciu o system AIS oraz modernizacje
systemu monitorowania wizualnego na §rodladowych drogach wodnych. Komisja w gto-
sowaniu 7 gltosow za i 7 glosow przeciw nie wyrazila pozytywnej opinii.

Jesli chodzi o czes§é 83 — Rezerwy celowe, czes¢ 85 — Budzety wojewodow ogoélem,
Komisja wyrazita pozytywne opinie.

Jesli chodzi o... Jako czltonek Komisji Finans6w Publicznych i koreferujacy prosze
o zaopiniowanie wszystkich omawianych czeSci pozytywnie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Dziekuje bardzo. Najwyzsza Izba Kontroli, prosze bardzo.
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Wicedyrektor departamentu NIK Pawel Trzaskowski:
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Dziekuje. Pozwole sobie przedstawi¢ ocene Najwyzszej Izby Kontroli w odniesieniu
do wykonania budzetu panstwa w czesci 22 — Gospodarka wodna oraz odno$nie wykona-
nia planu finansowego Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie. Jezeli chodzi
o czes¢ 22 — Gospodarka wodna, to ustalony limit wydatkow w tej czesci zostat wykorzy-
stany przez ministra gospodarki morskiej i zeglugi srédladowej prawie w 97% na dotacje
dla Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, ktérych udzielenie bylo legalne,
celowe i gospodarne. W badanej probie wydatkow, ktéra stanowita ponad 80% wydatkow
poniesionych przez Ministerstwo Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodladowej jako dys-
ponenta trzeciego stopnia, nie stwierdzono wydatkéw nielegalnych, niecelowych i nie-
gospodarnych. Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie zaopiniowala sporzadzone przez
kontrolowang jednostke sprawozdania budzetowe i sprawozdania w zakresie operacji
finansowych. Sprawozdania 1gczne zostaly sporzadzone przez dysponenta czeSci 22 —
Gospodarka wodna na podstawie sprawozdan jednostkowych. Kwoty wykazane w spra-
wozdaniach jednostkowych kontrolowanej jednostki dysponenta trzeciego stopnia byty
zgodne z danymi wynikajacymi z ewidencji ksiegowej. Przyjety system kontroli zarzad-
czej zapewnial w sposob racjonalny prawidlowe sporzadzanie sprawozdan budzetowych,
w tym sprawozdan w zakresie operacji finansowych z uwzglednieniem sprawozdan dys-
ponenta trzeciego stopnia. Sprawozdania zostaly sporzadzone w terminie stosownie
do przepisoéw rozporzgdzenia ministra finanséw.

W obszarze realizacji wydatkéw budzetu panstwa stwierdzono nieprawidlowosci
polegajace miedzy innymi na niepodjeciu dzialan majacych na celu zapewnienie finan-
sowania ze §rodkow budzetu panstwa realizacji zadan panstwowej stuzby hydrologicz-
no-meteorologicznej, a takze nieprawidtowos¢ dotyczacg tego, ze do pomiaréw stopnia
realizacji celow 12. funkcji panstwa — Srodowisko wykorzystywano miernik nieposiada-
jacy cech okre§lonych przepisami prawa.

Jezeli chodzi o wykonanie planu finansowego Panstwowego Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie, Najwyzsza Izba Kontroli ocenia negatywnie sposob wykonania rocznego
planu finansowego w 2019 r. przez te jednostke. W PGW WP na dzien zakonczenia kon-
troli trwaly jeszcze prace nad sporzgdzeniem sprawozdania z wykonania planu finanso-
wego za 2019 r., ktérego termin przekazania do ministra gospodarki morskiej i zeglugi
§rodladowej oraz ministra finanséw uptywat 15 kwietnia. Kontrola Najwyzszej Izby Kon-
troli konczyla sie 10 kwietnia ze wzgledu na przyjety harmonogram kontroli budzeto-
wej, ktory ma umozliwi¢ wywigzanie sie przez Izbe z jej ustawowych obowiazkéw prze-
kazania opinii odnoSnie wykonania budzetu panstwa. W tym réwniez terminie, czyli
15 kwietnia, sprawozdanie zostalo przekazane do wyzej wskazanych odbiorcow, z tym
ze juz 28 kwietnia 2020 r. sprawozdanie zostalo skorygowane i przekazane do mini-
stra gospodarki morskiej oraz do NIK. Réznice pomiedzy danymi ujetymi w kolejnych
wersjach sprawozdania wynosily w poszczegdlnych pozycjach nawet kilkaset milionéw
zlotych. Przyczyny tych réznic nie sg znane, poniewaz skorygowane sprawozdanie
z wykonania planu finansowego PGW WP wplyneto do NIK po uplywie 18 dni od dnia
zakonczenia kontroli w tej jednostce. W szczegdlnosSci nie sg znane przyczyny ponie-
sionych kosztow w kwocie przekraczajgcej plan po zmianach o ponad 110 000 tys. zi,
to jest o 7,5%, przy czym nie bez znaczenia jest fakt, iz w toku kontroli prezes Wod Pol-
skich sktadal wyjasnienia opisujgce przyczyny poniesienia kosztéw nizszych od planu
po zmianach o ponad 46 000 tys. z1, to jest o troche ponad 3%. NIK stwierdza, ze jest
to juz drugi rok, w ktérym niemozliwe jest potwierdzenie wiarygodnosci danych ujetych
w sprawozdaniu z wykonania planu finansowego PGW WP. W $wietle powyzszego NIK
odstapita od oceny sprawozdania z wykonania planu finansowego w 2019 r. ze wzgledu
na brak mozliwoSci jego weryfikacji.

Niezaleznie od powyzszego w toku kontroli stwierdzono nieprawidlowosci polegajace
na niepodjeciu dzialan w celu aktualizacji planu finansowego w trakcie 2019 r. pomimo
istniejgcych przestanek, nieprowadzeniu biezacego monitoringu realizacji planu finanso-
wego pomimo dysponowania odpowiednig funkcjonalnoscig w systemie finansowo-ksie-
gowym, niesporzgdzeniu projektu planu finansowego w sposob okreslony w par. 3 ust.
4 rozporzadzenia ministra rozwoju i finanséw, dokonywaniu zmian w planie finanso-
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wym jednostek organizacyjnych PGW WP na 2019 r. po zakonczeniu roku budzetowego,
a takze niezgodnie z wewnetrznymi procedurami. Ponadto stwierdzono, ze w jednym
postepowaniu o zamoéwienie publiczne, zakonczonym zawarciem umowy na kwote
ponad 318 tys. zl, wyznaczono termin skladania ofert niezgodnie z przepisami ustawy —
Prawo zamoéwien publicznych, a takze nie dochowano terminu przekazania do Urzedu
Publikacji Unii Europejskiej ogloszenia o wyborze wykonawcy. W przypadku jednej
z 17 dotacji zawarto umowe niezgodnie z udzielonym upowaznieniem. Nierzetelnie
sporzadzono roczne sprawozdanie z wykonania planu finansowego w ukladzie zadanio-
wym. Ponadto stosowano mierniki realizacji planu finansowego w ukladzie zadaniowym,
ktore nie posiadaly cech okreslonych w rozporzgdzeniu ministra rozwoju i finansow
w sprawie szczegbélowego sposobu, trybu i terminu opracowania materialow do projektu
ustawy budzetowej. Ponadto stwierdzono réwniez, ze powierzano pracownikom Wod
Polskich zadania z zakresu rachunkowosci niezgodnie z przepisami ustawy o finansach
publicznych, a takze nie ustalono oraz nieterminowo dochodzono zaleglych naleznosci.
Badanie 82 zapiséw ksiegowych i powigzanych z nimi dowodéw ksiegowych na aczng
kwote ponad 672 000 tys. zI wykazalo nieprawidlowoS$ci w zakresie zatwierdzania kon-
troli wstepnej, w tym kontroli merytorycznej, dowodoéw ksiegowych. Stwierdzono takze
przypadki ujmowania operacji gospodarczych w okresach sprawozdawczych niezgodnie
z data wystgpienia operacji gospodarcze;j.

W ocenie Najwyzszej Izby Kontroli powyzsze nieprawidtowosci §wiadczg o niewy-
starczajgcej skutecznoSci systemu kontroli zarzadczej, w tym o ustaleniu mechanizméow
kontroli niestanowigcych wystarczajacej odpowiedzi na ryzyko wystgpienia nieprawi-
dlowosci. Najwyzsza Izba Kontroli odstepuje takze od wydania opinii o sporzgdzonych
przez kontrolowang jednostke sprawozdaniach Rb-N i Rb-Z za czwarty kwartat 2019 r.
ze wzgledu na brak mozliwoS§ci weryfikacji danych zawartych w tych sprawozdaniach.
Nalezy podkresli¢c, ze wedlug sprawozdania z 28 kwietnia 2020 r. kwoty naleznoSci,
miedzy innymi naleznoSci krétkoterminowych, réznity sie o kilkaset milionow zlotych
w porownaniu z tym wstepnym sprawozdaniem przedstawionym kontrolerom 27 marca
2020 r. Natomiast NIK stwierdza, ze sprawozdania zostaly przekazane do ministerstwa
w terminie.

Dodatkowo chcialbym zwréci¢ uwage, ze wyniki kontroli wskazuja, ze nie monito-
rowano na biezgco poziomu realizacji planu finansowego, pomimo ze zgodnie z art. 252
ust. 2 ustawy — Prawo wodne plan finansowy jest podstawa gospodarki Wod Polskich.
W zwigzku z tym nalezaloby oczekiwac, ze analizy jego wykonania beda wykorzysty-
wane w procesie zarzgdzania jednostkg. Nalezy rowniez podkreslic, ze w PGW nawet
po zakonczeniu roku budzetowego w kwietniu 2020 r. nie potrafiono wyjasni¢ przyczyn
odchylen wykonania poszczegdlnych pozycji planu finansowego od planowanych wielko-
Sci. Najwyzsza Izba Kontroli zwraca takze uwage, ze w Wodach Polskich uznano za nie-
racjonalne poréwnywanie wstepnych danych wykonania planu finansowego za 2019 r.
z wykonaniem planu w 2018 r. Zdaniem NIK znajomo$¢ przyczyn réznic w kolejnych
latach w poszczegblnych pozycjach planu finansowego jest niezbedna do podejmowa-
nia wlasciwych decyzji zarzadczych. Natomiast przekonanie, ze po zamknieciu ksiag
rachunkowych wartosci wykazane w tym wstepnym sprawozdaniu z 27 mareca, to jest
w sprawozdaniu opracowanym po uplywie terminu na sporzadzenie zestawienia obro-
tow i sald za rok obrotowy, ulegna zmianie, wskazywalo na wysoki poziom prawdopo-
dobienstwa wystgpienia ryzyka braku wiarygodnosci ksiag rachunkowych. I to ryzyko
zmaterializowalo sie, czego dowodem jest sporzadzenie 15 kwietnia 2020 r. sprawozda-
nia z wykonania planu finansowego za 2019 r., ktére po kilkunastu dniach bylo kory-
gowane. Istotne, nawet kilkusetmilionowe réznice w poszczegdlnych pozycjach planu
finansowego wskazuja, ze ksiegi rachunkowe nie sg prowadzone w tej jednostce rzetelnie
na biezgco. Dziekuje.

P.o. dyrektor Departamentu Rolnictwa i Rozwoju Wsi Najwyzszej Izby Kontroli Marek
Adamiak:
Jeszcze jedno odnoénie do czesci 62 — Rybotowstwo. Marek Adamiak, dyrektor Departa-
mentu Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni pan-
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stwo, Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenia wykonanie budzetu panstwa w 2019 r.
w czesci 62 — Rybotowstwo. Wydatki objete proba byly dokonywane do wysokosci kwot
ustalonych w planie, celowo i gospodarnie, zgodnie z przepisami prawa. Nie stwierdzono
nieprawidtowosci przy wykonywaniu §rodkéw z rezerwy celowej. Udzielenie, przekazy-
wanie i rozliczanie wybranych dotacji nastepowalo zgodnie z obowigzujacymi przepisami
prawa.

Stwierdzono natomiast nieprawidtowosci polegajace na niedokonywaniu blokady pla-
nowanych wydatkéw majatkowych w wysokosci 15 800 tys. zI pomimo wystgpienia prze-
slanek do ich blokowania, to jest posiadania nadmiaru §rodkéw budzetowych wobec nie-
dokonania zakupu dwoch statkow do kontroli rybotéwstwa morskiego. W zwigzku z tym
skierowano wniosek do ministra gospodarki morskiej i zeglugi érédladowej w sprawie
blokady planowanych wydatkow budzetowych kazdorazowo w przypadkach zaistnienia
przyczyny ich niewykorzystania.

Najwyzsza Izba Kontroli wydata pozytywna opinie na temat sporzadzonych rocznych
sprawozdan budzetowych i sprawozdan z operacji finansowych, w tym w ramach czesci
62. W odpowiedzi na wystgpienie pokontrolne minister gospodarki morskiej i zeglugi
srodladowej nie zglosit zastrzezen i poinformowat o realizacji wszystkich wnioskéw. Ana-
liza budzetowa wojewodow w zakresie dzialu — Ryboléwstwo i rybactwo zostata przedsta-
wiona w 16 informacjach o wynikach kontroli opracowanych dla kazdego z wojew6dztw
przez wlaSciwag delegature Najwyzszej Izby Kontroli. Nalezy podkresli¢, ze dochody
i wydatki w tym dziale stanowily znikomy udzial procentowy w budzetach wojewodow
i nie byly przedmiotem szczegbétowych badan Najwyzszej [zby Kontroli. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Dziekuje bardzo. To sg juz wszystkie opinie Najwyzszej Izby Kontroli, tak? Nie, jeszcze.

Po. dyrektor Departamentu Infrastruktury Najwyzszej I1zby Kontroli Marek Maj:

Jeszcze nie.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Prosze.

Po. dyrektor departamentu NIK Marek Maj:

12

Marek Maj, dyrektor Departamentu Infrastruktury. Departament kontrolowat dziaty:
Gospodarka morska i Zegluga érodladowa. Jezeli wiec chodzi o Gospodarke morska,
nie stwierdzono nieprawidlowosci w zakresie dochodow budzetu panstwa w czeSci 21.
Natomiast jezeli chodzi o wydatki w czesSci 21, ocena zostala obnizona ze wzgledu na nie-
prawidlowoSci stwierdzone w urzedach morskich. Nieprawidlowosci te dotyczyly naru-
szania przepisOw ustawy — Prawo zaméwien publicznych, polegajacego na dokonaniu
wydatkow z przekroczeniem w trakcie roku planu finansowego urzedu morskiego usta-
lonego w poszczegélnych paragrafach klasyfikacji budzetowej, dokonaniu takze wydat-
kéw budzetu srodkéw europejskich w Igcznej kwocie prawie 150 000 tys. z1 z rachunku
biezacego wydatkow urzedu zamiast z rachunku bankowego do obstugi ptatnoéci lub
z rachunku pomocniczego wydatkow ze Srodkow europejskich. Nierzetelnie takze roz-
liczano umowy-zlecenia zawarte w szczegélno$ci z wlasnymi pracownikami w Urzedzie
Morskim w Szczecinie. Odnosnie do sprawozdan budzetowych czesci 21 — nie stwier-
dzono nieprawidlowosci. Zostaly sporzadzone prawidtowo na podstawie danych wyni-
kajacych z ewidencji ksiegowej.

Jesli chodzi o czes¢ 69, jezeli chodzi o dochody, réwniez pozytywnie zaopiniowalismy
ich ponoszenie. Natomiast w przypadku wydatkow negatywnie oceniliSmy wydatkowanie
kwoty 1300 tys. zt na remont jednostki ptywajacej i nadzér nad tym remontem. Remont
byt wykonywany przez Technikum Zeglugi Srédladowej. Technikum bylo zleceniodawca.
Wydatki te zostaly poniesione niezgodnie z zawartymi umowami i na podstawie niezgod-
nego ze stanem faktycznym protokotu koncowego odbioru robét. Dziatania dyrektora
Technikum Zeglugi Srédladowej NIK ocenila jako niegospodarne i nierzetelne. W tym
przypadku negatywnie oceniliSmy réwniez brak skutecznych dziatan nadzorczych mini-
stra w stosunku do Technikum Zeglugi Srédladowej we Wroctawiu. W czesci 69 w ksie-
gach rachunkowych Ministerstwa Gospodarki Morskiej i Zeglug‘l Srodlqdowej jako
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dysponenta trzeciego stopnia stwierdziliSmy réwniez 15 dowodow na kwote 63 900 zi,
ktore dotyczyly zadan z innych czesci, ktorych minister gospodarki morskiej i zeglugi
srodladowej rowniez jest dysponentem — z czeSci 21 i 22. W zwigzku z tym sprawozda-
nie z realizacji planu wydatkow budzetowych (sprawozdanie Rb-28) dotyczace czesci 69
zostalo rowniez u nas... ZglosiliSmy do niego po prostu zastrzezenia. Pozostale sprawoz-
dania zostaly wykonane prawidlowo. To wszystko. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Dziekuje bardzo. To sg juz wszystkie opinie Najwyzszej Izby Kontroli w poszczegélnych
czesciach. Przystepujemy zatem do dyskusji. Otwieram dyskusje. Do dyskusji zglosit sie
pan posel Marek Sowa. Prosze bardzo, oddaje glos.

Posel Marek Sowa (KO):

Glos z sali:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, przyznam szczerze, ze opinia Najwyzszej [zby
Kontroli dotyczgca gospodarki wodnej, zwlaszcza w czesci dotyczacej Wod Polskich, jest
druzgocaca. Zeby ja krotko podsumowaé: wydaje sie, ze w przedstawione dokumenty
trudno wierzy¢. Trudno mi w ogéle wyobrazié¢ sobie, skad na przestrzeni kilku tygodni
po oddaniu sprawozdania takie roznice wystgpity. To §wiadczy o tym, ze cala dokumen-
tacja jest prowadzona calkowicie niewiarygodnie, ze... btedy kompromitujg kierownic-
two... Halo?

Dobra, dobra. Dzieki bardzo. Niech mi pani powie jedna rzecz...

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Zwracam sie do pozostatych panstwa postow, aby wylaczyli mikrofony, poniewaz tworzy
sie poglos z op6znieniem. Prosze bardzo, panie posle, oddaje glos. Wszystkich, ktorzy
zdalnie pracujg, prosze o wylaczenie mikrofonu w tym momencie z wyjatkiem pana
posta Marka Sowy. Prosze bardzo.

Posel Marek Sowa (KO):

Jeszcze raz powtorze, ze wydaje sie, ze tak duze rozbieznoSci i wprowadzone korekty
Swiadczg o tym, ze ta dokumentacja, po pierwsze, nie jest prowadzona na biezgco
i na pewno jest prowadzona nierzetelnie. Te uwagi Najwyzszej Izby Kontroli kompromi-
tuja kierownictwo Wod Polskich, ale rowniez bardzo mocno obcigzaja osoby nadzorujace
w ministerstwie te jednostke. Przypominam sobie doskonale czas pracy nad projektem
ustawy. Wiele zarzutow i uwag byto wowczas zgtaszanych. Politycy PiS nie chcieli niczego
tak naprawde uwzglednié. Dzisiaj mamy tego efekty. Oczywiscie kwestia dokumentacji
i uwag to jest jedna rzecz. Tutaj pozostawiam decydujaca role Najwyzszej Izbie Kontroli.
Dla mnie to, co jest najgorsze, to jest to, ze trzeci rok z rzedu praktycznie nie sg reali-
zowane zadania, ktére w ramach gospodarki wodnej powinny by¢ realizowane. Mam
tutaj glownie na mysli te dzialania zwigzane z poprawag bezpieczenstwa przeciwpowo-
dziowego. Jesli popatrze sobie na te wydatki, ktorych rzad wielkoSci jest na poziomie
1 200 mln zt za ubiegly rok, w tym na przyktad program gornej Wisty i Odry, ktory jest
realizowany z Banku Swiatowego za niespetna 200 mln zi, to musze panstwu powiedzie,
ze to sg Srodki, ktore byly realizowane na poprawe bezpieczenstwa przeciwpowodzio-
wego przez jedno wojewodztwo. Ta skala niedofinansowania zadan jest tutaj po prostu
kolosalna. W zwigzku z powyzszym te sytuacje, ktore w ostatnich dniach, w ostatnich
tygodniach mogliSmy widzie¢ w wojewodztwie maltopolskim, a p6zniej w podkarpackim,
nie sg bez przyczyny. Trzeci rok zapasci w finansowaniu zadan z zakresu gospodarki
wodnej powoduje taka a nie inng sytuacje, ze naprawde przy stosunkowo niewielkich
opadach — bo nie ma co poréwnywacé tych opadoéw do tych najwiekszych powodzi, z kto-
rymi mieliémy do czynienia wiele lat temu - ta sytuacja jest po prostu taka, jaka jest.
Bulwersuje mnie sprawa, ze zadania nie sg realizowane rowniez w moim wojewodz-
twie — w wojewddztwie matopolskim. Bulwersuje mnie rowniez stosunek kierownictwa
Wod Polskich, ktore odmawia parlamentarzystom uzyskania dostepu do materialow
na poziomie regionu. Wraz z postem Miszalskim udaliémy sie dwa tygodnie temu z kon-
trolg do Wod Polskich. Do dzi§ nie mamy zadnych materialow, poniewaz jest caltkowita
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blokada na poziomie centrali. To jest ztamanie — przypomne — wykonywania mandatu
posta i senatora.

Nie dziwie sie zatem, ze nawet komisja, w ktorej wiekszo§é stanowig politycy PiS, nie
zaopiniowala tej czesci budzetu w sposoéb pozytywny i nie ma pozytywnej opinii komisji
§rodowiska dla Wod Polskich, bo silg rzeczy jesli zadania nie sg realizowane, to takiej
opinii by¢ nie moze. Jesli ksiegi sg prowadzone w sposob skandaliczny, gdzie wystepuja
tak gigantyczne réznice, gdzie gubia sie setki milionéw zlotych, a pdzniej sie znajduja
i na przestrzeni kilku dni te dane ulegajg tak radykalnym zmianom, o czym w sposob
precyzyjny pisze Najwyzsza Izba Kontroli, to ta opinia po prostu nie moze by¢ pozy-
tywna. W ogdle warto z tg oceng ogdlna, z pierwszg czescig oceny Najwyzszej [zby Kon-
troli, zapoznac sie precyzyjnie, bo musze powiedziec, ze pan dyrektor, przedstawiajac
te opinie, byl bardzo dyplomatyczny. W tej czesci w formie pisemnej jest to wyrazone
— powiedzialbym - bardzo wprost. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Dziekuje bardzo. Prosze bardzo, pani posel Zofia Czernow.

Posel Zofia Czernow (KO):
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Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, bede kontynuowa¢ to, co roz-
poczal poset Marek Sowa. Niezaleznie od kontroli NIK, ktora absolutnie potwierdza to,
co widzimy w terenie, trzeba wyraznie powiedziec, ze w terenie - ja jestem postem z Dol-
nego Slgska — miedzy innymi w Bogatyni mieliémy niedawno bardzo powazne uszko-
dzenia na skutek powodzi i w innych miejscach. Na szczescie u nas tak duze opady jak
na Podkarpaciu nie wystapily, ale gdyby wystapity, to sytuacja bylaby ponownie bardzo
tragiczna, bo niestety nic sie nie robi, jezeli chodzi o regulacje brzegéw rzek. Sa nie
tylko wielkie namuliska, ale rowniez zakrzaczenia, a nawet rosng drzewa w ciekach
wodnych, ktére sa niebezpieczne. Kompletnie nic sie nie robi. Jeszcze niedawno byla
taka sprawdzona formula, ze dawne RZGW - ze tak sie wyraze — wspolnie z samorza-
dami dogadywaly sie w sprawie wspolnej partycypacji, zeby przyspieszy¢ zadania, ktore
sg zagrozeniem w stanie zwiekszonych opadow. Niestety teraz nie dos¢, ze w ogdle o tym
nie ma mowy, bo samorzady skarzg sie, ze sie nic nie dzieje - kilka razy zglaszalam r6zne
interwencje, ale to oczywiScie nic nie dalo — ale golym okiem wida¢, ze nic sie nie robi
w tym zakresie. Jezeli odpuScimy sobie jeden rok, to pézniej bedzie bardzo trudno te
sprawy uregulowac.

Ja w tej chwili nie chce méwic¢ o tym, ze... pokazywac danych z réznych okresow,
zebym nie byla posadzona, ze to jest jaka§ przedwyborcza dyskusja. Absolutnie nie.
Wyraznie.... Wszyscy chyba to widzg golym okiem. Kontrola Najwyzszej Izby Kontroli
absolutnie to potwierdza. Po pierwsze, jezeli chodzi o Podkarpacie, to wyraznie po tych
ostatnich wydarzenia, ktére mialy miejsce w zakresie podtopien czy wrecz powodzi
- zrocznika Gléwnego Urzedu Statystycznego wyraznie wynika, ze sukcesywnie
od 2015 r. kazdego roku jest mniej naktadéw na Podkarpacie, jezeli chodzi o ochrone wod
i zabezpieczenie przeciwpowodziowe. A teraz, kiedy czytam protokét NIK, ze na przyktad
jesli chodzi o stopien likwidacji skutkéw powodzi w majgtku Skarbu Panstwa zwigzanym
z gospodarkg wodnag osiagnieto miernik 10% wobec 100% zakladanego — to po pierwsze.
Kolejna sprawa. Nie bede tego rozwija¢, bo kazdy moze sobie to przeczyta¢. Planowa-
nie i koordynacja zarzadzania ryzykiem powodziowym — 23% wobec planowanego 50%.
Te wskazniki tylko potwierdzaja, ze w terenie nic sie nie dzieje.

Mysle, ze dwa lata — w ogdle te Wody Polskie powstawaly w wielkich boélach, nie
bede wracaé do tych spraw kadrowych, ktore sie dzialy, ale to naprawde bylo szokujace
- irezultatow nie ma. Mysle, ze trzeba sobie obiektywnie powiedzieé, ze efekty rze-
czowe prowadzonej dzialalnoSci nie przyniosty zaktadanych rezultatow gospodarczych.
To, co bylo moéwione, jak teraz bedzie pieknie, jak sie duzo zrobi — niestety tego sie nie
realizuje. Apeluje, zeby zastanowic sie nad tym, co dalej, bo niedlugo bedzie taka sytu-
acja, ze bedzie taka skala zaniedban, ze tego sie w krotkim okresie nie nadrobi. Wiele lat
bytam w samorzgdowcem i ja wiem, co to znaczy, jezeli nie robi sie tego sukcesywnie, jak
sie odstepuje z roku na rok. Pézniej po prostu trudno to nadrobié...
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Posel Jerzy Materna (PiS):
Przykladem jest Warszawa...

Posel Zofia Czernow (KO):
Ale ja nie mowie o Warszawie, ja mowie o Jeleniej Gorze. Ale w Warszawie to...

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Panie posle,...

Posel Zofia Czernow (KO):
Ale prosze mi nie przeszkadzac.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Panie posle Jerzy Materna, prosze nie przerywac¢ wypowiedzi.

Posel Zofia Czernow (KO):
A Wista? Kto zarzadza Wislg, panie posle? Kto? Czy to nie sg Wody Polskie? Niestety cieki
wodne s3 tutaj bardzo wazne i ich przepustowo§é. Jest mi po prostu przykro, ze taki jest
wynik. Absolutnie jest mi przykro, bo to na tym cierpig ludzie, a to jest niewydolna firma
niestety. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy sg inne glosy? Pani minister, chociaz tutaj jeszcze... Poniewaz
z wypowiedzi pana posta Marka Sowy wynikal wniosek o negatywnag opinie dla Wod
Polskich, czy pan posel chce to sprecyzowac? Prosze bardzo, oddaje jeszcze glos.

Posel Marek Sowa (KO):
Panie przewodniczacy, doktadnie tak, w tej czeSci dotyczacej gospodarki wodnej i przed-
siebiorstwa Wody Polskie wnosze o to, aby opinia byla negatywna, biorgc pod uwage
zarowno stanowisko komisji Srodowiska, jak rowniez przedstawiony raport NIK. Dzie-
kuje bardzo.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Dziekuje bardzo. Tak tez zrozumialem. Wniosek zostal dobrze sprecyzowany. Prosze
bardzo, pani minister Anna Moskwa.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki Morskiej i Zeglugi Sré6dladowej Anna

Moskwa:
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, zanim sie odniose, to dokonam
kilku sprostowan Po pierwsze, to nie byta komisja érodowiska, tylko Komisja Gospo-
darki Morskiej i Zeglugl Srédladowej. Po drugie, opinia dotyczqca wykonania planu
finansowego samej komisji byta pozytywna, natomiast w czesci 22 byta negatywna, czyli
w tej ministerialnej. Nie potrafie tego uzasadnié. Jedynie moge sobie to wyttumaczyc
tym, ze kto§ nie dobiegt, albo innym banalnym powodem, natomiast nie sgadze, zeby
ona miala charakter merytoryczny, bo w tej czeSci ministerialnej nie widzimy zadnych
uchybien.

Natomiast w ogdle co do Wod Polskich jako takich i tej czeSci finansowej — rozu-
miem, ze trwa kampania i pewne rzeczy panstwo postowie musza powiedzie¢, nato-
miast pozwole sobie odnies¢ sie do tego merytorycznie. Przypominam, ze w 2018 r. —
z uprzejmosci nie bede sie odnosita do wydatkéw na gospodarke wodng w poprzednich
latach - dotacja z samego budzetu panstwa to byto prawie 1 100 000 tys. zl, a w 2019 r.
na gospodarke wodng — mowie wylgcznie o dotacji przekazanej Wodom Polskim — to jest
1463 000 tys. zl, czyli prawie 500 000 tys. zt wiecej w skali roku na gospodarke wodna.
Tu sie mieszczg zarowno zadania przeciwpowodziowe, zadania przeciwsuszowe zada-
nia utrzymaniowe, zwngkszeme wynagrodzen pracownikow. Przypominam, ze niektorzy
z nich otrzymali po raz pierwszy podwyzke od 2001, 2007, 2010 albo 2017 r. Srednio
to jest 500 zl bezwzglednej podwyzki kwoty zasadniczej dla wszystkich pracownikow
Wéd Polskich z wyréwnaniem od stycznia 2019 r.

Przypominam réwniez, ze kontrola NIK dotyczyta wykonania planu finansowego.
Panstwo postowie w swoich wypowiedziach probowali troszeczke poszerzy¢ zakres tej
kontroli. NIK nie kontrolowala cze$ci merytorycznej zadan Wod Polskich. Odnosila sie
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do planu finansowego. Na poprzedniej komisji prowadziliSmy dyskusje na ten temat
z panstwem z NIK, poniewaz panstwo sie odnoszg do sprawozdania finansowego. Pan
dzisiaj wspomnial o tym, ze to sprawozdanie finansowe to byla wstepna wersja. Nie
ma czego$ takiego jak wstepna wersja sprawozdania finansowego. Sprawozdanie finan-
sowe jest przekazywane do 15 kwietnia, czyli w momencie, w ktorym panstwa kontroli
juz nie bylo. Na 15 kwietnia Wody Polskie maja obowigzek posiadania ostatecznego
dokumentu i taki dokument zostal do ministerstwa zlozony. Roznice miedzy tg wersja
z 15 kwietnia a tg z 28 kwietnia wynosily w wymiarze przychodéw 6 tys., w wymiarze
kosztow 728 tys. zI. Wynika to z prezentacji memoriatowej i kasowej. Wielokrotnie to ttu-
maczyliSmy panstwu, ze Wody Polskie funkcjonujg w dwoch porzadkach — w porzadku
ustawy o finansach publicznych, ale ré6wnocze$nie w ustawie o rachunkowos$ci maja
rozne przychody, zaré6wno z dotacji, jak i przychody z dziatalnoSci gospodarczej i z wielu
innych Zroédel. Rzeczywiscie plan finansowy ze sprawozdaniem finansowym nie mogly
by¢ do konca ze sobg kompatybilne. Niemniej jednak sa to te same kwoty i sposob ich
sprawozdawczoSci jest prawidiowy.

Przeczytam jeszcze opinie bieglego rewidenta, bo te opinie réwniez otrzymaliSmy.
Wody Polskie, jak wszystkie inne podmioty, sg poddawane takiej opinii i za poprzedni
rok opinia datowana na 30 czerwca 2020 r., bo to jest ten czas, kiedy jest obowigzek
przekazania opinii. Przypominam, ze Wody Polskie pracujg na tysigcu stu dokumentach
finansowych... na milionie stu dokumentach finansowych w skali roku, wiec wyobrazmy
sobie skale tych dokumentow. Jezeli wiec mowimy o nieprawidlowym zaksiegowaniu
jednego pojedynczego dokumentu, bo o takich przypadkach tu rozmawialisémy i tak row-
niez normalnie kontrola wyglada - to jest milion sto skala calo$ci dokumentow. Biegly
rewident, firma Grupa Gumutka, méwi:

,Naszym zdaniem, za wyjatkiem mozliwych skutkow sprawy opisanej w sekcji: pod-
stawy, opinie, zastrzezenia, zbadane sprawozdanie finansowe przedstawia rzetelny
ijasny obraz sytuacji majatkowej i finansowej jednostki na dzien 31 grudnia 2019 r.
oraz jej wyniku finansowego i przeplywéw finansowych za rok obrotowy w zakonczonym
dniu” i tak dalej. ,Jest zgodne co do formy i tresci z obowigzujacymi jednostke przepi-
sami prawa i postano wieniami statusu jednostki. Zostalo sporzadzone na podstawie
prawidlowo prowadzonych ksigg rachunkowych zgodnie z przepisami rozdziatu drugiego
ustawy o rachunkowosci”.

Mysle, ze w tej czesci finansowej wiecej nie musze tlumaczyé. Poprosze pana prezesa
o kilka zdan na temat inwestycji w poprzednim roku i prowadzonych dziatan utrzyma-
niowych i inwestycyjnych. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Prosze bardzo. Tak, panie prezesie.

Zastepca prezesa Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie ds. ochrony
przed powodzig i susza Krzysztof Wos:
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Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, szanowna pani minister, szanowni panstwo,
oczywiscie zmagamy sie z jednej strony z powodzig, z drugiej strony z suszg. To nie jest,
prosze panstwa, wina Wod Polskich, ktére funkcjonuja od 2018 r., bo sam proces inwe-
stycyjny trwa dobrych kilka lat, dlatego ze trzeba dokladnie przygotowaé cata dokumen-
tacje, czyli ten proces przedinwestycyjny, i potem sama inwestycja to jest na ogol, jezeli
chodzi o gospodarke wodng, bardzo skomplikowana sprawa, bo w wiekszosci przypad-
koéw sg to inwestycje wielofunkcyjne, dotykajace wielu obszarow, zwlaszcza Srodowisko-
wych, i takie inwestycje prowadzi sie kilka lat na ogol, prosze panstwa. Jezeli mowimy
dzisiaj, ze rzeczywiScie doskwiera nam powd6dz albo doskwiera nam susza, to nie jest
to wina ostatniego roku czy ostatnich dwdch lat, tylko to jest wina przynajmniej ostat-
nich piecdziesieciu albo jeszcze wiecej lat. To jest po pierwsze.

Po drugie, prosze panstwa, jezeli chodzi o... I to trzeba sobie powiedzieé otwarcie. Tak
samo jezeli chodzi o susze, mamy i doSwiadczamy tego, ze — tak jak pani posel powie-
dziala — od 2015 r. nagle wszystkich zaczynaja dotykac¢ powodzie. RzeczywiScie, prosze
panstwa, mamy w tej chwili do czynienia ze zmianami klimatu. To sg odczuwalne zjawi-
ska rowniez pogodowe, ktore charakteryzujg sie gwaltownoscig zjawisk i z tym musimy
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nauczy¢ sie zy¢ i, prosze panstwa, przygotowywac sie do tego. RzeczywiScie wiekszos¢
inwestycji, chociaz jest ich niewiele, biorac pod uwage skale problemu w Polsce... Jeste-
$my jednym z tych krajéw w Europie, ktory jest ostatnim miejscu, jezeli chodzi o mozli-
wo§¢ korzystania z zasob6w dyspozycyjnych wody. Gromadzimy tej wody 4 mld. Zreszta
wszyscy to wiedzg i moze nie bede tego juz wiecej powtarzal, ale to §wiadczy, prosze
panstwa, o jakoSci naszej infrastruktury, jezeli chodzi o gospodarke wodna. Wody Pol-
skie, prosze panstwa, rzeczywiscie patrza na wode kompleksowo, dlatego ze wszystko to,
co dzieje sie w malej zlewni, ma potem swoje odzwierciedlenie w duzej rzece. I odwrotnie
- to, co sie zlego dzieje w duzej rzece, w momencie kiedy dochodzi do jakiej$ ekstremal-
nej sytuacji, réwniez ma swoje odzwierciedlenie w tych mniejszych ciekach. I to dobrze,
prosze panstwa, ze jest podmiot w Polsce, ktéry moze na pewne rzeczy patrze¢ kom-
pleksowo, bo wtedy bardziej skutecznie rozumie te procesy i moze podejmowac wlaSciwe
dzialania.

Prosze panstwa, jezeli chodzi o ubiegly rok, oczywiscie standardowo prowadziliSmy
zarowno dzialania inwestycyjne, jak i utrzymaniowe. Utrzymaniowe dotycza przede
wszystkim tych zadan, ktére majg na celu utrzymanie w odpowiednim stanie technicz-
nym juz wybudowanej i istniejacej infrastruktury technicznej. Jesli chodzi o ubiegly
rok, to bylo ponad 4 500 zadan inwestycyjnych za kwote prawie 400 000 tys. zt. Oczy-
wiScie mam to w rozbiciu na poszczegolne wojewddztwa i jezeli ktos z panstwa bylby
zainteresowany, to oczywiScie moge bardziej szczegélowo na ten temat powiedziec.
Jezeli chodzi o zadania inwestycyjne, to oczywiscie te zadania rowniez sg prowadzone.
W zeszlym roku wykonaliémy tych zadan inwestycyjnych, prosze panstwa, na sume -
tak jak pan posel Sowa powiedzial — na kwote 1 200 000 tys. z1. Czy to jest malo, czy
duzo? Mysle, ze w skali tego, co sie dzialo do tej pory w gospodarce wodnej, jest to cal-
kiem niezly wynik, prosze panstwa. Zrealizowano 226 przedsiewzie¢ inwestycyjnych,
ktére sa rzeczywiscie finansowane z réznych Zrodet. Mamy tutaj te Zrodia finansowa-
nia. Sg one bardzo skomplikowane, bo poczawszy od programu operacyjnego ,Infra-
struktura i §rodowisko”, poprzez wlasnie kredyty Banku Swiatowego, Banku Rozwoju
Rady Europy, poprzez srodki narodowego i wojewddzkich funduszy ochrony srodowiska,
poprzez §rodki budzetowe, a skonczywszy, prosze panstwa, coraz wiecej na srodkach
wlasnych, czyli Wody Polskie te Srodki, ktore otrzymujg z przychodoéw, przeznaczaja
wlasnie na dziatania albo utrzymaniowe, albo inwestycyjne.

Jezeli chodzi, prosze panstwa, o ten Dolny Slask, to powiem tak. Doktadnie pare dni
temu oddawaliémy do eksploatacji — to bylo uroczyste otwarcie — zbiornik retencyjny
Raciborz. To jest wlasnie ochrona przeciwpowodziowa calej gornej Odry, w tym takze
Wroctawskiego Wezta Wodnego, dlatego ze w ramach tej ochrony przeciwpowodzio-
wej poza Raciborzem zostal rowniez zmodernizowany caly Wroctawski Wezet Wodny.
Zostal zaprojektowany w taki sposob, aby mozna byto bezpiecznie przeprowadzi¢ fale
powodziowa, jaka zaistniala wtedy, kiedy na Odrze byla najwieksza powodz, w 1997 r.,
i zarowno zbiornik Raciborz, jak réwniez Wroctawski Wezel Wodny i wszystkie miej-
scowosci, ktore lezg na tym dolnym odcinku, i gornym, i dolnym odcinku... to znaczy,
przepraszam, gornym odcinku rzeki Odry, zostaly przystosowane witasnie do tego, aby
odprowadzi¢ te fale powodziowa, jaka wtedy spustoszyla rejony Gornego i Dolnego Sla-
ska i wojewodztwa opolskiego przede wszystkim.

Prosze panstwa, jezeli bedg jakie§ szczegétowe... O, jezeli chodzi o kontrole, powiem
tak. Rzeczywiscie sam pan posel zauwazyl, ze byliScie panstwo w zeszlym tygodniu
w RZGW w Krakowie. Akurat to byl ten moment, kiedy mierzyliSmy sie z tymi nawal-
nymi opadami i rzeczywiScie byliémy bardzo zajeci z jednej strony monitoringiem tego,
co sie dzieje, a z drugiej strony udzialem w réznego rodzaju sztabach kryzysowych
i w dziataniach doraznych, ktére mialy na celu zabezpieczenie tych miejsc, ktére akurat
byly w tym momencie narazone na powddz. Zadnej odgérnej, prosze panstwa, informacji
w stosunku do regionow wodnych nie bylo, ze maja nie udziela¢ panstwu odpowiedzi.
Wrecz przeciwnie, jesteSmy przedsiebiorstwem, ktore dziala transparentnie, jesteSmy
w stanie i gotowi odpowiedzie¢ na kazde pytanie o kazdej praktycznie porze. Jezeli pan-
stwo rowniez zlozyliScie takie zapytania, to obiecuje, ze jak najszybciej te odpowiedzi
zostang panstwu udzielone. Dziekuje bardzo.
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PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyi FINaNSOW PusLICZNYCH (NR 74)

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Dme;kum bardzo za te wyjasnienia. Stwierdzam zatem zakonczenie omawiania wyko-
nania budzetu we wlasciwosci Komisji Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej.
W zwigzku z tym, ze wplynal wniosek o ocene negatywnag wykonania planu finansowego
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie...

Wicedyrektor Departamentu Srodowiska Najwyzszej Izby Kontroli Pawel Trzaskowski:
Przepraszam, panie przewodniczacy, czy mozna jeszcze sie odnie$c¢?

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Nie bedziemy tutaj prowadzié polemiki. Polemika pewnie byta prowadzona pisemnie.
W zwigzku z tym, ze padl wniosek o negatywne zaopiniowanie planu finansowego
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, wniosek ten zostanie poddany pod
glosowanie na posiedzeniu Komisji 14 lipca.
Na tym wyczerpaliSmy porzadek dzienny posiedzenia Komisji. Zamykam posiedzenie
Komisji.

18 m.s.s.




