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Komisja Finanséw Publicznych, obradujgca pod przewodnictwem posta Andrzeja
Kosztowniaka (PiS), zastepcy przewodniczgcego Komisji, zrealizowata naste-
pujacy porzadek dzienny:

— zaopiniowanie wniosku Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi w sprawie zmian
w planie finansowym Centralnego Osrodka Badania Odmian Roslin Upraw-
nych na rok 2020;

— rozpatrzenie poprawek zgtoszonych w czasie drugiego czytania do rzado-
wego projektu ustawy o zmianie ustawy o podatku dochodowym od os6b
fizycznych, ustawy o podatku dochodowym od os6b prawnych, ustawy o zry-
czaltowanym podatku dochodowym od niektérych przychodéw osigganych
przez osoby fizyczne oraz niektérych innych ustaw (druki nr 642 i 675);

— rozpatrzenie poprawek zgtoszonych w czasie drugiego czytania do rzado-
wego projektu ustawy o zmianie ustawy o podatku dochodowym od oséb
prawnych oraz niektérych innych ustaw (druki nr 643 i 676).

W posiedzeniu udzial wzieli: Jan Sarnowski podsekretarz stanu w Ministerstwie Finanséow wraz
ze wspolpracownikami, Agnieszka Klodkowska-Cieslakiewicz dyrektor Departamentu Budzetu
i Finansow Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi wraz ze wspélpracownikami, Jarostaw Zimniak
zastepca dyrektora do spraw finansowych, glowny ksiegowy Centralnego Osrodka Badania Odmian
Roglin Uprawnych.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Monika Biala, Anna Wozniak, Lukasz
Zylik - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Wojciech Bialonczyk, Lukasz Kasiak,
Jacek Pedzisz - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Dzienr dobry, dobry wieczér. Szanowni panstwo, pozwole sobie otworzy¢ posiedzenie
Komisji Finans6w Publicznych.

Szanowni panstwo, dzisiejsze posiedzenie Komisji rozpoczniemy od sprawdzenia kwo-
rum. Prosze wszystkich parlamentarzystow, zar6wno obecnych na sali, jak i pracujacych
zdalnie, o oddanie glosu, naci$niecie ktoregos z przyciskow ,,za”, ,,przeciw”, ewentualnie
,wstrzymujacy sie” po to, zebySmy zweryfikowali, czy mamy kworum.

Szanowni panstwo, 37 postéw oddato glos. Pozwole sobie zaczekac jeszcze mniej wie-
cej pét minuty, minute. Prosze goraco o to, zebyscie panstwo oddawali glosy.

Szanowni panstwo, na dzisiejszym posiedzeniu bardzo gorgco witam go$ci naszej
Komisji, pana Jana Sarnowskiego, podsekretarza stanu w Ministerstwie Finanséw.
Witam serdecznie pana ministra. Witam rowniez pana Szymona Gizynskiego, sekretarza
stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Witam goraco wszystkie osoby przy-
byle, wspdlpracownikow. Przede wszystkim na dzisiejszym posiedzeniu witam czlonkéw
Komisji Finanséw Publicznych.

Szanowni panstwo, porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia przewiduje zaopinio-
wanie wniosku Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi w sprawie zmian w planie finanso-
wym Centralnego Osrodka Badania Odmian Ro§lin Uprawnych na rok 2020; w punkcie

m.h. 3




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisui FINaNsOw PugLIczNYCH (NR 100)

drugim - rozpatrzenie poprawek zgloszonych w czasie drugiego czytania do rzadowego
projektu ustawy o zmianie ustawy o podatku dochodowym od o0s6b fizycznych, ustawy
o podatku dochodowym od 0s6b prawnych, ustawy o zryczaltowanym podatku dochodo-
wym od niektorych przychodéw osigganych przez osoby fizyczne oraz niektérych innych
ustaw z drukéw nr 642 i 675; w punkcie trzecim — rozpatrzenie poprawek zgloszonych
w czasie drugiego czytania do rzgdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o podatku
dochodowym od os6b prawnych oraz niektérych innych ustaw z drukéw nr 643 i 676.

Jednoczesnie informuje, ze posiedzenie zostalo przez panig marszalek Sejmu na pod-
stawie art. 198j ust. 2 regulaminu Sejmu. Wobec powyzszego nie jest mozliwe wprowa-
dzanie zmian w porzadku dziennym dzisiejszego posiedzenia. Jednocze$nie informuje,
ze posiedzenie bedzie prowadzone z wykorzystaniem Srodkéw komunikacji elektroniczne;.

Witam wszystkich bardzo serdecznie. Szanowni panstwo, sprawdziliSmy kworum.
Tym samym przechodzimy do realizacji porzadku dziennego dzisiejszego posiedzenia.
Po pierwsze, jest to zaopiniowanie wniosku Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi w sprawie
zmian w planie finansowym Centralnego OSrodka Badania Odmian Roélin Uprawnych
na rok 2020. Prosze o wystgpienie przedstawiciela Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju
Wsi. Bardzo prosze.

Dyrektor Departamentu Budzetu i Finansow Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Agnieszka Klodkowska-Cieslakiewicz:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, we wniosku skierowanym do Komisji Finan-
sow Publicznych zostaly przedstawione szczegoly dotyczace zaproponowanych zmian
w planie finansowym Centralnego O$rodka Badania Odmian Ro§lin Uprawnych na rok
2020. W zwigzku z powyzszym w swoim wystgpieniu ogranicze sie jedynie do syntetycz-
nej informacji na temat zaproponowanych zmian.

Konieczno§é dokonania zmiany planu finansowego Centralnego O$rodka Badania
Odmian Roslin Uprawnych na rok 2020 zwigzana jest miedzy innymi z dokonanymi
obowigzkowymi wplatami na Panstwowy Fundusz Rehabilitacji Oséb Niepelnospraw-
nych w kwocie 305 tys. zl, ktére pomniejszajg wynagrodzenia osobowe, wiekszym niz
pierwotnie zakladano zaangazowaniem czasu pracy na realizacje zadan przy jednocze-
snym spadku zaangazowania czasu pracy na funkcjonowanie i przesuniecia pomiedzy
kosztami i wydatkami o kwote 138 tys. zl. Zmiana ta wynika ze zlozonego i zmienio-
nego w miedzyczasie systemu podzialu prac dla pracownikéw tzw. sezonowych wspo-
magajacych badania i prace gospodarcze oraz z potrzeby urealnienia zawartych w nim
danych finansowych, gdyz z przeprowadzonej analizy i oceny realizacji przyjetego planu
finansowego wynika, ze odbiegaja one od przewidywanego wykonania na koniec roku
2020. Zaproponowana zmiana planu finansowego Centralnego Oérodka Badania Odmian
Roslin Uprawnych na rok 2020 nie skutkuje zwiekszeniem zobowigzan ani pogorsze-
niem wyniku finansowego.

Wysoka Komisjo, uprzejmie dziekuje za umozliwienie mi zreferowania powyzszych
zmian iprosze o wydanie opinii w sprawie zmian planu finansowego Centralnego
Oérodka Badania Odmian Roélin Uprawnych na rok 2020. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Serdecznie dziekuje. Szanowni panstwo, otwieram dyskusje. Prosze o zadawanie ewen-
tualnych pytan. Bardzo prosze, sg glosy.
Bardzo prosze, pani przewodniczgca.

Posel Krystyna Skowronska (KO):

Centralny Osrodek Badania Odmian Roslin Uprawnych to szacowna instytucja, niemniej
jednak pytania cisng sie na usta. Przekazali panstwo zmiany planu finansowego. Zostaly
one objasnione malo precyzyjnie. Poprosze o objasnienia po stronie kosztow. W planie
finansowym mamy miedzy innymi zmniejszenie wynagrodzen o kwote 1150 tys. zt w jed-
nej pozycji. Jest to pozycja 1.4. Z kolei w drugiej pozycji 2.5 mamy wynagrodzenia, w tym
wynagrodzenia osobowe. Zwiekszaja sie one o kwote okolo... Wynagrodzenia ogélem
zwiekszajg sie o 811 tys. zl, wynagrodzenia osobowe o0 675 tys. zl, wynagrodzenia bez-
osobowe chyba o 130 tys. zi, gdyz nawet trudno to odczytaé. Poprosze o wyjasnienia,
dlaczego panstwo tak... Jak te pozycje maja sie wzajemnie?
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Ponadto mamy §rodki przeznaczone na wydatki majatkowe sfinansowane ze srodkow
wlasnych. A nie, to nie to ze Srodkéw wlasnych. Pozycja dotyczaca zaciggnietych pozy-
czek i kredytow. Chciatabym zapytaé, czy zaciagata to centrala i na co. Czy oddzialy maja
takie mozliwosci? Czy dyrektorzy sg upowaznieni do zaciagania pozyczek i kredytow?

Prosze mi tez objasnié, co panstwo przekazali nam w zalaczniku na ostatniej stronie,
dlatego ze tego naprawde nie wida¢. Jezeli pan przewodniczacy wie, co tutaj otrzymali-
$my, to konia z rzedem... to stawiam nagrode za odszyfrowanie. Chyba nie jest to tajna
informacja, skoro panstwo nam jg przedkiadacie. Forma przekazania tej informacji
po panstwa stronie powinna wzbudzi¢ zainteresowanie. Nie wiemy, co to jest, jakie
pozycje zawiera tabela, jakie liczby sg tam wpisane i czego to w ogéle dotyczy. Jezeli
w tym spotkaniu uczestniczy minister finansow, ktory pozytywnie zaopiniowal wniosek,
chcialabym zapyta¢, w jaki sposob i przy uzyciu jakich instrumentéw odszyfrowal pan
te informacje, chyba ze zostala ona panu przekazana w innej formie. W formie papiero-
wej nic nie wida¢. Chcialabym, zeby objasniono nam ostatnig tabele.

Wezesniej zadalam dwa, trzy pytania. Poprosze o wyjasnienia. Znam instytucje, wiem,
jakie sg pozytki. Jej dzialalno$c jest wazna, ale prosze o odpowiedz na pytania.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Bardzo prosze pana ministra o ustosunkowanie sie.

Dyrektor departamentu MRiRW Agnieszka Klodkowska-CieS§lakiewicz:
Szanowni panstwo, panie przewodniczacy, nie wiem, czy w tej chwili zwraca sie pan
do Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi czy do Ministerstwa Finansow.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Jezeli pan przewodniczacy pozwoli, chcialabym poprosié zaréwno o udzielenie odpowie-
dzi przez panig dyrektor, jak i o opinie Ministerstwa Finanséw w tej sprawie.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Zacznijmy od Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi, a p6Zzniej ewentualnie Minister-
stwo Finanséw. Bardzo prosze.

Dyrektor departamentu MRiRW Agnieszka Klodkowska-CieSlakiewicz:
Szanowni panstwo, Wysoka Komisjo, oddam glos dyrektorowi do spraw finansowych,
glownemu ksiegowemu Centralnego Osrodka Badania Odmian Ro§lin Uprawnych, panu
Jarostawowi Zimniakowi. Prosze bardzo.

Zastepca dyrektora do spraw finansowych, gloéwny ksiegowy Centralnego Osrodka
Badania Odmian Roslin Uprawnych Jarostaw Zimniak:
Dzien dobry panstwu. Nazywam sie Jarostlaw Zimniak. Nie wiem, czy mnie stychac.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Znakomicie.

Zastepca dyrektora do spraw finansowych, glowny ksiegowy Centralnego Osrodka

Badania Odmian Roélin Uprawnych Jarostaw Zimniak:
Dziekuje. Odpowiadajac na pierwsze pytanie, wyjasnie, ze COBORU otrzymuje limit
wynagrodzen na obydwie dziatalnosci, czyli na funkcjonowanie i na wykonywanie
zadan. W roku 2020 wieksze zaangazowanie osobowe i bezosobowe jest akurat w obsza-
rze wykonywania zadan. Poniewaz byly takie, a nie inne warunki pogodowe, notabene
sprzyjajace plonowaniu, to wieksze wykonywanie pracownikow bylo wlasnie w zakresie
wykonywania zadan. W zwigzku z tym jest tylko przesuniecie limitu planu, ktéry byt
w budzecie, z funkcjonowania na wykonywanie zadan. Generalnie mie$cimy sie w limi-
cie wynagrodzen, ktory otrzymaliémy na koniec zeszlego roku. Nie ma tutaj zadnych
zmian, sg tylko przesuniecia pomiedzy funkcjonowaniem a wykonywaniem zadan. To,
jezeli chodzi o pierwsze pytanie.

Jezeli chodzi o drugie pytanie, nie jest to de facto kredyt. W tej samej pozycji wpi-
suje sie zobowigzania leasingowe. Zobowigzania leasingowe w wiekszo$ci sg zaciggniete
przez dyrektoréw stacji, przewaznie na zakupy maszyn. Gléwna pozycja jest tu leasing
kombajnu zbozowego. Dyrektorzy stacji mogg dziata¢ na podstawie pelnomocnictwa,
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jakiego udzieli im dyrektor COBORU. Dostali tylko pelnomocnictwo w zakresie zacia-
gniecia leasingu na zakup maszyn. Jest to leasing zaciagniety nawet nie w tym roku,
tylko w roku 2019. Leasing musi trwa¢ minimum 3 lata. W zwigzku z tym trzeba wyka-
zat to w tej pozycji.

Co do ostatniego trzeciego pytania, naprawde nie widze materiatéw, ktore panstwo
dostalicie. Wobec tego trudno mi ustosunkowac sie do tego pytania, gdyz naprawde nie
wiem, o co chodzi. Wszystkie materialy, ktore przekazaliSmy, sa czytelne. Sg widoczne
i kwoty, i cyfry, i wszystko. Trudno mi ustosunkowa¢ sie do ostatniego pytania.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Czy pani przewodniczgca jest usatysfakcjonowana odpowiedzig? Bardzo dziekuje. Sza-
nowni panstwo, pytam w takim razie pozostalg czes¢ postow, ktorzy chcieliby zabraé glos
w tej czesci dyskusji, czy sg jakie§ glosy. Nie widze.

Szanowni panstwo, w takim razie pozwole sobie przedstawic¢ opinie nr 61 Komisji
Finanséw Publicznych do Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi w sprawie zmian w pla-
nie finansowym Centralnego Osrodka Badania Odmian Roslin Uprawnych na rok 2020
uchwalong na posiedzeniu w dniu 27 pazdziernika 2020 roku: ,,Komisja Finansow Publicz-
nych na posiedzeniu w dniu 27 pazdziernika 2020 roku rozpatrzyta wniosek Ministra Rol-
nictwa i Rozwoju Wsi z dnia 22 pazdziernika 2020 roku dotyczacy zmian w planie finanso-
wym Centralnego O$rodka Badania Odmian Roslin Uprawnych na rok 2020.

Komisja Finanséw Publicznych zgodnie z art. 21 ust. 5 ustawy o finansach publicz-
nych pozytywnie opiniuje propozycje zmian planu finansowego Centralnego Osrodka
Badania Odmian Ro§lin Uprawnych przedstawione we wniosku”.

Szanowni panstwo, czy jest sprzeciw wobec takiej tresci opinii? Nie widze. Szanowni
panstwo, tym samym uwazam, ze opinia nr 61 zostala przyjeta. Bardzo dziekuje.

Szanowni panstwo, w takiej sytuacji przechodzimy do realizacji punktu drugiego
porzadku dziennego. Dzisiaj na posiedzeniu plenarnym Sejmu odbylo sie drugie czy-
tanie rzagdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o podatku dochodowym od os6b
fizycznych, ustawy o podatku dochodowym od 0s6b prawnych, ustawy o zryczaltowanym
podatku dochodowym od niektérych przychodéw osigganych przez osoby fizyczne oraz
niektérych innych ustaw (druki nr 642 i 675). W czasie drugiego czytania zostal zgto-
szony wniosek o odrzucenie projektu oraz 34 poprawki. Sejm skierowal projekt ustawy
wraz z wnioskiem i poprawkami do Komisji w celu przygotowania dodatkowego spra-
wozdania.

Rozpatrywanie wniosku i poprawek bedzie sie odbywalo w nastepujacy sposob.
Pozwole sobie zaproponowa¢ panstwu nastepujacy sposob: ewentualne uzasadnienie
posta, ktory zglasza poprawke, ewentualne przedstawienie stanowiska rzadu, uwagi
przedstawicieli Biura Legislacyjnego dotyczace konsekwencji wynikajacych ze zlozonej
poprawki, ewentualne glosy za i przeciw poprawce, glosowanie poprawki. Szanowni pan-
stwo, czy jest sprzeciw wobec powyzszej propozycji rozpatrzenia wniosku i poprawek?
Nie widze. Wobec niezgloszenia sprzeciwu stwierdzam przyjecie sposobu rozpatrzenia
wniosku i poprawek.

Przystepujemy do rozpatrzenia wniosku i poprawek. Szanowni panstwo, bardzo
gorgco prosze o uzasadnienie pierwszej z poprawek, zgloszonej przez Koalicje Obywa-
telska.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Najpierw wniosek o odrzucenie.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Przepraszam bardzo, rzeczywiscie. Szanowni panstwo, najpierw powinniSmy omo-
wic¢ wniosek o odrzucenie projektu ustawy zlozony przez Koalicje Obywatelska, PSL—
Kukiz15.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Panie przewodniczacy, odbyla sie wyjatkowa dyskusja. Powiedzieliémy na sali sejmo-
wej... Kolega Michal Jaros informowal, jak szkodliwy jest to projekt. Mysle, ze kazdy
z panstwa, kto rzetelnie zapoznal sie z przedlozeniem i wstuchiwat sie w glosy w dys-
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kusji, doskonale wie, ze dzisiaj likwidacja ulgi abolicyjnej jest rzecza, ktora w obecnej
sytuagcji jest skandaliczna. Jeszcze tak niedawno zabiegaliSmy, premier Morawiecki réw-
niez zabiegal o to, zeby po brexicie Polacy byli traktowani w Wielkiej Brytanii w spo-
sob szczegoélny, zeby mieli prawa takie jak wcze$niej, a Polska splatata im takiego figla.
Dodatkowo mamy przy tym spotki komandytowe. Projekt ten naprawde nadaje sie tylko
do kosza. To byt glos za poprawka, a uzasadnienie przedstawi pan poset Jaros.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Mysle, ze zostang powtérzone te same argumenty, ale bardzo prosze, panie posle.

Posel Michal Jaros (KO):

Panie przewodniczacy, myslatem, ze najpierw wedlug planu rozpatrzymy projekt doty-
czacy tzw. podatku estonskiego. W zwigzku z tym chcialbym uzasadnié sw6j wniosek.
Naszym zdaniem, panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, panie ministrze, ustawa
w ogole powinna mieé inny tytul. Zresztg taka poprawke takze zgtaszamy. De facto w ten
sposob zostanie w Polsce zlikwidowana dziatalno$c gospodarcza w formie spoétek koman-
dytowych. Wiem, ze minister bedzie zaprzeczal, ale de facto do tego sie to sprowadza.
Niestety likwidowana jest ulga abolicyjna. JesteSmy przeciwni projektowi ustawy. Mowi-
tem o tym podczas pierwszego czytania na posiedzeniu Komisji oraz dzisiaj w Sejmie
podczas drugiego czytania, zglaszajac poprawki. Jest to zta ustawa, zty moment na wpro-
wadzanie tego typu rozwigzan. Bedziemy przeciwni na kazdym etapie procedowania
ustawy.

Panie przewodniczacy, prosze o uwzglednienie apelu rowniez przedsiebiorcow i orga-
nizacji przedsiebiorcow. Jest ich wiele. Wyslali pismo do marszatkéw Sejmu, Senatu,
pana premiera Morawieckiego, wielu ministrow, a takze przewodniczacych poszczegol-
nych klubow parlamentarnych. Jest ich wielki apel o to, zeby nie przyjmowaé ustawy,
zeby odrzuci¢ jg w catosci. O to tez apeluje. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo,
Wysoka Komisjo, panie ministrze, wycofajcie sie z tego projektu. Jest to zly moment
na tego typu rozwigzania. Nie bede juz powtarzal argumentow, ktore wczesniej przedsta-
wialem kilkukrotnie na sali. Po prostu zrébcie to dla polskich przedsiebiorcow. Dziekuje
serdecznie.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Bardzo dziekuje. Czy ze strony rzadowej kto$ chciatby zabrac glos?

Posel Krystyna Skowronska (KO):

Wstydza sie.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow Jan Sarnowski:

Wysoka Komisjo, kolejny raz pozytywnie odnosimy sie do projektu. Jeszcze raz jak naj-
mocniej trzeba podkre§li¢, ze ustawa, ktérag omawiamy, jest ustawa, ktorej gtéwnym
zadaniem jest pomoc przedsiebiorcom oraz obnizenie podatkow, a nie ich dodatkowe
obcigzanie. Jezeli chodzi o spotki komandytowe, pamietajmy, ze spotki komandytowe
sluzace do tego, do czego zostaly stworzone, czyli jako narzedzie poszukiwania dodatko-
wego finansowania zewnetrznego dla firmy, caly czas bedg funkcjonowaé. Mamy nadzieje,
ze beda funkcjonowaé efektywnie. Jedyne, co sie zmieni, to zostanie wyréwnany poziom
opodatkowania spolek z ograniczong odpowiedzialnoscig i spotek z ograniczona odpo-
wiedzialno§cig jako partneréw spolek komandytowych, czyli pewnego zjawiska, pewnej
hybrydy, ktéra z ekonomicznego punktu widzenia nie rézni sie od zwyklej spé6iki z ogra-
niczong odpowiedzialnoScig.

Chcialbym rowniez bardzo gorgco poprosi¢ panstwa poslow, zeby dotaczyli sie pan-
stwo do Ministerstwa Finansé6w w walce o to, zeby wyjasni¢ Polakom mieszkajagcym
za granicg istote zmian, ktore proponujemy. Nie sg to zmiany, ktore uderza w Polonie,
ktore uderza w 2 mln Polakow pracujacych i mieszkajacych za granica. Z ulgi abolicyjnej
rocznie korzysta 67 tys. podatnikow, z czego jedynie ponad 20 tys. w jakikolwiek sposob
zostanie dotknietych proponowang zmiang. Goraco zachecam panstwa do informowania
na ten temat, jak rowniez do tego, zeby uspokaja¢ nastroje i wyjasniaé rzeczywisty cel,
rzeczywiste postanowienia proponowanych przepiséw. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Bardzo dziekuje. Pani przewodniczaca zobowigzala sie do jednego zdania, dodatkowo
bardzo kroétkiego.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Z analiz ekspertow, panie ministrze, wynika, ze bedzie to podwyzka podatkéow w zalez-
nosci od tego, jakiej wysokoS§ci bedg mieli przychody. Doskonale pan o tym wie. Sami
panstwo wyliczyliscie, ze w gronie spolek komandytowych, ktore zaplacg wyzszy poda-
tek, bedzie to zwyzka podatkow.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Dziekuje serdecznie, pani przewodniczaca. Czy Biuro Legislacyjne chcialoby zabrac glos?
Dziekuje goraco.

Szanowni panstwo, tym samym przechodzimy do glosowania.

Kto jest za odrzuceniem projektu ustawy? Dziekuje. Kto jest przeciwny? Kto wstrzy-
mal sie od gltosu? Bardzo prosze o przedstawienie wynikow glosowania.

Szanowni panstwo, gtosowalo 36 postéw: 16 postow byto za, 20 postow bylo przeciw-
nych, 0 glosow wstrzymujacych sie.

Tym samym przechodzimy do realizacji porzadku dzisiejszego posiedzenia, a wiec
analizy zgloszonych poprawek, ich ewentualnego przyjecia czy tez odrzucenia. Sza-
nowni panstwo, prosze o przedstawienie pierwszej z poprawek. Koalicja Obywatelska.
Kto z panstwa?

Pan poset Jaros, bardzo prosze. Wszyscy znamy poprawki, mamy je zar6wno w tek-
Scie, jak i na iPadach. Myséle, ze krotka informacja nam wystarczy.

Posel Michat Jaros (KO):

OK. Postaram sie krotko. Pierwsza z poprawek, szanowny panie przewodniczacy,
Wysoka Komisjo. Projekt pojawil sie nagle, bez konsultacji ze Srodowiskiem przedsie-
biorcow. Przypomne, ze trwato to 2 dni. Z calg pewno$cig sam proces legislacyjny odbywa
sie w ekspresowym tempie. Ustawa i tak musi zostac opublikowana do dnia 30 listopada
2020 roku, a co za tym idzie, przedsiebiorcy beda mieli jedynie miesigc na przygotowa-
nie, przeprowadzenie oraz wdrozenie zmian w funkcjonowaniu swoich przedsiebiorstw,
nie wspominajac juz o tym, ze sama rejestracja w Krajowym Rejestrze Sgdowym nie-
kiedy trwa p6t roku. W zwigzku z tym prosimy o przyjecie poprawki.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MF Jan Sarnowski:
Negatywne. Jednoczesnie chciatbym przypomnie¢, ze w trakcie poprzedniego posiedze-
nia Komisji Finanséw Publicznych w przypadku najwiekszej zmiany dotyczacej spolek
komandytowych jako Komisja Finanséw Publicznych daliémy mozliwo$¢ wejscia w zmie-
niony sposob opodatkowania dopiero od maja, wobec czego firmy bedg mialy ponad
5 miesiecy na przygotowanie sie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Bardzo dziekuje. Prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, tytul jest niezgodny z Zasadami techniki pra-
wodawczej, nie oddaje istoty zmian zawartych w ustawie. Z tego wzgledu Biuro Legisla-
cyjne ma negatywng opinie do poprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo, przechodzimy do glosowania.

Posel Michat Jaros (KO):
Jeszcze jedna rzecz, jedno zdanie.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Bardzo prosze, jedno zdanie.
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Posel Michatl Jaros (KO):

Jedno zdanie, panie przewodniczacy. Méwitem to na poprzednim posiedzeniu Komisji,
ale powtorze. Tak naprawde przez 25 lat przez Trybunal Konstytucyjny byta usankcjo-
nowana zasada, ze rocznych zmian podatkowych nie wprowadza sie w potowie roku. Nie-
stety w tej chwili jest to tamane. Jezeli panstwo chcecie pomoéc przedsiebiorcom, to mam
prosbe dotyczacg vacatio legis. Proponuje, zeby wprowadzane zmiany zaczety funkcjono-
wac nie do maja czy od maja — oczywiScie dla tych, ktorzy chea, dlatego ze oczywiscie jest
mozliwo$¢ albo od 1 stycznia albo maja — tylko zeby ustawa weszla w zycie, jak to bylo
proponowane w poprawkach i we wnioskach mniejszoéci od dnia 1 stycznia 2022 roku,
a nie od maja. Dziekuje serdecznie.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo, w takiej sytuacji proponuje przejscie do glosowania.
Szanowni panstwo, kto jest za odrzuceniem poprawki... przepraszam, za przyjeciem
poprawki zgloszonej przez Koalicje Obywatelska? Kto jest przeciwny? Kto wstrzymat
sie od glosu?

Posel Mirostaw Suchon (KO):
Panie przewodniczacy, czy moge dwa zdania do protokotu?

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Bardzo prosze.

Posel Mirostaw Suchon (KO):
Poniewaz prowadziliémy krotkg wymiane zdan z panem mecenasem, to jednak pro-
sze o to, zeby zaprotokolowaé, ze nie mozna sie zgodzi¢ ze stanowiskiem Biura Legi-
slacyjnego, dlatego ze oczywistym skutkiem przyjecia przepisow, abstrahujac od zmian
w kodeksach, jest likwidacja spotek komandytowych. De facto jest to ta ustawa. Bardzo
prosze, zeby ujeto to w protokole, zeby kazdy mial §wiadomo§¢, za czym teraz glosuje.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Bardzo dziekuje. Mysle, ze kazde nasze stowo jest protokolowane, wiec nawet nie trzeba
o to prosic.
Czy mamy wyniki glosowania? Bardzo prosze o podanie wynikow glosowania.
Szanowni panstwo, glosowalo 42 postow: 18 posiow bylo za, 23 postow byto prze-
ciwnych, 1 posel wstrzymal sie od gltosu. Tym samym powyzsza poprawka przepadla.
Bardzo dziekuje.
Szanowni panstwo, przechodzimy do poprawki nr 3. Prosze o uzasadnienie.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Poprawki nr 2.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Przepraszam, poprawka nr 2. Prosze o uzasadnienie przedstawiciela Koalicji Obywa-
telskiej.

Posel Michatl Jaros (KO):
Dziekuje. Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, poprawka nr 2. Z opraco-
wan dotyczacych funkcjonowania spotek komandytowych wynika, ze tylko 439 z blisko
40 tys. dzialajagcych w Polsce spélek komandytowych ma zagranicznych wsp6lnikow.
Proponowane zmiany w najwiekszym stopniu wplyng na dzialalnoé¢ rodzimych przed-
siebiorcow. Poprawka pozwoli chociaz w minimalnym stopniu ochronic polskie rodzinne
firmy. Dziekuje serdecznie.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Dziekuje bardzo panu postowi. Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MF Jan Sarnowski:
Negatywne.
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Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Dziekuje. Biuro Legislacyjne. Prosze, panie mecenasie.

Legislator Wojciech Bialonczyk:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, prosze zwroci¢ uwage, ze poprawka nr 2
w pewnym sensie lgczy sie z poprawkami nr 3, 4, 5, 6 i 7. O ile dobrze odczytujemy
intencje panstwa posiéw wnioskodawcow, poprawka ta dotyczy likwidacji tzw. ulgi abo-
licyjnej, a nie opodatkowania spoétek komandytowych. Z tego, co widzimy, w poprawce
nr 2 wnioskodawcy proponuja uchyli¢ calg zmiane, natomiast w poprawkach nr 3, 4,
5, 6, 7 proponuja zmodyfikowaé przepisy. Stad pozytywna opinia dla poprawki nr 2
bedzie automatycznie skutkowala negatywna opinig dla poprawek nr 3-7. W zwigzku
z tym, ze w glosowaniu mozemy rozstrzygnaé takze o poprawkach nr 3-7, wydaje sie,
ze poprawki nr 3-7 rowniez nalezaloby omoéwi¢ w tym momencie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
W takim razie sugestia Biura Legislacyjnego jest taka, zeby poprawki zostaly oméwione.
Bardzo prosze, panie posle. Zwracam sie do pana posta Jarosa.

Posel Michal Jaros (KO):
Przepraszam, potrzebuje 1-1,5 minuty przerwy, dlatego ze mam poprawki, ktore skla-
dalem na posiedzeniu Sejmu. Majg one mojg numeracje. Nie wiem, o ktorg poprawke
chodzi. Za chwile sie odniose, dobrze?

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Zaczekamy sekundke. Bardzo prosze sie przygotowac.

Posel Michatl Jaros (KO):

OK, juz doszedlem. Dziekuje. Jezeli chodzi o poprawke, wskazanie limitu ulgi abolicyjnej
o statej kwocie 1360 z1 jest bezzasadne. Wiasciwe bytoby okreslenie owego limitu w inny
sposob. Objecie ulgg abolicyjna to postulat zgloszony przez mtodych. Jest to akurat Sto-
warzyszenie ,,Mlodzi Demokraci”. Bardzo wazne jest, zeby wspiera¢ osoby mtode w ich
przedsiebiorczosci, a tym samym nie obarczac ich dodatkowymi nieuzasadnionymi kosz-
tami w postaci koniecznosci zaptacenia podatku od dochodéw uzyskanych za granica,
ktoére juz tam zostaly opodatkowane albo z podatku zwolnione. Dzigkuje serdecznie.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Dziekuje bardzo. Moge prosi¢ o stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MF Jan Sarnowski:
Negatywne. Jednocze$nie chcialbym przypomnieé, ze mtodzi ludzie ptacacy za granicg
nie potrzebuja ulgi abolicyjnej, poniewaz w Polsce sg objeci PIT-em zero dla mtodych.
Nie placg tutaj podatku. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Bardzo dziekuje. Czy Biuro Legislacyjne ma jeszcze co$§ do dodania? Dziekuje.
Szanowni panstwo, tym samym przechodzimy do glosowania nad poprawka nr 2.
Kto jest za przyjeciem poprawki nr 2? Kto jest przeciwny poprawce nr 2 zgloszonej przez
Koalicje Obywatelskg? Kto wstrzymat sie od glosu? Bardzo prosze o podanie wynikéw.
Szanowni panstwo, w glosowaniu brato udziat 40 postéw: 16 postéw bylo za, 24 postow
bylo przeciwnych, zadna osoba nie wstrzymata sie od glosu. Tym samym poprawka
nr 2 nie uzyskata poparcia Komisji Finanséw Publicznych.
Szanowni panstwo, przechodzimy do poprawki nr 3. Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Pozytywna opinia dla poprawki nr 3 bedzie automatycznie skutkowala negatywna opi-
nig dla poprawek nr 4, 5, 6 i 7, poniewaz wprowadzajg one alternatywne rozwigzania
do tego, ktore jest zaproponowane w poprawce nr 3.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Serdecznie dziekuje. Prosze o wypowiedz przedstawiciela Koalicji Obywatelskiej, ktory
skladal poprawke.
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Posel Michatl Jaros (KO):

Dziekuje. Najlepiej by byto, gdyby wykresli¢ caly punkt dotyczacy ulgi abolicyjnej, nie-
zaleznie od tego, ktora to bedzie poprawka. Przypominam, ze beda to poprawki nr 4, 5,
6. Dotyczg one oczywiScie réznych grup zawodowych, pracownikow transgranicznych,
studentéow do 26. roku zycia, emerytow. Po prostu zalezy nam na tym, zeby wykresli¢
owe punkty. Nie bede juz uzasadnial kolejnych poprawek, nie bede sie przy kazdej wypo-
wiadal. Po prostu zalezy nam na tym, zeby wykresli¢ ulge abolicyjna, jezeli nie uda sie
w caloSci, to oczywiscie dla poszczegdlnych grup.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Dziekuje, panie posle. Traktuje to réwniez jako odniesienie sie do poprawek nr 4, 5, 6
i 7. Tak zrozumialem panskg intencje.

Posel Michal Jaros (KO):
Tak jest. Poprosze.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze o stanowisko rzadu do poprawki nr 3.

Podsekretarz stanu w MF Jan Sarnowski:
Negatywne.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Bardzo dziekuje. Rozumiem, ze Biuro Legislacyjne juz sie wypowiedzialo.

Szanowni panstwo, tym samym przechodzimy do glosowania nad powyzsza poprawka.

Kto jest za przyjeciem poprawki nr 3 zgloszonej przez Koalicje Obywatelskg? Kto jest
przeciwny? Kto wstrzymat sie od glosu? Bardzo prosze.

Szanowni panstwo, w glosowaniu wzieto udzial 41 postow: 17 postéow byto za, 23
postow bylo przeciwnych, 1 poset wstrzymat sie od glosu. Tym samym poprawka nie
uzyskala poparcia Komisji Finanséw Publicznych.

Przechodzimy, szanowni panstwo, do poprawki nr 4. Bylo uzasadnienie ze strony
wnioskodawcow. Tym samym prosze o odniesie sie do niej przez rzad. Panie ministrze,
bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MF Jan Sarnowski:
Opinia negatywna.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Bardzo dziekuje. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi? Bardzo prosze.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Uwaga podobna jak poprzednio. W przypadku pozytywnej opinii dla poprawki nr 4 bedzie
ona skutkowala automatyczng negatywng opinig dla poprawek nr 5, 6 i 7. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo, przechodzimy do glosowania.
Kto jest za przyjeciem poprawki nr 4 zgloszonej przez Koalicje Obywatelskg? Kto jest
przeciwny? Kto wstrzymatl sie od gltosu? Bardzo prosze o podanie wynikéw glosowania.
Szanowni panstwo, glosowalo 42 postow: 18 postéw bylo za, 24 postow bylo przeciw-
nych, nikt nie wstrzymatl sie od glosu. Tym samym Komisja Finanséw Publicznych nie
rekomenduje poprawki.
Przechodzimy do poprawki nr 5 réwniez zgloszonej przez Koalicje Obywatelska. Uza-
sadnienie juz styszeliSmy od posta wnioskodawcy. Stanowisko rzadu, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MF Jan Sarnowski:
Negatywne.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Dziekuje. Stanowisko Biura Legislacyjnego.
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Legislator Wojciech Bialonczyk:
Takie samo jak poprzednio. Pozytywna opinia dla poprawki nr 5 bedzie automatycznie
oznaczac¢ negatywng opinie dla poprawek nr 6 i 7. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Serdecznie dziekuje. Szanowni panstwo, przechodzimy do glosowania nad poprawka nr 5.

Kto jest za przyjeciem poprawki nr 5 zgloszonej przez Koalicje Obywatelska? Kto jest
przeciwny poprawce nr 5? Kto wstrzymat sie od glosu? Bardzo dziekuje.

Szanowni panstwo, w glosowaniu zostaly oddane 43 glosy: 18 glosow za, 25 gloséw
przeciwnych, nikt nie wstrzymat sie od glosu. Tym samym poprawka nie uzyskata popar-
cia Komisji Finansow Publicznych.

Przechodzimy do poprawki nr 6 zlozonej przez Koalicje Obywatelska. Panie mini-
strze, stanowisko rzadu, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MF Jan Sarnowski:
Negatywne.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Dziekuje serdecznie. Stanowisko Biura Legislacyjnego.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Podobnie jak w poprzednim przypadku pozytywna opinia dla poprawki nr 6 bedzie ozna-
czala negatywng opinie dla poprawki nr 7. Jeszcze jeden drobiazg. W tresci poprawki
jest napisane: ,Limit ten nie dotyczy oséb, prawami emerytalnymi”. Chyba powinno
by¢: ,,Limit ten nie dotyczy osob z prawami emerytalnymi”. Drobna korekta redakcyjna.

Posel Michal Jaros (KO):
Oczywiscie przyjmuje. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Serdecznie dziekuje. Szanowni panstwo, przechodzimy do glosowania nad poprawka nr 6.
Jest to poprawka zgloszona przez Koalicje Obywatelska.

Kto jest za? Kto jest przeciwny? Kto wstrzymat sie od glosu? Bardzo dziekuje.

Szanowni panstwo, w glosowaniu wziety udzial 44 osoby: 20 postow bylo za, 24 postow
byto przeciwnych, nikt nie wstrzymat sie od gtosu. Tym samym poprawka nr 6 nie uzy-
skala rekomendacji Komisji Finanséw Publicznych.

Przechodzimy do poprawki nr 7 zgloszonej przez Koalicje Obywatelska. Tutaj row-
niez, szanowni panstwo, mieliSmy uzasadnienie, ktére wcze$niej bylo przedkladane.
Tym samym prosze o stanowisko rzadu do poprawki nr 7.

Podsekretarz stanu w MF Jan Sarnowski:
Negatywne.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Bardzo dziekuje. Prosze o stanowisko Biura Legislacyjnego.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Tutaj drobna korekta redakcyjna. W trzecim wierszu dwukrotnie jest uzyty wyraz
,0s0b”. Raz trzeba go skreslic. Dziekuje. Rozumiem, ze autorzy przyjmuja te korekte.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Czy moge prosi¢ przedstawicieli wnioskodawcoéw o odniesienie sie?

Legislator Wojciech Bialonczyk:
W przepisie tym jest kwestia oczywistej omytki. Rozumiem, ze panstwo postowie przyj-
mujg korekte redakcyjna.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Traktujemy to jako omytke. Tak, panie posle?

Posel Michatl Jaros (KO):
Tak. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Serdecznie dziekuje. Szanowni panstwo, prosze, przechodzimy do glosowania nad
poprawkg nr 7.

Szanowni panstwo, kto jest za poparcie poprawki nr 7? Kto jest przeciwny? Kto
wstrzymatl sie od glosu? Prosze o podanie wynikow.

Szanowni panstwo, w glosowaniu wzielo udzial 44 postéow: 20 posiow bylo za,
24 postow bylo przeciwnych, nikt nie wstrzymat sie od glosu. Tym samym poprawka nie
uzyskata poparcia Komisji Finanséw Publicznych.

Szanowni panstwo, przechodzimy do poprawki nr 8 zgloszonej przez klub Prawa
i Sprawiedliwo$ci. Bardzo prosze posta wnioskodawce o przedstawienie.

Posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Poprawka wprowadza zmiany, ktore wydluzajg obo-
wigzywanie rozwigzan wprowadzonych tarczami antykryzysowymi, majacych na celu
wsparcie podatnikow w obszarze podatku dochodowego oraz podatnikéw, ktorzy swoimi
dzialaniami pomagajg panstwu w walce z epidemia. Przedtuzajacy sie stan epidemii uza-
sadnia wydluzenie obowigzywania rozwigzan, ktore zostaly wprowadzone w celu tago-
dzenia jej skutkéw. W poprawce proponuje sie wydluzenie obowigzywania rozwigzan
co do zasady do czasu zakonczenia obowigzywania stanu epidemii, do konica miesigca
albo roku, w ktéorym stan epidemii zostal odwolany. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Jest to poprawka nr 8. Biuro Legislacyjne prosi o glos. Prosze bardzo.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Panie przewodniczacy, panie posle, wydaje sie nam, ze pan posel przeczytal uzasadnienie
do poprawki nr 9 i kolejnych...

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Panie posle, w takim razie bardzo prosze o powré6t do poprawki nr 8.

Posel Andrzej Szlachta (PiS):

Przepraszam. Poprawka wprowadza zmiany o charakterze doprecyzowujacym w zakre-
sie spotki nieruchomosciowej, pelnigcej funkcje ptatnika. Wskazuje sie, ze zbywca udzia-
tow, akcji jest zobowigzany do przekazania §rodkow pienieznych spélce nieruchomo-
Sciowej, ktore spotka ta nastepnie przekazuje do wiaSciwego urzedu skarbowego jako
platnik. W przypadku nieprzekazania srodkéw przez zbywce spotka nieruchomosciowa
nadal pozostaje zobowigzana do placenia zaliczki na podatek. Spotka nieruchomosciowa
przekazuje przy tym zbywcy informacje co do wysokoS$ci pobranej zaliczki. W przypadku
poniesienia straty na sprzedazy udzialéw w innych spétkach zbywca, skladajac zezna-
nie roczne, bedzie mégl uwzglednié warto$c zaliczki pobranej przez ptatnika bedacego
spotka nieruchomosciowa. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Bardzo dziekuje. Najpierw poprosze o stanowisko rzadu, a potem oddam glos pani prze-
wodniczacej. Stanowisko rzadu, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MF Jan Sarnowski:
Stanowisko jest pozytywne. Z tego rodzaju postulatem spotykaliémy sie rowniez w trak-
cie rozmow z przedstawicielami branzy. Zglaszala go miedzy innymi Polska Izba Nieru-
chomos$ci Komercyjnych. Rekomendujemy pozytywnie.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Dziekuje bardzo. Pani przewodniczgca, prosze bardzo.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Pan minister ochoczo powiedzial, ze panstwo jesteScie za przygotowanym rozwigzaniem.
Chcialabym zapytaé, czy jest do tego rozporzadzenie. Skoro piszemy, ze minister okresli
w drodze rozporzadzenia, to kiedy rozporzadzenie bedzie, zebySmy przynajmniej mogli
sie z tym zapoznac? Rozumiemy, ze teraz pdjdzie to do Senatu. Jezeli panstwo, pan
minister... Chcialabym otrzymac projekt rozporzadzenia. Po pierwsze, wydaje sie... Nie
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bede wiecej komentowaé. Cheiatabym otrzymac to od resortu. Prosze jeszcze powiedzied,
jezeli chodzi o ten zapis, ile bedzie pomocy, jak panstwo to okreslacie, jak rzad to okresla,
jaki to bedzie rzad wielkosci wyrazony w liczbach.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MF Jan Sarnowski:

Przede wszystkim rozporzadzenie bedzie mialo charakter czysto techniczny. Rozporza-
dzenie po prostu bedzie zawieralo formularz, ktorego firmy bedg uzywaly przy dokony-
waniu zgloszen. Rozporzadzenie nie jest jeszcze gotowe, natomiast do momentu, kiedy
firmy beda musialy realizowac swdj obowiazek, bedzie przygotowane. Nie zawiera ono
zadnych dodatkowych elementow, ktore wprowadzalyby nowe zmiany i musiatyby byé
zrealizowane ustawowo. Jest to zmiana utatwiajgca, majgca charakter techniczny, tak
ze nie wigze sie z zadnymi kosztami dla budzetu panstwa. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Bardzo dziekuje.

Posel Krystyna Skowronska (KO):

Panie ministrze, chyba sie nie rozumiemy. Zaplacenie podatku a wplata zaliczek... Pro-
sze wyttumaczy¢. Skoro nie bedzie zadnego pozytku, to po co ten przepis? Pytatam, jaka
to jest pomoc w liczbach, jaki jest to rodzaj pomocy, na ile panstwo pomozecie spétkom.
Jak pan minister mowi, ze nie bedzie to nic kosztowalo budzet, to znaczy, ze nic nie
pomozecie. Prosze mi powiedzie¢, po co przepis, wedlug ktorego nic sie nikomu... Jak
kogo$ wpisuje sie do ustawy, to szkoda papieru, jezeli mu sie nie pomaga.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Czy pan minister chcialby jeszcze zabrac glos?

Podsekretarz stanu w MF Jan Sarnowski:

Tak, poprosze moze pana dyrektora.

Zastepca dyrektora Departamentu Podatkéw Dochodowych Ministerstwa Finansow
Jakub Jankowski:

Jakub Jankowski, Departament Podatkow Dochodowych.

Chyba doszlo tutaj do drobnego nieporozumienia komunikacyjnego. Celem poprawki
jest wskazanie procedury, w jaki sposob spotka nieruchomosciowa jako ptatnik ma pobie-
ra¢ podatek. Jest to zmiana, ktéra porzadkuje wzajemne rozliczenia pomiedzy sprze-
dawca udziatéw a ptatnikiem, ktérym jest spotka nieruchomosciowa. W zwigzku z tym
to nie jest dodatkowa forma wsparcia dla podatnika, tylko jest to zmiana, ktora w precy-
zyjny sposob wskazuje, w jaki sposob przebiega procedura poboru podatku, w jaki sposéb
platnik ma to zrobic, zeby uzyskac srodki pieniezne od sprzedawcy.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Bardzo dziekuje. Czy Biuro Legislacyjne ma jakie§ uwagi do poprawki nr 8?

Legislator Wojciech Bialonczyk:

14

Panie przewodniczacy, przy poprawce nr 8 jest kilka kwestii. Moze zaczne od tego,
ze poprawka ta 1gczy sie jeszcze z dwiema innymi poprawkami. Moze zaczne od tego, zeby
panstwo spojrzeli na zestawienie poprawek, ktére panstwo maja. Na str. 8 sg poprawki
nr 21 i 22. Poprawki te muszg by¢ zamienione kolejnoScig, poniewaz poprawka nr 22
jest dalej idaca niz poprawka nr 21. Wobec tego w dodatkowym sprawozdaniu beda
one zamienione kolejnoScig. Prosze, zeby teraz postugiwac sie juz nowa numeracja.
Poprawka nr 21 bedzie poprawka nr 22, a poprawka nr 22 bedzie poprawka nr 21. Jest
to jedna kwestia.

Chcialbym powiedzie¢, ze poprawka nr 8 laczy sie z poprawkg nr 22 i poprawkg
nr 28. Te trzy poprawki powinny by¢ rozpatrywane tacznie. Rozstrzygniecie w zakresie
owych poprawek dotyczy réwniez kwestii unormowanych miedzy innymi w poprawce
nr 21, wedle nowej numeracji. Jak wynika z intencji panstwa postow z Koalicji Obywa-
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telskiej, poprawka nr 21 ma by¢ glosowana w bloku z poprawkami nr 13, 15, 23, 24 i 25
z zestawienia.

Konkludujae, pozytywna opinia dla poprawek nr 8, 22 i 28 bedzie skutkowata nega-
tywna opinig dla poprawek zawartych w bloku poprawek nr 13, 15, 21, 23, 24 i 25.
W zwiazku z tym, skoro w nastepnym glosowaniu rozstrzygna panstwo rowniez o losie
owych poprawek, czyli poprawki nr 13 i poprawek glosowanych razem z nig, nalezaloby
chyba oméwié takze poprawke nr 13 i kolejne, ktore zgodnie z intencja panstwa postow
wnioskodawcow majg byc glosowane Iacznie.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Czy dobrze rozumiem intencje panstwa z Biura Legislacyjnego? Czy w takiej sytuacji
przy okazji omoéwionej juz poprawki nr 8 powinniSmy oméwié takze poprawke nr 22
wedlug nowej numeracji, jak tez poprawke nr 28 jako pierwszej, a w konsekwencji p6z-
niej odniesc sie do tego, co ztozyla Koalicja Obywatelska?

Legislator Wojciech Bialonczyk:

Tak. Poprawka nr 22 zawiera tozsame rozwigzanie w obrebie podatku dochodowego
od os6b prawnych, o czym mowil pan przewodniczacy Szlachta, a poprawka nr 28 doty-
czy wprowadzenia dodatkowych zmian w Ordynacji podatkowej, ktore taczg sie z pro-
blematyka spotki nieruchomosciowej. Stad jak juz powiedziatlem, poprawki nr 8, 22 i 28
muszg by¢ glosowane 1gcznie.

W zwigzku z tym, ze pozytywna opinia dla tych poprawek z automatu oznacza nega-
tywng opinie dla nr 13, 15, 21, 23, 24 i 25, ktére zgodnie z intencjg panstwa postéow
wnioskodawcow takze majg by¢ glosowane tgcznie, w tym miejscu nalezatoby omowié
takze ten blok poprawek. Dziekuje bardzo.

Posel Michal Jaros (KO):

A co z poprawkg nr 21, to znaczy nr 22?

Legislator Wojciech Bialonczyk:

Tak jak powiedzialem, poprawke nr 21 trzeba zamieni¢ kolejnoécig z poprawka nr 22.

Posel Michal Jaros (KO):

OK, przepraszam.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Poprawka nr 8 bedzie razem z poprawkami nr 22 i 28.

Posel Krystyna Skowronska (KO):

Moge?

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Tak, bardzo prosze.

Posel Krystyna Skowronska (KO):

Mysle, ze pytajac, mialam jednak racje. W poprawce, ktérg panstwo proponujecie,
w poprawce nr 21, jest tryb. A zatem kazdy sposob zaplaty powoduje w zakresie termi-
now okre§lony dochéd dla podmiotow.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Dziekuje bardzo za wypowiedz. Jeszcze raz wroce do stow pana mecenasa. Panie mece-
nasie, w pierwszej kolejno§ci omawiamy poprawki nr 8, 22 i 28.

Legislator Wojciech Bialonczyk:

Tak.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Po6zniej konsekwencja przeglosowania owych poprawek...

Posel Krystyna Skowronska (KO):

Poprawek nr 8, 21...

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

m.h.

Pézniej, jak rozumiem, bedziemy omawiac drugi blok, poczynajac od poprawki nr 13.
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Posel Krystyna Skowronska (KO):
Nie, poprawki nr 8 i 21.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Najpierw poprawki nr 8, 22 i 28.

Posel Michatl Jaros (KO):
Poprawki nr 22 i 28 s to poprawki Prawa i Sprawiedliwo§ci.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Nie mozemy glosowac ich razem z poprawkami Koalicji Obywatelskie;.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Panie przewodniczacy, wydaje sie, ze skoro glosowanie nad poprawka nr 8 i dwoma z nig
zwigzanymi rozstrzygnie rowniez o losie poprawek nr 13, 15 i nastepnych, to nalezaloby
je omowié przed glosowaniem.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
W takim razie bardzo prosze posta zglaszajgcego poprawke o méwienie poprawki nr 22,
wedlug nowej numeracji, i poprawki nr 28, a pozniej w konsekwencji poprawki nr 13
w drugim bloku.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Pan przewodniczacy Szlachta omawiajgc poprawke nr 8, jak rozumiem, omowit takze
poprawki nr 22 i 28, ktore sg z nia...

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Jak poprawke nr 22?

Posel Michal Jaros (KO):
Zostala zamieniona.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Jest zamieniona. Szanowni panstwo, poprawka nr 21 jest zamieniona na nr 22 i odwrot-
nie.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Tak. Prosze panstwa o zamiane poprawek nr 21 i 22. W naszym sprawozdaniu bedg one
w odwrotnej kolejnosci. Teraz postuguje sie nowg numeracja.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Dobrze. Rozumiemy.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
W takim razie, szanowni panstwo, jezeli oméwiliSmy poprawki nr 8, 22 wedlug nowe;j
numeracji i nr 28...

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Poprawka nr 22 nie byla omawiana.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
...w takim razie prosze o przedstawienie uzasadnienia do poprawek, ktére wskazalo
Biuro Legislacyjne, czyli poprawek nr 13, 15... Prosze jeszcze raz.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Poprawek nr 21 wedlug nowej numeracji, 23, 24 i 25.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Prosze posta wnioskodawce ze strony Koalicji Obywatelskiej o przedstawienie uzasad-
nienia dla poprawek nr 13, 15, 21 wedlug nowej numeracji, 23, 24 i 25.

Posel Michal Jaros (KO):
Dziekuje serdecznie, panie przewodniczacy. Krotko. Po ustanowieniu spotki nieru-
chomosciowej platnikiem podatku naleznego od zbycia jej udzialow przez witasciciela
spotka bedzie miata obowigzek sledzenia kazdej transakgji zbycia jej udziatéw, zbierania
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danych o transakcji oraz ustalania naleznego podatku. Nalezy zauwazyc¢, ze taka spotka
nie bedzie miala zadnych skutecznych mechanizméw do wyegzekwowania udzielania
jej informacji o takich danych. Wprowadzona zmiana naktada na spétki corki obowia-
zek zbierania danych, ktére powinny zbiera¢ organy panstwowe. Naszym zdaniem jest
to zbyt daleko idaca zmiana w ustawie. Dlatego proponujemy poprawki, ktore tacza sie
ze soba. Oczywiscie moéwie o poprawkach nr 13, 15, 21 wedlug nowej numeracji, 23, 24
i 25. Dziekuje serdecznie.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Serdecznie dziekuje. Prosze o stanowisko rzgdu do poprawek zgloszonych przez Koalicje
Obywatelska, poprawek nr 13, 15, 21 wedlug nowej nomenklatury, 23, 24 i 25.

Podsekretarz stanu w MF Jan Sarnowski:
Negatywne.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Dziekuje. Czy Biuro Legislacyjne na tym etapie ma jeszcze co$§ do dodania? Za chwile
przejdziemy do glosowania poprawek nr 8, 22 i 28 Igcznie.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Pozytywna opinia dla tych trzech poprawek bedzie oznaczala negatywna opinie dla
poprawki nr 13 i kolejnych, o ktérych byla mowa wczesnie;.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Doktadnie. Panie mecenasie, przechodzimy do glosowania tacznego. Tak?

Szanowni panstwo, bardzo prosze, przystepujemy do glosowania nad poprawkami
zgloszonymi przez klub Prawa i SprawiedliwoSci. Sg to poprawki nr 8, 22 wedlug nowej
nomenklatury i 28.

Kto jest za? Kto jest przeciwny poprawkom nr 8, 22 i 28? Kto wstrzymat sie od glosu?

Szanowni panstwo, w glosowaniu brato udziat 40 postow... Przepraszam, w glosowa-
niu bralo udzial 44 postow albo btednie ustyszatem, albo blednie zostalem poinformo-
wany. 27 postow bylo za, 16 postow bylo przeciwnych, 1 posel wstrzymat sie od glosu.
Tym samym poprawki nr 8, 22 i 28 uzyskaly pozytywna opinie Komisji Finanséw
Publicznych.

Tym samym, panie mecenasie, czy dobrze rozumiemy, ze wypadaja nam poprawki
nr 13, 15, 21...

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Rekomendacja jest negatywna.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Nie wypadaja, tylko opinia jest negatywna.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Negatywna.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Nie glosujemy.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Zostalo to rozstrzygniete w jednym glosowaniu.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Zostalo to rozstrzygniete.
Przechodzimy zatem, szanowni panstwo, do poprawki nr 9 zgloszonej przez Klub
Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwos¢. Prosze posta zglaszajacego o bardzo krotkie
uzasadnienie.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Nie bardzo kroétkie, tylko rzeczowe.
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Posel Andrzej Szlachta (PiS):

Jak juz wczeéniej antycypowalem, poprawka wprowadza zmiany, ktore wydtuzajg obo-
wigzywanie rozwigzan wprowadzanych tzw. tarczami antykryzysowymi.

Posel Krystyna Skowronska (KO):

Mam pytanie.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Bardzo prosze, pani przewodniczaca.

Posel Krystyna Skowronska (KO):

Poprawke te otrzymaliSmy przed chwilg. Prosze wierzy¢, ze nawet stosujac szybkie czy-
tanie, nie zdazyliémy przeczyta¢ do konca, nie méwigc o tym, ze nie mamy ze sobg pro-
jektow, zeby to poréwnac. A zatem chcialabym... Pamietam przyktad darowizny 200%
w pierwotnym okresie COVID-u, ale poprosze rzad o przedstawienie krok po kroku tych
wszystkich rozwigzan, przypomnienie ich. Prosze wierzy¢, ze kto§, kto przygotowuje
sie do tego, bedzie mégl nam to objasnié. Znamy to z pierwszego czytania. Poprawka
jest bardzo obszerna. Poprosze przynajmniej o powiedzenie, jakie sg to rozwigzania, dla
kogo, jak wygladajg przypadki zwigzane z darowiznami. MowiliSmy o tym wcze$nie;j.
Jest dawane 200% odliczenia, kiedy byly zrzutki na szpitale, na rézne rzeczy. Tutaj tez,
niemniej jednak nie jest to identyczne, nie jest to wydtuzenie, dlatego ze jest tu mowa
o zupelnie innych okresach.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Panie ministrze, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MF Jan Sarnowski:

18

Tak, oczywiscie. Ustawami tarczowymi wprowadzono wiele przepisow takze w zakre-
sie podatkow dochodowych, ktore wprowadzaly ulgi oraz korzystne sposoby rozliczenia
podatku do konica roku. Z uwagi na pogorszenie sie sytuacji epidemicznej proponujemy,
zeby rozwigzania te funkcjonowaly dalej, az do zakonczenia stanu epidemii.

Jakie konkretnie sg to rozwigzania? Po pierwsze, jest to mozliwo§¢ zaliczenia do kosz-
tow podatkowych poprzez jednorazowy odpis amortyzacyjny wartosci Srodkow trwa-
lych, ktore zostaly nabyte w celu produkcji towaréw zwigzanych z przeciwdzialaniem
COVID-19. W skrocie: jezeli firma otworzy linie produkcyjng towaréw stuzacych walce
z COVID-19 np. rekawiczek, respiratorow, sSrodkow odkazajacych, wtedy Srodki trwate
nabyte w celu otwarcia linii bedzie mogla zamortyzowac sobie jednorazowo, natychmiast
w dacie ich wdrozenia.

Co dalej? Jest to prawo do stosowania w trakcie roku podatkowego 5-procento-
wej stawki podatku, czyli tzw. IP Box oraz ulgi badawczo-rozwojowej. Sg to dwie ulgi
dedykowane specjalnie tym firmom, ktore pracujg nad innowacyjnymi rozwigzaniami,
z jednej strony np. biotechnologicznymi, z drugiej strony sg to firmy farmaceutyczne,
sg to rowniez firmy produkujace np. nowe modele respiratoréw po to, zeby dzialy sie
innowacje zwigzane z walkg z COVID-em, zeby nowe towary byly rejestrowane w Polsce.
Firmy, ktére prowadza tego rodzaju dziatalnos¢, az do konca okresu epidemii bedg mogty
korzysta¢ symultanicznie z ulgi badawczo-rozwojowej i ulgi IP Box, a ponadto uzywac
ich nie dopiero w rozliczeniu rocznym, tylko w trakcie roku podatkowego juz na etapie
wplacania zaliczek.

Co dalej? Mamy zwolnienie z obowigzku zwiekszania w okresie obowigzywania
stanu epidemii podstawy obliczenia podatku w zwigzku z nieuregulowaniem w termi-
nie zobowigzan wobec kontrahentéw. Jest to kwestia tzw. ulgi na zte dtugi. Przepisy te
weszly w zycie od stycznia tego roku. Z uwagi na sytuacje epidemiczng konieczne byty
ich zmiany ustawami tarczowymi. Pierwsza rzecz to jest to, zeby z ulgi na zte diugi
wierzyciel mogt korzystaé szybciej. ZrobiliSmy to ustawami tarczowymi. Dzieki temu
nie musi czekaé¢ 90 dni, tylko moze to zrobi¢ w ciagu 30 dni. Robi to trzy razy szybciej.
Byta jeszcze regulacja dotyczaca dtuznika. Wysokos$c diugu dluznik musiat w odpowiedni
sposob doliczyé do podstawy opodatkowania. Checemy, zeby regulacja, ktéra wezesniej
byla pomyslana tylko do konca tego roku, rowniez funkcjonowala diuzej, az do okresu
zakonczenia stanu epidemii.
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Ostatnia rzecz to rzeczywiscie darowizny, czyli nieodplatne $wiadczenia przedsie-
biorcéw na rzecz podmiotéw biorgcych udzial w walce z COVID-19. Sg tutaj szpitale,
Agencja Rezerw Materialowych, Glowny Inspektorat Sanitarny, domy pomocy spo-
tecznej. Regulacja VAT-owska, uregulowana rozporzadzeniem pozwala na odpowiednie
uwzglednienie tego w zakresie VAT-u. Chcemy, zeby tego rodzaju darowizny bez limitu
w newralgicznych miesigcach w wiecej niz 100% byly zaliczane do kosztéw uzyskania
przychodow. Stad propozycja, zeby tego rodzaju darowizny na kwalifikowane instytucje,
a dotyczy to zarowno wplat pienieznych, jak i darowizn sprzetu czy srodkow...

Posel Krystyna Skowronska (KO):
A osoby fizyczne?

Podsekretarz stanu w MF Jan Sarnowski:
Jest to przedsiebiorca. To nie ma znaczenia. To nie musi by¢ CIT, moze by¢ takze PIT.
Chodzi o przedsiebiorce.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
A osoba fizyczna nieprowadzaca dziatalnosci gospodarcze;j?

Podsekretarz stanu w MF Jan Sarnowski:
No tak, ale méwimy tutaj o wliczaniu w koszty uzyskania przychodéw. Wtedy wliczyli-
by$my pracownikowi w koszty pracownicze...

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Rozumiem.

Podsekretarz stanu w MF Jan Sarnowski:
Chcemy, zeby dzieki tej regulacji, po pierwsze, systemowo mozna bylo wliczaé¢ to w koszty
- mowimy o przedsiebiorcach — az do konica okresu epidemii w pazdzierniku, listopa-
dzie, grudniu w 200%, w styczniu, lutym, marcu w 150%. Kiedy teraz mamy spietrzenie,
chcemy, zeby w szczegolny sposob zacheci¢ do zwiekszonej solidarnosci. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Bardzo dziekuje. Czy Biuro Legislacyjne sie zgtasza?

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Panie przewodniczacy, odnoszac sie do poprawki nr 9, zaczne od tego, ze poprawka
nr 9 powinna by¢ glosowana 1gcznie z poprawkami nr 26, 27, 29, 31, 321 34. Jest to jedna
kwestia.

Po bardzo pobieznej analizie poprawki zauwazyliSmy, ze bedzie wymaganych kilka
korekt redakeyjnych. Jezeli panstwo sie zgodza, w dodatkowym sprawozdaniu znajdag sie
korekty typu brak przecinka, brak spgjnika, literé6wki, zeby teraz panstwu nie zajmowac
juz tym czasu.

Kolejna kwestia. Jak zauwazyliémy, w poprawce nr 9 dodawana jest np. zmiana nr 22,
gdzie wprowadzane sg zmiany w art. 52u ustawy o PIT. W ust. 2 wprowadza sie nowe
rozwigzanie. Jest tutaj napisane, ze w roku 2020 wysoko$¢ zaliczek oblicza sie w naste-
pujacy sposob. Skoro rozwigzanie to przedluza sie na wszystkie lata, w ktérych bedzie
obowigzywal stan epidemii, jest pytanie, czy bedzie wiadomo, jak wysokos¢ zaliczek obli-
cza¢ w roku 2021, czy bedzie to na zasadach ogélnych, jezeli rozwigzanie to ogranicza
sie tylko do roku 2020.

Kolejna kwestia dotyczy dodawanego w poprawce art. 8a, ktory zawiera nowelizacje
nowelizacji i usuwa pewien blad, ktéry wkrad! sie do nowelizacji. Chodzito o date wej-
§cia w zycie przepiséw, ktore de facto mialy zastosowanie w roku biezgcym do rozliczen
za rok 2019. Proponuje sie, zeby przepisy te weszly w zycie z dniem 1 lipca tego roku,
czyli nadaje sie im moc wsteczna. Jest tutaj zaproponowane takie rozwigzanie. Po kon-
sultacji w trybie roboczym, po dodatkowych konsultacjach z Ministerstwem Finansow
bytoby dobrze zmodyfikowaé 6w przepis w ten sposob, zeby wprowadzic to w zycie, dajmy
na to, z dniem 1 grudnia tego roku oraz dodac przepis przejSciowy, ze przepisy te stosuje
sie z moca od dnia 1 lipca tego roku. Tyle tylko, ze jesteSmy na etapie rozpatrywania
poprawek z drugiego czytania, jezeli wiec panstwo wnioskodawcy i przedstawiciele rzgdu
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zgodzg sie, bedzie mozna zaproponowacé to dopiero w Senacie w trakcie rozpatrywania
projektu, niemniej jednak zwracamy uwage, iz blad jest usuwany, ale w naszej ocenie
wymaga to nieco innego sformutowania.

To tyle naszych uwag. Jak powiedzialem, kwestie redakcyjne, jezeli panstwo sie zgo-
dza, panstwo wnioskodawcy i Komisja, poprawimy w dodatkowym sprawozdaniu. Zwra-
camy takze uwage na kilka kwestii, ktore wymagalyby wyjasnienia albo doprecyzowania
w trakcie prac w Senacie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Bardzo prosze, pani przewodniczaca.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Mam pytanie do Biura Legislacyjnego. Zrozumialam, ze bedzie to z uwaga dotyczaca
przepisow przejSciowych i wprowadzenia dzisiaj w zycie. Ale czy tak zapisane albo
wedlug potrzeby poprawiane w Senacie bedzie obowigzywato? Czy bedzie wiadomym,
ze tak jest do zakonczenia okresu pandemii? Tak to zrozumiatam. Czy taka jest intencja
resortu, ze tak bedzie do zakonczenia pandemii? Rozumiem, ze tak zapisane, tak bedzie
to obowigzywalo. Czy taka jest intencja? Jakie jest stanowisko Ministerstwa Finans6w?

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Panie ministrze, bardzo prosze.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Co$ mi zabralo glos. Pytanie najpierw do Biura Legislacyjnego.

Legislator Wojciech Bialonczyk:

Powtarzam, ze po pobieznej analizie poprawki widzimy, ze rzeczywiScie, jak méwil pan
posel przedstawiajacy poprawke, przedtuza sie wiele rozwigzan zawartych w przepisach
dodanych ustawami COVID-owymi. Do tej pory rozwigzania te byly przewidziane na rok
2020, a teraz zastepuje sie to sformutowaniami ,,do konca miesigca, w ktérym odwotano
stan epidemii” albo ,,do konica roku podatkowego, w ktorym odwolano stan epidemii”.
Czyni sie te przepisy bezterminowymi w tym sensie, ze tak dtugo, jak diugo bedzie obo-
wigzywal stan epidemii, tak dlugo beda obowigzywaty owe rozwigzania.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Sg okreslone nie terminem, tylko zdarzeniem, panie mecenasie. Tak mamy to rozumiec.
Czy rzeczywiscie taka byla intencja pana ministra? Panie ministrze, bardzo prosze
o skomentowanie tego.

Podsekretarz stanu w MF Jan Sarnowski:
Jak najbardzie;j.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Dziekuje serdecznie. W takim razie teraz kolejne, tym razem moje pytanie do Biura
Legislacyjnego. Mamy poprawke nr 9. PowiedzieliScie panowie, ze w sposob bezposredni
wiaze sie ona z poprawkami nr 26, 27, 29, 31, 32 i 34. Czy oznacza to, ze bedziemy
je glosowac tacznie? W takim razie prosze, zebySmy pobieznie mieli przedstawione uza-
sadnienie rowniez do tych poprawek.

Legislator Wojciech Bialonczyk:

Wydaje sie, ze pan posel przedstawiajac te poprawke... Sa tam rozwigzania réwnolegle
w zakresie przepiséw podatkowych. W poprawce nr 9 znajduja sie rozwigzania w usta-
wie o podatku dochodowym od oséb fizycznych, w kolejnych poprawkach sg rozwigza-
nia w ustawie o podatku dochodowym od osob prawnych i w ustawie o zryczattowanym
podatku dochodowym. W zwigzku z tym 1gczno$¢ glosowania tych kilku poprawek
ma zapewnié¢ tozsamos¢ rozwigzan we wszystkich przepisach regulujacych zagadnienia
podatku dochodowego. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Rozumiem. Dziekuje bardzo. Mam nadzieje, ze wszyscy zrozumieliSmy, jaka jest inten-
cja.
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Szanowni panstwo, w takiej sytuacji przystepujemy do glosowania poprawek nr 9,
26, 27, 29, 31, 32 i 34 zgloszonych przez Klub Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwo§¢.

Kto jest za przyjeciem wskazanych przeze mnie poprawek? Kto jest przeciwny? Kto
wstrzymatl sie od glosu? Prosze o podanie wynikow glosowania.

Szanowni panstwo, w glosowaniu bralo udzial 40 postéw: 37 postow bylo za, 2 postow
bylo przeciwnych, 1 posel wstrzymal sie od glosu. Tym samym Komisja Finanséw
Publicznych rekomenduje poprawki nr 9, 26, 27, 29, 31, 32 i 34. Bardzo dziekuje.

Przechodzimy do poprawki nr 10. Poprawka nr 10 zostala zgloszona przez Koalicje
Obywatelska. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Arkadiusz Marchewka (KO):

Panie przewodniczacy, w poprawce nr 10 proponujemy, zeby w art. 2 skresli¢ pkt 1.
W propozycji projektu ustawy zaklada sie zmiane w ustawie o podatku dochodowym
od os6b prawnych. W tej propozycji po prostu dodaje sie spotki komandytowe jako te,
ktore zostang objete podatkiem dochodowym od oséb prawnych. Chcialbym zwrdcic
uwage na dwie bardzo istotne kwestie. Po pierwsze, w trakcie debaty publicznej pojawiat
sie argument, ze spotki komandytowe stuzg do miedzynarodowej optymalizacji podat-
kowej. Tymczasem zaledwie 3% ze wszystkich ponad 47 tys. spotek sg to spotki, ktore
posiadajg kapital zagraniczny. Wobec tego argument ten jest po prostu obalony.

Jednoczes$nie odpowiadajac na to, co pan minister méwit na samym poczatku na temat
rzekomych pozytywnych aspektow ustawy, chciatbym przytoczyé dostownie dwa zda-
nia, ktére w tym tygodniu zostaly wystosowane do pana premiera przez przedstawicieli
Péinocnej Izby Gospodarczej. Jest to najwieksza izba gospodarcza w péinocno-zachod-
niej Polsce, ktéra zrzesza ponad 1500 przedsiebiorcow. Pozwolicie panstwo, ze zacytuje,
co przedsiebiorcy my§la na temat tej ustawy: ,,Proponowane przez resort finanséw regu-
lacje majg w naszej opinii charakter antyrozwojowy. W szczeg6lnosci uderzaja one w pol-
skich przedsiebiorcow, dlatego ze za znakomitg wiekszoscig spoélek komandytowych stoi
polski przedsiebiorca, polski kapital rodzinny. Jedynym skutkiem opodatkowania spétek
komandytowych CIT-em bedzie pogorszenie pozycji konkurencyjnej polskich przedsie-
biorcow, ktorzy beda obcigzeni w wyzszym stopniu niz ich zagraniczni odpowiednicy.
Rentownosc¢ netto polskiego biznesu spadnie o ok. 15 punktow procentowych, gdy tym-
czasem opodatkowanie podmiotéw zagranicznych gospodarujacych w Polsce nie zmieni
sie”. Takie jest zdanie przedsiebiorcow na temat ustawy.

W zwigzku z tym w poprawce nr 10 proponujemy, zeby nie dokonywaé zmiany w usta-
wie o podatku dochodowym od os6b prawnych, zeby w tym zakresie pozostato tak, jak
jest. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Bardzo dziekuje. Panie ministrze, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MF Jan Sarnowski:

Poprawke opiniujemy negatywnie. Chciatbym tutaj doda¢ dwa slowa wyjasnienia. Rze-
czywiscie jedynie 3% spotek komandytowych dzialajacych w Polsce ma w sobie zaan-
gazowanie spolek zagranicznych, nie jest natomiast potrzebne zaangazowanie spotek
zagranicznych, zeby dokonywaé¢ miedzynarodowych optymalizacji podatkowych, dlatego
ze powigzanie z firmg zagraniczng moze by¢ na poziomie wspdélnika spotki komandyto-
wej, a nie samej spotki komandytowej bedacej albo wlasnoscig podmiotu zagranicznego,
albo wlaScicielem takiego podmiotu.

Druga uwaga jest taka. Jednym z gléwnych celéw owej zmiany jest zréwnanie
poziomu opodatkowania pomiedzy spotkg z ograniczong odpowiedzialnoscig a spotka
z ograniczong odpowiedzialnoScig jako partnerem spotki komandytowej w sytuacji, gdy
za oboma podmiotami stoi ta sama osoba. Zaangazowanie spolek zagranicznych nie jest
tutaj w zaden sposob potrzebne. Jest to pewna praktyka realizowana czysto na teryto-
rium Polski, a prowadzaca do tego, ze CIT po prostu nie jest ptacony.

Jezeli chodzi o pogorszenie sie sytuacji konkurencyjnej polskich podmiotéw, jeszcze
raz goraco chcialbym podkre§li¢, jak rowniez poprosi¢ panstwa posiéw o informowanie
o tym przedsiebiorcow, ktorzy zgltaszaja sie do panstwa, ze w Polsce rzeczywiScie spotki
zagraniczne placg tylko jednokrotne opodatkowanie, ale drugi podatek pojawia sie na eta-
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pie dystrybucji zysku do ich udzialowcow. Podatek od dystrybucji zyskow w panstwach
Europy co do zasady jest wyzszy niz w Polsce. Nawet nasze 19% co do zasady jest jednym
z najnizszych opodatkowan. Nominalne stawki podatku moga siega¢ nawet trzydziestu
kilku procent, jak to ma miejsce np. we Francji. Pamietajmy natomiast, ze sg tez takie
panstwa, w ktorych spétki komandytowe nie sg objete CIT-em. Bardzo dobrymi przy-
ktadami sg tutaj Niemcy i Austria, natomiast w krajach tych nie funkcjonuje liniowa
19-procentowa stawka PIT-u. Konsekwencjg jest to, ze rzeczywiScie opodatkowanie jest
jednorazowe, natomiast w Niemczech moze siega¢ nawet 45%. Jest to zdecydowanie
wielokrotnie wiecej niz byloby nawet udzialem spotek z ograniczong odpowiedzialnoScig
albo spotek z ograniczong odpowiedzialnoscig jako partneréw spotek komandytowych
w Polsce. Wobec tego Ministerstwo Finansow nie widzi tutaj gwaltowanego spadku kon-
kurencyjnosci.

Jeszcze raz chcialbym podkreslic to, co mowilem z méwnicy sejmowej. Mate spotki
komandytowe, nawet te, ktére funkcjonuja w formule hybrydy ze sp6tka z ograniczong
odpowiedzialnoscia powiazang z nimi plynnosciowo, w przyszlym roku zyskaja na tej
zmianie, biorgc pod uwage fakt, ze w 75% przypadkow obejmie je 9-procentowa stawka
CIT-u zamiast co do zasady podatku ptaconego na poziomie 19%. A zatem tak diugo,
jak dtugo nie bedzie dystrybucji zysku, tak dlugo opodatkowanie spotki bedzie o ponad
polowe nizsze, co zacheci spétki do inwestowania, do pozostawienia §rodkow na ich kon-
tach, zeby zwiekszy¢ pewne poduszki bezpieczenstwa finansowego, ktore sg potrzebne
szczegblnie teraz w okresie spowolnienia gospodarczego, czeSciowych zamrozen gospo-
darki, trudno$ci zwigzanych z epidemia. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Bardzo dziekuje, panie ministrze. MySle, ze wyja$nienie to pomoze poslom réwniez
w podjeciu decyzji w przypadku glosowania. Prosze Biuro Legislacyjne o opinie.

Legislator Wojciech Bialonczyk:

Panie przewodniczacy, jak przed chwila powiedzial pan posel, poprawka nr 10 powinna
byé glosowana lacznie z poprawkami nr 14, 16, 17 i 19. Teraz druga rzecz. Pozytywna
opinia dla tych poprawek bedzie oznacza¢ negatywng opinie dla poprawek nr 11, 12, 20
i 33. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo, w takiej sytuacji przechodzimy do glosowania
poprawki nr 10 zgloszonej przez Koalicje Obywatelska 1gcznie z poprawkami nr 14,
16, 17 1 19. Tak to rozumiem, panowie mecenasi. Dziekuje. Przystepujemy, szanowni
panstwo, do glosowania.

Kto jest za poprawkami nr 10, 14, 16, 17 i 19 zgloszonymi przez Koalicje Obywatel-
ska? Kto jest przeciwny? Kto wstrzymat sie od glosu? Prosze o podanie wynikéw gloso-
wania.

Glosowato 40 postow: 17 postow bylo za, 23 postow bylo przeciwnych, nikt nie wstrzy-
mat sie od glosu. Tym samym poprawki nr 10, 14, 16, 17 i 19 nie uzyskaly pozytywnej
opinii Komisji Finanséw Publicznych.

Szanowni panstwo, przechodzimy do poprawki nr 11, ktéra rowniez zostala zgtoszona
przez Koalicje Obywatelska. Bardzo prosze o uzasadnienie.

Posel Michal Jaros (KO):
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Bardzo podobne do tego, ktore przed chwilg wyglosit m¢j przedmowcea z Koalicji Oby-
watelskiej, pan poset Marchewka. Dotyczy oczywiScie spétek komandytowych, ich funk-
cjonowania. Naszym zdaniem ministerstwo albo ma taka wiedze, albo przynajmnie;j jej
nie ujawnia. Pan minister méwit o spétkach z kapitatem zagranicznym. De facto tylko
439 spolek jest z kapitalem zagranicznym, a blisko 40 tys., chociaz styszeliSmy nawet
0 47 tys. spotek komandytowych dziatajgcych w Polsce, to gléwnie rodzimy kapitat, ktory
przez lata zostal zainwestowany w réznego rodzaju przedsiewziecia biznesowe. Uwa-
zam, ze zawsze jest tak, ze polskie firmy, gdyz spotki komandytowe to ewidentnie polskie
przedsiebiorstwa, inwestujg w Polsce, funkcjonujg w Polsce, majg tatwiejszg konkuren-
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cje ze spotkami zagranicznymi z duzo wiekszym kapitalem. Dlatego jesteSmy za tym,
zeby przyjac te poprawke. O to takze prosimy Wysokg Komisje. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Bardzo dziekuje. Czy pan minister zechce jeszcze sie odnies¢? UslyszeliSmy, ze prak-
tycznie odnosi sie to do tej samej materii. Czy pan minister chcialtby jeszcze co§ dodac?

Podsekretarz stanu w MF Jan Sarnowski:

Opinia oczywiscie jest negatywna. Chcialbym jedynie dodac¢ tyle, ze w przypadku tych
spolek komandytowych, ktore nie majg powigzania pomiedzy komandytariuszem
a komplementariuszem, a ktore w rzeczywistosci stuza do znalezienia kapitatu, ktore
taczg czlowieka, ktory ma pomyst i ponosi odpowiedzialnosc za biznes, z inwestorem
zewnetrznym, w przypadku spotek, ktore stuzg do pozyskiwania kapitatu spoza spélki,
wysoko$¢ opodatkowania spadnie w stosunku do aktualnej sytuacji, poniewaz na pozio-
mie komandytariusza podatek wyniesie niewiele ponad 17%. Komandytariusz rowniez
skorzysta z dedykowanej mu kwoty wolnej od podatku. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Bardzo dziekuje, panie ministrze. Prosze, Biuro Legislacyjne. Bardzo prosze.

Legislator Wojciech Bialonczyk:

Panie przewodniczacy, panie posle, dwie uwagi do poprawki. Pozytywna opinia dla
poprawki nr 11 bedzie oznaczala automatyczng negatywna opinie dla poprawki nr 12.
I druga kwestia. Jest to pytanie do panstwa postéw wnioskodawcow. Tam, gdzie nadaja
panstwo nowe brzmienie pkt la, prosze zwroci¢ uwage, ze w lit. b w drugim wierszu
jest napisane: ,,informacji do naczelnika”. Wydaje sie, ze wyrazy ,,do naczelnika” i dalej
do kotica to cze§¢ wspdlna przepisu, ktéra ma sie odnosi¢ zaréwno do lit. a, jak i do lit.
b. Tak przynajmniej wynika z treSci. Aby przepis mial jakas logike, tak powinno byc.
Jezeli panstwo sie zgodzg, w dodatkowym sprawozdaniu zaproponujemy taka korekte.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Jakie jest zdanie wnioskodawcy w odniesieniu do korekty?

Posel Michal Jaros (KO):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, dziekuje serdecznie. Przyjmujemy.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Szanowni panstwo, w takiej sytuacji przechodzimy do glosowania nad poprawka nr 11
zlozong przez Koalicje Obywatelska.

Kto jest za poprawkg nr 11?7 Kto jest przeciwny poprawce nr 11 zgloszonej przez
Koalicje Obywatelska? Kto wstrzymal sie od glosu? Prosze o podanie wynikéw gloso-
wania.

Szanowni panstwo, w glosowaniu wzielo udziat 41 postéow: 17 posiéw bylo za,
23 postéow bylo przeciwnych, 1 posel wstrzymal sie od glosu. Tym samym poprawka
nr 11 nie uzyskata pozytywnej opinii Komisji Finanséw Publicznych.

Przechodzimy do poprawki nr 12 zlozonej przez Koalicje Obywatelska. Bardzo prosze
posla przedstawiajgcego poprawke.

Posel Michal Jaros (KO):

Skoro przyjecie poprzedniej poprawki spowodowalo nieprzyjecie nastepnej, czyli
poprawki nr 13, chciatbym powiedziec, ze...

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Teraz omawiamy juz poprawke nr 12. Gdyby$my nie przyjeli poprawki nr 11, rozu-
miemy, ze poprawka nr 12 bylaby bezprzedmiotowa.

Posel Michal Jaros (KO):

Poprawka chociazby w minimalnym stopniu ochronié¢ polskie firmy rodzinne prowa-
dzace dzialalno$¢ w formie spotki jawnej, ktore sg prowadzone wylgcznie przez polskich
przedsiebiorcow, dlatego ze ta forma prawna nie jest atrakcyjna dla wspolnikéw zagra-
nicznych. Dziekuje serdecznie.
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Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Serdecznie dziekuje. Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MF Jan Sarnowski:

Negatywne.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Dziekuje. Prosze jeszcze o stanowisko Biura Legislacyjnego. Czy ma co$ do dodania?

Legislator Wojciech Bialonczyk:

Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo, w takiej sytuacji przechodzimy do glosowania
poprawki nr 12 zlozonej przez Klub Parlamentarny Koalicja Obywatelska.

Kto jest za przyjeciem poprawki nr 12? Kto jest przeciwny poprawce nr 12 zlozonej
przez Koalicje Obywatelska? Kto wstrzymat sie od gltosu? Bardzo prosze o podanie wyni-
kéw glosowania.

Szanowni panstwo, w glosowaniu wzielo udzial 41 postéow: 17 posiow bylo za,
23 postow bylo przeciwnych, 1 poset wstrzymat sie od glosu. Tym samym poprawka nie
uzyskala pozytywnej opinii Komisji Finanséw Publicznych.

Drodzy panstwo, przechodzimy do kolejnej poprawki. Tutaj pragne sie upewnic,
poniewaz poprawki nr 13, 15 byly...

Legislator Wojciech Bialonczyk:

Teraz poprawka nr 18.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Tak, teraz poprawka nr 18, dlatego ze poprawki nr 13, 14, 15, 16 i 17 zostaly niejako
wyeliminowane w drodze wczesniejszych glosowan. Przechodzimy do poprawki nr 18
zgloszonej przez Klub Parlamentarny Koalicja Obywatelska.

Panie posle, bardzo serdecznie prosze.

Posel Michal Jaros (KO):

Dziekuje serdecznie. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, panie ministrze, oczywiscie
pozytywnie oceniamy zmiane rozszerzenia katalogu firm do 2000 tys. euro. Na poprzed-
nim posiedzeniu Komisji pan minister mowil, ze zmiana ta bedzie dotyczyla ok. 11 tys.
firm. Spodziewacie sie, ze w ten sposoéb w kieszeniach podatnikoéw zostanie duzo érod-
koéw, ktore nie zostang zebrane z podatkéw. Cheemy p6jsé dalej. We wniosku mniejszosci
na poprzednim posiedzeniu Komisji zglosiliSmy, zeby katalog firm byt do 3000 tys. euro.
W poprawce zglaszamy, zeby katalog byt do 5000 tys. euro. Jezeli mamy szykowaé sie
na walke z epidemig, rozszerzajmy katalog firm z nizszym CIT-em, skoro juz panstwo
zdecydowali sie, méwige szczerze, w jakim§ stopniu zlikwidowaé spotki komandytowe.
Bardzo prosze o pozytywne zaopiniowanie naszej poprawki.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Bardzo dziekuje, panie poSle. Panie ministrze, bardzo prosze o odniesienie sie. Prawde
moéwige, mysle, ze wiekszoS¢ z nas zastanawia sie, gdybySmy podniesli te wartosc
do 5000 tys. euro, to ile podmiotow pozostaloby catkowicie poza tg wartoScia.

Posel Krystyna Skowronska (KO):

Spréobujmy.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Panie ministrze, bardzo prosze o ustosunkowanie sie.

Posel Krystyna Skowronska (KO):

Odwagi, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MF Jan Sarnowski:
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Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Bardzo dziekuje. Prosze o opinie. Biuro Legislacyjne nie ma uwag.

Szanowni panstwo, tym samym przechodzimy do glosowania. Przystepujemy do gto-
sowania nad poprawkg nr 18 ztozong przez Klub Parlamentarny Koalicja Obywatelska.

Kto jest za poprawka nr 187 Kto jest przeciwny poprawce nr 18? Kto wstrzymal sie
od glosu? Bardzo prosze o podanie wynikow glosowania.

Glosowalo 41 postéw: 17 postow bylo za, 24 postéw bylo przeciwnych, nikt nie wstrzy-
mal sie od glosu. Szanowni panstwo, tym samym poprawka nie uzyskala akceptacji
Komisji Finanséw Publicznych.

Panie mecenasie, prosze mnie pilnowa¢. Rozumiem, ze teraz przechodzimy
do poprawki nr 20. Poprawka nr 19 zostala skonsumowana. Teraz poprawka nr 20.
Bardzo prosze pana posta o jej przedstawienie. Koalicja Obywatelska. Bardzo prosze,
panie poéle.

Posel Michal Jaros (KO):

Szanowny panie przewodniczgcy, odniesienie kwoty zwolnienia w nowym przepisie art.
22 ust. 4e zmienianej ustawy, stanowiacej 50% przychodow uzyskanych przez koman-
dytariusza z tytutu udzialu w zyskach w spétce komandytowej, ktora ma siedzibe lub
zarzad na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej do wysokoS§ci nie wiekszej niz 60 tys. zi,
nie ma zadnego uzasadnienia. Brak jest jakichkolwiek analiz przemawiajacych za taka
wysokoscig. Odniesienie powyzszej wielkosci do wysokoSci pierwszego progu podatko-
wego, czyli 85 528 zt jest racjonalne i bardziej adekwatne niz wysoko§é proponowana
w projekcie. Zatem prosze serdecznie Wysoka Komisje o poparcie poprawki.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Panie ministrze, bardzo prosze o odniesienie sie.

Podsekretarz stanu w MF Jan Sarnowski:

Opiniujemy negatywnie.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Pani przewodniczaca, bardzo prosze o glos.

Posel Krystyna Skowronska (KO):

Panie ministrze, wnioskodawcy proponujg inne rozgraniczenie, niz panstwo zapropo-
nowaliScie w swoim rozwiazaniu. Chcialabym zapytaé, jak panstwo ustalili te granice.
W tym przypadku jest kwota 60 tys. zl, 85 tys. zi... Jak panstwo przyltozyli linijke i powie-
dzieli... Jak panstwo rozmawiali ze Srodowiskiem, zeby wyznaczy¢, ze bedzie to taka
kwota? Wydaje mi sie, ze kwota ta jest wymyS§lona spod duzego palca. Przynajmniej takie
rozwigzania... Chcemy powiedzieé, ze jezeli panstwo wskazujecie, ze po czesci bedzie
to podatek, ze czes¢ podmiotow nie bedzie placila podatku... Z wyliczen, przynajmniej
z opinii, ktore do nas docieraly, wynikalo, ze bedzie to znaczace zwiekszenie tgcznie
do 35%. Prosze powiedzie¢, skad panstwo to wzieli, na podstawie jakich badan panstwo
wyznaczyli, ze do tej linii, do tej kwoty jest zwolnienie, a powyzej nie. Czy w sytuacji,
kiedy mamy do czynienia z galopujacg inflacja, nie mozna podnie§¢ kwoty wolnej tak,
jak rekomendowal to klub Koalicji Obywatelskiej glosem pana posta Michala Jarosa?

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MF Jan Sarnowski:

Tutaj méwimy o zwolnieniu dla komandytariusza, dla inwestora w spéice komandyto-
wej, czyli dla partnera, ktory nie ponosi odpowiedzialnosci za ewentualne fiasko biznesu.
Biorac pod uwage rowniez przeznaczenie sp6tki komandytowej jako miejsca pewnych
ram prawnych, w ktorych powinien spotkac¢ sie przedsiebiorca, ktéry ma pomyst na pro-
wadzenie biznesu, z inwestorem, z osobg z zewnatrz, ustaliliémy te wysoko$¢ na pozio-
mie 12-krotnoSci éredniej krajowej, czyli ok. 5 tys. zt razy 12 daje 60 tys. zt. Przypomi-
nam jeszcze jedng rzecz. To nie jest $rednia krajowa per osoba, tylko per spotka. Jezeli
jestem inwestorem i staram sie wejs$¢ do biznesu w kilku réznych miejscach, wtedy tego
rodzaju kwote wolng od podatku moge stosowaé w kazdym z tych bizneséw, ktére chciat-

25




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisui FINaNsOw PugLIczNYCH (NR 100)

bym wspomoc kapitalowo i w ramach ktérych chciatbym uczestniczyé w sukcesie spotki.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Bardzo dziekuje panu ministrowi za wypowiedz. Czy Biuro Legislacyjne chcialoby co$
doda¢ do poprawki nr 20? Nie.

Szanowni panstwo, w takim razie przechodzimy, przystepujemy do glosowania nad
poprawka nr 20 zlozong przez Klub Parlamentarny Koalicja Obywatelska.

Kto jest za przyjeciem poprawki nr 20? Kto jest przeciwny? Kto wstrzymal sie
od glosu? Prosze o podanie wynikow glosowania.

Szanowni panstwo, w glosowaniu udzial wzielo 42 postow: 19 postéw bylo za, 23
postéow byto przeciwnych, nikt nie wstrzymat sie od glosu. Tym samym poprawka nie
uzyskala pozytywnej opinii Komisji Finanséw Publicznych.

Szanowni panstwo, przechodzimy do kolejnej poprawki. Poprawka nr 21 zostala
skonsumowana, podobnie jak poprawki nr 22, 23, 24. Przechodzimy do poprawki nr 30
zgloszonej przez Klub Parlamentarny Koalicja Obywatelska. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Michal Jaros (KO):

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, panie ministrze, wspolnicy spotek
komandytowych i jawnych podlegajg obowiazkowo ubezpieczeniom spolecznym i zdro-
wotnym w sytuacji, kiedy spotki te opodatkowane sg podatkiem dochodowym od os6b
prawnych. Ich wspélnikow powinno traktowac sie podobnie jak wspolnikow spoélek
kapitatowych, ktorzy poza wyjatkiem jednoosobowej spo6tki z o.0. nie podlegajg obowigz-
kowo ubezpieczeniom spotecznym i zdrowotnym. Warto takze zwrdéci¢ uwage na fakt,
ze w przepisach przejsciowych wprowadza sie prawo do dalszego stosowania odliczen
przez wspolnikow spotek komandytowych, ktore zostang objete podatkiem dochodowym
od os6b prawnych. Zapomniano jednak o nowych wspoélnikach istniejacych juz spotek
komandytowych oraz o wspolnikach nowo powstalych spétek komandytowych. Zwracali
nam na to uwage przedsiebiorcy, Srodowiska przedsiebiorcow przy pisaniu poprawki.
W zwigzku z tym odpowiadajac na ich apel, wnosimy poprawke. Prosimy Wysoka Komi-
sje o pozytywne rozpatrzenie, a ministerstwo o pozytywna rekomendacje. Dziekuje ser-
decznie.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Bardzo dziekuje. Stanowisko ministerstwa.

Podsekretarz stanu w MF Jan Sarnowski:

Negatywne.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Bardzo dziekuje. Biuro Legislacyjne nie ma uwag.

Szanowni panstwo, w takim razie przechodzimy do gtosowania poprawki nr 30 zto-
zonej przez Klub Parlamentarny Koalicja Obywatelska.

Kto jest za przyjeciem poprawki nr 30? Kto jest przeciwny? Kto wstrzymal sie
od glosu? Prosze o podanie wynikow glosowania.

Szanowni panstwo, glosowalo 41 postow: 17 postow bylo za, 24 postow byto prze-
ciwnych, nikt nie wstrzymat sie od glosu. Tym samym poprawka nr 30 nie uzyskata
pozytywnej opinii Komisji Finanséw Publicznych.

Prosze panstwa, ostatnig z poprawek, ktérg bedziemy glosowaé w tej serii glosowan,
jest poprawka nr 33 zgloszona przez Koalicje Obywatelskg. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Michal Jaros (KO):

26

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, panie ministrze, przyjmujac zasady
wypracowane przez Trybunal Konstytucyjny, kazda ustawa podatkowa musi zostaé opu-
blikowana do dnia 30 listopada 2020 roku, jezeli ma obowiazywac¢ od dnia 1 stycznia
2021 roku. Przedsiebiorcy beda zatem mieli jedynie miesigc na przygotowanie, przepro-
wadzenie i wdrozenie zmian w funkcjonowaniu swoich przedsiebiorstw, nie wspominajgc
juz o tym, ze sama rejestracja w KRS niekiedy trwa nawet p6t roku. Trybunal Konsty-
tucyjny oraz sady administracyjne wielokrotnie wypowiadaly sie, iz naruszenie zasady
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poprawnej legislacji, zaufania do organéw panstwa moze by¢ podstawg do zasgdzenia
wielomilionowych odszkodowan. Tym samym, panie przewodniczacy, poprawka tak
naprawde daje mozliwo$¢ funkcjonowania spétek komandytowych przez kilka nastep-
nych miesiecy. Prosimy o przyjecie poprawki, dlatego ze nie mozna w ten sposoéb zaska-
kiwac przedsiebiorcow.

Wspominalem o tym wezesniej. Uwazam, ze jest to skandaliczne, iz konsultacje trwaty
2 dni, iz przedsiebiorcy nie mogli sie wypowiedzie¢ w tej kwestii, iz proces legislacyjny
idzie w ekspresowym tempie przez Sejm. Uwazam, ze nie moze by¢ tak, iz tylko Senat
jest izbg refleksji, dyskusji i debaty na rézne tematy, miedzy innymi na temat podwoj-
nego opodatkowania spotek komandytowych czy likwidacji ulgi abolicyjnej. W ramach
poprawki chcemy prosi¢ Wysokg Komisje o to, zeby przedsiebiorcy mieli czas na to, zeby
wdrozy¢ przepisy. Uwazam, ze po prostu trzeba sie zachowywac w porzadku w stosunku
do przedsiebiorcow. Mamy pandemie. Biznes prowadzi sie trudniej. W ogole trudniej sie
nam funkcjonuje. Nie mozna w taki sposob zaskakiwaé przedsiebiorcow, ktorzy prowa-
dzg wieloletni biznes. Proponujecie panstwo np. Centralny Port Komunikacyjny. Planu-
jecie, macie strategie dziatania, wieloletnie plan finansowy itd. Nie mozna w taki spos6b
zaskakiwaé przedsiebiorcow. Mogliby§my zaskoczy¢ panstwa np. w Centralnym Porcie
Komunikacyjnym, ucinajac budzet z roku na rok. Moim zdaniem jest to nie w porzadku,
jest to niesprawiedliwe. Nie powinnismy tak robi¢ wobec polskich przedsiebiorcow.

W zwigzku z tym naprawde prosze o przyjecie poprawki oraz o refleksje Ministerstwo
Finansow, ktore wczesniej wypowiadalo sie negatywnie na temat wydluzenia terminu
wejScia w zycie przepisow dotyczacych spotek komandytowych. Dziekuje serdecznie.
Przynajmniej to zrébcie dla przedsiebiorcow.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Dziekuje. O glos prosil jeszcze pan poset Suchon. Za chwile poprosze pana ministra
o0 odniesienie sie.

Posel Miroslaw Suchon (KO):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Z racji tego, ze w ostatnich dniach, mys§le,
ze wiekszo$¢ z nas otrzymywala bardzo merytoryczne, bardzo grzeczne, ale takze bar-
dzo stanowcze w swojej wymowie informacje, prosby, stanowiska zaréwno ze strony
przedsiebiorcow, jak i ze strony stowarzyszen grupujacych przedsiebiorcéw, chodzi o to,
zeby po pierwsze, nie wprowadzac podatku, poniewaz doprowadzi on do likwidacji spotek
komandytowych. Taki bedzie efekt owych przepiséw. W mocno konkurencyjnym Swie-
cie postawi nasze spo6tki w trudniejszej pozycji. Tego takze nie ma co ukrywac. Utrudni
to im konkurencje z zagranicznymi podmiotami.

Wydaje sie, ze przyjecie poprawki, czyli przesuniecie obowigzywania przepisow jest
pewnym minimum, ktére Wysoka Izba powinna zrobié, zeby uznaé te wazng wartosc,
ktora przedsiebiorcy wnoszg do naszego panstwa. Kapital, zaangazowanie, przedsiebior-
czo$c. Na swoje barki biorg odpowiedzialno$c. Takie zmiany z dnia na dzien po prostu
sa nie w porzadku, nie silgc sie juz na ttumaczenie, jak bardzo i z jakich powodow. Dla-
tego absolutnie chylac czola, dziekujac wszystkim stowarzyszeniom i przedsiebiorcom
za bardzo aktywny udzial i przedstawienie naprawde merytorycznych, konkretnych
argumentéw, bardzo prosze, dolgczam sie do proSby mojego szanownego kolegi, zeby
uznac te racje, zeby uznaé, ze jako Wysoka Izba dzisiaj powinni§my stangé po ich stro-
nie, przynajmniej w kwestii przesuniecia terminu. Ré6wniez prosze o poparcie poprawki.
Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Dziekuje. Bardzo prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MF Jan Sarnowski:

Negatywne. Jednoczes$nie chciatbym goraco podkresli¢ jedng rzecz. Wyzsze opodatko-
wanie rzeczywiscie moze sie pojawi¢ wsrod czesci spolek komandytowych, tych spolek,
ktore dzialajag w formule spéiki z ograniczong odpowiedzialnoScig jako partnera spotki
komandytowej, takich spolek z ograniczong odpowiedzialnoScia, ktore sg powigzane
jako komplementariusz z osobg komandytariusza. Takich spétek moze by¢ kilkanaScie
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tysiecy. Brak ich opodatkowania jest niesprawiedliwoscig, nieréwnoscig w stosunku
do 219 tys. aktywnie dzialajagcych w Polsce spotek z ograniczong odpowiedzialnoScia,
ktore ptacg CIT, a z ekonomicznego punktu widzenia nie r6znig sie od tychze podmiotow.
Z drugiej strony jest niesprawiedliwo§cig wobec ponad 2 mln jednoosobowych dziatal-
nosci gospodarczych funkcjonujacych w Polsce, ktorych wiasciciele odpowiadajg caloscig
swojego majatku za ewentualne fiasko prowadzonego przez siebie biznesu. Opodatko-
wani sg w taki sam sposob jak hybrydy, spétki z ograniczong odpowiedzialnoScig i spétki
komandytowe, o ktérych dzisiaj rozmawiamy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Bardzo dziekuje.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Ad vocem.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Pani przewodniczgca, szanowni panstwo, tak ad vocem jeden do drugiego bez przerwy
nie odbijajmy. Pani przewodniczgca, bardzo prosze.

Posel Krystyna Skowronska (KO):

Panie ministrze, pana stowa dziwia. Pana slowa po 5 latach rzadéw dziwig. Po tym, jak
przed zadnymi wyborami nie bylo tego w projekcie, z ktérym Prawo i Sprawiedliwosc¢ szto
do wyboroéw, pana slowa dziwia. Jezeli chodzi o to, ze tego rodzaju forme prawng wybrato
czes¢ podmiotow, to wybraly ja celowo, odgraniczajac odpowiedzialnosc za prowadzong
dzialalno$¢ od majatku osobistego. Jest to celowy zabieg. Kazdy podmiot mogt przyjaé
takg forme prawng. Kazdy podmiot. W zwigzku z tym panstwa stowa o niesprawiedli-
wosci... Co panstwo robili? Dzisiaj méwicie, ze jest to niesprawiedliwe, a 5 lat temu,
4 lata temu nie dziwiliScie sie panstwo, nie mowilicie panstwo, nie skladali$cie panstwo
takiego wniosku? Nas po prostu dziwi panstwa dzisiejsze podejScie do tego tematu.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Bardzo dziekuje. Panie ministrze, bardzo prosze. Dostownie jedno zdanie, jezeli mozna
prosic¢.
Podsekretarz stanu w MF Jan Sarnowski:

Dwie uwagi. Niestety nie kazdy przedsiebiorca ma mozliwo§¢ wyboru, jezeli chce osig-
gng¢ dokladnie identyczny efekt poprzez stworzenie spotki z ograniczong odpowie-
dzialnoScig czy hybrydy ze spotkg komandytowa, poniewaz nie kazdego przedsiebiorce,
szczegoblnie tego najmniejszego, staé jest na to, zeby do prowadzenia jednej dziatalnoS§ci
utrzymywac dwie spotki.

Druga rzecz. Inicjatywa, z ktorg wychodzimy teraz, wynika z badan Krajowej Admi-
nistracji Skarbowej, bazujacych na analizie przesytanych do niej przez przedsiebiorcow
MDR-6w. Inicjatywa pochodzi z Krajowej Administracji Skarbowej. Odnoszac sie réw-
niez do projektu, ktoéry byl procedowany i proponowany przez stuzby skarbowe w roku
2013, podkresla ona, ze zastosowanie narzedzia unikania CIT-u poprzez wyboér spotki
z ograniczong odpowiedzialnoscig jako partnera spétki komandytowej przybralo taka
skale, ze koniecznie jest nie dzialanie punktowe, ktore mozna przyréwnac do antybio-
tyku, ale dzialanie systemowe, legislacyjne, ktére mozna przyrownac do szczepionki.
Stad nasza inicjatywa legislacyjna bazujgca na wniosku Krajowej Administracji Skar-
bowej, konkretnie pana ministra Dziedzica, ktory tego rodzaju dane pochodzace z MDR
-6w przestal do nas w perspektywie konca czerwca. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Bardzo dziekuje. Czy Biuro Legislacyjne ma jakie§ uwagi do poprawki nr 33? Bardzo
prosze.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Po analizie poprawki zauwazyliSmy, ze w poprawce zmieniajg panstwo tylko glowny ter-
min wejScia w zycie. Nie ulega natomiast zmianie termin zawarty w pkt 11 2. Stad tez
proponujemy, zeby poprawka brzmiala: ,w art. 22 wprowadzeniu do wyliczenia nadaé
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brzmienie” i ograniczy¢ poprawke do zmiany gtéwnego terminu. Pozwoli to takze unik-
na¢ kolizji z kolejng poprawka, ktora zostala juz pozytywnie zaopiniowana przez Komi-
sje. Jezeli panstwo zgodzg sie na takg korekte, zaproponujemy ja w dodatkowym spra-
wozdaniu.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Prosze, panie posle.

Posel Michat Jaros (KO):
Dziekuje serdecznie.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Dziekuje serdecznie. Szanowni panstwo, tym samym przechodzimy do glosowania. Przy-
stepujemy do glosowania poprawki nr 33 zlozonej przez Klub Parlamentarny Koalicja
Obywatelska.

Kto jest za? Kto jest przeciwny poprawce nr 33 zlozonej przez Klub Parlamentarny
Koalicja Obywatelska? Kto wstrzymat sie od glosu? Bardzo prosze o podanie wynikow
glosowania.

Glosowalo 42 postéw: 17 postow bylo za, 25 postéw bylo przeciwnych, nikt nie wstrzy-
mal sie od glosu. Tym samym stwierdzam, ze poprawka zostala negatywnie zaopinio-
wana przez Komisje.

Szanowni panstwo, tym samym dobiegamy do konca rozpatrywania poprawek i wnio-
skow zgloszonych w trakcie drugiego czytania do rzadowego projektu ustawy o zmianie
ustawy o podatku dochodowym od os6b fizycznych, ustawy o podatku dochodowym od os6b
prawnych, ustawy o zryczaltowanym podatku dochodowym od niektorych przychodow
osigganych przez osoby fizyczne oraz niektorych innych ustaw z drukéw nr 642 i 675.

Szanowni panstwo, pozostaje nam jeszcze wybor posta sprawozdawcy Komisji. Pro-
ponuje, szanowni panstwo, zeby postem sprawozdawca pozostal pan posel Andrzej
Szlachta, ktory byl nim wczeéniej. Jezeli nie bede styszal negatywnego zdania... Nie
ma. Szanowni panstwo, tym samym nie zostal zgloszony sprzeciw. Postem sprawozdawca
Komisji pozostatl pan poset Andrzej Szlachta. Dziekuje serdecznie.

Szanowni panstwo, w tym momencie przechodzimy do realizacji trzeciego punktu
porzadku dziennego dzisiejszego posiedzenia Komisji.

Dzisiaj na plenarnym posiedzeniu Sejmu odbylo sie drugie czytanie rzgdowego pro-
jektu ustawy o zmianie ustawy o podatku dochodowym od os6b prawnych oraz nie-
ktérych innych ustaw z drukéw nr 643 i 676. W czasie drugiego czytania zgloszono
20 poprawek. Sejm skierowal projekt ustawy wraz z poprawkami do Komisji w celu przy-
gotowania dodatkowego sprawozdania. Rozpatrywanie poprawek, szanowni panstwo,
proponuje wedlug tego samego systemu, wedtug ktoérego procedowaliSmy weze$niej, czyli
ewentualne uzasadnienie posla, ktory zglasza poprawke, ewentualne przedstawienie
stanowiska rzadu, uwagi przedstawicieli Biura Legislacyjnego dotyczace konsekwencji
wynikajacych z poprawki, ewentualny glos za i przeciw poprawce, glosowanie poprawki.
Czy jest sprzeciw wobec takiej formy procedowania? Wobec niezgloszenia sprzeciwu
stwierdzam, ze przyjeliSmy sposoéb procedowania poprawek.

Szanowni panstwo, przechodzimy do rozpatrzenia poprawek zgloszonych w czasie
drugiego czytania w dniu 27 pazdziernika 2020 roku do rzadowego projektu ustawy
o zmianie ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych oraz niektérych innych
ustaw (druki nr 643 i 676).

Poprawka nr 1 zgloszona przez Klub Parlamentarny Lewicy. Serdecznie prosze. Zdalnie?

Posel Anita Sowinska (Lewica):
Tak, zdalnie. Dzienh dobry. Czy mnie stychaé?

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Witamy serdecznie. Jak najbardziej. Pani posel, bardzo prosimy o uzasadnienie.

Posel Anita Sowinska (Lewica):
Bardzo dziekuje za udzielenie gtosu. W imieniu Lewicy zglositam wiele poprawek, ktore
wla$ciwie dotyczg tego samego, a mianowicie wlgczenia spoéldzielni, czyli tej formy
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prawnej, ktora jest charakterystyczna dla polskich przedsiebiorcow, malych i §rednich
firm. Mysle, ze jest to bardzo wazne, poniewaz nie mozemy omija¢ malych i §rednich
przedsiebiorcoéw, dlatego ze mogloby to wptynac¢ na ich konkurencyjno§é w poréwnaniu
np. do spétek z ograniczong odpowiedzialnoScig lub spétek akcyjnych.

Co jeszcze stanowi argument za tym, zeby wlaczyc spotdzielnie? Tak naprawde zamy-
slem rzadu, przynajmniej tak wynika z uzasadnienia projektu, bylo to, zeby przedsie-
biorstwa spetnialy kilka kryteriow. Spétdzielnie speilniajg owe kryteria. Kryteria te
to miedzy innymi prosta struktura udzialowa, w ktérej udziatowcy, akcjonariusze lub
czlonkowie sg osobami fizycznymi nieposiadajgcymi udzialéw lub akeji w innych pod-
miotach. Kolejne warunki to jednakowy sposéb opodatkowania klasycznym systemem
CIT, obowiazek prowadzenia tzw. pelnej ksiegowosci, ograniczenia w zakresie struktury
wlasno$ciowej i powigzan kapitalowych. Wszystkie te warunki sg przez spotdzielnie spet-
nione. Dlatego bardzo prosze o wigczenie spéotdzielni do projektu ustawy.

Wnosze o to, zeby poprawkinr 1, 3,4, 5,6, 7, 8, 11, 12, 14, 16, 17 i 18 glosowac tacznie,
poniewaz dotyczg one tego samego.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Bardzo dziekuje, pani posel.
Bardzo prosze, panie posle. Pan poset Suchon.

Posel Miroslaw Suchon (KO):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Dostownie kilka zdan. Pragne zauwazyc, ze...
Bardzo sie ciesze, ze sg owe poprawki, tym bardziej ze Koalicja Obywatelska podczas
posiedzenia Komisji zglosita poprawki majace dokladnie ten sam cel, czyli wigczenie
ruchu spoéldzielczego do omawianych przepisow tak, zeby spéldzielnie mogly korzy-
sta¢ z tej formy opodatkowania. Poprawki te zostaly zgloszone rowniez jako wniosek
mniejszosci. Mysle, ze bedziemy popieraé¢ poprawki zarowno nasze, jak i Lewicy, dlatego
ze generalnie jest to dobry pomyst.

Panie przewodniczacy, chcialbym réowniez zauwazy¢, ze dzisiaj mamy czas szczegélny.
Ot6z obchodzimy stulecie ruchu spotdzielczego. Przed chwilg na sali plenarnej byta pro-
cedowana uchwala, ktorg Sejm bedzie docenial ruch spéldzielczy, 100 lat jego dzialal-
noéci. Wydaje sie, ze dobrym pomystem byloby docenienie tegoz ruchu poprzez wia-
czenie go do proponowanych przepiséw, umozliwienie skorzystania z CIT-u, z podatku
estonskiego, chociaz kiedy w Koalicji Obywatelskiej patrzymy na te przepisy, to jezeli
chodzi o wymagania, restrykcje i ograniczenia, to blizej im do wymogéw biatoruskich niz
estonskich, panie ministrze, o czym jeszcze bedziemy rozmawiac, dlatego ze zglaszamy
poprawki, ktére to naprawiaja. Bedziemy rozluzniac rygory i poszerzaé grono firm, ktore
mogg z tego skorzystac. Poparcie wlgczenia spoldzielni w stulecie ruchu spétdzielczego
jest jak najbardziej zasadne.

Zachecam do tego, panie przewodniczacy, zeby poprzeé¢ poprawke, dlatego ze tak jak
mowie, jest ona zbiezna z juz zgloszonymi poprawkami Koalicji Obywatelskiej. Jest
to bardzo dobry pomyst. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Bardzo dziekuje za wypowiedz, panie posle. Bardzo prosze o ustosunkowanie sie pana
ministra.

Podsekretarz stanu w MF Jan Sarnowski:

30

Niestety musimy przedstawi¢ rekomendacje negatywng, niewynikajgcg z faktu,
ze na stale chcemy wylaczy¢ spotdzielnie z mozliwosci korzystania z estonskiego CIT-u,
tylko z tego, ze dostosowanie przepisow CIT-owskich do specyfiki dzialania sp6tdzielni
wymaga bardzo konkretnego i dlugiego dialogu z tg branzg. Planujemy rozpoczecie
wsp6lnych prac z branza w tym temacie w perspektywie pierwszych miesiecy przyszlego
roku. W naszym mocnym przekonaniu spéldzielnie zostang objete estonskim CIT-em
od dnia 1 stycznia roku 2022. Tak dtugo, jak nie wypracujemy wspolnych rozwigzan pre-
cyzyjnie regulujacych przede wszystkim status czlonkéw spotdzielni, tak diugo regulacje
nie mogg by¢ tutaj procedowane. Na pewno jest to zbyt skomplikowana materia, zeby
ja zrealizowac i zamkna¢ na etapie zwyklej poprawki poselskiej. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Bardzo dziekuje. Cieszymy sie z tej deklaracji. Mysle, ze ciesza sie nie tylko pani poset
Sowifiska i pan poset Suchon, lecz takze wszyscy czlonkowie Komisji.
Pani przewodniczaca, bardzo prosze o zabranie glosu.

Posel Krystyna Skowronska (KO):

Chcialabym powiedzieé, ze ja sie nie ciesze, dlatego ze rok 2022 to troche za p6zno, panie
ministrze. Argument, ktérym postuguje sie pan minister, ze w tym przypadku trzeba
ustali¢ status cztonkow spoitki, przeciez nie trzyma sie tzw. kupy. Jedynym dochodem,
jedynym dodatkowym walorem podzialu wyniku finansowego jest przypisanie dywi-
dendy. W tym przypadku w bardzo wielu spétdzielniach po prostu nie ma dywidendy.
Mozecie panstwo zrobi¢ kwerende rynku, jak na dzisiaj wyglada spotdzielnia, w ilu spot-
dzielniach spéldzielcy otrzymujg dywidendy. Jestem przekonana, ze nie macie panstwo
takiego badania. To po pierwsze. Po drugie, w ostatnich latach, jezeli mowimy o dzia-
talnoSci spoétdzielni, nie ma dywidendy. Czym innym jest umowa, ktorg zawiera ona
ze swoimi czlonkami. To nie jest udzialowiec, tylko forma §wiadczenia pracy w spol-
dzielni. Zatem bardzo zal. Sg poprawki pana posta Suchonia dotyczgce sp6tdzielni. Cate
srodowisko bylo gotowe. Catle srodowisko bylo gotowe do rozmoéw. Cale srodowisko jest
i bylo gotowe do przygotowania przepiséw. Calte Srodowisko jest gotowe do tego, zeby
w trakcie pracy w parlamencie, w Senacie rozmawiac o tym.

Zarowno poprawka pana posta Suchonia, ktéra zostata zgloszona jako wniosek mniej-
szosci, jak tez poprawka pani posel Sowinskiej troche inaczej zbudowana, ale bardzo pre-
cyzyjna, pokazuja, ze jest to dobre rozwigzanie. Chciatbym zapytac, dlaczego panstwo,
skoro macie ochote... Jak si¢ ma ochote, to sie te rzecz robi, a nie méwi, ze bedzie sie
robilo albo okresla sie, ze nie rozmawia sie ze Srodowiskiem. Chcemy powiedzie¢, ze jako
parlamentarzySci mamy wiedze, ze bardzo wiele podmiotow, bardzo wiele spéldzielni
chcialo rozmawiac z resortem w okresie konsultacji, a panstwo po prostu nie rozmawiali
z nimi. Checemy to naprawic. Jezeli panstwo jestescie zdolni przygotowywac niektore
pomystly z dnia na dzien — mozemy powiedziec, ile jest ich w tej kadencji, podobnie jak
w poprzedniej - to przyjmijcie panstwo te rozwiazania i poprawiajcie je. Wtedy bedziemy
wiedzieli, ze jest wola, a tak to po prostu uwazamy, ze panstwo nie macie woli, ze jest
tylko deklaracja, ktéra miataby uspokoi¢ niektére podmioty.

Jezeli mowicie, ze chcecie wprowadzic estonski CIT, to go wprowadzajcie. Powiedzie-
liSmy juz, ile jest ograniczen. Wylgczanie podmiotéw, spotdzielni jako formy prawnej
funkcjonujgcej na rynku z tego rodzaju rozwigzania, to po prostu lekcewazenie bardzo
wielu podmiotow funkcjonujgcych na rynku w tej formule. Nie mozecie panstwo mowic,
ze sg gorsze dzieci w funkcjonowaniu podmiotéw na rynku.

Posel Anita Sowinska (Lewica):

Czy moglabym powiedziec¢ co$ ad vocem?

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Tak. Bardzo prosze, pani posel.

Posel Anita Sowinska (Lewica):

Oczywiscie ciesze sie z deklaracji pana ministra, ze w ciggu kilku dni, jak zrozumia-
tam, rozpocznie pan rozmowy ze spotdzielniami. Myéle, ze wdrozenie tego w 2022 roku
to jednak za p6zno. Chcialabym zwréci¢ pana uwage, ze poprawki, ktore przygotowali-
$my rowniez ze strong spoleczng, sg dobrze przemyslane. Mam nadzieje, ze zaakceptuje
je pan albo przynajmniej rozmowy potoczg sie znacznie szybciej, zeby jednak spétdzielcy
mieli szanse, nie byli w tyle o rok w stosunku do innych przedsiebiorstw, poniewaz
pogorszy to ich konkurencyjnosé. Chcialabym jeszcze zauwazyé, ze sa to takie przedsie-
biorstwa jak spoéldzielnie rolnicze, ktére Swiadczg ustugi dla rolnictwa, ale takze spot-
dzielnie mieszkaniowe i inne wazne przedsiebiorstwa. Mam nadzieje, ze jednak proces
legislacyjny bedzie szybszy. Nie widze powodu opdzniania tego az do roku 2022.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

m.h.
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Stanowisko Biura Legislacyjnego. RzeczywiScie bedziemy blokowac poprawki. Panie
mecenasie, bardzo prosze o ustosunkowanie sie.

Legislator Wojciech Bialonczyk:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, rzeczywiscie jak zauwazyla pani posel,
poprawki te powinny byé glosowane tgcznie. Moze zaczne od tego, ze w zwigzku z tym,
iz mieliSmy bardzo malo czasu na zrobienie zestawienia poprawek, wkradtl sie biad.
Poprawki nr 121 13 powinny by¢ zamienione kolejnoscig. Najpierw w zestawieniu bedzie
poprawka nr 12, pézniej bedzie poprawka nr 13. Jest to jedna kwestia. Postugujac sie juz
nowa numeracjg, rzeczywiScie potwierdzamy, jak powiedziala pani posel, ze poprawki
nr 1 powinna by¢ glosowana z poprawkaminr 3, 4, 5, 6, 7, 8, 11, 13 wedlug nowej nume-
racji, 14, 16, 17 i 18. Pozytywna opinia dla tych poprawek spowoduje negatywnag opinie
dla poprawki nr 2 i poprawki nr 12. Zwracamy na to uwage.

Korzystajac z okazji, chciatbym jeszcze zwroci¢ uwage na rzecz nastepujacg. Miano-
wicie w poprawce nr 1 jest chyba jakas drobna omytka. W lit. e jest napisane, ze zamiany
dokonuje sie w art. 15 ust. 1hc pkt 5 lit. a, a tutaj chodzi nie o lit. a, tylko o lit. b. Jezeli
pani posel i panstwo sie zgodza, zaproponujemy taka korekte.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Traktujemy to jako poprawke redakcyjna.

Posel Anita Sowinska (Lewica):
Tak, zgoda.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Wlasciwie to byloby tyle. Jeszcze w poprawce nr 8 powinien by¢ wyraz nie ,,fundusz”,
tylko ,funduszu”. W dodatkowym sprawozdaniu zaproponujemy tego typu drobne
korekty. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Pani poset, rozumiem, ze jest zgoda na wprowadzenie takich poprawek.

Posel Anita Sowinska (Lewica):
Tak, tak. Juz powiedziatam, ze jest zgoda na poprawki Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, tym samym przechodzimy do glosowania poprawki
nr 1 tgcznie z poprawkami nr 3, 4, 5, 6, 7, 8, 11, 12... przepraszam, 13, 14, 16, 171 18.

Kto jest za przyjeciem poprawki zgloszonej przez Klub Parlamentarny Lewicy? Kto
jest przeciwny poprawce zgloszonej przez Klub Parlamentarny Lewicy? Kto wstrzymat
sie od glosu? Bardzo prosze o podanie wynikow.

Glosowalo 36 postéw: 15 postéw bylo za, 20 postéw byto przeciwnych, 1 poset wstrzy-
mat sie od glosu. Szanowni panstwo, poprawka zostala negatywnie zaopiniowana przez
Komisje Finanséw Publicznych.

Bardzo prosze, pani przewodniczaca.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Mam pytanie do pana ministra, jezeli poprawki beda dobrze przygotowane w Sena-
cie... Mamy juz wniosek mniejszosci i te poprawki, ktére panstwo odrzucili. Skoro jest
taka intencja, jesteSmy w stanie §wietnie przygotowac poprawki dotyczace estonskiego
CIT-u dla spéldzielni. Czy bedzie taka deklaracja, czy panstwo powiedzieli, ze nie i choéby
byt cudny projekt, bedzie to dopiero w 2022 roku?

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Panie ministrze, bardzo krotko, gdyz wydaje mi sie, ze juz padia odpowiedz na ten temat.

Podsekretarz stanu w MF Jan Sarnowski:
Biorac pod uwage skomplikowanie materii, zalezy nam na tym, zeby zrobi¢ zmiany
w sposob odpowiedzialny we wspolpracy z branzg. Niestety, ale proces ten musi potrwac.
Chcialbym przypomnie¢ szanownym panstwu, ze projekt estonski, wdrozenie w Polsce
estonskiego CIT-u ma charakter pilotazowy i pionierski. Praktycznie do ostatniej chwili
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projekt ulega zmianom. Tak dlugo, jak dtugo nie zostanie wypracowana jego ostateczna
forma, trudno tak naprawde negocjowac z sektorem spoldzielczym odnoénie do wdroze-
nia tego rozwigzania. Mam nadzieje, ze w perspektywie pierwszych miesiecy przysziego
roku wszyscy bedziemy bogatsi o nowe doS§wiadczenia z zakresu jego funkcjonowania.
Co do tego, czy jest to deklaracja, to jest to deklaracja, z ktorej panstwo beda mogli
nas rozliczy¢. Gwarantujemy, ze projekt bedzie realizowany we wspolpracy z branza.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Bardzo dziekuje, panie ministrze. Szanowni panstwo, przeglosowaliémy poprawki
o numerach, ktore zostaly wskazane.
Panie mecenasie, rozumiem, ze poprawka nr 2 w tym momencie zostala negatywnie...

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Nie. Blok poprawek zostal negatywnie zaopiniowany. Przystepujemy teraz do pracy nad...

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
...poprawkag nr 9...

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Nie, nad poprawka nr 2.

Posel Mirostaw Suchon (KO):
Poprawka nr 2 Koalicji Obywatelskie;j.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Przepraszam. Bardzo prosze Koalicje Obywatelska o przedstawienie poprawki nr 2. Pro-
sze mi wybaczy¢.

Posel Mirostaw Suchon (KO):
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Panie przewodniczacy, wielokrotnie mowiliémy
o tym, ze jezeli nawet jest to podatek estonski, to ograniczenia sg absolutnie drakonskie.
Jest tyle przepisow wylaczajacych, tyle przepisow, ktore stanowig bariere, zeby skorzy-
staé z podatku, ze tak naprawde trudno nazywac go estonskim. Panie ministrze, kto$ kto
rozumie, jak to dziala, widzi wszystkie przepisy, co najmniej sie nie zgadza. Wiekszo$c
krytycznie podchodzi do takiej interpretacji ministerstwa, ze jest to podatek estonski.
Dlatego naszymi poprawkami bedziemy przybliza¢ go ludziom, przyblizaé przedsiebior-
com. Bedziemy starali sie tak poszerza¢ drzwi, zeby rzeczywiScie stalo sie to estonskim.
Na poczatek poprawka nr 1, ktora daje mozliwo§¢ polskim matym przedsiebiorcom,
ktorzy ciezko pracuja, zeby uzyskac pozytywne wyniki z dziatalnoSci, rozliczenia strat
z lat ubieglych, co w wymierny sposob wplynie na ich kondycje finansowag. Rozlicz-
nie strat, ktore tutaj wprowadzamy, de facto jest prawem nabytym. Przedsiebiorcom,
ktorzy chcg skorzystac z tego mechanizmu, pozwoli na prowadzenie dziatalnoSci bez
uszczerbku dla ich finansow. Dla czesci przedsiebiorcow, zwlaszeza w sytuacji kryzysu,
bedzie to rozwigzanie, ktore bardzo silnie ich wspomoze. Stad tez bardzo prosze o to,
zeby zaglosowaé za poprawka nr 1, ktéra wprowadza mozliwo§é rozliczenia strat z lat
ubiegtych. Jest to bardzo wazne rozwigzanie dla przedsiebiorcow. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Panie posle, zakladam, ze jednak mowimy o poprawce nr 2. Powtorzyt pan dwukrotnie,
ze chodzi o poprawke nr 1.

Posel Mirostaw Suchon (KO):
Panie przewodniczacy, oczywiscie. Przepraszam, mdj btad. Jest juz ta godzina. Pracu-
jemy intensywnie od rana. OczywiScie chodzi o poprawke nr 2.
Panie przewodniczacy, mam formalng prosbe. Pracujemy w matym gronie. Kto$ ste-
ruje mikrofonami. Wydaje sie, ze jest to zbedna ucigzliwosé. Wigcza, wylgcza nam mikro-
fony. Bardzo prosze, zeby dzialalo to sprawnie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
OczywiScie. Bardzo dziekuje.
Panie mecenasie, bardzo prosze. Czy sg jeszcze jakie$§ uwagi do poprawki nr 2?
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Legislator Wojciech Bialonczyk:
Jezeli chodzi o poprawke nr 2, chcemy zwréci¢ uwage, ze proponuja panstwo nowe
brzmienie miedzy innymi ust. 8. Jest tam odestanie: ,,w przypadku niedotrzymania
warunku, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 2”. Powinno tutaj by¢ odestanie do ust. 7. Jezeli
pan posel zgodzi sie, zrobimy takg korekte w dodatkowym sprawozdaniu. Dziekuje.
W ust. 8, jak pan zauwazy...

Posel Mirostaw Suchon (KO):
Przepraszam bardzo, po prostu teraz wyjasnialiSmy kwestie techniczne.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
... jest napisane: ,,w przypadku niedotrzymania warunku, o ktorych mowa w ust. 1
pkt 2”. Ciagnie sie tutaj blad z druku, a chodzi o ust. 7.

Posel Mirostaw Suchon (KO):
Tak, rzeczywiScie. Rowniez to zauwazyliSmy. Bardzo dziekuje, panie mecenasie,
za te propozycje. Oczywiscie akceptuje ja. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Wydaje sie, szanowni panstwo, ze wszystko jest wyjasnione. Przechodzimy tym samym
do glosowania poprawki nr 2.

Kto jest za przyjeciem poprawki nr 2 zgloszonej przez Klub Parlamentarny Koalicja
Obywatelska? Kto jest przeciwny? Kto wstrzymat sie od gtosu? Bardzo prosze sekreta-
riat o podanie wynikow glosowania.

Szanowni panstwo, glosowalo 39 postow: 15 postéw bylo za, 24 postow bylo prze-
ciwnych, nikt nie wstrzymat sie od glosu. Komisja Finanséw Publicznych negatywnie
zaopiniowala poprawke nr 2.

Szanowni panstwo, przechodzimy do poprawki nr 9, réwniez przediozonej przez Klub
Parlamentarny Koalicja Obywatelska. Bardzo prosze pana posta o jej przedstawienie.

Posel Mirostaw Suchon (KO):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Tak jak deklarowaliémy podczas prac, naszym
zdaniem projekt ustawy jest mocno zawezajacy, co oznacza, ze niewielu przedsiebior-
cow skorzysta z tych rozwigzan. Podczas posiedzenia Komisji pomiedzy nami a mini-
sterstwem trwata dyskusja na temat tego, jakie inwestycje, jakie naktady inwestycyjne
mozna zaliczy¢ do §rodkéw w ramach wykorzystania w rozliczeniu podatkowym. Stoimy
na stanowisku, ze $rodki trwale, ktore sg zaliczane do grup I, II i 0 — generalnie chodzi
o nieruchomosci — réwniez powinny by¢ zaliczane do bezpoSrednich nakladow na cele
inwestycyjne, ktore mozna rozliczy¢ w ramach opodatkowania ryczaltowego. Sktadamy
taka poprawke. Znowu znaczgco poszerzamy grupe przedsiebiorcow, ktorzy beda mogli
z tego skorzystac.

Panie ministrze, polscy przedsiebiorcy dzisiaj naprawde inwestujg w nieruchomosci,
potrzebuja nieruchomosci, zeby rozwija¢ prowadzong dzialalnoéc. Nie ma zadnych powo-
dow, zeby ich w tym ograniczaé¢. Dlatego bardzo prosze o poparcie poprawki, dlatego
ze dzisiaj po prostu jest to potrzebne przedsiebiorcom. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Dziekuje. Pani przewodniczaca prosita o glos. Bardzo prosze.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Obiecalam jedno zdanie i bedzie. Chodzi miedzy innymi o to, zeby placac taka forme
podatku, podmioty mogly funkcjonowac. Jezeli calg Polske zrobiliSmy specjalng strefg
ekonomiczng, a polscy przedsiebiorcy muszg kupi¢ ziemie, co jest duzym wydatkiem,
bytaby to rowniez szansa dla tych podmiotow oraz dla zrealizowania ustawy o specjal-
nych strefach ekonomicznych w calej Polsce, co nie udalo sie przez ostatnie 4 lata.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Dziekuje bardzo. Stanowisko rzgdu, bardzo prosze.
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Podsekretarz stanu w MF Jan Sarnowski:

Stanowisko jest negatywne, chciatbym natomiast goraco podkreslié jedng rzecz, a mia-
nowicie to, ze wejscie w estonski CIT wylacza mozliwosc korzystania ze specjalnych stref
ekonomicznych oraz Polskiej Strefy Inwestycji, wiec na zadnym etapie nie pojawia sie
tutaj obowigzek kupienia nieruchomosci. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Bardzo dziekuje. Prosze Biuro Legislacyjne o odniesienie sie. Rozumiem, ze nie ma zad-
nych uwag do poprawki nr 9.
Panie posle, bardzo prosze.

Posel Miroslaw Suchon (KO):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Pragne tylko nadmienic jednym zdaniem, panie
przewodniczacy, ze pan minister méwil o jednej szczegdlnej grupie i kategorii przedsie-
biorcow. Jest ona bardzo wazna. Pani posetl Skowronska stusznie zauwazyla te grupe,
poniewaz rzeczywiscie jest tam problem zakupu i finansowania, natomiast w Polsce
funkcjonuja miliony przedsiebiorcow. Méwimy o nich wszystkich. Oni wszyscy powinni
miec takie prawo jak w Estonii. Naprawde, panie ministrze, bez ograniczen. Zachecam,
zachecamy. Zielone §wiatlo dla biznesu, zielone §wiatlo dla przedsiebiorczosci. Zrobmy
to porzadnie. Pozwo6lmy naprawde rozwijac sie polskim firmom. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Bardzo dziekuje za ten glos. Szanowni panstwo, przechodzimy do glosowania nad
poprawka nr 9 zgloszong przez Klub Parlamentarny Koalicja Obywatelska.

Szanowni panstwo, kto jest za przyjeciem poprawki nr 9 zgloszonej przez Koalicje
Obywatelska? Kto jest przeciwny? Kto wstrzymat sie od glosu? Bardzo prosze o podanie
wynikéw glosowania.

Glosowato 39 postow: 15 postéw bylo za, 24 postow bylo przeciwnych, nikt nie wstrzy-
mal sie od glosu. Tym samym poprawka nr 9 nie uzyskala pozytywnej opinii Komisji
Finans6w Publicznych.

Przechodzimy, szanowni panstwo, do poprawki nr 10, rowniez zgloszonej przez Koali-
cje Obywatelska. Bardzo prosze, panie posle, o krétkie uzasadnienie.

Posel Mirostaw Suchon (KO):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Mam nadzieje, ze przed glosowaniem dojdzie
jednak do pewnej reasumpcji myslenia zaréwno w Prawie i Sprawiedliwosci, jak i w rza-
dzie, ze polskim przedsiebiorcom trzeba pomagac, trzeba to robi¢ skutecznie i dyna-
micznie, nikogo nie dyskryminujgc. Przechodzimy do naszej kolejnej poprawki, ktora
dotyczy przepisu dyskryminujgcego ze wzgledu na okres opodatkowania, na to, jakim
podatkiem VAT jest opodatkowana dziatalno§é. Z tego wzgledu wprowadza on dyskrymi-
nacje. Trudno uznaé, ze nie jest dyskryminujacg sytuacja, w ktorej taka sama kwota jest
brana do oceny skali dzialalnoéci dla podatnikow, ktorzy wykonujg dziatalnosé, sprzedajg
towary z 8-procentowg stawka VAT-u i 23-procentowg stawka VAT-u.

Sktadamy poprawke. Panie ministrze, jest to wyj$cie po naszej dyskusji podczas posie-
dzenia Komisji z propozycja pewnego kompromisu. Proponujemy, zeby ocena byta doko-
nywana nie w oparciu o Srednioroczne przychody, ale Sredniomiesieczne w wysokoSci
10 000 tys. z1. Propozycja ta wynika z tego, ze niektorzy podatnicy rozliczajg sie, ich rok
podatkowy moze trwac dluzej niz 12 miesiecy. W tej sytuacji musimy bra¢ pod uwage
wlaénie skale dziatalno$ci. Przyjecie $redniomiesiecznego limitu eliminuje niedopatrze-
nie zwigzane z nieuwzglednieniem w przepisie dtugosci roku podatkowego.

Druga rzecz, o ktérej méwilem. Likwidujemy podejScie dyskryminujace dziatalno§é
gospodarczg opodatkowang 23-procentowa stawka VAT-u, de facto rozwigzanie preferu-
jace opodatkowanie 8-procentowg stawkag VAT-u. Kwota, ktéra bedzie brana pod uwage,
bedzie bez uwzgledniania kwoty naleznego podatku od towaréw i ustug. Jest to rozwia-
zanie sprawiedliwe, ktore rzeczywiScie bierze pod uwage obroty wyczyszczone z podatku
VAT w ujeciu §redniomiesiecznym. Daje gwarancje, ze z rozwigzania tego skorzystaja te
podmioty, ktére rzeczywiScie sa do tego uprawnione, skorzystaja na réwnych zasadach.
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Bedzie to z korzyscig dla podatnikéw, dla przedsiebiorcow. Bardzo prosze o przyjecie
poprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Dziekuje bardzo. Panie ministrze, bardzo prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MF Jan Sarnowski:

Negatywne.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Bardzo dziekuje. Prosze o stanowisko. Ze strony Biura Legislacyjnego nie ma uwag
do poprawki nr 10.

Szanowni panstwo, w takim razie przechodzimy do gtosowania poprawki nr 10 zgto-
szonej przez Koalicje Obywatelska.

Kto jest za przyjeciem poprawki nr 10? Kto jest przeciwny poprawce nr 10 zgloszone;j
przez Koalicje Obywatelska? Kto wstrzymat sie od glosu? Bardzo prosze o przedstawie-
nie wynikow glosowania.

W glosowaniu brato udzial 41 postow: 16 postéw bylo za, 25 postow byto przeciwnych,
nikt nie wstrzymat sie od gltosu. Tym samym poprawka nr 10 nie uzyskala pozytywnej
opinii Komisji Finanséw Publicznych.

Przechodzimy, szanowni panstwo, do poprawki nr...

Legislator Wojciech Bialonczyk:

...12 wedlug nowej numeracji.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

...poprawki nr 12 wedlug nowej numeracji. Bardzo prosze pana posta Suchonia o przed-
stawienie uzasadnienia powyzszej poprawki. Stara nomenklatura to poprawka nr 13,
obecnie poprawka nr 12.

Posel Mirostaw Suchon (KO):

Bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, panie ministrze, Wysoka Komisjo, dostownie
kilkana$cie minut temu procedowaliSmy projekt, w ktorym rzad likwiduje dziatalno$c
w formie spotek komandytowych, rzuca przedsiebiorcom ktody pod nogi. Trudno tutaj
nie miec¢ refleks;ji, ze uwzieliScie sie panstwo na sp6tki komandytowe, poniewaz pomimo
tego, ze jest wprowadzane paraestonskie rozwigzanie, jednak ci przedsiebiorcy, ktorzy
prowadzili spotki komandytowe, de facto nie bedg mogli z niego skorzystac. Jest to oczy-
wiScie kwestia przeksztalcenia dzialalnoSci, proces rejestracji. W zwigzku z tym 40 tys.
spotek komandytowych rzad wykluczyt z takiego CI'T-u, z podatku estonskiego. Dlatego
mowie o by¢ moze podatku estonskim, ale ograniczeniach biatoruskich, ze jest to wlasnie
przyktad zupelnie niezasadnego ograniczenia wynikajgcego chyba z uprzedzen do spotek
komandytowych, do wspdlnikéw, polskich matych przedsiebiorcéw, rodzinnych przed-
siebiorcow. Likwidujemy te niesprawiedliwo§é. Poprawka, ktorg skladamy, ma wiasnie
umozliwi¢ wspoélnikom miedzy innymi spélek komandytowych skorzystanie z nowe;j
formy opodatkowania. Jest to sprawiedliwe, jest to potrzebne, likwiduje czes¢ rygorow
nalozonych przez rzad. Wspierajmy przedsiebiorcow, wspierajmy ludzi, ktorzy przynosza
Polsce rozwoj gospodarczy. Apeluje, bardzo prosze o poparcie bardzo dobrej poprawki
Koalicji Obywatelskie;j.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Dziekuje bardzo, panie posle. Prosze o odniesienie sie pana ministra.

Podsekretarz stanu w MF Jan Sarnowski:

Opiniujemy negatywnie.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
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Biuro Legislacyjne nie ma uwag.
Szanowni panstwo, tym samym przechodzimy do glosowania poprawki nr 12 zgloszo-
nej przez Klub Parlamentarny Koalicja Obywatelska.

m.h.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisui FINaNsOw PugLIczNYCH (NR 100)

Kto jest za poprawka nr 12? Kto jest przeciwny poprawce nr 12 zgloszonej przez
Klub Parlamentarny Koalicja Obywatelska? Kto wstrzymat sie od gtosu? Bardzo prosze
o przedstawienie wynikow glosowania.

Szanowni panstwo, glosowalo 38 postow: 14 postow bylo za, 24 postéw bylo prze-
ciwnych, nikt nie wstrzymat sie od glosu. Tym samym poprawka nr 12 nie uzyskala
pozytywnej opinii Komisji Finanséw Publicznych.

Przechodzimy do rozpatrzenia poprawki nr 13. Bardzo prosze.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Nie, do poprawki nr 15. Byl blok. Poprawka nr 13 byta w bloku.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Byta w bloku. Przepraszam. Tak, przechodzimy do poprawki nr 15. Panie posle, bardzo
prosze o przedstawienie.

Posel Mirostaw Suchon (KO):
Panie przewodniczacy, poniewaz jest zmiana w numeracji...

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Poprawka nr 15 nie ulegta zmianie.

Posel Mirostaw Suchon (KO):

Nie ulegta zmianie. Rozumiem. Jest tutaj. Jest to rowniez bardzo wazna poprawka. Jak
wielokrotnie przypominalem, poszerzamy rozwigzanie, chcemy nim obja¢ wieksza grupe
przedsiebiorcow, dlatego ze taka jest istota podatku estonskiego. Postanowiliémy wyjsc¢
z tejze istoty, przygotowujac nasze poprawki. Nie rozumiemy, dlaczego rzad tak bardzo
zaweza rozwigzanie, ktore powinno obejmowac wieksza, zdecydowanie wieksza grupe
przedsiebiorcow. W ramach poprawki skreslamy pkt 5 w art. 28k ust. 1. Poprawka ta,
ktora, mam nadzieje, zostanie przyjeta, spowoduje, ze rowniez spotki komandytowe nie
beda mialy przeszkody polegajacej na tym, ze praktycznie w zasadzie w ciaggu najbliz-
szych 3 lat nie moglyby skorzystac z tej formy opodatkowania. Likwidujemy to ograni-
czenie. Uwazamy, ze trzeba wspieraé polskich przedsiebiorcow. Panie ministrze, zache-
cam do tego, zeby jednak powiedzie¢ ,tak”, dlatego ze polscy przedsiebiorcy czekajg
na to rozwigzanie, a nasza poprawka spowoduje, ze bedg mogli po nie siegng¢. Bardzo
prosze o to, zeby Wysoka Komisja poparia naszg poprawke. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Dziekuje bardzo, panie posle. Prosze pana ministra o stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MF Jan Sarnowski:
Opiniujemy negatywnie.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Bardzo dziekuje. Biuro Legislacyjne

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Biuro Legislacyjne nie ma zadnych uwag do poprawki.

Szanowni panstwo, tym samym przechodzimy do glosowania poprawki nr 15 zgloszo-
nej przez Klub Parlamentarny Koalicja Obywatelska.

Kto jest za przyjeciem poprawki nr 15? Kto jest przeciwny poprawce nr 15 zgloszonej
przez Klub Parlamentarny Koalicja Obywatelska? Kto wstrzymat sie od glosu? Prosze
o podanie wynikéw glosowania.

Glosowato 37 postow: 14 postéw bylo za, 23 postow bylo przeciwnych, nikt nie wstrzy-
mat sie od glosu. Tym samym poprawka nie uzyskala pozytywnej rekomendacji Komisji
Finans6w Publicznych.

Szanowni panstwo, przechodzimy do rozpatrzenia poprawki nr 19, rowniez zgloszo-
nej przez Klub Parlamentarny Koalicja Obywatelska. Panie posle, bardzo prosze o przed-
stawienie.
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Posel Mirostaw Suchon (KO):

Uprzejmie dziekuje. Panie przewodniczacy, panie ministrze, Wysoka Komisjo, caly czas
prosze: pomagajmy polskim przedsiebiorcom, tworzmy przepisy, z ktérych moga skorzy-
stac. Pan minister caly czas mowi ,nie”. Naprawde zachecam jednak do pewnej reasump-
¢ji my§lenia, chociazby w odniesieniu do ostatniej poprawki, ktorg teraz przedstawie.

Podczas posiedzenia Komisji wspodlnie doszliémy do wniosku, ze efektywna najwyz-
sza stawka opodatkowania w Polsce bedzie wyzsza niz w Estonii. To takze jest istota
tego podatku, ze stawki podatkowe sg niskie. Uwzgledniajg potrzeby panstwa, ale takze
potrzeby przedsiebiorcow. Wydaje sie, ze tak wlasnie powinni$émy postepowac. Dlatego
z naszego punktu widzenia zaproponowane w ustawie stawki 15% i 25% sa stanowczo
za wysokie. W zwigzku z tym proponujemy, zeby w art. 280 ust. 1 w pkt 1 stawka wyno-
sita 10% podstawy opodatkowania, natomiast w pkt 2, zeby wynosila 20% podstawy
opodatkowania. Naszym zdaniem jest to poziom, ktory dzisiaj jest odpowiedni zaré6wno
ze wzgledu na kwestie epidemii, na kwestie sytuacji przedsiebiorcoéw, jak iz uwagi
na ogoblne oczekiwanie w stosunku do tej formy opodatkowania.

Dlatego bardzo prosze. Do tej pory pan minister, kiedy zachecaliSmy do wspé6lnego
z Koalicjg Obywatelskg tworzenia dobrych rozwigzan dla polskich przedsiebiorcow, caty
czas mowil ,,nie”. Teraz przy ostatniej poprawce, ktora de facto dotyczy waznych spraw,
jednych z najwazniejszych, czyli wysokosci opodatkowania, prosze, zeby pan minister
powiedzial ,,tak” po to, zeby pomdc polskim firmom przetrwac trudny okres, ktory maja
przed sobg. Bardzo prosze o poparcie przez wszystkich panstwa postow poprawki Koali-
cji Obywatelskiej w tej sprawie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Dziekuje za wypowiedz. O glos prosita pani przewodniczaca. Bardzo prosze, pani prze-
wodniczaca.

Posel Krystyna Skowronska (KO):

Jedno stowo. Maly podatnik moze placi¢ podatek CIT w wysokoSci 9%. Zatem, panie
ministrze, w tym przypadku prosze mnie poprawié, jezeli jest blad, jezeli ryczalt nale-
zaloby obnizy¢ tak jak u malego podatnika do wysokosci nie 10%, tylko 9%. W zwigzku
z tym mam pytanie. Skoro maly podatnik — chodzi o liczbe zatrudnionych, przychody
i to wszystko, co sie z tym wigze — moze skorzysta¢ z 9-procentowego podatku CIT,
to dlaczego panstwo znacznie podwyzszyli ryczalt w ramach CIT-u?

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Prosze bardzo, panie ministrze, chociaz wydaje mi sie, ze rozmawiamy o dwoch calko-
wicie roznych rzeczach.

Podsekretarz stanu w MF Jan Sarnowski:

Chcialtbym gorgco podkresli¢ jedng rzecz. Stawka CIT-u dla maltego podatnika wynosi
9% od dochodow. Stawka CIT-u dla podatnika, ktéry wszedl w system estonski, tak jak
napisaliSmy w ustawie, jest uzalezniona od wielko$ci podatnika. Jest natomiast liczona
nie od dochodéw, tylko od wysokosci wyplaty. Stawka CIT-u liczona od dochodow dla
platnika w systemie estonskim wynosi 0 zl. Jest to poréwnywanie jablek z gruszkami.
Jest to caltkowicie trudne do odniesienia.

Jezeli chodzi o samg stawke, nie porownywanie podatnika zwyklego z podatnikiem
estonskim, tylko podatnika estonskiego w Polsce i podatnika estonskiego w Estonii
w obszarze wysokosci stawki podatku, poprosze pana dyrektora Aleksandra Y.ozykow-
skiego.

Posel Krystyna Skowronska (KO):

Poprosze, panie ministrze, na piSmie.

Podsekretarz stanu w MF Jan Sarnowski:

OczywiScie.

Dyrektor Departamentu Podatkow Dochodowych MF Aleksander Lozykowski:

38

Aleksander Lozykowski, Departament Podatkéw Dochodowych.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisui FINaNsOw PugLIczNYCH (NR 100)

Rozwigzania, ktore przygotowaliSmy dla przedsiebiorcow, naprawde byly przygoto-
wane z my$lg o dobru przedsiebiorcy, o tym, zeby jak najwiecej przedsiebiorcow z tego
skorzystato. SpedziliSmy wiele miesiecy nad tym, zeby rozwigzania te przygotowac w ten
sposob, zeby nie bylo ukrytych niespodzianek dla przedsiebiorcow, zeby rozwigzania
te byly jak najbardziej konkurencyjne. Jako strona rzgdowa negatywnie odnosimy sie
do poprawek, poniewaz w pewien sposob nie zauwazaja one okreslonych rzeczy, ktore
mieliSmy przemyslane, w pewien sposob burzg uktadanke, ktorg zrobiliémy. Na przykiad
obnizenie stawek CIT-u mogloby by¢ niemitg niespodzianka dla przedsiebiorcy z punktu
widzenia zasad pomocy publicznej. Mogloby to tutaj przynie$¢ wiecej szkod, negatyw-
nych konsekwencji dla przedsiebiorcéw niz korzySci.

Zmiany, o ktorych wspomniala pani przewodniczaca, nalezy traktowac igcznie.
Patrzymy tgcznie na stawke CIT i PIT. Faktycznie zachowujemy tutaj odrebnosc opo-
datkowania na poziomie podatku dochodowego od os6b prawnych, jak tez podatku
dochodowego od 0s6b fizycznych. Poniewaz jednak technicznie moment wyplaty zysku...
W momencie wyplaty zysku przez platnika jest pobierany podatek CIT, a p6zniej jest
pobierany podatek PIT. Tak naprawde jest to ten sam moment. Patrzymy na Igczna
stawke. W przypadku 1gcznej stawki bedzie to 25% CIT-PIT i 30% CIT-PIT w przy-
padku wiekszej spotki. Pragne zauwazy¢, ze CIT-PIT w przypadku obecnej dystrybucji
jest to 26,29% w przypadku klasycznych zasad opodatkowania i 34,39% w przypadku
wiekszych przedsiebiorcow. Nie dos¢, ze opodatkowanie na biezaco bedzie wynosilo tak
naprawde 0%, to jeszcze pdzniej w momencie wyplaty CIT-PIT bedzie jeszcze nizszy. Jest
to rozwigzanie fenomenalne, ze wszech miar korzystne dla przedsiebiorcow. Ponadto nie
jest ryzykowne z punktu widzenia zasad pomocy publicznej itd.

Odnoszac sie do tego, co wskazal tutaj pan posel, ze w Estonii opodatkowanie jest
nizsze, chcialbym powiedzieé, ze jest ono dokladnie takie samo. Prosze zwrdci¢ uwage
na to, ze w Estonii podatek liczymy troche inaczej. Jezeli mamy wyptacone 80, to w Esto-
nii licza 20%, ale od 100, czyli tak naprawde jest to 25% od 80. Natomiast w przypadku
Polski przyjeliSmy troche inng logike liczenia stawki. Liczymy 25% od 100, a wiec ekono-
micznie wychodzi dokladnie na to samo, gdyby$my poréwnywali Estonie i Polske. Moge
pozniej przedstawic takie przyklady. Obecnie pracujemy nad objasnieniami podatko-
wymi w tym zakresie. Bedzie to na przyktadach, zeby kazdy przedsiebiorca, podatnik
mogl zrozumie¢ zasady. Bedziemy przedstawiac, jak nalezy to interpretowaé. Bedzie
to pokazane czarno na bialym dla podatnikéw, zeby nie bali sie korzystac z tego rozwig-
zania, zeby widzieli, ze faktycznie tak zasady te nalezy rozumiec, tak nalezy rozumieé
wszystkie przepisy. Rozumiemy, ze jest to zupelnie inny system opodatkowania, troche
inna logika. Mimo ze jest on bardzo prosty, objetoSciowo zawiera znacznie mniej stron,
jednak jest to pewna nowo§¢. Skoro jest to nowo§é, musimy pomoc podatnikom, przed-
siebiorcom, zeby odpowiednio to zrozumieli. Obecnie wykonujemy te prace.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Bardzo prosze, panie posle.

Posel Miroslaw Suchon (KO):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. OczywiScie z uwaga zawsze slucham przedstawi-
cieli rzgdu, mam natomiast jedng konstatacje z naszej dyskusji. Szanowny panie ministrze,
szanowny panie dyrektorze, mowig panstwo o pewnej konstrukeji, a my, kiedy panstwo
mowig o tejze konstrukeji, widzimy mur, ktéry stoi przed przedsiebiorcami, uniemozli-
wiajacy im skorzystanie. Wykazaliémy to naszymi poprawkami, ze czeS¢ przedsiebiorcow
jest z tego systemowo wylaczona. Na to sie nie zgadzamy. Podatek estoniski powinien mie¢
charakter powszechny, powinien mie¢ charakter podatku, ktory moze by¢ wykorzysty-
wany przez wieksza czes¢ firm, a niestety rozwigzania te powoduja, ze jest niesamowicie
zawezony. Uwazamy, ze jest to szkodliwe dla gospodarki. Jezeli panstwo chcg nazywaé
podatek estonskim, to trzeba to zrobi¢ od poczatku do konica, tak jak zrobiono w Estonii.
Jest to powszechnosc, jest to sprawiedliwe rozwigzanie, a tutaj mamy mnostwo wylgczen.
Po prostu nie zadziala to tak, jak mogtoby zadziata¢. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

m.h.

Bardzo dziekuje. Czy Biuro Legislacyjne ma jakie§ uwagi do poprawki nr 19? Nie ma.
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Szanowni panstwo, tym samym przechodzimy do glosowania nad poprawka nr 19
zgloszong przez Klub Parlamentarny Koalicja Obywatelska.

Kto jest za? Kto jest przeciwny? Kto wstrzymat sie od glosu? Prosze o podanie wyni-
koéw glosowania.

Glosowalo 39 postéw: 14 postow bylo za, 25 postéw bylo przeciwnych, nikt nie wstrzy-
mat sie od glosu. Tym samym Komisja Finanséw Publicznych negatywnie zaopiniowata
poprawke nr 19.

Ostatnig z poprawek jest poprawka nr 20. Zostala ona zgloszona przez Klub Parla-
mentarny Lewicy. Nie wiem, czy przedstawiciel wnioskodawcy poprawki bedzie chciat
jeszcze zabraé glos. Panie posle, bardzo prosze naprawde jednym zdaniem, gdyz wielo-
krotnie pan to obiecuje, a...

Posel Mirostaw Suchon (KO):
Panie przewodniczacy, taka charakterystyke majg zdania ztozone.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Wielokrotnie.

Posel Mirostaw Suchon (KO):
Powiem tylko jedno zdanie. Widze, ze jest juz pani postanka. Poprawka ta ma za zadanie
wyrownac ubytki dochodéw samorzadu terytorialnego. Koalicja Obywatelska jak naj-
bardziej ja popiera. Sami wielokrotnie zglaszamy takie poprawki. Jest to sprawiedliwe.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Dziekuje za wypowiedz. Chyba bedzie to samo.

Posel Anita Sowinska (Lewica):
Tak, jezeli moge zabrac chwile.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Bardzo prosze.

Posel Anita Sowinska (Lewica):

W poprawce chodzi o to, zeby samorzgdom zrekompensowac¢ mniejsze wplywy, przy-
najmniej jak to jest napisane w uzasadnieniu, przez pierwsze 3 lata. W przysztym roku
szacowane wplywy bedg mniejsze o 1 300 000 tys. zI, w roku 2022 podobnie, a w roku
2023 0 700 000 tys. zt. Musimy mie¢ §wiadomos¢, ze samorzady juz teraz, juz w tym roku
maja mniejsze wplywy ze wzgledu na pandemie, a z drugiej strony majg coraz wieksze
obcigzenia. Jako panstwo powinni§my dobrze zarzadzac budzetem, powinniSmy odcigzy¢
samorzady, dlatego ze trzeba mie¢ §wiadomos$c, ze samorzady coraz bardziej sie zadtu-
zajg. Obecnie najczesciej nie mogg juz bra¢ kredytow albo kiedy biorg kredyty, sg one
coraz drozsze. Bardzo prosze o zaakceptowanie poprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Dziekuje bardzo, pani posel. Prosze, panie ministrze, o stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MF Jan Sarnowski:
Stanowisko jest negatywne.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Bardzo dziekuje. Biuro Legislacyjne.

Szanowni panstwo, tym samym przechodzimy do glosowania nad poprawka nr 20
ztozong przez Klub Parlamentarny Lewicy.

Kto jest za przyjeciem poprawki nr 20?7 Kto jest przeciwny? Kto wstrzymal sie
od glosu? Prosze o podanie wynikow.

Glosowalo 38 postow: 14 postow bylo za, 24 postow bylo przeciwnych, nikt nie wstrzy-
mat sie od glosu. Tym samym poprawka nr 20 nie uzyskala pozytywnej rekomendacji
Komisji Finanséw Publicznych.
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Szanowni panstwo, pan poset Suchon prosit dostownie o jeszcze jedno zdanie. Panie
posle, bardzo prosze i przechodzimy do koncowej czesci, czyli wyznaczenia posta spra-
wozdawcy.

Posel Mirostaw Suchon (KO):
Panie przewodniczacy, poniewaz chyba pan dyrektor méwit o poglebionych wyliczeniach
dotyczacych podatku zarowno w Polsce, jak i w Estonii, chciatbym prosié o to, zeby byt
pan uprzejmy przedstawic taka informacje w formie pisemnej, elektronicznej. Pomoze
to w dyskusjach nad tymi rozwigzaniami. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Bardzo dziekuje.
Szanowni panstwo, Komisja musi wybrac jeszcze posta sprawozdawce. Przypomne, ze...

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Proponujemy pana posta Szlachte.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Jezeli Komisja proponuje pozostanie przy dotychczasowym posle sprawozdawcy Andrzeju
Szlachcie, to tym samym pan posel Andrzej Szlachta nadal pozostaje postem sprawoz-
dawca naszej Komisji.

Szanowni panstwo, na tym wyczerpaliémy porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia
Komis;ji.

Tym samym bardzo dziekuje za udzial w wielogodzinnych pracach, jak to juz niekto-
rzy podkreslali. Dziekuje serdecznie. Do jutra. Jutro widzimy sie bodajze o godz. 9:00.
Wszystkim tym, ktorzy jutro bedg musieli rozpocza¢ prace w Komisji Finanséw Publicz-
nych, przypominam, ze spotykamy sie o godz. 9:00. Dziekuje serdecznie.




