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Komisji Infrastruktury (nr 22)

12 lutego 2020 r.

Komisja Infrastruktury, obradujgca pod przewodnictwem posta Pawta Olszew-
skiego (KO), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

— uchwate Senatu w sprawie ustawy o zmianie ustawy o wspieraniu termo-
modernizacji i remontéw (druk nr 222),

— uchwate Senatu w sprawie ustawy o zmianie ustawy — Prawo budowlane
oraz niektérych innych ustaw (druk nr 221),

— uchwate Senatu w sprawie ustawy o zmianie ustawy o transporcie kolejo-
wym oraz niektorych innych ustaw (druk nr 218).

W posiedzeniu udzial wzieli: Andrzej Gut-Mostowy sekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju wraz
ze wspolpracownikami, Andrzej Bittel sekretarz stanu w Ministerstwie Infrastruktury wraz ze wspot-
pracownikami, Krzysztof Pigtek zastepca glownego inspektora nadzoru budowlanego wraz ze wspot-
pracownikami, Dorota Iwanowska ekspert ds. legislacji w Biurze Prawnym PKP PLK SA, Bartlo-
miej Zydel ekspert Zwiazku Powiatow Polskich, Ernest Ziebaczewski dyrektor Biura Rozpoznawa-
nia Zagrozen w Komendzie Gl6wnej Panstwowej Strazy Pozarnej.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Elzbieta Kessel, Jakub Sindrewicz
-z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Lukasz Grabarczyk, Lukasz Kasiak, Jacek
Markiewicz, Konrad Nietrzebka, Wojciech Paluch - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):

Otwieram posiedzenie Komisji Infrastruktury. Witam panie i panow postéw oraz wszyst-
kich zaproszonych gosci. Witam serdecznie pana ministra wraz ze wspélpracownikami.
Stwierdzam kworum. Przedmiotem dzisiejszego posiedzenia zgodnie z przedstawionym
porzadkiem bedzie rozpatrzenie uchwat Senatu: w sprawie zmiany ustawy o wspieraniu
termomodernizacji i remontéw — druk nr 222; o zmianie ustawy — Prawo budowlane
oraz niektérych innych ustaw — druk nr 221; o zmianie ustawy o transporcie kolejowym
oraz niektérych innych ustaw — druk nr 218. Czy zglaszajg panstwo uwagi do porzadku
obrad? Nie slysze. Stwierdzam jego przyjecie.

Przystepujemy do rozpatrzenia uchwalonej przez Sejm ustawy o zmianie ustawy
0 wspieraniu termomodernizacji i remontow — druk nr 222. Senat zaproponowal wpro-
wadzenie do jej tekstu jednej poprawki. Czy jest pan senator Dunin? Tak, pani posel?

Posel Hanna Gill-Pigtek (Lewica):

J-S.

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, poprawka ta dotyczy kwestii, na ktérg
zwracalam uwage na poprzednim posiedzeniu Komisji. Przepis w art. 9a w brzmieniu
proponowanym przez Sejm wykluczal mozliwo$¢ ubiegania sie o przyznanie premii
remontowej w przypadku, gdy takie przedsiewziecie bylo realizowane w lokalu beda-
cym w zasobach TBS-u, nawet je§li gmina posiada 100% udziatu w TBS-ach lub w zaso-
bach spoélki, ktorej gmina w specjalny sposob nie powierzyla realizacji zadan w zakresie
zaspokajania potrzeb mieszkaniowych wspdlnoty samorzgdowej. Chciatam podkreslic,
ze TBS-y bardzo czesto remontujg lub termomodernizujg juz istniejacy zaséb gmin,
ktory gminy im przekazujg. Ta poprawka bylaby bardzo korzystna. Zamienia ona okre-
§lenie, ktore zostalo ograniczone zmiang ustawy o ochronie praw lokatoréow, mieszka-
niowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego, czyli okreslenie ,,mieszkanio-
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wego zasobu gminy” na okre§lenie szersze. Przepis: ,,wchodza w skiad mieszkaniowego
zasobu gminy” zastepuje sie wyrazami: ,,sg wlasnoscig gminy lub spélki, o ktérej mowa
w art. 9a ust. 1 pkt 1, lub pozostaja w posiadaniu samoistnym tych podmiotow”.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje serdecznie. Panie ministrze, czy zechce sie pan odnies¢ do tej poprawki?

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju Andrzej Gut-Mostowy:
Przede wszystkim jako Ministerstwo Rozwoju negatywnie opiniujemy teze poprawke.
Moge w dwoch stowach powiedzieé, ze intencja byta taka, aby dofinansowanie w wyz-
szej kwocie — 50% lub 60% dotyczylo wylgcznie zasobow mieszkaniowych gmin, aby
nie wszystkie instytucje czy TBS-y mogly skorzystac z tej ulgi. Jesli bedzie taka wola,
przeczytam doktadne stanowisko Ministerstwa Rozwoju.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje serdecznie. Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki Senatu. Kto z pan
i panéw poslow jest za przyjeciem tej poprawki? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?
Prosze o wyniki.

Sekretarz Komisji Jakub Sindrewicz:
Za 12 glosow, 15 przeciw, 1 posel wstrzymat sie od glosu.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):

Poprawka nie uzyskata akceptacji Komisji. Musimy wybrac posta sprawozdawce. Propo-
nuje, aby byt nim pan przewodniczacy Polaczek, tak jak poprzednio. Czy jest sprzeciw?
Nie slysze. Poslem sprawozdawcg bedzie posel Jerzy Polaczek.

Szanowni panstwo, przystepujemy do rozpatrzenia uchwalonej przez Sejm ustawy
o zmianie ustawy — Prawo budowlane oraz niektérych innych ustawy. Senat zapropo-
nowal wprowadzenie do jej tekstu jedenastu poprawek. Pana senatora Dunina nie ma.
Przejdziemy do rozpatrzenia poszczegélnych poprawek, ktore zostaly panstwu dostar-
czone. Kto z panstwa postéw jest za przyjeciem poprawki pierwszej? Prosze bardzo, pani
posel.

Posel Malgorzata Chmiel (KO):
Szanowni panstwo, poprawki sg tozsame z tymi, ktore omawialiSmy wczesniej, gdy
rozmawialiSmy na ten temat. Uwzglednione zostaly tez poprawki legislatorow. Wydaje
mi sie, ze szkoda naszego czasu, aby drugi raz omawiaé¢ te same poprawki. Chciatam
jeszcze odniesé sie do poprawki dziesigtej, jesli pan przewodniczacy pozwoli.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
To jak bedziemy przy poprawce dziesigte;j.

Posel Malgorzata Chmiel (KO):
MyS§latam, ze bedg wszystkie naraz. Dobrze.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje serdecznie. Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem poprawki pierwszej?
Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o wyniki.

Sekretarz Komisji Jakub Sindrewicz:
Za 11 glosow, 16 przeciw, nikt nie wstrzymal sie od glosu.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Poprawka nie uzyskata akceptacji. Bardzo prosze, pan przewodniczacy Polaczek.

Posel Jerzy Polaczek (PiS):
Mam prosbe do strony rzadowej, aby przed glosowaniem wyrazita jednym zdaniem sta-
nowisko do poprawki, ewentualnie przedstawita drobny komentarz. Utatwi nam to pro-
cedowanie.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje serdecznie. Przystepujemy do rozpatrzenia drugiej poprawki Senatu. Strona
rzadowa.
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Sekretarz stanu w MR Andrzej Gut-Mostowy:
Opinia resortu rozwoju na temat drugiej poprawki jest pozytywna.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje serdecznie. Przystepujemy do glosowania. Kto z pan i panéw postow jest
za przyjeciem drugiej poprawki?

Posel Malgorzata Chmiel (KO):
Tak rozmawiamy, ze do pierwszej jaka byla opinia?

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Przepraszam, ale jesteSmy w trakcie glosowania. Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?

Sekretarz Komisji Jakub Sindrewicz:
Za 26 glosow, nikt nie byl przeciw, 1 posel wstrzymat sie od glosu.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Druga poprawka uzyskala akceptacje. Przystepujemy do rozpatrzenia trzeciej poprawki.
Strona rzadowa?

Sekretarz stanu w MR Andrzej Gut-Mostowy:
W stosunku do trzeciej poprawki opinia resortu rozwoju jest pozytywna.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje serdecznie. Przystepujemy do glosowania. Kto z pan i panéw postéw jest
za przyjeciem tej poprawki? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?

Sekretarz Komisji Jakub Sindrewicz:
Za 27 glosow, nikt nie byl przeciw i nikt nie wstrzymat sie od glosu.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje bardzo. Przystepujemy do rozpatrzenia czwartej poprawki. Strona rzadowa,
prosze.

Sekretarz stanu w MR Andrzej Gut-Mostowy:
W stosunku do czwartej poprawki opinia resortu rozwoju jest negatywna.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje serdecznie. Prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Dziekuje, panie przewodniczacy. W kwestii formalnej — poprawki czwarta, pigta i sibdma
nalezy rozpatrzy¢ tacznie.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dobrze. Dziekuje serdecznie. Przystepujemy do rozpatrzenia poprawek czwartej, piatej
i siodme;.

Sekretarz stanu w MR Andrzej Gut-Mostowy:
W stosunku do tych wszystkich poprawek jest negatywna opinia resortu.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje. Przystepujemy do glosowania. Kto z pan i panéw poslow jest za przyjeciem
tych trzech poprawek? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o wyniki.

Sekretarz Komisji Jakub Sindrewicz:
Za 12 glosow, 16 przeciw, nikt nie wstrzymat sie od glosu.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Poprawki nie uzyskaty akceptacji. Przechodzimy do rozpatrzenia poprawki szostej. Pro-
sze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MR Andrzej Gut-Mostowy:
Opinia resortu rozwoju jest negatywna.
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Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje serdecznie. Przystepujemy do glosowania. Kto z pan i panéw postow jest
za przyjeciem poprawki szostej? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o wyniki.

Sekretarz Komisji Jakub Sindrewicz:
Za 13 glosow, 15 przeciw, nikt nie wstrzymat sie od glosu.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Poprawka nie uzyskata akceptacji. Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki 6sme;j.

Sekretarz stanu w MR Andrzej Gut-Mostowy:
Opinia resortu rozwoju jest negatywna.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje serdecznie. Kto z pan i panéw postéw jest za przyjeciem poprawki 6smej? Kto
jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o wyniki.

Sekretarz Komisji Jakub Sindrewicz:
Za 12 glosow, 16 przeciw, nikt nie wstrzymat sie od glosu.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Poprawka nie uzyskata akceptacji. Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki dziewiate;.

Sekretarz stanu w MR Andrzej Gut-Mostowy:
Opinia resortu rozwoju jest pozytywna.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje. Przystepujemy do gtosowania. Kto z pan i panéw postow jest za? Kto jest prze-
ciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o wyniki.

Sekretarz Komisji Jakub Sindrewicz:
Za 29 glosow, nikt nie byl przeciw, nikt nie wstrzymat sie od glosu.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje serdecznie. Poprawka uzyskala akceptacje. Przystepujemy do rozpatrzenia
poprawki dziesigtej. Panie ministrze?

Sekretarz stanu w MR Andrzej Gut-Mostowy:
W stosunku do poprawki dziesiatej opinia jest negatywna.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje serdecznie. Pani poset Chmiel.

Posel Malgorzata Chmiel (KO):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, powiem panstwu kilka
slow przy omawianiu tej poprawki, aby mogli panstwo sie zastanowi¢. To poprawka
legalizujaca dwudziestoletnie samowole budowlane. Brak jest sposobu okreslenia,
czy to dwudziestoletnie samowole. Gdy rozmawialiSmy z panem prezesem Glownego
Urzedu Nadzoru Budowlanego i panem ministrem, ustyszatam, ze bedzie to stwierdzane
na podstawie zdje¢ satelitarnych. Szanowni panstwo, niektore sg sprzed 20 lat. Okaze
sie, ze po wejsciu w zycie tej ustawy wszystkie bedg dwudziestoletnie — bo Polak potrafi.

Chcialam panstwu zwroéci¢ uwage i daé¢ panstwu do mysélenia, wracajac do tematu
katastrofy w Bukowinie Tatrzanskiej. Wiedzg panstwo, ze w swoim przemoéwieniu
w imieniu Koalicji Obywatelskiej méwitam réwniez o Podhalu i tych nielegalnych, nie-
bezpiecznych budowlach, ktore sie tam znajdujg. To moja marna satysfakcja. Chciatam
powiedzie¢, ze ta budowla, ktorej dach sie zerwal, bylaby usankcjonowana. Dlaczego?
Ta ustawa, ktorg teraz procedujemy, daje mozliwo§¢ zalegalizowania nielegalnej budowy
na podstawie ekspertyzy technicznej wydanej przez rzeczoznawce, bez projektu, bez
obcigzen statycznych, czyli na przyklad sprawdzenia, czy belka stropowa wytrzyma
obciagzenie. W tym przypadku nie, ale méwie o wiekszych budowlach. Jesli przyjmiemy
te ustawe wraz z tymi przepisami — oby nie bylo to do nastepne;j tragedii.

Szanowni panstwo wiedzg, ze Podhale jest w 90% zabudowane przez nielegalng
zabudowe. Nie mamy watpliwosci co do tego, ze te przepisy maja stuzy¢ usankcjonowa-
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niu tej brzydoty Podhala. Zawsze o tym wiedzieliémy, ze chodzi nie tylko o te brzydote,
ale przede wszystkim o bardzo niebezpieczne realizacje budowlane, ktore zagrazaja
zyciu. Wiem, ze nasza walka z nielegalng zabudowa przez lata przez kolejne rzady byla
mato satysfakcjonujgca, ale to dlatego, ze nadzér budowlany miat tak mato pieniedzy.
Zwrocmy sie do pana premiera o zwiekszenie srodkéw na nadzor budowlany, a nie lega-
lizujmy nielegalnych, nieuczciwych budowli. To nieetyczne w stosunku do tych, ktorzy
budowali zgodnie z procedurami, prawem i projektem. Pomijam juz sprawe najwazniej-
szg, od ktorej zaczelam — zagrozenie zycia mieszkancow. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):

Dziekuje serdecznie. Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki dziesiatej. Jeszcze pani
posel.

Posel Hanna Gill-Pigtek (Lewica):

Zgltaszalam sie na poczatku. W uzupelnieniu, to jest przepis, ktory cofa nas wzgledem
tego, co uzgodnilismy jako poprawke w poprzedniej wersji. MowiliSmy tam, ze kiedy byta
wydana decyzja o rozbiorce, to juz nie sankcjonujemy po prostu tych samowoli. Mozna
sie spierac, czy to za malo, niektérzy mowia, ze wszczete postepowanie tez powinno sie
kwalifikowa¢. Ale nie idzmy tg droga. Tak jak powiedziala przed chwilg pani posel, sank-
cjonujemy potworny nielad przestrzenny i niebezpieczenstwo dla ludzi.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):

Dziekuje serdecznie. Jeszcze pan minister, prosze.

Sekretarz stanu w MR Andrzej Gut-Mostowy:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, nie sposob sie nie odnie$¢ do tylu zarzutow
i to niestusznych i nie do konca prawdziwych. Jesli méwimy o kazusie sytuacji na Buko-
winie, w zadnym przypadku te przepisy, ktore sg proponowane w tej ustawie, pozwa-
lajace na legalizacje, nie doprowadzityby, w najmniejszym stopniu, do legalizacji tegoz
obiektu. Wszystkie dokumenty, ktore majg by¢ przedlozone, aby obiekt zostat zalegalizo-
wany, nie moglyby spowodowag, ze taki obiekt, ktory funkcjonowal catkowicie na dziko,
calkowicie na dziko zostal wyremontowany i postawiony na terenie do tego nieprzezna-
czonym - ze on zostalby zalegalizowany.

Prosze mi wierzy¢, nie jest intencjg wnioskodawcow, aby jakikolwiek batagan pogle-
biaé. Tylko zeby oczywiste sprawy, ktore sg zgodne z prawem budowlanym i sg mozliwe
do uzytkowania wedle stosownych przepisow, ktore byly uzytkowane przez tak diugi
okres czasu, do ktorych urzedy nie wnosily zastrzezen, zostaly zalegalizowane. Jako
poset z Podhala chcialem réwniez zaprotestowac. Na pewno nie ma takich danych, ktore
by stwierdzaly ze 90% budynkéw na Podhalu wybudowanych jest nielegalnie. Duza cze§é
obiektow budowlanych jest wybudowana na Podhalu nielegalnie, ale wynika to z pre-
sji inwestycyjnej. Na Podhalu jest taki sam odsetek samowoli jak w innych czeSciach
kraju, ale na Podhalu powstaje rocznie tysiac obiektow. Nie ma danych statystycznych,
ktére mowityby, ze Podhale, jeli chodzi o nielegalne budownictwo, jest nim zagrozone
w wiekszym stopniu niz inne cze§ci Polski. Prositbym, aby szczegélowo do tych zarzutéow
i wnioskéw odniost sie pan Krzysztof Pigtek — zastepca glownego inspektora nadzoru
budowlanego. Bardzo prosze, panie prezesie.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):

Prosze uprzejmie.

Zastepca glownego inspektora nadzoru budowlanego Krzysztof Pigtek:

J-S.

Szanowni panstwo, juz w dzisiejszym prawie budowlanym jest mozliwosc legalizacji
obiektéw budowlanych. Ta poprawka powoduje, ze stare samowole bedzie mozna lega-
lizowaé bez oplat legalizacyjnych. Pragne zwrdéci¢ uwage, ze od poczatku obowigzy-
wania obecnego prawa budowlanego, od 1994 r., samowole sprzed tej daty sg legalizo-
wane wedle starych przepiséw. Przesuwamy obecnie te granice, bo mineto ponad 20 lat
od wprowadzenia ustawy. Uwazamy, ze 20 lat to wystarczajacy okres, aby zalegalizowaé
mozna bylo samowole, ktore nie zostaly wykryte i nie stwarzaly zagrozenia. Robi sie
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to poprzez dokumenty legalizacyjne, ktore opierajg sie m.in. na ekspertyzie sporzadzonej
przez odpowiednie osoby posiadajace wyksztalcenie i ubezpieczenie w izbie zawodowe;.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje serdecznie.

Sekretarz stanu w MR Andrzej Gut-Mostowy:

Panie przewodniczacy, jeszcze dwa slowa. Odniose sie jeszcze do jednego zarzutu, sytu-
acji, ktéra miala miejsce na Bukowinie. Jesli chodzi o prawo budowlane, nie powinni-
S§my mie¢ specjalnych zastrzezen co do jego funkcjonowania. Jesli chodzi o egzekucje
prawa budowalnego, mozna mieé pewne przypuszczenia, ze stosowne organy i nadzory
powinny lepiej funkcjonowac. To, ze sprawy kadrowe i ptacowe w powiatowych inspek-
toratach pozostawiajg duzo do zyczenia, znalazto juz odzwierciedlenie w pewnych decy-
zjach. Chcialem jako pierwszy zakomunikowac¢ Wysokiej Komisji, ze dzi§ pani minister
Jadwiga Emilewicz z panem premierem uzgodnili, ze juz w tegorocznym budzecie dodat-
kowo kilka milion6w zlotych zostanie przeznaczonych na wsparcie powiatowych inspek-
toréw nadzoru budowlanego.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje serdecznie. Ostatnie pytanie, pan posel.

Posel Jerzy Polaczek (PiS):
Chcialem sie upewni¢ — stanowisko strony rzadowej do poprawki dziesigtej jest nega-
tywne?

Sekretarz stanu w MR Andrzej Gut-Mostowy:
Tak. Stanowisko resortu rozwoju do tej poprawki jest negatywne.

Posel Jerzy Polaczek (PiS):
Kto byl wnioskodawca tej poprawki w Senacie? Pan senator Dunin. To poprawka jakiego
klubu? Pani posel komentuje bardzo negatywnie te poprawke, ztozong, jak rozumiem,
w ramach jednego klubu parlamentarnego.

Posel Malgorzata Chmiel (KO):
Pan posel nie zrozumial, raczej ja umacniam.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Przystepujemy do glosowania nad poprawka dziesigta. Prosze bardzo, pan poset.

Posel Dobromir So$nierz (Konfederacja):

Przede wszystkim przykro stucha¢, ze z panstwa ust padajg takie stowa. Platforma
Obywatelska mowi o samowoli budowlanej. Samowola jest stanem domys$lnym. Niedo-
puszczalna jest ingerencja obcych ludzi, urzednikow, oséb trzecich w proces budowania
na cudzej dzialce. To jest oburzajace. Samowola jest stanem domyslnym. To jest wlasnie
wolno§¢, prawo cztowieka do decydowania o tym, co chce postawié na swojej dzialce. Jest
on bardziej niz urzednik zainteresowany tym, aby mu sie na glowe nie zawalilo. Urzed-
nik za to zadnej odpowiedzialno$ci nie ponosi. Nikogo z urzednikéw nigdy nie powie-
szono za to, ze jaki$ budynek sie zawalil. Mysle, ze kara Smierci grozaca temu, kto Zle
wybuduje sobie dom i dach mu sie na glowe zawali, jest skuteczniejszym narzedziem
egzekwowania tego, aby budowal dobrze. Nie potrzebujemy tutaj urzednikéw, ktorych
utrzymujemy, a i tak pani narzeka, ze mamy szpetnie zabudowane Podhale. Jesli tak
jest, niech urzednicy, ktorzy to nadzorowali, oddadzg spoteczenstwu pienigdze za to,
aby nie bylto szpetnie zabudowane. Tracimy niepotrzebnie pienigdze. Sa kraje, gdzie
nie ma nadzoru budowlanego i wcale gorzej nie jest. W Wielkiej Brytanii nie ma - i co,
wali sie na glowe? Nie wali. Nie kombinujmy bez potrzeby. Co chcialaby pani osiggna¢?
Abstrahujac, czy to prawda, mowi pani ze 90% to samowole budowlane. Co chciataby
pani zrobi¢ z tymi budynkami? Albo mozemy je zalegalizowac i uznaé, ze stoja w §wie-
tle prawa, albo wyburzy¢. Chcialaby pani wej$¢ przemoca, czolgami ludziom wjezdzac,
wyburzaé¢ domy? To optymalne rozwigzanie proobywatelskie?
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Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Ostatni glos pani poset Paluch i przystepujemy do glosowania.

Posel Anna Paluch (PiS):

Szanowni panstwo, wyrazam gleboki sprzeciw wobec takiego zerowania na tragedii.
Wszyscy wspolczuja tej rodzinie, ktéra poniosta straty, na czele ze spotecznoscig gminy
Bukowina Tatrzanska, gdzie trwata zaloba przez dwa dni. Prosze wroéci¢ myslami
do roku 1995, gdy zostalo zmienione prawo budowlane z pelnym tromtadracji hastem:
my tu nareszcie zrobimy porzadek i utniemy samowole. To ostre prawo budowlane
byto dla wielu trudne do wykonania. Wtedy liczba samowoli budowlanych nie zmalala,
tylko wzrosla. Teraz, po 25 latach, trzeba wréci¢ do tematu i zlikwidowaé skutki tej
nieprzemyslanej zmiany, ktéra nie uproscilta, tylko skomplikowala sprawe i doprowa-
dzila do powstania probleméw samowoli budowlanych, z ktorymi nadzor sobie nie moze
poradzi¢. Wielokrotnie na posiedzeniach Komisji Infrastruktury debatowalismy o tym,
jak niedoinwestowany jest nadzor budowlany, jaka jest luka pokoleniowa i nikt w admi-
nistracji nie chce pracowac w tej trudnej, niewdziecznej sekcji, jaka jest nadzor i likwi-
dacja samowoli budowlanych. To jest problem. Caly czas w pamieci mamy réwniez fakt,
ze jesli te samowole zostang zlikwidowane, to budynki, ktore pozostang po ich zalegali-
zowaniu, bedg w nalezyty sposob nadzorowane i we wlasciwy sposob eksploatowane, aby
nie rodzily niebezpieczenstwa. Cale to bicie piany wokot ostatnich wydarzen w Buko-
winie i probe zdezawuowania tych przepisow uwazam za niewlasciwe. Jestem za tym,
abySmy te poprawke odrzucili.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje bardzo. Przystepujemy do glosowania. Kto z pan i panéw posltéw jest za przyjeciem
poprawki dziesigtej? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o podanie wynikoéw.

Sekretarz Komisji Jakub Sindrewicz:
Za 11 glosow, 18 przeciw, 3 poslow wstrzymalo sie od glosu.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje serdecznie. Poprawka nie uzyskata akceptacji. Przystepujemy do rozpatrzenia
poprawki jedenastej. Jakie jest stanowisko rzgdu?

Sekretarz stanu w MR Andrzej Gut-Mostowy:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, poprawke jedenastg resort opiniuje pozytywnie.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje serdecznie. Przystepujemy do rozpatrzenia tejze poprawki. Prosze, pani poset,
jest pozytywna opinia, wiec mamy gwarancje, ze przejdzie. Kto z pan i panow postow
jest za przyjeciem powyzszej poprawki? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze
o podanie wynikow.

Sekretarz Komisji Jakub Sindrewicz:
Za 32 glosy za, nikt nie byl przeciw, nikt nie wstrzymat sie od glosu.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje serdecznie. Musimy dokonac jeszcze wyboru sprawozdawcy Komisji. Dotych-
czas byla to pani posel Anna Paluch. Jesli nie usltysze sprzeciwu i pani posel wyrazi
zgode, proponuje zachowanie tego stanu.

Posel Anna Paluch (PiS):
Tak, wyrazam zgode.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Czy jest sprzeciw lub inna kandydatura? Nie stysze. W zwigzku z powyzszym Komisja
wybrala panig poset Anne Paluch na sprawozdawce Komisji.
Przystepujemy do rozpatrzenia uchwaly Senatu w sprawie ustawy o zmianie ustawy
o transporcie kolejowym oraz niektérych innych ustaw — druk nr 218. Senat zapropono-
wal wprowadzenie jednej poprawki. Czy pan senator Zygmunt Frankiewicz jest obecny?
Nie. Jakie jest stanowisko rzadu do tej poprawki?
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Sekretarz stanu w Ministerstwie Infrastruktury Andrzej Bittel:
Chcialem zaopiniowac poprawke negatywnie, nie podzielajac watpliwosci wypisanych
w uzasadnieniu do uchwaly.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje serdecznie. Przystepujemy do rozpatrzenia tej poprawki. Kto z pan i panéw
poslow jest za przyjeciem poprawki Senatu? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat? Prosze
o podanie wynikow.

Sekretarz Komisji Jakub Sindrewicz:
Za 13 glosow, 17 przeciw, 1 posel wstrzymat sie od glosu.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje serdecznie. Poprawka nie uzyskala akceptacji. Komisja musi jeszcze wybraé
sprawozdawce Komisji. Dotychczas byl nim pan przewodniczacy Polaczek. Jesli nie usty-
sze sprzeciwu, a pan posel wyrazi zgode, to podjelibySmy taka decyzje.

Posel Jerzy Polaczek (PiS):
Wyrazam zgode.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje. Sprawozdawcg Komisji zostal pan poset Jerzy Polaczek.
Na tym wyczerpaliSémy porzadek dzienny posiedzenia. Dziekuje serdecznie.
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