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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Infrastruktury (nr 35)

Komisji Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regional-
nej (nr 21)

14 lipca 2020 .

Komisje: Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regionalnej oraz Infrastruktury,
obradujgce pod przewodnictwem posta Tomasza tawniczaka (PiS), przewod-
niczgcego Komisji Samorzgdu Terytorialnego i Polityki Regionalnej, zrealizowaty
nastepujacy porzadek dzienny:

— rozpatrzenie uchwaty Senatu w sprawie ustawy o zmianie ustawy
o zasadach prowadzenia polityki rozwoju oraz niektérych innych ustaw
(druk nr 445).

W posiedzeniu udziatl wzieli: Grzegorz Puda sekretarz stanu w Ministerstwie Funduszy i Polityki
Regionalnej wraz ze wspolpracownikami, Michal Gil zastepca dyrektora Departamentu Planowa-
nia Przestrzennego w Ministerstwie Rozwoju, Marek Wéjcik pelnomocnik zarzadu Zwigzku Miast
Polskich oraz Bartlomiej Zydel ekspert Zwiazku Powiatéw Polskich.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Stawomir Jakubczak, Agnieszka Jasin-
ska, Elzbieta Kessel, Jolanta Osiak i Jakub Sindrewicz - z sekretariatéw komisji w Biurze Komi-
sji Sejmowych; Wojciech Paluch i Jarostaw Lichocki - legislatorzy z Biura Legislacyjnego oraz
Jaroslaw Aranowski - informatyk z O$rodka Informatyki Kancelarii Sejmu.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Szanowni panstwo, witam na wspolnym posiedzeniu komisji: Infrastruktury oraz Samo-
rzadu Terytorialnego. Witam panie postanki i panow postow. Witam wszystkich zapro-
szonych goSci, w szczegdélnosci za§ pana ministra Grzegorza Pude wraz ze wspotpracow-
nikami.

Informuje, ze posiedzenie zostalo zwolane przez panig marszalek na podstawie
art. 198j ust. 2 regulaminu Sejmu i bedzie prowadzone z wykorzystaniem Srodkow
komunikagcji elektronicznej umozliwiajgcych porozumiewanie sie na odlegtosc. Informuje
rowniez, ze wniosek o zabranie glosu w dyskusji przez poslow nalezy wystaé na adres
kinf@sejm.gov.pl.

Zwracam sie z proSha do panstwa postéw obecnych na sali i uczestniczacych zdalnie
o zalogowanie sie i wziecie udzialu w préobnym glosowaniu stwierdzajacym kworum.
Prosze bardzo, przystepujemy do logowania i stwierdzenia kworum. Dziekuje.

Szanowni panstwo, tych, ktérzy nie mogg sie zalogowaé, prosze o to, aby to zglosili.
Przez podniesienie reki bedziemy liczyé tych, ktorzy sg obecni na sali, a nie mogg gto-
sowac.

Szanowni panstwo, w naszych obradach bierze udzial 56 plus 3 postéw, a wiec 59.
Bardzo dziekuje. Stwierdzam kworum.

Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. Prosze panstwa, zgodnie z przed-
stawionym porzadkiem, przedmiotem dzisiejszego posiedzenia bedzie rozpatrzenie
uchwaly Senatu w sprawie ustawy o zmianie ustawy o zasadach prowadzenia polityki
rozwoju oraz niektorych innych ustaw. Jest to druk nr 445. Przystepujemy do realizacji
porzadku dziennego.
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Proponuje, aby rozpatrywanie poprawek odbywato si¢ w nastepujgcym porzadku...
Przepraszam, czy jest przedstawiciel Senatu, pan senator Ryszard Swilski? Nie ma.
Skoro nie ma, informuje, ze poprawki zostaly przedstawione. Stanowisko zajmie przed-
stawiciel rzadu, a jest nim pan minister Grzegorz Puda. Nastepnie bedg ewentualne
uwagi Biura Legislacyjnego, ewentualne glosy za i przeciw poprawce i wreszcie glosowa-
nie danej poprawki. Czy jest przeciw wobec takiego procedowania? Nie ma, wobec tego
stwierdzam przyjecie sposobu procedowania poprawek.

Po rozpatrzeniu uchwalonej przez Sejm ustawy o zmianie ustawy o zasadach prowa-
dzenia polityki rozwoju oraz niektoérych innych ustaw Senat zaproponowal wprowadze-
nie do jej tekstu siedmiu poprawek.

Panie ministrze, bardzo prosze, oddaje glos. Pan minister Grzegorz Puda.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Funduszy i Polityki Regionalnej Grzegorz Puda:
Dziekuje serdecznie. Szanowni panstwo, po raz kolejny spotykamy sie w ramach tej
samej ustawy — o zasadach prowadzenia polityki rozwoju oraz niektérych innych ustaw
- ktora byta juz przedstawiana na posiedzeniach tgczonych komisji, na temat ktoérej juz
wydano opinie. Poniewaz jednak w drodze legislacyjnej pojawity sie poprawki w Sena-
cie, panstwo oczywiscie majg prawo jeszcze raz je opiniowac. Poprawki, ktore zostaly
przedstawione przez Senat w ramach tego, o czym wiemy, sa... Nie wiem, czy bedziemy
je debatowac pojedynczo czy wspoélnie, bo mégtbym...

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Proponuje, aby jako przedstawiciel rzadu przedstawil pan swoje stanowisko wobec
poszczegolnych poprawek. Potem przejdziemy do glosowania.

Sekretarz stanu w MFiPR Grzegorz Puda:

OczywiScie, panie przewodniczacy. W pierwszej poprawce chodzi o to, aby pierwsze zda-
nie otrzymalo brzmienie: ,,Opinie o projekcie przekazuje sie podmiotowi opracowuja-
cemu projekt w sposob okreslony w ogloszeniu, w terminie okreslonym przez ten pod-
miot, nie krotszym niz 35 dni od dnia ogloszenia na stronie internetowej informacji,
o ktorej mowa w ust. 4”, a w pkt b) w ust. 6 wyrazy ,,podmiot prowadzacy konsultacje”
zastepuje sie wyrazami ,,podmiot opracowujacy projekt”. Tutaj nasza opinia jest pozy-
tywna. Akceptujemy te propozycje poprawki.

W drugiej poprawce w art. 1 w pkt 32, w art. 14 w ust. 1 w pkt 2 wyrazy ,,ktora zapew-
nia samorzad wojewodztwa ze Srodkow wlasnych” zastepuje sie wyrazami ,pochodzaca
ze §rodkow wlasnych samorzadu wojewodztwa”. Nasze stanowisko jest takie, ze tak
naprawde instytucja zarzadzajaca odpowiada za prawidlowg realizacje programu, w tym
za zapewnienie wkladu krajowego wynikajacego z maksymalnych udziatow srodkow
europejskich... finansowanie programu. Tym samym to instytucja zarzadzajaca reali-
zujgc program, jako jedyna ma prerogatywe do zastosowania mechanizmoéw zobowig-
zujgcych beneficjentow do wniesienia wkladu wlasnego. Instytucja zarzadzajacg RPO
jest zarzad wojewodztwa, wiec to zarzad wojewodztwa jest odpowiedzialny za zapew-
nienie takich mechanizméw. Ten przepis nie wskazuje, ze wklad wlasny beneficjentow
ma finansowac¢ wojewddztwo. To zarzad wojewodztwa ma stworzy¢ mechanizmy zapew-
niajgce wniesienie wkladu wlasnego przez beneficjantéw, czyli wygenerowanie wktadu
krajowego na minimalnym poziomie. W zwigzku z tym proponujemy, aby te poprawke
odrzucicé.

Trzecia poprawka: w art. 1 w pkt 32, w art. 14 ust. 6 otrzymuje brzmienie: ,,6. W nego-
cjacjach porozumienia terytorialnego, jesli nie jest jego stronag, uczestniczy przedstawiciel
zarzadu wojewodztwa”. Te poprawke rowniez proponujemy odrzucic. Ideg porozumienia
terytorialnego jest przeciez to, aby byto ono mechanizmem, ktéry odpowiada na potrzeby
lokalne. Dlatego nie ma potrzeby wigczania samorzadu wojewodztwa w kazde porozu-
mienie terytorialne. Chodzi o to, aby mniejsze samorzady mogly porozumiewa¢ sie mie-
dzy soba.

W czwartej poprawce w art. 5 w pkt 1: a) w lit. b, w ust. 1c skreéla sie pkt 4 i 5,
b) w lit. ¢, w ust. 1ca skreéla sie wyrazy ,,4”. Bedziemy rekomendowaé, aby te poprawke
odrzucié.
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W poprawce piatej w art. 8 dodaje sie pkt 14 i 15 w brzmieniu: ,14) w art. 67a
ust. 2 otrzymuje brzmienie: «2. Zbiory obejmuja dane przestrzenne tworzone dla naste-
pujacych aktow: 1) planow zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa; 2) studiow;
3) planéw miejscowych; 4) miejscowych planéw odbudowy; 5) miejscowych planow rewi-
talizacji.»; 15) w art. 67c w ust. 5 cze§¢ wspdélna wyliczenia otrzymuje brzmienie: «— dane
przestrzenne dla aktéow, o ktorych mowa w art. 67a ust. 2 pkt 2 i 3, tworzy wojewoda,
a nastepnie przekazuje je organowi wlasciwemu, najpézniej w terminie 14 dni od dnia
wydania zarzadzenia.»”. Proponujemy i rekomendujemy, aby te poprawke zaakcepto-
wac.

Poprawka szosta: w art. 22 wyrazy ,art. 8a-8¢” zastepuje sie wyrazami ,art. 8a”.
Proponujemy, aby te poprawke rowniez zaakceptowac.

Poprawka siodma: w art. 34 dodaje sie pkt 3 w brzmieniu: ,,3) art. 8 pkt 14 i 15,
ktore wchodzg w zycie z dniem 31 pazdziernika 2020 r.”. Naszym zdaniem réwniez
te poprawke nalezy zaakceptowaé. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Dziekuje bardzo. Innymi stowy, szanowni panstwo, poprawke nr 1, a takze 5, 6, 7,

ze wzgledu na to, ze majg one raczej formalny charakter, rzad proponuje przyjaé, zas

poprawki nr 2, 3 i 4, ktore majg charakter merytoryczny, rzad proponuje odrzucic.
Prosze bardzo, oddaje glos przedstawicielowi Biura Legislacyjnego.

Legislator Jarostaw Lichocki:

Dziekuje, panie przewodniczgcy. Szanowni panstwo, zgodnie z rekomendacjg Senatu
Biuro Legislacyjne proponuje, aby poprawki nr 5 i 7 byly glosowane 1gcznie.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Bardzo dziekuje. Poprawki nr 5 i 7 bedg glosowane 1gcznie. Czy kto§ z pan i panow
postow chcialby zabraé¢ glos w sprawie tych poprawek? Nie widze. Czy kto§ z przed-
stawicieli samorzgdowcow? Nie widze. Szanowni panstwo, przystepujemy do procedury
glosowania.

Kto jest za przyjeciem poprawki pierwszej? Prosze o podniesienie reki. Kto jest prze-
ciw? Kto wstrzymat sie od glosu? Dziekuje. Czekamy.

Prosze panstwa, przepraszam. Zwracajg mi panstwo uwage, ze reke majg podnosié
ci, ktorzy nie sg zalogowani, zeby byl pewien porzadek liczenia. Moja skromna osoba nie
jest zalogowana. Czy kto§ z panstwa rowniez? Czyli dwie osoby, ktore nie sg zalogowane
i majg trudnosci, podnoszg reke. Jeszcze raz powtarzamy.

Kto jest za przyjeciem pierwszej poprawki? Prosze o podniesienie reki.

Posel Jerzy Polaczek (PiS):

Mam wniosek formalny o powtérzenie glosowania, bo czes¢ oséb sie pomylita. Mam
wniosek formalny o powtorke glosowania.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

g.-k.

Szanowni panstwo, w zwigzku z nieporozumieniem pytam: czy wérod pan i panow
postéw istnieje zgoda co do tego, abySmy powtérzyli to glosowanie? W takim razie pro-
sze o wyniki... Jest anulowane? Dobrze, szanowni panstwo, w takim razie glosujemy
od nowa, zeby byl pewien elementarny porzadek. Ze wzgledu na nieporozumienie to glo-
sowanie zostalo anulowane. Jeszcze raz przypominam, ze reke podnosza tylko ci, ktorzy
nie sg zalogowani.

Kto jest za przyjeciem poprawki pierwszej? Prosze podniesé reke. Dziekuje. Kto jest
przeciw? Dziekuje. Kto wstrzymal sie od glosu? Dziekuje bardzo. Glosowalo 59 postow:
57 bylo za, 2 bylo sprzeciw, 0 wstrzymalo sie. Poprawka zostala przyjeta.

Przechodzimy do poprawki drugiej. Szanowni panstwo, kto jest za? Prosze o podnie-
sienie reki i naci$niecie odpowiedniego przycisku. Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje.
Kto wstrzymat sie od glosu? Dziekuje bardzo. Glosowalo 59 postow: 26 byto za, 31 bylo
przeciw, 2 wstrzymalo sie od glosu.

Przechodzimy do glosowania nad poprawka trzecia. Prosze bardzo. Kto jest za? Pro-
sze o podniesienie reki i naci$niecie odpowiedniego przycisku. Dziekuje. Kto jest prze-
ciw? Prosze o podniesienie reki i naci$niecie odpowiedniego przycisku. Dziekuje. Kto sie
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wstrzymal? Dziekuje uprzejmie. Szanowni panstwo, glosowalo 61 postow: za byto 27,
przeciw 33, jedna osoba wstrzymatla sie od glosu. Podobnie jak poprawka nr 2, poprawka
nr 3 zostala odrzucona.

Glosujemy teraz poprawke nr 4. Prosze uprzejmie. Kto jest za? Prosze o podniesienie
reki i naci$niecie odpowiedniego przycisku. Dziekuje bardzo. Kto jest przeciw? Dziekuje.
Kto$ wstrzymat sie od glosu? Dziekuje. Szanowni panstwo, gtosowato 62 postéw: za byto
30, przeciw 32, wstrzymato sie 0. Poprawka nr 4 rowniez zostala odrzucona.

Przechodzimy do poprawki nr 5, ktéra bedziemy glosowac wspélnie z poprawka nr 7.
Szanowni panstwo, kto jest za? Prosze o podniesienie reki i naci$niecie odpowiedniego
przycisku. Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto wstrzymat sie od gltosu? Dziekuje
bardzo. Glosowalo 61 postéw: 60 bylo za, 1 osoba byla przeciw, nikt nie wstrzymat sie
od glosu. Poprawki nr 5 oraz 7 zostaly przyjete.

W tej chwili przechodzimy do glosowania nad poprawka nr 6. Prosze bardzo. Kto jest
za? Prosze o podniesienie reki i naci$niecie odpowiedniego przycisku. Dziekuje. Kto jest
przeciw? Dziekuje. Czy kto§ wstrzymatl sie od glosu? Dziekuje bardzo. W glosowaniu
wzielo udzial 60 postow. Wszyscy byli za.

Szanowni panstwo, w zwigzku z tym, ze Sejm bedzie rekomendowal przyjecie czte-
rech poprawek Senatu i odrzucenie trzech poprawek, Komisja musi jeszcze wybrac
posta sprawozdawce, ktory przedstawi sprawozdanie Komisji na posiedzeniu plenarnym
Sejmu. Proponuje, aby sprawozdanie przedstawila pani posel Anna Kwiecien. Przypo-
mne, ze wlasnie ona byla postem sprawozdawca tej ustawy. Czy ktoS jest przeciwny tej
propozycji? Nie widze. Wobec niezgloszenia sprzeciwu stwierdzam, ze Komisja wybrala
posel Anne Kwiecien na sprawozdawce Komisji.

Szanowni panstwo, na tym wyczerpaliSmy porzgdek dzienny posiedzenia Komisji.
Dziekuje panstwu. Zamykam posiedzenie Komisji.

g.-k.




