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Komisja Spraw Zagranicznych, obradujgca pod przewodnictwem posta Zbigniewa
Raua (PiS), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepujgcy porzadek obrad:

— kierunki polskiej polityki zagranicznej — dyskusja ekspercka,

— rozpatrzenie projektu planu pracy Komisji Spraw Zagranicznych na okres
od 1 stycznia do 31 lipca 2020 r.

W posiedzeniu udzial wzieli: dr hab. prof. Uniwersytetu L.odzkiego Przemystaw Zurawski vel Gra-
jewski ekspert zaproszony przez PiS, prof. dr hab. Roman Kuzmiar ekspert zaproszony przez PO,
dr Jerzy Marek Nowakowski ekspert zaproszony przez PSL, Jakub Sypianski ekspert zaproszony
przez Lewice, Karol Kazmierczak ekspert zaproszony przez Konfederacje.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Piotr Babinski, Artur Kucharski
-z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Zbigniew Rau (PiS):
Otwieram posiedzenie Komisji Spraw Zagranicznych.

Witam panie postanki, witam panéw postow.

Ze szczegblng atencjg witam zaproszonych goSci, ekspertow wskazanych przez kluby
i koo polityczne reprezentowane w naszym parlamencie i tym samym w naszej Komisji.
Witam zatem zaproszonego przez klub Prawo i Sprawiedliwo§¢ pana prof. Przemystawa
Zurawskiego vel Grajewskiego, zaproszonego przez Platforme Obywatelskg Koalicje
Obywatelskg — pana prof. Romana KuzZniara, witam zaproszonego przez koalicje pol-
skg PSL-Kukiz15 pana dr Jerzego Marka Nowakowskiego, witam zaproszonego przez
Lewice — pana Jakuba Sypianskiego i witam pana Karola Kazmierczaka. zaproszonego
przez Konfederacje.

Bardzo serdecznie dziekuje, ze zechcieli panstwo przyjac nasze zaproszenie. Nie ulega
watpliwosci, ze dzieki panstwa obecnoSci nasza refleksja dotyczaca stosunkow miedzy-
narodowych zostanie nie tylko wzbogacona, ale stosownie uporzadkowana.

Szanowni panstwo, stwierdzam kworum.

Wobec niewniesienia uwag do protokotu z poprzedniego posiedzenia Komisji, proto-
kot uwazam za przyjety.

Doreczony paniom postankom i panom postom porzadek obrad obejmuje trzy punkty:
po pierwsze: kierunki polskiej polityki zagranicznej, ktérym zostanie po§wiecona dys-
kusja ekspercka, po drugie: rozpatrzenie projektu planu pracy Komisji Spraw Zagra-
nicznych na okres od 1 stycznia do 31 lipca roku 2020 (pozwole sobie przedstawic ten
punkt), punkt trzeci to kwestie biezgce. Czy panie i panowie postowie zglaszajg uwagi
do tak zaproponowanego porzadku dziennego?

Nie widze, dziekuje bardzo.

Jesli nie ma uwag to porzadek dzienny uwazam za przyjety.

Szanowni panstwo, przechodzimy do naszej dyskusji eksperckiej. Poniewaz nasi
goscie wszyscy dysponujg imponujacym doSwiadczeniem akademickim to zaproponuje
takie akademickie rozwigzanie: kazdy z panéw ekspertow bedzie sie staral przedsta-
wic preferowane przez zapraszajgce ugrupowanie kierunki polityki zagranicznej, tak
zeby oczywiscie odpowiadaly one, przede wszystkim, wrazliwosci tego ugrupowania,
tego stronnictwa. Ale poniewaz mamy pieciu ekspertéw, to coz, czas jest nieubtagany.
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Umoéwmy sie, ze to bedzie siedem minut dla kazdego z panéw, bardzo prosze o nieprze-
dtuzanie do minut dziesieciu.

Potem panie i panowie postowie przystapia do, tak jak méwilem, pelnej intelektual-
nego wigoru wymiany z ekspertami.

Po6zniej zobaczymy, czy zajdzie potrzeba podsumowania dyskusji. Jesli ten wspolny
mianownik bedzie dos¢ szeroki, to bedzie to tatwiejsze, jesli nie, to bedzie to trudniej-
sze, ale bedziemy prébowaé. W zwigzku z tym bardzo prosze, brutalnie odliczajac czas,
o zabranie glosu najpierw pana profesora Przemystawa Zurawskiego vel Grajewskiego.

Bardzo prosze, panie profesorze.

Ekspert dr hab. prof. UL Przemyslaw Zurawski vel Grajewski:
Bardzo dziekuje.

Szanowni panstwo, poniewaz siedem minut jest to bardzo niewiele, w zwigzku z tym
od razu przejde do rzeczy.

Po pierwsze, chcialbym podkreslié, ze opis sytuacji musi uwzgledniac fakt, ze na poli-
tyke musimy patrzec jak na film a nie jak na fotografie. Ona bedzie bardzo silnie zmienna
i ta dynamika sytuacji miedzynarodowej bedzie oddzialywala takze na naszg sytuacje.

Za podstawe przyjmuje teze, ze nie ma polityki wschodniej, zachodniej, poinocnej
itd., jest polityka zagraniczna, nawzajem ze sobg powigzana. Jednym z najwazniejszych
wyzwan, przed ktérym stoi polska polityka zagraniczna jest wyzwanie tworzone przez
agresywna polityke Federacji Rosyjskiej. Z uwagi na nieréwnomierno$¢ potencjalow,
przewage potencjalu rosyjskiego, Polska w tej sytuacji, co jest zreszta politykg stalg
od wielu lat, poszukuje zewnetrznych zrédet potencjalu wsparcia dla realizacji wlasnych
intereséw. Te zrodla sg trzy, obok — oczywiscie — wlasnego potencjatu. To jest sojusz
ze Stanami Zjednoczonymi jako gléwnym mocarstwem stabilizujacym w sensie wojsko-
wym, a takze z naszego punktu widzenia, co jest istotne w sensie energetycznym, co jest
projektem na przyszlo$é, bezpieczenstwo Europy, w tym naszej czesci kontynentu. Stad
stalym motywem polskiej polityki zagranicznej jest i pozostanie silna orientacja pro-
atlantycka. JesteSmy przeciwni wszelkim podzialom w tonie $wiata zachodniego. Ten
element, element orientacji na Stany Zjednoczone, ma istotne konsekwencje w ostat-
nich latach, zaréwno w zakresie wojskowego wzmocnienia wschodniej flanki NATO, jak
i tego, co bedzie nas czekalo wiosng tego roku, czyli poteznych manewréw z przerzutem
okolo 37 tys. zolnierzy NATO-wskich, z tego 20 tys. amerykanskich, ze sztabem logi-
stycznym w Ulm, i tym samym zademonstrowanie realnej wojskowej obecnosci, zdolno-
§ci rozwigzywania problemow, tzw. military mobility, méwigc prostym jezykiem — woj-
skowego Schengen.

Przypominam tez, ze Polska pare dni temu, 1 stycznia, objela dowddztwo szpicy
NATO-wskiej. Orientacja proamerykanska bedzie zatem stalym elementem polskiej
polityki zagranicznej. Do tego trzeba dodaé fakt, ze polska diagnoza natury zagrozen
po§wiadczana wydatkami wojskowymi, czyli pieniedzmi polskich podatnikéw, dodaje
powagi tejze diagnozie z punktu widzenia jej oceny przez amerykanskie czynniki rza-
dowe i lobbystyczne, biznesowe. Lezy to w interesie zaréwno Pentagonu, jak i przemystu
zbrojeniowego, jak i w innym wymiarze branzy energetycznej, co powoduje, ze interesy
nasze i tych powaznych graczy na wewnatrzamerykanskiej scenie politycznej sg zbiezne,
nawzajem sie napedzaja i daje nam to podstawy do optymizmu w tym zakresie.

Drugim Zrédtem potencjatu zewnetrznego jest UE. Jej dynamizm polityczny jest,
niestety, w tej chwili stabnacy, przy czym namawiatbym panstwa do porzucenia podziatu,
moim zdaniem publicystycznego, na sily populistyczne i sily proeuropejskie. Populizm
wystepuje po obu stronach podziatu politycznego, a ten podzial polityczny jest podziatem
na obdz kontynuacji obecnego modelu integracji europejskiej i ob6z zmiany tego modelu,
przy czym ob6z kontynuacji jest znacznie bardziej jednolity co do wyobrazen o przyszio-
Sci a ob6z zmiany - znacznie bardziej zr6znicowany.

Z tego punktu widzenia Polska opowiada sie za wzmocnieniem UE, przy czym nalezy
pamietac¢ o tym, ze rozstrzygajace jest zdefiniowanie, co rozumiemy pod pojeciem
wzmocnienia. Nie majac czasu na rozwiniecie tego tematu, staratbym sie przekonac
panstwa do nastepujacej tezy: mozliwe jest to, na co zgodza sie wyborcy w poszczegol-
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nych panstwach, na co sie nie zgodza, jest niemozliwe. Zeby realizowaé jakakolwiek
polityke, nalezy moc czerpac z zasobéw w skali strategicznej, jeSli nie mamy na mysli
tylko kosmetycznych posuniec, azeby moc czerpac z zasobow tworzonych przez obywa-
teli w skali strategicznej, trzeba uzyskac od nich realny a nie pozorny mandat wyborczy.

Z tego punktu widzenia sytuacja w Europie jest dynamiczna. Ostatnie wybory do Par-
lamentu Europejskiego pokazaly nam przesuniecia na scenie politycznej, przesuniecia
w kierunku utrudnienia kontynuacji obecnego modelu integracji, ale nie rozstrzygajace
jeszcze o przyszlym modelu. Mamy ztamanie systemu bezalternatywnej integracji, ktory
byl niejako odzwierciedleniem systemu bezalternatywnej demokracji w Niemczech,
gdzie mieliSmy CDU/CSU i SPD jako koalicje rzadowa, i podobne powtorzenie koalicji
EPP i zdominowanego przez CDU/CSU i socjalistow i socjaldemokratéw, zdominowa-
nego przez SPD. Ten system przestal istniec. On sie znacznie bardziej skomplikowal.
Roéznica sit wewnatrz Unii bedzie zatem dawal temu systemowi wiekszy dynamizm.
Chcialbym tez zwrécic¢ panstwa uwage na implozje francuskiej sceny politycznej w roku
2017, marginalizacje gaullistow i socjalistow, i znacznie powolniejszy proces, ale tez prze-
budowy sceny politycznej w Niemczech, straty CDU/CSU na rzecz Alternative fir Deut-
schland, ktore oceniamy jako proces negatywny z uwagi na drastyczng prorosyjskosc tej
ostatniej partii i straty SPD na rzecz Zielonych, ktore tamig zdolnoéci koalicyjne pewnie
w przyszlym Bundestagu. Nie ma tez czasu na dokladng analize.

Do tego dochodzi duzy dynamizm, méwigc dyplomatycznym jezykiem, sceny politycz-
nej we Wioszech. Problemy hiszpanskie, jak wiemy, mamy tam kolejny rzad i w niedu-
zych odstepach czasu wybory i problem katalonski, i, miejmy nadzieje, konczacy sie pro-
ces Brexitu wreszcie jaka$ decyzja. Brexit oceniamy negatywnie jako decyzje, natomiast
fakt zakonczenia sporéw politycznych wokot tego tematu, miejmy nadzieje, ze odblokuje
Wielka Brytanie jako partnera do innych tematéw, ktore sa dla nas interesujace, i skon-
czy sie pewien paraliz, ktory wystepowal w ostatnich latach w Wielkiej Brytanii i byt dla
nas niekorzystny.

Jeszcze pare stéw na temat sytuacji w regionie.

Chcialbym w szczegodtach, bo nie ma czasu rozwijac calej kwestii. Prosze pamietac,
ze biezacy rok bedzie rokiem stulecia Traktatu w Trianon, co bedg sie starali zapewne
eksploatowac w sensie zalobnym, tak to okre§lmy, Wegrzy. Rekomendowaltbym panstwu
niewchodzenie w te narracje. Ona nas niepotrzebnie bedzie skiécata czy to z Rumunia,
czy ze Slowacja a nie ma zadnych korzysci wynikajacych z tego typu operacji. Mamy
pewien potencjal pozytywny na kierunku ukrainskim z uwagi na drastyczng, niespoty-
kang w innych czasach zmiane na ukrainskiej scenie politycznej, 75% parlamentarzy-
stow nowej Rady Najwyzszej nigdy wczesniej nie zasiadalo w parlamencie. Zdecydowanie
zostaly przesuniete w sensie mentalnym podstawy decyzyjne na centralng i wschodnig
Ukraine. Ten dyskurs halicki, czyli zachodnio-ukrainski, znacznie ostabl. Ukraina takze
wyczerpala mozliwoS§ci postepu na drodze integracji, uzyskujac to, co bylo do uzyska-
nia, czyli stowarzyszenie, ruch bezwizowy i poglebiong strefe wolnego handlu. Minister
Czaputowicz wiosna tego roku zaproponowal, moim zdaniem, bardzo interesujacy jeden
punkt, ktory jest do zrealizowania a mianowicie wigczenie Ukrainy do wspdlnego sys-
temu roamingu europejskiego, co — zwazywszy na liczbe Ukraincéw na terytorium UE,
w tym w Polsce — myéle, ze ma znaczenie a jest do osiagniecia.

I kolejny punkt, mianowicie kwestie litewskie, czy litewsko-polskie — chcialbym
podkresli¢ bardzo dobry rozwdj relacji polsko-litewskich z rozstrzygnieciem kilku istot-
nych probleméw, jeszcze nie wszystkich, ale mamy od péttora roku pie¢ kanatéw tele-
wizji polskiej na Wilenszczyznie, mamy otwarty w tym roku TVP Wilno, Litwa podjeta
takze decyzje o obnizeniu progu wyborczego do 3%, co utatwi zerwanie, moim zdaniem,
pozadane z naszego punktu widzenia, sojuszu miedzy Akcja Wyborczg Polski na Litwie
a Aliansem Rosjan, partiag mniejszo$ci rosyjskiej w tym kraju. Mamy bardzo dobre rela-
cje miedzyrzadowe, miedzyprezydenckie, wspdlng brygade, jak panstwo wiedzg, takze
wspolprace w zakresie energetycznym. To jest zresztg rowniez pewna perspektywa
w relacjach polsko-ukrainsko-amerykanskich w mys§l deklaracji z 31 sierpnia ubieglego
roku, przy czym czekamy jeszcze na wypelnienie tego rzeczywistg treScig po stronie
ukrainskiej. Tutaj na razie wyrazistych sygnaléw nie ma.
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Chyba wyczerpalem czas, oczywiscie — nie temat.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Zbigniew Rau (PiS):
Czas tak, problematyke — nie.
Dziekuje bardzo, panie profesorze.
Prosze pana profesora KuzZniara o zabranie glosu.

Ekspert prof. dr hab. Roman Kuzniar:
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Brytyjski historyk badajacy polska polityke zagraniczng tuz przed wojng, w latach
tuz przedwojennych, napisal, ze polityka Jozefa Becka, Polski w tamtym czasie, jedynie
przez milosierdzie moze by¢ nazwana zagraniczng. Nie w pelni zgadzam sie z tg ocena,
natomiast mysle, ze ta ocena jest nieporownywalnie bardziej adekwatna do dzisiejszego
stanu tego, co niektorzy nazywajg polityka zagraniczng, ale poniewaz w Kosciele kato-
lickim Tydzien Milosierdzia jest w zupelnie innej czeSci roku, w zwigzku z tym mozemy
o polityce zagranicznej méwi¢ bez milosierdzia, rzetelnie, w sposéb analityczny.

Prosze panstwa, co to jest polityka zagraniczna, tak podrecznikowo, akademicko?

Polityka zagraniczna jest skierowanym na zewnatrz wysitkiem panstwa, jego orga-
noéw, instytucji, instrumentow, wysitkiem, ktéry ma na celu tworzenie przyjaznego pan-
stwu, jego narodowym interesom, Srodowiska, a wiec takiego srodowiska, ktore sprzyja
jego bezpieczenstwu, jego rozwojowi, jego prestizowi, jego zdolnoSci zalatwiania spraw
waznych dla panstwa w otoczeniu.

Na tak rozumiang polityke zagraniczng spojrzeliSmy niecaly rok temu na zaprosze-
nie Instytutu Bronistawa Komorowskiego, razem z kilkoma ekspertami akademickimi
z trzech uczelni warszawskich, i powstatl raport ,, Trzy lata polityki zagranicznej rzadu
Prawa i Sprawiedliwosci”. Tam poszczegélne obszary sg analizowane: UE, stosunki
z Ameryka, Europa Srodkowa, Wschod, stosunek do prawa miedzynarodowego oraz
zaplecze. To jest duzy raport, bardzo szczegélowy, 80 stron. Z tego raportu jest wypro-
wadzonych bardzo szczegbélowo, na poziomie analitycznym, osiem wnioskow, podsumo-
wanie, czyli osiem grzechéw glownych polityki zagranicznej Prawa i SprawiedliwoSci.

Po pierwsze — nihilizm aksjologiczny, po drugie — nadrzednos¢ intereséw partyjnych
nad interesami Polski, po trzecie — negacjonizm i niecigglo$¢ w polityce zagraniczne;j,
po czwarte — narodowy egoizm ideologig panstwa PiS w stosunkach zewnetrznych,
po piate — silna antyeuropejsko$¢ (projekty, gdyby byly zrealizowane, oznaczaltyby tak
naprawde destrukcje UE, powroét do status quo ante z lat trzydziestych w Europie),
po szoste postawa klientelistyczna, wasalna wobec Stanéw Zjednoczonych.

Tak marginesie, jestem ciekaw, panie przewodniczacy, prosze panstwa, panstwo
postowie, czy kto§ odpowiedzial w MSZ, czy jezeli chodzi o stuzby, za ten skandal, jakim
bylo nominowanie na stanowisko wiceministra spraw zagranicznych mlodego obywa-
tela USA, ktéry mial by¢ odpowiedzialny za stosunki polskiej dyplomacji z USA. Prosze
panstwa, to jest taka praktyka, ktorej nie spotykamy nawet w republikach z Ameryki
Lacinskiej, to jednak sie stalo. Nikt za to nie odpowiedzial, gdzie byly stuzby?

Po si6édme, prosze panstwa — upartyjnienie polityki i stuzby zagranicznej i, po 6sme,
szybko postepujaca deprofesjonalizacja polskiej dyplomacji.

Bardzo chetnie panu przewodniczgcemu, gdyby pan przewodniczacy chcial, ten raport
przekaze na zakonczenie.

Co z tego wynika?

Wynika z tego, ze podrecznikowo, definicyjnie, nie ma polskiej polityki zagranicznej,
sg stosunki zewnetrzne, a stosunki zewnetrzne a polityka zagraniczna to sg dwie rézne
rzeczy. Jak wiadomo, to jest elementarz. Lepsze, gorsze, ale nie ma polityki zagraniczne;j
w takim sensie, w jakim mowi sie o polityce zagranicznej — od Ameryki po Chiny.

Powiedziatbym tak, poniewaz mamy malo czasu, jaki jest gtéwny problem praktyczny,
bo tych problemoéw jest duzo (w raporcie o tym szczegbélowo piszemy). Tych duzych
problemoéw jest kilka, ale — po pierwsze — to jest odtworzenie podzialu miedzy Europa
Zachodnig a Europa Wschodnig, spychanie Polaki. My$my cate 25 lat walczyli o to, zeby
nie byto podziatu w Europie, zeby Europa byla jedna. Udalo nam sie, whiliSmy sie w cen-
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trum. I oto mamy w tej chwili bardzo silny podzial, w ktorym Polska bierze udzial, jezeli
chodzi o jego odtwarzanie, na Europe Zachodnia i Europe Wschodnig i my, w Europie
Wschodniej, czyli ta triada wraca.

Nastepnie — osamotnienie Polski w Europie. To, co si¢ dzieje w tych dniach, czego
jesteSmy $wiadkami, konferencja w Jerozolimie, inne, to jest §wiadectwo, to jest odprysk
tylko, ale wiele tego przykladow — osamotnienie Polski w Europie. Jest caly szereg innych
rzeczy, o ktorych trzeba czy warto méwié, chociaz o tym sie nie méwi w obozie wladzy.
Ale czy mozna co§ zmieni¢? Uwazam, ze nie. Nic nie mozna zmieni¢, dlatego ze polska
polityka zagraniczna stala sie zakladnikiem zwrotu ustrojowego, ktory dokonywany
jest w Polsce od kilku lat. Chodzi o prébe zredukowania tego, co bylo kiedy$ polityka
zagraniczng, do obrony wladzy, ktora staje sie coraz bardziej autorytarna, ktora prze-
staje spelnia¢ kryteria przynaleznoSci do UE. Jak wiadomo, dzisiaj z takg Polskg nikt
by nie podjat negocjacji akcesyjnych, poniewaz nie spelniamy kryteriéw kopenhaskich,
ktore zostaly ustanowione w 1993 r. To w ogodle byltby non-starter. Jak wiadomo, z kra-
jami, ktore nie spelnialy tych kryteriow, nie negocjowano, z Polska tez by dzisiaj nie
negocjowano.

Tak wiec wydaje sie, ze dopoki polska polityka zagraniczna nie przestanie by¢ zaklad-
nikiem tego zwrotu ustrojowego, czyli proby zrealizowania takiej troszeczke rusyfikacji
polskiej kultury i systemu politycznego przez ob6z wladzy, to w polityce zagraniczne;j
nie da sie niczego zrobi¢, dlatego ze — jezeli na czele MSZ stoi po dzi§ dzien ,.ekspery-
ment” — to mamy polityke zagraniczng, ktora jest eksperymentem. Ona, rzeczywiScie,
takim czyms§ jest. I jezeli nie ponosimy zadnych konsekwencji w tej chwili z powodu
eksperymentu, jakim jest brak polityki zagranicznej, przez stosunkowo duze panstwo
lezace w sercu Europy, to tylko dlatego, ze jesteSmy pod parasolem UE i Sojuszu Atlan-
tyckiego, co zawdzieczamy oczywiscie poprzednikom, czego obecny ob6z wladzy nie chece
uznad. Ale tylko dlatego, ze mamy parasol, ktory wywalczyly poprzednie ekipy rzadzace,
to obecna ekipa, ktora amputowata Polsce polityke zagraniczng, moze udawac, ze nic sie
jeszcze nie dzieje. Natomiast jak dlugo panstwo w naszej sytuacji moze funkcjonowac,
moze istnie¢ bez polityki zagranicznej, to jest oczywiScie co$, o czym by¢ moze tutaj, w tej
komisji, i gdzie indziej, nalezaloby rozmawiac.

Tyle ode mnie.

Jestem gotow oczywiScie méwic o szczegolach, ktore sg zarowno w tym raporcie, jak
i ewentualnie, ktore pojawily sie w miedzyczasie a raport przekaze panu przewodniczg-
cemu.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Zbigniew Rau (PiS):

Dziekuje bardzo, panie profesorze.
Dziekuje takze za wzorowe dotrzymanie rygoru czasu.
Bardzo prosze teraz pana doktora Jerzego Marka Nowakowskiego o zabranie glosu.

Ekspert dr Jerzy Marek Nowakowski:

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.

Wysoka Komisjo, troche w odréznieniu od moich przedméweéw, chciatem skupié sie
na tych kierunkach, ktére moga by¢ szczegélnie interesujgce z punktu widzenia parla-
mentarnej aktywnosci miedzynarodowej. Mamy dzi§ rozmawiaé o strategicznych kie-
runkach polityki zagranicznej Polski w najblizszych miesigcach i latach. Rozmawiamy
w czasie wyjatkowej niestabilnoS§ci politycznej i widocznej golym okiem zmiany §wiato-
wych realiéw geopolitycznych. Kilka dziesiecioleci spokoju mamy definitywnie za soba.
Za sobg mamy rowniez czas, w ktéorym Polska mogta korzystac¢ z pokojowej dywidendy
i traktowac polityke zagraniczng jako kwestie w istocie drugorzedna.

Cele polskiej polityki zagranicznej sg od lat podobne. Pierwszym i zasadniczym
jest zapewnienie panstwu i obywatelom bezpieczenstwa. Drugim — budowa dobrobytu
i dobrostanu obywateli. Trzecim, w jakiej$ mierze warunkujacym skutecznosé realizacji
dwoch pierwszych, jest wzmacnianie pozycji Polski na arenie miedzynarodowej, czyli
tworzenie warunkow skutecznoSci naszych dziatan.
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Warto o tym pamietaé, poniewaz wszystkie inne elementy, traktowane niekiedy publi-
cystycznie jako cele polityki, sg w istocie jej narzedziami do osiggania celow zarysowa-
nych wyzej. Bezpieczenstwo panstwa rozumiane jest nader czesto w wersji zawezajg-
cej jako bezpieczenstwo militarne. Tak, ochrona granic, ochrona przed terroryzmem
sg wazne. Wzmacnianie sojuszy, tworzenie wlasnych zdolnosci obronnych, to w niesta-
bilnym Swiecie jeden z oczywistych priorytetéw, ale rownie istotne, jesli nie istotniej-
sze, s miekkie elementy bezpieczenstwa: bezpieczenstwo ekonomiczne, energetyczne,
cyberbezpieczenstwo czy bezpieczenstwo zdrowotne obywateli. Zyjemy w czasach, w kto-
rych pelnowymiarowy atak cybernetyczny na infrastrukture krytyczng lub wstrzymanie
dostaw lekow mogg sie okazac bardziej niszczace niz nalot dywanowy.

Bezpieczenstwo militarne Polski to, przede wszystkim, NATO. Wobec kryzysowych
tendencji wewnatrz sojuszu, widzimy je nawet po tym ostatnim zabdjstwie generalta
Sulejmaniego, nasza polityka powinna by¢ zorientowana przede wszystkim na zapobie-
ganie dezintegracji NATO. Z perspektywy parlamentu oznacza to mozliwie najwieksza
aktywno$¢ naszych przedstawicieli w zgromadzeniu parlamentarnym NATO i inten-
sywne rozmowy z parlamentami panstw czlonkowskich sojuszu, na przyklad z Turcja.

Niezwykle istotny jest poglebiony dialog z Kongresem i Senatem Stanéw Zjednoczo-
nych. W perspektywie amerykanskich wyborow, jak rowniez skrajnej unii lateralistycz-
nej i, bywa, nieprzewidywalnej polityki prezydenta Trumpa, powinni§my stosowac wobec
Stanéw Zjednoczonych stara biznesowg zasade: nie wkladaé wszystkich jajek do jednego
koszyka. Powinni$my zabiega¢ o to, by wszystkie strony amerykanskiego sporu politycz-
nego byly gotowe do realizacji zobowigzan sojuszniczych wobec Polski i calej wschodniej
flanki NATO oraz gotowe na to, ze bez wzgledu na rozwoj sytuacji §wiatowej Sojusz
Pétnocnoatlantycki pozostanie jednoscia. Zasadniczg gwarancjg naszego bezpieczenstwa
we wszystkich wymiarach jest jedno§é §wiata Zachodu. To oznacza, ze Polska powinna
by¢ tym krajem, ktory szczegdlnie intensywnie zabiega o to, by Europa nie oddalala sie
od USA -i odwrotnie. Wobec kumulacji napie¢ dyplomacja parlamentarna moze sie oka-
zac szczegoblnie przydatnym narzedziem do budowania mostow, chocby miedzy Europa
a, odsuwajaca sie coraz bardziej od Zachodu, Turcja.

Nie ma bezpieczenstwa Polski bez UE. Unia to nasze naturalne §rodowisko. Powin-
niSmy znaczgco zwiekszac naszg aktywnos¢ w dziedzinie europejskiej i polityki obrony
i bezpieczenstwa. Sladowy udzial w PESCO, brak inicjatyw w dziedzinie wspo6lpracy
przemystéw obronnych w ramach UE spychaja Polske na margines, z ktorego bedzie
niezwykle trudno powrdcié¢ do klubu panstw realnie podejmujacych decyzje. A warto
pamietaé, ze jednym z kluczowych kierunkéw definiujacych bezpieczenstwo Polski jest
kierunek baltycki, gdzie zarowno Szwecja, jak i Finlandia pozostaja poza strukturami
NATO, sa natomiast bardzo aktywne w dziedzinie polityki bezpieczenstwa UE. Unia
pozostaje gtéwnym gwarantem polskiego bezpieczenstwa ekonomicznego i — tu pozwole
sobie nie zgodzi¢ sie z panem profesorem — réwniez energetycznego. Prowadzenie samo-
dzielnej polityki wobec Chin czy nawet Rosji wobec réznicy potencjatéw jest z gory ska-
zane na niepowodzenie, a przynajmniej — na nieskutecznosc.

Polska polityka w, nie wobec, UE bedzie znacznie trudniejsza po Brexicie. Wielka Bry-
tania byla dla nas naturalnym sojusznikiem reprezentujacym interesy pétnocy UE wobec
poludnia, z Francja, Wlochami i Hiszpanig. Wydaje sie, ze nie wykonujac gwaltownych
wolt, powinniSmy zmierza¢ do tego, by w miejsce mirazu Trdojmorza, odbudowujacego
szkodliwy dla nas odzial na starg i nowag Europe, budowa¢ alians péinocny ze Szwecja,
Danig, panstwami baltyckimi, Irlandig i, przede wszystkim, Niemcami. Tak ,ze w tym
wypadku Sciezka parlamentarna moze sie okazaé bardzo pozyteczna i skuteczna.

Dysponujac bardzo ograniczonym czasem, musze jeszcze podkresli¢ znaczenie kom-
pletnie zarzuconej polityki wschodniej, zgadzajac sie, ze jest to czesc jednolitej polityki
zagraniczne]. Podgzanie drogg rozgrywania sporéw historycznych, suflowang nam przez
Kreml, jest drogg donikad. Strategicznym interesem Polski jest obrona i wzmacnianie
suwerennosci Bialorusi i Ukrainy. Jednym z nielicznych przyktadow polityki wschodniej
ostatnich lat byla proba poprawy relacji z Biatorusig. Warto kontynuowac te tenden-
cje. Obecnie wsparcie Minska, bez wzgledu na to, kto tam rzadzi, jest jednym z najpil-
niejszych zadan polityki polskiej. Podobnie trzeba mie¢ §wiadomo§¢, ze polska polityka
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wobec Ukrainy musi sie kierowac¢ strategicznym interesem ochrony prozachodniej orien-
tacji Kijowa a nie checig udowodnienia, kto ma racje w sporach o historie.

Wreszcie powinniSmy wykorzystac resztki pozytywnego stereotypu, jaki pozostat Pol-
sce w relacjach z krajami Azji Srodkowej i Kaukazu poludniowego. Deklaracje, ze nie
mamy tam zywotnych intereséw sa dowodem naiwnoSci i niedostrzegania, ze polityka
miedzynarodowa ma obecnie charakter globalny.

Na koniec Rosja. Zadaniem parlamentu powinno by¢ odbudowanie relacji z tymi ro-
dowiskami w Rosji, ktore nie sg nastawione na polityke neoimperialng. Niemadre prze-
ciecie matego ruchu granicznego z Okregiem Kaliningradzkim takze powinno by¢ przed-
miotem refleksji parlamentu. Przede wszystkim jednak parlament powinien aktywnie
wspiera¢ dyplomacje obywatelska, nakierowang na kontakty ze Srodowiskami rosyjskiej
opozycji czy szerzej — Srodowiskami majacymi alternatywna wizje polityki Rosji wobec
Europy Srodkowej. Nie mozna takze, jaki by on trudny nie byl, rezygnowa¢ z dialogu
ze §rodowiskami bliskimi wladzy. Podobnie jak u progu lat 90. ubieglego wieku $ciezka
parlamentarna moze sie tu okazaé niezmiernie pomocna.

Nie chce juz méwic (mam nadzieje, ze bedzie jeszcze okazja w debacie) o kwestii bar-
dzo kluczowej, jaka jest relacja Polski z Izraelem, wobec zagrozen réoznymi wyskokami
antysemickimi, ktore sie na marginesach pojawiajg i sg nagla§niane na calym $wiecie
z prezydentem Putinem na czele. Nie chce mowié¢ o kwestii, ktora by¢ moze jest kwestiag
przysztosci, czyli relacji z obszarem Afryki.

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, méj czas na wystgpienie dobiegt
konica. Chcialbym na koniec powiedzie¢ rzecz by¢ moze najwazniejszg. Polityka zagra-
niczna jest to wielkie zadanie parlamentu, nie powinna by¢ polem publicznej zwady
miedzypartyjnej. Jedng z najprzyjemniejszych chwil, jakie przezylem w czasie swojej
dosé diugiej aktywnosci publicznej, byla rozmowa z przewodniczgcym Komisji Spraw
Zagranicznych rosyjskiego parlamentu (a istnial jeszcze wtedy Zwigzek Sowiecki) Wiadi-
mirem Lukinem, ktéry po spotkaniu tej komisji z polgczonymi Komisjami Spraw Zagra-
nicznych Sejmu i Senatu powiedzial do mnie: Jak ja wam zazdroszcze, ze w sprawach
kluczowych mowicie wszyscy jednym gtosem. By¢ moze, najwazniejszym naszym zada-
niem, czy najwazniejszym celem w tej kadencji, powinno by¢ znowu wzbudzenie takiej
zazdro§ci u naszych partnerow.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Zbigniew Rau (PiS):

Dziekuje bardzo, panie doktorze.
Teraz poprosze pana Jakuba Sypianskiego o przedstawienie swojego stanowiska.

Ekspert Jakub Sypianski:

Dziekuje.

Dobry wieczor, to jest dla mnie zaszezyt byé tu dzisiaj z panstwem.

Najpierw przedstawie krotko diagnoze dlugofalowa sytuacji, potem fundamenty
lewicowej polityki zagranicznej, ktore potem rozwine w rekomendacje konkretnych linii
politycznych, ktore to silg rzeczy bedg nawigzywac do biezgcych wydarzen na Bliskim
Wschodzie.

Je§li chodzi o diagnoze dlugofalowa to uwazamy, ze sg dwa kluczowe elementy
w nastepnych dziesiecioleciach, w datach, ktore nalezy wzia¢ pod uwage. To jest rosnacy
multilateralizm, spadek monobiegunowosci §wiata skoncentrowanej na Stanach Zjedno-
czonych i Polska powinna sie do tej sytuacji dostosowac.

Drugi element, ktory jest kluczowy, to jest katastrofa klimatyczna. Mam nadzieje,
ze w tym roku doczekamy sie zimy. Te zmiany sg juz widoczne golym okiem i bedg wptly-
waé na sytuacje miedzynarodowa na calej planecie. Przykladem juz jest Syria, ktora
u zarania konfliktu miala powazne susze i problemy z rolnictwem wynikajace z tego.

Tak, ze to sg dwie gléwne osie diagnozy dlugofalowej, ktore przedstawiamy.

A fundamenty polityki zagranicznej z punktu widzenia Lewicy powinny sie opieraé
na prawie miedzynarodowym, na przyjmowaniu praw czlowieka i na uwzglednieniu
polskiej racji stanu. Polskg racja stanu jest, miedzy innymi, zniwelowanie globalnych
nierownosci miedzy Polnocg a Potudniem, i te réznice powinniSmy niwelowac poprzez
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wspolprace rozwojowa, ktora jest polskg racja stanu. Prawo i Sprawiedliwo$é mowi cze-
sto w dyskusjach o kryzysie migracyjnych o pomaganiu na miejscu — i jest to stuszne.
Szkoda tylko, ze zabraklo tego myslenia przed 2015 rokiem, kiedy to panstwa przyjmu-
jace uchodzcow w ogromnych liczbach, takie jak Liban, Jordania, Turcja, domagaly sie
tej pomocy i uzyskaly ja czeSciowo dopiero po 2015 roku.

Rzad jeszcze za czaséw pani premier Szydlo zwiekszyt pomoc humanitarna, i zastu-
guje to na pochwatle, ale pomoc rozwojowa wcigz kuleje i jest daleka od przyjetych przez
Polske zobowigzan i nizsza nawet niz niektérych panstw z naszego bezposredniego
regionu Srodkowo-wschodniego Europy. PowinniSmy w tej wspotpracy rozwojowej ser-
wowac pomoc dla krajow najmniej rozwinietych, a jesli chodzi o te jedng z dwoch gtow-
nych czesci naszej diagnozy, czyli multilateralizm i kwestie, jak do tego powinna sie
odnosi¢ polska racja stanu, to w tym dywersyfikujgcym sie $wiecie XXI wieku Polska
powinna, oczywiscie, stawia¢ na Europe. PowinniSmy zintensyfikowaé dtugofalowo poli-
tyke obronnosci, wspiera¢ wszystkie dzialania UE na tym gruncie. Narzedziem do reali-
zacji polskich intereséw w UE powinna by¢ zasada solidarnosci europejskiej. Wtedy,
kiedy my mamy w polskiej racji stanu sankcje europejskie wobec Rosji, odwazna i zde-
cydowang polityke Brukseli przeciwko prowokacjom i agresjom naszego wschodniego
sgsiada, podczas gdy my potrzebujemy solidarnoséci w polityce energetycznej, wsparcia
przeciwko takim projektom jak Nord Stream, to my — z drugiej strony — powinnismy sie
okazywac solidarni wlasnie z powodu polskiej racji stanu z panstwami takimi jak Wto-
chy, ktére majg problem z duzg liczba 0s6b szukajacych schronienia w Europie.

Globalne wzmocnienie Europy jest, prosze panstwa, nam na reke. Unia wzmacnia
podmiotowos¢ Polski. Gdyby nie Unia, decyzje i tak zapadalyby w wielkich stolicach
a nie mieliby§my nawet miejsca przy stole decyzyjnym.

Stany Zjednoczone w tej sytuacji pozostaja, zwlaszcza krétkoterminowo sojusznikiem
koniecznym niezbednym, a jak widzimy w ostatnich dniach, bedzie to niosto koszty mie-
dzynarodowe. KorzySci z tego sojuszu sa, ale rosng watpliwosci, czy Stany Zjednoczone
stang w naszej obronie, kiedy naprawde dojdzie do problemu, do kryzysu i agresji na Pol-
ske. I tutaj porzucenie przez Stany Kurdéw w Rozawie jest bardzo smutna, ale wazna
lekcja, ktorg powinniSmy wyciggnaé. Stany Zjednoczone sg sitg globalng i awanturni-
czg. Trzeba skrytykowac jednoznacznie posuniecie Donalda Trumpa, ktéry zamordo-
wal generata Kasima Sulejmaniego. Zabicie funkcjonariusza wrogiego panstwa obniza
standardy polityki miedzynarodowej do poziomu gry o tron. Mozna by sie zastanawiac,
czy to przynioslo jakie$ korzySci, ale w zamian za zlamanie podstawowych regul gry
politycznej na planecie, Stany Zjednoczone tylko stracily. Protesty irackie w ostatnich
tygodniach, czyli w panstwie, w ktorym Sulejmani zgingl, byly wymierzone w duzej
mierze przeciwko Iranowi. Jeéli Stany Zjednoczone chcialy zwiekszyé swoje, ogdlnie
zachodnie wplywy w tym regionie, to wlaénie po tym kroku traca. Opor szyitow w ogole
na Bliskim Wschodzie wobec teokracji i wptywow Iranu ros$nie i to sg tendencje, na kto-
rych Zachoéd powinien tylko kapitalizowa¢ i dziatania Trumpa niwecza te mozliwosci.
Zarowno w Iraku, jak i zwlaszcza w Iranie, opozycja i reformatorzy byli na linii wznosza-
cej w ostatnich latach, protestowali przeciwko rezimowi. To sa szanse, ktore Waszyngton
w tym momencie dla siebie i dla calego Zachodu, dla stabilizacji regionu zaprzepaszcza.

Polska w obliczu zagrozenia w Iraku nie powinna da¢ sie wmieszaé¢ w jakgkolwiek
eskalacje i nie powinna pozwoli¢ Stanom Zjednoczonym zrobié z siebie wytom we wsp6l-
nej polityce europejskiej, ktéra dazy jednoznacznie do deeskalacji i uspokojenia nastro-
jow. Mozna tu pochwali¢ stanowisko prezydenta Dudy, ktory wypowiedzial stowa, ktore
idg wlasnie w tym kierunku.

Dziatania Stanéw Zjednoczonych wpychaja Iran w objecia Rosji, co jest dla Polski
szkodliwe. Iran jest potencjalnie dla Europy, ale i dla Polski, pewng przeciwwaga, moze
by¢ przeciwwaga energetyczna. Iran chetnie sprzedawatby nam surowce, gdyby nie to,
ze jest powstrzymywany przez Rosjan. Im bardziej od Rosjan uzalezniony (a tak sie staje
w wyniku btednej polityki Stanéw Zjednoczonych) tym mniej mozemy liczy¢ na zblizenie
z tym panstwem i na uniezaleznienie sie od rosyjskiego gazu.

m.cC.
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Iran i Polska majg dobre relacje. Teraz powinniSmy sie skupic na tym, ze w jak naj-
blizszym czasie sytuacje ustabilizowac. Potrzebujemy na Bliskim Wschodzie spokojnego,
nieagresywnego Iranu. To powinny by¢ nasze dlugofalowe cele.

Tak ze, podsumowujac, Polska na arenie miedzynarodowej powinna opierac sie
we wszystkich swoich dzialaniach na UE, na sile, ktorg ta organizacja daje. Za glowne
zagrozenie dla Polski uwazamy agresywne prowokacje moskiewskie i nieodpowiedzialng
polityke Waszyngtonu, ktéra z naszego sojusznika zaczyna robic¢ problem dla Polski.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Zbigniew Rau (PiS):

Dziekuje bardzo.
Teraz poprosze o zabranie glosu pan Karola Kazmierczaka, bardzo prosze.

Ekspert Karol Kazmierczak:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, na wstepie dziekuje za mozliwo§¢é zabrania
glosu i przedstawienia stanowiska naszego stanowiska.

Zanim zajme sie opisem sytuacji miedzynarodowej, chcialbym na wstepie, jesli juz
mowimy o roli parlamentu, zwrocié¢ uwage, ze w takiej sytuacji, jakg mamy obecnie, jest
niezwykle wazna nie tylko taka debata jak ta, gdzie my tutaj sobie rozmawiamy w tonie
bardziej intelektualnym i niebiezgcym, ale — przede wszystkim — debata parlamentarna
ito, ze dzisiaj obdz rzadzacy zablokowal wniosek o przeprowadzenie debaty na temat
tego, co sie dzieje w Iranie, na temat tego, co sie dzieje w Iraku wlaSciwie i sytuacji Polski
z tym zwigzanej, bo sg tam obecnie nasi zolnierze, to bardzo negatywny sygnal i wydaje
sie, ze parlament w ten sposéb nie powinien funkcjonowac. Powinna by¢ otwarta debata
i wszystkie sity parlamentarne powinny mie¢ mozliwos¢ szybkiej reakcji na to, co sie
dzieje i ucierania albo przynajmniej proby ucierania stanowiska, tak zeby faktycznie
doj$c do tego, o czym mowil pan Jerzy Marek Nowakowski, aby moc ksztattowaé jaka-
kolwiek wsp6lna narodowa platforme parlamentarng dla polityki zagranicznej.

W tej chwili jest to zdecydowanie niemozliwe, a jesli to ma by¢ mozliwe, to moze by¢
mozliwe tylko przez wypowiedzenie sie wszystkich i ucieranie stanowiska z uwzglednie-
niem wszystkich argumentow.

dJesli chodzi o sytuacje miedzynarodowa, trzeba zauwazy¢, ze — taka jest opinia naszego
Srodowiska — kierunek dziatan, samo myslenie kregow decyzyjnych obozu rzadzacego
jest w tej chwili uwiklane w dwa anachroniczne modele. Z jednej strony jest to model
absolutnej hegemonii amerykanskiej, ktora wlasnie sie konczy, i ten model stosunkow
miedzynarodowych wlasnie w sposob spektakularny sie konczy. Z drugiej strony, gdy rze-
czywistosc skrzeczy i gdy ukazuje, ze ten model nie ma dostosowania do obecnej sytuacji
oboz rzadzacy i kregi decyzyjne uciekajg sie do widzenia zimnowojennego. Wydaje im sie,
ze stosunki miedzynarodowe sg gtéwnie w tej chwili organizowane przez konflikt Sta-
néw Zjednoczonych i Rosji, i ze uwaga obu tych panstw koncentruje sie glownie na tym,
ze w przypadku Stanow Zjednoczonych jest to z pewnoscig nieprawda.

Efekt jest taki, ze polska polityka zagraniczna w tej chwili miota sie — z jednej strony
— miedzy oficjalnie deklarowanym multilateralizmem i przywigzaniem do norm prawa
miedzynarodowego, do systemu normatywnego w stosunkach miedzynarodowych,
z drugiej strony — sprowadza sie do bezkrytycznego zyrowania, poplecznictwa polityki
zagranicznej Stanow Zjednoczonych, ktora, jak to juz zostalo tutaj zauwazone (zgadzam
sie z przedmowcea) jest po prostu awanturnicza, skrajnie unilateralna, destabilizujgca
i rodzaca problemy takze dla Polski, dla intereséw wielu panstw UE, w tym takze dla
Polski. Prowadzi to oczywiScie do jalowoSci naszej polityki i utraty przez nig wiarygod-
nosci, bo jesli — z jednej strony — we wrze$niu prezydent Duda mowi na forum Zgro-
madzenia Ogblnego ONZ, ze jakby tutaj absolutna nadrzedno$¢ prawa miedzynarodo-
wego, po czym nie potrafi zajac jasnego stanowiska wobec tej polityki, nie tylko Rosji,
ktora tamie prawo miedzynarodowe, ale wlasnie tych postepkéw administracji Donalda
Trumpa, ktéry réwniez w bardzo jaskrawy sposéb prawo miedzynarodowe ztamal. Ska-
zujemy sie takze na utrate wiarygodnosci wérod naszych partnerow.

To, co powiedzialem — podstawowym dla nas punktem wyjscia do jakiejkolwiek reflek-
sji powinno byc¢ to, ze globalna hegemonia wyraznie kruszeje, jest naruszana, zmienia sie
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catkowicie rownowaga sil, ta rownowaga jest w tej chwili zaburzona, nie tyle przez male-
nie Stanéw Zjednoczonych, co przez szybki wzrost Chinskiej Republiki Ludowej. Ogla-
damy juz poczatki kruszenia hegemonii finansowej USA, widzimy ich problemy finan-
sowe, olbrzymie zadluzenie, ktore przekroczyto 23 biliony dolaréw, co oczywiScie w spo-
sob bezposredni wplywa na mozliwoSci realizacji ich polityki globalnej. Mielismy przed-
smak tego w 2011 roku w postaci Budget Control Act i sekwestracja, jaka zostala tam
wprowadzona na wydatki wojskowe, co powoduje, oczywiscie, ze juz w tej chwili mozna
mowic¢ w przypadku Stanéw Zjednoczonych o imperialnym przeciaggnieciu, to znaczy, jak
to wykazal zreszta najnowszy na ten rok napisany raport Heritage Foundation, Stany
Zjednoczone nie sg w stanie juz w tej chwili toczy¢ wiecej niz jeden powazny konflikt
zbrojny, co wiele nam moéwi w kontekscie tego, ze uwaga Stanéw Zjednoczonych w spo-
so0b jednoznaczny zwraca sie w tej chwili w kierunku Dalekiego Wschodu, w kierunku
zachodniego Pacyfiku. Nie powinno to by¢ zresztg dla nas zadnym zaskoczeniem, ponie-
waz ta strategia, tzw. pivot, zostal juz ogloszony w 2011 roku, jeszcze przez poprzednia
administracje. Jesli ta administracja jedynie nasilila te polityke, podniosta ja na nowy
poziom, to méwi nam to tylko o tym, ze jest to pewien rdzeniowy element polityki zagra-
nicznej Stanow Zjednoczonych i ze z pewnoScig (albo bardzo prawdopodobnie) bedzie on
kontynuowany.

W tych warunkach musimy zadaé sobie pytanie, jaka bedzie polityka Stanéw Zjed-
noczonych?

Ona moze sie zmieni¢ w klasyczng polityke mocarstwa morskiego. Moze powodowacé
wycofywanie sie obecnosci Stanoéw Zjednoczonych z naszego regionu, co zreszta wigze
sie rowniez ze wzgledami finansowymi. Podstawowe narzedzie polityki zagranicznej
i militarnej strategii bezpieczenstwa Stanéw Zjednoczonych w postaci floty marynarki
wojennej. Tu pojawiajg sie kolejne problemy. To sg znowu badania miedzy innymi, pan
doktor Jacek Bartosiak o tym pisze, bardzo wyraznie, w bardzo wielkich szczegoétach, juz
w poprzedniej swojej pracy, ze w perspektywie 30 lat tak wysunieta obecno§¢ militarna
Stanéw Zjednoczonych przy takim eksploatowaniu marynarki wojennej jest praktycznie
niemozliwa.

Druga kwestia, jak powiedziatem przed chwila, to jest bardzo silny wzrost Chin, ktére
- musimy to jasno stwierdzi¢ — staja sie drugim globalnym supermocarstwem, zupet-
nie juz na warunkach poréwnywalnych w systemie miedzynarodowym w poréwnaniu
do Stanow Zjednoczonych, co wigze sie z zupelnie bezprecedensowym w dziejach awan-
sem tego mocarstwa. To nie jest kwestia tego, jak potezne sa w tej chwili Chiny. To jest
kwestia, tak jak tu bylo powiedziane, ze na sytuacje miedzynarodows trzeba patrzec jak
na proces, a jak na film a nie jak na zdjecie, to ten film z ostatnich kilkudziesieciu lat,
od 1978 roku, pokazuje nam, ze Chiny majg tak wielkie zasoby wewnetrzne, tak wielkie
mozliwoSci daje im ich system polityczny, ze sg w stanie bardzo szybko osiagng¢ bardzo
powazne punkty przewagi wobec Stanéw Zjednoczonych. I juz w tej chwili catkowicie
zmienily swojg polityke praktykowang i zaordynowang jeszcze przez Teng Siao-pinga,
to znaczy ukrywania swojej potegi i wielkiego mitygowania swoich dziatan polityki mie-
dzynarodowej. W tej chwili pod wladzg Xi Jinpinga bardzo wyraznie aspirujg do tego,
zeby odgrywac role miedzynarodowa i wplywaé nie tylko w swoim regionie, nie tylko
w Azji Wschodniej, nie tylko w Azji Potudniowo-Wschodniej, ale na calym globie.

Mielisémy tego probke doktadnie przed paroma dniami, gdy natychmiast po tym ataku
naruszajgcym suwerenno$¢ Iraku to ambasador chinski zostal zaproszony przez pre-
miera szefa rzgdu irackiego i to ambasador chinski deklarowal, ze moze zastapi¢ obec-
no$¢ wojskowg amerykanska jako stabilizator. I mniejsza o to, czy Chinczycy sg faktycz-
nie do tego gotowi juz w tej chwili, juz jutro, juz pojutrze, wazne, ze juz w tej chwili takie
aspiracje zglaszaja, a biorac pod uwage proces ich szybkiego wzrostu, z jakim mieliSmy
do tej pory do czynienia, nie ma zadnych watpliwosci, ze jesli nie sa gotowi teraz, to beda
gotowi tak naprawde w perspektywie lat, i to rowniez dla nas jest kluczowa sprawa.

Tymczasem, przy takim aktorze, ktéry dodatkowo jeszcze, zauwazmy, poprzez bardzo
silne zwiazki z Federacjg Rosyjska, ma potencjal do mitygowania polityki rosyjskiej, ale
w przeciwienstwie do polityki amerykanskiej to mitygowanie polityki rosyjskiej moze
sie odbywac nie poprzez konfrontacje, nie poprzez konflikt, ale poprzez szeroki asorty-
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ment narzedzi politycznych i ekonomicznych, ktore sg rodzone poprzez poglebiajace sie
zwigzki Federacji Rosyjskiej z Chinami. Te zwigzki z kolei sg Federacji Rosyjskiej nie-
zbedne, i to w stopniu o wiele wiekszym niz sg niezbedne Chinskiej Republice Ludowe;.
Tak ze w perspektywie rosyjskiej dla nas bardzo wazne jest stanowisko Chinskiej Repu-
bliki Ludowej i jest ono odwazne, takze w perspektywie geoekonomicznej, to znaczy
projekt Pasa i Szlaku, to jest szansa wydzwigniecia Polski z pozycji, albo przynajmniej
awansu z pozycji polperyferyjnej w globalnym systemie ekonomicznym. Sytuacja, w kto-
rej polski rzad tak tatwo zyruje antychinska polityke amerykanska, odcina sie od Chin,
odcina sie takze w perspektywie mozliwosci przyspieszonej, bo tanszej, oferowanej przez
Chinczykow modernizacji w takich kwestiach chociazby jak sie¢ 5G, co bardzo wyraz-
nie deklaracja Pence’a/Morawieckiego méwi nam, ze nie jesteSmy tym zainteresowani,
ze Polska nie chce wspolpracowaé z Chinami. Z gory zadne panstwo do tej pory jeszcze
w ten sposéb sie nie opowiedziato. To rowniez odcinamy sobie tutaj mozliwoSci.

Mozna oczywiScie w dalszej dyskusji na przykladzie Wegier rozwinac to, ze Wegry
jako trzykrotnie mniejsza gospodarka juz w tej chwili majg czterokrotnie wieksze chin-
skie inwestycje.

Co do Federacji Rosyjskiej — oczywiScie, prowadzi ona polityke wroga Polsce, ale nie
mozemy pomija¢ calego jej kontekstu, to znaczy nie mozemy organizowac calej naszej
polityki zagranicznej i nie mozemy uzasadnia¢ tej polityki absolutnego wasalizmu wobec
Stanow Zjednoczonych, absolutnego uzaleznienia calej swojej polityki zagranicznej
od polityki zagranicznej Stanow Zjednoczonych, co bardzo dobitnie wybrzmialo w dzi-
siejszej deklaracji, w dzisiejszej wypowiedzi ministra spraw zagranicznych Czaputowi-
cza, ktory twierdzi, ze to, co Polska wyrazi w sprawie Iranu, to musi poczekac, jak zin-
terpretuja to Amerykanie. To jest bardzo jaskrawa demonstracja wasalizmu, szkodliwa,
obnizajgca nasz prestiz i wiarygodno$¢ w stosunkach miedzynarodowych.

Co do Rosji — Rosja jest w glebokiej defensywie. Je§li chodzi o jej agresywne zachowa-
nia, to jest to oczywiste tamanie prawa miedzynarodowego, ale nie zapominajmy, ze poza
aneksja Krymu tak naprawde Rosja — czy to w Gruzji w 2008 roku, czy na Ukrainie
w 2014 roku - ta wielka imperialna Rosja nie zrobila niczego, Rosja Putina, co Rosja
w stanie rozktadu, Rosja Jelcyna, Rosja w stanie zalamania, zrobita w 1993 roku w Mot-
dawii, to znaczy, wzieta niewielki zastaw terytorialny po to, zeby utrzymac te panstwa,
ktore sa potozone miedzy systemami integracyjnymi zachodnimi a nig sama, w roli
bufora. Rosja nie byla w stanie podda¢ swojej hegemonii, ani Ukrainy nie jest w stanie
poddacé swojej, Moldawii nie jest w stanie poddaé¢ swojej hegemonii, Gruzja. I, co najwaz-
niejsze, biorac pod uwage narzedzia i legitymizacje ideologiczng tych atakéw na Ukra-
inie, ktora jest na przyklad catkowicie nacjonalistyczna, a wiec wyklucza jakiekolwiek
granie na sentymentach rosyjskojezycznych Ukraincéw, i te srodki wojskowe, jakie byly
zastosowane, wida¢ bardzo wyraznie, ze sami Rosjanie rozumiejg ograniczenia swojej
polityki miedzynarodowej.

Koniczace juz moje wystapienie, moge tylko zgodzi¢ sie z wypowiedzig profesora Kuz-
niara - ta polityka, ktora jest prowadzona, skazuje nas na izolacje w naszym regionie,
w jakim sie znajdujemy. Chodzi tu nie tylko o zdecydowang réznice kierunku z takimi
panstwami jak Francja, Niemcy, z ktérymi coraz czeSciej brakuje nam jakiejkolwiek
wspolnej platformy. To sg réznice wobec tak holubionego Tréjmorza. Zadne z panstw
Grupy Wyszehradzkiej nie prowadzi takiej polityki wschodniej jak my, nie ma tutaj zad-
nych punktéw stycznych, i na przykladzie Wegier, takze na podstawie Czech i Stowacji,
nie mamy zadnego wsparcia i wystepujemy tak naprawde jako swoisty kordon sanitarny
czy ladowy, lotniskowiec, jak to sie ujmowalo, Stanow Zjednoczonych, co jest rolg bardzo
niebezpieczna, bo jakakolwiek eskalacja w naszym regionie nastgpi, nawet jesli bedzie
to rosyjsko-amerykanska eskalacja zwycieska dla Stanéw Zjednoczonych, to i tak konse-
kwencje takiej eskalacji dla Polski beda tragiczne. Glownym priorytetem polskiej polityki
zagranicznej powinno byc¢ niedopuszczenie do jakiejkolwiek eskalacji i szukanie modeli
wypracowywania modus vivendi.

Moim zdaniem to modus vivendi jest mozliwe takze w relacjach z Rosja. Oczywiscie
to wymaga platformy multilateralnej, wymaga wciagania wielu aktoréw, to wymaga
wciggania i Grupy Wyszehradzkiej, i UE, i parterow zachodnioeuropejskich, i Turcji,
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i Chinskiej Republiki Ludowej, tylko to wymaga catkowicie innej, wielowektorowej poli-
tyki zagranicznej a nie polityki protektoratu, polityki wasalizmu, polityki uzaleznienia
sie calkowicie od jednego aktora.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Zbigniew Rau (PiS):

Dziekuje bardzo.

Szanowni panstwo, teraz oczekujemy zajmowania stanowisk przez panie i panow
poslow. Prosze o komentarze, opinie, moze i pytania, ale w stosunku do tego, co uslysze-
liSmy od naszych ekspertow. Panow ekspertow bym prosit o uprzejme notowanie kwestii,
szczegllnie tych, ktore bedg do nich adresowane.

Widzimy, ze spektrum perspektyw, pogladéw i wrazliwoSci jest bardzo szerokie, dla-
tego moze apelowalbym o takie ukierunkowanie dyskusji, w ktérym w jeszcze wiekszym
stopniu niz w prezentacjach panéw ekspertéow, zarysowana by zostala nie tylko dia-
gnoza, ktora dominowala w tych prezentacjach, ale przede wszystkim, jesli ta diagnoza
wypada bardzo marnie, to terapia. Trzeba uznac, co jest mozliwe i co jest pozadane, i jak
dokona¢ przejscia od jednego do drugiego, bo to rzeczywiscie powinno by¢ celem naszej
dyskusji, co mozna i co nalezy zrobic.

Tak, ze bardzo bym prosil przynajmniej w tej pierwszej reakcji na wystgpienia
naszych ekspertow, by tak uprofilowaé naszg dyskusje. Bardzo prosze, kto pierwszy?

Bardzo prosze, panie posle.

Posel Waldemar Olejniczak (PiS):

Waldemar Olejniczak, klub Prawo i Sprawiedliwo$§¢.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, przede wszystkim chcialem skorzystac
z wiedzy ekspertow, jaka dzisiaj mamy, poniewaz, jak wiemy, sprawa problemu bliskow-
schodniego i calej strategii Stanéw Zjednoczonych, i Polski jako sojusznika, jest dla nas
bardzo wazna.

Chcialbym zapytaé, co mozemy sadzi¢ o wizycie prezydenta Putina w Izraelu, ponie-
waz mamy takg Swiadomo§¢, ze uksztaltowane sg jakby dwa fronty — jeden to jest pro-
amerykanski i sojusznicy (wiadomo, Polska, Izrael), drugi front iranski — z sojusznikiem
rosyjskim, tak przynajmniej podawaly media i taka mamy wiedze.

Teraz, czy mamy to bagatelizowac, czy to jest problem mato znaczacy, czy to jest jakis
sygnal? A jezeli sygnal to, z ktérej strony na to patrzec? Czy jest to sygnal o niesubor-
dynacji i zmianie polityki przez Rosje i przychylenie sie w kierunku koalicji Stany Zjed-
noczone-Izrael, czy tez zmiany polityki Izraela w kierunku Rosji, czy — po prostu — jest
to zupelnie inna sprawa i nie mozemy tego wigzac?

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Zbigniew Rau (PiS):

Dziekuje bardzo.
Pan posel, bardzo prosze.

Posel Andrzej Szejna (Lewica):
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Dziekuje bardzo.

Na pewno tutaj bardzo mocno wybrzmiato w ustach ekspertow, ze polityka zagra-
niczna musi by¢ ponad podziatami politycznymi, co oczywiScie nam sie nie udaje od dtuz-
szego czasu, ale w obliczu takich wydarzen jak konflikt bliskowschodni, ktéry moze nam
grozi, moze nie, godzine temu stuchaliémy wystgpienia pana prezydenta Trumpa. Odwet
Iranu byl, mozna powiedzie¢, miekki, ale w Iranie ,,sprzedany” jako twardy. Wydaje
mi sie, ze to bedzie najwazniejszy element naszej pracy, aby ta polityka byta wspdlnie
uzgodniona i bySmy brzmieli jednym glosem za granicg i w ogéle brzmieli jednym glo-
sem jako panstwo polskie, niezaleznie od tego, czy to jest opozycja, czy koalicja.

Druga sprawa jest taka, nie bede sie wypowiadat zbyt dtugo, ale uwazam, ze na pewno
trzeba szukaé drugiego filaru, ktorym bylo zawsze NATO, je§li chodzi o bezpieczen-
stwo, ale tym filarem moze by¢ UE, ale to — niestety — bedzie trwalo dtugo, poniewaz
wspolna polityka obronna, tak sie skiada, dopiero jest w powijakach i pewnej koncepcji
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politycznej niz bardziej realizacji, ktora mogtaby by¢ skuteczna. Choé, jak wiemy, kraje
UE sa w NATO.

Ale chciatbym zapytaé o dwie kwestie, bo chcialbym sie tez poradzi¢ ekspertow.

Po pierwsze, chcialbym zapytaé o kwestie zwigzane ze stosunkami polsko-rosyj-
skimi, czyli Polska a Federacja Rosyjska, poniewaz mam takie wrazenie, ze juz zaszliSmy
za daleko. Chciatbym, zeby$my z tej drogi w jaki$ sposéb prébowali zawréci¢. Uwazam,
ze reakcja pana premiera Morawieckiego byla wystarczajgca i stuszna, ale dalej to juz jest
absolutnie, mozna powiedzie¢, spalona ziemia. Moze nalezaloby sie zastanowié¢, wrocié
do komisji historycznej, podjaé jakas rozmowe, poniewaz mam wrazenie, ze w tym zakre-
sie, na tej plaszczyznie popelniamy nie tyle bledy, co nie staramy sie wyciaga¢ wnioskéw.

Trzecia sprawa, chcialbym sie rowniez poradzié¢, poniewaz mam mieszane uczucia,
czy pan prezydent Andrzej Duda - tu akurat w sprawie konfliktu na Bliskim Wschodzie
i decyzji Donalda Trumpa i Iranu zachowal sie naprawde bardzo racjonalnie i w sposob
bardzo wywazony, ale — czy podjal sluszng decyzje, ze nie wezmie udzialu w obchodach
75. rocznicy wyzwolenia obozu Auschwitz-Birkenau w Jerozolimie?

Oczywiscie rozumiem, ze pan prezydent powinien mie¢ prawo zabrania glosu, ale
— czy nie powinien zrobi¢ na przekor, czyli wzigé¢ udzial, zwola¢ konferencje prasowa,
poinformowac media o tym, jaka jest sytuacja, i postawic gospodarzy w niezrecznej sytu-
acji, wygrywajac to w jakis sposob. Wygrywajac to rowniez w Izraelu. Poddaje to pytanie
pod rozwage.

Dziekuje, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Zbigniew Rau (PiS):

Dziekuje bardzo, panie posle.
Pan poset sie zgltaszal, bardzo prosze.

Posel Tomasz Lenz (KO):

Tomasz Lenz, Koalicja Obywatelska.

Z zainteresowaniem wysluchalem wystapien zaproszonych ekspertow. Chciatbym sie
podzieli¢ z panstwem moimi uwagami i sugestiami, czy tez zadaé pytania w takich trzech
plaszczyznach.

Pierwsza kwestia to kwestia bezpieczenstwa, o czym wlasciwie méwit kazdy z panow,
ktory zostal dzisiaj na spotkanie zaproszony. Stuchajgc panéw, nie ulega watpliwosci, ze wszy-
scy podkreslali fakt, bez wzgledu na to, jak oceniajg polityke amerykanska, bo rézne to byty
oceny, od pochlebstw po awanturnictwo, bo padaly i takie stowa, ze sojusz NATO-wski, zabez-
pieczenie ze strony Stanow Zjednoczonych to glowny element bezpieczenstwa Rzeczypospo-
litej w tej chwili. Nie mamy tak naprawde innej mozliwoéci i nie mamy zadnej plaszczyzny
do budowania bezpieczenstwa naszych granic, bezpieczenstwa Polski jako kraju, jedynie
za wyjatkiem wspolpracy w organizacji NATO-wskiej.

Tak na marginesie, idac do panstwa, pewnie juz wszyscy przeczytali to na smartfo-
nach, prezydent Trump na konferencji sprzed péttorej godziny zwroécil sie miedzy innymi
z takg wypowiedzig, ze zwréci sie do sojusznikow o skuteczniejszg aktywno$é w rejonie
Bliskiego Wschodu. Co sie za tym kryje, sam jestem ciekawy, czego bedzie oczekiwal
od sojusznikéw w ramach tego, co sie dzieje na Bliskim Wschodzie?

Ale nie o tym chcialem moéwic.

W zwigzku z tym, jesteSmy skazani na te chwile na relacje ze Stanami Zjednoczonymi
takie, jakie mamy, co obarczone jest kosztami. Obarczone jest kosztami takimi, ze gwa-
rantujac sobie bezpieczenstwo w ramach, jak by nie patrze¢, relacji na Wschodzie, czyli
z Rosja, musimy ponosi¢ konsekwencje dziatan Stanéw Zjednoczonych w innych rejo-
nach §wiata, do ktérych, chcac nie chege, jesteSmy weiggani i musimy w jaki$ sposob
na to reagowac.

Bardzo dobrze oceniam to spotkanie, ktore dzisiaj prezydent Duda odby! z ambasa-
dorem Iranu i takie dobre stowa, ktore padty na tej konferencji prasowej o wspotpracy
i dobrych relacjach Polski z Iranem, poniewaz rzeczywiscie sytuacja, ktéra tam ma miej-
sce, niesie ze sobg niebezpieczenstwo zwigzane z obecnoScig polskich zolnierzy na tym
obszarze, mozemy by¢ bardziej wciagani w konflikt, w ktéry nie chcemy by¢ wciagani.
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Padla tu tez taka bardzo ciekawa wypowiedZ (chyba pana profesora wiasnie) doty-
czaca tego, ze musimy wspiera¢ niezaleznos§¢ biatoruskg i ukrainskg. Dwa rozne pan-
stwa, dwa rozne problemy, dwa rézne systemy, wiec odniose sie do Bialorusi, ze musimy
wspieraé Biatoru§ bez wzgledu na to, kto bedzie tam rzadzit. Chwalono tutaj polityke,
ktorg przez moment prowadziliSmy w tamtej kadencji, zblizenia z Bialorusig, co okazalo
sie niestety p6Zniej mato efektywne, bo przesladowania polskiej mniejszosci na Biatorusi
spowodowatly, ze troche spojrzeliémy na to inaczej. Ale chee powiedzieé, ze pewna naiw-
noscig (w mojej opinii) jest fakt (wyraze swojg subiektywna opinie), ze jezeli kto§ uwaza,
ze granica Federacji Rosyjskiej nie bedzie kiedy$§ w przysztoSci, czy za Lukaszenki, czy
za innego przywodcy biatoruskiego, przebiegala na dzisiejszej granicy z Bialorusia,
to jest naiwny. Uwazam, ze Rosja bedzie konsekwentnie dgzyla do tego, zeby wchionaé
Bialorus w jakiejs formie.

Te gwarancje bezpieczenstwa, ktore mamy w NATO, sg podstawowe. Chcac nie
chcac, musimy ponosi¢ konsekwencje polityki Stanéw Zjednoczonych chociazby tego,
co sie dzieje w tej chwili na Bliskim Wschodzie. Musimy to jako$§ réwnowazyc. Wigze
sie to takze z tym, ze to nas kosztuje. Amerykanie wymuszaja na nas zakup sprzetu
wojskowego za pienigdze, ktore sg dla polskiego budzetu bardzo obcigzajace, niekoniecz-
nie sprzetu, ktory jest nam niezbedny. Chociazby dzisiaj w debacie budzetowej podkre-
§lano fakt, ze chcemy kupi¢ samoloty szturmowe, jakby$my mieli, ze tak powiem, braé¢
udzial w jakiej§ wojnie agresywnej. A my nie potrzebujemy przeciez samolotow sztur-
mowych. Wymieniano tam, jakie to sg sumy. W zwigzku z tym Amerykanie tez, chcac
na pewno da¢ poczucie bezpieczenstwa, dajagc nam gwarancje obecnosci swoich wojsk
na swoim terytorium, przeprowadzenia manewrow, ktore odbeda sie w tym roku, kaza
sobie za to w sposob nieformalny ptaci¢, bo musimy kupowac u nich drogi sprzet woj-
skowy. I tak naprawde nie ma odwrotu od budowania polityki bezpieczenstwa w oparciu
o0 NATO, bo tak jak padaty tutaj r6znego rodzaju wypowiedzi, ze — jezeli chodzi o relacje
w budowaniu systemu bezpieczenstwa w ramach UE - jest ona w powijakach, do tego
nasze relacje w UE w tej chwili raczej nie wskazujg na to, aby$my byli traktowani powaz-
nie w ramach jakiegokolwiek projektu. To raczej Francuzi z Niemcami w tej chwili
zaczynaja przygotowywac wlasne projekty wojskowe i my w nich nie uczestniczymy. To a
propos bezpieczenstwa.

Sprawa druga: kwestia dotyczaca budowania sojuszy. Polityke zagraniczng, a jestem
w tej Komisji juz ktoras$ kadencje i nieraz o tym rozmawialiSmy, buduje sie tez po to, zeby
szukaé sojuszy w sytuacji, w ktorej potrzebujemy pomocy w reprezentowaniu naszych
interesow czy wspieraniu nas w trudnych sytuacjach. Budujac te sojusze, musimy tak
prowadzic polityke zagraniczna, by w sytuacji koniecznej inne panstwa, zaprzyjaznione
z nami, sympatyzujgce z nami, nas wspieraly. Jakg mamy dzisiaj sytuacje? Kto ma nas
wspiera¢? Kto ma powiedzieé, ze opinia Polski jest wazna czy wesprzeé Polske w sytuacji,
kiedy znajdzie sie pod krytyka miedzynarodowa? Izrael? Rosja? UE? Chiny?

Sami sobie odpowiedzmy na to pytanie, w jakiej sytuacji sie znalezliSmy. No, w jakiej?
Niech panstwo sobie sami odpowiedza, do czego doprowadziliémy polityka zagraniczng
w ostatnich latach. Tylko do tego, ze Stany Zjednoczone gwarantujg nam bezpieczen-
stwo a to nas bardzo duzo kosztuje. Natomiast Wegry, oczywiscie w tym ostatnim spo-
tkaniu pana prezesa Kaczynskiego, przepraszam, ze moze taka mniej zwigzana z poli-
tyka zagraniczng tematyka, pana premiera Morawieckiego, moze beda popieraly Polske
w roznych dzialaniach, ale naprawde Wegry to jest kraj, przepraszam za okre§lenie,
marginalny w polityce miedzynarodowej.

Panie przewodniczacy, objal pan swoja funkcje w tej kadencji, jest naprawde o czym
rozmawiac i o czym dyskutowac.

Trzecia rzecz, ostatnia, to, czego w ogéle nie powiedziano w czasie tej debaty i nikt
z zabierajacych glos nawet slowem sie na ten temat nie wypowiedzial, co mnie bardzo
zaskoczylo, to jest kwestia gospodarcza. Za kazdym razem, jak przychodzg kandydaci
na ambasadoré6w na Komisje Spraw Zagranicznych, to méwig o tym, jak zamierzajg
i co beda robili, aby wzmacnia¢ wymiane gospodarczg miedzy Polskg a danym krajem,
gdzie maja objaé placowke dyplomatyczna. To jest szalenie wazne, bo wiekszosc krajow,
duzych krajéw, powaznych krajow, silnych gospodarczo, wie, ze eksport buduje potege
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i dobrobyt wlasnego kraju i wltasnych obywateli. Kwestie gospodarcze reprezentowa-
nia polskich przedsiebiorstw, polskich firm przez premiera, ambasadoréw, przez rzad,
jest na $wiecie traktowane bardzo zasadniczo, kluczowo. Prezydent Francji, kanclerz
Niemiec, jezdzac za granice na spotkania, wozg ze sobg zawsze jeden, dwa samoloty
przedsiebiorcéw i podpisywane sg ogromne kontrakty na réznego rodzaju wymiane
gospodarczg. My caly czas, rozmawialiémy o tym od wielu lat, i uczulalismy na to pol-
skie placowki, ze one majg sie oczywiScie zajmowac promocjg Polski, organizacjg Swieta
Niepodlegltosci, Konstytucji 3 Maja, wymiang kulturalng, ale przede wszystkim majg
szuka¢ powigzan gospodarczych i wymiany gospodarczej dla polskich firm. Na ten temat
w ogole ani slowa w czasie dyskusji nie powiedzieliSmy, poprzedzajac moje wystgpienie.

Uwazam, ze kwestie gospodarcze... zdaje sie, ze kto§ z panéw powiedzial, ze wazna
jest Azja Centralna, zeby o tym nie zapominag, ze to jest wazny obszar dla nas. Zgadzam
sie z tym, tez na Komisji kiedy$ o tym rozmawialiémy. Gliéwna wymiana gospodarcza
w ramach UE, ale sg bardzo duze, rozwijajace sie rynki §wiatowe, w ktorych prawie nas
nie ma. Mowimy o Chinach, a co z Indiami, a co z Indonezja? To sg panstwa, ktore roz-
wijaja sie bardzo dynamicznie i sita gospodarcza, ciezar rozwoju gospodarczego przesuwa
sie w tamtym kierunku §wiata. Widza to Amerykanie. Tak jak tutaj padaly takie opinie,
oni wiedza, gdzie stoja konfitury, gdzie te polityke zagraniczng prowadzi¢ (bo kwestie
gospodarcze sg dla nich bardzo wazne): z kim te wymiane gospodarczg prowadzic, gdzie
kupowac gdzie sprzedawac, gdzie szukac kontraktow.

Chcialbym, zeby$my tez zwracali uwage w ramach dyskusji o polityce zagranicznej
na kwestie gospodarcze i pamietali o tym, ze nie ma w tym nic zlego, bo doprowadzi-
lismy kiedy$ taka sytuacje do paranoi, ze polscy przedsiebiorcy, polskie firmy, polskie
firmy takze panstwowe, sg wspierane przez politykow, dyplomatow. I to jest wazny ele-
ment prowadzenia polityki zagranicznej.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Zbigniew Rau (PiS):

Dziekuje bardzo, panie posle.
Pan posel pierwszy sie zglaszal, bardzo prosze.

Posel Killion Munyama (KO):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Killion Munyama, Koalicja Obywatelska.

Chcialbym sie dotgczyé do tego, co mgj przedmoéwca powiedzial, mianowicie w kwe-
stiach gospodarczych. Nie bede powtarzal tego, co powiedzial, jeden z tych elementow,
o ktorym chciatem powiedziec, ale chcialbym powiedzieé, ze to, co powiedzial pan pro-
fesor Kuzniar, jak rowniez pan doktor Nowakowski, o kwestiach dotyczacych ciggto-
Sci w polityce zagranicznej. Jest to niezwykle wazne, to tak samo jak bieg w sztafecie.
Kiedy biegniemy w sztafecie, podajemy paleczke, kontynuujemy bieg, ale nie patrzymy
do tytu, kto i jak zle podat pateczke. Tak samo jest w polityce zagranicznej. Powinni§my
i8¢ tg droga, ktora pozwoli nam zwyciezyé, pozwoli nam osiagnaé cel, ktéry jest nad-
rzedny. Doswiadczytem tego braku cigglosci w momencie, kiedy robiliSmy kampanie dla
Y.odzi na Expo, ktorg niestety przegraliSmy z Buenos Aires. Wynikalo to gléwnie z tego,
ze nasza polityka zagraniczna w pewnym momencie, po prostu, sie zachwiala i pomimo,
ze zrobiliSmy ogromng kampanie w wielu krajach, z wieloma krajami zarowno afrykan-
skimi, jak i azjatyckimi, a nawet europejskimi, okazalo sie, ze cze$¢ europejskich krajow
nie glosowala na nas. A to wynikalo z tego, ze brakowalo tej ciggtosci.

W zwiagzku z tym uwazam, ze drugim elementem (oprocz tego, zeby ta cigglosé byta),
wazne jest, zebySmy — po prostu — nie negowali naszej pozycji w UE. Tak jak tutaj kto-
ry$ z pandéw powiedzial, ze zadna stolica §wiatowa nie bedzie rozmawiata bezposrednio
z Warszawa, tylko bedzie rozmawiala z UE jako caloScig. W zwigzku z tym nasza pozycja
w UW musi by¢ wzmocniona i nie mozemy jej negowacé, poniewaz jesteSmy czastkag Unii.

Kwestia wspotpracy z Rosja. Bedac w Radzie Europy od 2015 roku, moge powiedziec,
ze mieliSmy problem zwigzany z udzialem Rosji w posiedzeniach Rady Europy i w kwe-
stiach dotyczacych glosowania Zgromadzenia Parlamentarnego Rady Europy. Niedawno,
w zeszlym roku, okazalo sie, ze zachodnia Europa stwierdzita, ze lepiej, zeby Rosja byta
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w zgromadzeniu, zeby mogli prowadzi¢ dialog, ale jak prowadzi¢ dialog w momencie,
kiedy mamy do czynienia z agresorem, ktéry przykladowo aneksuje panstwo, naszego
sgsiada?

Teraz, jak do tego podejsé? Czy faktycznie rozmowa na zasadach kontaktéw z opozy-
cja rosyjska, czy nawet z wladza, czy to moze nam dac¢ jaki§ pozytywny efekt ostatecz-
nie? Czy raczej bedzie to zawsze naruszalo naszg pozycje jako Polski? W zwigzku z tym
uwazam, ze aspekt gospodarczy, aspekt ciaglosci w polityce zagranicznej sg niezwykle
istotne.

Dlatego mialbym pytanie, miedzy innymi do pana profesora Zurawskiego vel Grajew-
skiego, ktory jest specjalista, jak na dzien dzisiejszy rozgryzé aspekt naszej wspolpracy
z Rosja, zeby mieé¢ swojg pozycje i nie by¢ na marginesie jako Polska?

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zbigniew Rau (PiS):

Dziekuje bardzo.
Czy kto$ z pan i panéw jeszcze?
Pan posel pierwszy podniost reke.

Posel Maciej Gdula (Lewica):

Chcialtbym podziekowac za formule tej debaty. Ona jest taka troche pokretna, ale bardzo
ciekawa, bo nie musimy sie ze sobg konfrontowaé¢ bezposrednio, ale mozemy zapytaé
ekspertow, ktorzy reprezentujg partie, ale tez reprezentujg siebie. Daje to pewng swo-
bode, podoba mi sie to.

Chce zapytac wszystkich ekspertow o to, jakie widzg scenariusze zagrozen dla
NATO dzisiaj. To znaczy, co sie moze zdarzy¢ takiego, ze NATO przestanie funkcjono-
wac dobrze, sprawnie, nie bedzie spdjne. To mnie bardzo ciekawi z ré6znych punktéw
widzenia. Krétko, chodzi mi o doé¢ krotkie wypowiedzi, ale jednak rysujace scenariusze
réznych mozliwosci, ktore dzisiaj sg przed nami.

Mam pytanie do profesora Zurawskiego vel Grajewskiego, bo bardzo mnie zacieka-
wila ta wizja procesow, ktore dzisiaj majg miejsce w UE. Troche to odczytuje jako glos
kogos§, kto jest blisko obozu rzgdzacego i to troche méwi nam o obrazie UE, czy tym fil-
mie, ktory teraz jest puszczany w UE. Czy to, ze obdz kontynuacji jest bardziej spéjny niz
obdz zmiany, oznacza, ze polska polityka bedzie polityka, ktéra nie ma wyraznie wyzna-
czonego celu, tylko bedzie polityka (nie chce, zeby to zle zabrzmialo), ale — koniunktu-
ralistyczna, czyli taka, ktora bedzie reakcjg na biezagce wydarzenia. Czy to jest jedyna
droga, ktéra przed nami stoi?

Mam tez pytanie: jakie jest pana stanowisko, jezeli idzie o procesy reintegracji UE,
na przyklad idee karolinska czy same procesy wspolpracy miedzy Francjg i Niemcami?

Ostatnie pytanie, takze do pana, co to znaczy, ze nie bylo w pana wypowiedzi Chin —
czy to jest bardzo znaczace, czy to jest po prostu brak czasu?

Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Zbigniew Rau (PiS):

Dziekuje.
Ktory z panéw postow?
Bardzo prosze.

Posel Robert Tyszkiewicz (KO):
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Kilka krotkich refleksji na temat polityki wschodniej, bo tym sie szczegélnie interesuje.

Wydaje mi sie, ze warto powiedzie¢ podczas tej debaty, ze najwieksze straty w ostat-
nich latach polska polityka zagraniczna poniosta wlasnie na wschodnim kierunku, ponie-
waz to wlaénie polityka wschodnia, paradoksalnie, bardzo mocno jest zwigzana z nasza
pozycja w UE. JesteSmy, warto o tym pamieta¢, dla naszych wschodnich sgsiadéw na tyle
znaczgcy, na ile mamy silng pozycje w UE, na ile potrafimy by¢ pomostem, ambasadorem
ich spraw w Europie. Jesli pozycja Polski w strukturach UE upada, to upada tez nasze
znaczenie dla naszych wschodnich sgsiadéw, dla krajow Partnerstwa Wschodniego, dla
krajow takich jak Biatoru$, Ukraina. Wida¢ wyraznie, ze te kraje (zwlaszcza Ukraina)
kontakty z Brukselg utrzymujg dzisiaj przez inne stolice. Na pewno Warszawa nie jest

m.cC.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KowmisJi SPRAW ZAGRANICZNYCH (NR 4)

juz tym pomostem, ktory znaczy dla polityki zagranicznej Ukrainy. Popelniono w tej
sprawie wiele btedow, stynna ustawa o IPN... to wszystko, zwlaszcza przesadne ekspo-
nowanie, czy tez prowokacyjne uzywanie polityki historycznej, doprowadzito do olbrzy-
mich strat tez w tych bezposrednich bilateralnych relacjach polsko-ukrainskich.

Dobrym przykladem na to, ze potrafimy byé skuteczni w polityce wschodniej, kiedy
dzialamy wspélnie, jest program Partnerstwa Wschodniego, dzieki ktoremu trzy kraje
z naszego wschodniego sgsiedztwa uzyskaty ruch bezwizowy, podpisaly umowy stowa-
rzyszeniowe. Gdyby nie ten projekt prowadzony przez rzad Platformy Obywatelskiej
i PSL czy wynegocjowany, wylobbowany wraz z dyplomacjg szwedzka, ktory wprowadzit
pierwszy zwarty program polityki zagranicznej UE na kierunku wschodnim i przyniost
wielkie efekty. Brak tego wspolnego dzialania bedzie nas ostabial. Wobec Rosji jesteSmy
skuteczni, kiedy dzialamy wspoélnie z UE, wiec warto o tym pamietac.

Taka ilustracja konkretnym przykladem: dzisiaj doszto do podpisania umowy o uta-
twieniach wizowych miedzy UE a Bialorusig. To jest pierwszy od lat konkretny postep,
jezeli chodzi o otwieranie wschodniej granicy UE, czyli Polski z Bialorusig. To jest rzecz,
ktora nie dawala sie zalatwi¢ przez diugie lata. Wydaje sie, ze to jest tez taki przyktad,
ze warto angazowac UE, warto cierpliwie i konsekwentnie negocjowac z trudnym part-
nerem, jakim jest Republika Bialorusi, i opierac te polityke na pewnych wartosciach.

Tym chcialbym zakonczy¢. Wiaénie na tym, zeby czynic polityke wschodnia taka, jaka
jest w interesie Polski, zeby byla takze europejska polityka wschodnia, zeby to polski
punkt widzenia na polityke wschodnig byl europejskim punktem widzenia. Uwazam,
ze to wciaz jest mozliwe i warto o to zabiegac.

Druga rzecz - te polityke wschodnig opiera¢ na wartosciach. To jeszcze od czasow,
mozna powiedzie¢, Pilsudskiego, Giedroycia, mozemy powiedzieé: jak najwiecej nie-
podlegtych panstw na wschod od Polski i jak najwiecej demokracji na wschdd od Polski.
Mysle, ze te dwa cele nadal moga wyznacza¢ azymut naszego zaangazowania w polityce
wschodnie;j.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Zbigniew Rau (PiS):

Dziekuje bardzo, panie posle.
Pan posel, bardzo prosze.

Posel Marek Krzgkata (KO):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. ]
Kréciutko, mam pytanie do pana profesora Zurawskiego vel Grajewskiego.
Rozpoczal pan méwic o modelu integracji europejskiej, to znaczy, on wymaga szer-
szego komentarza. Wiasnie chcialem pana uslyszeé, jak pan sobie wyobraza ten model
integracji UE w kontekscie odejscia od wspotpracy w ramach Trojkgta Weimarskiego,
zastgpienia go Grupa Wyszehradzka, i w kontekScie wprowadzenia procedury art. 7
ze wzgledu na famanie praworzadnosci w Polsce.
Jak ma wygladac¢ ten model integracji, patrzac przez pryzmat tych dwoch faktow?
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zbigniew Rau (PiS):

Dziekuje bardzo, panie posle.
Pani poset, bardzo prosze.

Posel Katarzyna Czochara (PiS):

W takim razie mam tez pytania w kontekécie UE i integracji, o ktérej tutaj wspomniat
przed chwileczka pan posel.

Jak ma sie ta integracja UE w kontekscie budowy Nord Stream 2? Jak powinna
wygladaé polityka zagraniczna w kontekscie wrecz zaklamywania naszej historii przez
niektére panstwa (wiadomo przez ktore), obwiniania Polski w tych sytuacjach, w kto-
rych byliSmy ofiarami.

Kolejna sprawa, jesli chodzi tez o wspodlnote europejska, watek bardzo wazny Polo-
nii zamieszkujgcej w Niemczech, na Bialorusi, w wielu krajach, i tego chociazby, w jaki
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sposob Polska podchodzi do mniejszoéci narodowych, do mniejszosci etnicznych zamiesz-
kujagcych na terenie naszego panstwa?

Tak sie sklada, ze jestem mieszkanka wojewodztwa opolskiego, gdzie mamy do§é
liczng, mocng grupe mniejszosci niemieckiej, ktora jest bardzo mocno wspierana finan-
sowo zarowno przez polski rzad, jak rowniez przez $rodki, ktore sg juz bezposrednio
dedykowane z Urzedu Marszatkowskiego. Niestety, ta sytuacja... nie wiem, czy w 20%
jest odzwierciedlona po stronie panstwa niemieckiego. Tak sie sklada, ze w poprzedniej
kadencji zasiadatam w grupie bilateralnej polsko-niemieckiej i na wielu spotkaniach
omawialiémy te sprawy, chociazby w ramach jubileuszu 25-lecia podpisania traktatu
0 wzajemnej wspolpracy, i tych wszystkich zapisow, ktore sie w nim znalazly, i ich reali-
zacji przez obie strony, zaréwno panstwa polskiego, jak i niemieckiego. Niestety, tutaj
byly dos¢ duze braki ze strony panstwa niemieckiego.

I jeszcze mam jedno pytanie.

Czy UE to jest twor, bo to jest sztuczny twor oczywiscie, gdzie odbywa sie, rzeczy-
wiScie, realizacja interesow wszystkich panstw cztonkowskich? To jest moje pytanie:
czy tam odbywa sie gra najwiekszych mocarstw, miedzy innymi Niemcow, Francji? Czy
to jest po prostu gra interesow poszczegélnych panstw?

Jak to wyglada z panstwa wiedzy?

Przewodniczacy posel Zbigniew Rau (PiS):

Dobrze.

Dziekuje bardzo.

Pan przewodniczacy jeszcze, rozumiem, ze jako ostatni z poselskiej serii zabieraja-
cych glos, bardzo prosze.

Posel Pawel Zalewski (KO):
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Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Dziekuje wszystkim ekspertom. To, rzeczywiScie, bylo bardzo interesujace, aby w taki
skomasowany sposob wystuchaé réznych punktoéw widzenia i, rzeczywiscie, panie prze-
wodniczacy, tez dziekuje panu za ten format. To bardzo ciekawa, taka konfrontacja.

Mam kilka uwag do pana profesora Zurawskiego vel Grajewskiego.

Musze powiedzie¢, ze pana prezentacja byla interesujgca i to, jak pan opowiadal
o zagrozeniach ze strony polityki rosyjskiej i szukaniu przeciwwag, w duzej mierze
do mnie trafia na poziomie takim werbalnym, komunikacyjnym. Dodatbym do tego
jednak jeszcze wiele elementow, to znaczy, ze naszym celem nie jest tylko i wylacznie
kwestia bezpieczenstwa, takiego fizycznego, natomiast celem jest rowniez obrona tych
wartoSci, ktore budujemy od roku 1989 i ktorych brak byt dla nas gléwnym problemem
w okresie komunizmu, czyli praw czlowieka, praworzadnoSci, rzadéw prawa. To sa rze-
czy rownie istotne, jak taka obrona fizyczna czy tez przed fizyczng dominacja jakiego$
innego panstwa, czy tez przed dominacjg gospodarczg w jakikolwiek sposéb wplywajaca
na wewnetrzng polityke Polski.

Musze powiedziec, ze mam zawsze pewien problem, jak rozmawiam z kolegami z PiS,
bo jest cala masa wspolnych elementéw — i to, jak pan méwit o sojuszu z USA, jak wazna
jest dla nas jedno§é §wiata zachodniego. Ale, z drugiej strony, nie sposéb zapomniec,
ze polityka PiS budowana jest na zupelnie nowej aksjologii, profesor Kuzniar powiedziat
o nihilizmie aksjologicznym. To jest juz ocena, ale aksjologia jest caltkowicie nowa. Ona
wystepuje w polityce historycznej, o ktorej juz tutaj mowiliSmy, ktora w moim przekona-
niu polega na obronie falszywie rozumianej dumy narodowej. Obrona dumy narodowej
i dorobku Polski jest czym§ bardzo waznym, ale Zle, jezeli ona jest falszywie rozumiana
a mowil tu tez modj kolega wczeéniej, ze byla bardzo widoczna w przypadku ustawy
o IPN, zupelnie bezsensowna — my§le, ze pan sie z tym zgodzil. Ale réwniez kwestia sto-
sunku do praworzadnosci, czyli to juz nie jest budowa panstwa zgodnie z tymi regulami
praworzadnoSci europejskiej i tradycjami europejskimi, jak to robiliSmy od roku 1989.
To jest wprowadzenie nowej logiki czy tez nowych mechanizméw, nowego rozumienia
tego, co jest praworzgdnoScig (z ktorymi ja sie, oczywiScie, nie zgadzam), ale rozumiem
w tym jakas$ logike, czyli to jest powrdt do pewnych starych regul, starych mechanizmoéw,
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ktore znamy z okresu komunizmu, chociazby poprzez przejmowanie wymiaru sprawie-
dliwosci — od prokuratury po sady, w dalszej kolejnoSci po adwokature.

Teraz, chce powiedziec, ze widze w tym, co pan powiedzial, sprzeczno§é¢, bo w jaki
spos6b mozemy dzialac¢ na rzecz jednosci §wiata zachodniego, co jest naszym absolut-
nym interesem narodowym, strategicznym interesem narodowym, to jest oczywiste,
gdy aksjologia naszej polityki zagranicznej wynikajaca z wewnetrznej, to oczywiste, jest
z tym §wiatem zachodnim sprzeczna?

Musze powiedzied, ze za kazdym razem, kiedy usituje znalez¢é modus vivendi panstwa,
mowie tutaj do kolegow z PiS, sposobem prowadzenia polityki zagranicznej, za kazdym
razem odbijam sie od Sciany i te Sciane doskonale zarysowal profesor Kuzniar. Niestety
jest tak, ze dopoki panstwa polityka zagraniczna, ktorg prowadzicie, czy tez polska poli-
tyka, ktora prowadzicie, bedzie zakladnikiem zwrotu ustrojowego, jak to stusznie powie-
dzial profesor Kuzniar, dop6ty nie bedzie ona odnosita zadnych sukceséw, bo jej zaloze-
nia sg sprzeczne. To znaczy, nie mozna zakladac, ze jest sie czeScig Swiata zachodniego,
gdy sie z aksjologig §wiata zachodniego walczy — to jest skazane na oczywistg porazke.

RzeczywiScie jest tak, ze nie ponosimy miedzynarodowych konsekwencji, cytuje
profesora KuzZniara, tej sytuacji tylko dlatego, ze ciggle mamy parasol NATO i UE, ale
jezeli UE traktowana jest w taki sposob, jak to panistwo ostatnio robicie (podam przy-
ktad drobny w gruncie rzeczy, ale ostatnio medialnie naglasniany, traktowania wyjazdu
marszalka Senatu do Brukseli jako czynu poréwnywalnego z Targowica) to pokazuje
to istotne cele panstwa polityki, ale takze pokazuje jej calkowitg niekoherencje. Nie
mozna méwi¢ o wzmacnianiu integracji europejskiej, jak pan profesor to zechcial powie-
dzie¢ — z czym sie zgadzam, chociaz rozumiem, ze réznie to wzmacnianie rozumiemy —
a jednocze$nie traktowac UE jako co$ zewnetrznego, juz nie méwigc o tym, ze wrogiego.

To jest, niestety, problem, ktory tkwi wewnatrz polityki PiS i prowadzi juz nie tylko
do jej porazki, ale do porazki Polski. Bo jezeli zobaczymy, czym sie koniczy projekt Mie-
dzymorza, nie méwiac juz o tym, ze jeden z filarow Miedzymorza sie troche zmienia
po wyborach prezydenckich w Chorwagji, ale — jezeli naszym celem jest utrzymanie
jedno§ci NATO - to unilateralne wycofanie sie Chorwacji, panstwa gléwnego partnera
w tymze projekcie, z misji NATO-wskiej jak nalezy rozpatrywac? Jako wzmacnianie czy
jako oslabianie? A Stowenia, a Stowacja? Wiem, ze méwimy o kilku, kilkunastu zolnier-
zach, ale méwimy o gestach.

Jezeli jest tak, ze partnerzy z Trojmorza nie sg rzetelni w swojej polityce zagranicznej
to, w jaki sposob panstwo chcg opierac na nich swoja polityke, juz nie méwiac, ze budo-
wac alternatywe, czy tez przeciwwage dla wspotpracy z Francjg czy z Niemcami? To jest
po prostu niemozliwe.

Polska, niestety, jest osamotniona, Polska, niestety, nie ma sojusznikéw wlagnie dla-
tego, ze panstwo deklarujecie jedno, deklarujecie szczytne cele, o ktérych pan dzisiaj
mowil, panie profesorze, ale realizujecie polityke, ktora jest catkowicie z tymi celami
sprzeczna — to sie, po prostu, nie uda.

Abstrahujac juz od probleméw, ktore istniejg i ktére trzeba rozwigzac¢ w relacjach
z naszym sojusznikiem najwazniejszym, czyli amerykanskim, to stawianie wszystkiego
na jedng karte, gdy Amerykanie sie angazujg coraz bardziej w Bliski Wschod, co oznacza
(i tutaj sie zgadzam), ze zdolno$¢ Ameryki do zaangazowania sie na kilku obszarach jest
coraz mniejsza. A wiec, jezeli Amerykanie angazujg sie w coraz wiekszym stopniu na Bli-
skim Wschodzie i pewnie beda tego oczekiwali rowniez od nas, to w jaki spos6b mozemy
oczekiwac, jak pan to dzisiaj powiedzial, panie profesorze, dwudziestu tysiecy zolnierzy
amerykanskich na ¢wiczeniach, ktore sg bardzo wazne z punktu widzenia flanki wschod-
niej, gdy znakomita czes$c¢ tych zolnierzy juz sie pakuje, by jechaé¢ na Bliski Wsch6d?

Otoz, to sg rzeczy niemozliwe.

Tak, wiadomoSci, ze sie pakuja, to sg ostatnie wiadomo§ci, panie profesorze.

Ot6z, problem polega tym, ze dopoki panstwo nie odstapig od tej wewnetrznej rewo-
lucji antysystemowej, antykonstytucyjnej, dopoty panstwa polityka nie bedzie miata zad-
nej szansy na skuteczne realizowanie interesow Polski, a zarazem panstwo nie dadza
opozycji, przynajmniej moéwie to jako poset Koalicji Obywatelskiej, zadnej szansy na to,
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zeby ta postulowana przez pana ambasadora Nowakowskiego wspo6lnota w sprawach
zagranicznych mogta mie¢ miejsce.

Niestety, nie widze innego sposobu zmiany tej sytuacji jak demokratyczne wybory.
W zwiazku z tym mam nadzieje, ze maj troche to zmieni.

Dziekuje bardzo.
Przewodniczacy posel Zbigniew Rau (PiS):
Dziekuje bardzo.
Przepraszam, pani posel... pani poset Lichocka sygnalizowala gotowos¢ zabrania
glosu.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy, za umozliwienie mi tego.

Bardzo sie ciesze, ze wypowiedz pana profesora Przemystawa Zurawskiego vel Gra-
jewskiego zrobila takie wrazenie na postach opozycji, ze glownie do pana profesora stow
sie odnosza. Nie dziwie sie. Mialam zaszczyt wspolpracowaé z panem profesorem, jeszcze
jak redagowalam teksty w ,,Gazecie Polskiej codziennie” a pan profesor, mialam ten
zaszczyt, przysylal bardzo dobre analizy.

Panie profesorze, jest pan §wiadkiem tutaj, na tej Komisji, zjawiska, ktore jest dosy¢
dramatyczne, jesli chodzi o polska polityke zagraniczng, mianowicie, widzimy opozycje,
ktéra w najlepszym razie wyznaje idee Polski jako niemiecko-rosyjskiego kondominium.
Ataki na rzad i na to, co jest realizowane od pieciu lat w polskiej polityce zagraniczne;j,
nie majg wiele wspodlnego z rzeczywistoscig (zresztg wypowiedz pana Pawla Zalewskiego
jest $éwietng tego ilustracja), natomiast bardzo duzo majg wspdlnego z zacietrzewieniem
i, po prostu, walkg polityczng o partykularne interesy, ktére sa wazniejsze niz racja
stanu. Mielismy tego przyktadow bardzo wiele. Padly tu poréwnania do Targowicy. Nie
chce tych odniesien historycznych tutaj wprowadzac, ale one sg dosy¢ oczywiste. Odwo-
lywanie sie do zagranicy po to, zeby walczy¢ z polskim rzadem i w tej chwili realizowang
polityka polskiego panstwa, jest oczywistg szkodg dla polskiej racji stanu i widzimy to,
zarowno w UE, jak i w echach w opinii publicznej §wiatowej. Rzeczywiscie, opozycja
ma znaczgcy dorobek w szkodzeniu Polsce od ponad czterech lat.

To jest, moim zdaniem, potezny problem zwiazany z tym, zebySmy mogli méwié
o mozliwo§ci realizacji skutecznej polityki, ktora bedzie miala rzeczywiscie taka site,
ktéra nie bedzie do rozgrywania przez naszych przeciwnikow.

Przywolywana tutaj wizyta pana marszatka Grodzkiego w Brukseli, czy jego wcze-
$niejsze spotkanie, dzien przed atakiem Putina na Polske, z ambasadorem Rosji whrew
zaleceniom Ministerstwa Spraw Zagranicznych jest jednym z takich przyktadéw. Przy-
kladéw budowania walki politycznej wewnetrznej, w oparciu o czynniki zewnetrzne,
i pozwalanie przez ekipe politycznag, reprezentowang tu przez pana Pawtla Zalewskiego,
na rozgrywanie przeciwko Polsce podzialu politycznego. Smolenisk, rozdzielenie wizyt
w Katyniu - jedna z takich najbardziej dramatycznych przejawow tej polityki Targowicy
jednak.

Panie profesorze, czy widzi pan mozliwoé¢ przelamania tego kryzysu, najdelikatniej
ujmujac, w elitach politycznych wyrostych w systemie III RP, a czeSciowo korzeniami
siegajacych PRL? Czy stan §wiadomosci, takich ludzi na przyklad jak Pawel Zalewski,
jak politycy Platformy, rowniez jak pan profesor Kuzniar (ktérego pamietam z wypo-
wiedzi o katastrofie smolenskiej), czy istnieje szansa, z punktu widzenia badacza,
na takg zmiane stanowisk intelektualistow srodowisk politycznych, ktéra to dostrzeze,
te szkode? Czy, by¢ moze, tak jak tez zauwazyl pan Pawel Zalewski, kolejne wybory
demokratyczne spowoduja, ze to srodowisko bedzie miato coraz mniejsza, coraz bardziej
marginalng role w wolnej Polsce, czego ja bym sobie zyczyla.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zbigniew Rau (PiS):
Dziekuje bardzo, pani posel.
Chcialbym zaapelowaé zaréwno do panstwa ekspertow, ale szczegdlnie do nas,
do gospodarzy, panstwa postow, abySmy unikali argumentéw ad personam a koncentro-
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wali sie na argumentach ad rem, bo powiem, ze z przykroScig stwierdzam, ze rzeczywi-
§cie to nie jest jednostkowe do§wiadczenie i pojedynczej wypowiedzi.

Prosze panstwa, zaczeliSmy od argumentu eksperckiego — bardzo ad personam, jesli
chodzi o obecnego konstytucyjnego ministra —i teraz idziemy dalej tym szlakiem. Bardzo
prosze o to, zebySmy przeszli jednak do bardziej merytorycznej dyskusji, bo niezaleznie
od tego, jakich argumentéw okoto merytorycznych uzywamy, jak bardzo petna pasji poli-
tycznych i ideowych jest ta dyskusja to niech ona jednak taka zostanie, bo chodzi o to,
zeby$my mogli dalej z sobg rozmawiaé o sprawach dla Rzeczypospolitej najwazniejszych.

Pani posel chciata teraz zabrac¢ glos, bardzo prosze — to juz po raz drugi. To jest jaka$
replika, pani poset? Duplika? Co$ wiecej?

Posel Katarzyna Czochara (PiS):

Nie, chcialam jeszcze o co§ dopytaé, akurat pan posel Zalewski przypomnial mi o waznej
kwestii dotyczacej samorzadnosci, sprawy, ktéra ma tak naprawde caty czas jest na tape-
cie w UE.

Jak mam rozumieé¢ dziatania UE w kontekscie chociazby naszego kraju i tej samo-
rzadnoéci, ktora chociazby funkcjonuje we Francji? Czy moge tak rozumowac, ze mamy
do czynienia ze swego rodzaju dwoma standardami?

Przewodniczacy posel Zbigniew Rau (PiS):

Dziekuje bardzo.

Rozumiem, ze wyczerpaliSmy formule pytan pan i panéw posiow, teraz chciatbym
poprosié¢ o zabranie glosu ekspertéw, gtéwnie w kwestiach, ktore uznaja za adresowane
do siebie badz ad vocem, jesli chodzi o wspotekspertow.

Poniewaz zaczeliSmy od pana profesora Zurawskiego vel Grajewskiego to proponuje
teraz odwraci¢ kolejnos¢. Jesli panowie pozwolg to bym prosit najpierw o zabranie glosu
pana Karola Kazmierczaka i p6zniej w tej odwrotnej kolejnosci, bardzo prosze.

Gdyby sie udato tak do pieciu minut rzecz sprowadzic, bo razem to juz bedzie dwa-
dziescia pie¢ minut, ale jeSli sie nie uda to sita wyzsza. To, co najbardziej cieszy, mimo
wysokiej temperatury sporéw, to musze stwierdzié, ze jednak dobrze nam sie rozmawia,
dlatego bardzo prosze.

Ekspert Karol Kazmierczak:

Pan przewodniczacy znéw zmusza mnie do méwienia w tempie karabinu maszynowego,
ale — niestety — skoro takie sg rygory, to bede méwil w ten sposéb. Postaram sie odpo-
wiedzie¢ na maksymalng liczbe kwestii, ktéra padia z ust pan postanek i panéw postow.

Przede wszystkim, bo mysle, ze ta kwestia tutaj wielokrotnie wybrzmiala, kwestia
bezpieczenstwa, NATO - pan posel Gdula o tym méwil, o tych instytucjach miedzy-
narodowych. Uzyje sformulowania Tomasza Gabisia, znanego publicysty politycznego,
bardzo refleksyjnego, jesli chodzi o stosunki miedzynarodowe a przy okazji wspaniatego
literata: wszelkie uklady i traktaty miedzynarodowe trwajg tak diugo, jak sytuacja poli-
tyczna, ktéra je stworzyla. To znaczy, ani NATO, ani UE nie majg zadnej innej treSci
niz ta, ktorg tworzy kakofonia interesow panstw, aktorow politycznych, ktore zgodzity
sie te traktaty podpisac. Teraz, nalezy obserwowac to, co sie dzieje, wiec dzieje sie to,
ze miedzy pierwszg potega, zdecydowanie wiodgcag w NATO - Stanami Zjednoczonymi,
a dwoma kolejnymi, to znaczy Turcja i Francja, jest coraz mniej jakichkolwiek iunctim,
jakichkolwiek punktéw stycznych w ich polityce zagranicznej. To juz widzimy, ze roz-
jezdzajg sie perspektywy Paryza i Waszyngtonu w sposob bardzo wyrazny, wlasciwie
na kazdym odcinku politycznym.

Na odcinku rosyjskim, gdzie widzimy, ze Emmanuel Macron jest bardzo jednak zde-
terminowany, zeby jakie§ nowe otwarcie wykona¢ i normalizowac¢ stosunki z Rosja.
Na odcinku chinskim, gdzie niedawno Emmanuel Macron goscit i probowal sam usta-
la¢ agende stosunkéw, zaré6wno francusko-chinskich, jak i w ogéle unijno-chinskich
i to w sposéb zupelnie nie zgadzajacy sie, na przyklad, z obecng polityka rzadu polskiego,
ktory krytykuje, ale teraz zauwazam po prostu te réznice.
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Turcja natomiast wlaSciwie miejscami, okresami prowadzi polityke wrecz wroga
wobec tej polityki na Bliskim Wschodzie na przyklad, czyli w jej regionie zainteresowa-
nia, ktorg prowadza Stany Zjednoczone.

Wiec, jesli pan przewodniczacy Zalewski méwi o §wiecie Zachodu, to tak jak powiedzia-
tem, to jest anachronizm w tej chwili. Jakby tego $éwiata juz nie ma, widzimy to wyraznie
na plaszczyznie stosunkow miedzynarodowych. Na ile §ledzimy te dynamike i kierunki
wlaénie w tej chwili na Bliskim Wschodzie to mozna sie spodziewaé tylko tego, ze te
perspektywy i te kierunki tylko i wylacznie bedg sie rozjezdzaé. Powiedzialem o polityce
multilateralnej, ale tu o wiele wazniejsze jest to uwarunkowanie, jakim jest wielobiegu-
nowosc. To znaczy, bedzie coraz wiecej powaznych biegunéw sily dzialajacych na wlasny
rachunek i bedzie spadaé znaczenie organizacji miedzynarodowych. Przysztos¢ NATO
stoi pod znakiem zapytania. I to nie dlatego, ze jacy$ rywale zewnetrzni to podwazaja,
tylko dlatego, ze gldowne mocarstwo zdecydowanie wiodace i wkladajgce najwiecej zaso-
béw, w tym zasobow militarnych, w te organizacje miedzynarodowa, samo coraz bardziej
sie do niej dystansuje i to przeciez wielokrotnie wybrzmialo z ust prezydenta Donalda
Trumpa.

Polska polityka zagraniczna tez musi sie przygotowac na to, ze znowu panstwa
narodowe wracajg jako glowny aktor a znaczenie organizacji miedzynarodowych, takze
NATO, takze UE, bedzie spadac. UE wyraznie zabuksowala, to znaczy, préba przeksztal-
cenia jej w co§ wiecej niz wspolny rynek, w jaka§ podmiotowos§é polityczng, w jakiego$
super aktora wyraznie sie nie powiodlo. Na tym sie potknelo tak naprawde to, co mialo
by¢ motorem, czyli tandem francusko-niemiecki. Okazalo sie, ze Niemcy chcg federalizo-
wacé, ale w ten sposob, zeby narzucaé swojg bardzo zdyscyplinowang polityke finansowo
-ekonomiczng a Francuzi chcg federalizowaé¢ wprost przeciwnie — po to, zeby to Niemcy
wziely na siebie zadluzenie publiczne Francji, méwigc w duzym przyblizeniu, i zeby
finansowaly jej hojna polityke socjalna.

Widzimy bardzo dobrze, ze ten projekt w tym kierunku nie pdjdzie. Musimy trakto-
wac UE wlasnie jako wspolny rynek, by¢ moze jako pomocng plaszczyzne na poziomie
geoekonomicznym. To znaczy, faktycznie w przypadku negocjacji z Chinami, na temat
otwierania rynkow — UE w uzgadnianiu stanowiska na tej plaszczyZnie moze by¢ przy-
datna i tutaj faktycznie mozemy sie do tej organizacji miedzynarodowej odwolywac,
natomiast nie oczekujmy, ze UE da nam tu jakiekolwiek zasoby, jakiekolwiek mechani-
zmy na plaszczyznie polityki bezpieczenstwa chociazby.

Teraz odwolujac sie jeszcze do tego, co mowil posel Olejniczak (jesli sie nie myle),
ktory pytal o Bliski Wschad i byl, prosze sie nie obrazic, doskonalym przyktadem tego
anachronizmu, o ktéorym méwitem i ktory trzeba zdecydowanie odrzucié, bo on sprawia,
Ze niczego nie rozumiemy z polityki miedzynarodowej. To znaczy, pan poset Olejniczak
usitowat przedstawic Bliski Wschod w perspektywie blokowej, czyli sg Stany Zjednoczone
iich blok (do nich zalicza sie Izrael) i jest Rosja i jej blok (do ktérego zalicza sie Iran). Jak
to jest nagle, ze Rosja dogaduje sie, porozumiewa sie, ustala co§ z Izraelem. To jest naj-
lepsze potwierdzenie, ze zadnych blokéw tam nie ma. Bliski Wschéd jest zdecydowanie
chaotycznym i zdefragmentowanym Srodowiskiem miedzynarodowym, gdzie do$¢ mocno
zmieniajg sie koligacje czy konstelacje ukladéw miedzynarodowych i r6zni aktorzy moga
na roznych plaszczyznach wspoélpracowac a na innych by¢ sobie przeciwnymi.

Jesli chodzi o uklady Izraela i Rosji to one nie sg §wiezej daty. Te panstwa juz dawno
ustalily sobie, wkrétce wlasciwie po interwencji na zaproszenie legalnych wiadz w Syrii,
wkrotce po interwencji Rosji w Syrii, bardzo szybko ustalily swoje modus vivendi. Ono
polega na tym, ze Rosja zgadza sie i przyzwala, mimo obecnosci bardzo rozbudowanych
i nowoczesnych systemoéw obrony przeciwpowietrznej i przeciwrakietowej, na uderzenia
izraelskie, natomiast uderzenia izraelskie dotyczg tylko i wylgcznie Iraficzykow lub ich
bezposrednich kooperantéw w danym momencie i dotycza do$¢ ograniczonego geogra-
ficznie obszaru Syrii potudniowo-zachodniej, siegajacej do Damaszku, nie wykraczaja
poza te strefe.

To jest doskonaly przyklad, jak dziala Bliski Wschod, gdzie nie ma zadnych blokow,
gdzie bardzo dobrze moze sie porozumie¢ Tel Awiw z Moskwg, mimo tego ze na wielu
innych plaszczyznach wspieraja swoje przeciwne strony, bo przeciez bardzo dobrze
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wiemy, i to juz potwierdzily nawet §wiadectwa kontyngentu ONZ na Wzgérzach Golan,
ze Izrael wspieral rebeliantéw, i to nawet skrajnie islamistycznych syryjskich. Wiec
jakby tutaj obie te sily, wydawaloby sie, sg po przeciwnych stronach, a tu sie okazato,
ze bardzo dobrze si¢ porozumiewaja.

Mamy teraz $wiadectwo przy okazji rocznicy wyzwolenia Auschwitz, gdzie bardzo
dobrze widzimy, jak Izrael wspoélpracuje z Rosja na polu polityki historycznej. Wersje
izraelska i rosyjska zgadzajg sie bardzo dobrze, obie marginalizujg Polske, czy wrecz
zawierajg elementy jej zniestawiania, podwazania jej pozycji i to jest jakby kolejny kamy-
czek do panstwa ogrddka, czy dobrze lokujecie swoje zaangazowanie, uwazajac Izrael
za tak zwanego partnera strategicznego Polski, bo okazuje sie, ze Izrael, jest to bardzo
wyrazne i, jak méwie, nie dotyczy tylko polityki historycznej, bo to jest tylko przejaw,
moéwie tutaj o twardych sprawach, o polityce militarnej, bezpieczenstwa, zagranicznej,
ze Izrael uwaza za o wiele bardziej strategicznego swojego partnera Rosje a nie Polske.
Na to zwracam uwage.

To samo zreszta widzimy na przykladzie Iraku, gdzie Iran z jednej strony, generat
Sulejmani zamordowany przez Amerykanéw, faktycznie dzialal na rzecz $ciggniecia
zaangazowania rosyjskiego do Syrii a jednocze$nie w zeszlym roku mieliSmy przypadki
walk miedzy poszczegdlnymi oddziatami sit rzadowych syryjskich, jednych ,, podwigza-
nych” pod Rosje a drugich ,,podwigzanych” pod Syrie, ktére realizowaty walke buldogow
pod dywanem wplywoéw Moskwy i Teheranu w Syrii.

Ta sytuacja jest wiec bardzo skomplikowana. Najgorsze, co mozna robic, to postrze-
gac jg wlasnie w kategoriach zimnowojennych, czyli ze tutaj jest jakis blok rosyjski, jest
blok amerykanski — i my musimy zawsze z Ameryka. No, nie. Okazuje sie, ze czesto ci,
ktorych uwazamy za swoj blok, wspotpracujg z Rosjanami.

Przewodniczacy posel Zbigniew Rau (PiS):

Dziekuje bardzo.
Teraz moze pan Jakub Sypianski, bardzo prosze.

Ekspert Jakub Sypianski:

Z przyjemnoScig odpowiem.

Wypisatem kilka kwestii, ktore sie pojawialy, na przyklad wiasnie wizyta pana Putina
w Izraelu. Tu, oczywiScie, powinniémy wykazaé jedno$¢ zewnetrzng. Nie ma zgody
na stowa Putina i na prowokacje, ktore wystosowuje pod naszym adresem. Jednocze-
$nie nalezy stwierdzi¢ z przykroScig, ze Polska czasem daje Putinowi amunicje. Wyskoki
antysemickie w Polsce powinny by¢ —i mysle, ze tu jest zgoda miedzy nami — pietnowane
i likwidowane, bo szkodzg naszym interesom zewnetrznym i sg same w sobie haniebne.

Mowie to przy zastrzezeniu, ze na zewngtrz powinnismy wspierac polski rzad jako
wszystkie partie w zdecydowanej odpowiedzi przeciwko stowom Putina.

Putin bedzie w Izraelu nie tylko po to, zeby robié polityke historyczna, ale zeby budo-
wac wplywy Rosji na Bliskim Wschodzie. Putin ma tutaj podwajne czy potrdjne interesy.
Rosja jest zainteresowana Bliskim Wschodem z trzech powodéw. Wykorzystuje swoje
wplywu na Bliskim wschodzie, zeby zaszkodzi¢ Zachodowi, zeby zemS§cic sie za upokorze-
nia, zeby uzywac tego jako przeciwwagi do wplywoéw Zachodu. Po drugie, chce kontrolo-
wac sytuacje energetyczng w calym regionie starego $wiata, i po trzecie, i by¢ moze tutaj
jest jedno z niewielu pél do wspétpracy z Rosja, jednym z priorytetéw Rosji na Bliskim
Wschodzie sg dzialania antyterrorystyczne, walka z wplywami fundamentalistycznymi.
Rosja ma tez z tym problem u siebie, wiec tutaj wyjatkowo nasze interesy sg zbiezne.

Co do Bliskiego Wschodu to ja uwazam, ze bloki w tym regionie jak najbardziej
istnieja. Te dwa oczywiste to sg: Stany Zjednoczone, Arabia Saudyjska, Izrael, Egipt,
po drugiej stronie — Syria, Iran, Rosja. Oczywiscie, sg panstwa, ktore lawiruja, takie jak
Turcja, ale to jest jednak rzeczywistos¢ polityczna, ze to istnieje. W regionie za stabili-
zator mozna uzna¢ — i mam wrazenie, ze sporo sil politycznych tutaj zgromadzonych
by sie z tym zgodzito — mozna uznaé, przede wszystkim, Kurdéw, zar6wno w Syrii, jak
i w Iraku odgrywajg bardzo pozytywna role. Warto tez wspomniec, ze Bliski Wschod nie
jest skazany na chaos i niestabilnosc i wyb6r miedzy dyktatorami a fundamentalistami
religijnymi. Arabska wiosna ma pewne sukcesy, mimo bardzo negatywnego obrazu, jakim
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sie cieszy... nie cieszy w Europie. Powinni§my te przypadki sukcesu, przede wszystkim,
wielkiego sukcesu tunezyjskiego, bardzo wspiera¢. Tam, gdzie panstwu, jakiemus§ spote-
czenstwu uda sie przywrocic¢ godnos¢, przywroci¢ mechanizmy demokratyczne to powin-
niSmy ruszy¢ w tym kierunku z takg samg intensywnoscia, jak robimy to, bardzo stusz-
nie, w przypadku Ukrainy.

OczywiScie, jedna najwazniejsza kwestia dla Bliskiego Wschodu, ktéra wymaga roz-
wigzania, to jest konieczne sprawiedliwe rozwigzanie kwestii palestynskiej, praw Pale-
stynczykéow. Bez tego nie bedzie pokoju na Bliskim Wschodzie, poniewaz kazda sita szu-
kajaca destabilizacji i mechanizmu do wbicia klina w regionie bedzie uzywac kwestii
palestynskiej, zeby sterowac opinig publiczng i poczynaniami panstw w calym regionie.
OczywiScie, jako Polska — tutaj nie postuluje, ze Polska stala sie krzyzowcem sprawy
palestynskiej — ale jako Europa powinni§my na nowo przejaé dynamiczng role w procesie
pokojowym na Bliskim Wschodzie, ktéry — niestety — z fatalnymi skutkami, jest teraz
oddany Stanom Zjednoczonym.

Wracajac do stosunkéw polsko-rosyjskich, jednej z kwestii, ktora sie powtarzata, to —
oczywiscie — dlugofalowo chcemy przyjaznej Rosji, chcemy nieagresywnej Rosji, ale nie
mozna jednoczes$nie tatwo odpusci¢ agresji rosyjskich, szczegoélnie ze one sg coraz blizsze
naszym granicom. Po aneksji Krymu mysle, ze wielu z nas, ktérzy mieli tendencje do szu-
kania platform porozumienia z Rosja, przejrzalo na oczy, ze to jednak jest agresywny
rezim. I to Rosja niweczy szanse na poprawe stosunkéw i pokéj. W tym naszym regional-
nym zmaganiu z Rosjg powinni§my sie w duzej mierze opiera¢ na Europie. Bo oczywiScie
jestesmy skazani na konieczny, szczegolnie w krotkiej perspektywie, sojusz ze Stanami
Zjednoczonymi, nie ma dla niego absolutnie zadnej alternatywy. My§le, ze cala Lewica
zdaje sobie z tego sprawe. Ale na dluzszg mete musimy budowac noge europejska tego
NATO-wskiego sojuszu, bez zadnego wychodzenia z niego, to nie jest ta droga.

Jesli chodzi o scenariusze zagrozen dla NATO, ktore jest organizacja, ktéra powinna
nam lezec¢, checac nie cheac, na sercu, to — przede wszystkim — uwazam, ze sg dwa pan-
stwa w sojuszu, ktore aktualnie zainteresowane sg raczej braniem z tego sojuszu niz
dawaniem i solidarnoScia, to sg Stany Zjednoczone i Turcja. Turcja, ktora juz chyba
tylko w sztuczny sposob funkcjonuje w tym sojuszu, ktéra wysyla wojska zupetnie bez
porozumienia z resztg sojusznikow, whrew ich interesom do Rozawy i Stany Zjedno-
czone, ktore poddaja w watpliwos¢ caly sens sojuszu.

Jesli chodzi o kwestie integracji europejskiej, ktora sie pojawita (i to jest ostatnia
kwestia, ktorg porusze) to, oczywiscie, ona powinna postepowaé, bardzo mocno chcieli-
bySmy polozy¢ na to nacisk, ale rownocze$nie jest kwestia rozbudowy UE. Tutaj istot-
nym i smutnym kazusem byly rozmowy z zachodnimi Balkanami. Myéle, ze za bigd
nalezy uznac¢ niezgode Holandii, zwlaszcza Francji, Danii, na rozszerzenie, na przyjecie
Macedonii PéInocnej, bo to jest zty przyklad dla calego regionu zachodnich Batkanow.
Macedonia Péinocna spetnita wszystko, czego od niej oczekiwaliSmy. Jest przykiad-
nym realizatorem zobowigzan a, mimo to, dostata sygnal od Europy, ze jej nie chcemy.
To wplywa nie tylko na Macedonie Pélnocna, ale na potencjalne reformy i zmiany w pan-
stwach takich jak Serbia czy Albania. A przeciez nie chcemy, zeby te panstwa w jeszcze
wiekszym stopniu staly sie koniem trojanskim Rosji, ktéra jest, podkreslamy to po raz
ostatni, powaznym zagrozeniem regionalnym dla Polski.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Zbigniew Rau (PiS):

Bardzo dziekuje.
Panie doktorze, bardzo prosze.

Ekspert dr Jerzy Marek Nowakowski:

Bardzo dziekuje.
Kwestii jest tyle, ze wlasciwie mozna by spedzi¢ czas do jutra, poruszajac je...

Przewodniczacy posel Zbigniew Rau (PiS):
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Ekspert dr Jerzy Marek Nowakowski:

Chciatem tylko nawigzac do trzech rzeczy.

Pierwsza kwestia — bliskowschodnia, bo ona caly czas tutaj wracata. Ot6z, pozwole
sobie przypomnie¢ szanownym kolegom i szanownym panstwu postom, ze to nie jest
wizyta Putina w Jerozolimie, tylko to jest V Swiatowe Forum Holocaustu. Dwa z tych
foro6w odbywaly sie w Polsce, w Krakowie — pierwsze pod patronatem prezydenta Kwa-
$niewskiego, trzecie pod patronatem prezydenta Kaczynskiego (drugie w Kijowie,
czwarte w Terezinie), nieistotne... Wszystkie te fora sg finansowane przez tego samego
oligarche rosyjskiego, wszystkie odbywaja sie w podobnej formule, wobec tego nie demo-
nizujmy calej tej historii, to jest jedno z wielu wydarzen. Sytuacja ulegla zaostrzeniu
po ,atakach historycznych” (w cudzystowie) Wiadimira Putina na polskg wizje histo-
rii. Trzeba bylo na to odpowiedzie¢. Nie mieliSmy mozliwosci, prezydent zdecydowal,
w moim przekonaniu stusznie, ze w tej sytuacji nie jedzie, bo mogtby byc¢ swiadkiem
opowiesci kompletnie odrebnej od naszej i — albo robi¢ skandal, albo to zmilczeé, kazde
rozwigzanie byloby zle. Natomiast pamietajmy, ze nie jest to nic nadzwyczajnego. Nie
jest to zaden uktad Izrael-Rosja, jest to element duzo dtuzszej historii zwiazanej z pro-
blematyka Holocaustu. To raz.

Dwa... nie ma niestety pana posta Lenza a poruszyl kwestie rzeczywiscie do§é klu-
czowa, czyli problematyke gospodarcza. Myéle, ze nikt z nas nie mial czasu wchodzi¢
w szczegoly kwestii gospodarczych. OczywiScie, gospodarka jest absolutnie kluczowym
elementem polityki zagranicznej. Staralem sie o tym powiedzie¢, méwiac, ze jednym
z obowigzkow panstwa jest zapewnienie bezpieczenstwa ekonomicznego, rozumie-
jac to jako wsparcie polityki gospodarczej. Mam wrazenie, ze — po prostu — to wymaga
zupelnie innej, bardziej szczegotowej, bardziej doktadnej rozmowy omawiajacej kwestie
gospodarcze.

Jeszcze dwie rzeczy, ktore chce powiedzieé... a propos kwestii gospodarczych powiem
tylko tyle, ze dzisiaj akurat ukazat sie artykul w ,,Pulsie Biznesu” masakrujacy, i stusznie,
nowg strukture promocji gospodarczej. W siedemdziesieciu miejscach mamy przedsta-
wicieli, ktorzy generalnie budzet maja na to, zeby przezy¢. To jest absurdalne z punktu
widzenia skuteczno$ci promocji gospodarczej panstwa, ale to jest znowu na zupelnie
inng rozmowe.

Dwie rzeczy... jedna, na ktérej mi szczegoblnie zalezy, to jest Bialoru$, wezesniej kwe-
stia poruszona przez pana profesora Gdule — scenariusze zagrozen dla NATO.

Tych scenariuszy jest bardzo wiele oczywiScie — od tego, ze kto§ wypowie art. 5,
poprzez rzeczywiScie problem turecki, poniewaz gléwnym wysitkiem naszych sgsiadow
wschodnich, czyli Rosjan (polnocnych wlasciwie, bo z Rosjg sgsiadujemy w koncu od pot-
nocy) jest w tej chwili ostabienie wiarygodnoS§ci Turcji jako cztonka NATO. Rosjanie
sprzedajgc za czterysta... probujac podarowaé¢ Turkom swoje nowe mysliwce, wystepu-
jac z roznymi ofertami, w gruncie rzeczy dazg do jednego — dgza wlasnie do tego, aby
ostabi¢ wiarygodno§é Turcji jako czlonka NATO, Turcji, ktora jest absolutnie kluczowa
w strukturze NATO-wskiej, wystarczy spojrze¢ na mape. Bez Turcji NATO nie ma prak-
tycznie dostepu do Morza Czarnego itd. Tu znowu mozna dlugo i pracowicie opowia-
da¢. Méwilem o tym w swoim wystgpieniu wstepnym, ze jedna z rzeczy, ktore w moim
przekonaniu sg zadaniem parlamentu, to jest wlasnie dialog z parlamentem tureckim,
przekonywanie partneréw tureckich do, najkrocej méwigc, zachodniej Sciezki rozwoju,
zeby to wybijanie Turcji z NATO-wskiej struktury sie nie powiodlo, bo, to juz pewnie
kwestia psychologii prezydenta Erdogana, ktory bardzo lubi dzialania unilateralne.
Powiedzmy, upraszczajgc, panie profesorze, ze unilateralizm jest gléwnym zagrozeniem
w tej chwili dla NATO. Unilateralizm amerykanski, francuski, turecki, mogliby$smy pare
innych doda¢. To sg realne zagrozenia, natomiast jezeli te dzialania unilateralne sie nie
powioda, co daj Boze, to NATO powinno spokojnie przetrwac.

Ostatnia kwestia, ktorg poruszalo kilkoro z panstwa (pan posel Lenz, pan poset Tysz-
kiewicz) — kwestia Bialorusi. Mysle, ze jest to jedna z kluczowych kwestii w tej chwili.
Wszystkie analizy powaznych think thankow amerykanskich i brytyjskich mowia o tym,
ze wybicie Biatorusi z jej obecnej, bardzo miekkiej, ale jednak formalnej niepodleglosci spo-
woduje ogromnego stopnia zagrozenie, nawet dla spoistosci NATO, dlatego ze, jak napisat
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jeden z amerykanskich analitykéw, jezeli pod Grodnem bedzie stala dywizja powietrzno
-desantowa to méwienie o niepodleglosci panstw battyckich jest iluzja. Nie ma wtedy moz-
liwosci wsparcia przez NATO krajéw battyckich. Jest ogromne zagrozenie bezpieczenstwa
dla Polski, jest w pelni okrgzona Ukraina, pozbawiona mozliwosci ruchu. Ten nieszczesny
Aleksander Liukaszenka jest w tej chwili dla nas niezwykle cennym partnerem. Byé moze
warto rozwazy¢ to, o czym on mowil publicznie — dostawy ropy.

I tutaj jest pewna watpliwosc do tego, co mowil pan poset Tyszkiewicz, bo — niestety —
polityka bywa czasami okrutnie cyniczna, mianowicie mamy wspiera¢ demokracje i nie-
podleglosé, a co, jezeli - tak jak w wypadku Biatorusi - te dwie wartoéci sie rozjezdzajg?
Myéle, ze nalezy wtedy patrze¢ z punktu widzenia intereséw panstwowych i wspieraé
niepodleglo$é, bo niepodleglo$é biatoruska jest dla nas wartoscig absolutnie kluczowa.

To jest kwestia, oczywiscie, znowu do duzo dluzszej dyskusji, ale mniemam, ze jed-
nym z pomyslow na aktywng polityke parlamentarng jest rowniez polityka dialogu
z Bialorusia, przy swiadomoéci, ze bedzie to dialog dramatycznie trudny pod kazdym
wzgledem. Ale jest pytanie, czy mamy inne wyjScie, zeby te Biatorus$ (i réwniez Ukraine)
ratowac, bo jezeli zachwieje sie ten model niepodleglosci to zachwieje sie Europa, ktora
od trzydziestu lat zyjemy.

Nie sadze, zebym odpowiedzial na wszystkie kwestie, nawet adresowane do mojej
wypowiedzi, ale nie chce przeciagaé, jeszcze dwoch kolegow profesoréow bedzie miato
okazje ,,dopchngc¢” kwestie.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Zbigniew Rau (PiS):

Bardzo serdecznie dziekuje.
Prosze teraz pana profesora Kuzniara o — jak to pan ujal? - ,,dopchniecie” kwestii,
bardzo prosze.

Ekspert prof. dr hab. Roman Kuzniar:
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To pewnie nie ja skorzystam z czasu, ktory mi przysluguje, chociaz w pierwszej turze,
jak pan przewodniczacy pamieta, méwitem najkroce;j.

Otoéz, doceniam i wierze w szczero$¢ intencji pana przewodniczacego, kiedy pyta o to,
co zrobic, zeby ewentualne mankamenty polityki zagranicznej Polski wyeliminowac czy
budowac jakis wspélny glos, jakie§ porozumienie ponad podziatami w sprawach polityki
zagranicznej, to ja musze powiedzieé, ze jestem gleboko pesymistyczny. Jestem gleboko
pesymistyczny dlatego, ze uwazam, ze nie da sie przelamac¢ w przewidywalnej perspek-
tywie tego glebokiego dysonansu, jaki mamy w Polsce w tej chwili pomiedzy przemia-
nami ustrojowymi a ewentualng polityka zagraniczna, bo to nie sg rzeczy catkowicie
rozdzielne, to jest jedno§é. I dopoki nie zostanie odwrdocona, dopdki nie zostanie zatrzy-
mana resowietyzacja ustroju Polski wedlug wzoru z podrecznika mentora i promotora
obozu rzadzacego Jarostawa Kaczynskiego (mam na myS$li podrecznik Stanistawa Ehr-
licha ,,Wstep do panstwai prawa”). Prosze spojrzec, projekt ustrojowy realizowany w tej
chwili przez partie rzadzaca to jest projekt ustrojowy z podrecznika promotora i mentora
wodza obozu rzadzacego, promotora, ktory — jak wiemy — zajmowal sie przenoszeniem
sowieckiej doktryny panstwa i prawa na grunt polski w latach pieé¢dziesigtych. Pozniej
sie nieco zliberalizowal, jak wiemy, ale Jarostaw Kaczynski byt jego ulubionym uczniem.
Kiedy stysze ,,projekty polityczne wodza obozu rzadzacego”, siegam po ,,Wstep do pan-
stwa i prawa” z roku 1969 czy 1970 Stanistawa Ehrlicha. Dop6ki ten proces nie zostanie
zatrzymany czy odwrécony, nie ma zadnej szansy na normalng pelnokrwista polityke
zagraniczng, ktora realizuje interesy panstwa, Polski, narodu, a nie obozu rzadzacego
grupy trzymajacej wladze.

Taka jest prawda i od tego nie ma ucieczki, panie przewodniczacy, prosze panstwa.

Dlatego, ilekro¢ slysze, ze co$ jakby nie tak, nie zagralo, jest zdziwienie, to jest syn-
drom Melanezji. Panistwo pamietajg Bronistawa Malinowskiego? Nasz stynny socjo-
log i etnograf, ktéry podczas swoich badan na Pacyfiku odkryt plemie, ktére nie znato
zwigzku przyczynowego miedzy stosunkiem plciowym a narodzinami dziecka. To tak
bardzo czesto jest w przypadku tak zwanej polityki zagranicznej obozu rzadzacego.

m.cC.
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Wybitny filozof przyrody, filozof proceséw, wybitny matematyk, najwybitniejszy, by¢
moze, pierwszej polowy XX wieku, Alfred North Whitehead, napisal w swojej ksigzce
,Nauka i §wiat nowozytny”, ze kazdy obiekt, ktorego wplyw negatywnie oddziatuje
na jego Srodowisko, popelnia samobéjstwo. Na dluzsza mete, gdyby nie te parasole czy,
tak powiem - te protekcje, ktore mamy odziedziczone po tych, ktérych oboz rzadzacy
w tej chwili odsadza od czci i wiary, to polityka zagraniczna obozu rzadzacego bylaby
bliska samobdjstwu. Na szczeScie chroni nas UE, chroni nas Sojusz Atlantycki.

I teraz mowimy o UE. Jezeli konsekwentnie dazymy do dezintegracji UE, jezeli
méwimy o Europie ojczyzn — Europa ojczyzn, panie przewodniczgcy, prosze panstwa,
jedyna, jaka byla w historii Europy, to Europa lat dwudziestych i trzydziestych, innej
Europy ojczyzn nie bylo w historii Europy - to jest hasto obozu rzadzacego. Wszystkie
konkretne postulaty, rekomendacje, jakie stysze z ksigzek, z wypowiedzi postéw, europo-
stow, ministra Szczerskiego, jego stynny pamflet na UE (to jest minister prezydencki),
pamflet na UE , Utopia europejska” i te wszystkie projekty, jak dezintegrowac UE przy
pomocy tych §wietnych wynalazkéw. No, to, jezeli — z jednej strony — robi sie wszystko,
zeby UE zdezintegrowac to nie oczekujmy, ze ona bedzie nam co$ wnosi¢, ona i tak w tej
chwili daje nam na kredyt bardzo duzo, ale bedzie dawa¢ coraz mniej, bo bedzie dzieki
panstwom takim jak Polska coraz stabsza.

Dlaczego nie otworzono drogi dla Macedonii i Albanii? Bo Polska i Wegry wystarcza.
My odstraszamy swoim przykladem, tym odwrotem ustrojowym od kryteriéw cztonko-
stwa w UE, uniemozliwiamy otwieranie jej na inne panstwa z naszego regionu. Jest
obawa Europy Zachodnie;j... jedna Polska, jedne Wegry wystarczg. Tak, niestety, troche
jest, znaczy, niestety...z calg pewnoscia tak jest, bo przeciez mamy glosy stamtad.

Jezeli chodzi o te ostatnig kwestie (bo kwestii bylo bardzo duzo, ale czasu mamy
bardzo malo) o ktora pytal pan Gdula - scenariusz zagrozen dla NATO, to jest jedno
podstawowe zagrozenie z art. 5. To jest oczywiScie jego spoisto§é, bo wiarygodnosé art.
5 zalezy od spoisto§ci Sojuszu Atlantyckiego. Koniec kropka. Jak pisal von Clausewitz
w swoim slynnym dziele ,,O wojnie” sg dwie zasady wojny, jedng z tych zasad jest odgad-
niecie zrodet sit przeciwnika, jednym z tych dwoch Zrodet jest spoisto§é. Jezeli prezydent
glownego mocarstwa rozwaza glto$no ze swymi doradcami, jak moze wyprowadzi¢ Stany
z Sojuszu Atlantyckiego, jaki to jest sygnat dla §wiata? Bo to, ze w koncu Kongres dat
mu po tapach i przyjal rezolucje wzywajgce prezydenta, zeby nie rozwazal takich rzeczy,
jak wyprowadzenie USA, ale co §wiat sadzi? Dlatego, ze decyzja w razie sytuacji z art. 5
bedzie zapadaé... gdzie, natychmiast, bedg sie liczy¢ minuty. W Bialym Domu a w Bia-
lym Domu jest facet, ktory mowi: No, dobra, jak zaptacicie, to moze, ale ile zaplacicie?
Ale tak w ogdle to ryzyko jest za duze, niezaleznie od pieniedzy, ktore jestescie gotowi dac.

To jest tego typu mentalnos¢, prawda?

No, wiec podstawowe ryzyko, jezeli chodzi o przysztos¢ NATO... ito widzg inni,
zaczynajg sie oglada¢ w zwigzku z tym. Tak jak w Chinach, jak w Azji Wschodniej. Skoro
Amerykanie stamtad wychodza naprawde, boksujg sie indywidualnie tylko z Chinczy-
kami, natomiast poszly w rozsypke porozumienia wielostronne, ktére ewentualnie mogtly
ograniczac Chiny, to wtedy oni pozostawieni sami sobie staraja sie oglada¢ a na razie nie
mozna na nich liczyé, musimy sie dogadywac z Chinami. Tak, ze problem spoistosci.

Zapraszam, panie posle, zapraszam wszystkich, 24 stycznia mamy posiedzenie, kie-
rowanego przez mojg katedre ogdlnopolskiego Konsorcjum Zaktadéw Studiéow Stra-
tegicznych i bedzie poswiecone wiasnie doktadnie temu tematowi, przy Krakowskim
Przedmiesciu. Zachecam, gdyby kto$§ mial ochote, to zapraszam i jestem gotéw podaé
szczegotowe informacje.

OczywiScie, tak jak méwili moi przedmowecy, tych zagadnien jest znacznie wiecej, ale
czas ucieka, tak ze dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Zbigniew Rau (PiS):

Dzigkuje bardzo, panie profesorze.
Teraz pan profesor Zurawski vel Grajewski. Bardzo prosze.

Ekspert dr hab. prof. UL Przemystaw Zurawski vel Grajewski:

Bardzo dziekuje.
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Szanowni panstwo, pozwodlcie, ze podejme probe uchylenia sie od wymiany ciosow
miedzypartyjnych, mojg ambicjg jest dostarczenie panstwu pewnego zestawu informa-
cji, ufajac, ze wyposazeni w te informacje — a majac, jak ufam, wszyscy dobre intencje
w odniesieniu do interesu Rzeczypospolitej — bedziecie w stanie realniej ocenié rzeczy-
wistos$c¢ niz w niektérych wypowiedziach to zabrzmialo.

Zatem, zacznijmy od Zrodla probleméw, moim zdaniem, istniejacego, czyli od Rosji.

Chciatbym przypomnieé panstwu, ze wedlug badan nie polskich, tylko rosyjskich,
pani Olgi Krysztanowskiej, socjolog rosyjskiej, 80% dzisiejszej klasy politycznej Rosji
to sg ludzie wywodzacy sie z GRU, KGB iich nastepcow — FSB. Jesienig 2015 roku
nastgpitla wymiana kadr na mlodsze. To oznacza, ze lancuch decyzyjny w Rosji zostal
skrocony, ze coraz mniej jest starych towarzyszy, ktorzy moga powiedzieé do prezydenta
Rosji: Wolodia, tego i tego nie rob. Raczej powiedza: Tak toczno Wasze Wieliczestwo.
I wykonajg polecenie. Zatem ryzyko wzrasta.

Chcialbym przypomnie¢ panstwu, ze wymienione przeze mnie struktury silowe,
zwane teraz w skrocie ,,sitowikami sowieckimi”, czy obecnie ,rosyjskimi”, to te struk-
tury, w ktérych uczono, jak manipulowa¢ ludZmi i jak ich zabijac. I z takimi sytuacjami
mamy obecnie do czynienia. My$le, ze przyklady sg panstwu znane, nie bede zuzy-
wal czasu na ich wymienianie, czy Litwinienke, czy Skripala, czy ostatnio Czeczenca
w Niemeczech itd.

Co z tego wynika dla nas?

Otéz, po pierwsze, ze rzadzaca Rosja grupa ma jeden jedyny cel. Tym celem jest
utrzymanie wladzy, innych celéw nie ma. Roéwniez cel imperialny jest pewnym teatrem
politycznym, czy raczej instrumentem. Trzeba odrézniac cele strategiczne, tym jedy-
nym celem strategicznym jest pozostanie przy wladzy, bo przypominam panstwu, ze nie
ma takiego stanowiska jak wladca Rosji na emeryturze. To jest zagrozenie egzysten-
cjalne, zarowno fizyczne, jak i dla majatku tego, ktory zostal zgromadzony. Utrata wia-
dzy zatem jest mniejszym ryzykiem dla wladcéw Rosji niz rozpetanie wojny, bo na woj-
nie nie oni beda ginaé, tylko ich zolnierze. Na dodatek Rosja jest jedynym panstwem
w dziejach §wiata, ktorego elity swoje prywatne pienigdze trzymajg za granica, bo takich
odwaznych, zeby ufali bankom rosyjskim, nie ma nawet w Rosji.

Z takim partnerem zatem mamy do czynienia i wniosek ostateczny jest taki, ze skoro
gléwnym celem jest utrzymanie wladzy, w zwigzku z tym w sytuacji, w ktérej Rosja
utracila zdolno$¢ kupowania stabilnosci spotecznej za wzrost gospodarczy, z rozmaitych
przyczyn, ktore tez mozna by dlugo opisywaé, jedynym dostepnym instrumentem jest
teatr imperialny. Ten teatr imperialny byl powtarzany w Czeczeni w 1999 roku przez
Putina, w Gruzji w 2008 roku, ostatnio na Ukrainie.

I tu zgadzam sie z moim przedmoéwca, ze Biatoru$ w tej chwili jest punktem newral-
gicznym, albowiem (zasadnie czy niezasadnie, tego nie wiemy, p6ki sie to nie wydarzy,
nie bedziemy wiedzieli, ale moze by¢) postrzegana w sposoéb umotywowany jako najta-
twiejszy obszar odegrania owego teatru imperialnego i uzyskania sukcesu. Stad to zagro-
zenie jest realne i w dodatku jest krotkie. Niestety, musze zatem uznac, ze zapewne,
biorac pod uwage horyzont czasowy jego wystapienia, nie bedziemy mogli oddziatywac
na proces w sposob rozstrzygajacy. Jesli Rosja podejmie w nadchodzacym roku decyzje
o przeprowadzeniu jakiej$ drastycznej operacji na Biatorusi to, zapewne, odniesie w tym
zakresie sukces. Co, oczywiScie, nie znaczy, ze nalezy to glosi¢ publicznie wszem i wobec
1 przyzwyczaja¢ dyplomacje panstw trzecich do mysli, ze Bialorus jest stracona. Nie, tego
nie wolno robié, przestrzegatbym przed tym.

OczywiScie, w tej sytuacji niepodleglo$c jest wazniejsza od systemu wewnetrznego,
dlatego ze tylko niepodlegla Bialoru$ moze ewaluowa¢ w kierunku demokracji. Bialo-
ru$ podbita nie bedzie w zadnym kierunku ewoluowaé¢. Roéwniez przypomne panstwu,
ze prawa mniejszoS§ci polskiej na Biatorusi nigdy nie beda wieksze niz prawa w ogdle
obywateli na Bialorusi. Jesli zatem ten system bedzie niedemokratyczny to beda tamane
prawa wszystkich, w tym prawa Polakéw. Tego sie nie da wypreparowac z ogolnej sytu-
acji i oddzielié.

Majac do czynienia z takim partnerem, wskaze, ze dialog z nim jest oczywiscie nie-
zbedny. Problem polega na tym, jak zdefiniujemy dialog. Dialog z Rosja nalezy zdefinio-
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wac jako precyzyjne informowanie Kremla, gdzie znajdujg sie czerwone linie i jakie beda
konsekwencje przekroczenia tych linii - i to w sposéb wiarygodny. Oczywiscie, w tonie
NATO, bo nikt inny nie ma potencjatu odstraszania Rosji.

Zatem, zarysowawszy zrodlo zagrozen, zwazywszy na to, co mowitem poprzednio,
odniose sie do kilku punktéw, w ktérych znajduje sie potencjal niezbedny do przeciw-
stawienia sie temu zagrozeniu.

Po pierwsze, zupelnie inaczej zdefiniowalbym polityke amerykanska, niz wiekszo§é
z panstwa to uczynila. Chcialbym sie odwotac do panstwa doswiadczenia jako politykow,
jako parlamentarzystow, jako ludzi, ktérzy przeciez nie tak dawno ubiegali sie 0 mandat
poselski, czyli brali udzial w kampanii wyborczej. Prosze pamietac, ze Stany Zjedno-
czone sg demokracjg i, ze podstawowym celem - poza, oczywiscie celami narodowymi:
bezpieczenstwem, realizacjg intereséow itd. — ale podstawowym celem takze amerykan-
skich politykéw, tak jak i panstwa, jest uzyskanie reelekcji. Demokracja amerykanska
od osiemnastu lat znajduje sie w wojnie, od zamachow w 2001 roku. Toczenie wojny
dla kazdej demokracji jest olbrzymim przecigzeniem politycznym, sprébujcie panstwo
toczy¢ wojne i wygrywac wybory. To stad wzielo sie Trumpowskie hasto: ,America first”
(przede wszystkim Ameryka), ktore nalezy ttumaczyé w sposob nastepujacy: krew zot-
nierzy amerykanskich i podatki amerykanskich podatnikéw, czyli ciezary nakladane
na obywateli amerykanskich, bedg zuzywane wylacznie na rzecz realizacji zywotnych
interesow Stanow Zjednoczonych a nie na rzecz realizacji jakich$ ogélnoludzkich huma-
nitarnych idei. Kazdy, kto bedzie glosit inne poglady, przegra wybory w Stanach Zjedno-
czonych. Takie mamy realia.

W tej sytuacji, poniewaz po rozpadzie Zwigzku Sowieckiego, po 1991 roku (wroce
do tego, bo to postuzy nam do wyja$nienia z kolei znaczenia UE jako struktury w naszej
polityce zagranicznej, o co pytala pani, ale o tym za chwile), w tej sytuacji — tak jak
ja odczytuje polityke amerykanska obecnej ekipy, prezydenta Trumpa - polega ona
na odpowiedzi na pytanie, jak zredukowac ciezary nakladane na barki obywateli amery-
kanskich w zakresie globalnej stabilizacji systemu bezpieczenstwa w ramach Pax Ame-
ricana, nie destabilizujgc tego systemu.

Odpowiedz, jaka jest udzielana przez administracje Trumpa, tak jak ja ja odczytuje,
jest nastepujaca: nalezy stworzy¢ system sojusznikéw wiodacych. Na Dalekim Wscho-
dzie sa to Japonia i Korea Potudniowa. Zauwazcie panstwo, ze pod presja amerykanska
Japonia zmienila konstytucje, odeszla od zasady sil samoobrony i stworzyta regularng
armie, zdolng takze do misji ekspedycyjnych zagranicznych, czyli przejela czesc ciezaréw
amerykanskich na Dalekim Wschodzie, jako wiodacy sojusznik, majacy do tego poten-
cjal. Weszla w role, o ktérej objecie Waszyngton Japonie prosit.

Jesli pamietacie panstwo dobrze spotkanie w Hanoi z Kimem, to zapewne pamietacie,
ze na konferencji prasowej prezydent Trump wcale nie méwit o broni jadrowej Korei
Péinocnej, tylko mowil, ze Korea Poludniowa powinna wiecej placié¢ za swoje bezpie-
czenstwo, powinna pokrywac koszty manewrow amerykanskich na Dalekim Wschodzie
u wybrzezy Korei itd. To jest ta sama logika: wezZcie wiecej ciezaréow za swoje wlasne
bezpieczenstwo, abym ja mogl swoim wyborcom powiedzie¢: popatrzcie, zatatwitem
to dla was. Nie wy bedziecie za to placic, tylko ci, ktorych bezpieczenstwo jest rzeczywi-
stq stawkq. Bo, oczywiScie, bezpieczenstwo sojusznikow Stanéw Zjednoczonych lezy
w zywotnym interesie Stanéw Zjednoczonych, ale w jeszcze zywotniejszym interesie —
tychze sojusznikow.

Podobny system w zakresie Bliskiego Wschodu, budowe tego systemu, podjeto
z udzialem Polski w ramach konferencji warszawskiej na poczatku poprzedniego roku,
w sytuacji, w ktorej chciatbym zwrdcic¢ panstwa uwage na nastepujace fakty. Po pierwsze
- w pamieci amerykanskiej istnieje pamiec o tym, ze wiodacy sojusznik regionalny, czyli
Iran szacha Pahlawiego, z dnia na dzien stal sie wiodacym wrogiem regionalnym. Chce
przez to powiedzie¢, ze rezimy niedemokratyczne sg kruche, podlegle sg rewolucjom,
ktére mogg odwrécic¢ sojusze. Rok 2011 przypomnial, ze ta reguta dotyczy wiekszoS§ci
panstw arabskich Afryki Péinocnej, Bliskiego Wschodu. Rewolucje arabskie, Wiosna
Arabska 2011 roku. Udzial poddanych saudyjskich w zamachach z 2011 roku pokazat,
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ze absolutna monarchia saudyjska nie jest wykluczona z tej reguly, a jej obalenie moze
odwroci¢ sojusze w regionie.

Rywalizacja szyicko-sunnicka w ramach S§wiata muzulmanskiego, gdzie — oczywiScie
- na czele szyitow stoi Iran, jest odbierana jako §miertelne zagrozenie przez monar-
chie sunnickie Zatoki Perskiej, z Arabig Saudyjska na czele, Kuwejtem, Katarem, Emi-
ratami etc. W istniejgcej sytuacji to zagrozenie, przy wojnie domowej w Syrii i opano-
wywaniu terytorialnym tej przestrzeni politycznej, bo prosze przyja¢ do wiadomosci,
ze w tej chwili, w takim tradycyjnym rozumieniu, panstwo syryjskie ani panstwo irackie
jako struktury kontrolujace swoj obszar nie istnieja. W zwiazku z tym z ich obszarow
(w tym przypadku - Syrii) mozliwe jest dokonywanie uderzen rakietowych na teryto-
rium Izraela. Te uderzenia nie sg dokonywane przez rakiety produkowane chatupniczo,
w garazach czy komorkach, tylko przez panstwowe wytwornie Iranu, pod kierunkiem
Hezbollahu kontrolowanego przez Iran. A zatem to nie wyobrazenie powszechne — tak
oczywiscie ci politycy beda méowili, beda opowiadali o konflikcie izraelsko-arabskim, jak
to wspolczujg Palestynczykom, jak sg z nimi solidarni — ale monarchie sunnickie Zatoki
Perskiej nie obawiajg sie Izraela, tylko bojg sie Iranu, podobnie jak Izrael.

I stad podjecie przez Amerykanow proby zmontowania sojuszu regionalnego sunnic-
ko-izraelskiego w regionie Zatoki Perskiej, do czego Polska dostarczyla ptaszczyzny kon-
ferencyjnej debaty. Sprawa jest w toku, ona nie jest prosta, z uwagi na kilkadziesigt lat
historii konfliktu i oddzialywanie wewnetrzne na opinie publiczng arabska — i izraelska,
z drugiej strony, natomiast interesy sg tutaj wyrazne. Do tego dochodzi obecno§é woj-
skowa Rosji w Syrii, a zatem uzyskanie przez Rosje bezpoSredniej dzwigni na polityke
izraelska, dZwigni zresztg podwdjnej, bo prosze nie zapominaé o ponad milionie siedmiu-
set tysigcach obywateli Izraela, ktorzy byli kiedy$ obywatelami Zwigzku Sowieckiego,
ktorzy maja sowieckg mentalnosé, czcza dzien 9 Maja — wielkie zwyciestwo nad faszy-
zmem ete., w zwigzku z czym promowanie rosyjskiej wizji historii jest obecnie wyborczo
oplacalne w Izraelu.

Z drugiej strony fakt, ze Rosja jest sprzymierzona z Iranem, Iran kontroluje Hezbol-
lah a Hezbollah jest wrogiem Izraela i ostrzeliwuje osiedla. I te porozumienia, o kté-
rych tu pan méwil, czyli pewne przyjecie modus operandi czy modus vivendi w zakre-
sie operacji lotniczych izraelskich przeciwko bojowkom Hamasu czy innym milicjom —
i odwrotnie, jest elementem wspoéldzialania. Izrael obecnie, moim zdaniem, jest w jakims§
porozumieniu (ktorego istoty czy dokladnej treSci nie znamy) z Rosjg. Jednym z celéow
rosyjskiej polityki jest, oczywiscie, zepsucie relacji polsko-amerykanskich iich psucie
przy uzyciu konfliktéw polsko-izraelskich jak najbardziej lezy w interesie Moskwy
i tym samym wykorzystywanie owej dzwigni wojskowej, obecno$c¢ militarna w Syrii jest
potezna dzwignia wojskowa oddzialywania na Izrael. Prosze pamietaé o bazie w Latakii,
o bazie w Taurusie i o kontrolowaniu sporego terytorium.

To z kolei powoduje, ze relacje w tréjkacie Polska-Izrael-Rosja sg w tej chwili niezwy-
kle trudne, przy czym uwazam, ze oddanie ustugi dyplomatycznej Stanom Zjednoczonym
przez zwolanie konferencji warszawskiej doprowadzilo faktycznie do naszego taktycz-
nego zwyciestwa w tym sporze, ktory wybucht po deklaracji wowczas jeszcze pelnigcego
obowigzki ministra spraw zagranicznych Katza o wysysaniu antysemityzmu z mlekiem
matek przez Polak6w, gdzie zauwazcie panstwo, ze Stany Zjednoczone si¢ zdystansowaly
od tej tezy, nawet Kongres Zydow amerykanskich jg potepil. Gdyby$my byli w innym
obozie, zapewne potepienie byloby jednolite i jednostronne, bylibySmy wyraznie wysta-
wieni na te strzaly.

Tutaj, z uwagi na czy to dzwignie rosyjska, czy sytuacje wewnetrzna, polityka izrael-
ska staneta w sprzecznosci z zywotnym projektem polityki amerykanskiej i dzieki temu
wygraliSmy te rozgrywke w tym momencie, bo ona sie dalej toczy, oczywiScie.

Ten sam model, czyli tworzenie wiodacych sojusznikow regionalnych na Dalekim
Wschodzie powiedzialem... na Bliskim, w Europie wymarzonym wiodgcym sojusznikiem
regionalnym dla Stanéw Zjednoczonych sa, oczywiscie, Niemcy z uwagi na ich poten-
cjal, z uwagi na ich historie, na infrastrukture, Ramstein etc. Problem polega na tym,
ze antyamerykanizm jest wyborczo popularny w Niemczech i dzieki niemu udaje sie
wygrywac wybory. Pierwszy tej sztuki dokonal Schroder i od tej pory znany proatlan-
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tyzm niemiecki nie jest tak jednolity jak byl poprzednio. On bedzie stabl, albowiem to sie,
po prostu, wyborczo optaca. Antyatlantyzm francuski czy antyamerykanizm francuski
jest starg tradycjg od czaséw generala de Gaulle’a, nieco zweryfikowang w czasach pre-
zydenta Sarkozy’ego, po negatywnym dos§wiadczeniu.

Tu za chwile zrobie pewien przypis, niezwykle istotny dla panstwa jako parlamen-
tarzystow.

Jak moze panstwo pamietajg, w roku 2003 doszlo do sporu rdzenia UE, ktory uzur-
powal sobie prawo do wystepowania w imieniu calo$ci UE, chociaz byl w mniejszosci
(to byly Niemcy, Francja, Belgia, Luksemburg, gdzie tam do calej Unii), na tle interwen-
cji amerykanskiej w Iraku a, wowczas, Hiszpania poparta Stany Zjednoczone. Francja
nie nalezata do struktur wojskowych NATO, w zwigzku z czym oficerowie hiszpanscy
zdominowali struktury w zachodniej czesci Morza Srédziemnego, czyli w obszarze ambi-
c¢ji francuskich. Pod wplywem tej sytuacji Francja w 2009 roku, za Sarkozy’ego, wro-
cita do struktur wojskowych. W tej chwili, pod nowym prezydentem Macronem, ktory
stoi w obliczu nierozwigzywalnego, moim zdaniem, problemu, musimy przewidywaé
powazne wstrzasy we Francji. Francja ma w tej chwili 100,5% zadluzenia PKB, zrefor-
mowanie gospodarki wymaga nalozenia na obywateli takich ciezarow, ktore bedg przez
nich politycznie nieakceptowalne i doprowadza do wybuchu spotecznego. Jest problem
kiedy i w jakiej skali, on juz sie toczy zresztg. W tej sytuacji amortyzatorem niepopu-
larnoSci prezydenta Macrona — w sytuacji, w ktorej poprzednie ekipy zostaly zmiecione,
i gaulliSci, i socjalisci w 2017 roku zostali zmarginalizowani — ten projekt nowych elit
ustabilizowal sytuacje na jedng kadencje, ale ostatnie wybory do Parlamentu Europej-
skiego La République en Marche przegrala — i to na rzecz Marine Le Pen. Macron nie
wygral wylacznie dlatego, ze Marine Le Pen byla jeszcze gorszym kandydatem.

Zatem, kompensujgc niepopularno§é niezbednych posunie¢ na arenie wewnetrzne;j,
Macron musi zagrac gre, ktora bedzie sie podobata wyborcom francuskim. A co sie podoba
wyborcom francuskim? Wyborcom francuskim podoba sie powrdt do Europy sprzed 2004
roku. To wiemy od roku 2005, od negatywnego wyniku referendum w zakresie Traktatu
Konstytucyjnego UE, gdzie to Francja odrzucita, chociaz sam traktat byt produktem elit
francuskich. Ecole Nationale d’Administration i jej absolwenci pod kierunkiem Giscarda
d’Estaing w ramach europejskiego... zapomnialem termin, mniejsza o to... opracowali
ten projekt, tyle ze nie mozna go bylo objasni¢ francuskiej opinii publicznej, bo byloby
to trudne politycznie na zewnatrz, w zwigzku z czym Francuzi nie zrozumieli, ze to jest
w ich interesie, ze tak ograja pozostalych graczy — i przegrali te gre. Holendrzy rowniez
tego nie poparli.

Wiemy réwniez z kolejnych referendow, gdziekolwiek odwotano sie do opinii publicz-
nej, czy w Irlandii (w przypadku Nicei i Lizbony), czy w Holandii (w przypadku traktatu
stowarzyszeniowego z Ukraing), tam gdzie obywatelom dano glos, tam opinia publiczna
w Europie glosuje przeciwko poglebianiu procesu integracji europejskiej, co musimy przy-
ja¢ do wiadomosci, czy uznamy, ze to jest dobrze, czy niedobrze. To tak jest po prostu.

W tej sytuacji owego antyamerykanizmu popularnego, szczegolnie zresztg popular-
nego, politycznie poprawnego w ksztalcie, ,,antytrumpizmu”, ktéry dominuje we Francji
a jest istotnym elementem skltadowym w Niemczech - tam sytuacja jest bardziej skom-
plikowana, ale zwréécie panstwo uwage na dynamizm, o ktérym méwilem, na faktyczna
postepujaca marginalizacje SPD, ktéra ma 12% w tej chwili, na CDU/CSU z peknieciem
jeszcze pod wplywem bawarskiej CSU.

Do Niemiec i za chwile do Stowacji jeszcze dwa przypisy. Trudno, jest tyle tematow,
ze ja to musze powiedziec.

Prosze przyja¢ do wiadomosci, ze Niemcy od roku 2015 po raz pierwszy od $rednio-
wiecza sg panstwem politycznie §rédziemnomorskim. O ile jeszcze w 1994 roku kiécity
sie o fundusze na Europe Srodkowa, wtedy dla nich Wschodnia, czyli na Wyszehrad
(na szczycie UE w Essen), o ile one byly i projektodawcg strategii wobec Rosji i wspol-
projektodawcg dla Ukrainy, i PCA, czyli Porozumienia o Partnerstwie i Wspétpracy
UE-Rosja, UE-Ukraina - razem z Finlandig zreszta to robiono, i pierwsze, i drugie,
ktore zresztg Polska zablokowala (i stusznie), o tyle, zeby wygra¢ wybory w Niemczech
nie trzeba rozstrzygnac problemu agresji rosyjskiej w Donbasie, tylko problem imi-
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grantéw z basenu Morza Srédziemnego. To jest zmiana strategiczna, ktéra nastapita
w roku 2015 i bedzie oddzialywala niekorzystnie na nasze interesy, bo dotad wiodgcym
mocarstwem, ktore zajmowalo sie polityka wschodnig, a nie Srodziemnomorska, UE byly
Niemcy. To w tej chwili wyborczo w Niemczech przestaje sie oplacaé. My sie oczywiScie
rozniliémy, u nas byto zawsze ,,Ukraine first”, a w Niemczech zawsze bylo ,,Russia first”,
»Russland zuerst”. Ale sam kierunek byt podobny i bywaty daleko posuniete tozsamosci
intereséw. Juz ich nie ma w tym zakresie.

Mimo to Amerykanie, w tym zakresie — nie, ze w ogéle, zreszta one sie zakonczyly
na bazie sukcesu, jesteSmy w NATO, jesteSmy w UE, to byly nasze gtéwne wspdlne inte-
resy — Amerykanie beda nadal stawiali na Niemcy, ale ta tendencja wobec polityki nie-
mieckiej bedzie stabta. Niemcy nie sg wcale spoleczenstwem wyobrazanym czasem przez
naszg opinie publiczng, moze nie z hackenkreuzem, ale w pikielhaubach.

Prosze mi wybaczy¢ pewien popularny poglad, to znaczy przetlumaczenie tego
na jezyk popkultury, ale to sg raczej w tej chwili hipisi roku 1968 i gtéwnym problemem
z naszego punktu widzenia jest doglebny pacyfizm niemieckiej opinii publicznej, ktory
przeklada sie na jeden z istotnych elementow polityki zagranicznej, ktérym jest nie-
zdolnosc¢ uzycia Bundeswehry w operacjach o wysokiej intensywnoSci bojowej, albowiem
straty krwawe w szeregach armii niemieckiej bedg powodowaly upadek rzagdu niemiec-
kiego. Ten element jest widoczny w rozmaitych operacjach, poza tym tez dyplomatycznie
uznajmy, ze niemiecka obecno$¢ wojskowa jest pozadana jedynie na obszarach, na kto-
rych nie ma tradycji niemieckiej obecnos$ci wojskowej, co najlepiej ilustrowala sytuacja
z 1991 roku, kiedy ostrzeliwany Izrael mial zaoferowane przez Niemcy przystanie baterii
Patriot i odpowiedzial, ze izraelska opinia publiczna nie bylaby w stanie zaakceptowaé
umundurowanych Niemcow na terytorium Erec Israel, nie musze panstwu tltumaczyc
dlaczego.

Rozumiem, ale jeszcze pare rzeczy musze powiedziec.

Co do UE - prosze panstwa, ja prowadze trzydzieSci godzin zaje¢ na ten temat a teraz
mam przez pare minut o tym powiedzie¢. Prosze pamietac, ze UE jak kazda struktura
polityczna ma kilka poziomow politycznoSci. Jest to polityczno§é administracyjna, zeby
nie powiedzie¢ brutalnie biurokratyczna (to juz jak panstwo sobie chcecie ubra¢ ide-
ologicznie, to ubierzecie) czyli interesy administracji, ktora sie sklada z kilkudziesieciu
tysiecy urzednikow majacych swoje korporacyjne, ze tak powiem, interesy w strukturach
unijnych.

Z interesow czy z polityczno§ci miedzyrzadowej, dyplomatycznej, gry panstw czton-
kowskich, z dyplomatycznosci wyborczej, ktora jest zapominana a ktéora rozstrzyga
o wszystkim, to co powiedzialem w pierwszym moim wystgpieniu — mozliwe jest to,
na co zgodzg sie wyborcy. Dlaczego nie bedzie wspdlnej polityki zagranicznej bezpieczen-
stwa UE, szczegolnie w jej wymiarze wojskowym? Dlatego ze wyborcy skandynawscy
nigdy sie nie zgodza na interwencje w Afryce Subsaharyjskiej, co jest zywotnym intere-
sem Frangji...

Ekspert dr Jerzy Marek Nowakowski:

Jak sie beda bardzo bali Rosji, to sie zgodza.

Ekspert dr hab. prof. UL Przemystaw Zurawski vel Grajewski:
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Jak sie beda bardzo bali Rosji to sie zglosza do Stanéw Zjednoczonych.

Prosze panstwa, historia integracji europejskiej w wymiarze wojskowym, to jest bar-
dzo wazne, to jest pewna legenda, ktéra, jak widze, panstwo czasem operujecie.

Prosze pamietac, ze pomyst autonomizacji powstal w zwigzku z zanikiem zagroze-
nia sowieckiego w 1991 roku i z faktem, ze wobec zaniku tego zagrozenia (czyli zaniku
podstawowych interesow bezpieczenstwa, jakimi sg istnienie, niepodlegltos¢c, integral-
noé¢ terytorialna) a weszly do stawki drugorzedne interesy. Wtedy chodzilo o wojne
jugostowianska, produkcje uchodzcow wojennych. Oplacanie kosztéow rozwigzywania
drugorzednych, trzecio- czy czwartorzednych probleméw bezpieczenstwa nie jest moz-
liwe do zaprezentowania amerykanskiej opinii publicznej jako tego, za co Amerykanie
maja placié.

m.cC.
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W zwigzku z czym Europejczycy zostali postawieni wobec faktu stworzenia wlasnych
zdolnoSci. Préobuja tego od lat trzydziestu i im sie nie udalo. Prosze przyja¢ do wiado-
mosSci, ze nie ma ani europejskiej tozsamosci bezpieczenstwa i obrony z 1994 roku, ani
europejskiej polityki bezpieczenstwa i obrony z 1999 roku, ani Helsinki Headline Goals
z grudnia 1999 roku - do 2003 mieliSmy mieé¢ 60-tysieczng armie ekspedycyjng. Prosze
pamietac, ze zadania petersberskie stawiane sitom unijnym sg bez wyjatku zadaniami
ekspedycyjnymi a dwa pierwsze sg o niskiej intensywnosci bojowej. UE po 2003 roku,
po decyzjach o kolejnym celu strategicznym na 2010 rok, zrealizowata program stworze-
nia grup bojowych. To sg batalionowe grupy bojowe po tysiac pieciuset zolnierzy kazda.
Dyzuruja w parach, w dobrym roku, bo czasem sg wakaty, w zwigzku z czym UE jest
w stanie wystawi¢ 3 tys. zolnierzy, o ile Amerykanie dostarczg im obstugi satelitarne;j
w zakresie C4ITA - Command, Control, Computering, Communication, Intelligence,
Targeting and Surveillance.

Gdzie panstwo widzicie ten elektorat europejski, ktory sie zgodzi na zbudowanie
systemu satelitow wojskowych, wylozy na to pienigdze i zastgpi system amerykanski?
W ktoérym kraju, prosze mi pokazaé?

Nie ma takiego elektoratu. W zwigzku z czym, bez pieniedzy nie bedzie zdolnosci.

UE budowatla centrum satelitarne w Torrejon pod Madrytem, skonczylo sie tak,
ze kupowano zdjecia satelitarne z Rosji, zeby sie uniezalezni¢ od Stanow Zjednoczonych.
Jak sie to panstwu podoba?

Podobnie nie ma systemu przerzutéow wojsk Airbus A400M, projekt europejski
od konca lat 90. Ciagnie sie i ciggnie i nadal nie ma tego, kto za to wszystko zaplaci.
Teraz, kiedy wychodza Brytyjczycy ze swoja najlepsza armig ekspedycyjng w Europie,
rzecz jest — moim zdaniem - rozstrzygnieta.

A przypomne panstwu, ze w 2011 roku dwie najwieksze armie europejskie — brytyjska
i francuska — interweniowaly w Libii z takim skutkiem, ze po paru tygodniach zwrécity
sie do Stanéw Zjednoczonych po pomoc, bo nie mogly sobie poradzi¢ z, podzielong wojng
domowa, armig libijska. I takie sg fakty.

Tak, nie mieli amunicji.

I takie sg fakty i prosze je przyja¢ do wiadomosci: UE nie jest systemem zdolnym
do zabezpieczenia wojskowego czegokolwiek.

Jeszcze dwa zdania, bardzo prosze — co do polityki w regionie. Trzy. Chiny jednym
zdaniem, dwoma.

Prosze sie zwrocic do profesora Dominika Mierzejewskiego z Uniwersytetu L.odzkiego,
ktory jest specjalista od Chin. Ja powiem panstwu tylko tyle, co mysle, ze do naszych
partneréw z Konfederacji powinno trafié: Chiny sg pierwszym panstwem na §wiecie,
ktore sie zestarzeje, zanim sie wzbogaci. Trzydziestoletnia polityka jednego dziecka nie
pozostaje bez konsekwencji. Nie ma przyktadu wzrostu mocarstwowego kraju, ktory
bedzie przezywal glebokie zalamanie demograficzne. Spoleczenstwo gwaltownie sie sta-
rzeje. Tyle na temat Chin.

Na temat miedzymorza — nie ma zadnego miedzymorza, prosze byé¢ precyzyjnym
w terminologii. Uzywanie obecnie terminu miedzymorze jest faktycznie atakiem na pro-
jekt Trojmorza poprzez wymieszanie pojecia historycznego z pojeciem wspolczesnym.
Troéjmorze jest projektem nie politycznego bloku, tylko projektem wspélpracy infra-
strukturalnej w trzech dziedzinach: w dziedzinie transportu i komunikacji kolejowej
i drogowej, w dziedzinie tranzytu surowcéw energetycznych i w dziedzinie cyfryzacji —
i koniec. Jest to dwanascie panstw UE i zbudowanie tego ma poglebi¢ integracje euro-
pejska, a nie by¢ zadnym konkurentem do integracji europejskie;j.

Ja bym sie tu dolgczyl do pana posta Zalewskiego w potepieniu jego wyobrazen
na temat polityki PiS, tylko ze to sg jego wyobrazenia. Ta polityka tak nie wyglada.
To nie jest zaden konkurent do UE, wprost przeciwnie — jednolity akt europejski, zakta-
dajac jednolity rynek europejski, wymaga realnoéci infrastrukturalnej.

Prosze pamieta¢, ze Polska jest wiekszym rynkiem dla Niemiec niz Rosja a Czechy dla
Polski niz Rosja. Dlaczego? A kto z panstwa chcialby bronié swego interesu biznesowego
przed sadami Federacji Rosyjskiej? Jeszcze nie znalaztem ochotnika na co$ takiego. Han-
del to jest bardzo skomplikowany system. Trojmorze zatem, czy sama Grupa Wyszeh-
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radzka, jest wieksza jako rynek dla Niemiec niz Francja, prosze o tym pamietaé. Nie
ma zadnego powodu, poza brakiem infrastruktury, zebySmy nie byli nawzajem dla sie-
bie w ramach Europy Srodkowej, ktorej infrastruktura transportowa budowana byta
w ubieglym stuleciu przez trzy oSrodki: Berlin, Wieden (troche Budapeszt z Austro-We-
gier) i Moskwe (czy Petersburg) do wyboru - i nie jest dostosowana do naszych potrzeb.
Ci z panstwa, ktorzy wezmag udzial w konferencji w Krynicy Gorskiej Europy Wschodniej
zawsze we wrze$niu, wysluchajg od naszych partnerow z regionu, jak ciezko im bylo
dojecha¢ do Krynicy przez Karpaty i przez wszystkie te regiony. Nie tylko im, towarom
i uslugom réwniez.

I to jest element polityki gospodarczej, zagranicznej. Trzeba stworzy¢ system infra-
struktury, ktory pozwoli nam rozwing¢ rynek regionalny i uczynic go nie deklaratywnym
w dokumencie, ale rzeczywistym w realiach infrastrukturalnych rynkiem wspélnoty UE.

Co do Turcji, pelna zgoda — Turcja jest bardzo waznym partnerem. Prosze pamie-
tac, ze co do sojuszow jeszcze — mamy B9, ktore skutecznie zrealizowalo swoj program,
zglosito wzmocnienie wschodniej flanki NATO w 2015 roku, w 2016 roku przyjeto
szczyt NATO w Warszawie i do potowy 2017 roku otrzymali$my wzmocnienie wojskowe.
Wzmocnienie wojskowe — rozumiem, ze nie mam czasu, ale to trzeba koniecznie powie-
dzie¢ — prosze panstwa, na zasadzie wysunietej obecnosci.

Co to znaczy? Na zasadzie Berlina Zachodniego w czasach zimnej wojny, gdzie nie
potega garnizonu amerykanskiego, brytyjskiego i francuskiego, tylko fakt, ze on byt wia-
$nie taki, powstrzymata Sowiety od ataku na Berlin, poniewaz decyzja o otwarciu ognia
do zolnierzy amerykanskich jest politycznie inng decyzja niz otwarcie ognia do zolnierzy
estonskich, fotewskich czy nawet polskich. I ta obecno$¢ w naszym regionie jest najlep-
szym gwarantem artykulu 5, a nie deklaracje takie czy inne.

W tym zakresie praktyczna, ostatnia uwaga. W tej chwili kruchym elementem NATO
wecale nie jest Turcja, ktéra wraca, odkad Amerykanie wycofali poparcie dla Kurdéw,
zniknal podstawowy problem w relacjach amerykansko-tureckich. Notabene to bardzo
zabawna teza, ze nardd dazacy do uzyskania niepodlegloSci od trzech zaborcow jest ele-
mentem stabilizacji, musze to gdzie§ zapisac.

Natomiast Slowacja, prosze panstwa — w tej chwili dwie partie anty-NATO-wskie
majg razem 25% poparcia na Stowagcji i nie sg to partie marginalne nizin spolecznych czy
prowingji, to sg partie wchodzgce do miast i do sfer intelektualnych. U naszych granic.
Trzeba sie zastanowi¢ nad oddzialywaniem na parlamentarzystéw slowackich, aby tego
nie robili i aby pamietali, ze nie ma prozni. Jesli proznia powstanie to zostanie wypel-
niona przez Wegry, bo ich Rosja nie przestraszyla.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zbigniew Rau (PiS):
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Dziekuje bardzo, panie profesorze.

Szanowni panstwo, powiem tak, z wielu wzgledow bardzo sie ciesze, ze dobrneliSmy
do konca, ale to jest sukces wielowymiarowy a dla mnie, jako przewodniczacego, to taki,
ze ostatnie wystgpienie, jakkolwiek bardzo, bardzo dlugie, byto tak interesujace, ze udato
sie utrzymac¢ kworum. Gdyby teraz ktos jeszcze wyszedl, a jedna trzecia to jest kworum
w naszych regulacjach, to bySmy nie mogli przej$é do nastepnego punktu.

Teraz, jesli panstwo pozwola, bardzo krotko.

Nie bede probowal podsumowac tej dyskusji. Chee tylko powiedzie¢ dwie kwestie,
jesli panstwo zaszczyca mnie swoja uwaga. Pierwsza kwestia to taka, ze nie bede pro-
bowal z dwoch powodéw polemizowac z glosami, z ktérymi sie nie zgadzam. Po pierw-
sze dlatego, ze mam zaszczyt przewodniczy¢ temu posiedzeniu, a po drugie dlatego,
ze musialbym sie teraz nie zgadzaé z, przede wszystkim, tymi osobami, ktore wyszly
a to by po prostu nie bylo fair.

Natomiast chce powiedzieé rzecz nastepujaca: nasza dyskusja, nasza debata, ujawnita
bardzo, sadze, cenne pasje poznawcze, pasje prezentowania swego stanowiska. Ujawnita
tez w tychze pasjach bardzo duzo emocji i ambicji. I ja, odwotujac sie do tego wspolnego
do$wiadczenia, postanowilem sie panstwu zwierzy¢, co bylo celem tej debaty z mojej
perspektywy, bo ja bylem jej inicjatorem. Ot6z to, zeby zadaé ktam tym wszystkim glo-
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som (a byla ich zdecydowana wiekszo§¢) a wiedzialem, ze beda, ze — gdy idzie o polityke
zagraniczng — nie mamy ze sobg nic wspélnego. To byly glosy dominujace.

Co dominowalo?

To, ze mamy tak mato wspdlnego, ze bardzo malo mozemy zrobi¢. Ja mam swoich
ulubiencow filozofii politycznej. Jednym z nich jest David Hume. C6z on méwil, szanowni
panstwo? Bedac Szkotem zamieszkalym w Londynie, powiedzial tak: Jest tu wokdt tak
duzo Anglikow, z ktorymi nie mam absolutnie o czym rozmawiac. I z tym jest mi bardzo
dobrze. Ale jak spotkam jednego z nich w Rzymie, to silq rzeczy bede dgzyt do spedzenia
z nim jak najwiecej czasu a nie z tymi rzymianami. Ale jak spotkam jednego z tych rzy-
mian w Chinach to na pewno bedziemy mieli bardzo duzo wspolnego.

I teraz, taskawi panstwo, odwroémy te argumentacje Hume’a. ByliSmy bardzo podzie-
leni, prowadziliémy bardzo emocjonalny spor, zaprzeczajac przeslankom z zasadnoSci
przestanych, czy prawdziwoSci, na ktorych budowali nasi oponenci, ale myslagc o Humie,
jak sie na nas patrzy z Moskwy, z Tel Awiwu, z Paryza, z Pekinu, to kogo sie widzi?

No, wtasénie — bardzo podobnych Polakéw, z bardzo podobnym charakterem, z podob-
nymi interesami gospodarczymi, geopolitycznymi etc.

Sadze, ze na zakonczenie takiej dyskusji warto o tym — po prostu — pamietac a sadze,
ze nic, co ustyszeliSmy dzisiaj w tej debacie, nie zaprzecza tej odwroconej tezie Hume’a.

A teraz juz bardzo szybko, panstwo pozwola, ze dziekujac bardzo ekspertom, naszym
goSciom, chce teraz przej$¢ do drugiego punktu i, natychmiast, do trzeciego punktu
naszego posiedzenia.

Jestedmy w punkcie drugim Stwierdzam, ze marszalek Sejmu zgodnie z art. 150 ust.
1 regulaminu Sejmu zwrdcila sie do Komisji o uchwalenie planu pracy na okres od 1
stycznia do 31 lipca 2020 roku. Wszyscy panstwo otrzymali projekt planu. Czy panie
i panowie postowie majg inne propozycje dotyczace tych tutaj przedstawionych?

Jesli nie uslysze sprzeciwu, uznam, ze Komisja uchwalila plan.

Sprzeciwu nie sltysze.

Uznaje, ze plan jest uchwalony, dziekuje bardzo.

JesteSmy w punkcie trzecim: sprawy biezgce. Czy kto$ z pan i panéw postow zechce
w sprawach biezacych zabra¢ glos?

Rozumiem, ze nie.

Dziekuje bardzo.

Posel Katarzyna Czochara (PiS):

Moze w takim razie ja?

Chciatabym takiego wyja$nienia, ale nie ma wiceprzewodniczacego, to mySle,
ze na nastepnym posiedzeniu Komisji bede chciala go poprosi¢ o wyjasnienie pisemne
Hfatszywej dumy narodowe;j”.

Przewodniczacy posel Zbigniew Rau (PiS):

Znakomity pomysl, pani posel, czyli odktadamy to do posiedzenia za tydzien.

Posiedzenie w sprawie rozpatrzenia projektu budzetu na rok 2020 odbedzie sie
w $rode 15 stycznia.

Szanowni panstwo, zamykam posiedzenie Komisji.

Protokot dzisiejszego posiedzenia bedzie wylozony do przejrzenia w sekretariacie
Komisji.

Dziekuje bardzo, dobrej nocy.




