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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu (nr 23)

16 wrzesnia 2020 .

Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu, obradujgca pod przewodnictwem posta
Piotra Babinetza (PiS), przewodniczgcego Komisji, przeprowadzita:

— pierwsze czytanie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o Radzie
Mediéw Narodowych (druk nr 605).

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Eliza Kalita, Maciej Zaremba - z sekre-
tariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Wojciech Miller, Przemystaw Sadlon - legislatorzy
z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

S.p.

Otwieram posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu. Witam serdecznie panie
i pan6éw postow.

Informuje, ze posiedzenie bedzie prowadzone z wykorzystaniem Srodkéw komunika-
cji elektronicznej umozliwiajgcych porozumiewanie sie na odleglosé.

Przystepujemy do sprawdzenia kworum. Prosze panstwa postéw o naci$niecie jakie-
gokolwiek przycisku w aplikacji w celu potwierdzenia obecnosci na posiedzeniu. Prosimy
o uruchomienie zdalnego glosowania.

Teraz druga kwestia. Nawigzuje do precedensu z wczorajszego posiedzenia Komisji,
kiedy czes¢ postow obecnych na sali glosowala w sposob bezposredni, przez podniesie-
nie reki. Mysle, ze dzisiaj tez mozemy zastosowac to rozwigzanie. Oczywiscie, dotyczy
to postéw, ktorzy sa obecni na sali posiedzen. Z tego powodu prosze, zeby odnotowywacé
te glosowania. Chyba byloby najlepiej, gdyby panstwo postowie teraz zadeklarowali, kto
bedzie glosowal bezposrednio. Zatem prosze, zeby oprocz glosowania elektronicznego
osoby, ktore deklarujg glosowanie reczne, podniosty rece, zeby to zanotowaé. Dziekuje
bardzo.

Wynik zostal ogloszony. Zdalnie zagtosowalo 19 oséb, a 7 postow zadeklarowalo glo-
sowanie metodg tradycyjna. W takim razie glos oddato 26 osob, wiec ewidentnie mamy
kworum. Mozemy procedowac. Mozemy prowadzic posiedzenie Komisji.

Informuje rowniez, ze zgloszenia postéw do zabrania glosu w dyskusji nalezy przesy-
ta¢ na adres e-mail kksp@sejm.gov.pl.

Porzadek dzienny posiedzenia obejmuje pierwsze czytanie poselskiego projektu
ustawy o zmianie ustawy o Radzie Mediéw Narodowych — druk nr 605.

Zgodnie z art. 37 ust. 4 regulaminu Sejmu pierwsze czytanie moze sie odby¢ nie
weczesniej niz sio)dmego dnia od doreczenia postom druku projektu chyba, ze Sejm lub
komisja postanowig inaczej. Proponuje przystapienie do pierwszego czytania projektu
bez zachowania siedmiodniowego terminu. Czy kto§ jest przeciwny tej propozycji?

Jest zgloszony sprzeciw. W zwigzku z tym stwierdzam, ze musimy to przegloso-
wac. W takim razie bedziemy glosowaé. Kto z panstwa posiow jest za tym, zeby przejsc
do pierwszego czytania poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o Radzie Mediow
Narodowych? Prosze o podniesienie reki i o glosowanie. Pani posel, jako obecna na sali,
moze zadeklarowac gtosowanie bezposrednie. Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto
sie wstrzymal? Jeszcze poczekamy.

Prosze o podanie wynikow — oczywiscie — tacznych. Prosze bardzo. Teraz trzeba jesz-
cze doda¢ glosy glosujacych tradycyjnie, z sali. Gtosowalo 26 oséb. Oddano 15 glosow
za wnioskiem, 10 glos6w przeciw i 1 glos wstrzymujacy sie.

W zwiazku z tym przechodzimy do realizacji programu posiedzenia.
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Przechodzimy do uzasadnienia projektu ustawy z druku nr 605. Jest to ustawa
o zmianie ustawy o Radzie Mediéw Narodowych. Panstwo maja projekt ustawy i uza-
sadnienie. Generalnie chodzi o to, ze pan prezydent wybiera 2 cztonkéw Rady Mediow
Narodowych sposrod przedstawicieli klubow opozycyjnych. Celem niniejszej regulacji
jest wprowadzenie procedury zwigzanej z powolaniem przez prezydenta czlonka rady
w przypadku wygasniecia czlonkostwa w radzie przed uplywem kadencji tak, aby
ta sprawa byla doprecyzowana, zeby mozna bylo plynnie przeprowadzi¢ zmiane czy
wybor, aby Rada Medi6éw Narodowych w razie zmian czy wyga$niecia czlonkostwa mogta
dziala¢ w pelnym skladzie.

Otwieram debate ogdlng o projekcie. Czy sg jakie§ pytania ze strony panstwa postow?

Jesli nie ma pytan, stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania.

Przystepujemy do rozpatrzenia projektu ustawy.

Czy sg uwagi do tytulu ustawy? Mamy liczne poprawki Biura Legislacyjnego, ale nie
do tytulu ustawy. Wiem, ze tytut ustawy nie wzbudza watpliwosci.

Przechodzimy do art. 1. Moze zaczniemy od pierwszych uwag Biura Legislacyjnego.
Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.

Legislator Przemystaw Sadlon:

Dziekuje bardzo. Przemystaw Sadton, Biuro Legislacyjne. Moze bede zglaszal nasze pro-
pozycje czy uwagi do poszczegblnych liter w ramach zmiany nr 1 w art. 1., a panstwo
chyba po kolei beda sie odnosic do tych uwag. To pozwoli na usystematyzowane przejScie
przez projekt.

Jezeli chodzi o pierwsza uwage, to ona ma charakter techniczny i — jak wspomniatem
— odnosi sie do lit. a w zmianie nr 1. Projektodawcy proponujg nada¢ nowe brzmienie
calemu ust. 2. W zwigzku z tym, ze do zdania pierwszego w tym ustepie nie ma zadnej
zmiany, zadnej nowoS§ci normatywnej, zmiana dotyczy tylko zdania drugiego. Proponu-
jemy, zeby ograniczy¢ te zmiane do zdania drugiego, czego efektem byloby skre§lenie
w lit. a w ust. 2 zdania pierwszego. W projekcie zmiana ograniczalaby sie do nadania
brzmienia zdaniu drugiemu w ust. 2 art. 6.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Czy sg jakie§ uwagi? Prosze bardzo, pani przewodniczaca.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
Teoretycznie ja to rozumiem, bo to pierwsze zdanie jest w ustawie. Jezeli mamy dys-
pozycje, ze ust. 2 otrzymuje brzmienie, to mozna zrozumieé, ze jest w nim tylko drugie
zdanie.

Legislator Przemystaw Sadlon:
Moze to wyjasnie?

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Bardzo prosze.

Legislator Przemyslaw Sadlon:
Skutkiem przyjecia przez panstwa tej propozycji bedzie tez — oczywiScie — zmiana dys-
pozycji tej zmiany. Jak wspomnialem, ta zmiana bedzie polegala na nadaniu brzmienia.
A wiec lit. a bedzie brzmiala: ,,w ust. 2 zdanie drugie otrzymuje brzmienie...”.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
Dziekuje, panie mecenasie.

Legislator Przemyslaw Sadlon:
Zmiana bedzie sie ograniczala tylko do nowego brzmienia zdania drugiego.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo. Rozumiem, ze jest zgoda co do tej poprawki Biura Legislacyjnego.
Prosze bardzo. Dalej Biuro Legislacyjne.

4 S.p-
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Legislator Przemyslaw Sadlon:
Jezeli chodzi o nasza kolejna propozycje, dotyczy ona lit. b i dodawanego ust. 2a. Propo-
nujemy, zeby w nowym brzmieniu skresli¢ wyraz ,,stwierdzenia”. W naszym przekona-
niu jest on zbedny. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dobrze. Dziekuje. Rozumiem, ze jest zgoda.
Prosze dalej. Biuro Legislacyjne.

Legislator Przemystaw Sadlon:
Trzecia propozycja dotyczy tej samej jednostki, tj. dodawanego ust. 2a. W tym przypadku
proponujemy wyrazy ,,na zgloszenie kandydata” zastapi¢ wyrazami ,na zglaszanie kan-
dydatow”.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Nie ,,zgloszenie”, tylko ,zglaszanie”.

Legislator Przemystaw Sadlon:
Nie ,,zgloszenie kandydata”... Tak. W materiale, ktéry panstwu rozdano, pojawila sie
pomytka pisarska. Prawidlowe wyrazy, ktore powinny znalezc¢ sie w ust. 2a, to ,na zgla-
szanie kandydatow”.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dobrze. Mysle, ze to jest zrozumiale, ze jest zgoda.

Teraz proponowaltbym, zeby na chwile sie zatrzymac, jesli chodzi o poprawki Biura
Legislacyjnego. Mialbym poprawke do art. 1, zeby po lit b dodac jeszcze lit. ba i lit. bb
w nastepujagcym brzmieniu: lit. ba po ust. 4 dodaje sie ust. 4a w brzmieniu: ,,4a. Jezeli
jest jedno wolne miejsce w Radzie przeznaczone dla osob powolywanych przez Prezy-
denta Rzeczypospolitej Polskiej, prawo zgloszenia po jednym kandydacie na to miejsce
przystuguje kolejno dwoém najliczniejszym klubom opozycyjnym”. I jeszcze kolejna litera:
lit. bb ust. 5 otrzymuje brzmienie: ,,5. Jezeli klub opozycyjny uprawniony do zgloszenia
kandydatow, zgodnie z ust. 4 lub 4a, nie korzysta z tego prawa w terminie wyznaczonym
zgodnie z ust. 2 lub 2a, prawo to przechodzi na najliczniejszy z klubow opozycyjnych
pominiety przy zastosowaniu tego przepisu. Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej wyzna-
cza temu klubowi opozycyjnemu termin 14 dni od dnia uptywu terminu na zgloszenie
kandydata na podstawie ust. 4 albo 4a”.

Posel Malgorzata Kidawa-Blonska (KO):
Czy moze pan jeszcze raz odczytac¢ poprawki? Czy moze sg przygotowane na piSmie?

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

To jeszcze raz. Lit. ba, czyli pierwsza czes¢ tej poprawki polega na dodaniu ust. 4a
w brzmieniu: ,4a. Jezeli jest jedno wolne miejsce w Radzie przeznaczone dla os6b powo-
lywanych przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, prawo zgloszenia po jednym kan-
dydacie na to miejsce przystuguje kolejno dwom najliczniejszym klubom opozycyjnym”.

I dalej: ,,5. Jezeli klub opozycyjny uprawniony do zgloszenia kandydatow, zgodnie
z ust. 4 lub 4a, nie korzysta z tego prawa w terminie wyznaczonym zgodnie z ust. 2 lub
2a, prawo to przechodzi na najliczniejszy z klub6w opozycyjnych pominiety przy zasto-
sowaniu tego przepisu. Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej wyznacza temu klubowi
opozycyjnemu termin 14 dni od dnia uplywu terminu na zgloszenie kandydata na pod-
stawie ust. 4 albo 4a”.

Czyli jest to jak gdyby trzeci kolejny klub. Pierwsze sa dwa, a potem trzeci klub zgta-
sza swojg propozycje, jezeli jeden z dwoch pierwszych jej nie zglosil. To byloby takie
uscislenie. Czy Biuro Legislacyjne w tej sprawie?

Legislator Przemysltaw Sadlon:
Panie przewodniczacy, informuje, ze elementem tej poprawki jest rowniez skreslenie
lit. c.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Tak. To jest druga poprawka — skresli¢ lit. c.

S.p. 5
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Legislator Przemyslaw Sadlon:
To jest jedna poprawka. To jest niejako konsekwencja wprowadzenia tych dwach liter.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Tak. Zgadza sie. To bedzie rozpatrywane lgcznie. To jest konsekwencja poprzednich
poprawek.

Legislator Przemyslaw Sadlon:
Nie zglaszamy uwag do tej propozycji. To jest rozwigzanie o charakterze merytorycz-
nym. Z legislacyjnego punktu widzenia z naszej strony nie ma uwag.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Tak. Oczywiscie, w zwigzku z tym przyjmujgc te poprawki nalezy skresli¢ lit. ¢ w dotych-
czasowym projekcie nowelizacji ustawy o Radzie Mediéw Narodowych. Czy jest zgoda
w tym wzgledzie?

Jest sprzeciw. Dobrze. Czy w tej sprawie sg jeszcze jakie$ glosy?

Jesli nie ma, to w takim razie glosujemy. Kto jest za przyjeciem zgloszonej poprawki,
obejmujacej wprowadzenie ust. 4a i ust. 5 oraz skre§lenie lit. c? Prosze o podniesienie
reki i o glosowanie. Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymal? Jeszcze
chwile poczekamy.

Dziekuje. Prosze o podanie wynikéw po dodaniu wszystkich gltosow.

Przepraszam, krétka przerwa techniczna.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dobrze. Wracamy do glosowania. Wznawiam posiedzenie Komisji. System zaczat dziatac,
wiec powtorzymy glosowanie nad poprawka, ktora polega na dodaniu ust. 4a i ust. 5
oraz skre§leniu lit. c. Kto jest za? Prosze o podniesienie reki. Oczywiscie, postow, ktorzy
glosujg na odlegloéc, zdalnie, prosimy o zdalne glosowanie. Dziekuje. Kto jest przeciw?
Dziekuje. Kto sie wstrzymal? Jeszcze chwilke poczekamy.

Prosze o podanie Igcznych wynikow. Glosowalo 27 osob. Za glosowaly 23 osoby, a 4
osoby glosowaly przeciw. Czyli poprawka zostala przyjeta.

Bardzo prosze Biuro Legislacyjne o kolejne uwagi.

Legislator Przemyslaw Sadlon:

Nasza kolejna propozycja dotyczy zmiany nr 2. Zanim przejde do propozycji czy uwagi
dotyczacej zmiany nr 2 chcialem panstwu powiedzieé, ze w tym zestawieniu, ktore pan-
stwu przedstawiliSmy, uwagi zawarte w pkt 4 i 5 w zwiazku z przyjeciem tej poprawki
sg nieaktualne. Gdy chodzi o zmiane nr 2, chcielibySmy wskazaé na rzecz nastepu-
jaca. W zmianie nr 2 przewidziana jest nowelizacja pkt 3 w ust. 1 art. 7, czyli przepisu
dotyczacego niekaralnosci. W odniesieniu do tej propozycji nie mamy uwag. Natomiast
chcemy wskaza¢, ze kwestia niekaralnoSci w ustawie o Radzie Medi6éw Narodowych jest
uregulowana zarowno w art. 7, jak i w art. 5. W zwigzku z tym, zeby regulacje w tym
zakresie w ustawie byly spdjne, analogiczng zmiane nalezaloby takze wprowadzi¢ do pkt
3 ust. 1 art. 5. Na tym polega nasza propozycja.

Proponujemy, zeby w art. 1, przed pkt 1 —bo to bedzie zmiana, ktora dotyczy art. 5, a wiec
artykulu weze$niejszego niz art. 6 — doda¢ nowy punkt w nastepujgcym brzmieniu: ,,w art.
5 wust. 1 pkt 3 otrzymuje brzmienie: »3. nie byla skazana prawomocnym wyrokiem sgdu
za umyslne przestepstwo lub umySlne przestepstwo skarbowe«”. To jest brzmienie analo-
giczne do tego, ktore projektodawcy proponujg w odniesieniu do art. 7 ust. 1 pkt 3.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy jest zgoda co do poprawki Biura Legislacyjnego? Mysle, ze jest.
Czy w takim razie mozemy uznac, ze art. 1 zostal pozytywnie rozpatrzony przez
Komisje?
Jesli nie ma sprzeciwu, to tak.
Przechodzimy do art. 2. Jest poprawka Biura Legislacyjnego. Prosze.
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Legislator Przemyslaw Sadlon:

Propozycja odnoszaca sie do art. 2 sprowadza sie do wprowadzenia w tej jednostce korekt
o charakterze redakcyjnym i legislacyjnym. W naszej propozycji art. 2 powinien mieé
nastepujace brzmienie: ,,W przypadku wystgpienia przed dniem wejScia w zycie niniej-
szej ustawy okoliczno$ci, o ktérych mowa w art. 7 ust. 1 ustawy zmienianej w art. 1,
Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej, nie pdzniej niz 7 dni od dnia wejScia w zycie niniej-
szej ustawy, wyznacza klubom, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 ustawy zmienianej w art.
1, czternastodniowy termin na zglaszanie kandydatéw do Rady Mediow Narodowych”.
Ta propozycja merytorycznie nie rézni sie od tego, co zostalo zaproponowane w projek-
cie. Jak wspomnialem wcze$niej, korekty maja charakter tylko i wylacznie redakcyjny
i legislacyjny. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy jest zgoda na te poprawke Biura Legislacyjnego?
dJe§li tak, przechodzimy do art. 3. Czy sa uwagi do art. 3? Prosze bardzo, Biuro Legi-
slacyjne.

Legislator Przemystaw Sadlon:

Mamy jedynie pewng uwage — nie propozycje — do tego artykulu. Zgodnie z art. 4 ust. 2
ustawy o oglaszaniu aktow normatywnych i niektorych innych aktow prawnych, stan-
dardowym okresem vacatio legis jest okres czternastodniowy. Ustawa wlasnie w tym
przepisie, o ktérym wspomnialem, dopuszcza skracanie tego okresu. Powinno temu
towarzyszy¢ szczegdlne uzasadnienie. Podnosimy te kwestie, zeby rozstrzygajac o tym
przepisie panstwo zdecydowali, czy w tym konkretnym przypadku takie szczegdlne
wzgledy wystepuja, zeby okres vacatio legis skroéci¢ do 7 dni. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Czy w tej sprawie sg jakie§ zdania czlonkow Komisji? Prosze bardzo.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
Jesli jest pan przedstawicielem wnioskodawcow, prosimy o to uzasadnienie dla terminu
7 dni. Dlaczego? Domys§lam sie, ale chcialabym to uslyszec.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Moim zdaniem to moze by¢ tydzien. Moga by¢ 2 tygodnie. Jezeli to byloby kompatybilne
z ustawodawstwem, to moze by¢ termin 14 dni. W takim razie...
Prosze bardzo.

Legislator Przemystaw Sadlon:
Ja tylko w kwestii wyjaénienia. To znaczy, zeby zmieni¢ okres vacatio legis...

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Trzeba zglosi¢ poprawke.

Legislator Przemyslaw Sadlon:
Tak. Ten przepis wymagatby poprawki. Odwolujac sie do swojej wezedniejszej wypowie-
dzi dodam, ze to nie jest tak, ze w ustawie nie mozna przewidzie¢ krotszego niz 14 dni
vacatio legis. Mozna. Ustawodawca przewidzial to w ustawie o oglaszaniu aktéw norma-
tywnych. Jednak w takim przypadku powinny zachodzi¢ jakies szczegélne okolicznoSci,
ktore to skrocenie uzasadniaja.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Przyjmujemy, ze sg albo, ze nie ma. Chcialem wyj§¢ naprzeciw uwadze Biura Legisla-
cyjnego. Z drugiej strony nie musimy zgtaszaé¢ poprawki. Moze kto$ zglosi poprawke
w drugim czytaniu, jezeli dla kogo$ bedzie to istotne.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
Nie, to nie jest nasza propozycja. Przepraszam, ale chcialam zapytac o to przedstawicieli
wnioskodawcow.
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Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
No to tylko niepotrzebnie zwolamy dodatkowe posiedzenie Komisji. W takim razie zgla-
szamy poprawke, zeby w...

Czyli co? Dobrze. W takim razie nie wychodzimy naprzeciw Biuru Legislacyjnemu,
tylko naprzeciw klubom opozycyjnym i pozostajemy przy 7 dniach. Na tym moze zakon-
czymy. Tak bedzie mniej zamieszania. I tak jest duzo poprawek.

W takim razie koniczymy. Poddaje pod gtosowanie wniosek o przyjecie catego projektu
ustawy wraz ze wszystkimi przyjetymi poprawkami. Kto jest za? Prosze o podniesienie
reki. Dziekuje. Kto jest przeciw? Znowu co$ nie dziala. Dobrze, poczekamy.

Wracamy do gtosowania. Poddaje pod glosowanie wniosek o przyjecie catego projektu
ustawy o nowelizacji ustawy o Radzie Mediow Narodowych wraz z przyjetymi przez
Komisje poprawkami. Kto jest za? Prosze o podniesienie reki. Dziekuje. Kto jest prze-
ciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymal? Czy mozemy juz?

Prosimy o zamkniecie glosowania i podanie tgcznych wynikéw. Glosowalo 25 oséb.
Oddano 22 glosy za i 3 glosy wstrzymujace sie. Nie bylo glosow przeciwnych.

Komisja rekomenduje Sejmowi przyjecie powyzszego projektu ustawy.

Pozostal nam wybor posta sprawozdawcy. Prosze o zglaszanie kandydatéw. Prosze
bardzo, pan przewodniczacy Suski.

Posel Marek Suski (PiS):
Chcialem zglosi¢ kandydature pana przewodniczacego.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Czy sg inne kandydatury? Jesli nie, to wyrazam zgode.
Czy jest zgoda na te kandydature? Jedli jest zgoda, to na tym wyczerpaliémy porzadek
obrad.
Stwierdzam, ze Komisja wybrata na sprawozdawce posla Piotra Babinetza.
Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.

Legislator Przemystaw Sadlon:
Chciatbym tylko zglosi¢ wniosek o upowaznienie Biura Legislacyjnego do dokonania nie-
zbednych zmian technicznych na etapie przygotowywania sprawozdania.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Oczywiscie, upowazniamy Biuro Legislacyjne.
Dziekuje panstwu za wytrzymaloéc i wytrwalosé w odniesieniu do skomplikowanego
systemu elektronicznego.
Na tym wyczerpaliSmy porzadek dzienny posiedzenia. Zamykam posiedzenie Komisji.




