?
P

IX kadencja m

RZECZYPOSPOLITE] POLSKIE]

KANCELARIA SEJMU
Biuro Komisji Sejmowych

PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA

B Komiss1 OCHRONY SRODOWISKA,
ZASOBOW NATURALNYCH I LESNICTWA
(NR 7)

z dnia 8 stycznia 2020 r.






Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych
i Lesnictwa (nr 7)

8 stycznia 2020 .

Komisja Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa, obradujaca
pod przewodnictwem poset Urszuli Pastawskiej (PiS-Kukiz15), przewodniczg-
cej Komisiji, zrealizowata nastepujgcy porzadek dzienny:

— pierwsze czytanie poselskiego projektu uchwaty w sprawie stanu kryzysu
klimatycznego (druk nr 28);

— pierwsze czytanie poselskiego projektu uchwaly w sprawie ogtoszenia
alarmu klimatycznego (druk nr 57).

W posiedzeniu udzial wzigli: Adam Guibourgé-Czetwertynski podsekretarz stanu w Ministerstwie
Klimatu wraz ze wspolpracownikami, Anna Krzywicka dyrektor Departamentu Srodowiska Najwyz-
szej Izby Kontroli, Dorota Zawadzka-Stepniak przedstawicielka Konfederacji Lewiatan oraz Wanda
Majewska czlonek zarzgdu Partii Zieloni.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Bartosz Bak, Bogustawa Kram - z sekre-
tariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Krzysztof Karkowski, Urszula Sek - legislatorzy
z Biura Legislacyjnego oraz Mirostaw Sobolewski — glowny specjalista z Biura Analiz Sejmowych.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):

Otwieram posiedzenie Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Leénictwa.
Witam cztonkéw Komisji. Witam podsekretarza stanu w Ministerstwie Klimatu pana
Adama Guibourgé-Czetwertynskiego oraz panig dyrektor Departamentu Srodowiska
Najwyzszej Izby Kontroli Anne Krzywicka.

Szanowni panstwo, porzadek obrad przewiduje pierwsze czytanie dwoch poselskich
uchwal: w sprawie stanu kryzysu klimatycznego oraz w sprawie ogloszenia alarmu kli-
matycznego. W celu usprawnienia prowadzenia posiedzenia proponuje, aby po przedsta-
wieniu uzasadnienia przez wnioskodawcow odbyla sie dyskusja taczna, poniewaz te dwie
uchwaly dotycza tej samej sprawy. Jezeli nie uslysze sprzeciwu, posiedzenie odbedzie sie
w takim trybie. Jezeli nie bedzie wniosku o odrzucenie uchwal, zaproponuje réwniez,
aby$my rozpatrywali 1gcznie obie uchwaly — art. 40 ust. 4 regulaminu Sejmu daje takg
mozliwo$é. Nie stysze sprzeciwu. W takim razie przechodzimy do realizacji porzadku
obrad.

Przechodzimy do pierwszego czytania poselskiego projektu uchwaly w sprawie stanu
kryzysu klimatycznego (druk nr 28). Prosze przedstawiciela wnioskodawcow panig poset
Urszule Zielinska o zabranie glosu.

Posel Urszula Zielinska (KO) - spoza skladu Komisji:

b.g.

Dzien dobry panstwu. Pani przewodniczaca, panie postanki, panowie postowie, sza-
nowni goscie, panie ministrze, projekt uchwaly, ktora w listopadzie ztozyliémy z grupa
40 poslow i postanek z Koalicji Obywatelskiej, zawiera trzy wazne postulaty. Proponu-
jemy w nim, aby, po pierwsze, Sejm Rzeczypospolitej uznatl, zgodnie ze stanowiskiem
nauki, ze Polska znajduje sie w stanie kryzysu klimatycznego. Po drugie, chcemy, aby
Sejm wezwal rzad do prowadzenia polityki klimatycznej opartej na aktualnych bada-
niach naukowych, jak choéby te wyrazone w najnowszych raportach Miedzyrzadowego
Zespotu ds. Zmian Klimatu. Po trzecie, proponujemy, aby Sejm uznal za pilne opracowa-
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nie i wdrozenie strategii osiggniecia neutralnosci klimatycznej Polski (ostatnio bardzo
dyskutowanego celu).

Proponujemy, aby opracowaé¢ plan osiaggniecia celu neutralnosci klimatyczne;j
do 2040 r. — w spos6b ambitny, ale tez zgodny z najnowszym stanowiskiem nauki. Jak?
Po pierwsze, przez podjecie sprawiedliwej transformacji zaré6wno gospodarczej, jak
i energetycznej, radykalne obnizenie emisji gazow cieplarnianych, opracowanie strate-
gii adaptacji, przeprowadzanie kampanii edukacyjno-informacyjnej, aby poinformowac
polskie spoleczenstwo o zagrozeniach ptynacych z kryzysu klimatycznego.

Dlaczego jest to wazne? Kryzys klimatyczny to nie jest dzi$ tylko slogan, lecz ciag
procesow i zdarzen, ktére sg tragiczne w skutkach zarowno dla czlowieka, jak i setek
tysiecy gatunkow roslin i zwierzat rocznie. Te procesy sg nie tylko udowodnione przez
naukowcow ponad wszelkg watpliwosc, lecz takze sg tatwe do zaobserwowania gotym
okiem. Podam kilka przykladéw. Konflikty zbrojne na Bliskim Wschodzie i wywotane
przez nie ruchy migracyjne do Europy nasilily sie znacznie po wielkiej suszy w Syrii,
w latach 2006-2010. Symulacje biezace pokazuja, ze bez planéw mitygacji adaptacji
do zmian klimatu liczba migrantéw przybywajacych do Europy niedtugo moze zwiek-
szy¢ sie nawet trzykrotnie.

Po drugie, w 2019 r. mialy miejsce niespotykanej skali pozary w Amazonii. Dzisiaj,
od kilku miesiecy, obserwujemy rekordowe, tragiczne pozary w Australii. Od wrzes$nia
splonely tam lasy i tereny mieszkalne o powierzchni rownej jednej trzeciej powierzchni
Polski. Do tej pory w pozarach w Australii zginelo ponad 25 oséb i — uwaga! — ponad
500 mln zwierzat.

W Polsce susza hydrogeologiczna wystepuje juz na jednej trzeciej powierzchni kraju,
a susza rolnicza w zeszlym roku dotkneta dziewie¢ na dziesie¢ polskich gmin. Straty
w rolnictwie oszacowano na 8 mld zI - tylko w przeciagu jednego roku, a refundowano
zaledwie ponad 2 mld zl. Jest to powazny problem polskiego rolnictwa. Ze wzgledu
na obnizenie lustra wody latem w 2019 r. miasto Skierniewice, ale rowniez dziesie¢ miej-
scowosci w gminie Obrazéw w woj. Swietokrzyskim do trzech dni pozbawionych byto
wody pitnej. Pozwole tu sobie przytoczy¢ relacje jednego z mieszkancow Kleczanowa
w woj. §wietokrzyskim. Jest ona bardzo poruszajgca: ,, Temperatura przekracza 30°C,
nie ma informacji, kiedy dostawy wody zostang przywrocone ani gdzie mozna zaopatry-
wacé sie w wode. Kobiety ciezarne, starsze, samotne, lezace, pozostawione bez pomocy.
Jest zagrozenie epidemiologiczne.”.

Wedtug badan Miedzyrzadowej Platformy ds. RéznorodnoSci Biologicznej ONZ
z blisko 8 mln gatunkéw zwierzat i roslin na ziemi nawet 1 mln gatunkéw jest obecnie
zagrozonych wyginieciem, a wiele z nich w ciggu najblizszych dekad - to jest najnowsze
badanie z 2019 r. Tempo wymierania tych gatunkéw jest dzi$ dziesigtki do setek razy
szybsze niz §rednia — uwaga! — z ostatnich 10 mln lat. I wcigz przyspiesza. To sg dane
bardzo szokujace.

Pokoleniem, ktore ma wszelkie szanse dozy¢ konca gatunku ludzkiego, jest pokolenie
dzisiejszych pieciolatkéw. By¢ moze naszych dzieci i wnukéw. Niektorzy z panstwa byé
moze my$la: no dobrze, ale przeciez obecny rzad troszczy sie o klimat, wlasnie powstato
Ministerstwo Klimatu, powotano Mlodziezowa Rade ds. Klimatu, a rzad wydaje kolejne
strategie i dokumenty dotyczace polityki klimatycznej. Jednak fakty w tym zakresie
sg dla nas i dla polskiego rzadu bezlitosne. Cho¢ nasze emisje to zaledwie 1% emisji
globalnych, wiec teoretycznie zadanie ich eliminacji i neutralizacji wydaje sie zadaniem
realistycznym, to ich dynamika i trend sg dziS§ zastraszajace. W Polsce od 2016 r. emisje
rosng, a ich przyrost na mieszkanca jest najwiekszy na $wiecie. Wyprzedzamy nawet
Indie i Chiny. Ponadto obowigzujgca strategia klimatyczna, strategia polityki energe-
tycznej Polski do roku 2040 nie przewiduja odejScia od wegla ani wystarczajacej redukcji
emisji.

Odmawiajac podjecia zobowigzania dla celu neutralnoSci klimatycznej do roku 2050
w Brukseli - co zresztg bylo wbrew woli 70% polskiego spoteczenstwa — premier narazit
Polakow na ryzyko utraty dofinansowania i realnego wsparcia z budzetu solidarnoscio-
wego dla sprawiedliwej transformacji, ktérego nam, jak panstwo zapewne wiedza, dzi-
siaj bardzo mocno potrzeba. Co wiecej, 1 stycznia tego roku, pomimo zobowigzan wyni-
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kajacych z rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady, Polska — o ile mi widomo
- nie dostarczyla w wymaganym terminie dtugofalowego planu na rzecz energii i kli-
matu na lata 2021-2050, a krétkofalowy plan, ktory dostarczyliSmy, na lata 2021-2030
nie spetnit zalecen europejskich z czerwca 2019 r. Co gorsza, wedlug badan Ministerstwa
Srodowiska straty wywolane ekstremalnymi zjawiskami klimatycznymi, koszty bezczyn-
nosci w dziedzinie zmian klimatu w Polsce w latach 2011-2020 wyniosly az 86 mld zt
- cytuje te dane ze strony Ministerstwa Srodowiska — a w kolejnej dekadzie 2021-2030
straty te wniosg 120 mld zl, czyli 12 mld zt rocznie.

Panie i panowie, chce powiedzieé, ze blokowanie europejskich dziatan klima-
tycznych przez premiera Morawickiego i przez rzad kosztuje nas (spoleczenstwo)
od 9 do 12 mld zt rocznie. A tak naprawde kosztuje nas znacznie wiecej, bo kosztuje
nasze zdrowie, bezpieczenstwo naszych najblizszych, przysztosé naszych dzieci, by¢ moze
— oby nie — nasze przetrwanie. Dlatego tym bardziej podkre§lamy potrzebe uchwalenia
stanowiska Sejmu o konieczno$ci natychmiastowego dziatania, o koniecznosci natych-
miastowej debaty. Proponujemy, aby bylo to stanowisko jednosci, ponad podziatami.

Za chwile pani posel Anita Sowinska przedstawi podobny w duchu i tresci projekt
uchwaly Klubu Lewicy zlozony w kilka tygodni po naszym projekcie. Bardzo mnie to cie-
szy ijest dla mnie dodatkowym argumentem, ze stanowisko Sejmu Rzeczypospolitej
Polskiej w sprawie klimatu jest konieczne i pilne. Naprawde pilne. JesteSmy otwarci
na wlgczenie do naszego projektu propozycji z uchwaty kolezanek i kolegow z Lewicy
czy polaczenia obu projektow. Najwazniejsze jest wspdlne, pilne dzialanie w tej sprawie.

Wierzymy, jako zesp6l, ze dzieki takiej uchwale Sejm Rzeczypospolitej Polskiej pokaze
jednos¢, wole realnego dziatania ponad podzialami w kwestii — my$le, ze panstwo sie
zgodza — najwiekszego dzi§ zagrozenia dla zdrowia i przysztosci Polek i Polakéw.

Panie i panowie, Swiat dzisiaj doslownie ptonie na naszych oczach. Zrobmy wszystko,
co mozemy, wszystko, co do nas nalezy, zeby powstrzymac ten pozar. To apel do szanow-
nej Komisji.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):

Bardzo dziekuje, pani posel. Prosze panig posel Anite Sowinskg o przedstawienie uza-
sadnienia projektu uchwaly w sprawie ogloszenia alarmu klimatycznego (druk nr 57).
Bardzo prosze, pani posel.

Posel Anita Sowinska (Lewica):

b.g.

Zgtaszam wniosek, zeby byly mikrofony przeno$ne, bo mamy piekne bilbordy, telewizory,
lecz jak mamy z nich korzystac¢? No dobrze.

Mam dla panstwa dwa slajdy, ktore pozwola mi uzasadnic¢ konieczno$c¢ udzielenia
poparcia dla uchwaty o kryzysie klimatycznym. Pierwszy slajd przedstawia stezenie dwu-
tlenku wegla w atmosferze od 1960 r. Ono systematycznie ro$nie. Jaki§ czas temu pan
premier Morawiecki powiedzial, ze poradzimy sobie z dwutlenkiem wegla w ten sposob,
ze bedziemy sadzi¢ lasy. OczywiScie roznie jest z tymi lasami. Okazalo sie, ze laséw nie
przybywa. Wspomniany slajd prezentuje tez roczne stezenia dwutlenku wegla. Na p61-
kuli péinocnej w okresie wiosna-lato stezenie dwutlenku wegla maleje, natomiast Zie-
mia niestety nie radzi sobie, i mimo to stezenie dwutlenku wegla systematycznie rosnie.
Niesie to ze sobg powazne konsekwencje. Temperatura Ziemi systematycznie wzrasta
od czasow przedindustrialnych, czyli od konca XIX w., kiedy to zaczeliSmy spala¢ wegiel
1 inne paliwa kopalne. Nie ma innej drogi, jak tylko zaprzesta¢ spalania paliw kopalnych,
a szczegolnie wegla. Mowig o tym wszyscy naukowcy na §wiecie. Zadna powazna insty-
tucja nie podwaza raportu IPCC, ktory przygotowalo prawie stu naukowcow z calego
Swiata. Jest tylko jedna droga — zaprzestac spalania wegla.

Naukowcy pokazali nam, co mozna zrobi¢, i dali nam jedenaScie lat na reakcje.
0Od 2030 r. ta linia musi spadac, tak zebySmy w 2050 r. osiggneli neutralno$¢ klima-
tyczng. Nie mozemy zatem produkowaé wiecej dwutlenku wegla, niz Ziemia jest w stanie
zutylizowac w postaci fotosyntezy.

Drugi slajd pokazuje nieco szerszy kontekst. On dotyczy nie tylko dwutlenku wegla,
lecz takze zuzycia zasobow Ziemi. Ta mapa prezentuje wyraznie, kto jest dtuznikiem,
a kto wierzycielem w tej grze. Cala Europa, rowniez Polska, zuzywa wiecej zasobow
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Ziemi - to jest nasz odcisk ekologiczny — niz jej pojemno§é biologiczna jest w stanie
odtworzy¢. Jak panstwo pewnie slyszeli, jest tzw. Dzien Diugu Ekologicznego — na calej
Ziemi przypada on 31 lipca. To znaczy, ze od tej daty zyjemy na kredyt przysztych poko-
len, na kredyt naszych dzieci. W Polsce wyglada to jeszcze gorzej — nasz dzien diugu
przypada na 10 maja. To efekt nieodpowiedzialnej polityki. Majg panstwo w swoich
rodzinach dzieci, majg wnuki. Dbacie o nie. Dbacie o ich edukacje, ubezpieczacie je,
chodzicie z nimi do lekarza i dbacie o ich przyszlo§é. Tymczasem sami gotujemy tym
dzieciom najwieksza katastrofe ich zycia. Nie mozemy do tego dopuscic. Musimy podjaé
realne dzialania.

Nasza uchwala — podobnie jak uchwala Koalicji Obywatelskiej — sktada sie jakby
z dwoch czesci. Po pierwsze, bardzo wazne jest, by parlamentarzysci, jako trzecia sila
ustawodawcza, zgodnie stwierdzili, ze mamy kryzys klimatyczny. Natomiast w drugiej
czesci uchwaly jest propozycja podjecia konkretnych dziatan. Bo w tej chwili — jak pan-
stwo widzg na tej mapie — te walke przegrywamy. To trzeba jasno powiedzie¢. I prze-
grywamy ja na koszt naszych dzieci. JesteSmy odpowiedzialni za ich przysziosc. Dla-
tego zwracam sig¢ do panstwa, do panstwa jako os6b Swiadomych — jestescie przeciez
czlonkami Komisji Ochrony Srodowiska — zeby przyjaé obie te uchwaty lub wypracowaé
wspolny projekt, bo jest to niesamowicie wazne.

Dziekuje i prosze o odpowiedzialno§é.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (PSL-Kukiz15):
Bardzo dziekuje. Otwieram dyskusje. Prosze panie i panéw poslow o zabieranie glosu.
Najpierw pani wiceprzewodniczgaca Anna Paluch, p6zniej pani posel Malgorzata Tracz.

Posel Anna Paluch (PiS):

Dziekuje bardzo. Pani przewodniczgca, panie ministrze, Wysoka Komisjo, panie poset
przedstawicielki wnioskodawcow, wnikliwie przeczytalam oba projekty po zwolaniu
posiedzenia Komisji po§wieconego ich oméwieniu. Powiem szczerze, ze nie budzg mojego
entuzjazmu. Panstwo w tekstach tych uchwal epatujecie odbiorcow stowami ,kryzys”,
yalarm”,  bezczynnos$c” itd. Natomiast mam nieodparte wrazenie, np. w przypadku pro-
jektu uchwaly zawartej w druku nr 57, ze jezeli panstwo wymieniacie postulat ,,wpro-
wadzenia zakazu importu wegla do celow zagrazajacych zdrowiu i zyciu ludzi” - prze-
praszam, ale ustawodawca nie jest rozhisteryzowang nastolatka, lecz musi operowac
pojeciami spdjnymi odnoszgcymi sie do prawa. Gdzie w jakichkolwiek przepisach, doku-
mentach znajdziecie takg kategorie jak ,,import wegla do celow zagrazajacych zdrowiu
i zyciu ludzi”? To przeciez jest nonsens.

Drugi punkt tej wyliczanki: ,,ustanowienie rzgdowego programu wieloletniego likwi-
dacji ubdstwa energetycznego do roku 2030 na kwote 20 mld z1”. To znaczy ze panstwo
nie przeczytaliScie i nie znacie rzgdowego programu ,,Czyste powietrze”, ktory przewi-
duje wydanie 103 mld zI do roku 2029. Punkt zupelnie w oderwaniu od realiow.

Kolejna kwestia — ustanowienie programu wieloletniego inwestycji w odnawialne Zrodia
energii do roku 2030, zaktadajgcego dodatkowe wydatki inwestycyjne w wysokosci 6-8 mld zt
rocznie. Znowu — nie znacie tresci rzadowego programu, chociaz w kolejnym punkcie, punkcie
5, wymieniacie nazwe programu ,,Czyste powietrze”. Ten tekst wyraznie $wiadczy, ze pan-
stwo tych rozwigzan po prostu nie znacie. Zatem informuje panstwa, ze 100 tys. wnioskow
zlozonych przez Polakéw zostalo juz rozpatrzonych przez wojewodzkie fundusze ochrony
§rodowiska i gospodarki wodnej. Prosze panstwa, nie mozna formulowac projektéw doku-
mentow w oderwaniu od realnie funkcjonujgcej polityki rzadu.

Teraz co do uchwaly zawartej w druku nr 28, ktorg prezentowata w imieniu Koalicji
Obywatelskiej pani poset Zielinska. Szanowna pani posel, drodzy wnioskodawcy, jezeli
czytamy passus o ograniczeniu globalnego ocieplenia do 1,5°C dzieki wspdtpracy mie-
dzynarodowej i dzialaniom na poziomie krajowym, to ja wam, drodzy panstwo, przy-
pominam zapisy porozumienia paryskiego. Mowi sie w nich jasno, ze zgodnie z celem
okre§lonym w porozumieniu paryskim wzrost sredniej temperatury na §wiecie nie moze
przekroczy¢ 2°C powyzej poziomu sprzed masowej industrializacji, a znacznie fagodniej
jest sformutowane dgzenie, ze moze bedziemy zmierza¢ do osiggniecia tego 1,5°C. Zatem
znowu jakby w oderwaniu od realnie istniejacych miedzynarodowych umow. A przypo-
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b.g.

minam, ze porozumienie paryskie zawarte w grudniu 2015 r. zostalo ratyfikowane przez
184 panstwa. Rok temu w Katowicach negocjowano tzw. katowicka ksiege, czyli sposoby
wdrazania tego porozumienia.

Mam nieodparte wrazenie, ze w grudniu ubieglego roku Polska pokazala, ze jest pan-
stwem odpowiedzialnym, ktore skutecznie wdraza program przeorientowania gospo-
darki. Bo oczywiScie wszyscy zgadzamy sie co do tego, ze zmiany, ktore nalezy wpro-
wadzi¢ w naszej gospodarce, powinny dazyé¢ do oszczedzania energii, do promowania
odnawialnych zrodel energii, ale pamietajcie panstwo, ze odnawialne zrédia energii
sg drozsze od Zrodel konwencjonalnych i wymaga to wysitku finansowego. Na zielone
certyfikaty pochodzenia energii, ktore kilka lat temu obowiazywaly, sktadali sie wszyscy
producenci energii. Tak wiec oczywiScie trzeba dbaé — tak jak to postuluje porozumienie
paryskie — o rozwdj pokojowy, transformacyjny, zrownowazony, zgodny z celami zréow-
nowazonego rozwoju. OczywiScie, ze wdrozenie tych zasad to wspélna odpowiedzialnosc¢
wszystkich panstw. Jednak bytabym za tym, zeby i$¢ §ladem tego, co uczyniono rok temu
na konferencji klimatycznej w Katowicach, czyli i$¢ w takim kierunku, jak méwi poro-
zumienie paryskie, i wykorzysta¢ niskoemisyjny rozwéj odpornych na zmiany klimatu
gospodarek. Polityka energetyczna i wszystkie polityki gospodarcze powinny by¢ trans-
formacyjne i nastawione na oszczedno$¢ energii, na promowanie nowych rozwigzan,
ale powinny by¢ efektywne kosztowo, raczej prowadzace do przestawienia gospodarki
na tory niskoemisyjne. Ta polityka — podkre§lam to jeszcze raz — powinna by¢ efektywna
pod wzgledem kosztéw i przystepna cenowo.

Prosze panstwa, jezeli w Paryzu od prawie roku — od dziewieciu czy dziesieciu mie-
siecy - strajkuja zolte kamizelki, to dlatego, ze francuski rzad chce przerzucic koszty tej
transformacji na barki zwyktych ludzi. Nie mozemy pozwoli¢ na to, zeby nieprzemy§lane
dzialania, nieliczace sie z kosztami, obcigzaly rozwéj gospodarczy naszych gospodarek
i obywateli.

Powiem tak. Wdrazanie celow gospodarki niskoemisyjnej to jedna $ciezka, ale druga
Sciezka - ta, ktora Polska promuje od lat, o czym z takim lekcewazeniem jedna z pan
wnioskodawczyn napomykala — to osiggniecie rownowagi pomiedzy antropogenicznymi
emisjami gazow cieplarnianych a absorpcja przez biosystemy. Bo przeciez nie wszyst-
kie emisje sg antropogeniczne, doskonale panstwo o tym wiecie, a gospodarka ludzka
odpowiada zaledwie za niewielka cze§é tych zwiekszonych emisji. Istotne jest osiggnie-
cie rownowagi miedzy tymi emisjami a absorpcjg przez biosystemy. A absorpcja przez
biosystemy oznacza takie ksztaltowanie gospodarki czlowieka, zeby przyroda i biosys-
temy absorbowaly nadmiar gazéw cieplarnianych. Lepsze wykorzystanie biosystemow,
jako naturalnych pochtaniaczy wegla, jest daleko bardziej efektywne kosztowo niz
ten proceder zatlaczania — do czego tak nas namawiala Unia Europejska dziesie¢ lat
temu - do podziemnych kawern dwutlenku wegla. Dwutlenek wegla nie bedzie siedziat
na komende w podziemiach w komorach po wyeksploatowanych zasobach naturalnych,
tylko znajdzie sobie ujScie. Ten prosty przyklad, ktory panstwu daje, do ktérego nas
Unia Europejska namawiala, znalazl odzwierciedlenie w ustawie, ktéra obowigzuje,
gdyz wymagala tego Bruksela i jeden z poprzednich rzadéw ten projekt przeprocedowatl.
To jest bardzo kosztochtonne i malo efektywne.

My namawiamy - o czym panstwo z takim lekcewazeniem napomykali$cie — do wie-
lofunkcyjnej zréwnowazonej gospodarki lesnej jako elementu neutralnosci klimatyczne;.
Rola laséw jako naturalnych pochlaniaczy, synergia pomiedzy wszystkimi konwencjami
i porozumieniami europejskimi to réwniez szansa na dbanie o rozwdj terenéw niezurba-
nizowanych, zapéznionych, danie zajecia miejscowej ludnosci. Gospodarka musi by¢ pro-
wadzona, a dzialalno$¢ ksztaltowana w taki sposob, zeby nie upoéledzata zadnej z grup
obywateli. W tym kierunku dziata polski rzad i takie dzialania podejmuje.

Nie chce swojego wystapienia przediuzac, wiec o wszystkich aspektach nie bede
mowila, ale ten histeryczny, alarmistyczny ton, ktory oba projekty prezentuja — zaréwno
ten z druku nr 28, jak i ten z druku nr 57 — wcale nie uzasadnia tego, zeby bi¢ na alarm.
Rolg wladzy publicznej, w odréznieniu od troche niezréwnowazonych emocjonalnie mto-
dych oséb...
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Posel Anita Sowinska (Lewica):
To oburzajgce!

Posel Anna Paluch (PiS):
Pani posel bedzie miala okazje zabrac glos. Te histeryczne wystgpienia niczego dobrego
nie powodujg. Wrecz przeciwnie, rolg odpowiedzialnej wiadzy publicznej jest prowa-
dzenie spokojnej, zrownowazonej i wywazonej polityki, ktora nie zapomina o rozwoju
gospodarczym.
W zwigzku z powyzszym pozwole sobie zlozyé wniosek o odrzucenie tych projektow.
Dziekuje bardzo. I tego z druku nr 28, i tego z druku nr 57.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):

Prosze o to, zeby unika¢ emocjonalnych wystgpien i wzajemnego obrazania. Przypomi-
nam, ze uchwala to nie ustawa i nie musi zawiera¢ szczegotéw, ktére mozemy zmienié
w drodze procedowania. Uchwala okre§la pewien kierunek, pewna zgode spoleczna,
zgode parlamentu i pewng inspiracje do dzialania nie tylko dla rzadu, lecz takze dla
organizacji pozarzadowych, dla spoleczenstwa. Skoro jest zgoda dwoéch wnioskodawcow,
aby procedowac Igcznie, jest otwarto§¢ na zmiany, to niczego zlego nie widze w takiej
uchwale kierunkowej. Rowniez po wystapieniu pana premiera Morawieckiego, ktory
przyznal, ze ten zielony tad bedzie wprowadzony. Nie zgodzit sie na 2050 r., ale nie zane-
gowal. Jest to kierunek, ktory jest zobowigzaniem dla nas wszystkich.

Oczywiscie bedziemy glosowaé nad wnioskiem o odrzucenie, ale, pani przewodni-
czaca, nie uslyszalam uzasadnienia, ktore oddawatoby racje temu, aby nie procedowac
tych dwoch projektéw uchwat. Nie ma niczego ztego w tym, ze jako parlament bedziemy
dazy¢ do tego, zeby jako$¢ naszego zycia, powietrza, Srodowiska byla na coraz wyzszym
poziomie.

Teraz zgodnie ze zgloszeniami bede prosita najpierw panig poset Malgorzate Tracz,
pana Dobromira So$nierza, panig posel Zielinska, pana posta Sonika, pana posta
Dyducha i panig posel Gabriele Lenartowicz. Prosze pamietac¢ o kolejnosci. Mysle,
ze 2-3 minuty wystarcza. Bardzo prosze.

Posel Malgorzata Tracz (KO) - spoza skladu Komisji:
Pani przewodniczaca, panie postanki, panowie postowie, szanowni goScie, bardzo dzie-
kuje pani przewodniczacej za stowa moéwigce o budowaniu zgody. Mamy dwa projekty
uchwaly. Jest wola zaréwno Koalicji Obywatelskiej, jak i Lewicy, zeby wspdlnie nad nimi
pracowac.

Rzeczywiscie ten poziom debaty publicznej — zaprezentowany tez tutaj na Komi-
sji, czyli takie wycieczki ad personam oraz ataki — nie stuzy waznej sprawie, jaka jest
wspolna walka z kryzysem klimatycznym. Naukowcy sg tu zgodni, ze mamy stan kry-
zysu klimatycznego. Polska jest jednym z ostatnich krajow, ktore tak naprawde nie maja
wyznaczonego kierunku i jasno powiedzianego, ze jesteSmy w stanie kryzysu klimatycz-
nego. Ta wspolna uchwala Koalicji oraz Lewicy bylaby naprawde mocnym sygnaltem
- zaré6wno wewnatrz Polski, jak i poza granicami naszego kraju — ze Polska nie ucieka
od odpowiedzialnosci, czy tej europejskiej, czy Swiatowej, za to wielkie wyzwanie, przed
ktoérym stoimy.

Chciatabym bardzo zaapelowa¢ do wszystkich postow i postanek, ktorzy zasiadajg
w Komisji Ochrony Srodowiska, zeby$my wspdlnie pracowali nad tymi projektami, zeby-
$my ich nie odrzucali. Musimy wypracowa¢ pewien konsens ponad podziatami i wspot-
pracowac dla naszego dobra, dla dobra przyszlych pokolen.

Przechodzac do konkretéw, mam tez pewng propozycje. Jesli por6wnamy oba pro-
jekty, to rzeczywisScie ich duch jest podobny, natomiast miatabym prosbe do kolezanek
i kolegéw z Lewicy, aby skupi¢ sie w projekcie przede wszystkim na kwestii klimatycznej,
bez poruszania kwestii czystego powietrza. To jest czesty blad, ktory wystepuje w deba-
cie publicznej, w przestrzeni, ze zrownuje sie przyczyny zanieczyszczonego powietrza
oraz emisji gazow cieplarnianych. Wiemy, ze podloze jest jedno, to znaczy spalanie paliw
kopalnych. Zanieczyszczone powietrze to sg pyly zawieszone PM10, PM2,5, natomiast
kryzys klimatyczny, zmiany klimatu, to emisja gazow cieplarnianych. Bardzo by mi zale-
zalo, zeby duch tej uchwaly, ktérg — mam nadzieje — przyjmiemy dzieki wyrozumiato-

8 b.g.
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Sci m.in. postow i postanek Prawa i SprawiedliwoSci, a takze Konfederacji, byt skupiony
glownie na kwestii klimatu.

Mamy tez drugg rzecz, czyli ten rok. W projekcie Koalicji Obywatelskiej jest tro-
szeczke bardziej ambitnie podane osiggniecie neutralnoSci klimatycznej do 2040 r., ale
rzeczywiscie ten projekt byl skladany jeszcze przed wydarzeniami europejskimi, czyli
deklaracjg europejska dotyczaca neutralnosci klimatycznej. Myésle, ze moglibySmy sie
przychylié do tego, zeby pozosta¢ przy dacie podanej przez Lewice, czyli do roku 2050
- zgodnie tez z politykami europejskimi.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):

Dziekuje bardzo za ten glos. Przepraszam za moje zaniedbanie, ale zapomnialam popro-
si¢ pana wiceministra o stanowisko Ministerstwa Klimatu w sprawie tych uchwatl. Jezeli
moze pan minister przedstawié, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu Adam Guibourgé-Czetwertynski:

b.g.

Dziekuje bardzo. Moge tez zabra¢ glos na konicu, zeby sie odnie§é do caltoSci. Osobiscie
bardzo sie ciesze — od dluzszego czasu zajmuje sie tymi sprawami — ze jest wzmozone
zainteresowanie kwestiami klimatycznymi. Powotanie Ministerstwa Klimatu jest tego
S§wiadectwem. MySle, ze propozycje tych dwoch uchwat tez §wiadcza o tym, ze Swiado-
mo§¢ tych probleméw rosnie. To na pewno jest dobry znak, bo umozliwi nam to prze-
prowadzenie konkretnych dzialan.

Z mojej perspektywy kluczowe sg dzialania. Same deklaracje, ze jest taki czy inny
stan, nie zmienig rzeczywistosci. Jezeli chcemy rzeczywiScie uporac sie z tym wyzwa-
niem, musimy podejmowaé konkretne dzialania. Mam przed sobg cytat z wypowie-
dzi naszego kolegi z frakcji Zielonych w Parlamencie Europejskim, kiedy byla debata
na ten sam temat, ktéry powiedzial: ,jezeli chcemy wygra¢ walke, to musimy sie sku-
pia¢ na dzialaniach”. Oczywiscie takie dziatlania musimy podejmowaé¢ w sposéb odpo-
wiedzialny, w miare potrzeb i mozliwoSci poszczegdlnych gospodarek. Jezeli widzimy,
ze nawet Szwecja planuje osiggniecie neutralnosci klimatycznej w 2045 r., a oni juz dzi-
siaj majg miks energetyczny, ktory jest praktycznie bezemisyjny, to trudno oczekiwac,
ze Polska osiagnie te neutralno§é juz w roku 2040.

W tym momencie powinienem sie tez pokroétce odnie§¢ do grudniowego posiedzenia
Rady Europejskiej i tego, co zostalo, a co nie zostalo tam uzgodnione. OczywiScie Rada
Europejska z poparciem wszystkich 28 panstw cztonkowskich wyznaczyta dla Unii Euro-
pejskiej cel osiggniecia neutralnosci klimatycznej w 2050 r., zgodnie z celami porozumie-
nia paryskiego. Jednoczes$nie stwierdzila, ze Polska nie osiagnie tego celu juz w 2050 r.
To nie znaczy, ze Polska nie bedzie podejmowata dziatan zmierzajacych do transformacji
niskoemisyjnej, bo jesteSmy strong porozumienia paryskiego i Sejm prawie jednomyslnie
je ratyfikowal. Bedziemy sie wywigzywac z naszych zobowigzan. To porozumienie mowi
o0 osiagnieciu neutralnosci klimatycznej w drugiej potowie XXI w. Bedziemy wiec docho-
dzi¢ do neutralnosci w Polsce w swoim tempie, w sposob bezpiecznie odpowiedzialny,
z uwzglednieniem krajowych warunkéw spolecznych i gospodarczych. Tym samym
bedziemy kontrybuowac do celu unijnego.

dJesli chodzi o koszty tej transformacji — bo transformacja bedzie wymagata znaczacych
inwestycji w zwigzku z realizacjg celu neutralnoSci klimatycznej do 2050 r. — szacujemy,
ze mogg wynie§¢ dla Polski nawet 400 mld euro. Oczywiscie wezesniejsze osiagniecie tego celu
bedzie sie wigzalo z dodatkowymi kosztami dla obywateli. W tym kontekscie bardzo wazna
jest dyskusja, wazne sg negocjacje, ktore prowadzimy w Brukseli w sprawie zapewnienia
sprawiedliwej transformacji dla wszystkich regionéw, dla wszystkich obywateli najbardziej
dotknietych przez polityke klimatyczng, tak zeby okazalo sie, ze ta polityka jest naprawde
szansg dla wszystkich. Jesli patrzymy w skali makroekonomicznej, sumarycznie, z perspek-
tywy calej Europy, moze to by¢ korzystny proces. Jednak sg regiony, ktore sg bardziej zalezne
od paliw kopalnych. I dla tych region6w potrzebne sg specyficzne dzialania, specyficzne narze-
dzia, w tym finansowanie, zeby sie upewnic, ze proces transformacji przebiegnie we wlasciwy
sposob i bedziemy w stanie zapewnic¢ dobre warunki zycia wszystkim obywatelom w Polsce.
Wiasénie w tym duchu rozmawiamy w Brukseli. Czekamy teraz na opublikowanie propozycji
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przez Komisje, co powinno nastgpic jeszcze w tym miesigcu. Nastepnie beda oczywiScie nego-
gjacje, w ktore aktywnie sie wigczymy.

Na koniec powiem jeszcze o jednej kwestii poruszonej réwniez w jednym z projektow
uchwaly, czyli o koniecznoSci podjecia ponadpartyjnego zaangazowania. RzeczywiScie,
jezeli bedzie taka dynamika w naszym Sejmie i bedzie poparcie dla tych wszystkich dzia-
tan, ktore tez rzad podejmuje — tu pani przewodniczgca wspomniala o programie ,,Czyste
powietrze”, ale sg tez inne programy uruchomione przez rzad i za posrednictwem Naro-
dowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, ktore sg wielkim sukce-
sem, bo jest wiele aplikacji, z czego sie ciesze, bo to tez nas przybliza do osiggniecia tych
celow — to na pewno nas to bardzo ucieszy. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):

Bardzo dziekuje panie ministrze. Jesli dobrze zrozumialam, nie jest pan przeciwny tym
uchwalom? Bardzo dziekuje. Prosze, pan Dobromir Sosnierz.

Posel Dobromir So$nierz (Konfederacja):

10

Jestem przeciwny obu uchwalom, poniewaz — po pierwsze — operuja jakim§ mglistym
pojeciem ,stanu alarmu klimatycznego” czy ,zagrozenia klimatycznego”. Polska kon-
stytucja tego nie przewiduje. Jest ,,stan wyjatkowy”, , stan wojenny”, ale nie wiem,
co mialby oznaczac stan alarmu klimatycznego. W zwigzku z tym bez sensu jest uchwa-
la¢ rzeczy, ktore sg niczym wiecej niz publicystyka, pustostowiem, z ktérego nic kon-
kretnego nie wynika. Zresztg w uzasadnieniu jest powiedziane, ze nie wywolujg zadnych
bezposrednich skutkéw prawnych. Po co uchwalac cos, co nie powoduje skutkow? Ziemia
nie oziebi sie od gadania o tym, tylko od realnych dziatan. Je§li mamy dobre pomysty, jak
naprawi¢ klimat — cho¢ watpie — to dzialajmy w ten sposob, a nie gadajmy. Jak to kto$
powiedzial w jednym westernie: ,,jak masz strzelaé, strzelaj, a nie gada;j”.

Poza tym, powolujemy sie tutaj na zalecenia Parlamentu Europejskiego dotyczace
osiggniecia neutralno$ci klimatycznej. Bylem uczestnikiem tych debat w Parlamen-
cie Europejskim. Powolujemy sie tu na nie jak na slowo objawione. Ludziom wydaje
sie, ze to byly strasznie madre debaty, jacy$ strasznie madrzy ludzie tam obradowali
i wyznaczyli, ze akurat w 2050 r. bedzie to mozliwe na podstawie zmudnych obliczen.
Oto6z nie. Jak sie obejrzy produkcje kietbasy i produkcje prawa w Parlamencie Europe;j-
skim, to czlowiek traci ztudzenia co do tego, jak wielkg madro§cig §wiat jest rzadzony.
To wszystko jest w wyniku jakichs$ przepychanek, jakich$ chaotycznych glosowan, pomy-
tek, potwornego poSpiechu. Przykladem jest polska postanka pani R6za Thun, ktéra
glosowala w sposob nielogiczny nad tymi poprawkami: raz tak, raz siak.

Po prostu nie nalezy przywigzywac do tego takiej wagi, ze jak Parlament Europejski
tak postanowil, to jest realne i da sie zrobi¢. Obawiam sie, ze nie da sie zrobi¢. Obawiam
sie, ze nie mamy dobrego pomystu i te zalecenia, ktore tutaj sg — np. promocja elektro-
mobilnoSci - to po prostu ukryty lobbing na rzecz jakiej$ technologii. To przede wszyst-
kim zlamanie zasady neutralnosci technologicznej, ktorg panstwo powinno stosowac.
Jesli zalecamy jakas ukryta technologie, to jest duze ryzyko, ze stoi za tym jaki$ koncern,
ktory te technologie opracowal i chce na tym zarobic, a nic to klimatowi nie przyniesie.
Z tym sg zwigzane nierozstrzygniete problemy ekologiczne z transportem, bo te baterie,
poki co, powodujg rowniez problem §rodowiskowy. By¢ moze nie mniejszy niz spaliny.

Przypomne historie diesla. Takg technologia, ktorg panstwo wspierato, byt diesel,
a teraz z tym dieslem walczy. Chyba wiec zaden program w historii ludzko§ci prowa-
dzony przez urzednikow nie przyniost spodziewanych efektow. Urzednicy zwykle mato
wiedzg na temat tego, czym sie zajmuja, majg ograniczona wiedze. Duzo lepszym rozwig-
zaniem jest obcigzenie gospodarki sprawiedliwymi optatami emisyjnymi, bo wtedy rynek
w wyniku rozproszonych decyzji milionéw umystéw wypracuje najlepsze rozwigzania,
ktore pozwolg unikac tych optat w sposob najbardziej efektywny. Wtedy okaze sie, ktora
technologia jest lepsza. Je§li administracyjnie uprzywilejowujemy jedna z nich, to pozba-
wiamy sie mozliwosci za pomocg ceny — bo cena jest w tym momencie takg informacja,
po uwzglednieniu kosztow §rodowiskowych, co jest naprawde wydajne. Jesli administra-
cyjnie uprzywilejowujemy co$ z gory, na podstawie wlasnych zalozen co do tego, co jest
lepsze, to pozbawiamy sie elementu weryfikacji tego, jak to dziala w praktyce.

b.g.
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Zadna z tych uchwat, pod zadnym wzgledem, nie idzie we wlasciwym kierunku, dla-
tego przychylam sie do wniosku, zeby je odrzucic. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
Bardzo prosze, pani Zielinska.

Posel Urszula Zielinska (KO) - spoza skladu Komisji:
Bardzo dziekuje. Chciatam sie odnie§é do bardzo ciekawej kwestii, ktorg podniost pan
minister. Ciesze sie, ze Ministerstwo Klimatu zgadza sie, ze trzeba postawic na dziala-
nia. JesteSmy absolutnie za tym i bedziemy wspieraé, jak mozemy, wszelkie dziatania
w tym kierunku. Uwazam, ze kwestia kosztow jest bardzo ciekawa i trudna do oszaco-
wania, cho¢ czesto podejmowana, ale zwykle w kontekScie: to bedzie nas bardzo duzo
kosztowalo, wiec nie mozemy sobie na to pozwoli¢ i musimy trzymac sie wegla. Otoz
chce tutaj przytoczyé kilka danych, ktére pokazuja, skad wziaé te §rodki, i pokazuja
pewne biezgce koszty, ktore juz dzisiaj ponosimy.

Pan minister wspomnial 040 mld euro do roku 2050. Jest to, w przeliczeniu
na 30 lat, po 13 mld euro rocznie, czyli 55 mld zt. Szukajac na to funduszy, juz dzis
na biezaco znajduje np. 12 mld z1 rocznie — wedlug szacunkéw Ministerstwa Srodowiska
- kosztow zwiazanych z obecnymi zagrozeniami klimatycznymi. Widze 10 mld zt rocz-
nie na program ,,Czyste powietrze”. Widze 7 mld zt rocznie doptat do naszej energetyki
weglowej. Kolejne minimum 2 mld z1 doptat dla rolnikéw ze wzgledu na kleske suszy —
to jest minimum, bo te straty w rolnictwie oszacowano na 8 mld z! rocznie. Sg to dane
z 2018 r., bo straty z 2019 r. byly jeszcze wyzsze i sg dalej liczone. Jesli zsumujemy
wszystkie te koszty, to daje nam 31 mld zt biezacych kosztow i funduszy, jakie ponosimy
na obecne problemy. Poszukujemy zatem brakujacych 24 mld zt rocznie — wedlug tego
dosy¢ wysokiego szacunku 400 mld euro do 2050 r., skadingd szacunki prof. Popczyka
z Politechniki Slgskiej sg troche nizsze, bo opiewajg na kwote 1,2 bln z1 do 2050 r. Rozu-
miem jednak, ze to jest trudne do oszacowania, wiec sprawa jest absolutnie dyskusyjna.

Chce zwroci¢ uwage, ze mamy juz 31 mld zt biezgcych kosztow i biezacych funduszy
na dzialania zwigzane z problemami klimatycznymi, problemami w rolnictwie, z pro-
blemami z czystym powietrzem. Do tego dochodzi europejski fundusz solidarno$ciowy
na sprawiedliwg transformacje — mam wielka nadzieje, ze go nie zaprzepascimy w tym
roku. Wiem, ze Unia Europejska bardzo chce nas wspierac, bo rozumie, z jakiego punktu
Polska startuje, chodzi o energetyke, polityke weglowa, ktora jest bardzo kosztowna.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
Licze na zwiezloS¢.

Posel Urszula Zielinska (KO) - spoza skladu Komisji:
Juz dobijam do brzegu. Widze, skad mozna wzig¢ te fundusze. Bardzo apeluje — wspot-
pracujmy, nie zaprzepascmy tej szansy, podejmijmy dziatania, jak pan minister méwi.
Bardzo licze na to, ze uzgodnimy, iz mamy problem i ze chcemy wspoélnie dziataé. Dzie-
kuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
Dziekuje. Kolejny glos, jesli dobrze pamietam, pani Gabriela Lenartowicz. Prosze bar-
dzo, p6zniej pan posel Sonik.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Chcialabym podja¢ kilka kwestii i zasygnalizowac je w punktach. Po pierwsze, uchwala
to nie jest ustawa. Regulamin Sejmu przewiduje takg forme zajmowania stanowiska
przez Sejm i ona jest, poki co, uprawniona. To do posta So$nierza — skoro mamy takie
narzedzie, to trudno moéwié, ze jesli uchwata nie stanowi prawa, to po co jg podnosic.
Najpierw nalezaloby wniesc o skreslenie takiej formuly aktywnoSci w regulaminie, a nie
odnosic¢ tego do tej kwestii. A w zwigzku z tym, ze nie jest to zrédlo prawa, uchwata
wskazuje kierunki, wzywa rzad czy tez apeluje do rzadu o podjecie konkretnych dziatan.
Bo to jednak rzad jest podstawowym i najbardziej kompetentnym projektodawca ustaw
ijuz konkretnych dziatan.
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W zwigzku z tym, ze uchwala nie jest Zrodlem prawa, nie zawiera takze definicji
prawnych. Nalezy je wyklada¢ zwyczajnie jezykowo. I to tez do pana posta So$nierza.
Bo jesli mowimy o zagrozeniu klimatycznym, to nie musi tu by¢ definicji stanu alarmu.
To nie musi by¢ definicja odnoszaca sie do definicji konstytucyjne;j.

Posel Dobromir Soénierz (Konfederacja):
To czemu to stuzy?

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Wiasnie o tym méwimy. Skoro przyjmuje sie...

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (PSL-Kukiz15):
Prosze polemike odlozy¢ na pdzniej.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):

Skoro przyjmuje sie, ze Sejm swoje stanowiska podejmuje takze w formie uchwat,
to poki one sg, nalezy je honorowaé. Zwyczajnie. I pozwolié¢ tym, ktorzy w taki sposob
chca przedstawi¢ swoje stanowisko, tak je proponowadé, i nie odmawiaé¢ im tego prawa.
Mysle, ze ta uchwala ma stuzy¢ nie tylko wezwaniu do aktywnoSci stricte legislacyjnej
czy wykonawczej, lecz przede wszystkim ma odwotywac sie do decyzji i osiggniec¢ nauki.
Poczawszy od miedzyrzadowego zespotu, ktory rekomenduje stan zagrozenia klima-
tycznego, przez poszczegblne dzialania, badania naukowcow po powszechnie odwo-
tujace sie do faktow i metod naukowych diagnozy. I to jest taki apel, ze proponujemy,
by Sejm uznal, ze odwolujemy sie wiasnie do faktow, do rzeczywistoSci i do ocen nauko-
wych, a nie ideologicznych, czesto negacjonistycznych. Nie mowie juz o wypowiedziach,
ktore po prostu obrazajg uczestnikow zycia publicznego, i to nie tylko polskiego. Mam
na mysli ten pogardliwy ton w stosunku do mlodej dziataczki - przeciez wiadomo, o kogo
chodzi — ktora w najlepszej wierze przedstawia... mozemy sie z nimi nie zgadzac, ale
w najlepszej wierze przedstawia swoje poglady. Nie wolno tak obrazaé ludzi, odmawiac
im prawa do wystepowania w sprawach publicznych. To samo dotyczy mlodziezowych
strajkow klimatycznych - jednocze$nie przywoluje sie ,,zolte kamizelki” jako upraw-
nione do przedstawicielstwa zycia publicznego, a odmawia sie prawa mlodziezy, czy
to polskiej, czy zagranicznej.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
Pani posel, prosze o zwiezlos¢, bo czas mamy ograniczony.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Juz koncze. Przede wszystkim kilka sprostowan, bo trzymajac sie nauki i faktow, nalezy
o tym moéwic. Porozumienie paryskie nie jest zrodlem prawa. Zatem nie mozna kwestio-
nowac, ze co§ jest niezgodne z porozumieniem paryskim czy dalej idgcy niz to porozu-
mienie. Program ,,Czyste powietrze” nie zajmuje sie ub6stwem energetycznym. Obecnie
na rynku hurtowym energia z odnawialnych zroédet jest tansza od energii z wegla.
Nastepna rzecz — bilansowanie, o ktéorym tu pani wiceprzewodniczaca wiele mowita,
bilansowanie z sektorem rolnym czy leSnym. Szanowni panstwo, zeby to bilansowanie
w warunkach polskich oddziatywalo w jaki$ istotny sposob — to sg badania i wyliczenia
takze Lasow Panstwowych — musieliby$my Polske zalesi¢ do poziomu z czaséw Mieszka
I. Owszem, to nalezy robié, tylko trzeba sobie zdawaé sprawe ze skali. Jednoczes$nie
w ramach tego projektu Unia Europejska podejmuje takie dzialanie. Jest rozporzadze-
nie LULUCEF, w jaki sposéb nalezy bilansowac z tych terenoéw emisje, przeciw ktéremu,
o dziwo, byl §p. minister Szyszko, jako jedyny minister srodowiska, aczkolwiek nie miato
to charakteru veta. Zostaliémy przeglosowani...

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (PSL-Kukiz15):
Pani posel, pani posetl — bardzo dziekuje.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Merytorycznie, wedtug mnie, ta uchwala apeluje o zgodnos¢ z rzeczywistoscia, z faktami
naukowymi i zdrowym rozsgdkiem. Stad te sprostowania, zeby w przestrzeni publicznej
nie pojawialy sie zupelnie zideologizowane i nieprawdziwe argumenty. Dziekuje.
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Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):

Bardzo dziekuje. Bardzo prosze, zebySmy trzymali sie rezimu czasowego, bo inaczej
bedziemy musieli oglosi¢ przerwe i spotkaé sie np. jutro czy pojutrze. W zwigzku z tym
mam prosbe, zeby wypowiedzi formutowac naprawde zwiezle — 2 minuty. Szanujmy sie
wzajemnie, bo oczywiscie nikomu nie zabiore mikrofonu.

Zgodnie ze zgloszeniami, najpierw pan poset Sonik, potem pani Sowifiska, pani poset
Kwiecien.

Posel Bogustaw Sonik (KO):

Dziekuje, pani przewodniczgca. Szkoda, ze w tych nowych salach nie zamontowano zad-
nego zegara.

Mam uwage porzadkujaca calg debate i sytuacje, w ktorej sie znalezliSmy. Jak rozu-
miem, nikt nie podwaza faktu, ze sprawa klimatu, zagrozenia z tym zwigzanego i emi-
sji dwutlenku wegla jest rzecza istotng i wazna. Wiekszos¢ rzadowa jakby to podziela,
bo chociazby z tego powodu powolano Ministerstwo Klimatu. W zwigzku z tym malo
celowa wydaje mi sie wymiana jaki$ szalenie mocnych argumentow, ktére miatyby zbijaé
postulaty postawione w projektach uchwat.

Sugeruje, ale to musi by¢ wniosek z obozu rzadzacego, zeby przerwac te debate,
a w tym czasie ob6z rzadzacy przygotuje swoja uchwale, swojg propozycje, w jaki spo-
sob chce podejmowac temat klimatu, zmian klimatycznych, dziatan, gdyz — nie jestem
waszym doradcg — malo zreczne bedzie odrzucenie sprawy tak istotnej z punktu widze-
nia spoteczenstwa, choc wiele si¢ zmienito. Na szczeScie to si¢ zmienito, bo Polska do nie-
dawna — obserwowalem to, bedac dziesie¢ lat w Komisji Ochrony Srodowiska w Parla-
mencie Europejskim — najbardziej sceptycznie podchodzita do spraw klimatu. Od okolo
roku, dwoch lat czy trzech lat nastgpila radykalna zmiana i trzeba odpowiadac na te
tematy, czego dowodem jest — jak powiedzialem — Ministerstwo Klimatu.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):

Dziekuje bardzo. Prosze, pani posel Sowiniska, pani posel Kwiecien, a potem pan poset
Duda.

Posel Anita Sowinska (Lewica):

Dziekuje bardzo za glos. Na poczatku odniose sie do dowodow naukowych. Pani wiceprze-
wodniczaca laskawie powiedziala, ze czlowiek jest w mniejszym stopniu odpowiedzialny
za ocieplenie klimatu. Jest to oczywiScie niezgodne z tym, na co wskazujg naukowcy.
OczywiScie rozumiemy, jak dziala efekt cieplarniany, ze jest rowniez spowodowany przez
pare. Jest to naturalny proces. Natomiast — pokazatam to na wykresie i mam nadzieje,
ze pani wiceprzewodniczgca shuchala tego uwaznie — wskazalam, ze stezenie dwutlenku
wegla roénie i jest bezposrednio zwigzane z dzialalnoScig czlowieka. Prosze nie podwa-
za¢ dowod6éw naukowych. Pani posel, Ziemia jest okragla, przypominam, nie jest ptaska.

Chce rowniez odniesc sie do pana wypowiedzi. Dla mnie jest absolutnie bulwersujaca,
wiec nie bede tego komentowac. Jaki§ czas temu BBC podjelo decyzje, ze nie bedzie
zapraszac do telewizji osob, ktére podwazajg zmiany klimatyczne, poniewaz nie mozna
bez konca méwic...

Posel Dobromir Soé$nierz (Konfederacja):

Prosze nie marnowac czasu, jesli pani moéwi, ze nie bedzie komentowac.

Posel Anita Sowinska (Lewica):

Nie mozna podwazaé czego$, co jest dowodem naukowym. Niestety, na glupote nie
ma lekarstwa. Przykro mi bardzo, ale trudno.

Posel Anna Paluch (PiS):

Pani przewodniczaca, prosze reagowac.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):

Prosze wszystkie strony, aby nikt nikogo nie obrazal. Pani poset skonczyla?

Posel Anita Sowinska (Lewica):

b.g.

Nie, nie. Teraz odniose sie merytorycznie...
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Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
Ale pani posel, to jeszcze pot minuty, dobrze? SpotkaliSmy sie naprawde w bardzo waznej
sprawie. Rozumiem, ze kazdy ma swoje obowigzki. Jesli kto§ musi wyj$¢, to niech wyj-
dzie, ale pozwo6lmy wypowiedzie¢ sie, podyskutowac o sprawach szalenie waznych. To nie
sg te same glosy. Tak... i zabraliSmy pani posel p6t minuty. Bardzo prosze o dokonczenie
swojej wypowiedzi.

Posel Anita Sowinska (Lewica):
Nie wiem, czy mam skomentowac...

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
Nie, bardzo prosze tylko do tematu.

Posel Anita Sowinska (Lewica):
W takim razie pdzniej, na koniec zabiore glos.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (PSL-Kukiz15):
OczywiScie, na sam koniec jako przedstawicielka wnioskodawcéw. Bardzo prosze, pani
posel Kwiecien.

Posel Anna Kwiecien (PiS):

Pani przewodniczaca, szanowni panstwo, wlasciwie ciesze sie z tego posiedzenia Komi-
sji, dlatego ze mamy szanse pokazac to, co rzad robi w kwestii poprawy klimatu. Widaé
tu ewidentny brak wiedzy ewentualnie znikomg wiedze na temat tego, co robimy. Chcia-
tabym przypomnie¢ kilka innych programéw, bo wszyscy mowig o ,,Czystym powietrzu”,
a jest tez program ,,Energia plus”. Jest to bardzo wazny program zwiekszajacy produkcje
energii elektrycznej z mikroinstalacji fotowoltaicznych na terenie Polski, przeznaczono
na to 1 mld zI. Kolejny program to ,,Polska geotermia plus” — bardzo interesujacy... No,
ale prosze panstwa, chcieliScie rozmawiac... To sg programy finansowane ze Srodkéw
Unii Europejskiej. Smiejecie sie panstwo sami z siebie... No tak, ale dopiero jest nabor.
A wie pani posel, kiedy sie skonczy nabér? No to pani nie wie, a juz méwi, ze nie ma...

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
Pani posel, prosze kontynuowac¢ w temacie.

Posel Anna Kwiecien (PiS):
Dalej - ,,Cieplownictwo powiatowe”. To kolejny program, ktory ma wspiera¢ rozwaj,
budowe, rozbudowe i modernizacje urzadzen przemystowych prowadzacych do zmniej-
szenia zuzycia surowcow pierwotnych.
Kolejna sprawa — budowa farm wiatrowych. Tutaj sg zaangazowane spoétki Skarbu
Panstwa. Do roku 2030 do sieci przesylowych ma trafi¢ ogromna ilo$¢ energii, ktora
bedzie...

Posel Joanna Mucha (KO):
Trzeba bylo wezeéniej nie blokowaé tego programu.

Posel Anna Kwiecien (PiS):
Pani posel, wasz dorobek w tym zakresie to bylo zwiekszenie progu alarmu smogowego
do 300. To byto za waszych czasow.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska(PSL-Kukiz15):
Prosze panstwa, chyba naprawde oglosze przerwe, bo nie ma sensu tu polemizowac.

Posel Anna Kwiecien (PiS):
Kolejna sprawa — przyjecie w roku 2016 ustawy dotyczacej retencji i programu budowy
zbiornikow retencyjnych. To w odniesieniu do tego, co tutaj mowita kolezanka poset
na temat suszy. My sie tym zajeliSmy i warto to przypomniec.

Kolejna kwestia — program nakierowany na autobusy elektryczne, na wsparcie samo-
rzadéw w wymianie autobuséw. I jeszcze kwestie zwigzane z rolnictwem i bioréznorod-
noScig oraz z zalesianiem kraju.

Prosze panstwa, warto sie zastanowi¢, czy faktycznie nie przygotowac uchwaty, ktora
pokazywalaby, co w tej sprawie rzad robi i jak wiele programoéw, wlasciwie z kazdego
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obszaru, jest przygotowanych i ukierunkowanych na to, zeby poprawié jakos¢ powietrza
w naszym kraju. Wydaje sie, ze panstwo ograniczyliScie sie tylko do jednego programu,
ktory zreszta w ogdle nie mowi o tzw. neutralnoéci klimatycznej. Bo, jak pani stusznie
powiedziala, ,Czyste powietrze” to program dotyczacy czego$ zupelnie innego. Nato-
miast warto na ten temat rozmawiaé i warto przytoczy¢ wszystkie te elementy i poka-
zac, z jakiego punktu wyszliémy. Z jakiego punktu zaczeliSmy w roku 2016, co zrobili
poprzednicy — bo nic w tej sprawie nie zrobili. To dopiero my przygotowaliSmy programy,
ktore realizujemy. Panstwo potraficie sie skupié tylko na przygotowywaniu uchwat i stra-
szeniu Polakow. My natomiast konkretnie pracujemy i realizujemy ustawy i programy.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
Dziekuje bardzo. Prosze, pan poset Duda, potem pan poset Marek Dyduch.

Posel Jan Duda (PiS):
Dziekuje bardzo. Pani przewodniczaca, szanowna Komisjo, absolutnie nie bede tu z nikim
polemizowal, cokolwiek kto méwil na temat klimatu. Moze tylko kilka sléw na temat
projektow samej uchwaly, bo po to sie spotkaliSmy.

Jesli chodzi o apel pani przewodniczacej, zeby wspdlnie popracowaé. No tak, mogli-
bySmy wspolnie popracowaé¢ nad projektem, natomiast w tych dwoch zaprezentowa-
nych projektach nie ma ani stowa o tym, co ewentualnie jako cale spoteczenstwo robimy.
Bo cate spoteczenstwo ponosi tego konsekwencje, skutki — bo to nas kosztuje. Trudno
wiec tu mowic¢ o wspolnym przyjeciu. Co do zasady, jesli chodzi o te projekty, bede
za wnioskiem o nieprzyjmowanie ich w takiej formie, w takiej tresci.

Natomiast kilka stéw o samych projektach. W jednym z nich piszemy o powodziach,
podajac przyktad tylko roku 2018. A ja zapytam — a wielka pow6dZ w Polsce w 1934 r.,
kiedy nie nalezeli$my do potentatow, jesli chodzi o przemyst w Europie? Méwimy o ocie-
planiu klimatu w tej chwili, zapytam wiec, co w takim razie w §redniowieczu, kiedy kli-
mat czy temperatury byly rownie wysokie? I co spowodowato ,,malg epoke lodowcowg”
w Europie w wieku XVI, XVIII?

Mowimy jednym tchem, ze wszystko wiemy. Naukowcy wszystko wiedzg o klimacie
i chcemy - jak jest tu napisane — neutralnoéci klimatycznej. Co to jest neutralnos¢ kli-
matyczna? Czy to jest tylko zbilansowanie emisji dwutlenku wegla do atmosfery? Czy
tylko to? Bo to nie jest neutralno$c¢ klimatyczna. Mozemy zbilansowaé emisje, pochla-
nianie dwutlenku wegla, ale jezeli chodzi neutralnos¢ klimatyczna, to zupelnie tego nie
rozumiem. Moze kto§ mi wytlumaczy, o co tu chodzi. Nie rozumie tego rowniez wielu,
wielu ludzi. Bo to sg dwie rézne sprawy. Tu jest co prawda kwestia pary wodnej, bo ona
rzeczywiscie ma duzy wplyw na podwyzszanie temperatury, natomiast sam dwutlenek
wegla to nie jaki$ gaz, ktory nas zabija. Dwutlenek wegla jest rowniez gazem zycia dla
roélin, poSrednio rowniez dla nas. Zatem miejmy troszke umiaru i jezeli podajemy jakie§
dane, to podawajmy je nie wybiorczo, lecz w catoSci. Bo tak bedziemy mie¢ odczucie,
ze powodz w 2018 r. zostala spowodowana jakimis straszliwymi wydarzeniami w klima-
cie. Przeciez to nie jest prawda. Nic sie wtedy nadzwyczajnego nie wydarzylo. Tak jak
nic nadzwyczajnego nie wydarzylo sie w 1934 r., kiedy dotknela nas bardzo duza powddz.
Podawajmy te fakty tak, jak rzeczywiScie one wygladajg, a nie wybiérczo, nie podbu-
dowane ideologicznie, bo inaczej taka uchwata bedzie troche wygladala jak ta histeria
zwigzana ze szkolnym strajkiem klimatycznym.

OczywiScie, co do zasady wazne jest, zeby$my wszyscy dbali o klimat, o emisje, nato-
miast robmy to w sposob rozsadny, zrownowazony. Tak jak chcemy, zeby nasza gospo-
darka rozwijala sie zrownowazenie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
Bardzo dziekuje. Pan poset Marek Dyduch, pan poset Koperski, pani postanka Pomaska
- i myéle, ze bedziemy zmierzaé¢ do zakonczenia pierwszego czytania, do zakonczenia
debaty.
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Posel Marek Dyduch (Lewica):

Dziekuje. Dtugo mnie nie bylo w parlamencie, ale i niewiele rzeczy mnie w tym cieszy.
Na pewno cieszy mnie, ze sg ekolodzy, ktorzy bardzo dobitnie walczg o sprawy klimatu,
o ochrone Srodowiska. Przewaznie sg to mtodzi ludzie i nawet jesli czasami przejaskra-
wiajg pewne sytuacje — to kwestia wiedzy i do§wiadczenia — podziwiam ich, ze nie uste-
puja w tej sprawie. My, ludzie starsi, tez postowie, mamy §wiadomo§é odpowiedzial-
nosci za panstwo, koszty, gospodarke, ludzi, miejsca pracy — to prawda. Jednak gotym
okiem widag¢, ze ten nasz $wiat sie zmienia. To, ze w 1934 r. byta powddz, a na Hawajach
jest wzrost dwutlenku wegla, da sie tez wytlumaczyé samym klimatem. Ale dlaczego
na Hawajach jest wzrost, skoro tam nie ma przemystu? Bo nasz glob jest jednym organi-
zmem. To, co wytworzy sie w Polsce, niekoniecznie w Polsce jest konsumowane. To idzie
na inne czesci §wiata. Amerykanie odmoéwili w zeszlym roku pomocy przy gaszeniu
dzungli, ale to oni grabig te dzungle. To ich przemyst, ich kapital za tym stoi.

Nie ma skutkow bez przyczyn. Wydaje sie, ze 1%, ktory Polska produkuje, to malo
w stosunku do 100%, jest to jednak duzo, jeli spojrzec¢ na miejsce, czas i to, co zrobiliSmy.

Druga rzecz. Ja nie odbieram tych dwoch uchwat jako ataku na rzad czy koalicje
rzadzaca. Odbieram je w tym kontekscie, ze uczulamy co do dwéch kwestii. Po pierwsze,
czasu, bo czas jest bezwzgledny. Sg choroby, ktore toczg ludzi. Kto§ mowi: a tam, jesz-
cze nie choruje — cukrzyca jest tu dobrym przykladem — mam podwyzszony cukier, ale
jeszcze nic sie nie dzieje, wiec zjem sobie czekoladke, wypije piwko. Ale gdy ta cukrzyca
juz nastapi, to sie juz nikt jej nie pozbedzie. Nastapia skutki tej choroby. I tak samo jest
tutaj, jezeli nie zadzialamy w odpowiednim czasie, to gdy ta ,,choroba” przyjdzie, wiecej
wydamy na szkody klimatyczne, na susze, na powodzie. Méwiono o powodzi w 1934 r.
i drugiej —w 1997 r. To ogromny przedzial czasu. Tylko ze teraz moga by¢ takie powodzie
co roku albo co dwa lata.

W zwiazku z tym jeszcze raz apeluje, zeby nie lekcewazy¢ tego typu uchwal, zeby
nie czepiaé sie szczegb6léow, bo mozna je dopracowaé. To jest nasz wspdlny interes.
O co tu chodzi? W mojej ocenie o czas, tzn. zeby faktycznie przyspieszac. Tu nikt nie
neguje tego, co rzad robi. Uwazam, ze rzad robi duzo w tych sprawach, ale chodzi o czas.
I druga rzecz - érodki. Dlaczego myslimy, ze to wszystko nas kosztuje? A ile bedzie nas
kosztowac to, czego nie zrobimy? To sg dopiero koszty.

Jakie sg glowne bariery na §wiecie w przyspieszeniu tego czasu? Jedna to $wiado-
mos¢, bo wielu ludzi nie rozumie, co sie dzieje w sytuacji, gdy to sie toczy. Druga to kapi-
tal, ktory ma biznes, interes, i przemysl, ktory sie rozwija i nie patrzy na to, bo ktos
dzisiaj ma pie¢ basenow, osiem domow i jest mu dobrze. Tylko ze jak przyjdzie wichura
w Stanach Zjednoczonych czy w Europie, czy gdziekolwiek indziej, to dopiero zorientu-
jemy sie, jak to wyglada. Dlatego nie lekcewazmy tego typu uchwal. Pan posel So$nierz
powiedzial, ze gadaniem nic nie zatatwimy. Od my$lenia i gadania sie zaczyna, a dzia-
lanie jest potrzebne jako konsekwencja. Zaden rzad nie powinien sie zwolni¢ od tego,
by przyspieszy¢ dzialania w tej kwestii. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):

Bardzo dziekuje. Bardzo prosze, panie poSle. Pan poset Koperski, pani posel Pomaska, pani
posel Gérska, podsumuje pani poset Paluch i dojdziemy do konca pierwszego czytania.

Posel Przemystaw Koperski (Lewica):

16

Pani przewodniczgca, szanowni panstwo, chciatbym sie odniesé do tej dyskusji: czy 1,5°C
czy 20C. W 2015 r. w Paryzu 195 panstw podpisato porozumienie, ktérego kluczowym
ustaleniem bylo utrzymanie wzrostu globalnych érednich temperatur na poziomie znacz-
nie ponizej 2°C. Taki jest zapis — ponad poziom przedprzemystowy i kontynuowanie
wysilkéw na rzecz ograniczenia wzrostu temperatur do 1,5°C. Musze wiec powiedzie¢,
ze i jedna, i druga pani posel miala racje. Natomiast warto caly ten fragment przytoczyc,
zeby$my wiedzieli, jaka byla intencja sygnatariuszy tego porozumienia.

Minetlo pie¢ lat i wiemy, ze te szczytne cele drastycznie odbiegajg od rzeczywisto-
§ci. Emisje gazow cieplarnianych w skali globu rosng szybciej, sa o polowe wieksze niz
na poczatku wieku. Z kolejnymi corocznymi rekordami. W 2018 r. opublikowano zamoé-
wiony podczas szczytu w Paryzu specjalny raport Miedzyrzadowego Zespolu ds. Zmiany

b.g.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl OCHRONY SRODOWISKA, ZASOBOW NATURALNYCH | LESNICTWA (NR 7)

Klimatu ONZ. Analizowane sg w nim dzialania niezbedne do realizacji celéw postawio-
nych przez porozumienie paryskie. Niestety, jak wskazuje raport, nawet zatrzymanie
wzrostu temperatur nie na poziomie 1,5°C, lecz na poziomie 2°C wymaga ogromnego
wysitku. I panstwo sie tego po prostu boicie, poniewaz ten wysilek bedzie dotykat i oby-
wateli, i przedsiebiorcow, i kapital, i wszystkie panstwa. Moze to spowodowaé — i juz
powoduje — spore destabilizacje w r6znych regionach §wiata. Niestety, bez wspolnego
wysitku nic nie zrobimy. Dlatego rozumiem tez te obawy, ale i pafistwo, i my jesteSmy
odpowiedzialni za to, w jakich warunkach bedziemy zyli, beda zyly nasze dzieci i kolejne
pokolenia.

Jeszcze wieksze ocieplenie — niestety, takich scenariuszy w tym raporcie nie zamé-
wiono — spowodowane aktualnym tempem wzrostu emisji grozi, wedtug badan nauko-
wych, calkowita destrukcjg S§wiata, jaki znamy, w ktorym mozemy zy¢ jako gatunek
ludzki. Warto sobie zdawaé sprawe, ze przy globalnej éredniej temperaturze o 4-5°C
nizszej niz obecnie m.in. Polske przykrywalby ladoldd. Z kolei §wiat cieplejszy o 4-5°C
moze w ogole nie nadawaé sie do zycia. Dlatego te wzrosty o 1,5-2°C sg tak wazne i tak
wielkie, mogg powodowa¢ dramatyczne zmiany na $§wiecie. Tak wysokie temperatury
panowaly ostatnio na naszej planecie kilkana$cie milion6w lat temu, jednak realizacja
obecnej polityki doprowadzi do nich z powrotem w ciggu kilkudziesieciu najblizszych lat.
Jezeli tego nie zmienimy, to bedziemy mieli takg temperature na Ziemi jak kilkanasScie
milionow lat temu, a nie takie drobne wahniecia, ktére wywolywaly ogromne skutki
w $redniowieczu, o ktérych mowil pan posel. Bo z jednej strony bylo ciepto, a potem
przyszto ochlodzenie, byta mala epoka lodowcowa — gdyby pan posel postuchatl cho-
ciazby naszej noblistki, to by wiedzial. Ona méwita skad to ochtodzenie sie wzieto. Myéle,
ze autorytet noblowski wart jest tego, zeby go wystuchaé. Przynajmniej zeby wystuchaé.

Uwazam, ze prace nad uchwalg sg jak najbardziej potrzebne i wazne. Jednocze$nie
chce powiedziec, ze kazde dzialania, rowniez dziatania rzadu, w sprawie ochrony kli-
matu sg rownie wazne. Nikt tu tego nie kwestionuje. Tak samo kazde dzialania samo-
rzadow sg wazne, kazde dzialanie przedsiebiorcow w sprawie ochrony klimatu sg wazne.
Kazde dzialanie mieszkanca Polski, Czech, Stowacji, Stanéw Zjednoczonych, Australii
jest wazne. Wszystkie nasze dzialania sg wazne, poniewaz chronig nas jako mieszkancow
tej planety. Bardzo serdecznie dziekuje, ze mnie panstwo wysluchaliscie.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (PSL-Kukiz15):
Bardzo dziekuje. Pani poset.

Posel Agnieszka Pomaska (KO):
Bardzo dziekuje, pani przewodniczaca. Krotko cheialam sie odnie$é do niektérych wypo-
wiedzi.

Pani posel, wspomniala pani o energetyce wiatrowej. Przeciez to wy sitami postéw
Prawa i Sprawiedliwosci w roku 2016 przeglosowaliscie tzw. ustawe wiatrakowa i przed-
siebiorcy, ktorzy widzieli perspektywy w energetyce wiatrowej, mowili wprost: czujemy
sie oszukani przez PiS, w 2006 r. jeszcze nas namawialiScie do inwestowania w ten sek-
tor gospodarki, dzisiaj ograniczacie, tak naprawde zamykacie mozliwo$¢ rozwoju ener-
getyki wiatrowej. To byl 2016 r. Czy co§ sie od tego czasu w tej sprawie zmienilo? Nic
sie nie zmienito. ZabiliScie energetyke wiatrowg w Polsce. To jest fakt. I to jest pierwsza
kwestia.

Druga kwestia. Ustalmy, czy panstwo popierajg polityke rzadéw PiS. Bo chce pani
powiedzie¢ — i panu postowi Dudzie réwniez — ze nawet jesli pan prezydent Duda nego-
wal i wySmiewal zmiany klimatyczne i ich skutki, nawet kiedy robili to inni ministrowie
z rzadu PiS, to trzeba zwrdci¢ uwage na to, ze dzisiaj pan premier Morawiecki, minister
ds. klimatu i inni ministrowie mowig, ze zmiany klimatyczne i negatywne konsekwencje
tych zmian sg faktem. Zatem najpierw ustalmy, czy sa, czy ich nie ma. Bo jesli pan Duda...

Posel Jan Duda (PiS):
Sa. Tylko co je powoduje?
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Posel Agnieszka Pomaska (KO):

To moze przejde do uzasadnienia tej uchwaty i dlaczego jest ona potrzebna. Szanowni
panstwo, 121 13 grudnia odbylo sie posiedzenie szczytu europejskiego, w ktorym uczest-
niczyt pan premier Morawiecki. Na tym szczycie europejskim podjeto decyzje o tym,
ze wszystkie kraje, poza jednym, zobowigzuja sie do neutralnosci klimatycznej do 2050 r.
Co to oznacza? Oznacza to, ze na transformacje energetyczng w ramach mechanizmu
sprawiedliwe]j transformacji przeznaczone jest 100 mld euro. Jak panstwo mysla, czy
w podziale tych §rodkéw — 100 mld euro, czyli ponad 400 mld z! — beneficjentem bedzie
kraj, ktory czasem neguje, co wplywa na zmiany klimatyczne, a czasem mowi, ze w zasa-
dzie nie bedzie przyjmowal zadnych zobowigzan? Prosze pomysle¢ o tym chociazby w tej
perspektywie.

Dzisiaj Wysoki Sejm, ktory jest organem niezaleznym, ktory ma prawo podejmo-
waé autonomiczne decyzje i takie wlasnie uchwaly, powinien powiedzie¢: tak, uwa-
zamy, ze susza, ze konsekwencje wszystkich zmian klimatycznych dotyczg takze Polski,
ze grozba zalania chociazby Pélwyspu Helskiego jest realna, i chcemy temu przeciw-
dziatac.

I na koniec, bo akurat w tej kwestii bardzo sie panstwu dziwie. Ot6z pamietam, jak
panstwo mocno bronili polskich granic i méwili: ani jednego uchodzcy w Polsce. Czy
panstwo zdajg sobie sprawe z tego, co oznaczajg zmiany klimatyczne nie tylko dla Afryki,
w konteksScie ponoszenia sie temperatury, ale takze dla Azji w kontekscie chociazby
powodzi, i co to oznacza dla Polski i Europy? To oznacza nie kilka milionéw uchodz-
cow klimatycznych, lecz setki milionow uchodzcow klimatycznych, ktorzy zapukajg
do naszych granic. Czy majg panstwo tego §wiadomos¢? Widze, ze panstwo nie maja
$§wiadomosci, ze to sie moze zdarzyé. By¢ moze cze$¢ z panstwa myéli, ze to was bez-
poSrednio nie dotyczy, ale to dotyczy moich dzieci, panstwa dzieci i wnukéw. Pomy$lcie
w tych kategoriach. I dlatego dzisiaj ta uchwata jest po prostu niezbedna. To jest sygnat
nie tylko do wewnatrz parlamentu, ale to jest sygnal na zewnatrz. Dla tych, ktorzy
myS$lg o przyszloSci nie tu i teraz, nie w perspektywie najblizszych wyborow, lecz w per-
spektywie pieciu, dziesieciu i pietnastu lat. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (PSL-Kukiz15):
Dziekuje. Na godzine 14.00 zaplanowane sa glosowania. Wobec tego ostatnie dwa glosy:
pani posel Gorska i pani poset Paluch.

Posel Agnieszka Goérska (PiS):

Dziekuje. Pani przewodniczgca, szanowni panstwo, proponowane uchwaly to catkowita
aberracja stanu aktualnego. W mojej ocenie to catkowicie nietrafione postulaty, ktore
nie znajduja oparcia w aktualnej rzeczywistoSci. Jesli chodzi o prezentacje, ktorg pani
wnioskodawczyni przedstawila (dwutlenek wegla zmierzony na Hawajach), to pytam
— dlaczego nie w Chinach? I co proponujecie w tej sytuacji? Ogloszenie stanu wojny?
Ogloszenie stanu kryzysu? Zadacie panstwo przygotowania rozwigzan przez rzad, nawo-
tujecie do podjecia dzialan przez rzad, a catkowicie negujecie dotychczasowe dzialania
rzgdu prowadzone od wielu lat. Przypomne chociazby te programy, §rodki, o ktorych
wspomniala rowniez pani posel Kwiecien. To jest wlasnie odpowiedz autentycznego dzia-
tania rzadu, ktory dziala odpowiedzialnie w kwestii ochrony §rodowiska. Jesli chodzi
o dialog, potrzebna jest przede wszystkim prawda. Tu tej prawdy nie ma.

Kréciutko musze sie tez odnie$c¢ do wypowiedzi mojej poprzedniczki w kwestii wiatra-
kow. To kolejna nieprawda. Rzad Prawa i Sprawiedliwo$ci ustalil bezpieczng odleglo§é
od mieszkan. W tej kwestii zglaszalo do nas uwagi spoteczenstwo. Bylo wiele kontro-
wersji wokot budowy farm w Srodku miejscowosci. To byt ogromny problem. Skoro pani
posetl tego problemu nie widzi, to wielka szkoda. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
Bardzo prosze, pani przewodniczgca Paluch.

Posel Anna Paluch (PiS):
Dziekuje bardzo. Wysoka Komisjo, panie ministrze, szanowni goscie, trudno sie spodzie-
wac, zeby taki passus, jaki jest w projekcie Platformy, pomégt rzgdowi w dzialaniach,
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ktore podejmuje na forum Unii Europejskiej: ,,W zwigzku z powyzszym Sejm RP ocze-
kuje od rzadu RP natychmiastowego podjecia zdecydowanych dzialan, majgcych na celu
radykalne ograniczenie emisji gazow cieplarnianych w Polsce oraz u§wiadomienie pol-
skiego spoteczenstwa o wynikajacych ze zmian klimatu zagrozeniach dla naszego $rodo-
wiska, zdrowia, gospodarki i przyszlosci.”.

Czy panstwo sadzicie, ze taki passus uchwaly przyjetej przez Sejm RP pomoze rzadowi
w trudnych negocjacjach z Komisjg Europejska o ksztaltowanie polityki klimatycznej
w najblizszych latach, czy mu zaszkodzi? Wiec, drodzy panstwo, gdyby to byta uchwata,
ktora docenia dzialania rzadu — bo przypominam, ze program ,,Czyste powietrze” to byt
pierwszy program na sume 103 mld zi... Mam jedng uwage, prosze panstwa, cierpliwie
stuchalam wszystkich gloséw, wiec prosze sie nie wcinac, bo to jest bardzo nietadne i cal-
kowicie nieskuteczne. Dyskusja kulturalna polega na tym, ze kazdy kolejno zabiera glos
i odnosi sie do argumentow poprzednikow.

Jak juz méwimy o przykladzie, ktory pani poset Zielinska podala, ze BBC nie bedzie
zapraszala do debat osob, ktére kwestionujg antropogeniczny charakter zmian klima-
tycznych, to jest wlaénie co$ takiego, w czym nie powinni§my braé udziatu.

Posel Urszula Zielinska (KO) - spoza skladu Komisji:

Prostuje, ja nic takiego nie powiedziatam.

Posel Anna Paluch (PiS):

b.g.

Przepraszam bardzo, oczywiScie. Sejm jest miejscem debaty, Scierania sie pogladow.
Kazdy moze te poglady artykulowac. Cierpliwie stuchamy, co panstwo macie do powie-
dzenia, i przedstawiamy wam kontrargumenty.

Prosze panstwa, caly ten projekt uchwaly Koalicji Obywatelskiej to proba zamazania
kompletnego bezwladu waszych rzadéw. To wasz minister Marcin Korolec podniést p6i-
torakrotnie poziomy alarmowania, ktére my teraz obnizamy. To jest wasza wina, wiec
wezcie to na klate, meznie znieScie prawde i nie probujcie tego zaklamac.

Druga kwestia. Wyrok Trybunalu Sprawiedliwo§ci Unii Europejskiej dotyczy lat
2008-2015. Osiem lat waszych rzadow. Nie prébujcie tego zaklamywagé, tylko weZcie
sie do pracy i wspoélpracujcie z nami w ksztaltowaniu polityki rzadu. Wkiadajcie swoj
merytoryczny wklad, ale nie probujcie ostabiaé rzadu w jego dzialaniach na forum euro-
pejskim.

My w sposob tworczy stuchamy glosé6w opozycji. Z wielkg uwaga wystuchalam glosu
pana posta Sonika, ktory nas zachecal do przygotowania wlasnego projektu uchwaty.
Tak, prosze panstwa, przygotujemy nasz projekt uchwaty. Taki, ktory pokaze dziatania,
ktore w minionych czterech latach zostaly podjete. A tych dzialan jest mnostwo: pro-
gram ,,Czyste powietrze”, program ,,M¢j prad”, ,Energetyka powiatowa”, calo$ciowe
rozwigzania dla miast dotyczace energetyki, zasilania cieplowni miejskich i podigczania
do bezemisyjnych albo niskoemisyjnych zrodet energii. To sg programy, ktore daja efekt
skali i pozwalajg rozwigzac problemy zanieczyszczen powietrza i wspotbrzmigce z nimi
kwestie dotyczace klimatu w sposéb kompleksowy i taki, ktory daje efekt szybkiego dzia-
lania i szybkich skutkow.

Powiem jeszcze raz: program ,,Czyste powietrze” to pierwszy w takiej skali pro-
gram, ktéry ma sluzyé temu, zeby Polacy zyli w lepszych warunkach, zeby mieli czyste
powietrze i komfortowe warunki zycia. Takie, jakie przystajg dla Polski, ktora wchodzi
w XXI w., czy jest juz w tym XXI w. Deklaruje, ze postowie z klubu Prawo i Sprawiedli-
woS¢ przygotuja projekt uchwaly.

Powtérze tez, ze te wasze projekty uchwatl sa kontrfaktyczne. Méwitam o tym
W swoim pierwszym wystapieniu, wiec nie bede tego powtarzala. Nie bedziemy powaga
Sejmu wzmacnia¢ argumentow, ktore sg sprzeczne z faktami, oderwane od rzeczywisto-
Sci i szkodzg rzagdowi na forum europejskim.

Co do wiatrakoéw, to przypominam pani posel Pomasce, ze ustawa z 2016 r. pozwo-
lita chronié¢ spotecznosci lokalne przed niekontrolowanym montowaniem wiatrakow,
ktore powinny wylgdowa¢ w Niemczech na wysypisku §mieci. A to jest proces kosz-
towny, bo zywice epoksydowe, z ktorych sa zbudowane czesci wiatrakéw, wymagaja
bardzo kosztownej utylizacji. I niektorzy chcieli sobie sprawe utatwi¢ i przemontowac
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te wiatraki u nas. Przypominam pani poset i wszystkim panstwu, ze od kilkunastu lat
w ,, Krajowej strategii rozwoju regionalnego” — to dokument krajowy o charakterze stra-
tegiczno-planistycznym - jest zapisana pieciokilometrowa strefa przybrzezna, w ktorej
na wybrzezach Baltyku mozna lokalizowac¢ elektrownie wiatrowe. I tam polski rzad,
polskie spotki Skarbu Panstwa operuja w tym celu, zeby energia wiatrowa zasilata row-
niez nasz system energetyczny. I takie dzialania sg prowadzone. Prosze w tej debacie nie
ktamag¢, bo prawda sama sie obroni. A jak nie, to my jej pomozemy.

Jeszcze raz deklaruje w imieniu naszego klubu, ze projekt uchwaly zostanie przygoto-
wany. Taki, ktory doceni wage edukacji ekologicznej. A przypominam, ze ta edukacja jest
prowadzona. Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i wojew6dzkie fundusze wspie-
raja edukacjg ekologiczng. Mozemy te kwestie zintensyfikowac.

Prosze panstwa, o tak waznych kwestiach powinniémy rozmawiaé — po pierwsze —
w atmosferze wiernoéci faktom i prawdy, a po drugie — w poczuciu odpowiedzialnosci
za sprawy panstwa. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):

Dziekuje pani posel. Szanowni panstwo, w tym momencie konicze debate i stwierdzam
zakonczenie pierwszego czytania projektu uchwaty z druku nr 28 oraz zakonczenie
pierwszego czytania projektu uchwaty z druku nr 57.

Pani wiceprzewodniczaca zlozyla ustnie dwa wnioski o odrzucenie projektéw uchwat.
Przedstawiciele wnioskodawcow poprosili o zabranie glosu przed glosowaniem wniosku
o odrzucenie. Czy pani posel Urszula Zielinska? Bardzo prosze krociutko przed gloso-
waniem wniosku o odrzucenie. Nie? Dziekuje.

W takim razie, kto jest za odrzuceniem uchwaty z druku nr 287 Kto jest przeciw? Kto
wstrzymatl sie od glosu?

Sekretarz Komisji Bartosz Bak:
Za 19 poslow, 11 przeciw, nikt nie wstrzymat sie od glosu.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
Whniosek o odrzucenie zostal przyjety. W tej chwili wybierzemy sprawozdawce.

Posel Dariusz Bak (PiS):
Pani poset Anna Paluch.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
Pani poset sie zgadza?

Posel Anna Paluch (PiS):
Zgadzam sie.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (PSL-Kukiz15):
Nie ma sprzeciwu. Pani posel Anna Paluch bedzie sprawozdawca. Przed glosowaniem
wniosku o odrzucenie projektu uchwaly z druku nr 57, pani poset Anita Sowinska.

Posel Anita Sowinska (Lewica):

Postaram sie mowié¢ bardzo krétko, natomiast musze sie odnies¢ do kwestii meryto-
rycznych. Po pierwsze, trzeba sie odnie$¢ do faktow. Jezeli chodzi o program ,,Czy-
ste powietrze”, pani przewodniczaca powiedziala, ze zaplanowane zostaly 103 mld zt
na dziesiecioletni program ,,Czyste powietrze”. Zwracam uwage, ze w pierwszym roku
wydano tylko 1 mld zl, co oznacza skutecznosc tego programu na poziomie 1%. Przej-
rzalam budzet na 2020 r. i nie znalaztam tam w ogéle programu ,,Czyste powietrze”. Nie
wiem, by¢ moze jest to ukryte w innych programach. Natomiast jesli program mialby by¢
skuteczny i rzeczywiscie miatby funkcjonowac w ciggu dziesieciu lat, to oczekiwalabym,
ze na ten program w 2020 r. zostanie wydanych co najmniej 15 mld zt. Tej kwoty nie
widziatam w budzecie, dlatego prosze odnosic sie do faktow.

Jezeli chodzi o odnawialne zrédia energii, to — odnosze sie rowniez do faktow — w tej
chwili udzial OZE w miksie energetycznym wynosi okoto 12% i spada. Mam tez apel
do panstwa. Jesli panstwo zakladajg jakie$ efekty, jakie$ programy — bardzo to doceniam
—to dobrze, ale mierzmy je. Bo tylko chodzicie do mediéw, méwicie, ze powiesiliscie jakis§
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panel fotowoltaiczny, i uwazacie, ze to juz zalatwia sprawe. Ot6z nie zalatwia. Trzeba
mierzyc¢ te efekty i z tego sie spowiada¢, a nie mydli¢ oczy wyborcom.

Dziekuje za glos pana ministra. Widaé, ze Ministerstwo Klimatu przynajmniej rozu-
mie, jak duzy jest problem. Natomiast chce zwréci¢ uwage, ze jezeli tylko: ,,dyskutu-
jemy”, ,czekamy na publikacje”, ,bedziemy negocjowac”, ,powotaliSmy Ministerstwo
Klimatu” - to nie sa dzialania. To tylko dyskutowanie, a my naprawde tego czasu nie
mamy. Mamy 11 lat na podjecie konkretnych dziatan i apeluje do panstwa, zeby te dzia-
tania rzeczywiScie byly konkretne i mierzalne. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
Bardzo dziekuje pani posel. Nie, nie, w tej chwili jest glosowanie. Poddaje pod glosowanie
wniosek o odrzucenie projektu uchwaly z druku nr 57.
Kto jest za przyjeciem tego wniosku i odrzuceniem projektu? Kto jest przeciw? Kto
wstrzymatl sie od glosu?

Sekretarz Komisji Bartosz Bak:
Za 19 postow, 11 przeciw, nikt nie wstrzymat sie od glosu.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
Prosze o propozycje dotyczace sprawozdawcy.

Posel Dariusz Bak (PiS):
Pani poset Anna Paluch.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
Pani poset sie zgadza?

Posel Anna Paluch (PiS):
Tak.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
Dziekuje bardzo. Nie ma sprzeciwu?

Posel Agnieszka Pomaska (KO):
Jest sprzeciw.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
Dobrze. W takim razie bedziemy glosowac.

Posel Agnieszka Pomaska (KO):
Nie, nie. Mam inng propozycje. Ot6z problem polega na tym, ze panstwo uchwaty przy-
gotowane przez opozycje dajg do sprawozdawania poslom partii rzadzacej. Ktopot polega
na tym — mieliémy wielokrotnie na to dowdd — ze poset sprawozdawca wychodzi poza
swojg role. MieliSmy réwniez dowod, ze byta to pani poset Paluch, ktéra wychodzita poza
swoja role. Mam propozycje. Nie ukrywam, ze najlepszym rozwigzaniem byloby, gdyby
pani przewodniczaca byla poslem sprawozdaweca, jesli pani posel wyrazitaby zgode,
bo to jest obiektywne podejscie do sprawy. Nie moze by¢ tak, ze posel sprawozdawca
wychodzi na méwnice i wychodzi ze swojej roli. Dlatego mam propozycje kompromisowa.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (PSL-Kukiz15):
W takim razie proponuje, jezeli juz, zeby to byla posel wnioskodawca. Mozemy to prze-
glosowac. Rozumiem, ze pani posel wyraza zgode. W zwigzku z tym przystepujemy
do glosowania.
Kto jest za tym, by pani przewodniczgca Anna Paluch byla sprawozdawca? Kto jest
przeciw? Kto wstrzymat sie od glosu?

Sekretarz Komisji Bartosz Bak:
Za 18 postow, 12 przeciw, nikt nie wstrzymat sie od glosu.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
Zatem kolejne glosowanie bytoby bezprzedmiotowe. W sprawach réznych pan poset
Marek Dyduch.
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Posel Marek Dyduch (Lewica):

Szanowni panstwo, bedziemy przyjmowac program funkcjonowania Komisji i by¢ moze
proponowaé powolanie podkomisji statych przy naszej Komisji. Prositbym o rozwazenie
powolania podkomisji stalej ds. klimatu. Wtedy bedziemy monitorowaé realizacje pro-
gramow, jak rzad w tej sprawie postepuje. Chodzi mi o monitoring, a nie nadzorowanie,
zebym byt dobrze zrozumiany. Wnosze wiec, zebySmy powotlali stalg podkomisje ds. kli-
matu - w momencie, kiedy bedziemy rozpatrywacé te kwestie.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (PSL-Kukiz15):
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Zamykam posiedzenie Komisji.
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