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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych
i LesSnictwa (nr 11)

15 stycznia 2020 r.

Komisja Ochrony Srodowiska, obradujgca pod przewodnictwem poset Anny
Paluch (PiS), zastepcy przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepujacy
porzadek dzienny:

— rozpatrzenie i zaopiniowanie dla Komisji Finanséw Publicznych rzado-
wego projektu ustawy budzetowej na rok 2020 wraz z autopoprawka (druki
nr 112 i 112A) w zakresie:

1) czes$ci budzetowej 41 — Srodowisko
a) dochody i wydatki z zatl. nr 1 2,
b) wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych z zat. nr 6,
c) dotacje celowe z zat. nr 8,
d) srodki europejskie z zat. nr 4 i 15,
e) program wieloletni w uktadzie zadaniowym ,,Program Rozpoznania
Geologicznego Oceanéw — ProGeO” — z zat. nr 10
oraz plany finansowe parkéw narodowych — panstwowych oséb prawnych
z zat. nr 14;

2) czesci budzetowej 68 — Panstwowa Agencja Atomistyki
a) dochody i wydatki z zat. nr 1 2,
b) wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych z zat. nr 6;

3) czesci budzetowej 83 — Rezerwy celowe, w zakresie poz.: 32 — zwrot gmi-
nom utraconych dochodéw w zwigzku ze zwolnieniem z podatku od nie-
ruchomosci w parkach narodowych i rezerwatach...; 59 — dofinansowanie
zadan z zakresu ochrony srodowiska i gospodarki wodnej;

4) czesci budzetowej 85 — Budzety wojewodow ogétem, w zakresie dziatow:
a) 020 — Lesnictwo
— wydatki z zat. nr 2,
b) 900 — Gospodarka komunalna i ochrona srodowiska
— dochody i wydatki z zat. nr 1 2,
— wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych z zal. nr 6,
c) 925 — Ogrody botaniczne i zoologiczne oraz naturalne obszary i obiekty
chronionej przyrody
— wydatki z zat. nr 2;

5) zadan z zakresu administracji rzadowej i innych zadan zlecanych jednost-
kom samorzadu terytorialnego odrebnymi ustawami w czesci 85 — budzety
wojewodow z zat. nr 7;
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6) planu finansowego Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej — panstwowej osoby prawnej z zal. nr 14.

W posiedzeniu udzial wzieli: Ireneusz Zyska sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu wraz ze wsp6t-
pracownikami, Dominik Bak zastepca prezesa Zarzadu Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska
1 Gospodarki Wodnej wraz ze wspéipracownikami, Marek Surmacz zastgpca gléwnego inspektora
ochrony érodowiska, Andrzej Dlugolecki dyrektor generalny Gtéwnego Inspektoratu Ochrony Sro-
dowiska, Lukasz Mlynarkiewicz p.o. prezesa Panstwowej Agencji Atomistyki wraz ze wspolpracow-
nikami, Krzysztof Janeczko zastgpca dyrektora generalnego Laséw Panstwowych, Anna Krzywicka
dyrektor Departamentu Srodowiska Najwyzszej Izby Kontroli, Marek Kajs zastepca generalnego
dyrektora ochrony érodowiska, Elzbieta Milewska zastepca dyrektora Departamentu Finansowania
Sfery Gospodarczej w Ministerstwie Finansow.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Bartosz Bak, Boguslawa Kram, Anna
Rajewska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Mirostaw Gwiazdowicz,
Mirostaw Sobolewski specjalisci w Biurze Analiz Sejmowych.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS): )

Dzieti dobry panstwu. Otwieram posiedzenie Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobow
Naturalnych i Le$nictwa. Witam wszystkich panstwa poslow. Witam réwniez naszych
gosci. Obecny jest pan minister Ireneusz Zyska sekretarz stanu w Ministerstwie Kli-
matu, pan Dominik Bgk zastepca prezesa Zarzgdu Narodowego Funduszu Ochrony Sro-
dowiska i Gospodarki Wodnej. Pan prezes Piotr Wozny pdzniej do nas dolaczy. Witam
rowniez szef6w centralnych instytucji, czyli pana dyrektora generalnego Gi6wnego
Inspektoratu Ochrony Srodowiska — pana Andrzeja Diugoteckiego, pana Pawta Ciecko
glownego inspektora ochrony §rodowiska, pana Krzysztofa Janeczko zastepce dyrektora
generalnego Lasow Panstwowych, pana Lukasza Miynarkiewicza prezesa Panstwowej
Agencji Atomistyki i panig Anne Krzywickg przedstawicielke Najwyzszej Izby Kontroli,
ktora zawsze towarzyszy w naszych pracach. Witam panstwa serdecznie.

Przedmiotem naszych dzisiejszych obrad jest przygotowanie opinii Komisji w zakre-
sie czesci budzetowej 41 (dochody i wydatki, wynagrodzenia dotacje celowe, Srodki
europejskie programy wieloletnie itd.), w czeSci budzetowej 68, w czeSci budzetowej 83,
w czeSci budzetowej 85, zadan z zakresu administracji rzadowej i innych zadan zleca-
nych jednostkom samorzadu terytorialnego odrgbnymi ustawami oraz planu finanso-
wego Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodne;.

Jak panstwo widzicie, plan mamy bardzo obszerny. Apeluje o zwiezlo§¢ wypowiedzi,
o konkretne pytania, zebySmy w spos6b kompetentny i szczegotowy, ale tez zwiezly przy-
gotowali naszg opinie.

Przekazuje glos panu ministrowi. Prosze o przedstawienie czeSci budzetowej 41.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu Ireneusz Zyska:
Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo postowie, szanowni pafistwo.

Chcialbym przedstawié projekt ustawy budzetowej na rok 2020 w czesci 41 — Srodo-
wisko, ktorej dysponentem jest Minister Klimatu.

Dochody w czesci 41 — Srodowisko zaplanowano w kwocie 12 890 000 tys. zl, co sta-
nowi 274% dochodéw planowanych na rok 2019 i 3% prognozy wszystkich dochodéow
budzetu panstwa, ktore stanowig 435 340 000 tys. z1.

99% zaplanowanych dochodow realizowanych bedzie w dziale 900 — Gospodarka
komunalna i ochrona §rodowiska, tj. 12 732 000 tys. zI. Planowane dochody dotyczag m.
in.: wplywow ze sprzedazy uprawnien do emisji gazéw cieplarnianych w wysoko§ci
11 248 000 tys. zl, wplat otrzymanych od jednostek handlowych z tytutu optaty recyklin-
gowej pobieranej od lekkich toreb na zakupy z tworzywa sztucznego - 1 215 000 tys. zi,
wplyw z Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz 16 woje-
wodzkich funduszy ochrony $rodowiska i gospodarki wodnej z tytutu dofinansowania
zadan panstwowych jednostek budzetowych — 259 000 tys. zt, wplat otrzymanych od pod-
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miotow zobowiazanych do wniesienia oplaty rejestrowej zwigzanej z wpisem do Rejestru
BDO - 8000 tys. zt.

Glowna przyczyng wzrostu prognozowanych dochodéw, w stosunku do roku ubie-
glego, jest wzrost w stosunku do lat poprzednich wplywow ze sprzedazy uprawnien
do emisji gazéw cieplarnianych (wzrost dochodéw o kwote 6 776 000 tys. zt w stosunku
do planu na rok 2019).

Wydatki. Laczne wydatki zaplanowano w wysokosci 2 709 000 tys. z1, co stanowi
145% wydatkow planowanych w ustawie budzetowej na rok 2019. Wydatki beda realizo-
wane w ramach budzetu panstwa w wysoko§ci 554 000 tys. zl, tj. 134,1% ustawy budze-
towej na rok 2019, w tym na finansowanie i wspoifinansowanie projektow zaplanowano
73 200 tys. zl ujetych w ustawie budzetowej na rok 2019.

Wydatki budzetu srodkéw europejskich zaplanowano w wysokosci 2 155 000 tys. zi,
tj. 94% ustawy budzetowej na rok 2019.

W budzecie panstwa - wydatki w kwocie 554 000 tys. zt zaplanowane zostaly
w ramach nastepujacych grup ekonomicznych: 69% stanowily wydatki biezace (zapla-
nowano 383 000 tys. z1), 16% stanowily dotacje celowe, 13% wydatki na wspo6tfinanso-
wanie projektéow z udzialem §rodkéw Unii Europejskiej. Ponadto w ramach Programu
Operacyjnego Pomoc Techniczna ~ 43 000 tys. zi, Programu Operacyjnego Infrastruk-
tura i Srodowisko na lata 2014-2020 — 20 000 tys. zI, Mechanizmu Finansowego EOG
(2014-2021) - 6000 tys. zl, Instrumentu Finansowego LIFE+ 3000 tys. z1.

1% stanowily wydatki majgtkowe, na ktore zaplanowano 7000 tys. zt i 1% $wiadcze-
nia na rzecz oso6b fizycznych w kwocie 1000 tys. zl.

W ramach budzetu érodkéw europejskich w czesci 41 zaplanowano wydatki w wyso-
kosci 2 155 000 tys. zl, tj. 94% kwoty z ustawy budzetowej na rok 2019, z przeznacze-
niem na:

- platnosci dokonywane na rzecz beneficjentéw realizujacych projekty w ramach Pro-
gramu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko oraz Mechanizmu Finansowego EOG
i Norweskiego Mechanizmu Finansowego w kwocie 2 092 000 tys. zt,

— wydatki resortowych jednostek budzetowych bedacych beneficjentami projektow
w kwocie 63 000 tys. zl,

Zmniejszenie limitu wydatkéw wynika z wielkoSci §rodkéw ujetych w harmonogra-
mach realizacji projektow w danym roku.

Na dotacje celowe w czesci 41 — Srodowisko zostala zaplanowana kwota 89 300 tys. z1,
co stanowi 100,9% Srodkow ujetych na ten cel w ustawie budzetowej na rok 2019. Zapla-
nowane wydatki przeznaczone zostang na dotacje celowe dla nastepujacych jednostek:
parkéw narodowych — w kwocie ok. 88 200 tys. z1, Laséw Panstwowych — w kwocie
1100 tys. z1 na realizacje zadan okre§lonych w art. 54 ustawy o lasach. Ponadto w ramach
budzetu panstwa na dotacje zostang przeznaczone 42 000 tys. zt na sfinansowanie
wydatkoéw instytucji zaangazowanych we wdrazanie Programu Operacyjnego Infra-
struktura i Srodowisko na lata 2014-2020 oraz Mechanizmu Finansowego EOG, Pomoc
Techniczng a takze wspétfinansowanie projektow realizowanych przez parki narodowe.

Wynagrodzenia. Limit §rodkéw na sfinansowanie wynagrodzen osobowych ustalony
zostal w kwocie 265 500 tys. z1, co stanowi 150% ustawy budzetowej na rok 2019. I tak:

— wynagrodzenia osobowe w kwocie 246 000 tys. zl oraz dodatkowe wynagrodzenia
roczne w kwocie 19 500 tys. zt (zwiekszenie limitu wydatkow na wynagrodzenia osobowe
wynika gtéwnie z ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. 0 zmianie ustawy o Inspekcji Ochrony
Srodowiska oraz niektorych innych ustaw);

- 45 000 tys. zI na sfinansowanie skutkéw przechodzacych z 2019 r. wynikajacych
z przeniesienia wydatkow z budzetu wojewod6w do czesci 41 — Srodowisko na finansowa-
nie wynagrodzen pracownikow przeniesionych z wojewddzkich inspektoratéw ochrony
srodowiska do Glownego Inspektoratu Ochrony Srodowiska zatrudnionych w Central-
nym Laboratorium Badawczym oraz regionalnych wydzialach monitoringu Srodowiska;

—27 000 tys. zt to skutki przechodzgce z 2019 r. na wznowienie Inspekgji, czyli wzrost
wynagrodzen pracownikow GIOS oraz wynagrodzenia dla dodatkowych pracownikow;

5




_PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi OCHRONY SRODOWISKA, ZASOBOW NATURALNYCH | LESNICTWA (NR 11)

- 9700 tys. zt w zwigzku ze wzrostem od 1 stycznia 2020 r. przecietnego wynagro-
dzenia w gospodarce narodowej o 6% oraz podwyzek dla pracownikéw administracji
w zwigzku ze wzrostem minimalnego wynagrodzenia.

Plany finansowe parkéw narodowych. Y.aczne przychody 23 parkow narodowych
w 2020 r. wyniosag 298 000 tys. z1, co stanowi 105,2% ustawy budzetowej na rok 2019
i beda pochodzily z nastepujacych tytulow: przychodéow z prowadzonej dziatalnosci,
dotacji celowej, srodkow otrzymanych z Unii Europejskiej, srodkéw od innych jednostek
sektora finansow publicznych, pozostatych przychodow.

Koszty. W 2020 r. parki narodowe planujg ponie§é koszty w wysoko§ci 308 000 tys. zl,
co stanowi wzrost o ok. 5% w stosunku do ustawy budzetowej na rok 2019.

Wynagrodzenia. L.gczny wzrost wynagrodzen osobowych w 2020 r. w parkach narodo-
wych wyniost 8,4% w stosunku do funduszu wynagrodzen ujetego w ustawie budzetowe;j
na rok 2019. Wzrost zostanie sfinansowany z dotacji budzetu panstwa, przychodow wla-
snych parkéw oraz w ramach realizowanych przez parki narodowe projektéw z udziatem
srodkow Unii Europejskiej.

Srednioroczna liczba zatrudnionych w 23 parkach narodowych w przelicze-
niu na pelne etaty ksztaltowaé sie bedzie w 2020 r. na poziomie 1550. Nalezy dodag,
ze w roku 2020 w cze$ci budzetowej 41bedzie kontynuowany program wieloletni ,,Pro-
gram Rozpoznawania Geologicznego Oceanéw — ProGeO”, ktory ma na celu zwiekszenie
bezpieczenstwa surowcowego kraju poprzez zwiekszenie bazy zasobowej z16z kopalin
w wyniku przyszlej eksploatacji zasobow dna oceanicznego. Okres realizacji programu
to lata 2017-2033, a Iaczny koszt jego realizacji wynosi 530 583 tys. z. W roku 2020
planuje sie wydatkowaé srodki w wysokosSci 33 665 tys. zl, z czego z budzetu panstwa
53 tys. z1. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Dziekuje bardzo panie ministrze. Tak sie sklada, ze zostalam obsadzona w roli korefe-
renta, wiec sama sobie musze udzielié glosu i przejs¢ ad rem.

Prosze panstwa, pan minister bardzo wyczerpujaco te kwestie przedstawil, wiec ja juz
bardzo krétko. Chee zwroci¢ uwage, ze dochody w czesci 41 to 12 889 500 tys. z1. Jest
to bardzo powazny wzrost, bo 274% ubieglorocznych kwot i wynika z istotnego wzrostu
cen uprawnien do emisji. Istotng czescig dochodéw sa dochody wynikajace ze sprzedazy
lekkich toreb na zakupy. Przypominam tu, jakie w zesztym roku byly protesty przeciwko
objeciu nawet tych cienkich toreb optatami. Okazalo sie, ze nie tylko srodowisko na tym
zyska, ale i budzet.

Kolejna istotna pozycja w dochodach to oplaty za uzytkowanie goérnicze i udostepnia-
nie informacji geologiczne;j. Jest to 156 144 tys. z1.

Co do wydatkow chce zwrdcié panstwa uwage, ze wzrastajg o 34%. To istotny wzrost.
Przede wszystkim wzrastajg wydatki biezgce jednostek budzetowych i wydatki majat-
kowe. Pierwsze o 155%, drugie o 150%. Wydatki z budzetu §rodkéw europejskich nie-
wiele odbiegaja od ubieglorocznych, bo jest to 94% ubieglorocznej kwoty. Natomiast chce
zwroci¢ uwage na limit wynagrodzen. Wyniesie on 265 466 tys. zl, tj. 150% wynagrodzen
z ubiegtego roku. I tu przypominam bardzo istotng zmiane dotyczacg funkcjonowania
Inspekcji Ochrony Srodowiska dla ochrony przed niepozadanymi dzialaniami. Inspekcja
od kilkunastu miesiecy pracuje 7 dni w tygodniu, na trzy zmiany, co pocigga za soba
istotny wzrost kosztow wynagrodzen. Inspekcja jest dyspozycyjna. Jak wielokrotnie
moéwiliSmy: koncza sie pozary wysypisk w piatek po potudniu, kiedy to przez caly week-
end moglo sie wysypisko pali¢. Teraz inspekcja reaguje natychmiast, dziala w trybie
7 dni w tygodniu na trzy zmiany. I wiasnie ta kwota temu jest dedykowana. Ustawa
z 20 lipca 2018 r. wprowadzita od 1 stycznia 2019 r. taki system funkcjonowania Inspek-
¢ji Ochrony Srodowiska.

O Programie Rozpoznania Geologicznego Oceanéw, ktory bedzie kosztowal mniej
wiecej 33 500 tys. zl, moéwil juz pan minister.

W dziale 020 — Leénictwo wydatki sg na poziomie ubieglorocznym (1% nizsze).
Dodam, ze Lasy Panstwowe czesto przejmuja na siebie zadania dotyczace gospodarki
w lasach prywatnych. Nie moze by¢ tak, ze lasy prywatne sg zostawione same sobie,
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bo wtedy wszelkie choroby przenoszg sie na lasy panstwowe. Dlatego w interesie admi-
nistracji jest, zeby wspomoc proces wlasciwej gospodarki leSnej w lasach prywatnych.
I temu ta kwota jest poSwiecona.

W administracji publicznej wydatki wzrastajg o 27%, m.in. 25 000 tys. zt przezna-
czono na wniesienie sktadki do Europejskiej Agencji Kosmiczne;.

Dzial 801 — Os$wiata i wychowanie, to prowadzenie 11 szkoét lesnych (37 000 tys. zb).
W kolejnym dziale 854 — funkcjonowanie internatow przy szkolach le$nych. Z kolei
w dziale 900 — Gospodarka komunalna i ochrona §rodowiska mamy dalszy ciag podwy-
zek, ktore wynikajg z ustawy z 20 lipca 2018 r. 0 zmianie ustawy o Inspekcji Ochrony
Srodowiska, gdzie ukryte sg kwoty na funkcjonowanie Gi6wnego Inspektora Ochrony
Srodowiska.

W dziale 925 — Ogrody botaniczne i zoologiczne oraz naturalne obszary i obiekty chro-
nionej przyrody jest 91 000 tys. zl, co nie odbiega znacznie od ubieglorocznego poziomu.
Sa to dotacje celowe na finansowanie dziatalno$ci biezgcej, czyli dzialan 23 parkéw naro-
dowych. Przypominam, ze wydatki placowe w wiekszo$ci sg ze §rodkéw budzetowych
oraz te dzialania parkéw, ktore wynikajg z ustawy o ochronie przyrody. Na inne rzeczy
parki majg inne Zrédla finansowania. Natomiast kwoty, ktére wynikajg z ustawy o ochro-
nie przyrody i z wykonywania kompetencji w tym zakresie, zawarte sa w projekcie.

Druga kwestia to rezerwy celowe rowniez wigzace sie z dzialalno§cig parkow naro-
dowych. Oczywiste ograniczenia wynikajace z terenéw chronionych, ograniczenia
w dzialalnosci gospodarczej powodujg uszczuplenie podatkow. Stad rekompensata dla
gmin, ktore maja nieco inne warunki prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej, ujeta
jest w poz. 32 w kwocie 20 000 tys. zi. Natomiast rezerwa w poz. 59 jest przeznaczona
na dofinansowanie zadan z zakresu ochrony §rodowiska i gospodarki wodnej i obejmuje
259 500 tys. zl, tj. 84% kwot z ubiegtego roku.

Szanowni panstwo, jako koreferent musze z calg odpowiedzialnocig stwierdzic,
ze wydatki sg zaprojektowane celowo, gospodarnie, rozsadnie, aby wszystkie zadania
panstwa w obrebie czeSci budzetowej 41 — Srodowisko zostaly wykonane nalezycie.
W zwigzku z powyzszym sktadam wniosek o pozytywna opinie Komisji w zakresie czeSci
budzetowej 41. Dziekuje bardzo.

Otwieram dyskusje. Czy kto$ z panstwa chce zabra¢ glos? Bardzo prosze, pani poset
Lenartowicz, potem pani posel Sowinska.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):

Chce zapytaé o kwestie programu ProGeO. Czy z tych $rodkow budzetowych zostanie
zakupiony, jak bylo to zapowiadane przez owczesnego ministra Oriona Jedryska, sta-
tek do eksploracji dna Atlantyku w celu pozyskiwania rud w dalszej przyszlosci? Bo pan
minister wspomnial wtedy, iz kiedy$ te naktady beda sie zwracaly. Jak wyglada kwestia
regulacji w tym zakresie i ich przygotowan? Bo mialo sie to zaczaé juz w ubieglym roku,
jak przypomne. Co zatem sie dzieje dalej z tym projektem? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):

Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pani posel.

Posel Anita Sowinska (Lewica):

b.g.

Chcialabym sie odnie$¢ do tego, co pani powiedziala o uprawnieniach do emisji,
tzn., ze z tego tytutu wptyneto do budzetu 12 000 000 tys. zt. W mediach bardzo czesto
sg przeklamania, tzn. uprawnienia do emisji podawane sg jako koszt, ktory podwyzsza
cene pradu. OczywiScie sg to dywagacje nieuzasadnione, poniewaz tych pieniedzy nikt
nam nie zabiera. Te pienigdze zostajg w Polsce, natomiast zamystem tych uprawnien
do emisji dwutlenku wegla bylo to, aby byly inwestowane w rozwdj odnawialnych zrédet
energii. Stad moje pytanie — w co inwestowane sg te 12 000 000 tys. z1? I drugie pytanie
—ile doptacamy do prgdu? Bowiem nasza cena energii w hurcie jest bardzo wysoka. W II1
kwartale ubieglego roku wyniosta 240 zl/ MWh, podczas gdy np. w Szwecji, Niemczech
- 162 zt. Tak wiec, jezeli doptacamy, to oznacza, ze przekladamy te pieniadze z jednej
kieszeni do drugiej i nie posuwamy sie do przodu. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy kto$ z panstwa chce zadac jeszcze pytanie? Nie widze. W takim
razie poprosze pana ministra o udzielenie odpowiedzi na zadane pytania. Chce tylko
podkresli¢, ze wplywy ze sprzedazy uprawnien do doktadnie 11 247 910 tys. zi. Bardzo
prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MK Ireneusz Zyska:
Pani przewodniczgca, bardzo prosze o udzielenie glosu panu dyrektorowi Piotrowi
Nowakowi z Departamentu Geologii i Koncesji Geologicznych, w zakresie pytania pani
posel Lenartowicz o ProGeO.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Dyrektor Departamentu Geologii i Koncesji Geologicznych Ministerstwa Klimatu

Piotr Nowak:
Dzien dobry, szanowni panstwo. Dziekuje bardzo za to pytanie. Departament Geologii
i Koncesji Geologicznych prowadzi temat zwigzany z programem rzgdowym ProGeO.
Jak panstwo wiedza, w miedzyczasie nastgpily zmiany w kierownictwie resortu. Aktual-
nie glownym geologiem kraju, ktéry bezposrednio nadzoruje program ProGeO jest mini-
ster Piotr Dziadzio. W tym momencie prowadzimy intensywne prace przygotowujace
do pierwszego rejsu badawczego i po przegladzie, ktéry dokonaliémy ostatnio, na ten
moment nie przewidujemy zakupu statku. Prowadzimy prace zwigzane z przygotowa-
niami do pierwszego rejsu badawczego w ramach tego programu. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Dziekuje bardzo, panie dyrektorze. Czy co$ jeszcze panie ministrze?

Sekretarz stanu w MK Ireneusz Zyska:
W tym zakresie, jak myséle, to jest pelna informacja. Natomiast odpowiadajac na pytanie
pani posel Sowinskiej chcialbym powiedzieé, iz z budzetu §rodkow uzyskanych z cen
uprawnien do emisji dwutlenku wegla nie doptacamy do cen pradu. Jesli chodzi o szcze-
gélowe informacje, prosze o udzielenie glosu panu dyrektorowi Pawlowi Rozyckiemu
z Departamentu Ochrony Powietrza i Klimatu.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Zastepca dyrektora Departamentu Ochrony Powietrza i Klimatu Ministerstwa Klima-

tu Pawel RoézycKki:
Dziekuje bardzo. W uzupelnieniu odpowiedzi pana ministra, je§li chodzi o kwestie
na co wydatkujemy §rodki, to zgodnie z dyrektywa przynajmniej 50% Srodkéw uzyska-
nych ze sprzedazy uprawnien do emisji powinno by¢ wydatkowane na cele klimatyczne.
I te srodki na takie cele sg wydatkowane. Szczegélowej listy oczywiscie nie podam.
Natomiast, je§li chodzi o konkretne kierunki wsparcia, sa to dzialania zwigzane przede
wszystkim z efektywnoScig energetyczna, z odnawialnymi zrédlami energii. To wsparcie
glownie w tym zakresie jest dotowane ze §rodkéw z uprawnien do emisji. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Dziekuje bardzo, panie dyrektorze. Czy kto$ jeszcze z panstwa chce zabrac glos? Nie
widze. W takim razie pytam panstwa poslow — czy jest sprzeciw wobec pozytywnej opinii
o czesci budzetowej 41? Jest sprzeciw, tak?

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Mam pytanie.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Ale ja chwile temu pytalam, czy kto$ chce zabra¢ glos. Prosze sie koncentrowac i zabie-
rac glos wtedy, kiedy trzeba.

8 b.g.
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Posel Gabriela Lenartowicz (KO):

Zabieralam glos i nie uzyskatam odpowiedzi. Dlatego chce uzupelnienia, kiedy ma by¢
ten pierwszy rejs. Mam tez drugie pytanie uzupelniajgce, bo pan dyrektor dos¢ nieprecy-
zyjnie odpowiedzial na co sg wydatkowane te Srodki. Te kategorie uprawnionych wydat-
kéw oczywiscie sa w ustawie, ale pytanie dotyczylo na co konkretnie ta kwota Srodkéw
zostala i via jakie instrumenty zostala skierowana na odnawialne zrédla. Bo to jest pre-
cyzyjna odpowiedz a nie taka z cytatem ustawy na co mogg by¢ wydane. Chodzi o to
- na co sg i za czyim po§rednictwem.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Dziekuje bardzo pani posel. Czy pan minister chce uzupetnic te odpowiedz?

Sekretarz stanu w MK Ireneusz Zyska:
Poprosze pana dyrektora, bo pan dyrektor dysponuje szczegotowymi informacjami.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Bardzo prosze.

Zastepca dyrektora departamentu MK Pawel Rézycki:
Dobrze. Dziekuje bardzo. Te érodki rzeczywiscie trafiaja do budzetu i sg wydawane.
Nie sg to dokladnie te same Srodki, natomiast rownowartos¢ 50% — bo taki jest zapis
w dyrektywie — jest wydawana. Dokladne cele sg przedstawione w corocznych sprawoz-
daniach, ktore Polska przekazuje do Komisji Europejskiej. One sg dostepne na stronach.
Sa tam rozpisane szczegblowe dzialania, na ktore...

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Pani posel, prosze nie prowadzi¢ dialogu. Juz zadala pani pytanie.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Zadalam pytanie, na ktore chcialabym uzyskac odpowiedz. To sg duze pieniadze...

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Prosze sie zachowywac zgodnie z regulaminem.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Jakie§ kategorie przeciez moze pan podac. Jakie fundusze? Skoro méwi pan, ze sg wydat-
kowane na te cele, to prosze nas nie odsylac, tylko odpowiedzie¢ — nie tylko Komisji
Europejskiej, ale i nam postom obradujgcym nad projektem budzetu — na co sg przezna-
czane jakie fundusze, gdzie sg kierowane te §rodki, przeciez moze pan to powiedziec.
To jest ponad 11 000 000 tys. zt, wiec mozna powiedzie¢ na co z grubsza sg wydawane
i komu sg przekazywane.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Dziekuje pani posel, ale prosze laskawie respektowaé regulamin. Nie powinno by¢ tak...

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):
A ktory to paragraf nie pozwala zadawaé pytan i oczekiwaé odpowiedzi?

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Prosze sobie przeczytac.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Niech pani poda podstawe prawng, a nie ogélnie opiera sie na regulaminie.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Kazdy posel wyraza cheé zabrania glosu, glos jest udzielany i wtedy pani rozmawia. Nie
jest pani na innych zasadach niz pozostali postowie. Czy pan dyrektor do tej informacji
chce co§ dodac? Prosze uprzejmie. Prosze o wyciszenie rozmoéw, pani poset Lenartowicz.

Zastepca dyrektora departamentu MK Pawel Rézycki:
Dobrze. Przepraszam, pani posel. Chciatem by¢ precyzyjny, bo ta lista, ktéra przekazu-
jemy, jest dosy¢ precyzyjna. Stad ton takiej odpowiedzi, bo lista jest dos¢ diuga. Natomiast
jesli chodzi o fundusze sg to srodki wydatkowane przez Narodowy Fundusz Ochrony
Srodowiska, wojewodzkie fundusze, jak tez dysponowane przez Ministra Finansow.

b.g. 9




_PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi OCHRONY SRODOWISKA, ZASOBOW NATURALNYCH | LESNICTWA (NR 11)

OczywiScie mozemy uzupelnié¢ odpowiedz i podac link do stron, gdzie dostepne sg szcze-
golowe dane. Bo, jak mowie — lista jest dosy¢ dluga.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Panie ministrze, jezeli to nie zrobi réznicy, prosze odpowiedzie¢ pani posel na piSmie.
Link linkiem, ale jak to wydrukujecie i poslecie bedzie ,,czarno na biatym”.
Prosze panstwa, pytam jeszcze raz — czy jest sprzeciw wobec pozytywnej opinii Komi-
sji w czesci budzetowej 417

Sekretarz stanu w MK Ireneusz Zyska:
Przepraszam pani przewodniczgca, ale bedac pryncypialnym wobec pytania pani poset
Lenartowicz chcialem uczyni¢ zado§é jeszcze, wiec gdyby pan dyrektor Piotr Nowak
moégl odpowiedzie¢ w sprawie tego rejsu. Jezeli mamy takie informacje, to prosze.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Dyrektor departamentu MK Piotr Nowak:
Dziekuje bardzo panie ministrze. Szanowna pani posel, jak wspomniatem aktualnie pra-
cujemy nad przygotowaniami do pierwszego rejsu. Ten rejs ma sie odby¢ w tym, badz
w najdalej w przyszlym roku. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Dziekuje bardzo. A zatem, jeSli nie uslysze sprzeciwu...Pan poset Koperski zgtasza sprze-
ciw. Przystepujemy do glosowania.
Kto z panstwa jest za pozytywng opinig Komisji o czeSci budzetowej 41? Kto jest prze-
ciw? Kto wstrzymat sie od glosu? Prosze o wyniki.

Sekretarz Komisji Bartosz Bak:
Za 15 postow, 2 przeciw, 8 poslow wstrzymalo sie od glosu.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta opinie pozytywng. Przechodzimy
do czesci budzetowej 68 — Panstwowa Agencja Atomistyki. Prosze o zabranie glosu
pana prezesa Panstwowej Agencji Atomistyki. Koreferentem w tej czesci jest pan posel
Dariusz Olszewski. Bardzo prosze, panie prezesie.

Po. prezesa Panstwowej Agencji Atomistyki Lukasz Mlynarkiewicz:
Szanowna pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo. Dzialania Prezesa
Panstwowej Agencji Atomistyki wynikajg z ustawy — Prawo atomowe i w my$l tej ustawy
Prezes Panstwowej Agencji Atomistyki jest centralnym organem administracji rzgdowej
wykonujacym zadania zwigzane z zapewnieniem bezpieczenstwa jgdrowego i ochrony
radiologicznej kraju.

Teraz pokrotce dochody budzetowe jak i wydatki budzetowe. Dochody budzetowe
na 2020 r. w czeSci 68 — Panstwowa Agencja Atomistyki zaplanowane zostaly w dziale
750 — Administracja publiczna, w wysokosci 350 tys. zt. GIéwnym Zrodiem planowanych
dochodéw sg wplywy z oplat za egzamin niezbedny do uzyskania uprawnien umozliwia-
jacych zatrudnienie na stanowiskach majgcych istotne znaczenie dla zapewnienia bez-
pieczenstwa jadrowego i ochrony radiologicznej kraju oraz uzyskania uprawnien inspek-
tora ochrony radiologicznej. Zaplanowane z tego tytulu dochody budzetowe w wysokosci
340 tys. zt stanowig 97,1% planowanych dochodow ogotem i wynikajg z uwzglednienia
planowanej liczby os6b, ktore moga przystapic do egzaminu i uisci¢ obowigzujaca oplate
za egzamin.

Poza dochodami z oplat za egzamin zaplanowano kwote 10 tys. zt z tytulu kar nakta-
danych przez Prezesa PAA na kierownikéw jednostek prowadzacych dzialalno§é zwia-
zang z pracg w narazeniu na promieniowanie jonizujgce.

Jezeli chodzi o wydatki budzetowe planowane na 2020 r., to wynoszg 33 700 tys. zt
i sg wyzsze o0 2,4%, tj. o kwote 805 tys. zt, od wydatkéw okreslonych w ustawie budzeto-
wej na 2019 r. Wydatki przeznaczone sg na pokrycie kosztow, po pierwsze, dziatalnoS§ci
w zakresie rozwoju energetyki jadrowe;j. Jest to kwota 90 tys. z1, co stanowi 0,3% plano-
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wanych wydatkéw ogotem. Zakres planowanych wydatkow na rok 2020 ulegl zmianie
w stosunku do roku 2019, ze wzgledu na ujecie w czeSci 68 wydatkow na realizacje wie-
loletniego Programu Polskiej Energetyki Jadrowej. Do roku 2019 érodki na to zadanie
ujmowane byly w rezerwie celowej.

Po drugie, pokrycie kosztéw nadzoru nad spelnieniem warunkéw bezpieczenstwa
jadrowego i ochrony radiologicznej w dzialalnoéci zwigzanej z pokojowym wykorzysta-
niem energii atomowe;j. Jest to kwota 10 900 tys. zl, co stanowi 32,3% planowanych
wydatkow ogélem. Nadzor ten obejmuje m.in. wydawanie zezwolen na prowadzenie
dzialalnoéci w warunkach narazenia na promieniowanie jonizujgce, prowadzenie kon-
troli dzialalnos$ci w warunkach narazenia na promieniowanie jonizujgce oraz nadawanie
uprawnien personalnych w zakresie bezpieczenstwa jadrowego i ochrony radiologiczne;j.
Ponadto uwzgledniono rowniez koszty dzialania Rady ds. Bezpieczenstwa Jadrowego
i Ochrony Radiologiczne;j.

Po trzecie, jesli chodzi o wydatki budzetowe, sg to wydatki zwigzane z oceng sytu-
acji radiacyjnej kraju. Jest to kwota 6700 tys. zl, co stanowi 19,9% planowanych wydat-
kéw ogotem, obejmujgca m.in. koordynowanie i prowadzenie monitoringu radiacyjnego
kraju, wykonywanie zadan stuzby awaryjnej i punktu kontaktowego.

Dalej, jesli chodzi o wydatki budzetowe, przewidzieliSmy wydatki na wspolprace
miedzynarodowg w zakresie bezpieczenstwa jadrowego i ochrony radiologiczne;j. Jest
to kwota 15 900 tys. zl, co stanowi 47,2% planowanych wydatkéw ogbtem, z czego 14 900
tys. z1 stanowig $rodki na oplacenie sktadki cztonkowskiej do Miedzynarodowej Agencji
Energii Atomowe;.

Kolejny punkt to obstuga roszczen bytych pracownikéw Zaktadéw Produkcji Rud
Uranu w Kowarach. Jest to kwota 100 tys. z, co stanowi okolo 0,4% zaplanowanych
wydatkow ogotem, obejmujgca wyplaty rent wyréwnawczych i ekwiwalentow za deputat
weglowy.

Ponadto, kwota 7 tys. z1 zostanie przeznaczona na prowadzenie szkolenia obronnego
kadry kierowniczej Agencji w ramach limitu otrzymanego z Ministerstwa Obrony Naro-
dowe;j.

W 2020 r. na wynagrodzenia wraz z pochodnymi zaplanowano §rodki w wysokoSci
11 200 tys. zl, co oznacza, ze sg one wyzsze o 6,6% w stosunku do planu na 2019 r.

Wydatki majgtkowe zaplanowano w kwocie 427 tys. z1, z czego 250 tys. zl planowane
jest na zakup specjalistycznego sprzetu informatycznego. Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):

Dziekuje bardzo. Prosze o glos posta koreferenta.

Posel Dariusz Olszewski (PiS):

b.g.

Dziekuje uprzejmie. Szanowna pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, panie ministrze,
szanowni panstwo.

Panstwowa Agencja Atomistyki jest centralnym organem administracji rzgdowe;j
odpowiedzialnym za zapewnienie bezpieczenstwa jagdrowego i funkcjonowanie ochrony
radiologicznej kraju. Do gtéwnych zadan Agencji nalezy sprawowanie dozoru nad dzia-
faniami moggcymi powodowaé narazenie na promieniowanie jonizujgce oraz biezace
monitorowanie sytuacji radiacyjnej kraju. Agencja prowadzi wspolprace miedzynaro-
dowa z zagranicznymi podmiotami dozoru jadrowego. Ponadto Agencja kieruje system
koordynacji kontroli nad obiektami jagdrowymi. W ramach Programu Polskiej Energe-
tyki Jagdrowej Agencja ma pelnié¢ funkcje regulatora odpowiedzialnego za proces licen-
cjonowania i nadzor nad funkcjonowaniem obiektéw jadrowych, w tym planowanej elek-
trowni.

Dochody osiagane samodzielnie przez Panstwowa Agencje Atomistyki sg znikome
w stosunku do realizowanych wydatkow. Przedstawiony projekt budzetu na rok 2020
w czeSci budzetowej 68 — Panistwowa Agencja Atomistyki nie budzi zastrzezen. Dochody
budzetowe na ten rok zaplanowane zostaly w wysokosci 350 tys. z1, z czego wplywy
z tytutu oplat egzaminacyjnych to kwota 340 tys. zl, tj. 97,1% planowanych dochodow
ogotem. Innych znaczacych dochodéw nie zaplanowano.
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Co do wydatkow budzetowych w czeSci 68 — zaplanowano w wysokosci 33 729 tys. z1,
czyli nominalnie bedg wyzsze o 2,4% od wydatkow zaplanowanych w ustawie budzeto-
wej na 2019 r. Najwyzsza pozycja w budzecie to skladka cztonkowska z tytutu przyna-
leznoSci Polski do Miedzynarodowej Agencji Energii Atomowej w Wiedniu, ktéra wynosi
14 900 tys. z1. Pozostale znaczace pozycje w budzecie Panstwowej Agencji Atomistyki
obejmuja takie wydatki jak: oplaty czynszu i mediow, koszty oceny sytuacji radiacyjnej
kraju oraz wykonywanie zadan sluzby awaryjnej i punktu kontaktowego, a takze biezace
koszty funkcjonowania, m.in. zakup ustug telekomunikacyjnych, materiatéw biurowych,
podroéze stuzbowe krajowe i zagraniczne.

Jesli chodzi o zatrudnienie i wynagrodzenia w 2020 r. w Panstwowe]j Agencji Atomi-
styki przewiduje sie Igcznie zatrudnienie 120 etatow. Srodki na wynagrodzenia wraz
z pochodnymi zaplanowano w wysokosci 11 200 tys. zl, co oznacza, ze sg one wyzsze
0 6,6% w stosunku do ustawy budzetowej na rok 2019.

Reasumujac, projekt budzetu nie budzi zastrzezen i wnosze o pozytywne zaopiniowa-
nie projektu ustawy budzetowej w czeSci 68. Dzigkuje uprzejmie.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Dziekuje panu postowi koreferentowi. Otwieram dyskusje. Czy kto$ z panstwa chciatby
zabraé glos? Prosze uprzejmie, pan posel SoSnierz. Czy sa jeszcze inne zgloszenia? Nie
widze. Prosze, panie posle.

Posel Dobromir So$nierz (Konfederacja):
Nie zgadzam sie z tym, ze nie budzi zastrzezen, bo nie mamy zadnej energii atomowej,
nie mamy zadnej elektrowni atomowej a utrzymujemy 120 osob, ktore dzien w dzien
pracujg nad tym, czego nie mamy. Tak samo placimy jaka$ idiotyczna skladke do orga-
nizacji, do ktérej nie musimy nalezeé, bo nie mamy zadnej elektrowni. Dlatego wydaje
mi sie, ze to tylko pasnik dla 120 osob, ktérych pracy tak naprawde nie potrzebujemy
i sprzeciwiam sie tej pozycji budzetowe;j.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Dziekuje bardzo panie posle. Kolejne zgloszenie — pani posel Gosek-Popiolek, prosze.

Posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):
Mam pytanie w kontek§cie tego, co padlo na poprzednim spotkaniu Komisji, czyli
ze jesteSmy w dosy¢ trudnej sytuacji, w ktorej bedziemy musieli i$¢ w strone transforma-
cji energetycznej. Czy nie powinniSmy w znaczacy sposob zwiekszyé budzetu Panstwo-
wej Agencji Atomistyki w celu prowadzenia badan i zadbania o nasze bezpieczenstwo?
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Dziekuje pani posel. Panie ministrze, prosze uprzejmie o odpowiedz na zadane pytania.
Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MK Ireneusz Zyska:
Szanowna pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo. Jak slysze, glosy panstwa parlamen-
tarzystow sg w tej sprawie rozbiezne. Z jednej strony che¢ catkowitego wyeliminowania
tej pozycji z budzetu, z drugiej strony — zwiekszenia wydatkéw. Zatem, zeby szczegdlowo
i merytorycznie na te pytania odpowiedzie¢, poprosze pana prezesa — pana dr Lukasza
Miynarkiewicza.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Prosze uprzejmie, pan prezes Panstwowej Agencji Atomistyki.

P.o. prezesa PAA Lukasz Mlynarkiewicz:
Prosze panstwa, dzialania Panstwowej Agencji Atomistyki w chwili obecnej to nie jest
Program Polskiej Energetyki Jadrowej. Ten organ istnieje od wielu lat. To sg rowniez
dzialania zwigzane z pokojowym wykorzystywaniem Zrdédel promieniowania jonizuja-
cego. Jest to rowniez medycyna nuklearna. Sg to wydawane pozwolenia na prowadze-
nie dzialalnosci zwigzanej z wykorzystywaniem zroédel promieniowania jonizujgcego
w budownictwie, w medycynie. Prowadzimy stale sie¢ stacji pomiarowych w kraju moni-

12 b.g.




_PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi OCHRONY SRODOWISKA, ZASOBOW NATURALNYCH | LESNICTWA (NR 11)

torujac 24 godziny na dobe stan ochrony radiologicznej kraju. Mys$le zatem, ze dziala-
nia Panstwowej Agencji Atomistyki, na wzor wszystkich tego typu instytucji na Swiecie,
sg jednak potrzebne Polakom dla bezpiecznego wykorzystywania tego rodzaju Zrodet
promieniowania jonizujgcego.

Jezeli chodzi o zwiekszenie finansowania na potrzeby Panstwowej Agencji Atomi-
styki, to bardzo dziekuje za zainteresowanie panstwa postéw. Z pewnoscia, jak kazdy
kierujacy jednostka, jestem zainteresowany, aby takie finansowanie byto jak najwyz-
sze. To naturalne. Jednoczeénie chcialbym wskazaé, iz aktualny poziom finansowa-
nia uznaje za odpowiedni do potrzeb oraz celow, jakie Panstwowa Agencja Atomistyki
ma na 2020 r. Nalezy podkreslic, ze o ile koszty funkcjonowania Panstwowej Agencji
Atomistyki wyniosg okolo 33 700 tys. zl i jest to wzrost nominalnie o 2,4% w stosunku
do roku poprzedniego, to tutaj rowniez Ministerstwo Finansow przychyla sie do présh
PAA i w 2019 r. udzielilo nam dodatkowego wsparcia w wysokoSci 500 tys. zt z rezerwy
celowej ogolnej. Natomiast dodatkowo zostal ztozony wniosek o uruchomienie dodatko-
wych etatow przewidzianych w nowelizacji prawa atomowego. Przypominam, ze bardzo
duza nowelizacja prawa atomowego zwigzana m.in. réwniez z budownictwem, z rado-
nem zostala przyjeta i weszla w zycie w ubieglym roku.

Warto tez zauwazy¢, ze Panstwowa Agencja Atomistyki, mimo ze Program Polskiej
Energetyki Jadrowej jest na wezesnym etapie, stale szkoli swoje kadry poprzez wyjazdy
typu on the job training na zagraniczne obiekty jadrowe, organizacje seminariow
z udzialem specjalistow. Tak wiec, jesli chodzi o wydatki zaplanowane na 2020 r. uznaje
je za odpowiednie. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Dziekuje bardzo panie prezesie. Prosze panstwa, padt wniosek, a przynajmniej z wypo-
wiedzi pana posta Soénierza mozna domniemywac, ze jest sprzeciw, wiec przystepujemy
do glosowania.
Kto z panstwa jest za pozytywna opinig Komisji o cze$ci budzetowej 68 — Panstwowa
Agencja Atomistyki? Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie od glosu? Prosze o podanie
wynikow.

Sekretarz Komisji Bartosz Bak:
Za 16 poslow, 1 przeciw, 5 postow wstrzymalo sie od glosu.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze Komisja przyjela opinie pozytywna o czeSci budzetowe;j
68.
Prosze panstwa, przechodzimy do czeSci budzetowej 83 — Rezerwy celowe. Ja juz jako
koreferent przedstawitam te cze$¢, uprzedzajac niejako Ministerstwo Finanséw. Prosze
przedstawiciela Ministerstwa Finansow o informacje.

Zastepca dyrektora Departamentu Finansowania Sfery Gospodarczej Ministerstwa
Finansow Elzbieta Milewska:
Elzbieta Milewska, zastepca dyrektora Departamentu Finansowania Sfery Gospodar-
czej.

Szanowna pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo. Przedmiotem
zainteresowania Komisji sg dwie rezerwy.

Poz. 32 — Zwrot gminom utraconych dochodéw w zwigzku ze zwolnieniem z podatku
od nieruchomosci w parkach narodowych irezerwatach przyrody oraz w zwigzku
ze zwolnieniem z podatkéw: rolnego, od nieruchomosci, leSnego przedsiebiorcow o sta-
tusie centrum badawczo-rozwojowego, a takze na zwrot gminom utraconych docho-
dow z podatku od nieruchomosci w specjalnych strefach ekonomicznych w postaci
czesci rekompensujacej subwencji ogolnej. W tej rezerwie zaplanowana zostala kwota
20 000 tys. z1. Zaplanowanie rezerwy nastgpilo z inicjatywy Ministra Finanséw w zwigzku
z zapotrzebowaniem zgloszonym gléwnie przez wojewodéw. Planuje sie, ze Srodki z tej
rezerwy zostang przekazane do gmin za poérednictwem wojewodéw na zwrot gminom
utraconych dochodéw w zwigzku ze zwolnieniem z ww. podatkéw. Rezerwa na ten cel
w ubieglym roku byta zaplanowana w wysokosci 11 000 tys. zl.
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W poz. 59 — Dofinansowanie zadan z zakresu ochrony $rodowiska i gospodarki
wodnej, zaplanowana zostata kwota 259 482 tys. zl. Zaplanowanie rezerwy nastapito
w zwigzku z zapotrzebowaniem i w wysokosci okreslonej przez Ministra Klimatu. Pla-
nuje sie, ze Srodki z tej rezerwy zostana przekazane panstwowym jednostkom budzeto-
wym (w tym urzedom obstugujagcym ministréw i wojewodéw) z przeznaczeniem na dofi-
nansowanie zadan z zakresu ochrony Srodowiska i gospodarki wodnej realizowanych
na podstawie ustawy — Prawo ochrony $§rodowiska. Rezerwa na ten cel byla zaplanowana
w roku 2019 w kwocie 308 325 tys. zl. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze panstwa, czy w sprawie czesci budzetowej 83 — Rezerwy celowe,
poz. 32 i 59 ktos chciatby zabraé glos? Prosze bardzo, panie posle.

Posel Marek Dyduch (Lewica):
Chciatem zapyta¢ czemu rezerwa z poz. 59 zmalata do 84% w stosunku do ubieglego
roku - jakie sg tego przyczyny?

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Bardzo prosze o odpowiedz.

Zastepca dyrektora departamentu MF Elzbieta Milewska:
Ta rezerwa jest planowana w zwiazku z zapotrzebowaniem zglaszanym przez Ministra
Klimatu. Zatem, jezeli bytaby mozliwo$¢ udzielenia odpowiedzi przez Ministra Klimatu,
bytoby to bardziej wiasciwe.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Rozumiem, dziekuje bardzo. Czy pan minister méglthy udzieli¢ odpowiedzi? Jaki jest
powdd zmniejszenia rezerwy w stosunku do ubiegtego roku, do 84%?

Sekretarz stanu w MK Ireneusz Zyska:
Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo. Panstwowe jednostki budzetowe zglosily zmniej-
szone zapotrzebowanie w tym zakresie.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Tak tez sie domy§latam, bo tak dzialajg rezerwy, ze sg na wniosek.

Posel Marek Dyduch (Lewica):
Czy byly zgloszone jakie§ przyczyny tego zmniejszonego zapotrzebowania? Bo przeciez
dysponuja podobnym arealem, jezeli chodzi o zasoby, ktore sg wylaczone z opodatko-
wania, a koszty generalnie rosna. Stad pytanie — czy jest jaki§ szczegélny powod, ze az
0 16% ta rezerwa jest mniejsza? Jezeli nie macie panstwo w tej chwili informacji, to pro-
sze o odpowiedz na piSmie, bo dla mnie jest to istotna sprawa.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Dziekuje bardzo panie posle. Mysle, ze rzeczywiScie najlepszym rozwigzaniem bedzie
udzielenie odpowiedzi na piSmie. Bo jest to finansowanie zadan z zakresu ochrony §ro-
dowiska. To nie sg te zwolnienia podatkowe, tak? Tu chodzi o zapotrzebowanie na finan-
sowanie zadan z zakresu ochrony §rodowiska, zglaszane przez uprawnione jednostki.

Sekretarz stanu w MK Ireneusz Zyska:

Jesli jednostki budzetowe zglaszaja takie zapotrzebowanie, to jest ono przyjmowane
do projektu budzetu. Trudno wpisywac wieksze niz rzeczywiScie te potrzeby sa. Zawsze
trzeba pamietac, ze racjonalno$¢ w przygotowaniu projektu budzetu i pézniej realiza-
cji tego planu budzetowego jest niezbedna. Inaczej stusznie panstwo poslowie mogliby
zarzucac, ze pewne pozycje w budzecie sg przewymiarowane i niewlasciwe. Jezeli na ten
rok jednostki budzetowe zaplanowaly mniejsze wydatki, to tak zostaje przyjete do planu
budzetu. Tylko tyle i az tyle.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Dziekuje bardzo. Zatem, czy jest sprzeciw wobec pozytywnej opinii Komisji o czeSci
budzetowej 83 w zakresie poz. 321 597
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Posel Marek Dyduch (Lewica):
Moze lepiej nie pytac, czy jest sprzeciw, tylko glosujmy? Bo przeciez mozemy nie byc
»przeciw”, ale mozemy sie wstrzymac od poparcia pozytywnego zaopiniowania. Najlepiej
po prostu glosowac.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Panie posle, najprostszym rozwigzaniem jest takie, jakie zastosowatam. Pana glos trak-
tuje jako wniosek o glosowanie i tak tez zrobimy.
Kto z panstwa jest za pozytywng opinig Komisji o rezerwach? Kto jest przeciw? Kto
wstrzymal sie od glosu? Prosze o podanie wynikow.

Sekretarz Komisji Bartosz Bak:
Za 15 poslow, nikt nie byl przeciw, 8 postow wstrzymato sie od glosu.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze Komisja przyjela pozytywna opinie o rezerwach w poz.
32 159. Przechodzimy do czeSci budzetowej 85 — budzety wojewodoéw ogdlem, w zakre-
sie dzialow: 020 — Les$nictwo, 900 — Gospodarka komunalna i ochrona Srodowiska,
925 — Ogrody botaniczne i zoologiczne oraz naturalne obszary i obiekty chronionej przy-
rody. Sg to wydatki z zal. nr 2. Przedstawia je przedstawiciel Ministra Finansoéw. Prosze
uprzejmie.

Zastepca dyrektora departamentu MF Elzbieta Milewska:
Dziekuje. Pani przewodniczaca, czy moglabym przedstawi¢ je lgcznie z zadaniami
z zakresu administracji rzadowej, poniewaz dotycza one wiasnie tych dziatow.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Czyli bedzie 1gczne oméwienie punktéw 4 i 5?7 Prosze uprzejmie.

Zastepca dyrektora departamentu MF Elzbieta Milewska:
Bardzo dziekuje. Jezeli chodzi o dzial 020 — Leénictwo, dochody nie byly planowane,
natomiast wydatki zostaly zaplanowane na kwote 484 tys. zl, co stanowi 124,1% wydat-
koéw zaplanowanych w ustawie budzetowej na rok 2019. Wydatki w tym dziale zaplano-
waly wojewddztwa: malopolskie, mazowieckie, opolskie, podkarpackie, podlaskie, §laskie
i $wietokrzyskie. Koszty realizacji beda ponoszone przez samorzady powiatowe (chodzi
o zadania z zakresu administracji rzgdowej wynikajgce z ustawy o lasach).

Jezeli chodzi o dzial 900 — Gospodarka komunalna i ochrona §rodowiska, dochody
zostaly zaplanowane w wysokosci 3553 tys. z1, co stanowi 97% dochodéw zaplanowa-
nych na 2019 r. Mniejsze planowane dochody wyn1kan m.in. z przejgcia przez Giownego
Inspektora Ochrony Srodowiska zadan z zakresu Panstwowego Monitoringu Srodowiska
oraz dziatalnoéci laboratoryjnej, wykonywanych dotychczas przez wojewddzkich inspek-
toréw ochrony §rodowiska.

Jezeli chodzi o wydatki w omawianym dziale zostaly zaplanowane na 2020 r. w wyso-
kosci 177 816 tys. zl, co stanowi 105% wydatkéw zaplanowanych na 2019 r. Gtéwnie
przeznaczone bedg na finansowanie wojewodzkich inspektoratow ochrony $rodowiska
(kwota 171 613 tys. zl, w tym na wynagrodzenia wraz z pochodnymi).

Wydatki majagtkowe w tym dziale zaplanowano w kwocie 1805 tys. zt i bedg prze-
znaczone glownie na zakupy inwestycyjne realizowane przez wojewodzkie inspektoraty
ochrony érodowiska, w tym transport i sprzet informatyczny.

W dziale 900 zostaly zaplanowane §rodki na dotacje na kwote 4421 tys. zt i bedg prze-
znaczone na zadania z zakresu administracji rzagdowej: na ochrone powietrza atmosfe-
rycznego i klimatu, zmniejszenie hatasu i wibracji, pozostale zadania zwigzane z gospo-
darka odpadami.

W projekcie ustawy budzetowej na rok 2020 na wynagrodzenia w wojewodzkich
inspektoratach ochrony §rodowiska zaplanowano 129 674 tys. z1, co stanowi 115%
wydatkéw na wynagrodzenia zaplanowanych w ustawie budzetowej na rok 2019. Dla
czlonkow korpusu stuzby cywilnej zaplanowano kwote 118 939 tys. z1, dla 0os6b nieobje-
tych mnoznikowymi systemami wynagrodzen — 10 735 tys. zl.
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W czesci 85 — Budzety wojewodow w dziale 925 — Ogrody botaniczne i zoologiczne oraz
naturalne obszary i obiekty chronionej przyrody nie zaplanowano dochodéw, natomiast
wydatki zaplanowano na poziomie 19 796 tys. z1, co stanowi 100,5% wydatkéw zaplano-
wanych na 2019 r. Z tego na dotacje celowe przekazane z budzetu panstwa na zadania
zwigzane z dzialalnoscig i funkcjonowaniem parkéw krajobrazowych — 19 689 tys. zl.
Natomiast dotacje celowe przekazane z budzetu panstwa na realizacje biezacych zadan
wlasnych gmin to kwota 97 tys. z1. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):

Dziekuje bardzo. Otwieram dyskusje. Kto z panstwa chciatby zabraé¢ glos w sprawie
punktu 4, czyli czesci budzetowej 85? Nie widze. Zatem, czy jest sprzeciw wobec pozy-
tywnej opinii Komisji na temat czesci budzetowej 85? Sprzeciwu nie ma, zatem Komisja
przyjeta pozytywnag opinie w zakresie punktu 4.

Przechodzimy do punktu 5, ktéry tez zostal oméwiony, czyli zadan z zakresu admini-
stracji rzadowej i innych zadan zlecanych jednostkom samorzadu terytorialnego odreb-
nymi ustawami w czeSci 85 — Budzety wojewodow z zal. nr 7.

Czy kto$ z panstwa chcialby zabraé glos? Nie widze. Czy jest sprzeciw wobec pozy-
tywnego zaopiniowania zalgcznika nr 7 w czesci 857 Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja
przyjeta opinie pozytywna.

_ Przechodzimy do punktu 6, czyli planu finansowego Narodowego Funduszu Ochrony
Srodowiska — panstwowej osoby prawnej z zal. nr 14. Przedstawia wiceprezes, bardzo
prosze.

Wiceprezes Zarzadu Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wod-
nej Dominik Bak:

Szanowna pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, panie ministrze, szanowni panstwo.
Projekt planu finansowego Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska...

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):

Przepraszam bardzo. Kto z panstwa opuszcza nasze obrady, to prosze robi¢ to dyskret-
nie, bo szumy zawsze dekoncentrujg. Prosze jeszcze o chwile cierpliwoSci i koncentra-
cji, zeby$émy ten punkt 6 sprawnie i skutecznie przeanalizowali. Prosze bardzo, panie
prezesie.

Wiceprezes Zarzadu NFOSiGW Dominik Bak:
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Dziekuje bardzo. Projekt planu finansowego zostal opracowany na podstawie rozpo-
rzadzenia dotyczgcego opracowania materialow do projektu ustawy budzetowej na rok
2020, ze stycznia 2019 r. i w zasadzie strukturalnie nie rézni sie od planow z lat ubie-
glych. Swoja wypowiedz skoncentruje gtéwnie na czesci A tabeli planu finansowego,
ktoéra stanie sie najprawdopodobniej zatgcznikiem do ustawy budzetowej na rok 2020.

Przychody Narodowego Funduszu beda nizsze niz przewidywane wykonanie w 2019 r.
o okoto 30%. Wynika to przede wszystkim z ustania obowigzku uiszczania oplat zastep-
czych i kar wynikajacych z ustawy o efektywnosci energetycznej i ustawy — Prawo ener-
getyczne. Natomiast sytuacje nieco stabilizuje uzyskiwanie wplywow z tytulu oplaty
emisyjnej od 2019 .

W drugiej czeSci chcialbym sie odnie§é do kosztéw funkcjonowania Narodowego
Funduszu i kosztow dzialalno§ci dotacyjnej. Otéz, koszty funkcjonowania wzrosng
nominalnie o 5% i w zasadzie sg zgodnie z zalozeniami do budzetu panstwa na 2020 r.
Jezeli chodzi o koszty dotacyjne to sg wysokie i wynosza prawie 4 000 000 tys. zt, w tym
najwiekszy udzial majg dotacje na realizacje rzadowego programu ,,Czyste powietrze”
w kwocie 1 900 000 tys. zl, ale takze na cieszacy sie duzg popularnoscig program ,Mdj
prad”, bo zakladamy, ze w przyszlym roku przeznaczymy na ten cel 600 000 tys. zt
w ramach dotacji udzielonych ze §rodkéw Narodowego Funduszu. Propozycja kosztéw
ogodtem obejmuje takze wplaty na Fundusz Drég Samorzadowych, ktore mamy obowig-
zek uiszczac od 2019 .

Jesli chodzi o dziatalnos¢, ktorej w czesci A planu niejako nie wida¢, to oczywiscie cho-
dzi o Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko. Czesc kosztow funkcjonowania
Narodowego Funduszu jest refundowana z Pomocy Technicznej tego programu. Obecnie
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mamy podpisanych ponad 1300 umoéw na Igcznag kwote przekraczajaca 18 500 000 tys. z1,
a warto$c¢ ogdélem projektow, ktore zostang zrealizowane z tego programu, to 35 000 000
tys. zt. Umowy sg podpisywane od maja 2016 r.

Oprocz tego bedziemy realizowaé programy pochodzace ze srodkéw zagranicznych
czy ze §rodkow Unii Europejskiej, z Programu LIFE, Mechanizmu Finansowego EOG
i ze Srodk6éw norweskich.

Wynik finansowy, ktéry przewidujemy zrealizowaé¢ na koniec 2020 r. wynoszacy
minus 1 500 000 tys. zt oczywiScie nie jest glownym miernikiem efektywnosci dziatania
Funduszu. Poprzez istnienie zaplanowanych duzych wydatkéw dotacyjnych schodzimy
ze stanu Srodkéw pienieznych Narodowego Funduszu. Prowadzimy takze dzialalno§é
pozyczkowg w ramach finansowania ze §rodkéw krajowych i przewidujemy, ze w 2020 r.
laczna suma finansowania zwrotnego wyniesie 2 500 000 tys. zl.

Chciatbym tez panstwu powiedzieé, ze w ostatnim czasie bardzo mocno wspétpra-
cujemy z wojewodzkimi funduszami ochrony $rodowiska i gospodarki wodnej poprzez
realizacje — na ten moment - siedmiu ogdélnopolskich programoéw dotyczacych réznych
dziedzin, w tym m.in. rzgdowego programu ,,Czyste powietrze”.

Jezeli beda pytania — jestem gotowy podja¢ sie udzielenia odpowiedzi, a tymczasem
zwracam sie z prosbg o pozytywne zaopiniowanie projektu planu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):

Dziekuje bardzo panie prezesie. Prosze o zabranie glosu panig posel koreferent, pania
posel Barbare Dziuk.

Posel Barbara Dziuk (PiS):

b.g.

Pani przewodniczgca, panie ministrze, Wysoka Komisjo.

Jako koreferent chce przedstaw1c panstwu plan finansowy Narodowego Fundu-
szu Ochrony Srodowiska i Gospodarkl Wodnej na 2020 r. Plan finansowy zaklada,
ze przychody Funduszu wyniosg 2 734 000 tys. zl, czyli bedg o ponad 30% nizsze niz
przewidywane przychody w 2019 r. Koszty Funduszu zostaly okreslone na kwote
4 205 000 tys. zt. Glo6wna skladowa kosztow Funduszu sg bezzwrotne dotacje udzielane
réznorodnym podmiotom na realizacje zadan z zakresu ochrony $srodowiska. Zaplano-
wano, ze w 2020 r. wydatki na dotacje siegng 3 900 000 tys. z i wzrosng o 18% w sto-
sunku do przewidywanego wykonania w roku biezacym. Ponadto Narodowy Fundusz
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej bedzie udzielal pozyczek ze Srodkow wia-
snych oraz wdrazat projekty finansowane §rodkami Unii Europejskiej.

W 2020 r. do najwiekszych wydatkow Funduszu naleze¢ bedg dotacje na dziatania
shuzace ochronie atmosfery, w tym program ,,Czyste powietrze” — 1 900 000 tys. z1 oraz
wptlata na Fundusz Drog Samorzgdowych — 1 400 000 tys. zt. Priorytetem Narodowego
Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej pozostanie takze pelne wykorzy-
stanie funduszy europejskich Wydatkowanych za posrednictwem Programu Operacyj-
nego Infrastruktura i Srodowisko. Réwnie waznym dzialaniem Narodowego Funduszu
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w 2020 r. bedzie wsparcie programu ,,Méj
prad”, w ramach ktorego planowane jest dofinansowanie mikroinstalacji fotowoltaicz-
nych. Spodziewane wydatki z tego tytulu siegng 600 000 tys. zi. Ponadto Narodowy Fun-
dusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej bedzie kontynuowat wiele dziatar reali-
zowanych w latach poprzednich. Priorytetem ma zostaé petlne wykorzystanie srodkow
pochodzqcych z funduszy europejskich kierowanych przede wszystkim na przedsigwzie-
cia realizowane w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko. Znaczny
udzial we wspétfinansowaniu ze §rodkow europejskich bedg mialy zadania w zakresie
gospodarki wodno-§ciekowej, gospodarki odpadami komunalnymi oraz wsparcie przed-
siewzie¢ w zakresie niskoemisyjnej i zasobooszczednej gospodarki. Fundusz deklaruje
tez, ze znaczne Srodki zostang przeznaczone na realizacje przedsiewzie¢ zwigzanych
z odnawialnymi Zrédiami energii i efektywnoscig energetyczng. Zbilansowane beda
rowniez dzialania zwigzane z ochrong obszaréw cennych przyrodniczo i zachowanie
réznorodnoSci biologicznej, przeciwdzialanie zagrozeniom $rodowiska i likwidacjg ich
skutkow, z geologia, gornictwem oraz edukacjg ekologiczng i promowaniem zachowan
ekologicznych.
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Wydatkowanie §rodkow finansowych odbywac sie bedzie w ramach programéw prio-
rytetowych zatwierdzanych przez rade nadzorcza. ;

W 2020 r. koszty funkcjonowania Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej wyniosg 124 000 tys. zl, czyli wzrosng nominalnie o ponad 5%
w stosunku do planowanego wykonania w roku 2019. Najwieksza skladowsg tej pozy-
cji sg wynagrodzenia zaplanowane w wysokosci 77 200 tys. zl, co oznacza wzrost o 6%
w ujeciu rok do roku.

Informacje przedstawione w projekcie planu finansowego Narodowego Funduszu
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, ktory stanowi zalgcznik do ustawy budzeto-
wej, dotycza finansowania w postaci bezzwrotnej dotacji. Tymezasem Fundusz wspiera
szereg dzialan inwestycyjnych takze za poSrednictwem pozyczek, co sprawia, ze rze-
czywisty poziom finansowania ochrony Srodowiska przez Fundusz jest istotnie wyzszy.
W 2020 r. Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej planuje prze-
znaczy¢ na pozyczki 2 500 000 tys. z1.

Jako koreferent tego dzialu pozytywnie opiniuje zalozenia. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Dziekuje bardzo. Otwieram dyskusje. Kto z panstwa chciatby zabraé glos? Prosze o zgta-
szanie sie. Pani posel Lenartowicz, jak widze — prosze bardzo. Potem pani poset Sowin-
ska. Kto jeszcze? Na razie tyle. Bardzo prosze, pani poset.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):

Oczywiscie bede pytala o to, o co pytam od roku — o §rodki na program ,,Czyste powietrze”.
Jesli przyjmiemy, ze to jest 103 000 000 tys. zt — a niektérzy moéwig 106 000 000 tys. zi
-na 10 lat, to rocznie odpowiednia kwota powinna by¢ wyasygnowana. Tymczasem zar6wno
na 2019 r. przewidywano 1 435 000 tys. zI — rozliczenia planu finansowego jeszcze nie mamy,
jest tylko przewidywane —a na 2020 r. 1 908 000 tys. z1, tj. nieco ponad 10% z tego, co powinno
by¢ wydatkowane. Bo wedle obietnic i zalozen pana premiera powinno by¢ wydatkowane
okoto 10 000 000 tys. z1.

Z tego, co tu widze, nic specjalnie sie nie zmieni. A jednocze$nie z takim entuzjazmem
jest oglaszane, ze ze sprzedazy emisji — nie z wplywow emisji, ze sprzedazy! — mamy
zaplanowang w tym roku rekordowg kwote 11 247 000 tys. z1, czyli érodki na ten pro-
gram, jak bylo to deklarowane, powinny by¢. Tymczasem okazuje sie, ze §rodki ze sprze-
dazy emisji — ja wiem, ze one nie sg znaczone w budzecie — wcale na ten cel nie sg kiero-
wane. Zatem nic sie nie zmieni we wdrazaniu programu ,,Czyste powietrze” — nie mowie
o stronie proceduralnej, bo tu sie nic nie zmieni i nie zmienia - od strony finansowe;j.
Nawet bowiem, gdybySmy nagle uzyskali jaka$§ niebywala sprawno$¢ w wydatkowa-
niu czy w realizacji tych projektow, to i tak pieniedzy nie bedzie. I nawet jesli mamy
zapis, ze alokacja tych srodkow moze by¢ zwiekszona, jesli bedzie wieksze zaintereso-
wanie, to i tak widzimy, ze juz w tej chwili §rodki Narodowego Funduszu wyasygnowane
sg ustawowo na transport samorzadowy w wysokosci 1 400 000 tys. z1. Jest to kwota
korespondujaca z wydatkami na ,,Czyste powietrze”. Z tym, ze réznica polega na tym,
ze podczas gdy na drogi samorzadowe mamy oblig ustawowy, to w programie ,,Czyste
powietrze” nie ma zadnej podstawy prawnej i wydamy, ile chcemy. Niezaleznie od tego,
jakie mamy wplywy z handlu emisjami. Wiem, ze tu relacji ustawowej bezposredniej
nie ma. Jednak przyzwoito$¢ by nakazywala, zeby podobnego rzedu kwoty wydawac.
Zwlaszcza, ze zrodla sa i taka byta deklaracja premiera. Ona wprawdzie nie ma emanacji
prawnej, oprocz ogolnej deklaracji, ktéra bylaby wigzaca, tym niemniej stowo premiera
chyba sie liczy. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Dziekuje bardzo. Teraz pani poset Sowinska, prosze uprzejmie.

Posel Anita Sowinska (Lewica):
Na poczatku chciatabym wyrazi¢ uznanie dla instytucji Narodowego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej. Natomiast przylaczam sie do glosu mojej przedméow-
czyni, poniewaz kwoty wydatkowane na program ,,Czyste powietrze” sg nieadekwatne
do obietnic. W tej chwili mozemy zalozy¢, ze program ,,Czyste powietrze” by¢ moze zre-
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alizuje okolo 3% w ciggu dwoch lat. W tym tempie ze smogiem bedziemy walczyé 100 lat
i predzej wymrzemy niz wygramy ze smogiem.

Ja mam $wiadomos¢, ze Srodki budzetowe sg ograniczone i ze nie poradzimy sobie
sami. Stad pytanie pierwsze, ile z tych srodkow przeznaczonych na programy ,,Czyste
powietrze” i ,M¢j prad” pochodzi ze srodkow Unii Europejskiej? Drugie pytanie brzmi,
jakie dziatania zamierzajg panstwo podjaé, zeby zwiekszy¢ udzial Srodkow europejskich?
W szcezegblnosci chodzi mi o to, czy zmienig panstwo zasady programu ,,Czyste powie-
trze” tak, aby nie mozna bylo inwestowaé¢ w piece na wegiel, poniewaz Unia Europejska
klarownie wyrazila swoj sprzeciw, ze nie bedzie dawala pieniedzy na wymiane jednych
piecow weglowych na inne weglowe. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Dziekuje bardzo pani posel. Czy sg jeszcze inne zgloszenia? Nie widze. Prosze zatem
pana prezesa o udzielenie odpowiedzi.

Wiceprezes Zarzadu NFOSiGW Dominik Bak:

Dziekuje bardzo. Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, panie ministrze, szanowni
panstwo. Jezeli chodzi o Zrédla finansowania rzgdowego programu ,,Czyste powietrze”
to chcialbym powtdrzy¢, bo niejednokrotnie mialem okazje o tym moéwic, ze rozpozna-
jemy trzy filary, ktore beda odpowiedzialne za finansowanie tego programu. Po pierwsze
to oczywiscie §rodki wiasne Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej i wojewddzkich funduszy, ktére pochodza z oplat i kar za korzystanie ze §rodo-
wiska i innych Zrodet przychodéw, ktore realizujg fundusze. Drugim, jeszcze nieosza-
cowanym, zrodlem finansowania jest ulga termomodernizacyjna. To jest ten drugi filar
finansowania programu rzgdowego ,,Czyste powietrze”. On jest w tej chwili szacowany
i na poczatku maja powinni§my wiedzie¢ jaka sume dofinansowania programu ,,Czyste
powietrze” mozemy dopisa¢. Trzecim elementem, ktory bedzie tworzyl finansowanie
programu ,,Czyste powietrze” sg oczywiScie srodki unijne, ktore przewidujemy, ze poja-
wig sie w nowej perspektywie finansowej Unii Europejskiej 2021-2027. O tym tez mowi-
liSmy.

Ile §rodkéw unijnych wydaliSmy na finansowanie programu ,,Czyste powietrze” do tej
chwili? Zero. Bo oczywiScie nie jest on ujety w Programie Operacyjnym Infrastruktura
i Srodowiska na lata 2014-2020, a tylko taki realizujemy jako Narodowy Fundusz.
Powtarzam - zero. Jednak w perspektywie finansowej 2021-2027, nad ktorej przygo-
towaniem prace trwaja, przewidujemy takze dofinansowania ze §rodkow unijnych dla
jednorodzinnych budynkéw mieszkalnych. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, w takim razie...prosze uprzejmie, moze by¢ druga
tura pytan. Prosze, panie posle.

Posel Marek Dyduch (Lewica):
Dodatkowe pytanie do programu ,,Czyste powietrze”. Czy mamy zbilansowane, ile samo-
rzady dokladajg do walki ze smogiem. Czy mamy jaka$ wiedze w tej sprawie?

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Bardzo prosze o odpowiedz, panie prezesie.

Wiceprezes Zarzadu NFOSiGW Dominik Bak:

Dziekuje bardzo. W tym momencie, jezeli chodzi o realizacje ,,Czystego powietrza” rze-

czywiScie samorzady nic nie dokladaja, nie uczestniczg w finansowaniu tego programu.

OczywiScie, by¢ moze istniejg jakie$ programy podejmowane samodzielnie przez indywi-

dualne samorzady, ale w tym momencie nie jestem w stanie nic na ten temat powiedziec.
Chciatbym dodag¢, ze do chwili obecnej zostalo ztozonych 112 tys. wnioskéw na kwote

prawie 2 300 000 tys. z w ramach programu ,,Czyste powietrze” i podpisaliSmy prawie

62 tys. umow na kwote przekraczajacg 1 000 000 tys. zi. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Dziekuje bardzo. Zatem przystepujemy do glosowania. Kto w panstwa jest za przyje-
ciem pozytywnej opinii Komisji o projekcie planu finansowego Narodowego Funduszu
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Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej? Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie od glosu?
Prosze o podanie wynikow.

Sekretarz Komisji Bartosz Bak:
Za 13 poslow, 4 przeciw, 3 postow wstrzymalo sie od glosu.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Szanowni panstwo, zatem Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt planu finansowego
Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej. Pozostaje nam wybor
sprawozdawcy, ktory przedstawi naszg opinie Komisji Finansow Publicznych. Pan poset
Bak chce kogos$ zglosic.

Posel Dariusz Bak (PiS):
Pani poset Anna Paluch.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Nie, ja po prostu mam inne obowigzki. Jesli mozna byloby prosi¢ panig poset Dziuk,
ktéra referowala NFOSiGW, zeby sie tym zajeta, bylabym wdzieczna. Tak?

Posel Barbara Dziuk (PiS):
Zgadzam sie.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Bardzo dziekuje. Czy jest sprzeciw wobec kandydatury pani poset Dziuk? Nie widze. Pani
posel Barbara Dziuk jest naszym przedstawicielem. Dziekuje. ZakonczyliSmy porza-
dek dzienny posiedzenia. Dziekuje bardzo panstwu postom za udzial, panu ministrowi
i wszystkim koreferentom.
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