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Komisja Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Lesnictwa, obradujace pod
przewodnictwem poset Urszuli Pastawskiej (PSL-Kukiz15), przewodniczacej
Komisji, rozpatrzyta:

— obywatelski projektu ustawy o zmianie ustawy — Prawo towieckie (druk nr 49).

W posiedzeniu udzial wzieli: Malgorzata Golinska sekretarz stanu w Ministerstwie Srodowiska wraz
ze wspoltpracownikami, Pawel Lisiak Lowczy Krajowy, przewodniczacy Zarzadu Gléwnego Polskiego
Zwiazku Lowieckiego wraz ze wspélpracownikami, Rafal Malec prezes Naczelnej Rady Lowieckiej,
Michal Wasiukiewicz prezes Stowarzyszenia Mysliwych i Rolnikéw, Bogdan Ztotorzynski radca
Fundacji Instytut Analiz Srodowiskowych, Adam Depka Pradzinski zastepca redaktora naczelnego
,Bra¢ Lowiecka”, Grzegorz Trojanowski sekretarz Stowarzyszenia Przewodnikow Psow MySliwskich,
Przemystaw Malec prezes Fundacji Las i Woda, Pawel Budzynski prezes spétki ,f.owiec Polski”,
Tomasz Zdrojewski rzecznik Koalicji Niech Zyja!, Pawel Gdula przedstawiciel Fundacji Ochrony
Gluszca, Katarzyna Paterek trenerka wsparcia psychologicznego, Aleksandra Szule prezes Klubu
Dian Polskiego Zwigzku Lowieckiego, Malwina Malinowska przedstawicielka Stowarzyszenia Otwarte
Ramiona, Radostaw Slusarczyk prezes Stowarzyszenia Pracownia na rzecz Wszystkich Istot.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Bartosz Bak, Anna Rajewska, Bogu-
stawa Kram - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych, Krzysztof Karkowski, Jakub
Bennewicz - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
Dzien dobry. Witam panstwa bardzo serdecznie na posiedzeniu Komisji Ochrony Srodo-
wiska, Zasob6w Naturalnych i Le$nictwa. W porzadku dzisiejszego posiedzenia mamy
rozpatrzenie obywatelsklego projektu ustawy o zmianie ustawy — Prawo tfowieckie.

Witam serdecznie panig Malgorzate Golinskg sekretarza stanu w Ministerstwie Sro-
dowiska, witam przedstawiciela Komitetu Inicjatywy Obywatelskiej pana Rafala Malca.
Ma do nas dotrze¢ pan Mikotaj Pawlak — Rzecznik Praw Dziecka. Witam wszystkie panie
i panéw postow, strone spolteczng oraz dziennikarzy.

Szanowni panstwo, projekt, ktory bedziemy rozpatrywali, wplynal do Sejmu 31 paz-
dziernika 2019 r. W dniu 16 kwietnia mialo miejsce pierwsze czytanie projektu ustawy.
Zapowiadalam, ze z powodu restrykcji Covid-19, bedziemy sie spotykali w pierwszym
mozliwym terminie, aby rozpatrywacé projekt ustawy.

Na posiedzenie dzisiejszej Komisji zostaly skierowane informacje i zaproszenia. Chce
panstwa poinformowac, ze wszystkie podmioty, ktore ztozyly akces do dzisiejszego posie-
dzenia Komisji, otrzymaly pozytywna rekomendacje. W zwigzku z tym nie ma sytuacji,
ze kto§ chcial przyj$é, a nie mogt wziaé udzialu w posiedzeniu.

Proponuje, aby$my rozpoczeli od przedstawienia stanowiska ministerstwa, nastepnie
otworze dyskusje i oddam glos wnioskodawcom. Po zamknieciu dyskusji bedzie mozliwe
zlozenie ewentualnych wnioskow. Jezeli bedziemy procedowali ustawe, to znaczy wnio-
sek o odrzucenie bedzie rozpatrzony negatywnie, wowczas mozliwe bedzie przedstawia-
nie poprawek przez postow. Przypominam, ze poprawka musi mie¢ jeden podpis posta.
Rowniez wnioskodawcy maja prawo do zlozenia poprawek.

Aby rozpoczac posiedzenie, musze przeprowadzi¢ glosowanie, ktére ma stwierdzic,
czy w obradach uczestniczy odpowiednia liczba postow, czyli sprawdzimy kworum. Bar-
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dzo prosze panie i panéw postow o glosowanie. Dziekuje. Prosze o pokazanie wynikow.
W posiedzeniu bierze udziat 31 osob. Mamy kworum.

Poprosze panig minister Malgorzate Golifiskg o przedstawienie stanowiska minister-
stwa w sprawie projektu ustawy, nad ktorym bedziemy procedowac.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Srodowiska Malgorzata Goliniska:
Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, w zwigzku z tym, ze nie ma stanowiska rzadu
do obywatelskiego projektu, jako wiceminister Srodowiska nie otrzymatam upowaznie-
nia do wyrazania prywatnej opinii. Natomiast mam do panstwa goraca prosbe. Obser-
wowalam wcze$niejszg dyskusje przy pracach nad Prawem lowieckim w poprzedniej
kadencji Sejmu i nad tym projektem w trakcie pierwszego czytania. W zwiazku z tym
apeluje, zeby w obecnej dyskusji pamietac, ze towiectwo jest elementem gospodarki naro-
dowej i zadania stawiane przed mysliwymi wynikajg z ustawy, czyli sa wyznaczane przez
nasze panstwo. Apeluje do panstwa, zebySmy unikali emocjonalnych stwierdzen, jakie
padaly na sali sejmowej, a nie chce ich przytacza¢. Bardzo prosze o merytoryczng dys-
kusje, z poszanowaniem pracy, ktorg wykonujg mysliwi. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
Bardzo dziekuje, pani minister. Otwieram dyskusje. Jak zapowiedzialam wczesniej, naj-
pierw oddam glos wnioskodawcom, szanujac zebrane podpisy, wykonang prace. Nastep-
nie bedziemy mogli podyskutowaé¢. W zwigzku z tym, bardzo prosze przedstawiciela
wnioskodawcow o zabranie glosu.

Prezes Naczelnej Rady Lowieckiej, pelnomocnik Komitetu Inicjatywy Obywatelskiej
Rafal Malec:
Dziekuje, pani przewodniczaca. Pani minister, szanowni panstwo, art. 48 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej brzmi nastepujaco: ,,Rodzice majg prawo do wychowywania
dzieci zgodnie z wlasnymi przekonaniami. Wychowanie to powinno uwzglednia¢ stopien
dojrzalosci dziecka, a takze wolnoSci jego sumienia i wyznania oraz jego przekonania”.
Koniec cytatu.

Trybunal Konstytucyjny doprecyzowal znaczenie stowa ,,wychowanie” w rozumieniu
art. 48. Oznacza to: ,zaszczepianie i umacnianie w dzieciach okre$lonych $wiatopogla-
dow, przekonan, systemu wartosci, zasad obyczajowych, moralnych i etycznych przez
$wiadoma dzialalnoéé rodzicéw”. Koniec cytatu. Pozbawié rodzicow tego prawa mozna
tylko wyrokiem sgdu. Tymczasem ustawa — Prawo lowieckie, art. 42aa oraz art. 52 pkt
7 pozbawia polujacych rodzicéw tego gwarantowanego przez konstytucje prawa. Mam
pytanie, czym polscy my§liwi zastuzyli sobie na takie traktowanie.

YLowiectwo w Polsce jest nie tylko dozwolone, ale r6wniez konieczne, a polscy mysliwi
dzialajg na mocy ustawy, czyli prawa, i zgodnie prawem. Bez my§liwych rolnikom grozi-
toby bankructwo, przyrodzie katastrofa ekologiczna, a nam wszystkim drozyzna w skle-
pach. Panstwo nalozylo na myéliwych rowniez obowigzek walki z ASF, o tym réowniez
musimy pamieta¢. Mam pytanie w tym kontekscie. W jaki sposob dzisiejsze dzieci, przy-
szli obywatele, majg mie¢ przekazywane obywatelskie poczucie spelnienia obowigzku
wobec panstwa? Moze spojrzymy na naszych europejskich sgsiadow. W Niemeczech jest
brak jakichkolwiek ograniczen, a czynne prawo do polowania nabywa sie w wieku lat
16. Podobnie jest w Czechach i na Stowacji — nie ma zadnych ograniczen dotyczacych
biernego udzialu w polowaniu. Chce to mocno podkresli¢. Nie chcemy, aby nasze dzieci
polowaly. Méwimy o biernym udziale w polowaniu i naszym prawie do wychowywania.
W Anglii nie ma zadnych ograniczen. Jedyne ograniczenie polega na wyrazeniu zgody
przez rodzicow. Tam nie ma zadnych barier dotyczacych wieku, w ktérym mozna czyn-
nie, jak réwniez biernie uczestniczy¢ w polowaniu. Tego samego domagamy sie dla
naszych dzieci.

Szanowni panstwo, podczas ostatniej debaty zarzucono nam brak empatii. To nie jest
prawda. Nikt inny jak polscy mysliwi ofiarnie uczestniczyli w réznego rodzaju akcjach
charytatywnych, zbiorkach, ktore mialy na celu pomoc w zwalczaniu wirusa Covid-19.
Udato sie nam zebraé¢ niebagatelng kwote — okolo 2,5 mln zl. Byly to pieniadze, ktore
pochodzily z naszych darowizn, datkéw, przekazaliSmy wiele karetek, ambulansow. Sza-
nowni panstwo, mysliwi od samego poczatku istnienia lowiectwa biorg udzial w réznego
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rodzaju przedsiewzieciach, ktore majg na celu ratowanie ludzkich istnien. Obok mnie
siedzi kolega Pawel Lisiak, Lowczy Krajowy. Jako pierwszy byl dawca osocza. Mimo,
ze byl wycienczony dltugotrwalg choroba, odezwatl sie w nim duch czltowieka, ktory jest
gotow pomagac innym i oddal swoje osocze. Tacy sg mySliwi.

Mysliwi organizujg réwniez inne akcje, np. Darz Bor-dasz krew, biale niedziele, pod-
czas ktorych lekarze mysliwi bezplatnie pomagaja, leczg ludnosc wiejska, ktora zamiesz-
kuje w ich obwodach fowieckich. Szanowni panstwo, w naszych szeregach sg ludzie roz-
nych profesji, np. lekarze medycyny, weterynarii, prawnicy, politycy. Moze odniose sie
do tych pierwszych — lekarzy medycyny i weterynarii. Przeciez ci ludzie calg swojg praca
dobitnie udowadniaja, ze nie brak im empatii. To sg réwniez pedagodzy, ktorzy ksztal-
tuja nasze przyszle pokolenia - sg ludZmi wrazliwymi.

Szanowni panstwo, nasi adwersarze nie dysponujg zadnymi badaniami, ktére moglyby
potwierdzac w sposob jednoznaczny, ze lowiectwo wywiera negatywny wplyw na ksztat-
towanie ludzkiej psychiki dziecka. Tak nie jest. Badania, ktore byly przeprowadzone
w innych krajach, np. w Stanach Zjednoczonych (panstwo majg mozliwo$¢ zapoznania
sie z tymi materialami), méwig jednoznacznie, ze mysliwi to ludzie, ktérzy majg obni-
zony stopien agresji. W Polsce nie mamy takich badan. Wielokrotnie w mediach mozna
slyszec opinie réznych psychologow zajmujacych sie dzie¢mi, ze dzieci moga przezywacé
traumatyczne doznania. Dlaczego generalizujemy? Méwmy konkretnie. Zr6bmy badania
na grupie celowej naszych dzieci, ludzi, ktérzy wychowali sie w duchu wartosci, etyki,
tradycji towieckiej. W szczegolnosci etyka towiecka jest fundamentem towiectwa. MySle,
ze przyklady, ktore weze$niej podalem dobitnie pokazuja, ze ludzie, ktorzy wychowywali
sie w tych wartoSciach, sg naprawde wrazliwi i warto im zaufac.

Szanowni panstwo, panstwo polskie zapisami konstytucji przekazalo obowigzek
wychowania dzieci ich rodzicom. Respektujmy to prawo. Dzisiejsza debata jest nie tylko
walka o ksztalt naszego lowiectwa, ale przede wszystkim jest walkg o prawo do wolno-
§ci, demokracji, poszanowania naszych praw, mozliwo§ci swobodnego zrzeszania sie.
Wszyscy chcemy, aby Polska byla domem nas wszystkich, abySmy nie byli w niej dys-
kryminowani, bez wzgledu na nasz §wiatopoglad, pasje, jezeli tylko nasze dziatania nie
beda krzywdzily innych i bedg zgodne z zapisami prawa. Szanowni panstwo, musimy
rowniez pamietaé, ze najwiekszym zrodtem nieszczeScia i bezprawia jest zle skonstru-
owane prawo. Bardzo panstwu dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):

Bardzo dziekuje za wstep do dyskusji. Teraz otwieram dyskusje. Zglosily sie postanki
Klaudia Jachira, Malgorzata Tkacz i pan posel Braun. Panie prezesie, po wystapieniu
postow bedzie mial pan glos jako pierwszy.

Bardzo prosze.

Posel Klaudia Jachira (KO):

r.l.

Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, po pierwsze, chce podkresli¢, ze jako Klub Koali-
¢ji Obywatelskiej sprzeciwiamy si¢ udzialowi dzieci na polowaniach. Przede wszystkim
chce spytac panig z Ministerstwa Srodowiska, bo powiedziala pani, ze nie jest upraw-
niona do wyglaszania opinii w tej sprawie i przedstawienia stanowiska ministerstwa.
Mysle, ze wszyscy chcieliby dowiedziec sie, jakg opini¢ na temat tej ustawy ma Minister-
stwo Srodowiska? Jest znaczace, co my§li na ten temat.

Po drugie, chce podkreéli¢, ze mamy opinie ekspertow, psychologéw. Owszem, dzieci
wychowuja sie lepiej w towarzystwie zwierzat, ale zywych, nie patrzac, jak sg okrutnie
zabijane, nie ogladajac ich zwlok, nie uczestniczac w polowaniach. Zachecam wszystkich,
zeby stawiajgc na empatie, starali sie wychowywac dzieci w towarzystwie zywych zwie-
rzat, nie patrzac na ich zabijanie. Chce jeszcze raz podkreslié, ze w dzisiejszych czasach
mysliwi nie zabijaja, bo sg glodni, nie maja w co sie ubraé¢ lub brakuje futer ekologicz-
nych. Mys§liwi zabijaja, bo lubig i maja z tego satysfakcje. Chce, zeby$my o tym pamietali.
Nie zyjemy w epoce pierwotnej, kiedy przetrwanie zalezalo od zabicia zwierzecia. Pod-
daje to pod refleksje wszystkich zgromadzonych, obie strony, niezaleznie, czy sg za czy
przeciw projektowi.
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Korzystajac z okazji, ze jestem przy glosie, w imieniu Koalicji Obywatelskiej chce
zglosic¢ wniosek o odrzucenie obywatelskiego projektu ustawy o zmianie ustawy — Prawo
towieckie, druk nr 49, w pierwszym czytaniu. Wniosek skladam na rece pani przewod-
niczace;j.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
Dziekuje. Bardzo prosze, pani posel Malgorzata Tkacz.

Posel Malgorzata Tkacz (KO) - spoza skladu Komisji:

Pani przewodniczaca, szanowni panstwo, art. 72 ust. 1 konstytucji méwi: ,,Rzeczypospo-
lita Polska zapewnia ochrone praw dziecka. Kazdy ma prawo zadac¢ od organow wladzy
publicznej ochrony dziecka przed przemoca, okrucienstwem, wyzyskiem i demorali-
zacjg”. W odniesieniu do omawianego projektu musimy jasno zaznaczy¢, ze wyrazona
w tym artykule zasada ochrony praw i dobra dziecka jest zasadg nadrzedna. Jako spote-
czenstwo polskie mamy obowigzek, by chroni¢ dzieci przed przemoca, okrucienstwem,
demoralizacjg i toksyczng socjalizacja, ktora wynika miedzy innymi z udzialu w polo-
waniach. Musimy tez chronié¢ dzieci przed uczeniem wrogosci do zwierzat. Jak poka-
zuja badania, tego oczekujag ludzie, ktorzy sprzeciwiaja sie udzialowi dzieci w polowa-
niach, nie zgadzaja sie z okrutng tradycja, na ktoérg powoluja sie autorzy projektu. To,
ze od dziesiatek lub setek lat bylo to tradycja, nie oznacza, ze teraz zasluguje na zacho-
wanie i ochrone.

Przypominam, ze obecnie mamy XXI wiek i umiejetno$¢ polowania, obdzierania mar-
twych zwierzat ze skory nie jest konieczna do przetrwania. Obecnie duzo wiemy o zacho-
waniach zwierzat, ktore odczuwajg bol i strach. Wiemy takze wiecej jak ksztaltuje sie
psychika dzieci pod wplywem okrutnych i brutalnych przezy¢. Mamy jasne opinie eks-
pertéw, miedzy innymi z komisji nauk pedagogicznych, Rzecznika Praw Obywatelskich,
Komitetu Ochrony Praw Dziecka, ktorzy popieraja zakaz udziatlu dzieci w polowaniach.
Mamy list obecnych na sali organizacji pozarzadowych. List zostat rozdany wraz ze zdje-
ciami. To sg organizacje: Pracownia na rzecz Wszystkich Istot, Koalicja Niech Zyja!,
a takze UNICEF. Co wiecej, odnosnie do tego projektu mamy opinie Prokuratora Krajo-
wego, ktory wyrazit jasno i klarownie, pozwole sobie zacytowac: ,,W mojej ocenie propo-
zycja zmian normatywnych objetych projektem nie zastuguje na akceptacje”.

Jako Klub Koalicji Obywatelskiej zawsze na pierwszym miejscu stawiamy dobro
dzieci, ich prawo do rozwoju wolnego od przemocy, okrucienstwa i demoralizacji. Dla-
tego bedziemy glosowali za odrzuceniem ustawy w caloSci.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (PSL-Kukiz15):
Dziekuje. Szanowni panstwo, popelnilam faux pas, bo nie przywitalam pana Pawla
Lisiaka — Lowczego Krajowego. Powinnam zrobi¢ to na poczatku. Bardzo serdecznie
witamy.
Zanim udziele glosu panu postowi Braunowi, mam pytanie do pani Klaudii Jachiry,
bo powiedziala pani o ekspertyzach i badaniach. Czy pani dysponuje takimi eksperty-
zami?

Posel Klaudia Jachira (KO):
Na sali sg obecni specjaliSci, ktorzy na pewno beda chcieli zabra¢ glos. Postanka Piekar-
ska rowniez moze to przedstawié.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
Chodzi mi o badania i profesjonalne ekspertyzy.

Posel Klaudia Jachira (KO):
Dokladne ekspertyzy na ten temat przedstawi pani psycholog i osoba upowazniona.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (PSL-Kukiz15):
Czy mozemy mie¢ dostep do tych badan? Mysle, ze to jest istotna sprawa, skoro o tym
rozmawiamy.
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Posel Katarzyna Maria Piekarska (KO) - spoza skladu Komisji:

Ad vocem, pani przewodniczaca, poniewaz ta sprawa byla bardzo dokladnie omawiana
dwa lata temu, kiedy dzieki inicjatywie Prawa i Sprawiedliwo§ci zakazano udziatu
dzieci w polowaniach. Wtedy zostaly przedstawione réznego rodzaju ekspertyzy i bada-
nia. Na posiedzeniu Komisji bardzo dlugo nad tym pracowano. Byloby dobrze siegnaé
do tego. Probowalam §ciagnaé ekspertow, ktorzy dwa lata temu przedstawili badania,
gdy Sejm pracowal nad projektem. Niestety, mamy wakacyjny sezon i cze$¢ osoéb miala
inne plany urlopowe i nie byla w stanie przyjechac. Mysle, ze to wszystko jest w mate-
riatach Komisji. Mozemy to jeszcze raz zebrac i przedstawic.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):

Dobrze. Gwoli przypomnienia, kiedy ustawa byla procedowana, ten zapis byl typowa
wrzutka, nie byl wypracowany. Jesli dobrze pamietam, to byl zapis, ktéry zostat szybko
przeglosowany.

Bardzo prosze, pan posel Braun.

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja) — spoza skladu Komisji:

r.l.

Szczes¢ Boze i Darz Bor. Bardzo dziekuje sprawozdawcom i inicjatorom tego projektu.
Dziekuje za projekt, ktory jest proba przywrocenia normalnoSci, a takze majestatu Rze-
czypospolitej Polskiej, bo majestat niewatpliwie podkopuje i niszczy niewczesna i absur-
dalna tworczosc ustawodawcza, jak zapis, ktory, mam nadzieje, wspolnie i wiekszoSciowo
bedziemy mogli wykresli¢ z Prawa towieckiego.

Dziekuje za piekng mowe samoobronczg. Od razu widac, ze to sg kwestie bardzo gle-
bokie, kulturowe, cywilizacyjne. Co nie jest zakazane, jest dozwolone. Jezeli prawa rodzi-
cielskie nie bedg szanowane, takze w odniesieniu do tradycji, wiecej niz tylko rodzin-
nych, w ogéle klubowo-branzowych, konstrukcja prawno-ustrojowa panstwa zawali sie.

Dlaczego méwie, ze to jest wiecej niz tradycje rodzinne? Pozwola panstwo, ze przy-
pomne o niektorych faktach historycznych, ktére ilustrujg to dobitnie. Mam nadzieje,
ze to bedzie dla panstwa ciekawe. W dawnej Polsce, jeszcze w XVIII i XIX wieku, byla
slynna na calg Europe formacja — Strzelcy Kurpiowscy. W kolejnych wojnach bili Szwe-
dow, Moskali, uczestniczyli w powstaniach. Byly to formacje, ktérymi delegaci Tadeusza
Koéciuszki probowali zainteresowaé rozmowcéw w Paryzu, ze wprawdzie slabo u nas
z wojskiem, ale mamy Strzelcow Kurpiowskich. Skad brali sie Strzelcy Kurpiowscy?
Prosta sprawa — lasy, piekne puszcze. Tam nastoletni chlopcy potrafili trafi¢ wiewiorke
w oczko, zeby futerka nie zniszczyc. Do tego nie byly potrzebne programy, subwencje
panstwowe, bodZce ze Skarbu Panstwa.

Po prostu naréd polski pieknie wida¢ na Kurpiach, a wida¢ to rowniez w historii
XX wieku. Przytocze dwa fakty. Po pierwsze, wspaniala reprezentacja w konspira-
cji za Niemca i za Sowieta, wspaniale tradycje, a w dwudziestoleciu miedzywojennym
na Kurpiach byly bunty podatkowe. Normalni ludzie szli do miasteczka, nikomu krzywdy
nie zrobili, nikomu wlos z glowy nie spadl, ale spalili papiery w urzedzie, bo ucisk podat-
kowy, wyzysk fiskalny byl taki, ze normalni ludzie musieli zareagowac. Mysle, ze wérod
nich byli, rowniez z ducha i tradycji mysliwskiej, fajni i normalni Polacy. Zatem, pahstwo
polskie jezdzi po tych fajnych i normalnych ludziach, ktérzy nie tylko dzieci chcg wycho-
wac, jak ojcowie i dziadowie, ale na dodatek jeszcze wnosza swoj niebagatelny wkiad
w obronno$¢ panstwa polskiego. Tutaj jest mowa o réznych kwestiach, ale przeciez
narod polski jest najbardziej rozbrojony w tej czesci §wiata, przodujemy w statystykach
rozbrojenia narodowego. MySliwi probuja, chociaz nie mogg nadrobié¢ wszystkich zale-
gloéci, bo w innym ministerstwie pichci sie szkodliwy projekt ustawowy. Przynajmniej
niechaj najjasniejsza Rzeczypospolita nie represjonuje mysliwych, niech ich bardziej nie
rozbraja i nie utrudnia przekazywania kunsztu strzeleckiego z pokolenia na pokolenie.

Jednoznacznie, kto ma Boga w sercu, ojczyzne na my§$li, musi popierac ten projekt,
bo reszta jest strefg obledu i zdrady narodowej. Nie jestesmy ekstremistami. Nie propo-
nujemy sezonowego odstrzalu ekologéw w polskich lasach. Prosimy tylko o przywrécenie
normalnosci, ktora zostala zgwalcona przez szkodliwy projekt. Jesli obecni uczestnicy
wiekszoSci parlamentarnej, zwigzani z aktualnym ukladem wiadzy, mieli co§ wspdlnego
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z tym szkodliwym projektem, teraz mogg sie zrehabilitowac wykreslajac fatalny, glupi,
antypolski zapis. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
Dziekuje. Mam proébe do panstwa. Glos zabierze pani posel Niedziela, pani posel Lenar-
towicz, pani posel Daria Gosek i pan Przemystaw Koperski. Prosze swoje wystapienia
ograniczy¢ do trzech minut, jesli to jest mozliwe, bo to umozliwi nam zakonczenie pracy
Komisji dzisiaj.

Posel Dorota Niedziela (KO):
Pani przewodniczaca, pani minister, Wysoka Komisjo, nie chce wchodzi¢ w agresywne
stwierdzenia, panie posle. Nie chce styszec, ze jestem obtgkana albo niezdolna do samo-
dzielnego myslenia, tylko dlatego, ze popieram zakaz udzialu dzieci w polowaniach.

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja) — spoza skladu Komisji:
Przykro mi, pani poset, obted lub zdrada.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
Prosze wylaczy¢ mikrofon, bardzo prosze.

Posel Dorota Niedziela (KO):
Panu moze by¢ przykro, a ja uwazam, ze pan mnie obraza. Ja pana nie obrazam, szanuje
pan poglady. Natomiast chce odniesc sie do innej kwestii, bo ta rozmowa do niczego nie
prowadzi. Szacunek do moich i pana pogladow spowoduje, ze bedziemy mogli rozmawiaé
w tej izbie.

Moje watpliwosci budzi jedna sprawa. Panstwo caly czas podnosza, ze podstawa
Polskiego Zwiazku Y.owieckiego jest tradycja. Zgadzam sie i uwazam, ze tradycja i kul-
tura towiecka powinna by¢ jak najbardziej przekazywana. Szanuje panstwa tradycje,
wszystkie obowigzki, ktore wykonujecie w stosunku do panstwa polskiego, zwlaszcza,
ze jestem wiceprzewodniczgcg Komisji Rolnictwa, LeSnictwa i Zasobow Naturalnych.
Natomiast mam prawo nie zgadzaé sie z niektorymi elementami, ktére panstwo wyko-
rzystujg do uzasadnienia, dlaczego dzieci mogg brac udzial w polowaniach. Zatem, pod-
stawg dlugiej tradycji towiectwa, Polskiego Zwigzku F.owieckiego jest przekazywanie
tradycji. Otworzylam strone internetowg PZ1,, na ktorej jest zamieszczony zespot zasad,
etyki i tradycji towieckiej majgcy 30 punktow. W wiekszoSci to sg zasady etyki, przekazy-
wane informacje, tradycje, jest mowa o §lubowaniu. To jest panstwa wieloletni dorobek.
I zadna z os6b, ktora jest przeciwna zmianom zapiséw w ustawie, nie chce wtracac sie
w to, bo to sg panstwa zasady.

Natomiast, jesli tak jest i Polski Zwigzek Lowiecki jest organizacja, ktéra dba o lasy,
zwierzeta, przekazuje szacunek do przyrody, to prosze powiedzie¢, w jaki sposob zakaz
udziatu tylko w polowaniu, co jest absolutng koncéowka tego, co panstwo robig, moze
przeszkadza¢ w wychowywaniu dzieci w tradycji lowieckiej. Nie moze. Podam przyktad.
Jesli panstwo jesteScie rodzing, w ktorej obydwoje lub jedno z rodzicéw jest my§liwym,
nie jest mozliwe, zeby jedynie zakaz udzialu w polowaniu dziecka do 18. roku zycia mogt
zaburzy¢ w jakikolwiek sposob przekazywanie tradycji, kultury, szacunku do przyrody
i wszystkiego, co panstwo wykonujg przez caly rok. Problem polega na tym, ze my uwa-
zamy, iz dzieci nie powinny bezpoSrednio uczestniczy¢ w zabijaniu i widzie¢ $§mierc. Jesli
dziecko skonczy 18 lat, jest osobg dorosta, moze podjaé dojrzalg decyzje, czy chee uczest-
niczy¢ w polowaniu czy nie.

Panie poéle, jesli rodzic bedzie chcial przyzwyczai¢ dziecko do broni, sg zwigzki
strzeleckie i rézne sposoby uczenia techniki strzelania. Strzelania, ale nie zabijania
zwierzat. To jest réznica. Chce panstwu uzasadnié, dlaczego jesteSmy przeciwko pro-
jektowi, podobnie jak panstwo uzasadniaja, dlaczego to jest tradycja. To nie sg dla mnie
bzdurne argumenty. Jezeli panstwo twierdza, ze tradycja i wszystkie dobre emocje, ktore
dzieci otrzymuja od was, sg przekazywane tylko na polowaniu, wydaje sie mi, ze to jest
za malo. Je§li przez caly rok, jak to jest opisane w etyce towieckiej, panstwo dokarmiaja
zwierzeta, chodzg po lesie, pokazuja dzieciom szacunek do przyrody, prosze powiedziec,
w ktorym momencie mozna zaburzyé w jakikolwiek sposéb prawa rodzicow do przeka-
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zywania tradycji, jezeli dziecko nie moze uczestniczyé tylko w ostatnim akcie waszej
dziatalnosci, czyli zabijaniu?

Nie podnosze tego punktu, poniewaz nastepne osoby beda moéwity po mnie, ze to jest
absolutnie niezgodne z ochrong dzieci przed agresjg. Powiem jeszcze ad vocem do pana
wypowiedzi. Nie wszyscy lekarze weterynarii sg mysliwymi. Kazdy lekarz ma wrazli-
wo§¢, ale to, czy jest mySliwym, jest jego decyzja. Wielu moich kolegéw jest mysliwymi,
ale przestalo strzelaé. Prosze nie przytaczac takich argumentéw.

Absolutnie popieram odrzucenie tego projektu w calo§ci, gdyz uwazam, ze dzieci
do 18. roku zycia nie majg pelnej decyzji na to, co cheg zrobi¢. Gdy skoncza 18 lat, wtedy
zdecyduja, czy beda chcieli uczestniczy¢ z panstwem w ostatnim akcie ogromnego, pel-
nego tradycji i zasad lowiectwa. Nic nie stoi na przeszkodzie, abyScie swoim dzieciom
przekazywali tradycje przez caly rok, oprocz tego jednego lub dwoch dni w roku, kiedy
idziecie na polowanie.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):

Bardzo dziekuje. Padlo pytanie, my§le, ze bardzo istotne, czym w ogéle jest polowanie.
Zanim panstwo beda mogli odpowiedziec, poprosze, zeby jeszcze postowie zabrali glos.
Bardzo prosze, pani posel Lenartowicz.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):

Na poczatku powiem, ze niedopuszczalng rzecza jest, nie tylko na posiedzeniu Komisji,
ale w ogéle, pomawianie postanek i postéw o oblgkanie lub zdrade narodowa. Apeluje,
zeby pani przewodniczgca jednak reagowala. Pani przewodniczgca, mysle ze nie mozna
tego zostawic bez reakcji. Bardzo prosze, bo bylo to dwa razy powtoérzone pod adresem
pani posel Niedzieli.

Wracajac do tematu, chce powiedzie¢, ze ustawa w ogéle nie dotyczy Prawa towiec-
kiego. To jest ustawa zmieniajgca jeden zapis. Jezeli nie skupimy sie na istocie tego
zapisu, stracimy z horyzontu cel, do jakiego wszyscy tutaj dgzymy. Mozemy wiele mowic
o rozmaitych wiekopomnych tradycjach i wkiadzie cywilizacyjnym. Prosze panstwa,
kiedy$ takg tradycjg bylo niewolnictwo, bicie zon, kary cielesne w szkotach i mimo,
ze z tamtych pokolen wyro§li porzadni ludzie, to jednak co§ sie¢ zmienilo w naszej cywi-
lizacji. Zatem nie rozprawiajmy o tradycjach i obrzedowosci, czasami niezwykle barwnej.
Niezwykle barwng obrzedowoscig cieszyly sie egzekucje na rynkach §redniowiecznych,
palenie czarownic. Byly one niezwykle barwne, co zostalo opisane w literaturze. Nie jest
to przyczynek do budowania naszego kryterium etycznego.

Zasadniczym argumentem przywolywanym przez wnioskodawcéw, i to najwyzszej
rangi, jest zapis konstytucyjny. Przeczytam go jeszcze raz: ,,rodzice majg prawo do wycho-
wania dzieci zgodnie z wlasnymi przekonaniami”. Wiasne przekonania bywajg rozmaite.
Proponuje krotka refleksje i prze§ledzenie przekonan réznych rodzicow. Jednak drugie
zdanie jest najbardziej istotne: ,,wychowanie powinno uwzgledniaé stopien dojrzalo§ci
dziecka, a takze wolnosc¢ jego sumienia, wyznania i przekonania”. Nie mowi sie tutaj
o wolnoSci rodzicéw, bo dzieci nie sg ich wlasnoscig. Méwimy o poszanowaniu dziecka
jako podmiotu. To jest rzeczywisty, konstytucyjny zapis. Jesli zestawimy to z kolejnym
artykutem konstytucji, ktéry moéwi, ze ,,Rzeczpospolita Polska zapewnia ochrone praw
dziecka”, kazdy ma prawo zadaé¢ od organu wiladzy publicznej ochrony dziecka przed
przemoca, okrucienstwem, wyzyskiem i demoralizacja. Niewatpliwie, takie sytuacje
majg miejsce na polowaniach, aczkolwiek.... Strzelanie do zwierzat i ich skérowanie jest
raczej przemoca.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (PSL-Kukiz15):

Bardzo prosze pozwoli¢ na dokoniczenie wypowiedzi.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):

r.l.

Prosze, zeby mi nie przeszkadzano, wtedy sprawnie dokoncze. I pani przewodniczaca
jest za to odpowiedzialna. Ten artykul méwi niewatpliwie, ze zabijanie zwierzat jest
przemocg psychiczng wobec dzieci. Byé moze tak nie jest w stosunku do dorostych, kto-
rzy majg rézne przekonania, ale rodzice nie mogg decydowac za dzieci, co jest przemoca
wobec nich. Takie ograniczenia sg powszechne. One sg w ustawie o ochronie zwierzat,
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w ktorej zabrania sie uboju lub uémiercania zwierzat przy udziale dzieci lub w ich obec-
nosci. Czym to sie rézni? Zabijanie i uSmiercanie przy udziale lub w ich obecnoéci. Jed-
nocze$nie mamy zakazy, co do ktorych mozecie powiedzieé, ze ograniczajg prawa oby-
watelskie. Sg rodzice wolnosciowcy, ktorzy nie uznaja pasow i fotelikow. Czy to oznacza,
ze nie mozna zakazaé przewozenia malych dzieci bez fotelikow w samochodach? Czy
to oznacza, ze male dzieci, w imie przekonan ich rodzico6w, mogg prowadzi¢ samochody?
Czy to znaczy, ze mogg wsiada¢ na maszyny rolnicze? Wiecie doskonale, ile jest nie-
szczese z tego tytulu. Sg zakazy prawne i nikt nie mowi, ze one naruszajg konstytucje.

Na koniec powiem jedno zdanie. Chce zwroci¢ sie do mysliwych i przedstawicieli
zwigzkow towieckich. Panstwo z godng podziwu konsekwencja, juz od ubieglej kadencji,
staracie sie zrobi¢ wszystko, zeby zniszczyc¢ etos, ktory byt dosy¢ wysoki w spoteczen-
stwie i w waszej formacji, przez radykalne wypowiedzi i tego typu argumenty. Pozosta-
wiam to dla waszej refleksji. To sg rowniez wasi wyborcy. Mam wrazenie, ze tak samo,
jak niektore radykalne wystagpienia innej zblizonej formacji pod bronia, tak samo wasze,
spowoduja ze stracicie jakiekolwiek poparcie, nie tylko w kwestii udziatu dzieci w polo-
waniach. Sg badania méwigce, ze 80% Polakow jest przeciwko udzialowi dzieci w polo-
waniach. Szanowni panstwo, stracicie poparcie w spoteczenstwie dla tej tradycji, bo ona
bedzie kojarzyc¢ sie z waszymi krwawymi argumentami i arbitralnym traktowaniem
dzieci. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (PSL-Kukiz15):

Bardzo dziekuje. Poprosze panig Darie Gosek o zabranie glosu.

Posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):

10

Cieszymy sie bardzo, ze mySliwi, ktorzy zapadli na Covid-19, juz wyzdrowieli, ale nie
to jest przedmiotem tej debaty. Przedmiotem debaty nie jest rowniez to, czy panstwo
organizujg pikniki i inne wydarzenia, bo nie rozmawiamy o udziale dzieci w tego typu
wydarzeniach. Nie wystawiamy takze ocen za zawody, ktére panstwo pelnia. Nas
naprawe nie interesuje, czy wrod mysliwych sg ekonomisci, le$nicy, weterynarze, leka-
rze, prawnicy. To nie dotyczy obecnej dyskusji. Zatem bardzo prosze o niemanipulowanie
opinig publiczng. W uzasadnieniu ustawy panstwo bardzo duzo méwig o celach. Celami
majag byé: umozliwienie zainteresowan dzieci, upowszechnianie pasji itd. Tymczasem te
cele moga by¢ osiagniete w inny sposéb. Mowi o tym rowniez Biuro Analiz Sejmowych.
Nie jest tak, ze panstwa opinia jest rzucona w préznie. Wypowiedzialo sie Biuro Ana-
liz Sejmowych i wszystkich zachecam do lektury analizy, bo ona wykazuje, ze panstwa
uzasadnienia, w ktorych pojawia sie stowo ,konstytucja”, sg naciagane. Zakaz wyko-
nywania polowan w obecnoéci dzieci nie oznacza, ze ustawodawca pozbawia rodzicow
prawa do wychowywania dzieci. Nie, nie pozbawia, dlatego ze konstytucja rowniez
bardzo jasno definiuje czym jest prawo do wychowania dziecka i mowi, ze rodzice majg
prawo do wychowywania dziecka zgodnie ze swoimi pogladami, przekonaniami przede
wszystkim religijnymi. Ostatnio sprawdzalam, ze polowanie i my§listwo nie sg elemen-
tami religii. Tak jest — art. 48, art. 53 ust. 3 konstytucji — zachecam do lektury. Zatem
konstytucja skupia sie na Swiatopogladowym aspekcie wychowania. To jest pierwszy
aspekt, ktory panstwo poruszaja.

Biuro Analiz Sejmowych, ale takze aktywiSci, podejmujg jeszcze jeden bardzo wazny
watek — bezpieczenstwo podczas polowania. JesteSmy zobowigzani zapewnié¢ dzieciom
bezpieczenstwo. Biuro Analiz Sejmowych podkre§la, ze polowania sg potencjalnie
niebezpiecznym miejscem. Mamy tam do czynienia z bronig. Nie powiedzg panstwo,
ze strzelaja z procy. Liczne wypadki na polowaniach pokazuja, ze to nie sg bezpieczne
miejsca. Nie wpuszczamy dzieci na poligon wojskowy podczas trwania ¢wiczen. Zatem
argument dotyczacy bezpieczenstwa jest dla mnie wazny.

Pojawia sie tutaj bardzo wazny watek. Wyzej od prawa rodzicow do wychowania
dziecka jest dobro dziecka, jego prawo do bezpieczenstwa, zdrowia, zycia, godnoSci,
wlasnych przekonan. To jest najwazniejsze. Panstwo kiwajg glowa, ale dziecko do lat
18 ma prawo oczekiwaé ochrony zapewnionej przez panstwo. Ochrona nie jest elemen-
tem negocjowanym. Polowania odbywaja sie w miejscach potencjalnie niebezpiecznych,
w ktorych dochodzi do bardzo gorszacych zjawisk z alkoholem, wypadkami. WidzieliSmy
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filmy. Naprawde, nie btadze. Bardzo prosze o niedogadywanie, bo pana wypowiedzi stu-
chalam z szacunkiem.

Bardzo mocno apeluje, abySmy nie przyjmowali tej ustawy. Jezeli panstwo nie ufajg
ekspertyzom ekologéw, psychologow, ktore jasno podnoszg temat negatywnego wpltywu
polowan na psychike dzieci, to stluchajcie, co moéwig legislatorzy i konstytucja. Bardzo
o to prosze. Klub Lewicy bedzie glosowal za odrzuceniem ustawy.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (PSL-Kukiz15):
Dziekuje bardzo. Prosze, pan Przemystaw Koperski.

Posel Przemystaw Koperski (Lewica):

Pani przewodniczgca, szanowni panstwo, podczas przedlozenia ustawy glosowaltem
za odrzuceniem tego projektu w pierwszym czytaniu, poniewaz osobiscie gieboko nie
zgadzam sie ze zmiang przepiséw, aby w polowaniu mogly bra¢ udziat 2, 5 czy 10-latko-
wie. Nie jestem jednak gluchy na argumenty, ktore przedstawiajg Srodowiska, mowigce,
aby jednak w niektérych sytuacjach znie§é to ograniczenie. Mowie o przedstawicie-
lach szkot leSnych. Stusznie zauwazaja, ze w szkolach zawodowych uczniowie nie majg
ograniczen, jak uczniowie technikum le$nego. To do mnie trafia. Mozna nie zgadzaé
sie z tg propozycja, natomiast nie mozna odbieraé¢ godnoSci, szacunku, czy odsadzaé
od czci i wiary mysliwych, bo praca, ktorg wykonuja, jest bardzo pozytywna dzialal-
noscig na rzecz ochrony srodowiska. Wydaje sie mi, ze sformutowania, ktore padaty
w przestrzeni publicznej, mowigce, ze mysliwi to mordercy, jest daleko idgcym skrotem
mys§lowym i absolutnie nieuprawnione...

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
...przepraszam, pani posel Lenartowicz, zwraca pani wszystkim uwage, a sama dopo-
wiada.

Posel Przemystaw Koperski (Lewica):
...nie chee, aby Sejm byl miejscem, gdzie uprawia sie hipokryzje, poniewaz wiekszo$é
Polakow je mieso, posiada skorzang czesc¢ garderoby i nie mozna méwic, ze osoby, ktore
dostarczaja mieso i wyroby skorzane sg mordercami. To jest nieprawda. Dopodki nie
bedziemy mieli masowej produkcji miesa z komorek macierzystych, na co czekam z ute-
sknieniem, mamy taka a nie inng sytuacje.

Trudno nie zauwazy¢ glosu ekspertow, ktorzy mowia, ze udzial dzieci w polowa-
niach negatywnie wplywa na ich rozwdj psychiczny. Nie trafiajg do mnie argumenty,
ze to jest wychowanie w tradycji, gdy zabiera sie trzylatka na polowanie. Wydaje sie mi,
ze powinna by¢ granica wiekowa. Rozmawialem z wieloma myS§liwymi, ktorzy twierdza,
ze nigdy nie zabraliby swojego 10-letniego syna lub 5-letniej corki na polowanie, bo nie
zgadzajg sie z tym. Nie, to nie jest wasza decyzja, poniewaz trzeba pamietac¢ o zapisach
konstytucyjnych i trudno powiedzieé¢, zeby dziecko, ktore ma dwa lub trzy lata, byto
w stanie wyrazi¢ swojg opinie, czy chce bra¢ udzial w polowaniu czy nie.

Jak powiedzialem, sg argumenty, ktére przemawiajg za obnizeniem granicy wieku.
Mam kompromisowg propozycje, ktora przedkltadam, aby zakaz w polowaniach doty-
czyl dzieci do 16. roku zycia. Wydaje sie, ze 16-latkowie potrafig w jasny sposob wyrazié
swoja opinie na temat udzialu w polowaniu, tym bardziej, ze majg réwniez mozliwosé
zawierania zwigzkow malzenskich, a w wielu krajach mogg glosowaé. Zatem wydaje sie
mi, ze ta granica wieku jest jak najbardziej uzasadniona. W poprawce rowniez propo-
nuje, zeby zakaz nie obejmowat uczniow technikow lesnych. Nie moze tak by¢, ze zakaz
obowigzuje w technikach le§nych, ale juz nie w szkotach zawodowych. Taka poprawke
sktadam na rece pani przewodniczace;.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
Dziekuje bardzo. Poprawka bedzie omawiana przy rozpatrywaniu ustawy. Teraz popro-
sze panig posel Gajewska, pan posta Sosnierza, pan posta Andrzeja Grzyba i panig Kata-
rzyne Piekarska. Na koniec poprosze o glos pana przewodniczacego.

r.l. 1"
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Posel Aleksandra Gajewska (KO):

Dziekuje, pani przewodniczaca. W dyskusji pojawia sie wiele watkow i to jest duzy pro-
blem z perspektywy koncentrowania sie na meritum. Zapewne mnie i wiekszoSci z pan-
stwa nie interesuje co jecie na obiad, czy powinno sie je$¢ mieso czy nie, czy powinno
sie mie¢ skorzane torebki lub buty. Dyskutujemy o tym, czy w polowaniach powinny
bra¢ udziat dzieci. Sprowadzanie tej dyskusji na inne tory jest w tej chwili bezcelowe.
Mozemy w roézny sposéb wigzac te watki. Bardzo nie podoba sie mi agresja jezykowa
i nie podoba sie mi, ze panowie siedzacy z moje prawej strony caly czas dopowiadaja, gdy
moéwig inne osoby. Mamy prawo miec¢ rézne poglady. Do Sejmu wybrali nas rézni miesz-
kancy, zebySmy reprezentowali ich poglady, bo my je przedstawiamy, méwimy co chcemy
robi¢ w Sejmie i w ten sposob nas wybierajg. Nie widze powodow, dlaczego pan, ktéry
ma inne poglady, moze zakrzykiwac osobe, z ktora sie nie zgadza. To jest sala posiedzen
Komisji, a nie mecz pitkarski, gdzie kto§, kto krzyczy glo$niej, sprawia, ze druzyna gra
lepiej. Pomyliliscie miejsca. To nie powinno tak wygladac.

Rozmawiamy o projekcie ustawy, ale powinniSmy réwniez méwié¢ o odpowiedzialno-
Sci, ktora na nas ciazy, kiedy podejmujemy decyzje dotyczace prawa. Istotne jest, aby
przedstawiciel Ministerstwa Ochrony Srodowiska, ktory jest tutaj z nami na sali, wyra-
zal jasno swoje stanowisko. Pierwszy raz spotykam sie, ze na posiedzenie Komisji przy-
chodzi przedstawicielka ministerstwa, pani wiceminister i nie wiem, czy pani jest tutaj
prywatnie, czy reprezentuje ministerstwo... Jezeli przyszla panii reprezentuje minister-
stwo, to mamy prawo zadawac pytania i prosic o zajecie stanowiska. Pani wyraza swoja
opinie a nie resortu. To chyba nie jest w porzadku? To pani obowiazek, zeby reprezento-
wac swoj resort, bo nie przyszliSmy tutaj, aby stuchac pani prywatnej opinii, ani dzieli¢
sie nig.

To jest inicjatywa spoteczna. Podpisalo sie pod nig kilkaset tysiecy osob i dlatego
pochylamy sie nad procedura, natomiast musimy réwniez wsluchiwac sie w glos oséb,
ktore nie popierajag tej inicjatywy, patrze¢ szeroko na problem i podejmowaé decyzje
w sprawie tych projektow. Jezeli chodzi o przeciwne stanowisko, aktywisci, organizacje
pozarzadowe, eksperci, psychologowie, lekarze nadmieniaja, dlaczego dzieci nie powinny
bra¢ udzialu w polowaniach, jak wplywa to na rozwoj emocjonalny dzieci. Kto§ podjal
decyzje przy uchwalaniu tego prawa i wprowadzil zmiane. Myéle, ze dzisiaj niesprawie-
dliwe jest méwienie, ze to byla wrzutka i nie pochylono sie nad tym. Jezeli wedlug pani
przewodniczacej tak proceduje Sejm, to jest to takze obnizanie naszego udzialu w war-
tosci tego, co robimy.

Rozmawiali$my kiedys, czy dzikie zwierzeta powinny wystepowac w cyrkach. Jest
masa ekspertyz psychologicznych méwiacych, ze ogladanie dzikich zwierzat zmusza-
nych do wykonywania akrobacji wplywa Zle na rozwdj dzieci, zatem jak moze wplywaé
na rozwoj dzieci uczestniczenie w polowaniu, w akcie zabijania? Pani przewodniczgca
Niedziela powiedziala bardzo wazne stowa. Nie chce ich powtarzac, ale podkresli¢ — nikt
nie ma zastrzezen do panstwa tradycji, nikt z nas nie wyraza braku szacunku do tego,
co panstwo robili i wcze$niejsze pokolenia. Pytanie, czy tradycja, ktorg panstwo chcag
przekazywac kolejnym pokoleniom, musi by¢ utrzymana w takim ksztalcie. Wnoszac ten
projekt, panstwo utrzymujg stanowisko, ze powinno. My nie zgadzamy sie z tym. Sza-
nujemy ciezkg prace, ktérg wykonaty organizacje pozarzadowe, dokumentujac, dlaczego
te przepisy sa szkodliwe i zte. Bedziemy glosowali za odrzuceniem projektu w caloSci.
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (PSL-Kukiz15):

Dziekuje. Bardzo prosze, pan posel Sosnierz.

Posel Dobromir Soé$nierz (Konfederacja):
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Nie starczy mi czasu, zeby na wszystko odpowiedzie¢, o czym bylo tutaj mowione.
W jakich oparach absurdu poruszamy sie tutaj? Jesteémy jedynym krajem na §wiecie,
ktory zakazuje udzialu dzieci w polowaniach, a rozprawiamy, jakbySmy stawiali noge
na nowej planecie, jakby to byla jaka§ odwazna decyzja. To jest normalne, wszedzie
na §wiecie jest dopuszczalne. To my jesteSmy skansenem lewicowej poprawnosci, w kto-
rym panstwo wie lepiej od rodzicow, co jest dla nich dobre. Zwracam panstwa uwage,

r.l.
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ze mozecie wychowywaé swoje dzieci na miejskie wymoczki, ktore bedg mialy naiwng
wizje pluszowej natury, gdzie nie ma zabijania, krwi, §mierci, tylko wszyscy zyja wiecz-
nie i szczesliwie. Mozecie tak postepowaé, ale miejskie wymoczki potrzebujg rowniez
twardzieli, zeby czasami ich obronili, zeby zabili tygrysa, wroga, ktory tutaj przyjdzie.
Sa sytuacje, gdy rysowanie kredkami po chodniku nie pomoze wam i bedziecie potrze-
bowali ludzi wychowanych na twardych obroncéw, strzelcow, mysliwych.

Powinni$my skroci¢ dyskusje do jednego prostego hasta: lapy precz od naszych dzieci.
Nie chcecie zabiera¢ dzieci na polowania, nie zabierajcie, ale nie zakazujcie. Nie macie
zadnego prawa zakazywac tego innym. Dziwie sie, ze pani posel Jachira, ktora wielo-
krotnie nawigzywala do wolnoSciowego etosu, tutaj porzuca ten etos i chce wtracac sie
do wychowania przez obcych ludzi ich wlasnych dzieci. Wolnosc to nie jest uSwiadomiona
konieczno$§é, co Lewica, Platforma Obywatelska nakazujg ludziom, ale réwniez prawo
do tego, co pani posel uwaza za zte techniki wychowawcze. Wolno§¢ to radykalny poglad,
w ktorym godzimy sie, ze inni ludzie nie sg naszg wlasnoScig. Proponuje zapozna¢ sie
z tg idea.

Moéwiliscie, ze padaly pogrozki, ale kto tu komu grozi? Kto chce kara¢ nas, mnie,
my§liwych za zabieranie dzieci na polowanie? To wy nam grozicie i dziwicie sie, ze sie
oburzamy. To, ze pani nie grozi mi osobiScie, tylko chce wysta¢ na mnie policje lub
inne stuzby panstwowe, nie czyni mniej niegodziwag, niz gdyby pani sama przystawila
mi pistolet do glowy. To, ze pani lajdactwo kaze robi¢ komus$ innemu, nie zmienia faktu,
ze to jest tajdactwo.

Posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):

Pani przewodniczgca, to méwi czlowiek, ktorego partia podczas internetowego wezwa-
nia Spiewala, ze bedzie strzela¢ i wieszaé na slupach socjalistow i innych ludzi. Bardzo
prosze, zeby to nie mialo tu miejsca.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):

Mam ogromng prosbe, zeby szacunek do wypowiedzi rowniez stosowac do siebie. Bardzo
podobalo sie mi wystapienie pani poset Gajewskiej, ktora powiedziala, ze madry polityk
powinien stuchac kazdej strony i powinniSmy szanowac swoje poglady i uzywac ade-
kwatnego jezyka. Jezeli tak ma wygladac dyskusja, zaraz wszyscy sobie skoczg do gardet.
Kazdy ma wlasny poglad i ma prawo do tego pogladu. Bardzo prosze, zeby nikogo nie
obrazac i wstuchiwac sie w inne glosy. Nie ma przymusu uczestniczenia w posiedzeniu
Komisji. Jezeli kto§ chce porozmawiac, moze wyjs¢ i wroci¢. Bardzo prosze, aby$my
mogli siebie wystuchaé¢ w spokoju.

Posel Dobromir Sosnierz (Konfederacja):

r.l.

Jesli wypominamy sobie rézne rzeczy, o ochrone dzieci przed widokiem polowania upo-
mina sie Lewica, ktora uwaza, ze 16-latka moze rozszarpac na strzepy dziecko przed
urodzeniem i to jest w porzadku, ale gdy dziecko sie urodzi, nie moze oglagdac polowania.
Ta sama 16-latka, ktéra ma dokonac aborcji, nie moze pdj$c¢ z ojcem na polowanie. To jest
wasza logika. Kto bedzie komu wypominal hipokryzje i niekonsekwencje? Konstytucyjna
zasada dobra dziecka jest oczywiScie absurdalna w takim wydaniu, w jakim zapisano,
bo polega na przekonaniu, ze urzednicy moga wiedzieé¢ lepiej niz rodzice, co jest dobre
dla dziecka.

Dobro dziecka kazdy moze rozumieé inaczej i nie ma zadnego powodu, zeby przypusz-
cza¢, iz postowie Platformy Obywatelskiej lub Lewicy sg pod tym wzgledem nieomylni.
Pogbdzcie sie z tym, ze kto§ inny moze uwazac, ze to, co wy chcecie robié¢ z dzieémi, moze
by¢ zte. Pozwolcie zabierac dzieci na polowania. To nie sg wasze dzieci, nie wasz problem
- lapy precz od cudzych dzieci. Wychowujcie swoje, a nie wyskrobujcie. To jest pomyst
na dzisiaj.

Szacunek do innych pogladéw oznacza, ze szanujemy prawo do popelniania btedow,
nawet jesli tak to oceniamy. Jezeli oceniacie, ze zabieranie dzieci na polowanie jest ble-
dem, uszanujcie, ze kto$ chce ten btad popelniaé¢ na swéj rachunek. Nie zgadzam sie
z retoryka, ktora przyjal przedstawiciel wnioskodawcow, ze mamy tlumaczy¢ sie, dla-
czego chcemy zabierac dzieci na polowania, ze to jest tradycja. Po prostu, tapy precz
od naszych dzieci. Wychowujcie swoje, jak uwazacie, nie moéwcie, jak my mamy wycho-
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wywac nasze. W jaki sposob moze to uchybiaé prawom rodzicéw do wychowywania dzieci
z wlasnymi przekonaniami? Juz na wstepie stygmatyzujemy dzialalno§é, jako co§, co jest
dostepne wytgcznie dla dorostych, jako co$, co jest zle i co szkodzi dzieciom. Skoro szko-
dzi dzieciom, zapewne szkodzi tez dorostym. Jaka klapka w mézgu przeskakuje w 18.
roku zycia, ze nagle przestaje to szkodzi¢? Przez tysigce lat ludzie chodzili na polowania
z dzieémi i to nie szkodzilo, a teraz nagle w XXI wieku im szkodzi. To jest efekt Bam-
biego i konowatly, ktore piszg pseudonaukowe recenzje mowigce, ze to szkodzi dzieciom,
Swiadczg o niskim poziomie nauki. Bezpieczenstwo? Latwiej zginaé na ulicy niz na polo-
waniu. Zadne statystyki nie podkreSlaja, ze to jest szczegdlnie niebezpieczne. Zatem,
jesli mieliby§my w imie bezpieczenstwa zakazywac dzieciom chodzenia na polowania,
tym bardziej powinni§my zabroni¢ im jazdy na rowerze. Nie znam nikogo, kto zginatl
na polowaniu, natomiast znam kilka osob, ktore zginely na ulicy lub w samochodzie.
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):

Dziekuje. Nie, mogg panstwo wyjasni¢ sobie na korytarzu, bo nie mamy tyle czasu, aby-
Smy wchodzili w osobiste dyskusje.
Bardzo prosze, pan poset Andrzej Grzyb.

Posel Andrzej Grzyb (PSL-Kukizl5):

14

Dziekuje, pani przewodniczaca. Proponuje, aby$émy troche obnizyli diapazon emocji,
bo to do niczego nie doprowadzi. Zapewne wszyscy mamy osobiste przekonania i sadze,
ze wycieczki ad personam niczego dobrego nie uczynia. Mysle, ze nikt nie kwestionuje,
ze rozw0j emocjonalny dzieci musi by¢ zwigzany z okre§lonym postepowaniem. Dzieci
roznie to odczuwajg. Osoby przed 18. rokiem zycia majg rézny poziom wrazliwoSci.
Sa dzieci bardziej wrazliwe, mniej wrazliwe, takie, ktére moga emocjonalnie dobrze
rozwija¢ sie w bliskim kontakcie z rodzicami lub w oddaleniu i nie stanowi to dla nich
istotnego problemu. Mysle, ze powinni§my doceniaé réznorodnosé, podobnie jak postawy
rodzicow w tym wychowaniu.

Zgadzam sie z panem poslem, ktory przediozyt poprawke. Arbitralne postepowanie
w jedng lub drugg strone nie rozwiazuje problemu. Pan poset wskazal na kilka przy-
kladow, ktore dotycza miedzy innymi faktu, ze uczniowie szkoél, ktérzy przygotowuja
sie do zawodu rzeznika, masarza, stykajg sie ze zjawiskiem ubijania zwierzat w sposob
przemystowy od 16. lub 15. roku zycia. Przeciez jemy mieso i wiemy, ze kura z pierzem
nie trafia na stol, tylko wczeéniej zwierzeta wysyla sie do zaktadu ubojowego. To nie
jest najprzyjemniejszy widok czy operacja. Mamy wiele zjawisk, ktore temu towarzysza,
ale chcemy, zeby to bylo robione zgodnie z zasadami i etyka. Skoro tam jest to mozliwe,
dyskutujmy, czy uczniowie technikow lesnych, szkét zawodowych o specjalnym profilu
nie sg dobrym wyznacznikiem do rozmowy? MoglibySmy znalez¢ jaki§ kompromis.

Druga sprawa. Polowanie odbywa sie réwniez z ptakami fownymi, np. z sokolami.
Zakaz do 18. roku zycia réwniez sprawia, ze my§liwi nie mogg zabraé ze sobg dzieci
na takie polowanie. Czy to jest zasadne? MyS§le, ze mozna obnizyé granice. Czy dzieci
sg odosobnione od faktu i nie wiedzg, ze ptaki fowne poluja na zwierzeta w stanie
naturalnym? Nie mozna tego odseparowaé¢. Réwniez powinni$émy zwroci¢ uwage na to,
ze korzystanie z gier komputerowych, gdzie jest masowe strzelanie i zabijanie, moze
wplywac na psychike. Jest wiele innych elementéw, ktore maja wplyw na rozwdj psy-
chiki dziecka. Nie jestem mysliwym, wiec nie mam osobistego interesu, zeby broni¢ roz-
wigzania, o ktore wnioskujg mysliwi. Wydaje sie mi, ze powinniSmy znalez¢é przestrzen
wiekowa, ktéra mogliby§my zaakceptowac. O to powinno nam chodzic.

Wyraznie brakuje mi stanowiska resortu. Wydaje sie mi, ze resort ochrony $rodo-
wiska powinien jednoznacznie wypowiedzie¢ sie, wyrazi¢ swoje zdanie, tym bardziej,
ze projekt jest inicjatywa obywatelskg. PowinniSmy miec jasnoéc, jak rzad, poprzez opi-
nie ministra §rodowiska, patrzy na ten projekt. Byloby to bardzo pomocne.

Chce wyrazic¢ dobre stowo na temat $wiata myS§liwych. Ostatnio wizerunek pan-
stwa dzialalno$ci nie jest najlepszy. Gdy przyszedl kryzys zwiazany z ASF, okazalo sie,
ze my$liwi nie sg dobrzy, bo za malo redukujg stada dzikow, ktére sg Zrodlem rozprze-
strzeniania sie choroby w warunkach naturalnych. MysSle, ze wszyscy jesteSmy sobie

r.l.
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potrzebni, nie napadajmy na siebie, odradzam myslenie, ze tylko moje racje sg najwaz-
niejsze. Nalezy wystuchaé racji Srodowiska mysliwych i znalez¢ kompromis. Myéle,
ze byloby to racjonalne z puntu widzenia ustawodawcy, nawet zgadzajac sie z tym,
co powiedzieli przedstawiciele partii wolnos$ciowej, ktérzy twierdza, ze nie powinno
byé w ogéle zadnych zakazéw. Prosze panstwa, sprawa dotyczaca polowania z hartami
na lisy stala sie jednym z motywow w publicystyce brytyjskiej do tego, ze Brytyjczycy
przekonali sie, iz Unia Europejska jest zla, bo za duzo reguluje i wchodzi w tradycje
zwigzang z polowaniem na lisy. Uwazam, ze powinni$my doceniac to, co jest elementem
tradycji, ktéra tagodzi napiecia pomiedzy réznymi postawami i oczekiwaniami, rowniez
hotdowaniem tradycji. Moja konkluzja jest blizsza temu, co powiedzial pan posel pro-
ponujac poprawke, niz wprowadzanie sztywnego zakazu do 18 lat, bo to nie przyniesie
niczego dobrego tej debacie.

Posel Dorota Niedziela (KO):

Pani przewodniczaca, czy moge powiedzieé jedno stowo sprostowania? W szkotach ucza-
cych i przygotowujacych do pracy w ubojniach mlodziez nie ma kontaktu z ubojem. Aby
prowadzic ubgj trzeba miec¢ certyfikat, specjalne pozwolenie i skonczyé 18 lat.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):

Dziekuje bardzo. Pani poset Piekarska.

Posel Katarzyna Maria Piekarska (KO) - spoza skladu Komisji:

r.l.

Pani przewodniczaca, szanowni panstwo, zaczne od osobistego wyznania. Jestem corka
mySliwego. Moj tata juz nie zyje, ale wiele lat temu, miatam wtedy 9 lub 10 lat, bar-
dzo chcialam zaimponowaé mojemu tacie i przyswoilam sobie calg kulture i tradycje
towiecks. Tata zaproponowal, zebym poszia z nim na polowanie. Nie chcialam tego,
to mnie psychicznie przerastalo, ale tak bardzo kochatlam swojego tate, ze nie bytam
w stanie powiedzie¢ mu, ze z nim nie péjde. Do dzisiaj pamietam wszystko, co wyda-
rzylo sie na polowaniu, chociaz mineto wiele lat. Podczas pierwszego czytania, a takze
czeSciowo dzisiaj, slyszeliémy, ze kilkuletnie lub kilkunastoletnie dziecko jest w stanie
odmowié presji, czesto przyjaznej. M6j tata zawsze pytal mnie o swoje zdanie. Czasami
dziecko nie jest w stanie odméwic, bo wie, ze rodzic bedzie sie cieszyl, gdy zrobi ono to,
czego sie od niego oczekuje. Dlatego sadze, ze lepszym rozwigzaniem byloby przygoto-
wywanie do tej tradycji, ale w inny sposéb. Ostatnio odbylam bardzo ciekawa rozmowe
z panig przewodniczgca. To byla prywatna rozmowa, ale mysle, ze kawatek moge przy-
toczy¢. Pani przewodniczgca pieknie opowiadata, czym dla niej jest lowiectwo. W zasa-
dzie to jest chodzenie po lesie, podpatrywanie przyrody, dokarmianie zwierzat. Bardzo
pieknie, we wzruszajacy sposob o tym méwita w kontekScie dzisiejszej Komisji. Musze
powiedziec, ze zgadzam sie z tym, ale do tego w ogole nie jest potrzebna zmiana ustawy.
Moéwili panstwo o walce z ASF, r6znych waznych sprawach zwigzanych z gospodarka
towiecka, ktore panstwo wykonujecie. I bardzo dobrze. Nikt tutaj nie jest za delegalizacja
towiectwa. Wiadomo, ze nie bedziecie strzela¢ do dzikéw, w ramach walki z ASF, z udzia-
tem dzieci lub mtodziezy. Zupelnie nie o to chodzi. Méwicie o prawie do wychowywania
dzieci zgodnie ze swoim pogladem. Tak, to jest bardzo ogdlny przepis, ale konkretne
przepisy to ograniczajg. Panstwo okresla, kiedy dziecko musi p6j$¢ do szkoty, do ktorego
momentu nie moze napi¢ sie alkoholu. Jestem sobie w stanie wyobrazi¢, ze rodzic méwi:
»,skonczyle$s 15 lat, dlaczego nie mamy napic sie szampana albo sprobowac nalewki
z pigwy, ktorg zrobit dziadek?” Jednak nie, okresla sie pewng granice. Podobnych ogra-
niczen jest bardzo wiele. Nie jestem przeciwko tradycji i kulturze towieckiej, bo zosta-
tam wychowana w tej tradycji, jednak uwazam, ze do niektérych spraw trzeba dorosnaé
emocjonalnie. Jak powiedzial m¢j przedmowca, réznie to wyglada i zalezy od indywidu-
alnego przypadku. Trudno okre§li¢ indywidualny przypadek, ktory jest gotowy na pewne
wyzwania, podobnie rézni sg rodzice. Jestem jak najbardziej za podejsciem, w ktorym
pokazujemy przyrode, uczymy szacunku. Natomiast absolutnie sprzeciwiamy sie posta-
wie, jak powiedzial posel Braun, zeby ,,strzela¢ w oczko i nie zniszczyé futerka”.
Jeszcze jedna kwestia odnoénie do tradycji. Kwintesencjg kultury i tradycji Hiszpanii
jest korrida. Stowo ,,Hiszpania” kojarzy nam sie z flamenco i korrida. Prosze zwrdcié
uwage, ze na niektorych obszarach sad najwyzszy zabronil korridy, nie wszedzie, ale
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na czesci terytorium korrida jest zabronione. Moim zdaniem powinni$my zastanowié
sie nad tym. Jak powiedzialam, gdy cztowiek konczy 18 lat, jest dorosly i moze wybraé
droge jaka chce.

Przyznam, ze kwestia gospodarki lowieckiej, chociaz zmienitabym kilka kwestii
w Prawie lowieckim, jest zupelnie inng dyskusja. Chcialabym spotkaé sie z panami,
bo mam bardzo duzo pytan zwigzanych z wykonywaniem odstrzatéw, ale to jest juz inna
bajka.

Ostatnia sprawa — wypadki na polowaniach. Nie jest tak, jak powiedzial pan So$nierz,
ze ich nie ma. Znany jest chyba najbardziej drastyczny przypadek, kiedy jeden z low-
czych na polowaniu zastrzelit swojego siedmioletniego wnuka. To byto kilka lat temu.
Zatem zdarzajg sie wypadki. Biorac wszystko pod uwage, bo szanuje panstwa poglady,
sadze, ze z niektérymi sprawami, dostepem do broni, strzelaniem do zwierzat... Znacie
zdjecia, na ktérych mate dzieci obserwuja zwierzeta lezgce pokotem. One jeszcze nie
wiedzg, skad biorg sie zwierzeta, ale wiedzg jak mozna je pozbawié¢ zycia. To nie jest
w porzadku i dlatego jestem za utrzymaniem zakazu wprowadzonego dwa lata temu.
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):

Dziekuje. Prosze o glos pana przewodniczgcego Marka Dyducha.

Posel Marek Dyduch (Lewica):
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To byla bardzo interesujgca dyskusja, natomiast argumenty byly czasami bardzo emo-
cjonalne. Wszyscy stojg przy swoim stanowisku i strasznie ciezko uzyska¢ kompromis.
Jezeli mowimy o prawach dzieci, dzisiaj nie sg one ich pozbawione. Jezeli jakie§ dziecko
jest bite w domu i powie o tym w szkole, a szkola zareaguje, to interweniuje kurator, sagd
i moze wprowadzi¢ zakaz dla rodzicow w stosunku do dziecka. Jezeli dziecko powie, ze nie
chce i§¢ na polowanie i to upubliczni, sad moze zrobi¢ to samo. To jest prawna ochrona
dziecka przez dorostego cztowieka. Dziecko moze odpowiedzie¢ ,,nie chce i§¢ na polowa-
nie” i zglasza to publicznie. Zaloze sie, ze 99,9% sadow zareaguje w tej sprawie i wreczy
zakaz my§liwemu, zeby nie szed! z dzieckiem na polowanie. Czy dziecko ma prawo czy
nie? Po drugie, trzeba sie zastanowic, kto jest dzieckiem, a kto jest mtodziencem, bo dzi-
siaj granice przesunely sie. Dzieciaki 12-, 13-letnie rodza juz dzieci, wszedzie mamy
dostep do mediow. Czym roézni sie zabijanie w telewizji, w filmach, w ktérych ginie wiele
0s6b? Dodatkowo moéwi sie: ,,zabitem zéltka”, bo akcja dzieje sie w Wietnamie, ,,zabi-
tem brudasa”, bo dzieje sie na Bliskim Wschodzie, ,,zabilem murzyna”, bo film dotyczy
tematyki rasistowskiej. Mamy calg mase dostepu do przemocy. A my méwimy, ze mysliwi
rowniez sg na linii przemocy. Trzeba sie zastanowié, czy tak jest w rzeczywistosci. Moze
nalezy nieco ostudzi¢ emocje, bo to nie jest jedyne przedsiewziecie, sytuacja, gdzie naste-
puje przemoc? Gdy w szkole bogatsze dzieci wynoszg sie ponad innymi — czy to nie jest
przemoc psychiczna? A zorganizowane grupy — czy to nie jest przemoc fizyczna? Takich
obszarow jest sto tysiecy, wiec zastanéwmy sie, czy akurat ten obszar nalezy zanegowac.

U nas w klubie jest spor. Mtodzi postowie mowia, ze absolutnie nie mozna dopusécic
dzieci do polowan, starsi czeSciowo mieli do czynienia z my§listwem. Ja nigdy nie mia-
tem do czynienia z myslistwem poza obrazkami. Trzeba szuka¢ kompromisu. Traktowa-
nie my§liwych jako zlo jest blednym kolem, btedng droga.

Po pierwsze, nie odrzucajmy projektu ustawy w caltosci, bo tam sg inne kwestie, ktore
warto przyjac.

Po drugie, sprobujmy znalez¢ kompromis odno$nie do wieku. Uwazam, ze 16-latek
moze postawic sie i wyartykultowac swoje racje w niejednym domu.

Jezeli chcemy poszuka¢ kompromisu, to na poczatku obnizmy wiek do 16 lat, ale
nie lekcewazmy tego, co powiedzialem wcze$niej. Jesli chcemy byé tak pryncypialni,
dlaczego w innych obszarach nie robimy tego samego? BadZmy wszedzie pryncypialni,
jesli zabijaja, to pietnujmy, wyeliminujmy z zycia publicznego. Nie potrafimy tego zrobic.

Ze wzgledu na spor w naszym klubie nie bede glosowal za odrzuceniem projektu
w calosci, wstrzymam sie. Przytaczajac argumenty, ze dzieci sg tak bardzo maltretowane
na polowaniach, prosze zeby panstwo zwrdcili uwage na inne obszary, ktore sg o wiele
gorsze. Prosze wzigc¢ to pod rozwage. Dziekuje.

r.l.
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Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):

Dziekuje bardzo. Teraz oddam glos stronie spolecznej. Nie wiem, czy dobrze widziatam,
czy pani minister chciala zabraé glos?

Sekretarz stanu w MS Malgorzata Goliniska:

Pani przewodniczaca, chee odniesc sie, bo zostalam wywolana przez panig poset Gajewska.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):

Nie wiem, czy ad vocem, czy chce pani przekazac jaka$§ uwage?

Sekretarz stanu w MS Malgorzata Goliniska:

Mam kilka merytorycznych uwag. W dzisiejszej dyskusji wydaje sie, ze wszyscy pro-
bujg wrzucic¢ lowiectwo, polowanie jako wylgcznie rozrywke lub czyjas pasje, a ja caly
czas przypominam, ze to jest wykonywanie zadan, ktére sg stawiane przed mysliwymi
z panstwa strony, czyli parlamentu. Nie tylko rzad przygotowuje projekty, parlament
musi je pozniej przyjac. Co ciekawe, padly stwierdzenia, ze mozna wychowywacé dzieci
w poszanowaniu do pracy wykonywanej przez mys§liwych, nie zabierajac ich na polo-
wania. W zeszlym roku mieliémy 4,5 mln wyj$¢ w lowiska, z czego uzyskanych zostato
kilkaset tysiecy zwierzyny, co pokazuje, ze nie kazde polowanie konczy sie strzatem.
Mysle, ze panstwu mysliwym rowniez o to chodzi. Nawet jesli nie idg w celu pozyskania
zwierzyny, jednak wpisuja sie do ksigzki towieckiej, co juz skutkuje, ze sg zakwalifiko-
wani jako wykonujacy polowanie i w tej sytuacji nie mogg zabra¢ dziecka na spacer.
To tez jest wazny aspekt, o ktérym powinni§my pamietac.

Oczywiscie dziekuje, ze panstwo daja prawo mysliwym do wychowywania dzieci
wedlug wlasnych przekonan, pod warunkiem, ze nie bedg zabierac¢ dzieci na polowania,
bo moga zobaczy¢ pokot. Jednak czym to sie rozni od sytuacji, kiedy rodzic wraca z polo-
wania z ustrzelong zwierzyng i zwierz lezy na podworku danego domu? Je§li mowimy
o hipokryzji, graniu na emocjach, warto, zebySmy w tej dyskus;ji brali pod uwage kwestie
merytoryczne, a nie tylko granie na emocjach ludzi, ktérzy nas stuchaja. )

Powréce do pytania, dlaczego nie zabieram glosu, jako przedstawiciel Ministra Sro-
dowiska? Dlatego, ze nie ma stanowiska rzadu. W zwigzku z tym, nie moge wyrazic sta-
nowiska, ktorego nie ma. Bedgc osobg nadzorujgca towiectwo, Prawo fowieckie, Polski
Zwiazek Lowiecki, na samym poczatku zwracalam panstwa uwage, na jakich warunkach
w Polsce odbywaja sie polowania i to nie byt mdj prywatny poglad, tylko przedstawienie
sytuacji formalno-prawne;j.

Na koniec bardzo dziekuje pani posel Gajewskiej za powiedzenie, ze rolg posta jest
wysluchiwanie wszystkich osob, i jednoczeSnie wskazala, ze nie interesuje jej moja pry-
watna opinia jako ministra srodowiska. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (PSL-Kukiz15):

Dobrze, o glos poprosita jeszcze pani poset Gorska, a nastepnie oddaje glos stronie spo-
teczne;.

Posel Agnieszka Gorska (PiS):

r.l.

Dziekuje, pani przewodniczgca. Pani minister, szanowni panstwo, zdaniem moich
przedmowcezyn, przewaznie z Lewicy, obecnosc dzieci na polowaniach zle wplywa na ich
rozwoj. A czym sg wasze dzialania edukacyjne skierowane w kierunku rozwigzan abor-
¢ji? Zabijanie dzieci nienarodzonych bez ograniczen i edukacja dzieci w tym temacie.
To jest rodzaj hipokryzji w waszych dzialaniach. Czy te dzialania nie sa grozniejsze dla
naszych dzieci, a tym samym dla przyszlosci calego naszego spoleczenstwa? Lowiectwo
to nie to samo co bicie zon, jak prébuje nam wmoéwic pani posel, to jest uczenie pew-
nego zachowania, szacunku do przyrody i zwierzat. JesteSmy jedynym krajem w Europie
z tak restrykcyjnymi rozwigzaniami. Skoro panie postanki z Lewicy chcg by¢ tak bardzo
europejskie, co wiele razy daly potwierdzenie na dzisiejszym posiedzeniu Komisji, moze
zaglosuja i popra ten wniosek? Niestety, wasze stanowisko jest inne i to jest kolejna
wasza hipokryzja. Czy wedlug was mamy zakazac dzieciom wchodzenia do sklepow,
gdzie sprzedawane jest mieso? Czy mamy mowi¢ naszym dzieciom i ktama¢, ze mieso
ro$nie na drzewach? To jest kolejna wasza hipokryzja. Zacznijcie w konicu mowié prawde
i nie manipulujcie nig publicznie. Dziekuje.
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Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):

Oddaje glos stronie spotecznej. Jak obiecalam, pierwszy zabierze glos pan Lowczy Kra-
jowy. Bardzo prosze.

Lowczy Krajowy Zarzadu Glownego Polskiego Zwiazku Lowieckiego Pawel Lisiak:

18

Pani przewodniczaca, pani minister, szanowni panstwo, jestem Polakiem, jestem ojcem,
jestem mysSliwym. Chcemy dobra dzieci. JesteSmy przeciwni przemocy. My$liwych rodzi-
cow, ktorych tutaj reprezentuje, w roku 2018 pozbawiono prawa do wychowania swoich
dzieci, zgodnie z wlasnymi przekonaniami. Dlatego dzisiaj tutaj jeste$my.

Chce zwréci¢ uwage na trzy aspekty, ktére uzasadniajg nasz postulat i wigzg sie
z wykonywaniem nalozonych na nas obowigzkow przez panstwo. Obowigzki te wykonu-
jemy z honorem i poszanowaniem zasad etyki. Pierwszy z nich to aspekt prawny. Arty-
kut 48 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej wyraznie stanowi, ze rodzice majg prawo
do wychowania dzieci zgodnie z wlasnymi przekonaniami. Wychowanie to powinno
uwzgledniac stopien dojrzaltosci dziecka, a takze wolnosc¢ jego sumienia i wyznania oraz
przekonania. Natomiast art. 2 konstytucji stanowi, ze ,,Rzeczypospolita Polska jest
demokratycznym panstwem prawnym, urzeczywistniajgcym zasady sprawiedliwoS§ci
spotecznej”. Mysliwi, jako jedyna grupa spoleczna, sg pozbawieni tych konstytucyjnych
praw. Opinia prawna na temat zgodnoSci z Konstytucjag RP obywatelskiego projektu
ustawy o zmianie ustawy — Prawo fowieckie, ktorg przestaliémy panstwu w dniu wezo-
rajszym, wyraznie stanowi, ze proponowane przez nas zmiany pozwola na usuniecie
sprzecznoSci ustawy z Konstytucja RP i przywrocg sprawiedliwosc.

Drugi aspekt uwzgledniajacy nasz postulat to aspekt geograficzny. Polska jest jedy-
nym krajem w Europie, ktory zakazuje wspolnego spedzania czasu w towisku podczas
polowania. Dobitnie pokazuje to studium Swiatowe doktor habilitowanej Aleksandry
Matulewskiej, profesor Uniwersytetu Adama Mickiewicza w Poznaniu, ktére wczoraj
do panstwa przestaliSmy. Nasi koledzy z Niemiec, Francji lub Norwegii wykonujac polo-
wanie w naszym kraju dziwig sie, ze nie moga zabiera¢ swoich dzieci. Natomiast my,
przebywajac za granicg, mozemy p6j$¢ z naszymi dzie¢mi na polowanie. Tymczasem
w naszym kraju grozi nam kara grzywny, ograniczenia wolnoSci albo pozbawienia wolno-
Sci do roku, zgodnie z art. 52 ust. 7 znowelizowanej w 2018 r. ustawy — Prawo fowieckie.
W dniu wezorajszym otrzymali panstwo tabele, ktora pokazuje, ze pod tym wzgledem
Polska jest wyjatkiem w Europie.

Trzeci aspekt, uzasadniajgcy nasz postulat, to aspekt psychologiczny. Nasi przeciw-
nicy podkreslaja, ze polowania budza agresje u ludzi. Tymczasem badanie behawioralne
publikowane w prestizowym wydawnictwie ,.Journal of Experimental Social Psycho-
logy” nr 41 z 2005 r., przeprowadzone przez czterech wybitnych naukowcow z wiodacych
o$rodkow naukowych: Uniwersytetu Missouri, Uniwersytetu Stanu Iowa, Uniwersytetu
Arkansas, wykazalo, ze poziom agresji u mysliwych jest nizszy niz u oséb niepoluja-
cych. Lowiectwo tozsame jest z pozytywnymi doSwiadczeniami. Z kolei profesor Diet-
mar Heubrock, dyrektor zarzadzajacy Instytutu Psychologii Prawa przy uniwersytecie
w Bremie uwaza, ze lowiectwo ma pozytywny wplyw na rozwdj emocjonalny dziecka.

Podkre§lam, w towiectwie nie ma miejsca na agresje, nie ma miejsca na przemoc.
YLowiectwo to galaz gospodarki poparta badaniami naukowymi i pokoleniowym do$wiad-
czeniem. Tak, mowimy tez o do§wiadczeniu, ale nie pozbawiamy sie badan, ktore pozwa-
laja nam zmieniac¢ fowiectwo, jego oblicze i dostosowywac sie do obecnych warunkow.
To jest racjonalne zarzgdzanie ekosystemem, ktorego czlowiek jest czeScig. Chee pod-
kresli¢, ze mysliwi, jako jedna z niewielu grup spotecznych, dbajg o rownowage w przy-
rodzie, zachowanie naturalnych ekosystemow, uczg szacunku do przyrody, ksztaltuja
mlodych ludzi na §wiadomych, oddanych najwyzszym warto§ciom obywateli i patriotow.
To dzieki wieloletniej pracy mysliwych nasze lasy sg bogate w r6znorodng faune. Odbu-
dowali$my populacje zubra, losia, wilka i sokola wedrownego. Chcemy to dalej robié¢ dla
przyszlych pokolen i z naszymi dzie¢mi. Nasze osiagniecia naukowe dotyczace gospo-
darowania populacjami zwierzat sg nie do przecenienia. Nie mozemy ich straci¢ przez
odbieranie nam naturalnego prawa do przekazywania doswiadczen naszym dzieciom.
W tym miejscu chee zwréci¢ uwage na jeszcze jeden zapis konstytucyjny, ktory stanowi,

r.l.
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ze wychowanie powinno uwzgledniaé stopien dojrzalosci dziecka, a takze wolnoé¢ jego
sumienia, wyznania oraz przekonania. Oznacza to, ze nasze dzieci wychowujemy w wol-
nosci. Nie chcemy zaciggaé ich do lasu na silte, ale chcemy, zeby mialy prawo wyboru.
Powinno by¢ ich decyzja czy pdjda z nami do lasu czy nie. Na chwile obecng to prawo
zostalo im i nam odebrane.

Chce panstwu uzmystowié, ze my§liwi wykonuja gospodarke towieckg w wolnym cza-
sie, a czas wolny to taki, ktory najczesciej spedzamy z rodzing. Pytam, dlaczego nasza
grupa spoleczna, jako jedyna, ma by¢ pozbawiona tego przywileju? Dlaczego nie mozemy
w naszym wolnym czasie zabra¢ naszych dzieci do lasu i pokazac czym zyjemy? Chcemy
przekaza¢ im naszg pasje, zaangazowanie spoleczne i naszg pelng szacunku postawe
do przyrody, bo tym jest my§listwo wedlug ustawy.

Na koniec chce jeszcze raz podkresli¢ — nie chcemy krzywdy dzieci. Chcemy miec
prawo wychowywac je zgodnie z naszym §wiatopogladem, ktéry cechuje empatia, troska
o ekosystem, wrazliwo$¢ na piekno przyrody i prawa nig rzadzace. Wszystkim panstwu
dziekuje za okazana wrazliwo§¢ spoleczna, dzieki ktérej tutaj jesteSmy.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):

Dziekuje bardzo. Ad vocem, Polski Zwiazek Lowiecki jest organizacja spoleczng finan-
sowang ze srodkow prywatnych, a to, w jaki sposob sa wybierane wladze wykonawecze,
rozumiem, ze o tym pan mowil, to temat na zupelnie inng dyskusje. Traktuje PZ%. jako
organizacje spoteczng i dobrowolng.

Bardzo prosze kolejne osoby. Prosze o przedstawianie sie z imienia i nazwiska i wska-
zanie organizacji.

Prezes Stowarzyszenia MysSliwych i Rolnikow Michal Wasiukiewicz:

r.l.

Michal Wasiukiewicz, prezes Stowarzyszenia My§liwych i Rolnikéw. Przyznam,
ze w pewnym momencie z przerazeniem sluchatem tej dyskusji. Wynikata ona z faktu,
ze niektoére panie postanki, uzywajac bardzo emocjonalnych argumentow, nie wziety pod
uwage jednej kwestii, ze proceduja, nie znajac podstawowe] definicji polowania, wokot
ktorej toczy sie caly konflikt. Polowanie to nie jest zabijanie, drogie panie. To nie jest
tylko zabijanie. Polowanie konczy sie tym aktem. Wszyscy myS§liwi — rowniez jestem
mys§liwym — przechodzg badania psychologiczne i zarzucanie nam niefrasobliwosci
w traktowaniu naszych wlasnych dzieci uwazam, ze jest co najmniej nie na miejscu.

Szanowni panstwo, szanowne panie postanki i panowie postowie, jako prezes Stowa-
rzyszenia My§liwych i Rolnikéw zostalem zobligowany przez jego czlonkéw do przed-
stawienia stanowiska w sprawie inicjatywy zmiany ustawy — Prawo lowieckie art. 42aa
pkt 15 zabraniajacy wykonania polowania w obecnoSci lub przy udziale dzieci do 18.
roku zycia.

W zwiazku z mojg wypowiedzig na poczatku pozwole sobie zadaé kilka pytan. Pan-
stwo wiedzg, jaki jest zakres praw rodzicow do wychowywania dzieci zgodnie z wlasnymi
przekonaniami. Panstwo znajg pojecie wladzy rodzicielskiej z aspektami jej wykorzysta-
nia. Wiecie tez jakie sg granice poszanowania praw rodzicow do wychowywania zgod-
nie z wlasnymi przekonaniami w edukacji. Znacie tez regulacje prawne funkcjonujace
w panstwach unijnych, z ktérych kazecie bra¢ nam przyktad, jezeli chodzi o kulture
prawna. Mowie tutaj o Niemczech i innych krajach, o ktérych wspomniat prezes Naczel-
nej Rady Y.owieckiej. Od 14. roku zycia dzieci, nastolatkowie biorg udzial w szkoleniach
towieckich. Od 16. roku zycia mogg polowa¢ w obecnoéci opiekuna albo rodziny. Narzu-
canie nam, poprzez utrzymanie w mocy tego artykulu, sposobu edukowania naszych
dzieci, przekazywania naszych wartoSci, ingerowanie w proces ksztaltowania wrazliwo-
§ci ekologicznej jest tamaniem naszych praw rodzicielskich.

W dobie panowania w §wiecie wirtualnym skrajnych przejawéw przemocy, mozliwosé
wyrwania dzieci z tego brutalnego Srodowiska, poprzez obcowanie z natura, wydaje sie
by¢ oczywista. Mam przekonanie, ze szanowne panie postanki i szanowni panowie posto-
wie stang na wysokos$ci zadania, wespra pana prezydenta Andrzeja Dude w jego dekla-
racji politycznej, ktora data mu zwyciestwo. Jest nig podpisanie przez pana prezydenta
Karty Praw Rodziny, ktorej istotnym elementem jest mozliwo§¢ wychowywania dzieci
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zgodnie z przekonaniami rodzicow. Co z tego wynika? Zlikwidowanie art. 42aa pkt 15
ustawy — Prawo lowieckie.

To wszystko, co mam do powiedzenia. Dodam tylko, ze wszyscy jesteSmy czeScig
natury, wszyscy z niej czerpiemy i oddajemy w miare naszych umiejetnosci i Swiadomo-
Sci. Pozostaje z nadzieja, ze panstwo zaczng procedowac poprawke do ustawy w momen-
cie, kiedy ustyszycie, czym naprawde jest polowanie. Wtedy o§ sporu naprawde sie
zmieni. Prosze mi wierzy¢. Dziekuje.

Rzecznik Koalicji Niech Zyja! Tomasz Zdrojewski:

20

Wysoka Komisjo, szanowne postanki i postowie. Dzigkuje za udzielenie glosu. Tomasz Zdro-
jewski — Koalicja Niech Zyja! Dzisiaj chce zabrac glos nie tylko w imieniu Koalicji Niech Zyja!,
czyli ponad 40 organizacji pozarzadowych zajmujacych sie ochrong przyrody i zwierzat, ale
réwniez organizacji zajmujacych sie ochrong praw dziecka i przeciwdzialaniem przemocy
wobec nich, tj. Komitetu Ochrony Praw Dziecka, Dajemy Dzieciom Site, UNICEF Polska,
Stowarzyszenie na Rzecz Przeciwdzialania Przemocy w Rodzinie Niebieska Linia.

Niestety, od poniedziatku mieliSmy niewiele czasu na przygotowanie. Recze panstwu,
ze gdybySmy mieli wiecej czasu, to nie tylko psychologowie i pedagodzy stawiliby sie
tutaj z nami, ale réwniez osoby, ktére w dziecinstwie byly pod przymusem zabierane
na polowania przez rodzicow mysliwych, aby da¢ panstwu §wiadectwo, jak to jest. Nie-
stety mamy Srodek wakacji. Osoby te — juz w wieku dojrzatym — jako doro§li ludzie, maja
odwage o tym mowic i dawaé $wiadectwo. W przypadku udzialu dzieci w polowaniach
czesto ma miejsce zjawisko traumy. Nie jest prawda, jak powiedzial pan przewodniczacy,
ze dziecko w kazdym momencie moze opublikowac informacje, zglosic sie do sadu. Alez
skad? Dziecko nie ma mocy psychologicznych, zeby sie obronié, nie jest na tyle uksztal-
towane, zdolne do podejmowania §wiadomego wyboru, aby podjac¢ decyzje o uczestni-
czeniu lub nie w polowaniu, szczegblnie, gdy mamy do czynienia z sytuacjg rodzicielska
pomiedzy wnukami i dziadkami, kiedy istnieje bez watpienia silny zwiazek i presja rodzi-
cielska. W takiej sytuacji bardzo trudno sie przeciwstawié¢. Dlatego prawo polskie méwi
o ochronie dziecka — art. 72 konstytucji jest zrédtem tego zakazu.

Gdy stucham wszystkich panstwa, przede wszystkim sprawozdawcow, przedstawicieli
Polskiego Zwigzku YLowieckiego, wyraznie stysze walke o prawa my§liwych do wychowy-
wania dzieci, ale nie méwicie o prawach dzieci. Rozmawiamy o prawach dzieci. Artykut
48 konstytucji mowi o obowigzkach rodzicielskich, przede wszystkim o opiece. Panstwo
nie moéwig o prawach dzieci, a psycholodzy, pedagodzy sa zgodni, ze osoba niepelnoletnia
osigga stopniowo wrazliwo$¢ w bardzo ré6znym wieku. I tego nie mozna ustawic na jednej
sztywnej granicy. Jedno dziecko moze dojrze¢ wczeSniej, inne pdzniej, natomiast z calg
pewnoscig w szeregach 128 tys. mysliwych jest wiele osob, ktore nie powstrzymajg sie
przed checig zabrania dziecka na polowanie. Mamy dowody na udzial péttorarocznych,
dwuletnich dzieci w polowaniach. Prosze panstwa, przed rokiem 2018 w Polsce dziala
sie patologia, ktora wprost przeczyla szeregu réznych przepisow.

Byta mowa o badaniach. Powiedzial pan, ze organizacje spoteczne nie postuguja sie
zadnymi badaniami. Nieprawda. Badania, przynajmniej pierwszy pakiet, ktéry zdazytem
zrobi¢ podczas posiedzenia, a wszyscy czlonkowie Komisji dostali juz na skrzynki, zostaty
przestane na adres sekretariatu Komisji. Sg dziesigtki badan méwiacych o mechanizmie
transmisji przemocy. Badania méwia w skrécie, ze dzieci, ktore doSwiadczajg przemocy
wobec zwierzat, jako osoby doroste majg trzykrotnie czesciej sktonno$¢ do zadawania
przemocy zwierzetom i ludziom. Te badania istniejg, mozemy ich przestaé dziesigtki,
bo tym zajmuja sie psychologowie w Polsce i na Swiecie. Natomiast badania, ktére przy-
tacza Polski Zwigzek Y.owiecki, sg tylko dwa. Jedno badanie zostalo przeprowadzone
przez naukowca ze Stanéw Zjednoczonych, bylego mundurowego armii amerykanskie;j.
Poréwnajmy wnioski z tych badan.

Prosze panstwa, wprowadzenie zakazu uczestniczenia dzieci w polowaniach w koncu
dostosowato polskie prawo do istniejacych juz wymogéw, dlatego ze ustawa o ochronie
zwierzat w art. 34 zabrania u$miercania, uboju zwierzat w obecnoSci dzieci. To jest
ustawa lex generalis wobec ustawy — Prawo lowieckie, ktére w koncu musialo zostac
dostosowane do tych przepisow.

r.l.
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Juz powiedzialem, dlaczego mlodzi ludzie nie stawiaja oporu, ale zaczynajg juz o tym
moéwic. Panstwo mogg znalezé relacje. Coraz czeSciej przeprowadzane sg z nimi wywiady,
a materialy udostepnione sg w sieci.

Jeszcze kwestia dotyczgca bezpieczenstwa. Mamy udokumentowanych kilkanascie
przypadkéw zranien lub postrzatéw ze skutkiem Smiertelnym dzieci na polowaniach,
wiec méwimy naprawde o powaznym zagrozeniu. Tak, w ostatnich latach. W 2015 r.
przy nowelizacji prawa towieckiego, prosze zobaczy¢ na stanowiska. Teraz pozwole sobie
szybko odczytaé stanowisko w imieniu wspomnianych organizacji...

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):

Czy to jest stanowisko, ktore otrzymaliSmy? Czy pan chce je odczytaé? Wszyscy mamy
do tego dostep. Mamy mato czasu. Kazdy to ma i moze sobie przeczytac. Bardzo prosze
o trzymanie sie rezimu czasowego i dokonczenie swojej wypowiedzi.

Rzecznik Koalicji Niech Zyja! Tomasz Zdrojewski:

Dobrze. Panstwo méwia, ze w tej sprawie pojawily sie jakie$ opinie. Ale czyje sg to opi-
nie? To jest opinia Komitetu Nauk Pedagogicznych Polskiej Akademii Nauk, Komitetu
Psychologii Polskiej Akademii Nauk. Przypominam, ze te komitety, ztozone z 40 wybit-
nych profesoréw, doktoréw, zaglosowaly jednomys$lnie za tym stanowiskiem, podobnie
jak Ministerstwo Edukacji Narodowej, Rzecznik Praw Dziecka i wszystkie najwazniejsze
organizacje zajmujace sie przemocg wobec dzieci. Zatem to nie sg jakie§ opinie, tylko
wszystkie kluczowe instytucje zabraly glos w tej sprawie i ciesze sig, ze Ministerstwo
Srodowiska nie ustosunkowuje sie, poniewaz, gwoli ScistoSci, nie do konca to jest zakres
kompetencji tego ministerstwa. Powinni sie wypowiedzie¢ minister edukacji narodo-
wej 1 Rzecznik Praw Dziecka. Przytocze szybko dwie opinie psychologéw: ,,W $wietle
ugruntowanej wiedzy, doswiadczanie przez dziecko $mierci zwierzecia, jej bezposred-
nich skutkéw, niesie ze sobg powazne konsekwencje dla jego psychiki. Modelowanie
u dzieci postaw zwigzanych z satysfakcjg i duma z zabicia zwierzecia, szkodzi psycho-
logicznej kondycji dziecka i moze wywrzeé trwate skutki dla jego dalszego rozwoju. Jak
wskazujg badania dzieci, ktére do§wiadczaly przemocy i okrucienstwa wobec zwierzat,
trzykrotnie czesciej byly sktonne do zadawania ich w przysztosci zaréwno zwierzetom,
jak i ludziom.”. Z kolei psycholog Wojciech Eichelberger méwi: ,,Proponowanie miodym
ludziom wzoru osobowego mysliwego i etosu myslistwa w ich wspoélczesnej formie budzi
powazne watpliwosci. Wspolczesne myslistwo nie ma nic wspélnego z dzielnoScia, rycer-
skoscig oraz szacunkiem do przyrody, nie promuje i nie ksztalci tych pozadanych cnét”.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (PSL-Kukiz15):

Mam pro$be. Poniewaz mamy to wystgpienie, byla prosba, zeby trzymac sie limitow
czasowych. Prosze o ostatnie zdanie, bo inne osoby chcg zabraé glos.

Rzecznik Koalicji Niech Zyja! Tomasz Zdrojewski:

Ostatnie zdanie. A propos jaka motywacja przySwieca mysliwym wykonujagcym polowa-
nie, §wiadczg liczby ze sprawozdania finansowego Polskiego Zwigzku Lowieckiego. Ciata
zwierzat zabitych na polowaniach i sprzedanych dalej podmiotom zewnetrznym stano-
wig 70% wobec 30% zwierzat branych na uzytek wlasny. Zatem 70% daje pogladowa
skale, jak czesto poluje sie dla przyjemnoéci i satysfakcji. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (PSL-Kukiz15):

Bardzo prosze, wniosek formalny.

Posel Marek Dyduch (Lewica):

Mam wniosek formalny. Pan méwit o dziesigtkach badan. Prosze przestac je do Komisji,
bo chciatbym sie z nimi zapoznaé. Przynajmniej prosze przestaé¢ 10 z nich.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):

r.l.

Informuje Wysoka Komisje, ze zadne badanie nie trafito do Komisji. Oprocz pisma, apelu
zadne badania z panstwa strony nie trafily do nas, dlatego bardzo prosze o ich przeka-
zanie. Dziekuje bardzo.

Bardzo prosze o trzy minuty na wypowiedz.
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Prezes Fundacji Las i Woda Przemystaw Malec:

Dziekuje. Przemek Malec, Fundacja Las i Woda, zarazem prowadzacy program dla
my$liwych , Darz Bor”. By¢ moze panstwo mieli okazje zobaczy¢ moj program w telewi-
zji lub Internecie. ,,Darz Bor” — wystarczy wpisaé¢ na youtube.com i beda panstwo mogli
zobaczy¢ wszystkie odcinki.

Dzisiejsza debata nad prawem do uczestnictwa dzieci w polowaniach jest bardzo emo-
cjonujaca. Padajg argumenty, ktére nie do konca mnie przekonuja, ale mysle, ze rowniez
poslanki i postow, ktorzy sg obecni na sali. Rozgrywamy tutaj pewng gre psychologiczna,.
Wyglada to tak, ze kto§ prébuje przekonac spoleczenstwo, ze grupa ludzi, badaczy lub
innych oso6b, ktérzy nigdy nie brali udzialu w polowaniach, nigdy nie byli w takim miej-
scu, nie byli postawieni obok rodzica ze swoim dzieckiem, probuje... Tak, ale czy pani
jest badaczem, lekarzem, czy przeprowadzila pani badania? Wszystkie badania przed-
stawione sg na podstawie opinii osob, a nie merytorycznego, do§wiadczalnego spotkania.
Ale nie o to w tym wszystkim chodzi. Dzisiaj méwimy, ze towiectwo jest przemoca, czyms$
niedobrym, ze tam jest cierpienie, agresja i chcemy nasze dzieci wychowa¢, aby umialy
pozbawia¢ zycia inne istoty. Skoro tak to wyglada, moze jesteSmy dziwnymi osobami,
gdyz chcemy nasze dzieci nauczy¢é mordowania zwierzat? Panstwa strona, zwigzana
z oponentami, tak to nazywa. Mam dwdjke dzieci, dwie corki. Jedna i druga byly kilka-
krotnie ze mng na polowaniu. Nigdy przy moich cérkach nie odwazylem sie pozbawic
zycia zwierzat. Nigdy, przy zadnym dziecku. Moje dzieci maja 14 i 9 lat, duzo juz rozu-
miejg. Zabieram dzieci ze szkoly na pokazowe polowania bez broni. Zabieram na ryko-
wisko, pokazujemy, jak wyglada pasja fowiecka.

Kiedy pierwszy raz spotykam sie z mtodymi osobami, czesto pytam, jak wyobrazaja
sobie polowanie? Dzieci w wiekszoSci przypadkéw myslg jak panstwo, ze wchodzimy
do lasu, przetadowujemy bron i strzelamy do wszystkiego co sie rusza. Niestety, tak nie
jest. Pokazuje im, ze tropimy, podchodzimy i zanim kiedykolwiek pociggniemy za spust
musimy odpowiedzie¢ sobie na dziesiatki, a czasami na setki pytan, ze zwierze, ktore
za chwile chcialbym u$mierci¢, jest odpowiednim zwierzeciem. Oprocz tego, ze mamy
caly katalog r6znego rodzaju przepisow, nakazow, przechodzimy odpowiednie szkolenie,
przygotowujemy sie do tego przez bardzo diugi czas. Chodzi o to, ze rodzic mysliwy wie,
kiedy moze zabra¢ na polowanie swoje dziecko i pokazaé¢ akt uémiercenia. To moze by¢
20-letnia osoba, niekoniecznie 18-letnia. Definicja polowania, o ktérej byla mowa, nie
jest jednoznaczna z zabijaniem. Chodzi nam o to, zeby§my mogli zabierac nasze dzieci,
nie po to, aby pokazywaé im proces uSmiercania zwierzecia, ale po to, by wprowadzaé
je w arkana wiedzy i znajomosci techniki sztuki towieckiej.

Jezdze po $wiecie, poluje za granicg — w Kanadzie, Norwegii, Niemczech, Danii, pozo-
stalych panstwach skandynawskich, bylem w Afryce. Tam dzieci poluja, uczestnicza
w polowaniach i roéwniez my§liwi z tych krajow nie podejmuja decyzji, aby pokazywaé
mlodym osobom sam proces uSmiercania. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):

Dziekuje bardzo. Mam prosha do panstwa, aby z szacunku do nas wszystkich nie powta-
rzac tych samych argumentow.

Przedstawicielka Stowarzyszenia Otwarte Ramiona Malwina Malinowska:
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Wysoka Komisjo, szanowne postanki i postowie, Malwina Malinowska, Stowarzyszenie
Otwarte Ramiona. Chcialabym przede wszystkim zwrdci¢ uwage na argumenty, ktore
pojawiajg sie w projekcie ustawy, méwigce o poznawaniu i umilowaniu natury, a dzieci
uczestniczace w polowaniu przechodzg ze §wiata wirtualnego w realny i zabraniajgc im
uczestnictwa w polowaniu zabieramy im prawo do poznawania otaczajacej przyrody.
Owszem, dzieciom jak najbardziej potrzebny jest kontakt z natura, przyroda, zwierze-
tami, ale w sposob, ktory od najmtodszych lat bedzie uczyt braku szacunku, empatii
i wspoélczucia do innych zywych istot. Je§li naprawde chcemy rozwija¢ w dzieciach wiez
z przyroda, jest mnostwo innych opcji. Mozemy zabrac je do parku narodowego na spa-
cer przyrodniczy, pokazac¢ zwierzeta, ktore zyja swobodnie w swoim Srodowisku. Mozemy
opowiedzie¢ dzieciom, dlaczego w obecnych czasach tak wazna jest ochrona Srodowi-
ska i dlaczego tak malo zostalo naturalnych obszaréw, w ktérych mozemy cieszy¢ sie

r.l.
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kontaktem z przyroda, niezakl6cong ludzka dziatalnoScig. Uczmy dzieci poszanowania
i mitoSci do §rodowiska i zwierzat, jak o nie dba¢, a nie wpajajmy od najmlodszych lat,
ze hobbystyczne zabijanie bezbronnych istot jest czym§ dobrym. Jak prawidiowo moze
rozwijac sie dziecko, ktore patrzy jak zwierzeta sa zabijane i ktére ma wpajane, ze to jest
co$§ dobrego, skoro nie pozwalamy ogladac¢ dzieciom krwawych i brutalnych scen w tele-
wizji, oznaczamy takie programy i twierdzimy, ze to negatywnie wplywa na ich rozwdj
psychiczny i moralny? Zatem, dlaczego w rzeczywistosSci dzieci majg patrzeé, jak zabija
sie zwierzeta? Dziecko nie musi ptakaé, krzyczeé¢ lub wyrazac na zewnatrz strachu, zeby
stwierdzi¢, ze zabranie w takie miejsce byto zle. Dzieci czesto nie przyznaja sie do takich
emocji, bo chca, zeby rodzice byli z nich dumni. Jednak trauma i to, co zobaczg zostaje
w nich na zawsze, rodzac p6zniej powazne konsekwencje.

Wszyscy wiemy, ze dzieci przezywajg Smierc¢ swoich domowych zwierzat, sg bardzo
przywigzane do postaci w bajkach lub placza, kiedy umiera jakie§ zwierze w ksigzce.
Jak takie dziecko ma zrozumiec¢ fakt, ze jedna z najblizszych mu os6b, mama, tata lub
kto$§ inny z rodziny, $wiadomie, z premedytacja strzela do zywego zwierzecia i pozbawia
je zycia? Nie mozemy pozwoli¢, aby prawo rodzicow do przepelnionej cierpieniem ,,trady-
cji” stato ponad prawem do ochrony najmlodszych przed rozwojem wolnym od przemocy.
Dorostym powinno zaleze¢, aby w dzieciach wyrobi¢ wrazliwo§é, bo tylko w ten sposob
wychowamy ich na dojrzalych emocjonalnie ludzi, ktérzy nie beda rozwija¢ w sobie okru-
cienstwa, tylko niezbedng wrazliwos¢. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):

Dziekuje. Pierwszy raz kto$ dotrzymal czasu. Bardzo pani dziekuje.

Przedstawiciel Fundacji Ochrony Gluszca Pawel Gdula:

Witam panig przewodniczaca, dziekuje za glos panie i panéw postow. Pawel Gdula, Fun-
dacja Ochrony Gluszca i portal wildmen.pl. Chciatbym wypowiedzieé sie merytorycznie,
zeby na koniec wszystkim zostalo co$ w glowie.

Szanowni panstwo, nigdzie na §wiecie nie ma prawa, jak w naszym kraju, zeby zabra-
nia¢ osobom niepetnoletnim chodzenia na polowanie. Nigdzie nie ma badan naukowych
na temat wplywu polowania na dzieci. Pan Zdrojewski sktamal. OczywiScie sg badania,
przeslal je pan, odno$nie do znecania sie nad zwierzetami domowymi — psami, kotami.

Niestety, dzisiejsze spoleczenstwo catkowicie odjechalo od natury. Wiekszosc ludzi
ma problem z zabiciem karpia na §wieta. My§le, ze niewielu mieszkancow miasta umia-
toby zabic kure i ugotowaé rosot. Mysliwi nie maja z tym problemu. Wydaje sie mi, ze dzi-
siaj zabrania sie dzieciom uczestniczenia w czyms, co jest normalne. Panstwo opowia-
dajg o okrutnym zabijaniu, zwlokach, ze lubimy zabija¢, dzieci majg traume, ze to jest
patologia. Nie, to jest co§ normalnego. Kazdy z nas obecnych na tej sali, by¢ moze jest
kilku wegan, na §niadanie dzisiaj jadl mieso, na obiad zje mieso i na kolacje zje mieso.
Kto§ musiatl zabi¢ to mieso. To jest co§ normalnego, to jest nic okrutnego. Cztowiek jest
drapieznikiem i je mieso. Dziekuje.

Trenerka wsparcia psychologicznego Katarzyna Paterek:

r.l.

Szanowni panstwo, nazywam sie Katarzyna Paterek i od wielu lat pomagam dzieciom
i doroslym w rozwoju i psychologicznych aspektach funkcjonowania. Rozumiem, ze pan-
stwo mysliwi bardzo potrzebujg dbac o przekazywanie swojego systemu wartosci swoim
dzieciom i w tym momencie czujg naruszenie wlasnego systemu prawa do zajmowania
sie i wychowywania dzieci zgodnie z wlasnymi przekonaniami.

Odwotam sie do art. 72 konstytucji, ktoérego tres¢ znamy nie tylko z punktu widze-
nia aksjologii konstytucyjnej, ale w innym bardzo istotnym aspekcie. Ochrona dziecka
ma charakter nadrzedny nad wolnoécig rodzicow do wychowywania go w sposob zgodny
ze swoimi przekonaniami, przynajmniej w takich przypadkach, kiedy wykonywanie tej
wolno$ci zagraza wyrzadzeniem szkody fizycznej lub psychologicznej kondycji dziecka,
w szczegolnosci takiej, ktora moze wywrzeé trwale skutki dla jego dalszego rozwoju. Pan-
stwo podkreslaja, ze polowanie to nie zabijanie, ale kazde polowanie zmierza do zabicia
zwierzecia, co stanowi przemoc. Wedtug definicji WHO z 1996 r. przemoc to intencjo-
nalne dzialanie, ktére wykorzystuje przewage sil i powoduje cierpienie. To bylo w skro-
cie, bo definicja jest bardziej rozbudowana. Poniewaz kazde polowanie zmierza do zabi-
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cia zwierzecia, a zabijanie zywej istoty, usankcjonowane prawem czy nielegalne, polega
na silowym odebraniu zycia istocie, ktora walczy, broni sie, jest przerazona, na koniec
kona wydajac rozpoznawalne dzwieki rozpaczy. Dzieci nie sg gotowe pod wzgledem psy-
chologicznym, emocjonalnym, jak i fizycznym, zeby obserwowac i uczestniczy¢ w takich
zjawiskach.

Podobne stanowisko zostalo juz przytoczone przez Rzecznika Praw Dziecka z 2018 r.,
kiedy wskazal, ze przeciwstawia sie wszelkim dzialaniom, ktére w jakikolwiek sposéb
propaguja przemoc, mogg narusza¢ prawo dziecka do harmonijnego rozwoju. Bardzo
wazne jest zachowanie tego w rozwazaniach nad procedowaniem zmiany w ustawie, dla-
tego ze przy potrzebie pokazywania, co uwaza sie za stuszne, nie bierze sie pod uwage,
jaki to moze mie¢ wplyw na dziecko. Dlatego to jest niezwykle istotny element, ktory
moze mie¢ bardzo destrukcyjny wplyw, niezaleznie od tego, co rodzice mysliwi, w swoim
wlasnym przekonaniu, sgdzg o dobrym wychowaniu. Dziekuje.

Prezes Stowarzyszenia Pracownia na rzecz Wszystkich Istot Radostaw Slusarczyk:

Radostaw Slusarczyk, Pracownia na rzecz Wszystkich Istot. Szanowni panistwo, rozma-
wialiémy bardzo emocjonalnie. Nie bede méwil emocjonalnie, ale konkretnie. Projekt
ustawy mowi, zeby zabierac dzieci na polowania i nie jest okreslona dolna granica wieku,
wiec wlaSciwie mozna wzigé na polowanie wszystkich. Odno§nie do uzasadnienia pro-
jektu, jest wiele uzasadnien, nazwatbym je fikcyjnymi, dlatego ze wszystko, o czym jest
tam napisane, tj. dbalo§é o przyrode, mozna zrobi¢ bez zabierania dzieci na polowania.
To jest jasne. Byly bardzo dlugie dyskusje, kilka posiedzenn Komisji przed wprowadze-
niem tej zmiany. Uczestniczylem we wszystkich posiedzeniach. Chodzito o to, podob-
nie jak teraz, zeby dostosowa¢ Prawo towieckie do ustawy 34.4 pkt 2 Prawo ochrony
zwierzat, gdzie mowi sie, aby nie uémierca¢ zwierzat kregowych w obecnoSci dzieci.
To jest bardzo istotne. Nie do konica jest prawda, ze nawet, gdy szkoli sie¢ osoby, ktore
profesjonalnie zajmuja sie ubojem, dzieci w szkotach uczestniczg w tej procedurze. One
maja przygotowanie teoretyczne. MySliwy tez ma prawo do przygotowania teoretycz-
nej wiedzy podczas wychowywania swoich dzieci. Zatem nie jest prawda, ze ten przepis
w jakikolwiek sposob zabrania wychowywac dziecko przez rodzine mys§liwska w sposob
jaki chea.

Zwracam uwage, ze organizacje, ktore podpisaly sie pod tym listem, zawodowo zaj-
mujg sie ochrong praw dziecka. Prawie caly czas podczas dyskusji mowimy o prawie
mysliwego, a bardzo mato méwiliSmy o prawie dziecka. Apeluje, aby zrobi¢ dyskusje
i zaprosi¢ organizacje, ktore chetnie przyszityby i porozmawiaty o tym, jakie prawdziwe
skutki dla dziecka ma udzial w polowaniach. Dla mnie jest istotne, ze konstytucjai akty
nizszego rzedu zapewniajg ochrone praw dziecka przy okazji uczestniczenia w zabijaniu
zwierzgt kregowych. W tym aspekcie Prawo towieckie zostalo dobrze dostosowane dwa
lata temu. Mozna wychowywac w tradycji fowieckiej, nie ma sprzecznosci, wiec cate uza-
sadnienie projektu jest dla mnie troche fikcyjne, bo zawsze mozna znalez¢ moment, zeby
rodzic mial prawo do wychowywania dziecka jak chce. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (PSL-Kukiz15):

Bardzo prosze, pan prezes Naczelnej Rady Lowieckiej.

Prezes NRL, pelnomocnik KIO Rafal Malec:
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Pani przewodniczaca, szanowni panstwo, chce odniesé sie do kilku kwestii poruszonych
w wypowiedziach pan postanek. Odnosze wrazenie, ze my tak naprawde chyba sie nie
rozumiemy. Szanowni panstwo, nie domagamy sie, aby dzieci mialy obowigzek uczest-
nictwa w polowaniu. Absolutnie nie. Domagamy sie prawa dzieci, zeby mogly decydowaé
same o sobie. Jezeli stwierdza, ze chcg p6js¢ na polowanie z tatg, to powinny mieé taka
mozliwo§¢, poniewaz wszedzie na $wiecie tak jest. Przed dwoma laty rowniez tak byto.

Mysle, ze zaden z nas siedzgcych na sali i wielu innych kolegéw mySliwych, ktérzy
chodzili z rodzicami, dziadkami na polowanie, nie ma odchylow od normy, bo mozna
odnie$¢ wrazenie, ze nasza dzialalno§é wywiera takie pietno. Szanowni panstwo,
uwazam ze w tej chwili chcemy eksperymentowaé wprowadzajagc nowe obwarowania.
Mowimy o czyms§, czego jeszcze tak naprawde nie bylo, za§ zabieranie dzieci na polowa-
nie i uczestnictwo w polowaniu juz byto.

r.l.
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Druga sprawa, caly czas mowimy o brutalizacji. Szanowni panstwo, przyroda, ktorg
chcemy bronig, jest brutalna. Wilki nie uSmiercaja swoich ofiar poprzez podanie narkozy
czy innego znieczulenia. Prosze mi nie przeszkadzac, pani posel, bo pani nie przeszka-
dzalem. Szanujmy sie. Dziecko, ktore spaceruje z ojcem po lesie, moze napotkaé rézne
zjawiska w przyrodzie, rowniez brutalne. Czy ojciec ma wtedy zasloni¢ dziecku oczy?
Nie posiadam trofeum, pani posel, trofeum jest sprawa drugorzedna dla my§liwego. Pani
posel, my nie zabijamy dla zabawy, a to jest réznica. Nie bawimy sie zabijaniem. Musimy
rozgraniczy¢ polowanie od zabijania. Na polowaniu zwierzyna nie jest zniewalana przed
usmiercaniem i nie wydaje takich odglosow, o ktérych mozna bylo tutaj ustyszeé. Juz
w starozytnoSci bylo rozgraniczone bydtobgjstwo od polowania. Mysle, ze jestesmy bar-
dziej ewolucyjnie rozwinieci i tez potrafimy to rozgraniczy¢.

Nastepna sprawa. Uwazam, ze popadamy w jakie$ kuriozum. Obce osoby zaczynaja
decydowac o tym, co jest dobre dla mojego dziecka i wmawia¢ mi, ze to jest naprawde
dobre. Mysle, ze trudno jest komu§ mowic, jakie uczucie kochania towarzyszy cztowie-
kowi, jesli sam nigdy nie kochal. My§le, ze najpierw nalezy mie¢ swoje dzieci, a pozniej
mowic, jak nalezy je wychowywaé. Mam troje dzieci. Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):

Chce panstwa prosic o jeszcze dwa, trzy glosy, zebySmy mogli rozpoczaé procedowanie.
Bardzo prosze.

Prezes Klubu Dian Polskiego Zwiazku Lowieckiego Aleksandra Szulc:

r.l.

Aleksandra Szule, jestem prezesem Klubu Dian Polskiego Zwigzku Lowieckiego. Sza-
nowni panstwo, dzisiaj jestem tutaj jako matka dwojga dorostych ludzi, ktorzy jako
dzieci wychowywali sie w rodzinie polujacego ojca i matki. Dzisiaj to sg dorosli ludzie
- inzynier, ktory buduje domy, dziewczyna, ktéra leczy ludzi. Dzieci nie przezyly zadnej
traumy, nie mialy zwichrowanego umystu, natomiast maja niesamowite przezycia, wspo-
mnienia i ogromng wiez, ktéra powstala podczas wyjs¢ z rodzicami do lasu.

Szanowni panstwo, na dziesigtki wyj$¢ na polowanie strzal pada bardzo rzadko. To,
ze jesteSmy w lesie i mozemy pokazaé dzieciom jak wyglada nasza przyroda, mowic
skad bierze sie jedzenie, jak ciezko zdobywa sie to jedzenie, jak powinniSmy szanowaé
prace ludzi, ktoérzy biorg udzial w wytwarzaniu tego, to sg warto$ci nadrzedne. Gdyby
nie bylo towiectwa, mysliwych, nie byloby co jeS¢ w naszym kraju. Czy zdajecie sobie
sprawe, ze my§liwi chronig pola rolnikow? Powiedzcie panstwo rolnikom, ze nie bedzie
mySlistwa, lowiectwa i bedg musieli poradzi¢ sobie sami. Bardzo jestem ciekawa, jak
by to wygladalo. Prosze panstwa, jesteSmy powolani przez panstwo polskie. Kto$ powie-
dzial, ze lubimy zabijac. Wykonujemy zadania, ktore natozylo na nas panstwo. JesteSmy
ludZzmi, ktorzy zostali wyksztalceni w tym kierunku, pozyskaliSmy ogromna wiedze,
mamy ogromne do§wiadczenie.

Wydaje sie mi, ze krytyka, ktorg panstwo przedstawiaja, wywodzi sie z niewiedzy.
Mowig panstwo o badaniach, postugujecie sie informacjami, ze zostalty przeprowadzone
badania. Ktéry z mysliwych, kto z Polskiego Zwiagzku Lowieckiego zostal zaproszony
do przeprowadzenia badan? Nie znam takich mysliwych. Nie znam matki, ktorej kie-
dykolwiek zaproponowano wziecie udziatu w takich badaniach. Prosze powiedzieé, czy
uwazacie, ze matka chcialaby robi¢ cos Zle dla swojego dziecka. Czy uwazacie, ze gdyby
matka wiedziala, ze uczestnictwo w polowaniu sprawia dziecku przykro$¢, jest dla niego
traumatyczne, zabralaby go na polowanie? Zatem panstwo podwazajg zdrowy rozsadek
rodzicow wychowujgcych dzieci. Prosze panstwa, Norwegia, ktora jest bardzo ortodok-
syjna w kwestiach poszanowania praw dziecka, gdzie rodzic za niewinnego klapsa moze
zostaé pozbawiony praw do wychowywania dziecka, pozwala, zeby dziecko w wieku 14
lat czynnie brato udzial w polowaniu.

Zastan6wmy sie, czy btad, popelniony jaki$ czas temu, nie wymaga naprawy. Dzisiaj
jesteSmy w takiej sytuacji, w historycznym momencie, gdy mozemy naprawié biad. Pro-
sze panstwa, zdobadzcie wiedze, pofatygujcie sie, porozmawiajcie z my§liwymi, z ludZmi,
ktorzy wykonujg ogromng prace stojac na strazy naszej przyrody. Zapytajcie, czy to,
co oni robia, szkodzi naszym dzieciom? Nie ograniczajcie naszej wolnoSci i nie bgdzcie
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zwolennikami wolnosci tylko w takim zakresie, w jakim aprobuje panstwa organizacja
czy partia. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
Dziekuje. Ostatni glos, prosze bardzo, i przechodzimy do procedowania ustawy.

Sekretarz Stowarzyszenia Przewodnikéw Psow Mysliwskich Grzegorz Trojanowski:
Grzegorz Trojanowski, Stowarzyszenie Przewodnikow Psow Mysliwskich. Szanowni
panstwo, nie bede powielal argumentacji, ktora padata juz z naszej strony, ktéra prze-
mawia za procedowaniem projektu ustawy — Prawo towieckie, aby zlikwidowa¢ obecng
tresc przepisu art. 45aa pkt 15. Chcialbym zacza¢ od jednej sprawy. Prosze panstwa,
teoria prawa nakazuje dokonywania wykladni prawa przy wszelkich dzialaniach legi-
slacyjnych, aby ustawodawca byl racjonalny. Dlatego apeluje, aby$my odrzucili petne
negatywnych emocji argumenty, ktére majg sie nijak do rzeczywistosSci i nie znajdujg
odzwierciedlenia w faktach.

Padaly okreslenia, ze w ostatnich latach bylo kilkanascie wypadkow na polowaniach.
Przykro mi, nie znam tych zrédet. Sformutowanie , parena$cie wypadkéw na polowa-
niach z udziatem dzieci” jest wyrazeniem opinii. Prosze wskazaé¢ konkretne zrodia. Nie
znam takich zdarzen z udzialem dzieci. Do czego zmierzam? Prosze panstwa, kazdy
przepis, niezaleznie od tego czego dotyczy, powinien mie¢ ratio legis, sens ustawodaw-
czy. Prosze mi wskaza¢, jaki sens ustawodawczy ma ten przepis, poza ograniczeniem
naszego konstytucyjnego prawa do wychowywania dzieci? Ogranicza konstytucyjne
prawo dziecka do pelnego kontaktu z jego rodzina.

Prosze panstwa, pani posel Gosek odnosita sie do pisma Biura Analiz Sejmowych
zawierajgcego ocene prawng przedlozonego projektu zamiany ustawy — Prawo lowieckie.
W tym piSmie sformulowano tezy, ze faktycznie obecna redakcja przepisu art. 45aa pkt
15 ustawy — Prawo towieckie w pewnym sensie stanowi reglamentacje konstytucyjnych
praw i wolnos$ci rodzicow. Niestusznie wskazano, ze jednocze$nie na poziomie konstytu-
cji, ustawodawca konstytucyjny dopuszcza ograniczenie tych praw i wolnosci. Autorka
pisma wskazala, jako przyklady ograniczenia praw i wolnosci w zakresie wychowywania
dzieci, dwie sytuacje — zakaz stosowania kar cielesnych oraz obowigzku szkolnego. Chce
tylko zwrdci¢é uwage i poddac pod rozwage okoliczno$é, ze zakazy i nakazy dotyczace
obowigzku szkolnego wynikajg z ogélnie przyjetych, akceptowanych norm zachowan.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
Bardzo prosze zmierza¢ do konca wypowiedzi.

Sekretarz SPPM Grzegorz Trojanowski:

Dobrze. Natomiast ustawa — Prawo towieckie, z uwagi na fakt, ze w art. 45aa pkt 15 teo-
retycznie miataby stanowié regulacje gwarantujgca bezpieczenstwo dzieci na polowaniu.
Stad moje pytanie —jakie sytuacje, konkretne fakty statuujg koniecznosé takiej regulacji?
Jakie niebezpieczenstwo grozi dzieciom na polowaniach? Nie ma takich zdarzen. Docho-
dzi do wypadkow z udzialem dzieci, ale nie na polowaniach. W zwigzku z tym, ten prze-
pis chroni co$, czego nie ma potrzeby chronié, bo bezpieczenstwo dzieci w zakresie ich
uczestnictwa w polowaniu do 1 kwietnia 2018 r., do zmiany przepisow ustawy — Prawo
towieckie, w zaden sposob nie bylo zagrozone. To zagrozenie jest na tyle abstrakcyjne,
ze nie wymaga koniecznosci regulacji ustawowej, a na pewno nie w takiej formie, ktora
de facto powoduje dyskryminacje mniejszoSci. Zwro¢my uwage, ze przepis art. 45aa jest
regulacja, ktora poprzez swoj zakres, dotyczy tylko okreslonej grupy, tylko i wylgcznie
mysliwych. I to jest przejaw dyskryminacji mysliwych w zakresie prawa do stanowienia
o sposobie i kierunku wychowania ich dzieci.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (PSL-Kukiz15):
Dziekuje bardzo. Obiecalam glos jeszcze panu. Prosze o bardzo krotka wypowiedz odno-
$nie do badan i przejdziemy do rozpatrywania ustawy, podczas ktérego bedzie mozna
zadawac pytania.

26 r.l.




 PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi OCHRONY SRODOWISKA, ZAS0BOW NATURALNYCH | LESNICTWA (NR 20)

Rzecznik Koalicji Niech Zyja! Tomasz Zdrojewski:

Chcialtbym odpowiedzie¢ na glos nieobecnego juz pana Pawla Gduli z portalu lowiec-
kiego, ktéry zarzucil mi ktamstwo. Nie powiedzialem, ze badania sg o dzieciach mysli-
wych, dlatego ze myS§liwi nie chcg badaé swoich dzieci i takie badania generalnie nie
sg prowadzone. Istniejg pojedyncze badania na §wiecie. Natomiast te badania dotycza
przemocy wobec zwierzat w ogole, oczywiscie na przypadkach zwierzat domowych,
hodowlanych, dostepnych badaczom. Te badania sg réwniez wymierne, jesli chodzi o dzi-
kie zwierzeta, analogiczne do tych sytuacji. Rozmawialem z naukowcami z Uniwersy-
tetu Warszawskiego i nie tylko i z calg pewnoscig chetnie przebadaliby panstwa dzieci.
Mozna pomyslec¢ o takim projekcie badawczym, tylko prosze pamietac, ze proba ma by¢
losowa, a nie wérdéd wskazanych dzieci.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (PSL-Kukiz15):

Dziekuje. Chee panstwu bardzo podziekowac za dyskusje, bo to jest najtrudniejsza Komi-
sja, w ktorej przyszlo nam pracowaé w tej kadencji. Dotyczy ona nie tylko §rodowiska,
ale pogladu na wychowanie dzieci. Mam przekonanie, ze wszystkim nam zalezy, aby
interes dziecka byl zabezpieczony. Mamy tylko inne argumenty i reprezentujemy inne
stanowiska w tej sprawie. Mysle, ze wazne w tej dyskusji jest odroznienie wiedzy od ide-
ologii, aby mie¢ pewno§¢, ze podjeta przez nas decyzja oparta jest nie tylko na naszym
osobistym pogladzie, bo kazdy ma do tego prawo, ale rowniez na wiedzy. Organizacje,
ktére zajmujg sie prawami dziecka, nie zglosily akcesu na dzisiejsza Komisje. Kazdy kto
zglosil akces zostal przyjety i mial prawo wej$¢ na posiedzenie Komisji.

Ciesze sie i dziekuje, ze pojawily sie kompromisowe propozycje. Procedujac ustawe
rowniez bede prezentowala takie stanowisko i bede panstwu proponowala kompromis.
Kompromis nigdy nie daje pelnej satysfakcji zadnej ze stron, ale jesli sie go wynegocjuje,
jest wielkg wartoscia. I ten kompromis powinien dotyczy¢ wieku. Odniose sie do stow
wypowiedzianych przez panig Szulc, ze w Norwegii, gdzie prawa dzieci sg bardzo wazne
i czesto podnoszone, nie ma ograniczenia udzialu dzieci lub mlodziezy w polowaniu.
Nawet poszli o krok dalej — od 14 roku zycia mogg wykonywac polowania. Czy panstwo
uwazaja, ze to nie zostalo poparte badaniami? Nie dysponujemy takimi badaniami i pan
to przyznal, w zwigzku z tym, namawiam panstwa na kompromis. OczywiScie potrzebna
jest do tego wiekszo$¢ nie tylko na posiedzeniu Komisji, ale rowniez w Sejmie. Skoro tak
daleko poszlismy w tej dyskusji, zgddZzmy sie na kompromis.

Przechodze do rozpatrywania ustawy. Wniosek formalny? Bardzo prosze.

Posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):

Chce zglosi¢ wniosek o odrzucenie ustawy.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):

Taki wniosek zostal juz zlozony. Bedziemy go rozpatrywali facznie z wnioskiem Koalicji
Obywatelskiej. Poprosze panstwa o rozpatrzenie dwoch wnioskéw o odrzucenie przez
Komisje projektu obywatelskiego. Mozna zglasza¢ poprawki — jezeli wnioski nie uzy-
skaja wiekszosci, wowczas bedziemy rozpatrywali tres¢ ustawy. Glosujemy tylko w for-
mie elektronicznej.

Poddaje propozycje pod glosowanie. Kto jest za przyjeciem wniosku Koalicji Oby-
watelskiej i pani posel Popiolek o odrzucenie projektu ustawy? Kto jest przeciw? Kto
wstrzymal sie od glosu? Prosze o wyniki. Glosowalo 27 postow — 11 bylo za, 13 przeciw,
3 posltow wstrzymalo sie od gtosu. Wniosek o odrzucenie nie uzyskat wiekszosci.

Przechodzimy do rozpatrzenia tytulu projektu ustawy. Czy sa uwagi do tytutu
ustawy? Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Krzysztof Karkowski:

r.l.

Pani przewodniczgca, mamy drobng uwage o charakterze legislacyjnym. Po wyrazie
,2ustawy” nalezy doda¢ myslnik. Uwaga zostala zgloszona na piSmie przez Biuro Legisla-
cyjne. To sg drobne uwagi, ktérych przewaznie nie zglaszamy, ale ze wzgledu na charak-
ter ustawy, postaramy sie zglosi¢ wszystkie, rowniez ze wzgledu na niewielka objeto$c
tego projektu.
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Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
Czy jest konieczno$¢, abySmy to glosowali? Dziekuje.
Przechodzimy do artykulu zmiany pierwszej. Jest poprawka zgloszona przez Lewice.

Posel Klaudia Jachira (KO):
Chce zglosi¢ poprawke — wykreslenie art. 1 pkt 1.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
Dobrze. Réwniez wnioskodawcy ztozyli poprawke. Czy przedstawiciel wnioskodawcow
moze jg przeczytac lub przekazac¢ informacje?

Prezes NRL, pelnomocnik KIO Rafal Malec:
Dziekuje. Generalnie chcemy wnioskowaé o ustalenie bariery wiekowej na poziomie lat
14 za zgodg prawng opiekunow. To jest nasza propozycja.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (PSL-Kukiz15):
Whnioskodawcy, zgodnie z regulaminem, mogg zlozy¢ autopoprawke do projektu. Biuro
Legislacyjne to potwierdza. Przedstawicielem projektu spotecznego, wskazanego przez
inicjatorow, jest dzisiaj pan Malec, reprezentujacy Komitet Inicjatywy Obywatelskie;j.
Bardzo prosze, pani posel Niedziela.

Posel Dorota Niedziela (KO):

Pani przewodniczaca, pani pozwoli, ze wykorzystam okazje przy tym punkcie i powiem
to, co chcialam wcze$niej, ale nie dostalam glosu. Chce pani zwréci¢ uwage, ze Polska
ma 30 mld nadwyzki rolno-spozywczej. Moim zdaniem, stwierdzenie, ze dzieki myslistwu
mozemy cokolwiek jesc, jest posuniete troche za daleko. Zapraszam panig na posiedzenie
Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi, na ktérej rzeczywiscie sg duze tarcia pomiedzy Pol-
skim Zwigzkiem Lowieckim i my§liwymi a rolnikami, prowadzone sg rozmowy na temat
odszkodowan rolniczych. Zatem bardzo prosze o powstrzymywanie sie z populistycz-
nymi hastami, ze bez my§liwych nie mielibySmy co jes¢. To nie jest atak na pania, tylko
podaje dane — 30 mld nadwyzki produktéw rolno-spozywezych. JesteSmy duza potega
w eksporcie zywnosci.

Jeszcze jedna sprawa. Naprawde chce, zebySmy normalnie rozmawiali i uzywali
argumentow. Jeszcze raz powtorze, ze panstwo mogg przekazywaé tradycje lowieckag
i dobre praktyki. Z dyskusji wynika jedno, co jest naprawde niekorzystne, ze jedynym
dzialaniem, jakie podejmuje i w trakcie ktérego przekazuje calg tradycje Polski Zwigzek
Yowiecki, jest polowanie. A to nie jest prawda. Wynika z tego, ze jedyny sposob spedze-
nia czasu rodzicow z dzieémi to pdjScie na polowanie. Przeciez panstwo, jako mysliwi,
majacy okre§lone przekonania, przekazujecie dzieciom caly czas okre§lone wartosci, nie
tylko na polowaniach. Prosze mi wierzy¢, wiem o czym moéwie, poniewaz jestem leka-
rzem weterynarii, ktory pracowal w ubojniach i nadzorowat ub¢j zwierzat. Jakkolwiek
bySmy sie nie spierali co do definicji zabijania, nie mozemy dopuscic, zeby dzieci wycho-
wywaly sie w przekonaniu, ze mieso pochodzi z lodéwki, a mleko z kartonu. Tutaj sie
zgadzamy. Ale od tego jest edukacja, gospodarstwa agroturystyczne, caly cywilizowany
Swiat robi edukacyjne lekcje w gospodarstwach... Ale jeszcze nie skonczytam...

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (PSL-Kukiz15):
Pani posel, bardzo pani dziekuje za wypowiedZ, mamy 15 minut...

Posel Dorota Niedziela (KO):
Pani przewodniczaca powiedziala mi, zebym sie nie zgltaszala, bo bede miata mozliwo§é
zabrania glosu podczas rozpatrywania projektu. Chce dokonczyé swoja wypowiedz.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (PSL-Kukiz15):
Ale bardzo prosze, zeby pani zrobila to w sposéb zwiezly. Mamy dostownie 15 minut
na przeprowadzenie calej procedury.

Posel Dorota Niedziela (KO):
Juz koncze, przechodze do konkluzji. I to, zeby uzmystowi¢ dzieciom, ze mieso nie pocho-
dzi z zamrazalki, ani ze sklepu, ale jest poprzedzone ubojem. To nie oznacza, ze mamy
wprowadzi¢ dzieci i pokazywac ubdj zwierzat. To jest zakazane. Zatem mozna zezwolic¢
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na udzial w polowaniu na tej samej zasadzie — gdy czlowiek bedzie osobg doroslg, mial
skoniczone 18 lat. A to co panstwo przedstawili, 14 lat, jest absurdalne i tego nie wolno
popierac. To jest przeciez male, 14 letnie dziecko, ktore ma by¢ przy akcie zabijania.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
Bardzo prosze, nie ma obowigzku przebywania na posiedzeniu Komisji. Panstwa gosSci
rowniez prosze o uszanowanie, abySmy wszyscy mogli sie styszeé. Ja decyduje, kto moze
moéwié. Mam wrazenie, ze pani posel nie ustyszala wystgpienia dotyczacego, czym jest
polowanie i odniosla sie tylko do czeSci, jakg jest pozyskanie zwierzyny. Wydaje sie mi,
ze najwiecej watpliwosci wynika z tego nieporozumienia.

Wracamy do ustawy. Moja poprawka dotyczy obnizenia wieku do 13 lat. Uzasadniam
to tym, ze zgodnie z Kodeksem cywilnym, osoba, ktéra ukonczyta 13. rok zycia, ma ogra-
niczone, ale prawo do zawierania czynnosci prawnych. W zwigzku z tym przedkladam
taka poprawke.

Czy moge prosic sekretarz o informacje odnoénie do przedstawiciela wnioskodawcow?

Sekretarz Komisji Bartosz Bak:
Szanowni panstwo, do druku zalaczone jest zawiadomienie o utworzeniu komitetu,
ktéry powotal pana Rafata Malca na pelnomocnika komitetu. Tutaj nie nastapity zadne
zmiany.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
Dziekuje. Bardzo prosze, wniosek formalny.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):

Dla czystoS§ci sprawy prosze, zeby trzymac sie regulaminu. Po pierwsze, kazda poprawka
musi by¢ w formie pisemnej i podpisana przez osobe, ktoéra zostala wskazana przez
wnioskodawcow, jako reprezentujgca wnioskodawce we wniosku legislacyjnym, a nie
w pelnomocnictwie o utworzeniu komitetu. To sg dwie rézne sprawy z punktu widzenia
prawnego. Prosze, aby kazdy z postéw dostal do wgladu autopoprawke podpisang przez
umocowang osobe i to umocowanie powinni§my zobaczy¢ w postaci wskazanej we wnio-
sku legislacyjnym. Pelnomocnictwo do utworzenia komitetu jest czym§ odmiennym.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (PSL-Kukiz15):
Dziekuje. Kontynuuje rozpatrywanie ustawy. Mamy trzy poprawki, Iacznie z legislacyj-
nymi. Bardzo prosze.

Legislator Krzysztof Karkowski:
Pani przewodniczaca, jezeli chodzi o poprawki legislacyjne, Biuro Legislacyjne zglasza
poprawki do art. 1 zdania wstepnego, podobnie jak do tytutu. Proponujemy, aby poja-
wil sie tutaj myslnik oraz po dacie dotyczacej prawa towieckiego, zamiast stowa ,,roku”
nalezy postawi¢ ,r.” oraz zastgpi¢ metryczke odpowiednimi dziennikami ustaw, ktére
sg aktualne i pojawily sie w tym roku. To wszystko zostalo przedstawione na piSmie.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
Dziekuje. Przechodzimy do glosowania.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Pani przewodniczaca, oczekuje odpowiedzi na pytanie. Jesli pani nie jest w stanie odpo-
wiedzieC na to pytanie, prosze o odpowiedz Biuro Legislacyjne — jak wyglada prawidiowo
zlozona autopoprawka i kto moze jg podpisac?

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
W druku nr 49, ktéry pani otrzymala, w trzecim akapicie jest bardzo jasno zapisane:
, Do reprezentowania Komitetu Inicjatywy Ustawodawczej — na podstawie art. 14 ust.
1 ustawy o wykonywaniu inicjatywy ustawodawczej przez obywateli — zostal wskazany
pan Rafal Malec, a jako osoba upowazniona do jego zastepstwa w pracach nad projektem
ustawy wskazana zostata pani Monika Idzczak”.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):
I pisemna autopoprawka jest z takim podpisem?
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Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
To jest tres¢ druku, nad ktérym dzisiaj procedujemy.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Ale mamy zmiane upowaznionego do reprezentowania.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
Pan Gwiazdowicz jednorazowo zastepowal pana...

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Ale nie ma zadnej zmiany w tej sprawie.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
Jeszcze raz, pan Rafal Malec nie zastepuje nikogo. Prosze, zebySmy sie nie przekrzyki-
wali. Pan Rafat Malec, ktory dzisiaj jest na sali, nikogo nie zastepuje. Zostal wskazany
w ustawie do reprezentowania inicjatywy ustawodawczej.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Jednak poprosze przedstawicieli Biura Legislacyjnego, zeby wypowiedzieli sie w kwestii
tego pelnomocnictwa, zmiany reprezentujacego, co jest na stronie sejmowej i kwestii
pisemnosci autopoprawki wlaSciwie sygnowanej. Bardzo prosze o odpowiedz.

Legislator Krzysztof Karkowski:

Pani przewodniczaca, jezeli chodzi o kwestie formalne, zgodnie z dotychczasowsa prak-
tyka w tym zakresie, rowniez art. 14 ustawy o wykonywaniu inicjatywy ustawodawczej
przez obywateli, a takze regulaminem Sejmu, w pracach nad projektem ustawy komitet
jest reprezentowany przez przedstawiciela lub osobe upowazniong do jego zastepstwa.
Zatem wydaje sie, ze pan przewodniczacy, zgodnie z pismem pokazanym przez sekre-
tariat Komisji, jest takg osoba. OczywiScie, w tym elemencie, zgodnie z art. 14, moga
nastepowacé zmiany. Natomiast Biuro Legislacyjne wskazuje, ze do tej pory nie widziato
zadnych poprawek wniesionych przez wnioskodawcow, zatem nie znamy przedmiotu,
o ktorym teraz rozmawiamy. ZrozumieliSmy, ze poprawki wnosi pani przewodniczaca,
ktora jest jak najbardziej do tego upowazniona. Z przebiegu Komisji nie wynika, ze przez
wnioskodawcow zostaly wniesione formalnie poprawki.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
W tej chwili zostaly zgloszone. Rozumiem, ze wnioskodawcy moga sktadac poprawki?

Legislator Krzysztof Karkowski:
OczywiScie tak, tylko Biuro Legislacyjne nie widzialo tych poprawek.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
Przed chwilg je otrzymalam. PrzeczytaliSmy panstwu tre$¢ kazdej poprawki i chce
przejs¢ do procedowania. Najdalej idacg poprawka jest poprawka pani Klaudii Jachiry
w sprawie wykre§lenia art. 1 zmiany pierwsze;j.

Legislator Krzysztof Karkowski:
Chcemy zasygnalizowaé, ze nie mamy tych poprawek i nie mozemy odnies¢ sie do ich
treSci, nie wiemy, czy ewentualnie one nie wymagaja jaki§ konsekwencji.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
Zgodnie z regulaminem, mam przekaza¢ panstwu informacje na temat tresci, natomiast
nie ma obowigzku przekazywania. Poprawki sg jasne i precyzyjne, a ustawa ma dwa
artykuly. Biuro Legislacyjne w tej chwili otrzymuje poprawki.

Bardzo prosze.

Legislator Krzysztof Karkowski:
Po obejrzeniu poprawki, ktéra polega na skresleniu art. 1 pkt 1, sygnalizujemy, ze w przy-
padku pozytywnego rozpatrzenia, czyli przyjecia, wydaje sie, ze punkt drugi i caly pro-
jekt nie bedzie poprawny pod wzgledem legislacyjnym.
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Posel Klaudia Jachira (KO):
Pytalam, czy po kolei mamy je rozpatrywaé, dlatego ze mam przygotowane poprawki
o wykreslenie kolejnych punktéow. Nie wiem, czy juz teraz zlozyc je na rece pani prze-
wodniczacej? Tak bedzie najproscie;.

Legislator Jakub Bennewicz:
Chcemy zasygnalizowaé, ze poprawki powinny by¢ glosowane lacznie, poniewaz, jak
kolega zwrécit uwage, wykreslenie punktu pierwszego i pozostawienie punktu drugiego
byloby bezprzedmiotowe. Projekt w takim ksztalcie nie moglby funkcjonowac. Zatem
trzy poprawki powinny by¢ przeglosowane lgcznie.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
Zatem rozpatrujac trzy poprawki tgcznie, rozpatrujemy jednoczes$nie dwa artykuty. Czy
tak nalezy to traktowac?

Legislator Jakub Bennewicz:
Tak. Ustawa bez art. 1 nie miataby sensu bytu.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):

Rozpatrujemy dwa artykuty tgcznie — art. 1, w ktérym sg dwie zmiany i art. 2. Najdalej
idace poprawki zlozyla pani Klaudia Jachira. Dotyczg skre§lenia wszystkich artykutow.
Glosujemy. Kto jest za przyjeciem poprawek, ktére skre§lajg oba artykuly? Kto jest prze-
ciw? Kto wstrzymat sie od glosu? Prosze o wyniki. Glosowato 30 postéw — 11 bylo za, 17
przeciw, 2 osoby wstrzymaly sie od glosu. Dziekuje.

Przechodzimy do rozpatrywania kolejnej poprawki, zgloszonej przez Lewice, w ktorej
zmienia sie wiek z 18 lat na 16 lat.

Posel Agnieszka Gorska (PiS):
Pani przewodniczaca, czy moze pani przytoczy¢ pelng zmiane?

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):

,W pierwszej zmianie nada¢ brzmienie: wykonywanie polowania w obecno$ci lub przy
udziale dzieci do 16. roku zycia. Po pkt 15 dodaje sie pkt 15a i 15b w brzmieniu: wyko-
nywanie polowania przy udziale matoletniego, ktéry ukonczyt 16. rok zycia. 15b. wyko-
nywania polowania w obecnoSci maloletniego, ktory ukonczyt 16. rok zycia bez pisemnej
zgody rodzica lub opiekuna prawnego. Zmiana druga — w pkt 2 nadaé¢ brzmienie: art. 52
pkt 7 otrzymuje brzmienie: wykonuje polowanie w obecnosci lub przy udziale dziecka
do 16. roku zycia. Pkt b. po pkt 7 dodaje sie pkt 7ai 7b w brzmieniu: 7a. wykonuje polo-
wanie przy udziale maloletniego, ktory ukonczylt 16. rok zycia. 7b. wykonuje polowanie
w obecno§ci maloletniego, ktéry ukonczyt 16. rok zycia bez pisemnej zgody rodzica, badz
drugiego opiekuna”.

Poprawka nr 2: ,W art. 1 po pkt 2 dodaé¢ pkt 3, po art. 42aa dodaje sie art. 42aaa
w brzmieniu: art. 42aaa przepisoéw art. 42aa pkt 15-15b oraz art. 52 pkt 7-7b nie stosuje
sie, jezeli wptywaloby to negatywnie na efektywno§é nauczania uczniéw szkoét leénych
nadzorowanych przez ministra wlasciwego do spraw $rodowiska na podstawie odreb-
nych przepisow”. Czy autor poprawki chce zabraé glos?

Posel Przemyslaw Koperski (Lewica):

Nie slyszalem pytania, natomiast szeroko uzasadnialem moje poprawki, ktore wnositem
na samym poczatku posiedzenia Komisji. Szanowni panstwo, trzeba wiedzie¢ o jakim
punkcie rozmawiamy. Ustawa mowi, ze zabronione jest zabieranie dzieci ponizej 16.
roku zycia na polowania. Taka jest intencja i tak mowi przepis po tych zmianach. To jest
art. 42. Aby byla komplementarno§¢ zmian, méwimy réwniez o poprawkach w art. 52
Prawo fowieckie i dodaje sie art. 42aaa. Wszystkie poprawki uzasadnialem na poczatku
mojego wystapienia.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (PSL-Kukiz15):
Dobrze. Biuro Legislacyjne.
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Legislator Krzysztof Karkowski:
Pytanie do wnioskodawcéw, czy poprawki nalezy glosowaé 1gcznie? Teoretycznie jest
mozliwoé¢ glosowania roziacznego.

Posel Przemyslaw Koperski (Lewica):
Powinny by¢ glosowane tacznie, taka jest intencja.

Legislator Krzysztof Karkowski:

Druga sprawa dotyczy kwestii legislacyjnych. Chodzi o to, ze w projektowanej poprawce
pojawito sie sformulowanie, ktére de facto dotyczy tego samego. Najpierw w pkt 15
mamy sformulowanie ,,dziecka do 16. roku zycia”, a p6zniej w pkt 15a i 15b jest sfor-
mulowanie ,,maloletniego, ktory ukonczy! 16. rok zycia”. Wydaje sie, ze to powinno by¢
ujednolicone. Jezeli wnioskodawca poprawki, w razie jej przyjecia, wyrazi zgode, wydaje
sie, ze z Kodeksu karnego poprawnym sformulowaniem jest ,,dziecka ponizej lat 16.”.
Tak samo nalezaloby stosowaé w pkt 2 tej poprawki, dotyczacej art. 52 pkt 7ai 7b. To jest
uwaga legislacyjna do poprawki nr 1.

Jezeli chodzi o poprawke nr 2, sygnalizujemy nagromadzenie w jednym miejscu duzej
liczby zwrotow niedookreslonych. Jezeli taki przepis wszedlby w zycie, mogtby budzié
watpliwosci interpretacyjne, poniewaz mamy sformulowanie , wplywaloby to negatyw-
nie na efektywno$¢ nauczania”. To sg sformutowania niedookreslone. Ponadto, odesta-
nie do przepiséw odrebnych takze budzi watpliwosci o charakterze legislacyjnym. Tutaj
nie mamy zadnych propozycji jak to zastapic¢, natomiast w przypadku poprawki nr 1,
jezeli pan posel wyrazi zgode, moglibySmy wprowadzi¢ poprawke legislacyjna po przy-
jeciu poprawki.

Kolejna, drobniejszg sprawa jest prosba o ewentualnag zgode na zastapienie wyrazu
,badz” wyrazem ,lub”, poniewaz spdjnik ,badz” nie wiadomo jakie ma znaczenie
w jezyku prawnym, dlatego postulujemy zastgpienie spdjnikiem ,lub”.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (PSL-Kukiz15):
Czy poprawka nr 2 jest podtrzymywana przez pana posta?

Posel Przemyslaw Koperski (Lewica):
Szanowni panstwo, jesli chodzi o pierwsza poprawke, przyjmuje uwagi Biura Legi-
slacyjnego, pelna zgoda, natomiast w przypadku drugiej poprawki byl zapis méwiacy,
ze poprawka druga powinna by¢ rozpatrywana jedynie w przypadku przyjecia poprawki
pierwszej. Zatem najpierw przyjmijmy poprawke pierwsza i jesli ona przejdzie mozemy
moéwicé o poprawce drugiej i zastanawiac sie, jak powinna dokladnie brzmiec.
Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):

Dziekuje. Poddaje poprawke pod glosowanie. Musze powiedzie¢, ze mamy ograniczenia
czasowe.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Ale mam pytanie do legislatorow.

Posel Agnieszka Goérska (PiS):
Pani przewodniczgca, prosze o kilka minut dla panstwa z Lewicy, zeby ostatecznie usta-
lili, jak majg wygladaé te poprawki, bo my naprawde nie wiemy jak mamy glosowac.
Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
Nie mamy czasu na przerwe.

Posel Przemystaw Koperski (Lewica):
Pani posel, mamy pelng zgode co do poprawek Lewicy. Pani Gabriela Lenartowicz nie
jest postankg Lewicy. Powinna pani o tym wiedziec.

Posel Agnieszka Goérska (PiS):
Niech pan nie bedzie bezczelny. Biuro Legislacyjne wnosi uwagi, do ktérych trzeba sie
odnies¢.
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Posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Mam pytanie do biura prawnego — czy ta poprawka nie stoi w kolizji z art. 34 ust. 4 pkt
2 ustawy o ochronie zwierzat? To jest tylko prawne pytanie. Czy nie ma tutaj kolizji?
Artykul méwi, ze zabrania sie uSmiercania zwierzat kregowych przy udziale dzieci lub
w ich obecnosci.

Legislator Krzysztof Karkowski:
To jest tradycyjna odpowiedz legislatorow lub prawnikéw. To sg podobne akty prawne
—ustawa o ochronie zwierzat i ustawa — Prawo lowieckie. Wydaje sie, ze nalezy przyjac,
iz w przypadku obowigzywania przepisow przyjetych w naszej ustawie, byltby to przepis
o charakterze lex specialis do ustawy o ochronie zwierzat. To jest wyjatek od ogdlnej
zasady przyjetej w ustawie o ochronie zwierzat.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
Dobrze. Poddaje poprawke nr 1 Lewicy pod glosowanie. Kto jest za? Kto jest przeciw?
Kto wstrzymat sie od glosu? Podaje wyniki — 9 os6b za, 14 przeciw, 5 oséb wstrzymato
sie od glosu. Poprawka nie przeszla.
Poprawka wnioskodawcow dotyczy zamiany granicy wieku z 18 lat na 14 lat. Czy
Biuro Legislacyjne ma uwagi?

Legislator Krzysztof Karkowski:
Jezeli chodzi o pierwszg cze§¢ poprawki, czyli zastapienie cyfry 18 na 14, nie mamy
uwag, natomiast druga czes¢ wydaje sie, ze nie jest prawnie sformulowana. Ze wzgledu
na krotki czas zapoznania sie z poprawka, na pierwszy rzut oka wydaje sie, ze jest nie-
poprawna pod wzgledem legislacyjnym, poniewaz po wyrazach ,,zycia” trudno jest dodac
czes¢ przepisu o charakterze sankcyjnym, ktora tez jest zawarta w obecnie obowigzuja-
cych przepisach. Wydaje sie, ze moga by¢ sprzecznos$ci.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
W zwigzku z tym, ze poprawka nie jest poprawnie zlozona pod wzgledem legislacyjnym,
nie poddam jej pod glosowanie. Czy moge jej nie poddac?

Legislator Krzysztof Karkowski:
Zgtaszamy tylko watpliwosci, natomiast jezeli nie zostanie wycofana, powinna zostaé¢
przeglosowana.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
Zatem, jezeli zostanie przegltosowana przez Komisje, wowczas w drugim czytaniu mozna
nanies$¢ poprawki legislacyjne. Czy dobrze rozumiem?

Legislator Krzysztof Karkowski:
Tekst sporzadzony na podstawie tej poprawki moze by¢ wadliwy pod wzgledem praw-
nym, z tego powodu, ze inne sformulowania sg zawarte...

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
Rozumiem. Zatem poddaje pod glosowanie poprawke wnioskodawcow, w ktorej wiek 18
lat zamienia sie na 14 lat. Kto jest za akceptacja poprawki? Kto jest przeciw? Kto wstrzy-
matl sie od glosu? Podaje wyniki — 5 postow byto za, 21 przeciw, 2 osoby wstrzymaly sie
od glosu.
Ostatnia poprawka zostata przygotowana przeze mnie. Cenzus wiekowy zamieniany
jest na 13 lat. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Krzysztof Karkowski:
Nie mamy uwag do tej poprawki.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (PSL-Kukiz15):
Zatem glosujemy. Kto jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie
od glosu? Prosze o pokazanie wynikéw — 4 osoby byly za, 25 przeciw, 2 osoby wstrzymaly
sie od glosu.
Zmiana pierwsza zostala rozpatrzona. Czy sg poprawki do zmiany drugiej? Prosze,
Biuro Legislacyjne.
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Legislator Krzysztof Karkowski:
Chcemy przypomnie¢ o poprawkach o charakterze legislacyjnym, czyli w pkt 1 przed
wyrazem ,art.” doda¢ ,,w”, wyraz ,,badz” zastgpi¢ wyrazem ,]lub” oraz po pkt 15 dodac
kropke. Jezeli nie bedzie sprzeciwu, rozumiem, ze zostaly one przyjete?

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
Dziekuje. Czy sg uwagi do art. 2? Biuro Legislacyjne.

Legislator Krzysztof Karkowski:
W art. 2 proponujemy sformulowac precyzyjnie wejscie w zycie ustawy poprzez skresle-
nie wyrazu ,,jej”. Powinno by¢: ,,po uptywie 14 dni od ogloszenia”.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (PSL-Kukiz15):
Tak, to jest poprawka o charakterze legislacyjnym.

Legislator Krzysztof Karkowski:
Chce uzupelni¢ mojg poprzednig wypowiedz, ze kwestie dotyczace partykuly ,w”
i wyrazu ,,badz” rowniez dotyczg nie tylko punktu pierwszego, ale réwniez drugiego.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
Dobrze. Artykut 2 zostal rozpatrzony. Glosujemy calo§é ustawy. Kto jest za akceptacja
tresci ustawy? Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie odglosu? Poprosze o wyniki — 10
postéw bylo za, 15 przeciw, 3 osoby wstrzymaly sie od glosu. Ustawa nie zostal przyjeta.
Pozostal nam wyboér posta sprawozdawcy. Czy sg propozycje? Jezeli nie ma chetnej
osoby, proponuje swojg osobe. Nie ma uwag. Dziekuje.
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