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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych
i Lesnictwa (nr 22)

17 wrzesnia 2020 .

Komisja Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa, obradujgca pod
przewodnictwem poset Urszuli Pastawskiej (PSL-Kukiz15), przewodniczacej
Komisji, oraz poset Anny Paluch (PiS), zastepcy przewodniczgcej Komisji, roz-
patrzyta:

— informacje Najwyzszej Izby Kontroli o wynikach kontroli o przeciwdzia-
faniu zagrozeniom wynikajagcym z zalegania materialéw niebezpiecznych
na dnie Morza Baltyckiego.

W posiedzeniu udziat wzieli: Jacek Ozdoba sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu wraz ze wspot-

pracownikami, Marek Chibowski p.o. Gtéwnego Inspektora Ochrony Srodowiska wraz ze wspolpra-
cownikami, Ewa Jasiurska-Kluczek dyrektor Delegatury Najwyzszej Izby Kontroli w Gdansku, Jan
Mlotkowski zastepca dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni ds. Oznakowania Nawigacyjnego, Kata-
rzyna Krzywda dyrektor Departamentu Gospodarki Morskiej w Ministerstwie Gospodarki Morskiej
i Zeglugi Srodlagdowe;.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Bartosz Bak, Bogustawa Kram - z sekre-
tariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (PSL-Kukiz15):
Dzien dobry. Witam panstwa bardzo serdecznie. Prosze o zajecie miejsc. Otwieram posie-
dzenie Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Leénictwa. Informuje,
ze posiedzenie zostalo zwolane przez panig marszalek Sejmu na podstawie art. 198;j
ust. 2 regulaminu Sejmu, po zasiegnieciu opinii przewodniczacego Komisji. Posiedzenie
jest prowadzone z wykorzystaniem $rodkéw komunikacji elektronicznej umozliwiajacej
porozumiewanie sie na odlegltosc.

Dzisiejsze posiedzenie po§wiecone jest rozpatrzeniu Informacji Najwyzszej I1zby
Kontroli o wynikach kontroli o przeciwdzialaniu zagrozeniom wynikajacym z zalega-
nia materialéw niebezpiecznych na dnie morza. W posiedzeniu uczestnicza, oprocz pan
i panéw postéw, pan minister Jacek Ozdoba sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu,
pan Marek Chibowski pelnigcy obowiazki gtéwnego inspektora ochrony $rodowiska,
pani Ewa Jasiurska-Kluczek dyrektor Delegatury NIK w Gdansku, pan Jan Mlotkowski
zastQpca dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni ds. Oznakowania Nawigacyjnego, a takze
pani Katarzyna Krzywda dyrektor Departamentu Gospodarki Morskiej w Ministerstwie
Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodlqdowej, ktéra bedzie - z tego co wiem — referowata
przedmiotowy raport.

Zanim przejdziemy do rozpatrywania raportu chciatabym stwierdzi¢ kworum. Bardzo
prosze, abySmy przystapili niezwlocznie do stwierdzenia kworum. Prosze o naci$niecie
dowolnego przycisku w celu stwierdzenia kworum. Ile osob zaglosowalo? Jeszcze nie.
Dobrze, dajmy sobie jeszcze troszeczke czasu. Nie, nie mozemy nikogo doliczy¢. Glosu-
jemy tylko w sposob elektroniczny.

Stwierdzam kworum. Zaglosowalo 19 postéw. Postaramy sie jak najszybciej rozwigzaé
problemy techniczne.

Przechodzimy do rozpatrzenia informacji Najwyzszej [zby Kontroli. Czy pan minister
rozpocznie, czy pani dyrektor?
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Sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu Jacek Ozdoba:
Najpierw Najwyzsza Izba Kontroli.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
Bardzo prosimy Najwyzsza Izbe Kontroli o zabranie glosu. Pani dyrektor Katarzyna
Krzywda, z tego co wiem, bedzie referowala. Nie?

Dyrektor Departamentu Gospodarki Morskiej Ministerstwa Gospodarki Morskiej
i Zeglugi Srodladowej Katarzyna Krzywda:
Szanowna pani przewodniczgca, dzigkuje bardzo. Ja reprezentuje Ministra Gospodarki
Morskiej i Zeglugi Srodladowej

Dyrektor Delegatury Najwyzszej Izby Kontroli w Gdansku Ewa Jasiurska-Kluczek:
Hallo, przepraszam...

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (PSL-Kukiz15):
Przepraszam bardzo, ale w ogole pani nie styszatam. Bardzo prosze, pani dyrektor.

Dyrektor departamentu MGMiZS Katarzyna Krzywda:
Dziekuje bardzo, ale jestem przedstawicielem Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugl
Srodladowej J esh moge zasugerowac, zeby raport NIK mogt by¢ przedstawiony przez
Najwyzszg Izbe Kontroli, a jesli bedzie potrzeba my sie do niego odniesiemy, to bede
bardzo wdzieczna. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
Dobrze. Mam informacje, ze pani dyrektor Ewa Jasiurska-Kluczek z Delegatury NIK
w Gdansku przedstawi informacje zdalnie. Bardzo prosze.

Dyrektor Delegatury NIK w Gdansku Ewa Jasiurska-Kluczek:
Dziekuje bardzo. Chcialabym réwniez przedstawi¢ pana Rafata Malcharka petnigcego
obowigzki wicedyrektora Delegatury NIK w Gdansku, ktéry koordynowat i wykonywat
kontrole, wyniki ktorej za chwileczke przedstawie.
Kontrola zostata przeprowadzona w okresie od 10 czerwca do 1 sierpnia 1919 r.
i dotyczyla...

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
Przepraszam, pani dyrektor. Bardzo prosze kolezanki i kolegéw, ktorzy zdalnie uczest-
niczg w posiedzeniu Komisji, o wylaczenie mikrofonéw, poniewaz styszymy wszystko
na sali i to nam uniemozliwia wystuchanie pani dyrektor. Bardzo prosze panig dyrektor
o kontynuacje wypowiedzi.

Dyrektor Delegatury NIK w Gdansku Ewa Jasiurska-Kluczek:
Jeszcze raz rozpoczne. Kontrola zostala przeprowadzona w okresie od 10 czerwca
do 1 sierpnia 2019 r. i dotyczylta przeciwdzialania zagrozeniom wynikajacym z zalega-
nia materialéw niebezpiecznych na dnie Morza Baltyckiego. Okresleniem ,,materialy
niebezpieczne” bede sie postugiwata w dalszej czesci prezentacji, zaznaczajac, ze doty-
czy to paliw i produktéw ropopochodnych z wrakéw oraz bojowych §rodkéw trujacych
i produktow ich rozpadu.

Dlaczego podjeliSmy te kontrole? Poniewaz wskutek postepujacej korozji wrakow
oraz amunicji chemicznej, a takze zwiekszajgcego sie wykorzystania dna Morza Baltyc-
kiego, wzrasta rowniez ryzyko uwolnienia materiatéw niebezpiecznych. Analiza przed-
kontrolna, ktéra wykonaliSmy, wykazuje, ze w polskich obszarach morskich spoczywa
ponad 400 wrakéw, w tym okolo 100 w samej Zatoce Gdanskiej. Zagrozenie stanowig
wraki zawierajgce paliwo.

Tytulem zarysowania powodu, dla ktérego podjeliémy te kontrole, wymagany jest kro-
ciutki rys historyczny. Po zakonczeniu II wojny $§wiatowej ogromne iloéci broni chemicz-
nej znaleziono nad Baltykiem, kilkanascie kilometrow od miejscowosci Peenemunde,
gdzie konstruowano i wystrzeliwano pierwsze latajgce rakiety V1 i V2. Po zakonczeniu
IT wojny éwiatowej planowano zatopienie tej broni w Atlantyku, na glebokosci 4 km.
Jednak, ze wzgledu na brak odpowiednich statkow do transportu srodkow chemicznych,
zdecydowano ze wzgledow finansowych, ze zatopienie nastapi w Baltyku. Podczas kon-
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ferencji poczdamskiej ustalono, ze miejscami oficjalnych zatopien bedg Glebia Bornhol-
mska i Glebia Gotlandzka, a wiec obszary znajdujace sie poza granicami lub na granicy
polskich obszaréw morskich. Jednak, jak ustalono w wyniku projektu CHEMSEA - jest
to miedzynarodowy projekt badawczy przeprowadzony pod patronatem Unii Europej-
skiej, a jego skrot to: amunicja chemiczna, odnalezienie i oszacowanie — ze réwniez
w polskich obszarach morskich znajdujg sie bojowe §rodki trujgce. Bomby chemiczne
zatapiano juz bowiem podczas transportu do miejsc wyznaczonych. Cze$c broni chemicz-
nej byla umieszczona w skrzynkach, ktore dryfujgc mogly przemieszczac sie na znaczne
odlegtosci.

Stwierdzono rowniez, ze w Glebi Gdanskiej, w ktorej generalnie mozna bylo zatapiaé
tylko bron konwencjonalng, réwniez znajduje sie amunicja zawierajgca bojowe §rodki
trujace, w iloSci okoto 60 ton. Jest to gtéwnie gaz musztardowy, czyli iperyt siarkowy.
Ten sam, ktorego Niemcy uzyli w 1915 r. pod Ypres. Jest to srodek atakujacy drogi odde-
chowe, powodujacy rozlegle oparzenia.

Wiadomo tez, ze miny oraz pojemniki z bojowymi Srodkami trujgcymi zatapiano
w polskiej strefie ekonomicznej na gltebokoSci do 100 metrow, w okolicach Dziwnowa,
Kotobrzegu, Dartowa i Helu. Sa to pociski artyleryjskie z iperytem i luizytem. Wraz
z postepujaca korozjg wrakéw i pojemnikoéw z bronig chemiczng oraz zwiekszajacym sie
wykorzystaniem polskich obszarow morskich, wzrasta ryzyko naglego i niekontrolowa-
nego wycieku substancji niebezpiecznych wskutek zapadniecia skorodowanych wrakow
oraz rozszczelnienia sie pojemnikéw z paliwem.

Kogo kontrolowalismy i w jakim zakresie? Glownym celem kontroli bylo ustalenie
czy podjeto wlasciwe dziatania w zakresie zatopionych materialow niebezpiecznych. Cel
szczeg()lowy pierwszy to, czy dokonano rzetelnej analizy zagrozen zwigzanych z zatopio-
nymi materialami niebezpiecznymi. W tym celu kontrole przeprowadzono w Minister-
stwie Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej, w Ministerstwie Srodowiska (obecnie
Ministerstwo Klimatu), w Gléwnym Inspektoracie Ochrony Srodowiska oraz w urze-
dach morskich (w Gdyni, Stupsku i Szczecinie).

Natomiast w zakresie drugiego celu szczegélowego: czy zaplanowano i zrealizowano
dzialania na okolicznoéé wystapienia sytuacji kryzysowych zwiazanych z zatopionymi
materialami niebezpiecznymi, badania prowadzono w Morskiej Stuzbie Poszukiwania
i Ratownictwa oraz w urzedach wojewodzkich (pomorskim, warminsko-mazurskim
i zachodniopomorskim).

Przejde do ustalen. Przede wszystkim stwierdzono brak inwentaryzacji dna mor-
skiego, tzn. nie prowadzono rozpoznania miejsc, iloSci, rodzaju oraz stanu materialow
niebezpiecznych, za wyjatkiem obszaréw toréw wodnych, kotwicowisk i miejsc inwe-
stycji. Nie opracowano tez metodyki szacowania ryzyka zwigzanego ze skazeniem §ro-
dowiska morskiego z tego powodu. Stwierdzono brak kompleksowej identyfikacji mate-
rialow niebezpiecznych zatopionych w polskich obszarach morskich i rozpoznania skali
zagrozen z tym zwigzanych. Nawet w znanych miejscach zatopionych statkow i bojo-
wych §rodkow trujgcych w polskich obszarach morskich nie podjeto wlasciwych dzia-
tan, tj. remediacji dna w otoczeniu wraku Stuttgart, o ktérym za chwile krotko powiem,
jak rowniez ustalenia m.in. ilo§ci paliwa we wraku statku Franken oraz ilosci, rodzaju
i stanu broni chemicznej w Glebi Gdanskie;.

Dodam, ze w 2018 r. (w pazdzierniku) z polecenia Ministra Gospodarki Morskie;
i Zeglugl Srodlqdowej zostal powolany zesp6l roboczy ds. wraku statku Franken i dopiero
w styczniu 2019 r. dyrektor urzedu morskiego zlecit 3 Flotylli Obrony Wybrzeza prze-
prowadzenie zwiadu nurkowego w okolicach tego wraku. Do dnia dzisiejszego ten zwiad
nie zostal przeprowadzony.

Kontrola wykazala, ze zarowno administracja morska, jak i administracja ochrony
§rodowiska nie tylko nie rozpoznaly zagrozen — o czym méwilam - nie szacowaly ryzyka
zwigzanego z materialami niebezpiecznymi, ale i skutecznie nie przeciwdzialaty konkret-
nym rozpoznanym i zlokalizowanym zagrozeniom powodowanym przez wraki z paliwem
i bronig chemiczng. Obydwie administracje, nie uznajac wlasnych kompetencji ustawo-
wych w zakresie przeciwdzialania zagrozeniom ze strony materialow niebezpiecznych,
obarczajg sie nawzajem odpowiedzialnoscig za przeciwdzialanie tym zagrozeniom, pod-
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czas gdy przepisy obowigzujacego prawa wyraznie, jasno okreslaja podzial obowigzkow
w tym zakresie.

Przytocze tylko jakie sg to przepisy. Przede wszystkim art. 42 ust. 2 ustawy z 1991 r.
o obszarach morskich Rzeczypospolitej Polskiej, ktéry stanowi wlaSciwos§é organow
administracji morskiej w zakresie ochrony §rodowiska morskiego przed zanieczyszcze-
niami wskutek korzystania z morza oraz przez zatapianie odpadow i innych substancji,
oraz przygotowanie dokumentacji planistycznych. Znaczy to, ze organy te w celu wywia-
zania sie z ww. zadan powinny posiadac¢ wiedze na temat tych zagrozen. Czyli przepro-
wadzié¢ analize i ocene ryzyka oraz podjaé w tym celu adekwatne dziatania.

Konwencja helsinska z 1992 r., ktorej Polska jest strona, w art. 3 ust. 2 stanowi,
ze strony konwencji w my$l zasady zapobiegania beda podejmowaé srodki zaradcze,
nawet w przypadku zwigzku przyczynowo-skutkowego pomiedzy wprowadzeniem
(w tym przypadku) materialéw niebezpiecznych do §rodowiska a jego domniemanymi
skutkami.

Jest tez konwencja dotyczaca zapobiegania rozprzestrzeniania broni chemicznej,
zwana konwencjg CWC z 1993 r., ktorej Polska réwniez jest strona.

Dodam jeszcze, ze pomimo rekomendacji zawartych w Krajowym Planie Zarzadzania
Kryzysowego w krajowym programie ochrony wod morskich (jest to regulacja w randze
rozporzadzenia Rady Ministrow z 2017 r.), jak réwniez pomimo rekomendacji zawar-
tych w miedzynarodowych projektach badawczych, m.in. w CHEMSEA, jak réwniez
w projekcie MODUM, dotyczacych ujecia materialow niebezpiecznych we wstepnej oce-
nie stanu Srodowiska, do tej pory badania Panstwowego Monitoringu Srodowiska nie
obejmuja tych zagrozen.

Jesli chodzi o dalsze ustalenia, to Instytut Morski w Gdansku w raportach, poczgw-
szy od 2001 r., dotyczacych monitoringu skazef w rejonach zalegania wrakéw, wska-
zywal, ze najbardziej jest skazone Srodowisko dna polskich obszaréw morskich w oto-
czeniu wraku Stuttgart. Jest to wrak zalegajacy w Zatoce Puckiej niemieckiego statku
Kriegsmarine o dlugosci 171 metréw. Byl to transportowiec, statek szpitalny, zatopiony
w pazdzierniku 1943 r. W otoczeniu wraku powieksza sie plama oleju o przyblizonej
powierzchni, wedlug raportu Instytutu Morskiego w 2016 r., 41,5 ha. Grunt wokoét
wraku jest skazony na glebokosciach wiekszych niz 0,3 metra. Raport tegoz Instytutu
z 2015r. stanowi, ze monitoring skazen dna w rejonach zalegania wraku wskazuje, iz
stan §rodowiska odpowiada statusowi lokalnej katastrofy ekologicznej, poniewaz wokot
wraku wytworzyla sie strefa, w ktorej zanikly wszelkie formy zycia.

Fakt, ze obszar skazenia stale sie powieksza — co wynika z tegoz raportu — powi-
nien spowodowac, w ocenie Najwyzszej Izby Kontroli, przyspieszenie decyzji o podjeciu
dzialan prowadzacych do ograniczenia skutkéow skazenia. Jednak mimo uptywu czasu
zarowno minister gospodarki morskiej i zeglugi Srodlagdowej, jak i minister Srodowiska
nie podjeli dzialan rekomendowanych w raportach Instytutu Morskiego.

Kolejnym zagrozeniem jest wrak statku Franken. Byl to transportowiec dla wojska
o dtugosci 179 metréw, zatopiony 8 kwietnia 1945 r. (weze$niej zbombardowany). Dla
zobrazowania powiem, ze ulica Dlugi Targ w Gdansku ma 197 metréw. Tak wiec, byla
to olbrzymia jednostka, ktora w wyniku bombardowania zostala uszkodzona w czesci
dziobowej. Natomiast wedlug oryginalnej niemieckiej dokumentacji cala czesé zawiera-
jaca paliwo transportowane znalazla sie w pozostalej niezbombardowanej czesci. Doce-
lowo jednostka mogta byé¢ zatankowana olejem napedowym w iloSci 6000 ton. Ostatnie
badania przeprowadzone przez fundacje MARE oraz przez Instytut Morski w Gdan-
sku stwierdzaja, ze paliwa moglo by¢ okolo 3000 ton. Ten raport przeprowadzony jest
w oparciu o badania historyczne. Wraz z postepujacg korozja wraku wzrasta ryzyko
naglego niekontrolowanego wycieku paliwa wskutek zapadniecia sie konstrukeji wraku,
a w konsekwencji rozszczelnienia pojemnikéw z paliwem.

Chce jeszcze doda¢, ze w latach 2001-2011 na zlecenie ministra gospodarki morskiej
Instytut Morski w Gdansku badal otoczenie wrakéw zalegajacych w polskich obszarach
morskich. Te badania wykonywano na jednym badz dwoch wrakach rocznie. W efek-
cie badan powstaly raporty rekomendujace wzrastajace ryzyko uwolnienia sie materia-
t6w ropopochodnych, wobec pogarszajacego sie stanu wrakow. Sugerowano wowczas,
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ze tempo badan, tzn. jeden — dwa wraki rocznie, zapewni w ciggu 10 lat zbadanie zaled-
wie 2% tych wrakow. Badania byly prowadzone do roku 2011. Po tym okresie program
badan zakonczono i do chwili obecnej nie jest on prowadzony. Nie zrealizowano tez zad-
nej z rekomendacji bedgcych wynikiem weze$niej przeprowadzonych badan. Tych, o kto6-
rych méwitam, w latach 2001-2011.

Ponadto kontrola wykazala brak monitorowania skazen. To znaczy, nie prowadzono
monitoringu wod polskich obszarow morskich pod wzgledem stezen materialéw niebez-
piecznych. Badaniem oceny i jakos$ci wod nie objeto nawet rozpoznanych miejsc zatopien
wrakow statkow z paliwem oraz bojowych Srodkow trujacych.

Kontrola wykazala, ze w ramach zarzadzania wrak jest po stronie organéw zobowia-
zanych do monitorowania skazen, orientacji co do faktu, ze dzialania zapobiegawcze
nalezy planowa¢ i realizowa¢ w fazie identyfikowania zagrozen i ich planowania, a nie
dopiero po wystgpieniu zagrozenia.

Jesli chodzi o koszty badania obszaréw, to podam tylko na przyktadzie zadania
,2Modernizacja toru wodnego SwinoujScie — Szczecin do glebokosci 12,5 m”. W czasie
tej inwestycji prowadzono badania ferromagnetyczne w 2017 r. Badaniem objeto obszar
o powierzchni 8 km?. Koszt wyniést 1942 tys. zt. Roboty trwaty 4 miesigce. Wykryto
wowcezas 15 900 obiektow. Oszacowano réwniez, ze koszt wydobycia tych obiektow
to kwota 125 mln zl. Nie przeprowadzono jednocze$nie analizy ryzyka. Tu nie chodzi
0 badanie metr po metrze calego terenu polskich obszaréw morskich, ale nie wystgpiono
tez do panstw bander i statkow zatopionych w polskich obszarach morskich o pokry-
cie kosztow usuniecia wrakow lub inng pomoc w usunieciu zanieczyszczen dokonanych
przez okrety wojenne takich panstw.

Dodam jeszcze, ze minister gospodarki morskiej, zgodnie z przepisami ustawy
o obszarach morskich, wykonuje uprawnienia wlascicielskie Skarbu Panstwa do wod
morza terytorialnego oraz morskich wod wewnetrznych.

Nie podejmowano rowniez dzialan w celu uzyskania od innych panstw informacji
o miejscach, ilo§ci i rodzaju broni chemicznej, ktora zostata zatopiona w polskich obsza-
rach morskich. Polska nie przystapila rowniez do konwencji o usuwaniu wrakéw, pod-
pisanej w 2007 r. w Nairobi, ktora weszla w zycie w 2015 r. Ta konwencja utatwilaby
egzekwowanie obowigzku usuwania z terytorium Polski (wylacznej strefy ekonomicz-
nej) wrakow stwarzajacych zagrozenie dla ludzi i Srodowiska naturalnego. Dodam,
ze w wyniku uwagi sformulowanej w informacji o wynikach kontroli przystapiono
do prac, ktore majg skonczy¢ sie ratyfikowaniem przez Polske tej konwencji.

Ocena. W wyniku kontroli negatywnie oceniono niepodejmowanie przez organy admi-
nistracji morskiej oraz organy ochrony srodowiska wtasciwych dzial majacych zapobie-
gac zagrozeniom wynikajacym z zalegania materialéw niebezpiecznych na dnie Morza
Baltyckiego. Czyli niepodejmowania wlaSciwych dzialan przez organy, ktoére posiadaty
informacje o istnieniu broni chemicznej w polskich obszarach morskich.

Ocene negatywng uzasadniano takze nieuwzglednianiem w realizowanych progra-
mach monitoringu §rodowiska, badan zwigzkéw chemicznych pochodzacych z bojowych
srodkow trujacych i produktéow ich rozpadu oraz paliw i produktéw ropopochodnych
z wrakéw statkow zatopionych w polskich obszarach morskich. Czyli tych materiatéow
niebezpiecznych, jakie na poczgtku wymienilam.

W zakresie zarzgdzania kryzysowego stwierdzono zaniechania administracji morskiej
i ochrony Srodowiska spowodowane nieuznawaniem kompetencji przyznanych przepi-
sami obowigzujacego prawa, a takze brakiem odpowiednich §rodkéw i sprzetu. Wszystko
to zwiekszalo ryzyko powstania katastrofy ekologicznej wskutek uwolnienia materiatéw
niebezpiecznych zalegajacych w polskich obszarach morskich.

Jesli chodzi o wnioski sformulowane w informacji o wynikach kontroli, to zostaly
skierowane do: Prezesa Rady Ministréw o zapewnienie biezacego monitorowania dzialan
podejmowanych przez ministra gospodarki morskiej i zeglugi srédlagdowe;j, dyrektorow
urzedéw morskich, ministra klimatu oraz glownego inspektora ochrony Srodowiska,
w zakresie prac nad rzetelng oceng ryzyka zwigzanego z wystepowaniem materialow
niebezpiecznych w polskich obszarach morskich, a takze dziatan, jakie nalezy zrealizo-
wac w odniesieniu do stwierdzonych ryzyk oraz zapewnienia ich finansowania.
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Do Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej skierowano wnioski o prze-
prowadzenie kompleksowej identyfikacji zatopionych w polskich obszarach morskich
materialow niebezpiecznych oraz rozpoznanie skali zagrozen w zidentyfikowanych miej-
scach zalegania, tj. przeprowadzenie inwentaryzacji dna. A takze o usuniecie bezpo§red-
niego zagrozenia wynikajacego z zalegania na dnie Morza Baltyckiego wrakow statkow
Franken i Stuttgart.

Do Ministra Klimatu zwrdciliémy sie o zapewnienie, w ramach nadzoru sprawowa-
nego nad gléwnym inspektorem ochrony §rodowiska, objecia programem monitoringu
wod morskich substancji niebezpiecznych pochodzacych z bojowych érodkow trujacych
i produktoéw ich rozpadu, oraz z paliwa i produktow ropopochodnych z zatopionych wra-
koéw. A takze o zapewnienie uwzglednienia wskaznikéw dotyczacych bojowych srodkow
trujacych i produktow ich rozpadu (w tym zwigzkow siarkoorganicznych i arsenoorga-
nicznych) w zestawie wlasciwosci typowych dla dobrego stanu srodowiska wod morskich.

Do Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodlqdowej oraz do Ministra Klimatu
skierowaliSmy wniosek o doprowadzenie do umieszczenia w wykazie substancji prio-
rytetowych substancji niebezpiecznych pochodzacych z bojowych §rodkéw trujacych
i produktow ich rozpadu, w tym w szczegdélno§ci wspomnianych juz zwigzkéw siarkoor-
ganicznych i arsenoorganicznych.

Do Gléwnego Inspektora Ochrony Srodowiska o uwzglednienie w programie monito-
ringu wod morskich oraz w zadaniach zarzadzania kryzysowego, polegajacych na bada-
niu i ocenie jakosci Srodowiska morskiego, zagrozen wynikajacych z wystepowania sub-
stancji niebezpiecznych — tych wcze$niej wspomnianych.

Natomiast do wojewodéw (zachodniopomorskiego i pomorskiego) o zapewnienie pet-
nej spojnosci wszystkich planéw zarzadzania kryzysowego obowigzujacych na terenie
danego wojewodztwa.

I to sa wszystkie wnioski. Krotko powiem, jaki jest stan realizacji wnioskow zawar-
tych w informacji NIK. Otéz, zostaly one sformulowane na podstawie ustalen przepro-
wadzonych w kontrolowanych jednostkach, do ktérych skierowano w wystgpieniach
pokontrolnych 23 wnioski, z ktérych polowa zostala juz zrealizowana. Natomiast, jesli
chodzi o wnioski, o ktorych moéwitam, to Prezes Rady Ministrow zobowigzat Mlnlstra
Gospodarki MOI‘Sklej i Zeglugi Srodladowej do zapewnienia biezgcego monitorowania
dzialan, o ktére sie Najwyzsza Izba Kontroli zwrdcita do pana ministra. W pozostatym
zakresie przystapiono do realizacji wnioskow, czyli wnioski sq w trakcie realizacji. Dzig-
kuje.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (PSL-Kukiz15):
Bardzo dziekuje pani dyrektor. Poprosze najpierw pana ministra Jacka Ozdobe o odnie-
sienie sie do raportu i informacje jakie rekomendacje zostaly juz wdrozone.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu Jacek Ozdoba:

Dziekuje, pani przewodniczgca. Szanowni panstwo, pozwodlcie, ze mojg wypowiedz
podziele jakby na dwa etapy. Pierwsza bedzie dotyczyla odniesienia sie do caloSci
raportu. W pozostalej czeSci poprosze panig dyrektor, ktéra bezposrednio merytorycz-
nie zajmuje sie tym od diuzszego czasu - oczywiScie w zakresie monitoringu. Bo trzeba
zwroci¢ uwage, ze po stronie Ministerstwa Klimatu, ktére nadzoruje glownego inspek-
tora ochrony §rodowiska, jest zakres monitorowania, a ewentualne dalsze postepowanie
jest po stronie innych resortow.

Tak wiec, bardzo dziekuje za podjecie tego tematu na najwyzszych szczeblach, ponie-
waz to zagrozenie i ta tematyka przez wiele lat byla pomijana. Uwazamy, ze wreszcie
nalezy do tego podej§¢ w sposdb kompleksowy. Dlatego po naszej stronie poczyniliSmy
wszelkie dzialania. Jesteémy w trakcie zdobywania kolejnych §rodkéw finansowych
na zrealizowanie monitoringu i sondowania dna Battyku. Wstepna wycena to 40 mln zt.
Mam zapewnienia z Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej,
ze $rodki finansowe na ten cel zostang dla nas przeznaczone. Tyle stowem wstepu. Dalej
— pani dyrektor.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):
Bardzo prosze.
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Zastepca dyrektora Departamentu Monitoringu Srodowiska Gléwnego Inspektoratu
Ochrony Srodowiska Malgorzata Marciniewicz-Mykieta:

Dziekuje bardzo za udzielenie gltosu. Chciatabym prosi¢ o wigczenie prezentacji, w ktorej
kompleksowo odniose si¢ zaréwno do wynikéw kontroli, jak i sposobu realizacji wnio-
skow pokontrolnych, ktore zostaly skierowane do Gléwnego Inspektora Ochrony Sro-
dowiska.

Glowny inspektor formalnie odniést sie do zalecen pokontrolnych. W zalgczniku 6.9
jest to pismo...

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):

Pani dyrektor, prosze przedstawié sie do protokotu, zeby potem nie byto klopotu.

Zastepca dyrektora departamentu GIOS Malgorzata Marciniewicz-Mykieta:

b.g.

Matgorzata Marciniewicz-Mykieta, zastgpca dyrektora Departamentu Monitoringu Sro-
dowiska w Gl6wnym Inspektoracie Ochrony Srodowiska.

Gloéwny inspektor wyrazil swoje stanowisko do wnioskéw pokontrolnych. Nie bede
ich w szczegoélach omawiac. Na jedno chcialabym zwréci¢ panstwu uwage, jesli chodzi
o odniesie sie do glownego zarzutu, czyli nieobjecia monitoringiem bojowych §rodkow
truJacych oraz §rodkow pochodzqcych ze spalania paliw. Ot6z, jednoznacznie chcieliby-
$my wskaza¢, ze w ramach Panstwowego Momtormgu Srodowiska badania w pewnym
zakresie byly realizowane, o czym NIK nie wspomnial w wystapieniu. Panstwowym
Monitoringiem Srodowiska byly objete badania wielopier§cieniowych weglowodoréw
aromatycznych od 2012 r. oraz arsenu ogélnego od 2011 r.

Badanie Morza Baltyckiego prowadzone jest od 1991 r., na podstawie dwoch prze-
pisow prawa wodnego, tj. art. 350 ust. 1 (w odniesieniu do wod przejSciowych i przy-
brzeznych) oraz art. 351 (w zakresie monitoringu wod morskich). Te dwie podstawy
prawne sg uzupelniane o informacje, jakie dostajemy w wyniku dziatania innych orga-
noéw, m.in. na podstawie analizy presji i oddzialywan na Srodowisko morskie, jak i obo-
wigzkow wynikajacych z prawa miedzynarodowego i dyrektyw. W tym konkretnym
zakresie regulacje sg w dwoch dyrektywach: dyrektywie 39 z 2013 r., ktora wymienia
liste substancji priorytetowych w dziedzinie polityki wodnej, oraz dyrektywie z 2017 r.
zmieniajgcej dyrektywe w sprawie strategii morskiej z 2008 r., jak rowniez wymagania
konwencji helsinskiej (Balttycki Plan Dziatan). I tu chce zwrocié¢ uwage, ze zaden z tych
aktow prawnych bezposrednio, wprost nie przywotuje bojowych srodkéw trujacych oraz
paliw z wrakow, jako substancji niezbednych do objecia klasycznym monitoringiem §ro-
dowiska wykonywanym przez stuzby admlnlstraCJl Badania Panstwowego Monitoringu
Srodowiska to badania emisji, badania zanieczyszczen w oparciu wystandaryzowane
metody, wykonywane rutynowo w okreslonych miejscach z okre§lona czestotliwoscia,
w oparciu o ujednolicone metodyki. Na prezentowanym slajdzie pokazujemy wytyczne
HELCOM-u do wykonywania monitoringu wielopier§cieniowych weglowodoréw aroma-
tycznych.

Jak powiedzialam na wstepie, glowny inspektor prowadzi badania w zakresie sze§ciu
sktadowych WWA. Tymczasem raport NIK mowi, ze badamy tylko benzo(a)piren. To nie
jest prawda, poniewaz od 2012 r. regularnie w polskich obszarach morskich jest prowa-
dzony monitoring WWA, zaréwno w osadach, jak i w organizmach (glownie mieczakach
irybach). Analiza wynikéw badan oraz standardy Srodowiska, jakie zostaly okre§lone
dla poszczegélnych sktadowych WWA, jednoznacznie wskazuja, ze tych przekroczen nie
ma. Sg pojedyncze przekroczenia benzo(a)piranu, ktory sie pojawit w 2013 r., w 2104 .,
w 2017 r.1 2018 1, ale sg to znikome wartosci stezen. Pragne tez zwroci¢ uwage, ze gtow-
nym zrodlem wielopierscieniowych weglowodoréw aromatycznych jest jednak depozycja
atmosferyczna, czyli depozycja zanieczyszczen powietrza do morza. W zwigzku z tym
W naszej ocenie, a szczegélnie w ostatniej ocenie z 2019 r., zadne ze sktadowisk WWA
w basenie gdanskim nie wskazuje na przekroczenie srodowiskowych norm jakosci okre-
Slonych w rozporzadzeniu ministra wlasciwego do spraw gospodarki wodnej na podsta-
wie ustawy — Prawo wodne.

Réwniez badania arsenu w wodach przybrzeznych, ktére prowadzimy od roku 2011,
potwierdzaja, ze nigdy nie nastgpito przekroczenie dopuszczalnej normy jakosci Srodo-
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wiska, okre§lonej w rozporzadzeniu ministra wlasciwego do spraw gospodarki wodne;j.
I tu na kolejnym slajdzie prezentuje te substancje, ktore w gléwnej mierze przyczyniaja
sie do oceny stanu chemicznego ponizej dobrego. Sg to: polichlorowane bifenyle, etery,
rtec i jej zwigzki, heptachlor. Natomiast skladowe WWA stanowia 1,59%, benzo(a)piren
12%. Zatem glownym zrodlem zlego stanu chemicznego wod morskich sg inne substan-
cje anizeli te, ktore byly przedmiotem kontroli.

Jak wskazata Najwyzsza Izba Kontroli w swoim raporcie monitoring jest definio-
wany i program jest ustalany na podstawie faktow, na podstawie zidentyfikowanej pres;ji.
Natomiast analiza presji, na podstawie ktorej mielibySmy opracowa¢ program moni-
toringu wod morskich w zakresie skazenia bojowymi Srodkami trujgcymi i paliwami,
brzmiala tak: ,,Zgodnie z najnowszymi informacjami Glebia Gdanska jest pomniejszym
stanowiskiem zawierajacym zaledwie kilka ton chemicznych érodkéw bojowych obok
skladowiska konwencjonalnych materialéw wybuchowych.”. Wskazano, ze ,nieznany
jest stopien zanieczyszczenia osadéw”. Ocenia sie, ze ,,ze wzgledu na glebokosc oraz bez-
tlenowe warunki ryzyko kontaktu organizmow zywych ze wspomnianymi substancjami
jest minimalne”, a ryzyko zdefiniowano jako ,,wystepuje ryzyko wylowienia wspomnia-
nych materiatow przez rybakow”.

WIOS oczywiscie posiadal informacje o toczacych sie projektach naukowo-badaw-
czych, ktore byly realizowane zarowno ze §rodkow unijnych, jak i przy wspoétudziale
srodkéw krajowych. Natomiast w trakcie ich realizacji zadne wyniki nie zostaty for-
malnie przekazane do WIOS, pomimo tego, ze WIOS zaréwno na etapie prac nad opra-
cowaniem aktualizacji wstepnej oceny §rodowiska wod morskich, jak i nad opracowa-
niem zestawu wlaSciwosci typowych dla §rodowiska wod morskich, wystepowal zaréwno
do Instytutu Oceanologii PAN, Instytutu Morskiego w Gdansku, Wojskowej Akademii
Technicznej, Morskiego Instytutu Rybackiego o informacje odnoénie zatopionej broni,
miejsca zatopienia oraz rodzaju emisji zanieczyszczen do atmosfery i do wod. Pismo,
rowniez jako dowod wystapienia WIOS do wspomnianych instytucji, jest zalgcznikiem
do raportu NIK. W zwigzku z tym WIOS mégt i byl w stanie zaprojektowac program
monitoringu bazujgc na szczgtkowych, niepotwierdzonych informacjach, a wiadomo,
ze wykonuje i planuje badania w oparciu o obowigzujace przepisy prawne, z zachowa-
niem réwniez poszanowania srodkow publicznych na ten cel.

Konczac pragne panstwu zwroci¢ uwage, ze GIOS na podstawie wynikow pokontro-
Inych przeanalizowal mozliwo$¢ rozszerzenia programu monitoringu o bojowe §rodki
i dodatkowe bojowe §rodki trujgce oraz dodatkowe lokalizacje tych badan. Zwrécilismy
sie do gtéwnego wykonawcy monitoringu Morza Baltyckiego, tj. do Instytutu Meteoro-
logii i Gospodarki Wodnej PIB o przeanalizowanie takiej mozliwosci. Instytut, niestety
tez na bazie dostepnych informacji, ktére sg na stronach internetowych tych projek-
tow badawczych, nie byl w stanie zaprojektowac sam takiego monitoringu. Musial nie-
stety zakupi¢ publikacje z projektu MODUM, poniewaz tylko i wylgcznie odptatnie byta
mozliwos$¢ pozyskania bardziej szczegotowych informacji i wytycznych metodycznych
do przeprowadzenia tych badan. Dlatego chece zwréci¢ uwage, ze wiedza w tym zakresie
i raporty z tych wszystkich projektéw i badan nie sg tak ogdlnie dostepne. W zwigzku
z czym 10 kwietnia gtéwny inspektor przekazatl ten program do dalszego procedowania
ministrowi wlasciwemu do spraw gospodarki wodnej, zgodnie z przepisami prawa wod-
nego. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):

Na pewno bedzie wiele pytan, ale poprosze jeszcze panig dyrektor z ministerstwa gospo-
darki morskiej o zabranie glosu.

Dyrektor Departamentu Gospodarki Morskiej Ministerstwa Gospodarki Morskiej
i Zeglugi Srodladowej Katarzyna Krzywda:
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Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, odnoszac sie do przedstawionego przez paniag
dyrektor wystapienia pokontrolnego NIK i zaleceni NIK dla Ministra Gospodarki Mor-
skiej i Zeglugi Srodladowej, musze powiedzieé, ze w dniu 20 listopada 2019 r. kolegium
NIK w uchwale nr 63/2019 uwzglednito czes¢ zastrzezen ministra wiasciwego do spraw

b.g.
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b.g.

gospodarki morskiej i m.in. wykre§lilo jeden z wnioskéw pokontrolnych, a kolejne prze-
redagowato i ztagodzito.

Kolegium NIK w swojej uchwale wskazato, ze wnioski skierowane do Ministra Gospo-
darki Morskiej i Zeglugl Srodladowej nakazujqce usuniecie bezposredniego zagrozenia
wynikajacego z zalegania na dnie Morza Baltyckiego wrakow statkow Franken i Stut-
tgart nie jest mozliwe do zrealizowania w dajgcej sie przewidziec¢ perspektywie, biorgc
pod uwage aktualne mozliwo$ci techniczne, organizacyjne a takze finansowe. Dlatego
tez zostalo to przez kolegium NIK zmienione, czego nie ma w kolejnych informacjach
pokontrolnych przedstawianych przez Najwyzszg Izbe Kontroli.

Odnoénie tych dwoch wrakéw — one bardzo czesto sg przywolywane przez NIK
w raportach, ale rowniez przez autoréw réznego rodzaju programoéw publicystycznych
- musze panstwu powiedzieé, ze w raporcie z grudnia 2016 r. Instytutu Morskiego,
na ktory wiele os6b sie powoluje, m.in. NIK, wskazane jest na str. 70, ze analiza osa-
dow pobranych w rejonie zalegania wraku statku Franken ,pozwala zakwalifikowaé
ten obiekt do wrakow wyjatkowo niebezpiecznych dla srodowiska morskiego”. Ale ten
sam raport na tej samej stronie wskazuje réwniez, ze ,,w probach gruntu i wody pobra-
nych na wraku nie znaleziono obecnosci substancji ropopochodnych, filmu olejowego
iinnych $ladéw obecnosci substancji chemicznych”. W zwigzku z powyzszym nasuwa
sie pytanie: jakim sposobem Instytut Morski zakwalifikowal ten wrak jako wyjatkowo
niebezpieczny?

Rowniez kolejny raport z 2018 r., przygotowany przez Instytut Morski w Gdansku,
zawiera podobne nieScislosci i gtéwnie opiera sie na przypuszczeniach. GdybyScie pan-
stwo zerkneli do tego raportu, to znajdziecie w nim tego typu stwierdzenia: ,zbior-
niki wygladajg na szczelne” (str. 12 147), ,mogtoby sie w nich zmieSci¢ okoto 4000 ton
réznego rodzaju paliw”, ,,mozliwe jest zaleganie paliwa, ale nie mozna wykluczy¢ ani
potwierdzié, ze w zbiorniku zalega paliwo ciezkie” (str. 12 i 47). Sami autorzy raportu
wskazuja, ze ,nie znaleziono zadnych przebié¢ i wyciekéw paliwa, mimo ze nurkowie
doktadnie ogladali pokrywe lukow” — poniewaz w tych miejscach wystepuje najwieksze
prawdopodobienstwo przecieku, rozszczelnienia luku - ,,i nie stwierdzono wystepowania
wyciekow” (str. 28 1 47).

Dalej w raporcie Instytut stwierdza, ze ,mimo poszukiwan nie udalo sie znalez¢
miejse, w ktorych mozna sfilmowacé wycieki ropy” (str. 23 i 47), co jednoznacznie wska-
zuje, ze z wraku nie uwalnia sie paliwo. Zastanawiajace sa zatem wnioski Instytutu Mor-
skiego dotyczace tego ,,ogromnego zagrozenia dla srodowiska naturalnego”.

Préby gruntu wokoét wraku pobierane byly w 2016 r. i w 2018 r., przy czym metody
pobierania byly zupelnie inne, metody badania byly zupelnie inne i te probki pobie-
rane byly w réznych miejscach. W zwigzku z tym nie mozna jednoznacznie stwierdzic,
ze w danym miejscu pojawily sie nowe frakcje ropy, czy ze ten wyciek sie powiekszal.

W kontekscie wraku Stuttgart mozna wspomnie¢ raport z 2016 r. I tu Najwyzsza Izba
Kontroli réwniez powoluje sie na wspomniany raport. Byl to raport pt. ,,Badania oraz
analiza zagrozen dla §rodowiska morskiego jakie stanowi wrak statku Stuttgart wraz
z analizg istniejgcych technologii utylizacji i zagrozenia mozliwosci ich wykorzystania”.
W dokumencie tym opisano m.in. takie metody usuwania skazen badz remediacji skazo-
nego osadu, jak: monitorowane, naturalne oczyszczanie, graniczenie skazonego obszaru
Scianka, stabilizacje skazonego osadu z zastosowaniem pytu lotnego lub innych substan-
cji wigzgcych, przykrywanie skazonego obszaru (tzw. capping), bioremediacje badz usu-
wanie skazonego osadu poprzez pogliebianie. Raport wskazywal dwie rekomendowane
metody usuwania skazenia badz remediacji dla przypadku tego wraku. Sg to: zasypanie
skazonego osadu lub naturalne samoczynne oczyszczenie gruntu. I to jest rekomendacja
z raportu z 2016 r. W raporcie tym wskazuje sie rowniez, ze metoda polegajaca na zasy-
paniu skazonego wraku i osadu na skazonym terenie bylaby najodpowiedniejsza, przy
czym odroczy jedynie konieczno$c zajecia sie skazeniem i spowoduje pozostawienie pro-
blemu nastepnym pokoleniom.

Dodatkowo autorzy tego raportu wskazuja, ze zastosowanie tej metody moze spo-
wodowac ponowne wprowadzenie zanieczyszczen do wody pod wplywem nacisku mate-
riatu przykrywajacego na dno podczas jego uktadania na skazonym terenie. Nalezy takze
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wskazac, ze metoda ta, tak samo jak metoda naturalnego samooczyszczenia gruntu,
wymaga dlugoterminowego i systematycznego monitorowania w celu sprawdzenia inte-
gralnoéci pokrywy oraz zapewnienia, ze zanieczyszczenia te nie migruja.

Wyglada tez na to, ze Najwyzsza Izba Kontroli — mimo, ze posiadala informacje — nie
uwzglednila w swoim raporcie, ze zagadnieniami zalegania broni chemicznej i substan-
cji niebezpiecznych w obszarach morskich zajmuje sie HELCOM i zajmuja sie wspdlnie
wszystkie panstwa baltyckie. I, jak wynika z raportu konwencji helsinskiej, panstwa
obszaru Morza Baltyckiego, takie jak: Estonia, Finlandia, Szwecja, w ktorych obsza-
rach morskich zidentyfikowano liczne niebezpieczne wraki z paliwem, zdecydowaly sie
na niepodejmowanie dzialan bezpo§rednich i na wybor metody polegajacej na natural-
nym samooczyszczaniu skazonego gruntu, poniewaz jest to na dzien dzisiejszy najbar-
dziej bezpieczna dla srodowiska naturalnego metoda.

Tymi zagadnieniami zajmowalo sie bardzo wiele projektéw miedzynarodowych,
takich jak: CHEMSEA, DAIMON, MODUM, AMBRELLA. Na dzien dzisiejszy dla Morza
Battyckiego nie ma lepszej metody niz metoda naturalnego samooczyszczenia.

Po prostu nie ma konsensusu, co do tego. I ta informacja byla réwniez przekazana
do Najwyzszej Izby Kontroli, poniewaz nie mozna wymagaé¢ od ministra do spraw
gospodarki morskiej, by podjal dzialania w stosunku do wrakéw czy zalegajacej na dnie
polskich obszaréw wodnych broni chemicznej, by zastosowal metode, ktora powszech-
nie na Baltyku nie uzyskata akceptacji na forum Grupy HELCOM. Spotkatoby sie
to z natychmiastowa negatywng reakcja, z protestami organizacji pozarzadowych. Tym
bardziej, ze na chwile obecng nie jesteSmy w stanie stwierdzi¢ w przypadku innych
metod — jakie negatywne skutki mogg przynie§¢ dla srodowiska naturalnego.

Odnoszac sie do tego, co powiedziala pani dyrektor przedstawiajgc raport NIK,
musze powiedzie¢, ze informacje odno§nie ratyfikacji konwencji wrakowej, tzw. kon-
wencji z Nairobi, zostaly rowniez przekazane Najwyzszej Izbie Kontroli. Ta konwencja
nie dotyczy wrakow historycznych i statkéw wojennych. W zwigzku z tym, to czy Polska
ratyfikowala jg do tej pory, czy nie, pozostaje bez znaczenia w stosunku do mozliwosci
wyegzekwowania usuniecia zalegajacych w polskich obszarach morskich wrakow wojen-
nych.

Minister Gospodarki Morskiej iZeglugi Srédladowej juz wezeéniej, tzn. w 2018 1.
powolal zespol pod auspicjami dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni. W zespole biorg
udzial przedstawiciele réznych podmiotow, poniewaz stan prawny obowiazujacy w Pol-
sce nie wskazuje jednoznacznie organéw odpowiedzialnych za podjecie poszczegélnych
dziatan.

Te obowiazki sg bardzo rozproszone. Na przyktad Minister Obrony Narodowej odpo-
wiedzialny jest i tylko on moze lub organy jemu podlegte moga zajmowac sie usuwaniem
broni chemicznej. Nie ma mozliwoSci przeprowadzania badan na wrakach wojennych,
jezeli wezeéniej nie zostanie wykonany zwiad nurkowy przez Marynarke Wojenna,
a to z tego powodu, ze na tych wrakach moze zalega¢ amunicja. I nikt inny poza Mary-
narkg Wojenng i jednostkami marynarki wojennej nie moze prowadzi¢ tam badan i nur-
kowan, dopoki wrak nie zostanie uznany za bezpieczny do prowadzenia dalszych badan.

W zwigzku z tym ani minister gospodarki morskiej, ani dyrektor urzedu morskiego
nie majg mozliwo§ci zobowiazania — jak powiedziata pani dyrektor — 3 Flotylli do wyko-
nania jakichkolwiek dzialan. Przedstawiciele Marynarki Wojennej biorg udziat w posie-
dzeniach zespotu, ktéry spotyka sie od 2018 r. i sami zadeklarowali, w ramach wspoél-
pracy, ze przeprowadzg ten zwiad nurkowy. Ten zespo6l, prosze panstwa, dotart do doku-
mentacji historycznej i wynika z niej, ze statek Franken oddat paliwo przed zatopieniem
i nie byl zaopatrzony w takie iloéci paliwa, jak wskazuje sie w raportach, m.in. Instytutu
Morskiego. W chwili obecnej trwaja przygotowania do przeprowadzenia przez sily Mary-
narki Wojennej sondazu hydrograficznego oraz identyfikacji materiatéw wybuchowych
i niebezpiecznych w okolicy wraku statku Franken. Mysle, ze to wszystko. Dziekuje
bardzo.

b.g.
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Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):

Dziekuje bardzo. W tej chwili rozpoczniemy dyskusje w tej sprawie. Wnioski z raportu
NIK pokazujg, ze mamy do czynienia z ryzykiem katastrofy ekologicznej. I troche jestem
zaskoczona wystapieniami pan dyrektorek szukajacych usprawiedliwienia. Ja dzisiaj nie
uslyszatam o zadnych dzialaniach, nad ktérymi panstwo pracujecie i ktore maja byé
wdrozone. Ucieszylam sie z tego, co powiedzial pan minister, tzn., ze planujecie po wielu
latach podjecie dzialan. Jednak dzisiaj o tych dziataniach nie ustyszeliémy. Zaraz, zaraz
panie ministrze — oczywiscie oddam panu glos. Wydaje mi sie, ze mamy tez do czynie-
nia z pewnym chaosem kompetencyjnym. I tutaj pewnie w niekomfortowej sytuacji sta-
wiamy pana ministra Ozdobe, bo jednak te kompetencje dotyczace ochrony srodowiska
zostaly bardzo rozproszone i rozdrobnione, i kazdy dzisiaj udowadnia, ze to nie jego
sprawa. Tak odbieram dzisiejsze ttumaczenia i niezgadzanie sie z raportem NIK. Tyle
tytulem wstepu.
Bardzo prosze, pan przewodniczacy Dyduch chciatby zabrac glos.

Posel Marek Dyduch (Lewica):

Szanowni panstwo, w polskim prawie udowodniona cheé popelnienia przestepstwa jest
karana. Jezeli z raportu NIK mamy informacje, ze jest realne zagrozenie katastrofg
ekologiczng, ktéra moze nastapic¢ w kazdej chwili, to pytam jak instytucje publiczne udo-
wodnig, ze sg niewinne w tej sprawie? Jak udowodnia? Bo jezeli policjant wie, ze ma by¢
popelnione przestepstwo, to musi przeciwdzialaé. Jezeli rzad wie, ze moze nastgpic
katastrofa ekologiczne, to powinien dziatac. Jezeli jest zaniechanie, to jest to po pro-
stu karalne. Jezeli sg rozproszone kompetencje to po to jest rzad, zeby je wyznaczyl.
Po to jest premier, po to jest rzad, zeby wyznaczy! kto ma sie tym zajgc.

Jezeli sltysze, ze nie ma mozliwosci technicznych, organizacyjnych i finansowych,
zeby to zrobi¢, to pytam —jak mozna po wielokro¢ glebiej osadzonego Titanica wydoby¢?
Bo kazdy mowi, ze moégtby to zrobic, tylko z innych (moralnych) przyczyn tego nie zrobi.
To jak z Baltyku, ktéry ma najwiecej 200 m glebokosci, nie wydoby¢ wraku? No jak?
Jak to nie ma mozliwo$ci technicznych? W zwigzku z tym - ja to podkreslam by¢ moze
troche przejaskrawiajac — je§li nastapi katastrofa ekologiczna, to kto§ bedzie musiat
za to odpowiedzie¢. Bo wszyscy — a przede wszystkim rzad — majg $wiadomos¢, na pod-
stawie raportu NIK i na podstawie innych dzialan, ze mozna to zrobic.

Po drugie. Jezeli Baltyk jest w strefie Unii Europejskiej, to przeciez az sie prosi
o wystgpienie do Unii o §rodki w tym temacie, o koordynacje, bo przeciez czesé tych wra-
kow jest niemieckich, a by¢ moze innych. Ten problem powinno sie przedstawi¢ w Unii
Europejskiej i poprosi¢ o srodki, zebySmy to wspdlnie zrobili z innymi panstwami, ktore
by¢ moze sg lepiej technicznie rozwiniete, jesli chodzi o te kwestie.

Jeszcze raz powtorze, to jest zaniechanie. Prosze odpowiedzie¢ mi na nastepujace
pytanie: kto za to odpowie, jezeli jutro nastgpitby wyciek ropy czy innych $érodkéw che-
micznych? Prosze odpowiedzieé na to pytanie. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (PSL-Kukiz15):

Pani przewodniczaca Paluch, pézniej pani posel Pomaska.

Posel Anna Paluch (PiS):

b.g.

Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo. Uczciwie moéwigc, ten raport nieco mnie rozczaro-
wuje. Zawsze traktowatam raporty NIK z nalezytym szacunkiem jako wywazone, mery-
toryczne do glebi. W §wietle danych, ktore przedstawiaja i pani dyrektor z GIOS i pani
dyrektor reprezentujgca ministra gospodarki morskiej, mozna mie¢ watpliwoéci na ile
merytoryczne i poparte eksperckimi opracowaniami sg te wnioski. A juz ta ,,skucha”
- przepraszam za wyrazenie — we wnioskach dotyczgcych usuwania wrakow i kwestia
nieprzystgpienia Polski do konwencji z Nairobi w kontekScie informacji pani dyrektor,
iz ta konwencja nie dotyczy wrakow historycznych i wojennych. Jak to sie ma do tego,
czego spodziewamy sie po raportach NIK? To jest po prostu oczywista skucha, oczywiste
niedopatrzenie. Wypadaloby analizowa¢ punkt po punkcie wnioski i sprawdzaé na ile
sa one uzasadnione. Bo, jak wida¢ — nie do konica. Powiem szczerze, ze jestem nieco
zdegustowana tym raportem.
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Chcialabym zapytaé, skoro temat kontroli obejmuje przeciwdzialanie zagrozeniom
wynikajacym z zalegania materiatéw niebezpiecznych na dnie Morza Baltyckiego i kon-
trola —jak rozumiem — obejmuje rok, do stycznia tego roku, tak? Prosze? Do polowy roku
2019. W zwigzku z tym mam pytanie — czy [zba uwzglednila w tych zanieczyszczeniach
to, co wylewalo sie do Wisly i do Baltyku w potowie ubieglego roku? Czy uwzgledniono
te 3 mln m3 nieczysto$ci, w tym z kilkunastu zaktadéw przemystowych i z catego mia-
sta stolecznego Warszawy? Czy te kwestie zostaly uwzglednione? Bo tu zadnego §ladu
tego nie widze, a to jest duzy wolumen zanieczyszczen, ktory nie sgdze, zeby pozostat
bez wplywu. Czy jakiekolwiek dzialania, w tym zakresie, Izba podjeta? Bytabym zobo-
wigzana za informacje. I czy zamierza w swoim planie kontroli na rok nadchodzacy
uwzglednic to, co sie dzieje z Wisla i z Baltykiem w roku biezagcym? To nie byla przeciez
jedyna katastrofa ekologiczna, z jakg mieliSmy do czynienia. Kilka lat temu mieliSmy
do czynienia z wylewem §ciekéw w Gdansku. Te zanieczyszczenia byly, jak sadze, duzo
blizej siedzib ludzkich i pobrzeza, plaz. Widziatam tabele dotyczaca wplywu zanieczysz-
czen w zaleznoSci od charakteru wybrzeza, polozenia Zrodla zanieczyszczen od terenu,
ktory sie bada. Tak wiec te zanieczyszczenia zdecydowanie blizej byly terenéw, o ktore
musimy dbaé. Chodzi o zanieczyszczenia wylewajace sie z niedzialajgcego nalezycie sys-
temu odprowadzenia $ciekow w Gdansku kilka lat temu. Ta katastrofa byta juz na tyle
dawno, ze mozna bylo oceni¢ jej wptyw. Czy jakiekolwiek dzialania w tej materii Izba
podjeta?

Generalnie trzeba mie¢ na uwadze to, ze odpowiedzialnie dzialajagca administracja
musi mierzyc¢ sity i §rodki. Musi liczy¢ koszty, jakie poniosg za sobg planowane dzialania.
Musi tez bada¢ optymalny stosunek poniesionych kosztow do skutecznoéci i efektow
podjetych dziatan. Takich efektow, ktore powinny skutkowaé bezpieczenstwem ludzi
zamieszkalych na danym obszarze, ktorym ta administracja sie zajmuje.

W kontekscie tych zadan chcialabym ustyszeé¢ zdanie pana ministra, na ile te dziala-
nia, ktore NIK postuluje, sg uzasadnione z punktu widzenia relacji poniesionych nakla-
dow do rzeczywistego zagrozenia i do spodziewanych efektéw. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):

Dziekuje pani przewodniczgca. Mysle, ze ocenia¢ NIK nam nie przystoi, a raczej rozpa-
trywac jego raport...

Posel Anna Paluch (PiS):

Tu sie z panig nie zgodze. Posel ma obowigzek analizowaé wszystkie dostepne doku-
menty i wyrabia¢ sobie zdanie. Do tego powolali go jego wyborcy. Mam prawo oceniac
to, na ile ten raport jest rzeczowy, na ile jest poparty ekspertyzami, na ile odnosi sie
do faktycznych zagrozen i na ile oddaje realia. To jest mdj obowiazek jako posta. Do tego
mnie 20 tysiecy z oktadem moich wyborcow zobowigzalo. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-Kukiz15):

Dziekuje. Bardzo prosze, pani posel Pomaska.

Posel Agnieszka Pomaska (KO):

14

Bardzo dziekuje, pani przewodniczaca. Mysle, ze ta absencja dosadnie pokazuje podej-
Scie do realnych probleméw w Polsce. Mamy raport NIK. Raport miazdzacy. Z wielkim
szacunkiem dla pani dyrektor, ale bardzo dziwie sie, ze chocby wiceminister nie repre-
zentuje dzisiaj resortu gospodarki morskiej. Powtarzam — raport jest miazdzacy. Chodzi
o bezpieczenstwo Polek i Polakéw. Tak, jak mowita pani dyrektor, na dnie Morza Battyc-
kiego - ja jestem akurat z Gdanska i temat jest mi bliski — zalegajg wraki potencjalnie
niebezpieczne.

W raporcie znajduje sie m.in. takie sformulowanie, ze ,Stwierdzone zaniechania
administracji morskiej i Srodowiska zwiekszaly ryzyko wystapienia katastrofy ekolo-
gicznej. Brak dziatan wobec zagrozenia ze strony substancji ropopochodnych uwalnia-
jacych sie ze szczatkow statku Stuttgart zalegajacy na dnie Zatoki Puckiej przyczynity
sie do zwiekszenia obszaru skazenia dna, co doprowadzilo do lokalnej katastrofy ekolo-
gicznej”.

b.g.
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Zapytam pana ministra Ozdobe z Ministerstwa Klimatu. ,,Jechal” pan po Czajce. Ile
razy tak naprawde zajal sie pan tym problemem? Ile razy? Ile razy zajal sie pan real-
nym problemem? Pani dyrektor méwila o lokalnej katastrofie ekologicznej. Pan méwi
o jakich§ zaniedbaniach piec lat. MieliScie pie¢ lat. A dzisiaj méwi pan w lekcewazacy
sposob o raporcie NIK. To jest po prostu niepowazne. Oczywiscie problematyka jest bar-
dzo trudna, bo te wraki lezg od wielu, wielu lat. Ale dzisiaj mamy raport NIK. Raport,
ktéry powinien byé¢ podstawa dzialania, a nie podstawa lekcewazenia problemu. Czy
mamy poczekaé na kolejng katastrofe? Czy to ma by¢ styl dziatania obecnego rzadu?
No, nie.

A pani przewodniczacej zalecam mniej telewizji publicznej, mniej telewizji polskiej,
a raczej prosze przyjechac do Gdanska i zobaczy¢, jak jest naprawde. Ja sie w ostatni
weekend kgpatam w Zatoce Gdanskiej i kazdego zachecam, bo woda jest przejrzysta, czy-
sta jak nigdy. Naprawde, przestancie uprawiac polityke na podstawie tego, co zaserwuje
wam Jacek Kurski w telewizji, a zajmijcie sie realnymi problemami tak, zeby ustrzec sie
przed czyms§ najgorszym.

Jednoczeénie chciatam podjaé jeden problem, choé to nie jest przedmiotem dyskus;ji
dzisiejszego posiedzenia Komisji. Jest to jednak realny problem, zwlaszcza w Gdansku,
co budzi zaniepokojenie wsrod mieszkancéow. Chodzi o nawozy na bazie saletry amono-
wej. Cheiatabym dopytac, czy NIK planuje zajaé sie ta sprawa?

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):

Dziekuje bardzo. OczywiScie zaraz panu ministrowi udziele glosu. Natomiast pani poset
polecam napicie sie zimnej wody, wiecej spokoju. Prosze nie informowac nas o tym w jaki
sposob spedza pani wolny czas i prosze sobie zestawi¢ pojemnos$¢ przecietnego statku,
ktory nawet mial okoto 3 tys. m® substancji ropopochodnych z 2 mln m? éciekéw byto-
wych, przemystowych, szpitalnych i wszelkich innych, ktére ostatnio wylaly sie do Wisly.
Prosze sobie napisac, odcig¢ zera i zobaczy¢ jaka to jest wielokrotnosc.

Panie ministrze, prosze. Przepraszam, jeszcze pan przewodniczacy chcial zabrac glos.
Najpierw postowie, a potem pan minister odniesie sie do wszystkiego.

Posel Marek Dyduch (Lewica):
Ta dyskusja przypomina mi troche sytuacje, kiedy obecnie rzadzacy czy poslowie méwia;
wyscie kradli, a opozycja mowi: wy kradniecie. Czyli, jak wy kradliscie, to my tez
mozemy krasc.

Otoz, to sa dwie rozne sprawy. Trzeba wyciggnaé wnioski — by¢ moze tez i prawne —
jezeli chodzi o Czajke, ale tez trzeba popatrzec na problem, ktory jest zwigzany z zagro-
zeniem realnym. Przeciez te statki lezg juz kilkadziesigt lat (od wojny minelo 75 lat),
a jeszcze wcezeSniej byly wyprodukowane. Jest realne zagrozenie, ze moze nastgpic
wyciek i jest realne zagrozenie, ze co$ zlego moze sie sta¢. Baltyk i tak juz jest zanie-
czyszczony. Wyobrazmy sobie takg katastrofe, gdyby te wojenne §rodki chemiczne wyply-
nely. Przeciez to bytby martwy akwen.

Czy my chcemy o to dbaé, czy nie? Nie oskarzam tu tego rzadu, bo kazdy rzad
po 1945 r., ktory to zaniedbal, jest w jakiej$ czesci winny. Tylko, ze z uplywem czasu
zagrozenie ro$nie. No, przeciez ono rosnie. To nie jest tak, ze ono maleje. To nie jest tak,
ze jak dzisiaj nie ma wycieku, to jutro nie moze go by¢. Moze by¢ i wlasnie o te wycieki
chodzi.

Moze Komisja powinna zaapelowa¢. To nie jest kwestia ,wytyku” dla rzadu, tylko
kwestia tego, zeby rzad zajal sie tym problemem. Zeby zwrdcit sie do Unii Europejskiej,
zeby zwrocit sie do innych panstw, bo takie wraki zalegajg réwniez kolo Estonii, koto
Litwy itd. To jest realny problem i to nie jest tylko problem Polski, wiec moze trzeba
po prostu zwiekszyé intensywnosc i aktywnos¢ w tej sprawie. I tylko tyle. Komisja
powinna zaapelowac.

Nie wiem, czy on jest do konca prawdziwy, ale pokazuje zagrozenia — moéwie o raporcie
NIK. Po prostu trzeba go wzia¢ powaznie i sprobowac z tym problemem sie zmierzyc.
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Dziekuje bardzo. Jeszcze pan poset Gorski krotko i potem pan minister sie odniesie.
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Posel Maciej Gorski (PiS):

Dziekuje, pani przewodniczgca. Mam pytanie do pani dyrektor reprezentujacej ministra
gospodarki morskiej. Powiedziala pani, ze panstwa baltyckie umowily sie, ze najtraf-
niejsza metodg zwalczania tego zagrozenia dla §rodowiska jest samooczyszczenie sie
dna i zasypanie. Z tego co wiem, Baltyk jest morzem z do$¢ malg przepustowoscig wody
W wymieszaniu sie z oceanem, jest dosy¢ plytkim morzem. Stad pytanie o celowo§é takiej
umowy. Bo ja rozumiem, ze przyjeto, iz na oceanie na gteboko$ci 4000 metrow zatopimy
statek z jaka$ tam bronia, bo ocean jest ogromny, glteboko$¢ jest znaczna. Natomiast
w Baltyku tak nie jest, wiec pytanie o logike takiego dzialania.

Drugie pytanie. Czy zdarza sie, ze panstwa (np. europejskie) wydobywajg statki
z II wojny Swiatowej z tego typu bronig na innych akwenach? Ile to kosztuje? Czy wszy-
scy podchodza tak, jak panstwa basenu Morza Baltyckiego?

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):

Dziekuje. Bardzo prosze pana ministra badz wskazane przez niego osoby o odpowiedzi.

Sekretarz stanu w MK Jacek Ozdoba:
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Bardzo dziekuje, pani przewodniczgca. Odpowiem prawie cytatem z raportu Najwyzszej
Izby Kontroli, ze metoda jest zasypanie i zostawienie problemu nastepnym pokoleniom,
bo taka jest interpretacja. My czeSciowo nie zgadzamy sie z tym raportem i uwazamy,
ze zle jest w nim interpretowana sytuacja.

Nawigze do slow pani poset Pomaskiej. Gdyby pani przeanalizowala i obejrzata swojag
nagrang wypowiedz, to byta to krytyka rzadéow Platformy Obywatelskiej. Bo w zakre-
sie monitoringu, Inspekcji Ochrony Srodowiska, w zakresie kompetencyjnym nic nie
zmieniliSmy jako rzad zjednoczonej prawicy. Glowny Inspektor Ochrony Srodowiska
monitoruje sytuacje, w sensie monitoringu..., ale, gdyby pani data mi dokonczy¢. Ttu-
macze pani, ze kwestia monitoringu, czyli stalego badania, analizy jaka jest sytuacja,
pokazuje, ze w tej chwili nie ma zadnego wptywu. Stad pani dyrektor, ktora pracuje
na co dzien w zakresie monitorowania wplywu ewentualnych zanieczyszczen na stan
§rodowiska, przedstawila dane, ktéore Swiadczg o tym, ze mogla sie pani kgpa¢ w wol-
nym czasie. Mialo to na celu zobrazowanie jaki jest stan aktualny, na zasadzie wypet-
niania obowigzkéw Inspekeji Ochrony Srodowiska, czyli zadan wynikajacych z roli tego
istotnego elementu funkcjonowania administracji. Uwazamy, ze zeskanowanie dna jest
istotnym elementem dzialalnoéci Inspekcji. W zwigzku z tym od 2015 r. podejmowane
sg czynnosci w zakresie stworzenia takiego programu. Pani dyrektor rowniez tluma-
czyla, ze nie jest to takie ad hoc. Bo chociazby pani rzad przez dwie kadencje nie podjat
zadnych dzialan w tym zakresie, wiec musimy nadrobi¢ pewne elementy zwigzane z for-
multowaniem, z tworzeniem takiego programu. I to sie udato. Dlatego w najblizszych
latach sondowanie bedzie prowadzone. W ciagu trzech lat przeprowadzimy takg analize.
O pozostatych kwestiach powie juz przedstawiciel Ministerstwa Gospodarki Morskiej
i Zeglugi Srodladowe;j.

A jesli moge jeszcze, to nawigze do bardzo istotnej wypowiedzi pani przewodniczg-
cej, dziekujac, ze zwrdcila pani na to uwage na posiedzeniu Komisji Ochrony Srodowi-
ska. Pierwsza awaria Czajki — 3,6 mld litréw nieczystosci. Druga awaria — juz ponad 2
mld litrow. Zeby zobrazowaé, to mniej wiecej 200 tysiecy szambiarek z nieczystoSciami
z placowek medycznych, z przemyshu, z gospodarstw domowych. Zatem, gdyby pani tak
naprawde nie chciala uprawia¢ tu polityki, to odniostaby sie pani tez do tego. Dlatego
dziekuje bardzo pani przewodniczacej, ze zwraca uwage na temat stanu zanieczysz-
czenia Baltyku, poniewaz przy pierwszej awarii mieliSmy reakcje podmiotu, ktory jest
wymieniony w tym raporcie.

Jak sadze, pani nie przeczytala raportu Najwyzszej [zby Kontroli, ale ma pani wymie-
niony tam HELCOM. Jest to miedzynarodowa organizacja, ktéra zwracala uwage na to,
co sie dzieje. Byt kryzys zwigzany z systemem wodno-kanalizacyjnym w Danii w jednym
z miast, gdzie chciano zrzuci¢ awaryjnie mniej niz polowe tego, co przy regularnych
zrzutach nieczystosci w Warszawie, do rzeki a nastepnie po oczyszczeniu do Baltyku,
ale sie powstrzymano.

b.g.
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A to, 0 czym pani méwi, o tym zbiorniku, w ktorej to sprawie tez pani uczestniczyla,
ale w ramach polityki, podczas gdy ja uczestniczylem w ramach dbaloSci o system
zarzadzania retencyjnego czy wlaSciwie systemu awaryjnego miasta stolecznego War-
szawy, to zbiornik jest finansowany z NFOSiGW. Otoz, gdyby ten zbiornik byt WczesnleJ
wybudowany — ale przez nieudolno§é rzadéw Platformy Obywatelskiej w Warszawie nie
powstal — nie dochodzitoby do zlamania prawa w zakresie przekroczenia zrzutéw awa-
ryjnych nieczystosci w Warszawie. Takich zrzutéw mozna byto dokona¢ 10 w ciggu roku.
Dokonano juz ponad 180. Pokazuje to skale zaniedban. Tak wiec, szuka pani problemu
nie tu, gdzie nalezy. Dziekuje.

Posel Agnieszka Pomaska (KO):

A jak bylo jeszcze przed powstaniem Czajki?

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):

Dziekuje bardzo, panie ministrze. Pani posel, jesli chce pani zabrac glos, to prosze wyra-
zi¢ takie zyczenie i wtedy udziele pani glosu. Bardzo prosze panig dyrektor o kontynu-

acje.

Dyrektor departamentu MGMiZS Katarzyna Krzywda:

b.g.

Dziekuje bardzo, pani przewodniczgca. Przede wszystkim najpierw chcialabym sie
odnie$¢ do pytan pana posta Gorskiego. Ja nie powiedzialam, ze panstwa baltyckie umo-
wily sie, tylko ze w tej chwili mamy taka praktyke, iz jest stosowana metoda samooczysz-
czenia. Natomiast, m.in. pod wplywem dzialan polskich przedstawicieli w HELCOM,
podejmowane sg dzialania w tym kierunku, zeby opracowac¢ metody, ktére moglyby byé
zastosowane na Baltyku. W ramach HELCOM dziala taka grupa ekspercka zajmujaca sie
zatopionymi niebezpiecznymi materialami w Morzu Baltyckim. W tej chwili HELCOM
aktualizuje Baltycki Plan Dziatan. Polska w ramach wspomnianej grupy opracowata pro-
pozycje dzialania zwigzanego z wykorzystaniem najlepszych praktyk Srodowiskowych
w zakresie postepowania z amunicja, wrakami i innymi materialami niebezpiecznymi
zatopionymi w Morzu Baltyckim. To znajdzie sie w aktualizowanym Baltyckim Planie
Dzialania i bedzie wspdlnie realizowane — mam nadzieje — po kolei, w ramach réznych
projektow. Unia Europejska jest cztonkiem HELCOM-u, a przedstawiciel UE zawsze
uczestniczy w posiedzeniach wszystkich grup helcomowskich. Wpisanie tego typu dzia-
tan do Battyckiego Planu Dzialan stanowi jedna z podstaw do uzyskiwania p6zniej §rod-
kéw finansowych na projekty badawcze, w ktérych my jako Polska, za poSrednictwem
Instytutu Oceanologii PAN, uczestniczymy.

Ponadto resort gospodarki morskiej kontynuuje dzialania majgce na celu podejmo-
wanie krokow zmierzajqcych do rozwigzania tego problemu. W dniach 27-28 wrzeénia
2020 r. odbedzie sig konferencja pt. Our Baltic Conference, gdzie bedzie przyjeta deklara-
cja ministerialna, do ktoreJ z inicjatywy Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédla-
dowej zostaly dodane zapisy dotyczace materialow niebezpiecznych. W tym dokumencie
zaznaczono potrzebe uruchomienia skoordynowanego monitoringu na poziomie Unii
Europejskiej w celu lepszego rozpoznania problemu, opracowania metod remediacji
w obszarach szczegodlnie niebezpiecznych oraz opracowanie instrumentéw finansowych
wspierajacych tego typu dziatania.

Jeszcze odnosnie dzialan krajowych powinnam panstwu powiedzieé, ze pan premier
Mateusz Morawiecki zobowigzal ministra gospodarki morskiej, w wyniku raportu NIK...
Bo to nie jest tak, ze minister gospodarki morskiej i organy kontrolowane w ramach tej
kontroli w sposob lekcewazacy podchodza do tej kontroli. Minister gospodarki morskiej
juz od wielu lat widzi to zagrozenie i podjat pierwsze kroki. Juz w 2017 r. byly konferen-
cje na ten temat, rozmawialiémy, a w 2018 r. powolana zostala wspomniana grupa robo-
cza zlozona z przedstawicieli instytucji, ktére musza by¢ zaangazowane w to, by podjac
sensowne, skoordynowane dziatania na Baltyku.

. Tak wiec, po raporcie NIK pan premier zobowigzat Ministra Gospodarki Morskie;
i Zeglugi Srodladowej do podjecia dzialan majgcych na celu uporzadkowanie stanu
prawnego w zakresie przeciwdzialania zagrozeniom zwigzanym z zaleganiem w pol-
skich obszarach morskich materiatéw niebezpiecznych. W tym celu w ministerstwie
powstal projekt zarzadzenia Prezesa Rady Ministréw w zakresie powolania Miedzyre-
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sortowego Zespolu ds. Zagrozen Wynikajacych z Zalegajacych w Obszarach Morskich
Rzeczypospolitej Polskiej Materialow Niebezpiecznych. Zespot bedzie pelnit funkcje
opiniodawczo-doradcza dla Rady Ministréw, a takze okresli i rekomenduje Prezesowi
Rady Ministrow podmioty wiodace i wspolpracujace w kwestiach zwigzanych z zale-
ganiem w obszarach morskich Rzeczypospolitej Polskiej materiatéw niebezpiecznych.
Zadaniem zespolu bedzie tez opracowanie szczegélowego planu dzialan administracji
publicznej oraz jednostek nadzorowanych i podlegtych w zakresie tej tematyki. W prace
zespoltu, oprécz Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej, ktéry ma byé jego
przewodniczacym, beda wigczeni rowniez: Minister Obrony Narodowej, Minister Spraw
Wewnetrznych i Administracji, Minister Aktywoéw Panstwowych, Minister Klimatu,
Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, Minister Rozwoju, Minister Spraw Zagranicz-
nych, Minister Srodowiska, Minister Zdrowia a takze przedstawiciele podlegajacych im
jednostek i stuzb, ktore bedg wykonywaly wskazane dzialania. Istotny rowniez bedzie
udzial reprezentantéw wojewodztw: zachodniopomorskiego i pomorskiego, ktére majag
obowigzek sporzadzenia wojewodzkich planéw zarzadzania kryzysowego, uwzgledniajg-
cych rowniez kwestie reagowania na zagrozenia chemiczne na morzu. Projekt zarzadze-
nia zostal juz uzgodniony miedzyresortowo, zostal przyjety przez Komitet Staly Rady
Ministrow i jest na etapie przediozenia do podpisu przez Prezesa Rady Ministrow. Dzie-
kuje bardzo.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy kto§ z panstwa postéw chcial jeszcze zabraé glos? Bardzo prosze,
ale juz kroétko, bo mamy kolejne posiedzenia.

Posel Marek Dyduch (Lewica):
Ta informacja jest satysfakcjonujgca. Caly czas postulowatem, ze powinno to by¢ skoor-
dynowane. Szkoda, ze pani wcze$niej tego nie powiedziala, ale generalnie tak to po pro-
stu powinno funkcjonowac. I jestem z tego tytulu zadowolony. Ale czy moge jeszcze kro-
ciutkie o§wiadczenie?

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Bardzo krétko.

Posel Marek Dyduch (Lewica):

Oséwiadczenie dotyczy udzialu w glosowaniu na posiedzeniach Komisji. Oté6z, paradok-
sem jest, ze w glosowaniu na posiedzeniu Komisji liczy sie tylko tych posiow, ktorzy
glosujg z tabletu. Ja trzy razy uczestniczylem w posiedzeniu bez tabletu i m¢j glos sie
nie liczyl. Prosze, zeby uwzglednia¢ sytuacje, ze liczy sie tych, ktorzy glosujg poprzez
tablet i tych, ktérzy glosuja bez uzycia tabletu, ale fizycznie uczestnicza w posiedzeniu
Komisji. Przypomne, ze na posiedzeniu w Sejmie cze$é postow glosuje poprzez tablet, ale
postowie glosujacy na sali obrad sg wliczani w to wszystko. Prositbym, aby taka sama
zasada byla na posiedzeniu Komisji.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Panie przewodniczacy, to byla decyzja pani przewodniczacej Pastawskiej. W Komisji
Infrastruktury prezydium liczy i tych, ktorzy siedzg i podnosza rece, i tych drugich. Tak,
ze to jest kwestia decyzji przewodniczacego Komis;ji.
Dziekuje bardzo. WyczerpaliSmy porzadek obrad. Dziekuje panu ministrowi, paniom
dyrektorom, wszystkich uczestnikom, panistwu postom oczywiscie za wytrwalo§é. Zamy-
kam posiedzenie Komisji.
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