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Komisja Nadzwyczajna do spraw zmian w kodyfikacjach, obradujgca pod prze-
wodnictwem posta Piotra Saka (PiS), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

— poprawki zgloszone w czasie drugiego czytania rzgdowego projektu
ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania administracyjnego oraz
niektorych innych ustaw (druki nr 687 i 796).

W posiedzeniu udzial wzieli: Marcin Romanowski podsekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedli-
wosci wraz ze wspotpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agnieszka Grybska, Sylwia Laska -
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Lukasz Nykiel - legislator z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Piotr Sak (PiS):
Otwieram posiedzenie Komisji Nadzwyczajnej do spraw zmian w kodyfikacjach. Witam
serdecznie wszystkich panstwa postow i zaproszonych gosci zaproszonych gosci, na czele
z panem ministrem Romanowskim z Ministerstwa Sprawiedliwo$ci. Witam panig Alek-
sandrg Ziotkowska-Majkowska, zastepce dyrektora Departamentu Legislacyjnego Prawa
Cywilnego, oraz pana mecenasa tiukasza Nykiela z Biura Legislacyjnego. Witam rowniez
poslow obecnych na sali i tych wszystkich, ktorzy pracuja zdalnie.

Informuje, ze dzisiejsze posiedzenie zostalo zwolane przez marszatek Sejmu na pod-
stawie art. 198j ust. 2 regulaminu Sejmu. Prowadzone bedzie z wykorzystaniem Srodkéw
komunikacji elektronicznej umozliwiajagcych porozumiewanie sie na odlegtos¢. Prosze
czlonkow Komisji o zalogowanie sie do systemu i naci$niecie dowolnego przycisku w celu
potwierdzenia obecnosci. Oczywiscie postowie obecni na sali glosuja wylgcznie przy uzy-
ciu klasycznych kart do glosowania.

Otwieram glosowanie w sprawie kworum. Zamykam glosowanie. Prosze o wySwietle-
nie wynikow. Glosowalo 9 postow. Stwierdzam kworum.

Porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia obejmuje rozpatrzenie poprawek zgloszo-
nych w czasie drugiego czytania rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania administracyjnego oraz niektérych innych ustaw (druki nr 687 i 796). Czy
sg jakie§ uwagi do tego porzadku obrad? Nie ma. Dziekuje.

Przechodzimy do punktu pierwszego porzadku dziennego. W trakcie posiedzenia
Sejmu w drugim czytaniu zostaly zgloszone poprawki, zaréwno przez klub parlamen-
tarny Prawo i Sprawiedliwos¢, jak i klub parlamentarny Koalicji Obywatelskiej. Otwie-
ram dyskusje. W pierwszej kolejnoSci, z uwagi na zgloszenie poprawek przez klub par-
lamentarny Prawo i Sprawiedliwo$¢, oddaje glos pani przewodniczacej Bartus, ktora
w imieniu wnioskodawcow przedstawi w sposob esencjonalny zgloszone poprawki.

Posel Barbara Bartus (PiS):
Dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, Prawo i Sprawiedliwo$¢ podczas dru-
giego czytania zglosito 7 poprawek do ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
administracyjnego oraz niektérych innych ustaw.
Pierwsza poprawka dotyczy zmiany tytulu. Proponujemy nada¢ ustawie nazwe:
,Ustawa o zmianie ustawy — Kodeks postepowania administracyjnego oraz niektérych
innych ustaw”. Ta poprawka wynika gléwnie z tego, iz kolejne poprawki dotycza zmiany
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ustawy o obligacjach — poprawka nr 3, zmiany ustawy o przeciwdzialaniu praniu pienie-
dzy oraz finansowaniu terroryzmu - poprawka nr 5, zmiany Kodeksu spotek handlowych
— poprawki nr 6 i 7. Dlatego proponujemy, aby zmieni¢ tytul i nie wymienia¢ enumera-
tywnie dwoch ustaw, gdyz mamy teraz wiecej zmienianych ustaw.

Dlatego wrocimy do pierwotnego tytulu: ,,Ustawa o zmianie ustawy — Kodeks postepo-
wania administracyjnego oraz niektorych innych ustaw”. To nasza pierwsza poprawka.
Tak jak mowitam, kolejne poprawki dotycza wspomnianych ustaw. Wszystkie poprawki
majg panstwo w zestawieniu. Wydaje sie, ze nie trzeba ich omawiaé, tym bardziej ze te
poprawki byly juz przedyskutowane w czasie pierwszego czytania. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Sak (PiS):
Dziekuje pani przewodniczacej. Otwieram dyskusje. Prosze o stanowisko Ministerstwa
Sprawiedliwosci pana dyrektora Romanowskiego. Dziekuje.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci Marcin Romanowski:

Bardzo dziekuje. Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, przychylamy sie
do poprawek zgloszonych w toku drugiego czytania. Jesli chodzi o poprawke druga,
zglaszang przez pana posta z Koalicji Obywatelskiej, tak jak odpowiedzialem na forum
Sejmu, ma ona charakter techniczny. Nie bedziemy tu kruszyli kopii, jesli sie moge tak
wyrazi¢. Naszym zdaniem dotychczasowe rozwigzanie jest dobre, ale jesli bedzie wola
Wysokiej Komisji rekomendowac te poprawke pozytywnie, nie widzimy przeciwskazan.
Pozostale poprawki, od pierwszej do dziewiatej, z wylaczeniem tej drugiej, s ze soba
powigzane.

Tak jak powiedziata pani posel wnioskodawczyni, w sferze materialnej dotycza tylko
jednej kwestii — przesuniecia vacatio legis regulacji dotyczacych wdrazania elektronicz-
nego Krajowego Rejestru Sgdowego o kilka miesiecy. Wszystkie pozostale poprawki
sg tego konsekwencjg i zwigzane sg z uporzadkowaniem pewnych konsekwencji prze-
suniecia terminéw. Jak podkreslaliSmy wcze$niej, w naszej ocenie te poprawki sg ze soba
przedmiotowo i funkcjonalnie powiazane, rowniez z materia projektu. Dotycza bowiem
KRS, ktory tez jest funkcjonalnie polgczony z Krajowym Rejestrem Karnym. Tego
dotyczy zasadnicze przedlozenie, wszystko zasilane jest danymi z sadéw powszechnych,
z KRS, wykorzystywane sg tez dane z KRK. Jest bezposredni zwigzek funkcjonalny,
w znaczeniu przedmiotowym, miedzy dwoma rejestrami.

Potrzeba pilnych zmian zwigzana jest z negatywnymi konsekwencjami pandemii,
opdznieniami o kilka miesiecy realizacji projektu e-KRS. Mamy do czynienia z pewnym
paradoksem. Krajowy Rejestr Karny byl gotowy wczeéniej niz sama regulacja. Tu jest
odwrotnie, ale jest to zwigzane z konieczno§cig zapewnienia bezpieczenstwa osobom
na tym ostatnim etapie realizacji projektu, ktory jest bardzo wazny. Jest to zwigzane
z jego ostatecznym wdrozeniem. Jeszcze raz podkre§le, jak wskazalem wcze$niej,
ta zmiana w sensie materialnym dotyczy wylacznie przesuniecia vacatio legis — nawet
nie w zakresie kodeksu, ale w zakresie ustawy zmieniajacej wybrane kodeksy. Wszyst-
kie przepisy, ktore sa przedmiotem tych poprawek, przeszlty pelna $ciezke legislacyjna.
W sensie materialnym w naszej ocenie nie ma przeciwskazan, zeby je przyjac. O to wnio-
skujemy do Wysokiej Komisji.

Prosze jednocze$nie o usprawiedliwienie, bo zbliza sie pkt 15 na posiedzeniu ple-
narnym. Nastapilo pewne przyspieszenie. Je§li bedg dodatkowe pytania, a by¢ moze
bede musial weze$niej panstwa opuscié, pani dyrektor Ziétkowska-Majkowska na pewno
na nie odpowie. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Sak (PiS):
Bardzo dziekuje panu ministrowi Marcinowi Romanowskiemu za wystapienie. Oddaje
glos panu mecenasowi z Biura Legislacyjnego. Dziekuje.

Legislator Lukasz NyKkiel:
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, odno$nie do poprawki pierw-
szej i poprawek od trzeciej do dziewiatej, zgtoszonych przez klub parlamentarny Prawo
i Sprawiedliwo$¢, Biuro Legislacyjne nie zglasza uwag. ChcielibySmy podtrzymac swoje
zastrzezenia i watpliwosci o charakterze formalnym, ktore zglaszaliSmy na etapie prac
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Komisji. Dotyczyly one wyjScia poza zakres przedlozenia oraz rozpatrywania zmian
o charakterze kodeksowym z pominieciem pierwszego czytania na posiedzeniu Sejmu.
Druga uwaga o charakterze formalnym co do tych poprawek to propozycja, a nawet
konieczno§é glosowania lgcznego tych poprawek - poprawki pierwsza i od trzeciej
do dziewigtej powinny by¢ glosowane tgcznie.

Jesli pan przewodniczacy pozwoli, moze od razu wypowiedziatbym sie na temat dru-
giej poprawki, czy moze pozniej?

Przewodniczacy posel Piotr Sak (PiS):
Formalnie chcialtbym przeglosowac poprawki zgtoszone przez klub Prawo i Sprawiedli-
woSC.

Legislator Lukasz NyKkiel:
W takim razie dziekuje.

Posel Joanna Jaskowiak (KO):
Panie przewodniczacy, chcialam takze zabrac glos.

Przewodniczacy posel Piotr Sak (PiS):
Prosze bardzo, pani poset Joanna Jaskowiak.

Posel Joanna Jaskowiak (KO):
Bardzo dziekuje za udzielenie mi glosu. Chcialam powiedzie¢, ze generalnie jako klub
KO nie negujemy sensu i istoty zgloszonych poprawek. Problemem jest to, ze drugi
raz Komisja pochyla sie nad czym§, nad czym debatowaliSmy poprzednio. To te same
poprawki i sg do nich te same zastrzezenia, ktore byly zglaszane na pierwszym posie-
dzeniu Komisji. Jak slyszalam, podziela te uwagi rowniez Biuro Legislacyjne. Czy nie
mozemy przyjmowac prawa zgodnie z obowigzujacymi przepisami? Naruszamy regula-
min Sejmu co do zmian w kodeksach, bo tego rzecz przede wszystkim dotyczy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Sak (PiS):
Dziekuje, pani posel, za wyeksponowanie stanowiska.

W tej sytuacji, po zasygnalizowaniu tego zaréwno ze strony ministerstwa, jak i Biura
Legislacyjnego, zapytuje, czy jest wola, aby$my Iacznie przegltosowali poprawke pierwsza
oraz poprawki od trzeciej do dziewiatej? Czy jest glos sprzeciwu? Nie slysze. Przecho-
dzimy do glosowania nad poprawkami zgloszonymi przez klub Prawo i Sprawiedliwosé
w sposob taczny, skumulowany.

Kto jest za przyjeciem poprawek pierwszej i od trzeciej do dziewigtej? Mamy problem
techniczny. Czy dokonalismy falstartu? Nie. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzy-
mal? Dziekuje. Zamykam glosowanie. Prosze o wy§wietlenie wynikow. Glosowalo tgcznie
13 parlamentarzystow — za bylo 7, przeciw 4, wstrzymatly sie 2 osoby. Poprawki zostaty
przyjete przez Komisje.

Przechodzimy do poprawki zgloszonej przez klub parlamentarny Koalicji Obywatel-
skiej. Czy kto$§ z panstwa chcialby zabra¢ gtos? Moze pani poset wnioskodawca?

Posel Joanna Jaskowiak (KO):
Jesli mozna, panie przewodniczacy, poprawka, jak powiedzial pan z Ministerstwa Spra-
wiedliwo$ci, ma tylko charakter redakcyjny. Rozmawialiémy o niej réwniez na poprzed-
nim posiedzeniu. Jak moglam uslysze¢, nie ma zastrzezen ze strony ministerstwa. Jesli
mozna, prositlabym o jej przyjecie.

Przewodniczacy posel Piotr Sak (PiS):
Dziekuje serdecznie, pani posel. Oddaje glos panu mecenasowi z Biura Legislacyjnego.

Legislator Lukasz Nykiel:
Dziekuje bardzo. Jesli chodzi o poprawke druga, przychylamy sie do niej. Praktycznie
tozsama uwaga wybrzmiala na posiedzeniu Komisji z ust przedstawicieli Biura Legisla-
cyjnego. Chodzi o doprecyzowanie wytycznych do przepisu upowazniajgcego do wyda-
nia rozporzadzenia przez ministra sprawiedliwosci. To doprecyzowanie bedzie dotyczyto
dodania wyrazow ,,specyfika udzielania informacji za posrednictwem systemu teleinfor-
matycznego”. Dyskusja w tym zakresie juz toczyla sie na posiedzeniu Komisji, wiec nie
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chcialbym powielaé jej argumentow. Naszym zdaniem ta poprawka zastuguje na apro-
bate. Nie zglaszamy do niej uwag legislacyjnych. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Sak (PiS):
Dziekuje serdecznie, panie mecenasie. Czy ewentualnie pani dyrektor Aleksandra Zi6l-
kowska-Majkowska z Departamentu Legislacyjnego Prawa Cywilnego chcialaby jeszcze
uzupelni¢ wypowiedZ pana ministra Marcina Romanowskiego?

Zastepca dyrektora Departamentu Legislacyjnego Prawa Cywilnego Ministerstwa
Sprawiedliwosci Aleksandra Ziotkowska-Majkowska:
Szanowny panie przewodniczgcy, Wysoka Komisjo, tak jak minister Romanowski powie-
dzial, nie sprzeciwiamy sie tej poprawce. Zakres i tak bedzie okreslony tu przez ustawe.
Akceptujemy te poprawke.

Przewodniczacy posel Piotr Sak (PiS):
Dziekuje serdecznie. Czy ewentualnie kto§ z panstwa chciatby zabrac glos w dyskus;ji?
Dziekuje. Przechodzimy do glosowania. Kto jest za poprawka zgloszong przez klub par-
lamentarny Koalicji Obywatelskiej? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Zamykam pro-
cedure glosowania. Prosze o wySwietlenie wynikow.

Glosowalo 13 postéw, za 4 osoby, przeciw 7, wstrzymalo sie 2 postéw. Stwierdzam,
ze poprawka zostala przyjeta przez Komisje... Przepraszam, zostala odrzucona przez
Komisje i negatywnie zaopiniowana.

Pozostaje kwestia wyboru posla sprawozdawcy. Proponuje, aby godnie reprezento-
wala Komisje pani posel przewodniczaca Bartus$. Czy sg glosy sprzeciwu w tym zakresie?
Nie stysze. Pani posel zostala wybrana na posta sprawozdawce.

Na tym porzadek obrad wyczerpano. Bardzo serdecznie dziekuje za udzial w dzisiej-
szym posiedzeniu Komisji. Zamykam posiedzenie. Dziekuje serdecznie.




