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Komisja Obrony Narodowej, na posiedzeniu zwotanym z trybie art. 152 ust. 2 regu-
laminu Sejmu na wniosek grupy postow przekazany do Komisji w dniu 14 lutego
2020 r., obradujgca pod przewodnictwem posta Michata Jacha (PiS), przewodni-
czacego Komisji, zrealizowata nastepujgcy porzadek dzienny:

- ,Przedstawienie przez ministra obrony narodowej Mariusza Btaszczaka
informacji na temat dziatan podjetych przez Podkomisje do spraw ponow-
nego zbadania przyczyn i okolicznosci wypadku samolotu Tu-154M pod
Smolenskiem od chwili powotania, sktadu osobowego podkomisji, kosztow
poniesionych z budzetu panstwa w zwiazku z jej dziatalnoscia oraz uzyska-
nych wynikéow”.

W posiedzeniu udziat wzieli: Wojeiech Skurkiewicz sekretarz stanu w Ministerstwie Obrony Narodo-
wej wraz ze wspolpracownikami, Piotr Naimski sekretarz stanu w Kancelarii Prezesa Rady Ministréw,
Dominik Tarczynski posel do Parlamentu Europejskiego oraz Emilia Kunikowska asystentka prze-
wodniczacego Komisji Obrony Narodowe;j.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Kamil Strzepek, Jacek Zientarski
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Dzien dobry panstwu. Otwieram 10. posiedzenie Komisji Obrony Narodowe;.
W tej chwili przystgpimy do sprawdzenia kworum. Prosze panstwa postéw o naci$nie-
cie jakiegokolwiek przycisku w celu potwierdzenia obecnoéci na posiedzeniu.

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja):
Potwierdzam mojg obecnos¢, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Zauwazam.

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja):
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Dziekuje. Glosowalo 30 postow. Stwierdzam kworum.

Informuje, ze posiedzenie Komisji zostalo zwolane przez panig marszaltek Sejmu
na podstawie art. 198j ust. 2 i w trybie art. 152 ust. 2 regulaminu Sejmu i bedzie prowa-
dzone z wykorzystaniem §rodkéw komunikacji elektronicznej umozliwiajacych porozu-
miewanie sie na odleglo§¢é. W zwigzku z tym trybem procedowania nie ma mozliwosci
rozszerzenia czy modyfikowania porzadku dziennego dzisiejszego posiedzenia.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje: ,,Przedstawienie przez ministra obrony
narodowej Mariusza Blaszczaka informacji na temat dziatan podjetych przez Podkomisje
do spraw ponownego zbadania przyczyn i okoliczno$ci wypadku samolotu Tu-154M pod
Smolenskiem od chwili powolania, sktadu osobowego podkomisji, kosztow poniesionych
z budzetu panstwa w zwigzku z jej dzialalnoscig oraz uzyskanych wynikéw”.

Informuje, ze zgloszenia do zabrania glosu w dyskusji w trakcie posiedzenia przez
postéw i udzialu w wideokonferencji nalezy wysylaé na adres e-mail: kobn@sejm.gov.
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pl. Przypominam, ze poslowie majg mozliwos¢ podgladania posiedzenia Komisji na zywo
zarowno w aplikacji do glosowania, jak i poprzez strone www.sejm.gov.pl. Udzial w wide-
okonferencji dotyczy jedynie checi zabrania glosu w dyskusji i tylko w tym celu powinien
by¢ wykorzystywany.

Witam zaproszonych goSci. Resort obrony narodowej reprezentowac bedzie pan Woj-
ciech Skurkiewicz, sekretarz stanu w Ministerstwie Obrony Narodowej. Podkomisje
do spraw ponownego zbadania wypadku lotniczego bedzie reprezentowac pan minister
Antoni Macierewicz, przewodniczgcy podkomisji, pan dr Kazimierz Nowaczyk, pierwszy
zastegpca przewodniczacego podkomisji, ptk dr hab. Adrian Siadkowski, cztonek podko-
misji, pani Marta Palonek, sekretarz podkomisji oraz pani Aleksandra Sliwowska, eks-
pert podkomisji. Ponadto udzial zdalny w posiedzeniu Komisji wezma pan prof. Wiestaw
Binienda, drugi zastepca przewodniczacego podkomisji i pan mgr inz. Tomasz Ziemski,
czlonek podkomisji.

Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. Poprosze przedstawiciela wniosko-
dawcow o zabranie glosu. Nastepnie poprosze przedstawiciela Ministerstwa Obrony
Narodowe;.

W tym miejscu pragne przypomnieé, ze na posiedzeniu Komisji w dniu 13 lutego
br. przyjeliémy projekt prezydium Komisji w sprawie ograniczenia czasu wystapien
na naszych posiedzeniach. Pierwsze wystgpienie posta moze trwa¢ maksymalnie 10
minut, a kazde kolejne 5 minut. Prosze o przestrzeganie tych limitow czasowych, aby
nasza dyskusja na posiedzeniach Komisji byla uporzadkowana i rzeczowa.

Pan poset Maciej Lasek uzasadnia wniosek grupy postow, na podstawie ktérego pro-
wadzone bedzie dzisiejsze posiedzenie. Prosze bardzo.

Posel Maciej Lasek (KO):

Szanowny panie przewodniczacy, panie ministrze, panie i panowie poslowie, by¢ moze
czesé z panstwa tego nie pamieta, ale za kilka dni ming 54 miesiace, od kiedy byly mini-
ster obrony narodowej Antoni Macierewicz kierowany obsesja spiskéw i zamachow
powolal podkomisje smolenska. Cialo, ktéremu powierzy! badanie zbadanego wypadku
i udowodnienie whrew faktom z géry zalozonej tezy. Przypomne, ze zeby to zrobié,
pan Antoni Macierewicz musial zatrudni¢ w podkomisji amatoréw bez doswiadczenia
w badaniu wypadkow lotniczych, bo prawdziwi specjalisci, ktorych prébowal zwerbowac,
pomimo stosowania wobec nich réznych form nacisku, odmowili w niej udziatu. Z braku
specjalistow pan Antoni Macierewicz powierzy! kierowanie zespotem technicznym spe-
cjaliScie od wytrzymatosci konstrukeji betonowych, a zespotem pilotazowym architek-
towi. Zeby nie bylo niedomoéwien, prosze panstwa, zaden z nich nie ma jakiegokolwiek
dos§wiadczenia lotniczego.

Czego dowiedzieliSmy sie przez minione 54 miesigce? Niczego nowego, jezeli chodzi
o przyczyny katastrofy. Przez ponad 4 lata podkomisja nie pojechala dalej niz do Min-
ska Mazowieckiego zobaczy¢, jak wyglada tupolew. Pomimo deklaracji strony rosyjskiej
0 gotowosci przyjecia jej przedstawicieli zaden z cztonkéw podkomisji nie byt i chyba
nie zamierza w najblizszym czasie pojecha¢ na miejsce zdarzenia do Smolenska, zeby
przeprowadzi¢ samodzielnie ogledziny szczatkow samolotu, co zrobili czlonkowie komi-
sji Millera i biegli prokuratury, czy do Moskwy, zeby zrobi¢ wlasne kopie zapisow reje-
stratoréw lotu. Jak widaé, zaden z jej czlonkéw nie ma odwagi, zeby skonfrontowac
sie z materialem dowodowym. Jak bardzo kldci sie to z wezeéniejszymi deklaracjami
pana Antoniego Macierewicza o tym, ze bez dostepu do wraku czy czarnych skrzynek
nie mozna wyjasnic przyczyn katastrofy. Zresztg akurat w tym z panem ministrem sie
zgadzam.

Zarowno cztonkowie komisji Millera, 18, jak i polscy prokuratorzy oraz biegli, w tym
specjalisci pirotechnicy, mieli dostep do wraku, miejsca zdarzenia i oryginaléw czarnych
skrzynek. Na tej podstawie powstal raport polskiej komisji. Dotychczas publikowane
wnioski ze §ledztwa prowadzonego przez polskg prokurature sa zbiezne z ustaleniami
komisji Millera. Podkomisja samodzielnie nie przeprowadzila zadnych badan, a wyniki
zleconych w Wojskowej Akademii Technicznej badan i obliczen tak zmienita, aby mogly
stanowi¢ potwierdzenie tezy o tym, ze samolot sie nie obraca po utracie 1/3 skrzydta. Nie
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jest to pierwsza manipulacja, do ktérej posuneli sie cztonkowie tego gremium. Pozwol-
cie panstwo, ze przypomne blef profesora Rondy czy uzycie przez profesora Biniende
na poparcie swojej tezy, ze samolot rzekomo nie zderzy! sie z brzoza, zmanipulowanego
przez rosyjskiego blogera zdjecia szczatkow samolotu. Wstrzasajacy jest fakt, ze sami
autorzy prowadzonych w Wojskowej Akademii Technicznej badan nie zgadzajg sie
z wnioskami cztonk6w podkomisji.

Podkomisja poswiecila tez swéj czas na poszukiwania wybuchu, ktory nie zostawia
§ladow i nie jest ani styszany, ani rejestrowany przez rejestrator glosu w kabinie samo-
lotu. Jednakze nawet wymys$lony przez nig wybuch bomby termobarycznej w garazu bez
okien, majagcym odwzorowac samolot Tu-154M, wedlug badan profesjonalistow zawsze
zostawia §lad w zapisie cockpit voice recorder. Doszlo do sytuacji, w ktorej z braku
dowodow poszukiwane byly alternatywne uzasadnienia braku dowodow. Brak zrozu-
mienia dzialania rejestratoréw doprowadzil do zlozenia przez podkomisje doniesienia
o podejrzeniu popelnienia przestepstwa zwiazanego z rzekomym falszerstwem zapisow
rejestratorow parametréw lotu. Jednakze pomimo prosb prokuratury o udokumentowa-
nie zawiadomienia jaki§ czas temu, podkomisja nie przedstawita dowodéw na poparcie
swojej tezy.

Szanowni panstwo, jezeli zapisy sg sfalszowane, to dlaczego nie znalezli panstwo
czasu przez ponad 4 lata, zeby pojecha¢ do Moskwy i zrobic¢ wiasne kopie z oryginatow?
W jednym z ostatnio niezwykle rzadkich komunikatéw podkomisja smolenska oglosita
przelom w swoich ustaleniach. Rzekomo w tupolewie doszlo do dwoch wybuchéw: naj-
pierw w lewym skrzydle, a potem w centroptacie. Nadmieniam, ze tych wybuchéw nikt
nie styszal. Przelom oglosil z mocg prawdy objawionej, bo nie popartej zadnym dowo-
dem Frank Taylor. Ten sam Frank Taylor, ktéry tak samo, jak nikt inny z podkomisji
nie byl w Smolensku i nie wykonat ogledzin wraku. Za to ogladal zdjecia - co ciekawe,
niewykonane przez zadnego z czlonkéw podkomisji —i podziwial skrawki papieru majace
imitowac rekonstrukcje ,,kluczowych czesci samolotu”.

Przetom zostal ogloszony w dwoch jezykach — po polsku i po angielsku. To mnie dziwi,
poniewaz nie zostal ogloszony w jezyku rosyjskim, a przeciez to tam, w Samarze - zda-
niem profesora Biniendy — podlozono materialy wybuchowe podczas remontu samolotu.
Swojg droga, szanowni panstwo, wymowne jest milczenie polskiego MSZ i prokuratury
po tak jednoznacznym oskarzeniu. Chyba po 2 latach utajniono sktad podkomisji. Przy
braku efektow rodzi sie pytanie: Czy tam jeszcze kto§ pracuje? W ciagu 2 lat z podkomisji
odeszlo lub nie przyjeto powolania 5 oséb. Juz nie wspomne o bylym szefie podkomisji,
panu doktorze Wactawie Berczynskim, ktory nagle zrezygnowat z szefowania podkomi-
sji. Nie wiem. By¢ moze odeszli ci, ktoérzy zachowali elementarne poczucie przyzwoitosci.
Zapytaja panstwo, czy co$ sie podkomisji przez 4,5 roku udato. Tak. Paradoksalnie udato
sie jej zepsuc drugiego, sprawnego tupolewa. Zepsuc trwale, czyli ze sprawnego samolotu
uczyni¢ niczemu nieprzydatny wrak.

Prosze panstwa, mogloby sie wydawac, ze rozmawiamy o scenariuszu tandetnego
filmu z gatunku political fiction. Jednakze wszystko to dotyczy najwiekszej tragedii,
ktora spotkata Polske w ostatnich dziesiecioleciach. Powierzenie zajmowania sie tg tra-
gedig ludziom bez do§wiadczenia doprowadzilo do tak kuriozalnych wnioskéw jak
chociazby te, ze zdaniem podkomisji piloci moga lata¢ z niewaznymi uprawnieniami,
ze mogg bez treningu bezpiecznie wykonac podejscie w trudnych warunkach, kiedy nie
¢wiczyli takiego podejscia przez lata na samolocie Tu-154, ze mogg ignorowac ostrzeze-
nia i komendy systemu ostrzegajacego przed zderzeniem z ziemia, jesli nie widzg ziemi.
I w konicu, ze rzekomo mieli prawo znizy¢ samolot ponizej wyznaczonej przepisami
minimalnej wysokosci wzgledem pasa, mimo ze przepisy lotnicze kategorycznie tego
zakazujg. Czy te wszystkie odkrycia znajda zastosowanie w znowelizowanych przepisach
wykonywania lotéw w lotnictwie wojskowym, a moze takze w cywilnym?

Pragne przypomnie¢, ze zalecenia profilaktyczne zawarte w raporcie komisji Millera
— 45 zalecen — zostaly wdrozone i do dzisiaj na szczeScie nie zostaly odwotane. Na szcze-
§cie dla pilotéw, na szczescie dla pasazerow. Nie chce wspominac o tym, jak w tej chwili
sg zmniejszane minima dla pilotow latajacych z najwazniejszymi osobami w panstwie.
To jest zupelnie inna rzecz. Prosze panstwa, brak postepow doprowadzil do sytuacji,
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w ktorej probuje sie w sposob ktamliwy interpretowaé nagrania dyskusji cztonkéw komi-
sji Millera. Poniewaz z uporem maniaka pan posel Antoni Macierewicz powtarza ten
nonsens, czuje sie w obowigzku odnie$¢ sie rowniez do tego. Szanowni panstwo, kazda
informacja, ktora znalazla sie w raporcie komisji Millera, musiala uzyskaé¢ akceptacje
podczas posiedzenia plenarnego. To samo dotyczylo tresci i uzytych sformutowan. Wig-
zalo sie to czesto dtugimi dyskusjami, lecz kazda dyskusja konczyla sie wypracowaniem
wspolnego stanowiska.

Finalnie tresc raportu zostata zaakceptowana przez wszystkich czlonkéw komisji.
Nikt nie zlozyl zdania odrebnego. Nikt nie zrezygnowal w trakcie pracy. Wszyscy sie
podpisali. Tak, jak nie bylo obowigzku rejestrowania tych posiedzen, tak samo nie byto
obowigzku dalszego przechowywania nagran po zakonczeniu pracy. Jednakze i w tym
przypadku podjeto decyzje o niezniszczeniu tych nagran. Tak postepuja, prosze panstwa,
prawdziwi specjalisci — ludzie, ktorzy nie maja nic do ukrycia.

Nie wierze, szanowny panie po§le Antoni Macierewicz, ze panska podkomisja reje-
struje swoje dyskusje. I wcale mnie to nie dziwi. MieliSmy juz wcze$niej przecieki Swiad-
czace o blyskotliwoéci jej pomyslow czy pomyslow jej cztonkéw, chociazby w postaci
superwytrzymalych uszczelek w oknach samolotu, bezglosnych wybuchéw czy pomystu
na rozpedzenie do 270 km/godz. samochodu z brzoza i zderzenie jej ze skrzydlem stoja-
cego tupolewa.

Kazdy student wydziatu lotniczego wykaze — nie wiem, jak to nazwac¢ — w kazdym
razie glupote tkwigca w takim eksperymencie. Nie potrzeba do tego stu profesoréw smo-
leniskich, ktérym zapewne bliskie jest uwielbienie zamachowych teorii pana ministra, ale
na pewno daleka jest logika. Szanowny pan poset Antoni Macierewicz, przewodniczacy
tej podkomisji, przez lata §wiadomie wprowadza opinie publiczng w biad, a jego dziala-
nia zwigzane z katastrofg smolenskg sg tego wyraznym dowodem. Otoczy! sie ludzmi,
ktorzy tak jak on nie majg odwagi zmierzy¢ sie z faktami. Jednakze im czeséciej widac,
ze na stawiane tezy podkomisja nie ma dowodow, tym bardziej pan Antoni Macierewicz
zapewnia, ze dowody, ktorych nie ma, sg kluczowe.

Najciekawsze jest to, ze podkomisja uwaza juz, ze nawet nie musi udowadniaé swoich
tez. Od tego, wedlug pana profesora Biniedy, jest prokuratura. To niesamowicie wygodne
stanowisko, prosze panstwa — glosi¢ dowolng bzdure, zrzucajac odpowiedzialno§é dowo-
dowa na inny podmiot. Po ponad 4 latach od powotania podkomisji, z deklaracji pana
ministra Macierewicza nie pozostalo nic. Podkomisja nie przedstawita nowych dowo-
dow na inny przebieg wypadkoéw. Podjete przez nig czynnoSci nie przyblizaja jej do tego
celu, ale za to drogo kosztuja. Ile? Nie wiadomo. Nie wiadomo, bo od diuzszego czasu te
informacje sg ukrywane przed opinig publiczng i parlamentarzystami. Czy za pienig-
dze, ktére polski podatnik lozy na dzialanie podkomisji, jej cztonkowie przejrza na oczy
i w konfrontacji ze zgromadzonym materialem dowodowym uznajg dotychczasowe usta-
lenia badaczy wypadkéow i bieglych prokuratury? Czy zrozumieja, ze ,pull up” znaczy
»ciagnij w gore”, ze zatogi muszg mie¢ wazne uprawnienia i trening, a odejScie na drugi
krag robi sie po osiagnieciu minimalnej wysoko§ci wzgledem pasa? Nie sadze. A jezeli
tak, to bedzie to — prosze panstwa — droga nauka.

Brak efektow, brak przekonania, ze musza cokolwiek udowadniaé i niezrealizowanie
celu postawionego w uzasadnieniu decyzji o wznowieniu badania, to wizytéwka nie tylko
podkomisji, ale rowniez — szanowny panie ministrze — resortu obrony, w strukturach kto-
rego ta podkomisja dziala. Szanowny panie ministrze, najwyzszy czas zdaé sobie sprawe
z tego, jak wielkie szkody poczynito sankcjonowane przez rzad dzialanie tego gremium,
wyciggnaé wnioski i zamkng¢ ten ponury rozdzial polskiej polityki dla dobra panstwa
i z szacunku dla ofiar tej wielkiej tragedii.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Skonczyt pan?

Posel Maciej Lasek (KO):
Tak.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyi OBRONY NARODOWES (NR 10)

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Prosze panstwa, teraz poprosze o zabranie gtosu pana ministra. Nie wiem, czy rozpocz-
nie pan minister Skurkiewicz. Tak? Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Obrony Narodowej Wojciech Skurkiewicz:
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, zanim powiem kilka stow,
gorgca prosba. Szanowni panstwo, w obliczu tego, co przedstawil pan poset Lasek, oczy-
wiScie na posiedzeniach Komisji mozemy sie spiera¢. Ale nikt nie dal drugiej osobie
prawa do obrazania innych. W pierwszych stowach, ktére pan wyartykutowat, po prostu
pokazal pan, ze gardzi pan tymi osobami, ktore pracujg w komisjii tymi, ktore cheg dojsé
do prawdy.

Chcialbym zwréci¢ panu uwage na jedna kwestie. Panstwo upominajg sie, dopominaja
sie o to, zeby wszystko bylo jasne, przejrzyste, jak chociazby skiad podkomisji. Szanowni
panstwo, ale przy tej okazji dokonuja panstwo pelnej stygmatyzacji i publicznego linczu
na kazdej osobie - jeszcze raz powtérze — na kazdej osobie, ktéra chce dojsé do prawdy.
Dokonujg panstwo linczu medialnego czy publicznego przy wsparciu niektérych mediow
o zasiegu ogolnopolskim. I to tylko tyle. Bardzo prosze i apeluje jeszcze raz do pana
posta, ale rowniez do pozostalych postéw, zeby przede wszystkim szanowac drugiego
czlowieka. Szanowni panstwo, po raz kolejny powtoérze, bo juz wielokrotnie méwitem
o tym na posiedzeniach Komisji Obrony Narodowej, ze podkomisja jest organem, jest
cialem zupelnie niezaleznym.

Podkomisja do ponownego zbadania wypadku lotniczego zostala powotana na mocy
ustawy z dnia 3 lipca 2002 r. — Prawo lotnicze oraz rozporzadzenia Ministra Obrony
Narodowej z dnia 14 czerwca 2012 r. Ani w 2002 r., ani w 2012 r. jako zywo Prawo i Spra-
wiedliwo$¢ nie sprawowalo rzadéw. To rozporzadzenie dotyczylo organizacji oraz dzia-
tania Komisji Badania Wypadkow Lotniczych Lotnictwa Panstwowego, ktora jest pod-
miotem samodzielnym, uprawnionym i upowaznionym do realizacji okreslonych zadan.
W ramach realizacji tych zadan podkomisja pozostaje gremium niezaleznym, posiadaja-
cym swobode w zakresie decydowania o kierunkach prowadzonych prac oraz o rozwoju
i charakterze podejmowanych dzialan i rozstrzygniec.

Przypomne rowniez, bo o tym moéwilem na posiedzeniach Komisji, ze pracami
podkomisji kieruje przewodniczacy, a w razie jego nieobecnos$ci wyznaczony przez
niego zastepca, ze przewodniczgcy podkomisji koordynuje realizacje jej zadan, zapew-
nia wlasciwg organizacje pracy ijej sprawne dzialanie oraz reprezentuje podkomisje
na zewnatrz. To jest § 8 ust. 1 rozporzadzenia. Informacji dotyczacych badanych wypad-
koéw iincydentow lotniczych moze udziela¢ wylacznie przewodniczacy podkomisji lub
osoba przez niego upowazniona. To jest § 8 ust. 2. Podkomisja opracowuje samodzielnie
raport z prac, ktory przedstawia —i to jest najwazniejsze — ministrowi obrony narodowej
i Komisji Badania Wypadkéw Lotniczych Lotnictwa Panstwowego.

Szanowni panstwo, powyzsze wskazuje jednoznacznie, ze podkomisja funkcjonuje
poza strukturami Ministerstwa Obrony Narodowej, a przewodniczacy podkomisji, jak
rowniez podkomisja nie podlegajg merytorycznemu kierownictwu resortu obrony naro-
dowej. To jest cialo niezalezne. To jest cialo, na ktére nikt nie moze wywiera¢ zadnych
naciskow i wplywow, rowniez wplywow politycznych, szanowni panstwo.

Dlatego, panie przewodniczacy, jesli pan pozwoli, chciatlbym odda¢ glos przewodni-
czgcemu podkomisji, panu ministrowi Macierewiczowi, zeby przedstawil szczegélowa
informacje i podzielil sie kompendium wiedzy odnoénie do tego, nad czym pracuje pod-
komisja i co ustalita.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Dziekuje, panie ministrze. Panie ministrze, bardzo prosze o zabranie glosu. Pan minister
Macierewicz.

Przewodniczacy Podkomisji do spraw ponownego zbadania przyczyn i okolicznosci

wypadku samolotu Tu-154M pod Smolenskiem, posel Antoni Macierewicz (PiS):
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. I dziekuje, panie ministrze, za wyjasnienie tych
fundamentalnych kwestii. Jest to o tyle dziwne, ze trzeba powtarzaé, iz na caltym éwie-
cie komisje badajgce tragedie lotnicze sg niezalezne. To jest fundamentem mozliwoSci
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ich skutecznego dzialania. Zanim przejde do meritum zwigzanego z przedstawieniem
panstwu wynikow naszych prac, chce powiedzie¢ naprawde dwa stowa, panie przewodni-
czacy, w zwigzku z tym — wydawaloby sie w polskiej tradycji niebywalym — wystgpieniem
pana Macieja Laska. Jak mowie, w tradycji polskiej jest ono niebywale, ale w tradycji
sowieckiej jest naturalne, jest powszechne, jest codzienne. Jest klasycznym sposobem
dziatania. Wszyscy widzieliSmy, jak robila to pani Anodina wtedy, gdy przedstawiata
falszywe sprawozdanie swojego raportu, oskarzajace Polske i oskarzajace pana generata
Blasika o to, ze byl pod wplywem alkoholu i doprowadzil do tej tragedii.

Te tradycje przejal pan Maciej Lasek. Przejal jg takze raport pana Millera dlatego,
ze te tezy zostaly tam powtérzone. To jest raport, ktory oskarza prezydenta. To jest
raport, ktory oskarza pana generata Blasika. To jest raport, ktory przede wszystkim
oskarza polskich pilotow. To jest oskarzenie majace gleboka tradycje i glebokie zakorze-
nienie w my§li i sposobie dzialania rosyjskim i sowieckim. Chce przywotaé jeden przy-
ktad, ktory zostal tutaj przedstawiony i ma istotne znaczenie. Otoz te zarzuty... nie,
te wyzwiska, bo to nie byly zarzuty, to byly wyzwiska, ktore przed chwilg slyszeliSmy
z ust pana Macieja Laska, zostaly wypowiedziane pod adresem komisji, ktéra kieruje
ijej czlonkow przez czlowieka, ktory byl wiceprzewodniczacym komisji pana Millera,
ale nigdy nie pilotowat samolotu Tu-154.

Szefem zespolu lotniczego komisji, podkomisji lotniczej, ktoéra kieruje, jest pan Janusz
Wieckowski, ktory ma za sobg 21 tys. godzin dowodzenia samolotami pasazerskimi,
w tym 2,5 tys. godzin samolotami Tu 154. Ile godzin pan przelecial, dowodzgc samolotem
Tu-154? Prosze odpowiedziec. I tyle sg warte... Taka jest skala i wartosc tego, co méwi
pan Lasek przez caly czas. Przy okazji chce powiedziec, ze od poczatku kierowania przeze
mnie tg komisjg to wlaénie pan Janusz Wieckowski, kapitan Janusz Wieckowski, kieruje
zespolem lotniczym. Nie bede odpowiadal na pozostale wyzwiska, bo sg one tyle samo
warte. Teraz bardzo prosze o pokazanie sprawozdania z prac komisji, w ktérym beda
panstwo mogli sie zapoznaé - to rzeczywiscie tez trzeba doda¢ — ze szczegblnym dorob-
kiem pana Macieja Laska. Bowiem Platforma Obywatelska i opozycja, jak rozumiem,
podjely decyzje, zeby reprezentowal jg czlowiek, ktory falszowal material dowodowy,
ktory oszukiwal nardd polski, oszukiwal spolteczenstwo, ktory za wszelkg cene wykreslat
stlowo ,wybuch”, zamieniajac je tak, zeby polska opinia publiczna nie wiedziala o tym,
ze eksperci amerykanscy, ktérzy zostali zaproszeni do wspolpracy i przekazali eksper-
tyze prokuraturze i komisji, ktora wspotkierowal pan Lasek. Stwierdzili oni jednoznacz-
nie, ze doszlo do eksplozji.

Beda panstwo mogli zobaczyé, jak glosami cztonkéw komisji pana Laska doszto
do tego, zeby sfalszowaé te ekspertyze. To, ze panstwo postanowili wlasnie takiemu
czlowiekowi, ktory falszowal materiat dowodowy, powierzy¢ prezentacje swojego sta-
nowiska, najlepiej charakteryzuje wasz stosunek do tragedii smolenskiej. Teraz bardzo
prosze o materiat filmowy.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Panie ministrze, czy jeszcze zabierze pan glos, czy przechodzimy do dyskusji?

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):
Jezeli mozna, to tylko jedno slowo.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Bardzo prosze.

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):
Chce serdecznie podziekowaé panu kapitanowi Wieckowskiemu, panu profesorowi Nowa-
czykowi, panu profesorowi Biniendzie, panu Tomaszowi Ziemskiemu, panu Jabczyn-
skiemu, panu putkownikowi Siadkowskiemu i wszystkim specjalistom, pani magister
psycholog Majczynie i wszystkim innym specjalistom, ktorzy po§wiecili lata na badania,
ale takze narazili sie na nieprawdopodobng nienawi$¢, na nieprawdopodobne chamstwo
i tylko w przypadku sowieckim znane wyzwiska, ktore na nich spadly takze dzisiaj. Bar-
dzo ich za to, jako posel Rzeczypospolite], przepraszam. Przepraszam, ze w naszym gro-
nie znalezli sie ludzie, ktorzy bedac odpowiedzialni za falszerstwo materiatéw i doku-
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mentow, za uczestnictwo w wielkim, w najwiekszym klamstwie, ktore dotkneto Rzecz-
pospolita, majgcym na celu obarczy¢ prezydenta, obarczyé polskich pilotéw, obarczy¢
generala Blasika odpowiedzialno$cig za zbrodnie, ktérej dokonali inni... Dzisiaj dotkneto
to tych, ktérzy po§wiecili lata pracy i wiele wysitku, zeby doj$¢ do prawdy. Bardzo wam
raz jeszcze serdecznie dziekuje. To wszytko, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dziekuje bardzo, panie ministrze.

Przechodzimy teraz do kolejnego etapu dzisiejszego posiedzenia. Rozpoczynamy
debate. Mam zapisanych 3 postéw. Dobrze, zapisuje. Zaczyna pani poset Kluzik-Rost-
kowska.

Posel Joanna Kluzik-Rostkowska (KO):

Panie przewodniczacy, dziekuje. Prosze panstwa, panie ministrze Macierewicz, chcia-
tabym sie dowiedzie¢, jakg formule ma ta prezentacja. Czy to jest ten raport, ktéry pan
zapowiadal i o ktorym pan moéwil? Czy to jest jaki§ wstep do raportu, ktory bedzie?
Co mialoby sie z tym dziac¢ dalej? Czy panstwo przekazg to prokuraturze? Przyznam
szczerze, ze ten film mnie nie przekonuje, bo na temat drzwi i tego, czy ta brzoza miata
znaczenie, czy nie, rozmawialiSmy przez wiele lat. Bardzo chciatabym wiedzieé, czy ten
dzisiejszy pokaz konczy calg sprawe. Czy konczy prace podkomisji? Czy mamy to trakto-
wac jako koncowy raport podkomisji, czy jest to jakas przymiarka do kolejnych rzeczy?

Ale chcialam powiedzie¢ o czym$ innym. OczywiScie nie mam nic przeciwko temu,
zeby sobie zadawac pytania o to, co sie wydarzyto 10 lat temu. Wszyscy sobie te pytania
zadawaliSmy. Natomiast uwazam za skandaliczny i dewastujacy polskie zycie polityczne
sposob narracji i sposob pracy podkomisji pana Antoniego Macierewicza. Byly falszywe
informacje dotyczace tego, ze 3 osoby mialy przezy¢, falszywe i zaprzeczajgce faktom
informacje o tym, czy samolot obrocit sie, czy nie, zaprzeczanie faktom dotyczacym
udzialu brzozy w tym calym nieszczesliwym wypadku. Wszystkie informacje sa bardzo
mocno nacechowane emocjonalnie. Wszystkie filmy, ktore panstwo pokazywali, pokazy-
waly czeSciowe prawdy i czeSciowe zafalszowanie rzeczywistoSci.

Chcialam panstwu powiedziec, ze te wszystkie narzedzia, o ktérych przed chwilg
powiedzialam, o ktérych weze$niej mowit Maciej Lasek i o ktérych rozmawiamy od wielu
miesiecy, sg bardzo jasno zdefiniowane. Mam nadzieje, ze pan minister Antoni Maciere-
wicz, ktory tak ochoczo mowi tutaj o tym, co polskie, a co rosyjskie, wie, gdzie te narze-
dzia sg bardzo dokladnie zdefiniowane. Ot6z chcialam panstwu powiedzie¢, bo moze
nie wszyscy panstwo wiedza, ze one sg bardzo dokladnie zdefiniowane w podrecznikach
mowigcych o dezinformacji i w podrecznikach méwiacych szerzej o wojnie informacyj-
nej. Tyle, ze wojna informacyjna jest rzeczywiscie domeng Rosji. Putin informacje jako
bron wpisal do swojej doktryny bardzo dawno temu. Rosja korzysta w wojnie informa-
cyjnej z tych narzedzi, ktore sg bardzo precyzyjnie nazwane, a ktorych panstwo uzywali
przez ostatnie 54 miesigce. To sg narzedzia rosyjskie. Tyle ze, jak rozumiem, tutaj Rosja
nie musiala nawet wysylta¢ swoich przedstawicieli, nie musiata dokonywac réznych rze-
czy, bo to pan, panie ministrze Antoni Macierewicz, rozpetal wewnetrzng wojne infor-
macyjng ze wszystkimi tego konsekwencjami, z dewastacjg zycia spotecznego, z gtebo-
kim chaosem, z pomieszaniem faktow z falszem tak, ze naprawde bardzo trudno bedzie
to wszystko odbudowaé. Nie zycze sobie takiej sytuacji, ze kto§ z nas nie postepuje
po polsku, ze nie jest przedstawicielem Polski. Bez wzgledu na to, czy pan sobie zdaje
sprawe z tych narzedzi, czy nie, to jest fakt. I prosze sobie zdac z tego sprawe, ze tak
naprawde na uzytek swojej podkomisji rozpetal pan wewnetrzna wojne informacyjna.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dziekuje. Prosze, pan Czestaw Mroczek.

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):

Panie przewodniczacy, mam tylko jedno pytanie, czysto formalne.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

S.p.
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Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):
Czy bede mogl na pytania merytoryczne, a takze na r6zne absurdalne wypowiedzi odpo-
wiada¢ natychmiast, czy mamy doprowadzi¢ do takiej kumulacji, ze tak powiem, tego
falszu, a p6zniej ja odpowiem? Moge przyja¢ dowolng formule. Taka, jaka przyjmie pan
przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Panie ministrze, proponuje, zeby méwilty 3 osoby.

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):
Prosze bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Bedzie pan po ministrze Mroczku.

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):
Dobrze, dobrze. Prosze bardzo.

Posel Czestaw Mroczek (KO):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, najpierw kilka slow dotycza-
cych wypowiedzi pana ministra Skurkiewicza i stanu prawnego w tej sprawie. Ot6z pod-
komisja dziala na podstawie przepisoéw, ktore zostaly wprowadzone przez was, a doktad-
nie przez pana Antoniego Macierewicza, wtedy ministra. Zmienil on rozporzadzenie
w sprawie komisji. Wezesniej nie bylo pojecia ,,podkomisji”. Pan minister Macierewicz
je wprowadzil. Wznowienie badania zalezalo wczes$niej od komisji. Oczywiscie byta insty-
tucja wznowienia badania. Ale na podstawie nowych przepiséw to minister decydowat
0 wznowieniu. Zatem to nie merytoryczni ludzie z komisji badania wypadkow decydo-
wali o tym wznowieniu. Zdecydowal o tym polityk — Antoni Macierewicz, ktory mial
okres§long teze. Od samego poczatku podwazat ustalenia komisji panstwowe;.

Przeciez pamietajg panstwo ten zesp6t smolenski, ktory podwazal wszystko, co w tej
sprawie robily polskie wladze. Wszystko podwazal. Autor ktamstwa smolenskiego mowi
o ktamstwie i o falszu. Dzisiaj przedstawia sie w roli ofiary. Do tego doszlo.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Panie przewodniczacy...

Posel Czestaw Mroczek (KO):
Dlaczego pan nie przerywal panu Macierewiczowi, kiedy wyglaszal tu insynuacje?

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
... po co takie emocje? Wyciszmy te emocje.

Posel Czestaw Mroczek (KO):
Ale to pan nie panuje nad emocjami. Niech pan mi nie przerywa mojego wystgpienia.
No, wlasnie.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Prosze miarkowa¢ stowa.

Posel Czestaw Mroczek (KO):
Prosze nie cenzurowac postow. Jak pan chce cenzurowac, to niech pan cenzuruje spra-
wiedliwie, zaczynajac od wypowiedzi pana Antoniego Macierewicza.

Ten, ktory wprowadzit chaos, zamieszanie i klamstwo, wedlug swojej teorii o tym,
ze im bardziej ktamstwo jest dalekie od prawdy, tym bardziej jest wiarygodne, dzisiaj
przedstawia siebie i swoich wspolpracownikow w roli ofiar. Prosze panstwa, mamy
do czynienia z takg sytuacja, ze zostala powolana podkomisja do wyjasnienia okre§lonej
okoliczno&ci, zapisanej w uzasadnieniu decyzji o powolaniu podkomisji. Panie ministrze
Skurkiewicz, to minister obrony narodowej powotuje te podkomisje. W zwigzku z tym
wasza odpowiedzialno$¢ polega na tym, zeby sprawdzi¢, czy podkomisja wykonata swoje
zadanie. Nie jest tak, ze ta podkomisja bedzie dziala¢ do konca §wiata i jeszcze jeden
dzien dluzej.
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Dzisiaj pytam, po pytaniu pani posel Kluzik-Rostkowskiej... Rozumiem, ze mamy
juz do czynienia z raportem, ze ten raport zostal zlozony ministrowi obrony narodo-
wej. I ze wreszcie bedziemy mieli koniec tego przedstawienia, zalosnego przedstawienia,
ktore funduje nam Antoni Macierewicz. Podkomisja smoleniska, ktorej przewodniczyt,
ktora podwazala wszystkie dzialania panstwa polskiego, ubrala sie w szaty instytucji
panstwowej i jest coraz bardziej zalosna. Ta podkomisja widmo, o ktérej wiceminister
Skurkiewicz méwi, ze nie moze poda¢ nazwisk jej czlonkéw. Nie mozna ujawnié nazwisk,
bo te osoby spotkalyby sie z hejtem. To jest panstwo PiS. Po prostu nic nie wiadomo.
Przewodniczacy podkomisji nie majgc zadnego pomystu na swoja dziatalnosc, probowat
przestuchiwaé¢ nawet dziennikarzy i posiow.

Prosze panstwa, koficzmy z tym. Mam nadzieje, ze mamy raport. Tak? To znaczy,
raport w cudzystowie. Ze to, co zostalo dzisiaj przedstawione, wreszcie zostanie poddane
krytycznej analizie. Jezeli tam byl zamach, jezeli tam byl wybuch, to dzisiaj oczekuje
jasnego stanowiska ministra obrony narodowej w tej sprawie. Oczekuje stanowiska mini-
stra spraw zagranicznych w tej sprawie. Oczekuje jasnego stanowiska premiera — pre-
zesa Rady Ministrow w Polsce. MieliSmy wybuch i co? Mija godzina i nikt sie do tego nie
odnosi. Mija godzina i zaden przedstawiciel panstwa polskiego nie zabiera w tej spra-
wie glosu. A wiedzg panstwo, dlaczego nie zabiera glosu? Bo przeciez nikt powaznie nie
traktuje tego przewodniczgcego i tej podkomisji widmo. Jeszcze nie skonczylem, panie
przewodniczacy. Wiem, ze to pana boli.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Prosze nie obrazac. Juz naprawde przeciaga pan...

Posel Czeslaw Mroczek (KO):

Nie jest pan obroncg Antoniego Macierewicza. On sobie ustanowi obroncow, kiedy przyj-
dzie czas. A teraz prosze...

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Panie przewodniczacy, jezeli pan bedzie sie nadal tak zachowywatl... Reaguje wtedy, kiedy
kto$ przekracza wszelkie granice, a pan jest bardzo bliski przekroczenia wszelkich gra-
nic, nie tylko regulaminu Sejmu, ale zwyklej kultury osobistej. Prosze pana o utrzyma-
nie nerwow na wodzy.

Posel Czeslaw Mroczek (KO):

Ja utrzymuje nerwy. Pan nie panuje nad emocjami i przerywa mi po raz kolejny. Nato-
miast, wie pan, nic z tym nie zrobimy. Prawda musi pasc. W §wietle tego klamstwa,
ktore slyszeliSmy przez tak dlugi czas, trzeba powiedzie¢ kilka stow prawdy. W zwigzku
z tym rozumiem, ze dzisiaj prezes Rady Ministréw, premier polskiego rzadu zareaguje
na te rzeczy, ktore tu padly. Bo chyba przeciez nie chcg panstwo — wszyscy, ktorzy nas
sluchajg i ogladajg, zwracam sie do opinii publicznej w Polsce — i nie pozwolg panstwo
na taka sytuacje, zeby czlowiek, ktory kieruje instytucja panstwowa formulowat strasz-
liwe oskarzenia, a wszyscy w panstwie, zeby to po prostu lekcewazyli, zeby uSmiechali
sie, robili jakie§ dziwne miny. W tym jego szef, minister obrony narodowej, ktéry mowi,
ze w ogole oni sobie dzialajg, wiec niech sobie dzialaja. Dajcie spokoj, niech sobie dzialaja.

Prosze panstwa, tak by¢ nie moze. To jest zniewaga dla pamieci, dla czci ofiar kata-
strofy smolenskiej. Mam nadzieje, ze dzisiaj przedstawil pan raport i ze to jest koniec
pana cudéw. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Prosze bardzo, pan poset Dominik Tarczynski.

Posel do Parlamentu Europejskiego Dominik Tarczynski:

S.p.

Na poczatku chcialbym odda¢ pokton panu ministrowi Macierewiczowi. Panie ministrze,
bardzo panu dziekuje. Historia Polski nigdy panu nie zapomni pana pracy i po§wiece-
nia. Méwie to jako §wiadek pracy nad poszukiwaniem prawdy, bo sam juz po katastrofie
pomagalem w tlumaczeniach angielskojezycznych juz w 2010 r. i w 2011 r. Pracowali-
$my calymi nocami. Dostawalem teksty czasami o pierwszej, drugiej w nocy. I nie byto
momentu wytchnienia, zebySmy nie poszukiwali prawdy. Oddaje panu poklon, panie
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ministrze i bardzo panu dziekuje za poswiecenie, bo wiem, ile to kosztowalo wszystkich,
a szczegolnie pana.

Pani Kluzik-Rostkowska méwita o tym, ze oczywiScie jestescie Polakami, nazywacie
sie Polakami i nie wyobraza sobie pani, zeby jakiekolwiek dzialania byly podjete prze-
ciwko Polsce. Chcialbym, zeby teraz pani na mnie spojrzala, jezeli jest pani uprzejma
i patrzyta na moje usta. Powiem pani o faktach, a nie o opiniach politycznych. Powiem
pani o tym, jak wygladata wasza polsko$¢ w Radzie Europy, kiedy bylem przewodnicza-
cym delegacji do Rady Europy. Wtedy walczyliSmy i politycznie biliémy sie o to, zeby
warunkiem powrotu Rosji do Rady Europy byt zwrot wraku. Nawet nie przyszliScie.
Wasi reprezentanci nawet nie przyszli na debate, nie méwiac o tym, zeby wzieli udziat
w glosowaniu. Nie bylo was w Radzie Europy, kiedy mozna bylo to wywalczy¢. To jest
pierwszy dowdd na to, jak traktujecie polskie sprawy.

Jak wyglada to w Radzie Europy? Komu zalezy na tym, zeby nie powstal przekop
Mierzei Wislanej? Jakich argumentéw uzywacie? Tak, w Parlamencie Europejskim.
Zyczy pan sobie zebym szeptal, panie Sienkiewicz? Dla pana moge szepta¢. Mam prawo
zabiera¢ glos jako cztonek Parlamentu Europejskiego, jako poset.

Drugim argumentem jest to, w jaki sposob postugujecie sie mandatami w Parlamen-
cie Europejskim i jak wystepujecie przeciwko przekopowi mierzei tak w Parlamencie
Europejskim, jak i w samorzadzie. Przeciez w lokalnym samorzadzie takze wystepowa-
liscie przeciwko przekopowi mierzei, co jest w interesie Rosji. O Nord Stream 2, o gto-
sowaniu w sprawie Via Carpatia nie wspomne.

Posel Bartlomiej Sienkiewicz (KO):
Panie przewodniczacy, pan nie reaguje. Przeciez to nie ma w ogdle nic wspdélnego...

Posel do Parlamentu Europejskiego Dominik Tarczynski:
Nawigzuje, przepraszam bardzo, nawigzuje... Panie Sienkiewicz, prosze mi nie prze-
szkadzac.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Prosze panstwa...

Posel do Parlamentu Europejskiego Dominik Tarczynski:
Nawigzuje do wypowiedzi pani Kluzik-Rostkowskiej, ktora mowilta. ..

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Panie pos§le, ale prosze...

Posel do Parlamentu Europejskiego Dominik Tarczynski:
Juz koncze. Tak, tak. Na zakonczenie powiem jedng rzecz. To, co zobaczyliSmy w tej
prezentacji, jest wstrzasajace. Wstrzasajace, bo pokazuje ogrom, ocean kltamstw, ktore
mogliSmy przez lata styszec od przedstawicieli Platformy. Nie dziwie sie, ze pan Lasek
jest postem Platformy, ze akurat do tej formacji pana przytulono i zrobiono z pana czlo-
wieka z immunitetem.

Konczac, powiem, ze jest bardzo duzo dowodow na wasze zaklamanie. Glosowania
bardzo jasno to pokazuja. Stowa, ktoérych pan uzywal — obsesja, z gory zalozona teza,
zadnych badan. WidzieliSmy przez ponad godzine, jak to nie bylo zadnych badan. Juz
nie bede wspominal o tym, jak komisja Millera funkcjonowala, a wlaSciwie nie funkcjo-
nowala.

Fakt, ze nigdy nie latal pan tupolewem, a zostal pan wyznaczony, aby referowac dzia-
lania czltowieka, ktéry wylatal na tupolewie 21 tys. godzin, jest po prostu dowodem na to,
jak funkcjonowalo panstwo, jakich profesjonalistow sobie dobierato.

Na zakoniczenie jeszcze raz poklon, panie ministrze Macierewicz. Bardzo panu dzie-
kuje za to, co zrobil pan dla Polski przez cale swoje zycie i w zwiazku z tym, co wydarzyto
sie w Smolensku. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Panie ministrze, bardzo prosze.
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Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, ja tylko kilka kwestii. Nie bede tego rozciagal,
bo nie mam zadnego powodu. Za to chcialbym przypomniec kilka faktow zwigzanych
bezposrednio ze sprawg smolenska, a nie z zadnymi innymi problemami. Warto, zeby
pani Kluzik-Rostkowska sobie o nich przypomniata. Mogta o nich zapomniec¢, ponie-
waz byla poslem innego ugrupowania, kiedy to sie dziato. A tamten czas wymazala nie
tylko ze swojej pamieci, ale i ze swojego serca i ze swojej duszy na zawsze. Ot6z chce
powiedziec o tym, co zrobila Platforma Obywatelska, a takze jej sojusznicze ugrupowa-
nia w maju 2010 r. Prawo i Sprawiedliwos¢ ztozylo wtedy wniosek o to, zeby zgodnie
z przepisami — obowigzujacymi na skutek dzialan pana Donalda Tuska przy badaniu
tej katastrofy — zalgcznika nr 13 do Konwencji chicagowskiej, zwrdci¢ sie o przekazanie
Polsce badania Tu-154, badania tej tragedii, badania tej katastrofy. Zalgcznik nr 13
przewiduje taka mozliwosc. Mowi, ze w takiej sytuacji panstwo, ktore takiego badania
dokonuje, powinno je przekazac panstwu, z ktorego byly ofiary i ktérego wlasnoscia byt
samolot. )

Zlozyliémy taki wniosek do Sejmu, zeby Sejm uchwalit takg decyzje. Zeby podjal
taka decyzje i zobowigzal rzad, zeby sie tym zajal, zeby to zrealizowal. Chce panstwu
przypomniec, ze ci, ktorzy byli wtedy postami Platformy Obywatelskiej, ci, ktorzy byli
postami SLD, ci, ktérzy byli postami PSL, wszyscy glosowali przeciwko temu, zeby Pol-
ska przejeta badanie tragedii smolenskiej. Wszyscy glosowaliscie za tym, zeby pozostato
ono w rekach pana premiera Wiadimira Wiadimirowicza Putina. Wszyscy oddaliscie los
i pamieé o tych, ktorzy tam polegli. Wszyscy pozostawili$cie honor, dume i bezpieczen-
stwo narodu i panstwa polskiego w rekach postsowieckich. A teraz §miecie moéwic, ze my,
ktorzy poswieciliSmy lata, zeby doprowadzi¢ do ujawnienia prawdy, jesteSmy winni jakie-
go$ bledu czy nieprawdy. Jak §miecie co§ takiego mowic? Jak Smiecie? Tylko sowieci
tak robili w sprawie katynskiej oskarzajac, ze nie oni to zrobili, tylko kto§ inny. Tylko
sowieci. Tylko sowieci robili co$ takiego. Nikt nigdy w historii Polski nie mial takiej
bezczelnosci, jak wy dzisiaj.

I ostatnia kwestia merytoryczna, ktorg chce przypomnie¢. Nie jest prawda, panie
posle Mroczek, ze rozporzadzenie zmienia sytuacje zasadniczo. To panstwo jeszcze
w 2010 r. zmienili rozporzadzenie tak, ze powierzyliScie decyzje dotyczaca komisji w rece
premiera. WydzieliliScie szczegdlne kategorie katastrof. Te, ktore dotycza prezydenta,
premiera i marszatka. W tych sprawach premier ma decyzje w swoim reku. Zrobiono
nawet co$ wiecej. 11 kwietnia 2010 r. powolano specjalng komisje w ramach Rady Mini-
strow, ktora taczyta w swoim skladzie ministrow obrony narodowej, spraw wewnetrz-
nych, infrastruktury i szeféw stuzb. Kierowanie tg komisjg powierzono premierowi
rzadu, panu Donaldowi Tuskowi. Dano tej komisji, temu zespolowi prawo do kierowania
wszystkimi pracami panstwa polskiego zwigzanymi z tragedig smolenska.

Wiasnie ta komisja 16 kwietnia orzekla, ze nie bedzie sie badato tego dramatu zgod-
nie z porozumieniem polsko-rosyjskim z 1993 r., ktére nakazywato utworzenie wspélnej
komisji, tylko wedlug zalgcznika nr 13, ktory dawal Rosjanom gestie do dominowania
w calej procedurze badawczej. To byla wasza decyzja. OddaliScie to w rece premiera.
I premierowi daliScie mozliwo§¢ rozstrzygania o wznawianiu lub niewznawianiu §ledz-
twa. By¢ moze w pana oczach pan premier Donald Tusk nie byl wowczas politykiem.
Nie wykluczam tego. Ale z punktu widzenia struktury panstwa polskiego byt jednym
z najwazniejszych politykow. I wlasnie on odmowil zrealizowania wniosku zespotu par-
lamentarnego, ktorym kierowatem. Zespol zwracil sie do pana premiera Donalda Tuska,
zeby wlasnie dokladnie to zrobil, zeby wznowil §ledztwo, zeby wznowil postepowanie
po raporcie pani Anodiny. O to sie do niego zwrdciliSmy, poniewaz to on mial te mate-
rie w swojej gestii. I odmoéwit zrobienia tego, wiec prosze teraz nie przekazywaé opinii
publicznej nieprawdy na temat faktow.

Bo co do tego, ze pan nie jest zdolny rozmawiac¢ normalnie, jak miedzy ludZmi, o tym
przekonaliSmy sie juz dawno. Jest pan zdolny wylacznie do wyzwisk i klamstw. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Dziekuje. Bede udzielal glosu po kolei. Pan poset Braun.
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Posel Grzegorz Braun (Konfederacja):

14

Szczes¢ Boze wszystkim anonimowym czlonkom podkomisji, ktérzy trudzili sie nad
tg prezentacja. To bardzo ciekawe. Jak wiemy, jest to efekt dlugotrwalej, ciezkiej pracy.
Jestem w stanie docenié ten wysitek badawczy, towarzyszac tym wysitkom w moim
poprzednim zyciu rezysera. Zaznaczam to z wielkg nadzieja. Z wielkg nadzieja oczeki-
walem na podsumowanie prac podkomisji. Gdybym wypowiadat sie tutaj wylacznie jako
polityk, zapytatbym tylko: To gdzie jest raport? Tu, na okladce czytamy, ze jest to stresz-
czenie raportu, z czego wynika, ze jakis raport istnieje. Ze mamy do czynienia z faktem,
a nie z dzielem w procesie. Bo nie mozna streszczaé czegos, co jeszcze nie zaistnialo.
A zatem dyktuje do protokotu pytanie. Gdzie jest raport? Mam nadzieje, ze przewodni-
czacy Komisji formalnie to pytanie postawi.

Drugie pytanie brzmialoby: Kto, szanowni panstwo, ten raport dla nas stworzyt lub
tworzy? Jezeli jest jaki$ problem z ujawnieniem listy autorow, to mysle, ze nie bedzie zad-
nego problemu, zebySmy zebrali sie na niejawnym posiedzeniu Komisji, jezeli jest jakis$
powdd, a nawet bez powodu. Przyjmijmy, ze po prostu sg jakie$ blokady wewnetrzne. Nie
wnikajac w przyczyny, przyjmijmy te reguly gry, ktére sg proponowane. Zatem formalnie
zglaszam wniosek o zwolanie zamknietego posiedzenia Komisji, ktore bedzie poswiecone
moze po prostu spotkaniu cztonkéw Komisji z czlonkami podkomisji po to, zebySmy wie-
dzieli, kto tak sie trudzil dla ojczyzny przez tyle lat.

Trzecie pytanie stawiane przez polityka odpowiedzialnego czy wspotodpowiedzial-
nego niestety za wydatki panstwowe brzmiatoby: Ile to wszystko kosztowalo? Z nadzieja,
ze poznamy plon pracy podkomisji i te wszystkie, naprawde arcyciekawe elementy pre-
zentacji. Bo przeciez projekeji filmowej animowanej oraz fragmentéw — bardzo cieka-
wych, w znacznej mierze juz dzi§ zapomnianych, a w swoim czasie niedostatecznie glo-
§nych — nagran wystgpien nie mozemy traktowac jako zamknietego raportu. A zatem
z nadziejg, ze caly ten plon pracy, caly ten dorobek, jako sfinansowany przez budzet
panstwa wejdzie do domeny publicznej oraz ze badacze, analitycy tego i przysztych poko-
len —jesli panstwo polskie i narod to wszystko przetrwa — beda mogli kontynuowacé prace
badawcze i analityczne. To sg moje wnioski formalne, panie przewodniczacy. Tak?

Czyli powtorze. Wniosek formalny i pytanie: Gdzie jest raport? Wniosek o zamkniete
posiedzenie po to, zeby$émy mogli poznaé¢ autorow. Wniosek o udostepnienie publicznosci
i umieszczenie w domenie publicznej dorobku badawczego i analitycznego podkomisji.
To sg uwagi polityka. Natomiast, jak wspomnialem, towarzysze tej sprawie od czasu,
kiedy sie zaczynala, od ranka 10 kwietnia 2010 r. Musze tutaj zaznaczy¢é moje stano-
wisko, zeby to bylo jasne, ze tamtego ranka drzacg reka na pierwsza wiadomos$¢ o tym,
co sie wydarzylo, czy co sie dzieje, np. zatelefonowalem do obecnego tutaj pana ministra
Antoniego Macierewicza, zeby z radoscig skonstatowac, ze jest wérod zywych, bo lista
pasazerow nie byla jeszcze wtedy znana. Nie byla podana do wiadomosci publiczne;.
W ten sposob zaznaczam mojg pozycje w tej sprawie.

Przypominam skromnie czy nieskromnie, ze jestem nie catkiem bezczynnym obser-
watorem tych wydarzen. Udalo mi sie stworzyc — oczywiScie nie w pojedynke, bo filmow
nie robi sie w pojedynke — 3 odcinki cyklu dokumentalnego nigdy niedokonczonego pt.
,Zamach smolenski”. Uwaga, ,,Zamach smolenski”. Taki jest tytul mojego niedokonczo-
nego nigdy cyklu dokumentalnego. I wreszcie, zeby zaznaczy¢ moja pozycje przypomne,
ze za tydzien z matym okladem, bo w pigtek, mojego stawiennictwa oczekuje Komisja
Etyki Poselskiej, przed ktorg pozywa mnie obecny tutaj pan poset Lasek, ktorego nazy-
walem i nazywam klamcag smolefiskim. I mysle, ze na dzisiejszym posiedzeniu ujawnito
sie sporo takiego materialu, ktéry pozwoli mi zasadnie argumentowac, dlaczego nazy-
wam pana Macieja Laska klamcag smolenskim.

Przechodze do oceny tego materiatu. Wszystko mogliémy do tej pory styszeé¢ na konfe-
rencjach smolenskich, ktore przeciez czeSciowo prowadzily prace réwnolegle do dzialan
podkomisji. Tutaj zwracam sie w strone pana profesora Nowaczyka, bo mialem oka-
zje zadawac tam, takze organizatorom i badaczom z konferencji smolenskiej, bardzo
proste pytania, na ktére tylko pan profesor Nowaczyk zechcial udzieli¢ odpowiedzi.
To bylo bardzo ciekawe i charakterystyczne, ze z wielu pytan, ktére postawitem, tylko
jedno doczekalo sie jasnej, konkretnej odpowiedzi i udzielit jej pan profesor Nowaczyk.
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Zadalem pytanie chyba na ostatniej z cyklu tych konferencji, bo one w magiczny sposob
sie urwaly, kiedy tylko doszli panstwo do wiadzy. Pod sztandarem prawdy o Smolensku
doszliScie do wladzy. Wtedy prawda o Smolensku przestala byé¢ celem priorytetowym
i wtedy skonczyty sie konferencje smolenskie, przestano je organizowac.

Na ostatniej konferencji zapytalem o §nieg smolenski, bo duzo méowiono o brzozie.
A ten sam profesor Cieszewski, badacz, nasz rodak, pracujgcy od lat stanu wojennego
w Stanach Zjednoczonych, méwit o brzozie, ktéra byla odmieniana przez wszystkie przy-
padki, ale méwil tez o $niegu. I jaka ciekawostka? O tym $niegu do dzi§ zgodnie milcza
,Gazeta Polska” i ,,Gazeta Wyborcza”. Prawda? O brzozie méwig wszyscy, a o Sniegu
nikt. Czy to nie sg przypadkiem najciekawsze rzeczy? Te, o ktorych zgodnie sie milczy.
W drugiej kolejnosci ciekawe sg te rzeczy, ktorymi wszyscy zgodnie chetnie manipuluja.
Pytalem o ten §nieg. Odpowiedzi nie bylo. Pan przewodniczacy wybaczy, ze tego nie roz-
wine, ale to bylby na pewno temat na dluzsze posiedzenie, zeby wyjasnic, co to takiego
ten §nieg smolenski.

Pytalem tez, na jakiej podstawie panstwo badacze, analitycy, tak znakomici, ana-
lizujacy obraz i dzwiek, wprawdzie zdalnie, bo bez dostepu do wraku, ale analizuja
to wszystko 1 to jest fascynujgce, przyjmuja tozsamosé tych szczatkow, ktore pokazaty
Swiatowe telewizje. To fotografie, materialy wideo, wiadomosci...

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Prosze konczy¢. Ma pan 9 minut.

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja):

Nie mowie dluzej niz pozostali wystepujacy tutaj. Patrzylem na zegarek, panie prze-
wodniczacy.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Mo6wi pan 9 minut, a jest limit 10 minut. Nikt nie przekroczy! 10 minut. Prosze bardzo.

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja):

Zapytalem, na jakiej podstawie przyjmuja panstwo tozsamos¢ tych szczatkow, uwiecznio-
nych we fragmentarycznym materiale wizualnym, z tym samolotem, ktéry wystartowat
z lotniska Okecie 10 kwietnia 2010 r. Wowczas pan profesor Nowaczyk — i jestem bardzo
wdzieczny za te jasng odpowiedZ — odpowiedzial krotko, ze to jest nasze wstepne zalo-
zenie. Otoz, szanowni panstwo, jesli to jest wstepne zalozenie, a nie stwierdzenie faktu,
to wszelkie dalsze budowane na tym zalozeniu...

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dziekuje panu.

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja):

...scenariusze sg tylko hipoteza...

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Panie posle...

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja):

...sq tylko hipoteza, a nie faktem, jak usiluje to nieszczesna komisja pod przewodnic-
twem swego nieszczesnego przewodniczgcego przedstawiac opinii publicznej. Jestescie
panstwo w prawie — w naukowym prawie — tak diugo, jak dtugo bez litoSci, celnie, stusz-
nie demontujecie klamliwe wersje Anodiny, Millera, Laska — ktamcow smolenskich.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dziekuje panu, panie po§le. Dziekuje. Méwil pan 11 minut. Dziekuje. Prosze panstwa,
prosze...

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja):

Moze pan jednak pozwoli, ze dokoncze.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

S.p.

Za chwile bedzie pan mégt drugi raz zabrac glos. Bardzo prosze, teraz pan poset Cezary
Grabarczyk. Bardzo prosze, panie ministrze. Po tej wypowiedzi bedzie pan minister.
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Posel Cezary Grabarczyk (KO):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Panie ministrze — zwracam sie do pana ministra Skur-
kiewicza — to, czego wysluchaliémy, a w zasadzie, co zobaczyliSmy, nie ma znamion doku-
mentu. To nie jest...
...komisja... Wydaje sie, ze nastapilo jakie$... Antoni Macierewicz zakpit z posiow.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Przepraszam, panie posle, ale tutaj nic nie rozumiemy z tego, co pan méwi. Czy panowie
sg w stanie to poprawi¢? Przepraszam, panie ministrze Grabarczyk, ale niestety nic nie
mozna zrozumieé. Jest bardzo zly odbiér dzwieku.

Posel Cezary Grabarczyk (KO):
A ja mam dobry...

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Niestety nic nie rozumiemy. Widac, ze rusza pan reka. I nic nie widac. Informatycy
mowig, ze nie da sie poprawi¢ lgcznosci.
Posel Cezary Grabarczyk (KO):
Zadziwiajace.
Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Moze jeszcze informatycy co$ zrobia.

Posel Cezary Grabarczyk (KO):
Ja slysze pana przewodniczacego...

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Ale nie tylko ja pana posta nie sltysze, ale koledzy z innych klubow tez pana nie stysza.
Nie rozumiemy. Sg problemy techniczne.
Bardzo prosze, teraz pan minister Sienkiewicz.

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):
Panie przewodniczacy, przepraszam najmocniej, nie chciatlbym w zadnym przypadku
utrudnia¢ panu ministrowi Sienkiewiczowi wypowiadania sie, ale...

Posel Bartlomiej Sienkiewicz (KO):
Chyba to wlaénie chce pan zrobic.

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):
Nie, nie chce. Ale byla pewna umowa co do kolejnosci. Cho¢ z trudnoécia, ale pan mini-
ster Grabarczyk probowal przekazywac jakies tezy, wiec moze bym sie do nich odniést.

Posel Cezary Grabarczyk (KO):
To moze jeszcze raz sprobuje.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Ale ja nic nie rozumiem.

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):
Moze po prostu mogtbym odpowiedzieé¢. Byly 3 osoby.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Ale ja nawet nie wiem, nie zrozumialem, o czym mowit.

Posel Bartlomiej Sienkiewicz (KO):
Panie przewodniczacy, prosze o glos.

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):
To juz jest inna kwestia. Tez chciatem to podkresli¢. Niemniej jednak sie wypowiadat.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Aha. Prosze, pan minister Sienkiewicz.

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):
A jednak.
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Posel Bartlomiej Sienkiewicz (KO):

S.p.

Bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo postowie, na poczatku chcia-
tem sie odnie$¢ do tego, co moéwil pan minister Skurkiewicz, twierdzac czy sugerujac,
ze podkomisja nie ma nic wspdlnego z Ministerstwem Obrony Narodowej, ze jest tak
niezalezna, jest tak samodzielna, jest tak uprawniona do swoich zadan, ze wtasciwie pan
minister jest tu przypadkiem. Chcialbym zwréci¢ uwage, ze dostarczono nam materiat,
ktéry jest opisany jako material Ministerstwa Obrony Narodowej, podkomisji do spraw
ponownego zbadania wypadku lotniczego. Rozpatrujemy ten problem w Komisji Obrony
Narodowej, a nie w rolnictwa, kultury czy czegokolwiek innego dlatego, ze to przyna-
lezy do Ministerstwa Obrony Narodowej. We wniosku, ktory sformutowaliSmy, napisano,
ze chcieliby$émy sie dowiedzieé, co sie dzieje w tej podkomisji. Jaki jest sens dziatania
przez 5 lat tego ciala, formalnie powotanego kiedy$ przez ministra obrony narodowe;j
pana Antoniego Macierewicza, ktory nadal tg podkomisjg rzadzi? To jest cel i istota dzi-
siejszego posiedzenia Komisji.

Podstawowe zadanie podkomisji to wypracowanie raportu rozstrzygajacego o tym,
co sie stalo. Przypomne, ze miedzy 2010 r. a 2015 r. opinia publiczna byla nieustan-
nie impulsowana narracjg, ze prawda o wypadku smolenskim jest zupelnie inna niz
podaje prokuratura, panstwo polskie i oficjalnie powotana komisja, ze to wszystko jest
nieprawda, ze rzeczywistosc jest inna. To jest kwestia zamachu. To jest kwestia inten-
cjonalnego dzialania. I tylko dlatego, ze wszyscy ukrywajg te prawde, nie mozna dojsé
do prawdy. W 2015 r. Prawo i Sprawiedliwo§¢ przejelo wszystkie mozliwe segmenty
panstwa w swoje rece, od prezydenta, przez premiera, ministra obrony narodowej, az
po szefow wszystkich stuzb, z prokuratura wlacznie.

Od 5 lat pracuje podkomisja do spraw Smolenska. Dzisiaj chcieliSmy sie dowiedziec,
jaki jest tego efekt. Tak naprawde przez 5 lat miata do dyspozycji wszystkie mozliwosci
panstwa polskiego. Po tych 5 latach dostajemy material filmowy. Szanowni panstwo,
mam pytanie. Kto jest adresatem tego materiatu filmowego? Przeciez te dane, ktére
sg tu podawane, moze w pelni zrozumieé i zabsorbowaé moze jeden czlonek na tej sali.
Przeciez jesteSmy kompletnie wylaczeni z podstawowej mozliwosci falsyfikacji, czyli
powiedzenia, ze to jest prawda badz nieprawda. To jest jezyk i sposob prezentacji kom-
pletnie wykluczajacy nas z jakichkolwiek mozliwoSci oceny. I wiemy, ze to nie jest raport.
Konczy sie odwotaniem do Katynia.

To, co mamy tutaj, to streszczenie raportu. Chee powiedzieé, ze w pelni zgadzam sie
z panem poslem Braunem, kiedy pyta, gdzie jest raport i sklada w tej sprawie wniosek
formalny. Zadne filmy, zadne animacje, zadne streszczenia i zadne zapewnienia prze-
wodniczgcego podkomisji do zbadania wypadku lotniczego nie moze by¢ traktowane
jako jakiekolwiek faktyczne rozstrzygniecie czegokolwiek. Streszczenie nie jest fak-
tem. Filmik i animacje, zeby jeszcze okrasic to opowie$ciami o zdrajcach, o Katyniu czy
o czymkolwiek, nie jest zadnym faktem. Dlaczego? Z bardzo prostego powodu. Raport
to jest metodologia. Ujawnienie metodologii, czyli tego, jak sie dochodzilo do pewnych
tez i faktow. To jest istota raportu. Raport w takiej wersji wraz z opisang metodologia
musi podlega¢ krytyce i ogladowi ludzi, ktorzy sa w stanie te metodologie ocenic, czy
jest prawidlowa, czy jest bledna. To jest istota raportu. Poki tego nie ma, jakiekolwiek
tezy stawiane w filmie pokazywanym na tej sali kompletnie wiszg w prézni, poniewaz
to metodologia rozstrzyga o prawdziwoSci dowodu.

Nie rozmawiamy o historii i o naukach spotecznych. Rozmawiamy o prawach fizyki.
Tutaj nie ma opowiesci, ze moze by¢ tak, a moze by¢ inaczej. Tak naprawde tu rozstrzyga
prosty wzor, to, jaki wzoér zastosowano. Jakg metodologie wybrano, kto jg stworzyl, kto
jej uzyl, w jaki sposob ta metodologia zostala uzyta? Na koncu tego dowodzenia jest
fakt. Na ten fakt czekamy 5 lat. I przez 5 lat sg wydawane publiczne §rodki. Caly czas
opinia publiczna jest mamiona, ze ta prawda juz za chwile sie ukaze. Nie, nie ukazata
sie dzisiaj. Nie ukazala sie miesigc temu. Nie ukazala sie przez 5 lat.

Jesli dzisiaj rozpatrujemy ten przypadek, to chce zwrocié uwage, ze wniosek opozycji
byt absolutnie zasadny, poniewaz stalo sie to, co jest norma. Ile razy jest pytanie, co robi
podkomisja pana Antoniego Macierewicza, natychmiast ukazuje sie nowa teoria, nowa
teza. Dzisiaj mamy przerabiany heksogen, przedtem mieliSmy hel, a przedtem mieliSmy
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bombe termobaryczng. Raz byla ona w placie, w centroplacie, raz w lewym skrzydle.
Nagle odkrywalo sie ludzi pod samolotem o 4.00 rano, ktérzy byli technikami. Cokolwiek
sie dzieje, jesteSmy zarzucani kolejnymi sprawami, ktore sg absolutnie nie do zweryfiko-
wania. Prosze panstwa, tutaj idzie o honor panstwa polskiego i o rozstrzygniecie sprawy,
ktéra dzieli Polakéw, chyba najbardziej od czasu II wojny $wiatowej. W tej sprawie nie
ma mozliwo§ci niedomoéwien, nie ma miejsca na hochsztaplerke. Bez metodologii poka-
zanej publicznie wszystko, co do tej pory w tej sprawie sie dzialo z punktu widzenia
elementarnego przyjecia zasad naukowych, nalezy uznac za hochsztaplerke.

Raport, metodologia, konkluzje — dopdki tego nie ma, mamy absolutng fikcje. To sie
dzisiaj na tym posiedzeniu Komisji pokazalo w calej rozciaglosci i potwierdzilo, jak stusz-
nym wnioskiem bylo spytanie sie, co robi podkomisja do zbadania wypadku lotniczego.
To juz niech panstwo zmienig nazwe, skoro majg panstwo tak twardg konkluzje. Potéz-
cie raport na stol i przestancie sie nazywac podkomisja do spraw ponownego zbadania
wypadku lotniczego. Napiszcie wprost, ze chodzi o zamach i morderstwo. O tym moéwicie,
ale nie jestescie w stanie tego udowodnié. Do tej pory nie pokazaliScie nic w tej sprawie.

Natomiast érodki publiczne i liczba incydentéw z mamieniem opinii publicznej jest
juz historia sama w sobie. Polska nie bedzie od tego lepsza ani bezpieczniejsza, ani sil-
niejsza. Bedzie tylko stabsza — stabsza przez cyniczng gre. Stabsza przez osuwanie sie
w Smieszno$¢ i stabsza przez ten podzial wewnetrzny, ktorego poczatkiem byt Smolensk.
Ten podzial trwa do tej pory i niszczy tkanke spoleczna. To, co sie dzisiaj dzialo, nie
byto niczym innym jak kontynuacjg tej polityki. Na to sie nie zgadzam jako poset Rze-
czypospolitej. To chcialem panstwu powiedziec. Ciesze sie, ze do tego spotkania doszto.
Ze smutkiem przyjmuje jego efekty. I dopisuje sie do wniosku pana posta Brauna wraz
z podstawowym pytaniem do szefa tej podkomisji i do ministra obrony narodowej, bo on
ponosi odpowiedzialnos¢ za to, co sie dzieje w resorcie. Tu napisano, ze to jest dokument
Ministerstwa Obrony Narodowej. Gdzie jest raport?

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Prosze teraz jeszcze o zabranie glosu pana Cezarego Grabarczyka. Czy mozna sie z nim
teraz polaczy¢? Nie. To w takim razie poprosze...

Posel Cezary Grabarczyk (KO):
Jestem, jestem.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
To prosze, panie posle.

Posel Cezary Grabarczyk (KO):
Zasugerowano mi taki wariant, zeby wylaczy¢ kamere. W zwigzku z tym bedziemy sie
komunikowa¢ tylko fonicznie. Chciatbym podkre§li¢ jeszcze raz, ze... przedstawiony
przez przewodniczgcego podkomisji... katastrofg... To, co zobaczyliSmy, to film...
To publicystyka i to nie najwyzszych lotow...

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Panie posle, mozemy zrozumiec tylko co drugie zdanie.

Posel Cezary Grabarczyk (KO):
To pan jest szefem Komisji Obrony Narodowej. Powinien pan ... o jako$¢ porozumiewa-
nia sie, jezeli posiedzenie odbywa sie w sposoéb...

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Panie po§le, niech pan chwile poczeka. Sprobujemy polaczyé sie z panem przez telefon.

Posel Cezary Grabarczyk (KO):
Panie przewodniczacy, czy mam glos?

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Teraz prosze mowic.
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Posel Cezary Grabarczyk (KO):

Dziekuje bardzo. Jeszcze raz podkresle, ze Komisja nie otrzymata od pana przewod-
niczgcego Macierewicza raportu. I to jest podstawowy zarzut. Przez wiekszo§é czasu
§rodki podatnikow sg wydawane, a efektow, na ktore miaty by¢ przeznaczone, nie widacé.
Otrzymali$my film - film, ktory ukazuje pewng koncepcje pod z gory okreslong teze, bez
dowoddw, bez jakichkolwiek potwierdzonych danych zweryfikowanych w sposéb obiek-
tywny. To wszystko stawia pod znakiem zapytania zasadno$¢ funkcjonowania podko-
misji pana przewodniczacego Macierewicza. Wydaje sie, ze po 5 latach pracy powinni-
$my otrzymac raport, a takze dokumenty zrédlowe, ktére potwierdzajg tezy wynikajace
z raportu. Film, ktory zobaczyliémy, tak naprawde stanowi recenzje raportu, ktory zostat
przedstawiony przez jedyna obiektywnie dzialajaca komisje, komisje ministra Millera.
Nie przedstawiono samodzielnych ustalen. Malo tego. Wydaje sie, ze podstawowa teza
dotyczaca wybuchu nie znalazla potwierdzenia.

Zasadne jest pytanie, czemu mialy stuzy¢ ekshumacje. Czemu nie uszanowano ofiar?
Czemu nie uszanowano rodzin ofiar katastrofy, skazujac je na ponowne cierpienie zwig-
zane z przywolaniem na nowo tamtych tragicznych wydarzen? Przeciez te ekshuma-
cje mialy potwierdzac¢ tezy stawiane przez pana przewodniczacego. Wydaje sie, ze dzis,
na tym posiedzeniu Komisji, przynajmniej ze strony pana przewodniczgcego Macierewi-
cza powinno pasé stowo ,,przepraszam”, adresowane do wszystkich tych, ktérych bolaly
dzialania spowodowane jego twardym, bezwzglednym sercem. Oczekuje tego w imieniu
rodzin tych, ktérzy powtoérnie cierpieli. Dziekuje za uwage.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dziekuje. Panie ministrze, prosze bardzo. Chce panu teraz udzieli¢ gtosu. Wypowiedziato
sie 3 poslow.

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):

S.p.

Panie przewodniczacy, troszeczke pan z tym zwlekal. Ale rozumiem, ze trzeba byto daé¢
mozliwo$§¢ i dobrze sie stalo. Dlatego, ze gdy pan minister Sienkiewicz po raz pierwszy
oszukal opinie publiczng i sktamal, méwigc o piecioletnim dzialaniu podkomisji, to p6z-
niej wszyscy czlonkowie Platformy Obywatelskiej regularnie powtarzali te 5 lat. Moze
nawet trzeba byloby o tym powiedzie¢. Chce powiedzie¢, ze oczywiScie w pewnym sensie
pan Sienkiewicz ma racje. Duza cze$¢ czlonkéw obecnej podkomisji pracuje nad tym
problemem od 10 lat. W tym sensie pan ma racje. Ale nigdy w tamtym czasie nikt z tych
czlonkow nie dostal ani grosza. Chce, zeby bylo tez jasne, ze systematycznie powtarzane
ktamstwa na temat moich zarobkéw w zwigzku z podkomisjg sg tez wynikiem atmos-
fery, ktorg panstwo upowszechniajg. Dobrze wiedzg panstwo o tym, ze jako przewodni-
czacy podkomisji i cztonek Komisji Badania Wypadkéw Lotniczych Lotnictwa Panstwo-
wego nie biore w zwigzku z tym ani jednego grosza. Wiedza o tym panstwo znakomicie.
To tyle, jesli chodzi o pieniadze i szczegolnie podla probe wigzania wydatkéw publicz-
nych z prébg uniemozliwienia dalszego dzialania podkomisji.

W zwigzku z tym moze jednak warto przypomnie¢ kilka faktow. Moze warto. Po pierw-
sze, pienigdze wydane przez Holandie przez pierwsze 3 miesigce badania katastrofy
MH-17 to 36 mln euro, przez pierwsze 3 miesigce, jeszcze zanim doszlo do sprowadzenia
wraku MH-17 do Holandii i zanim doszlo do prac rekonstrukcyjnych. Oba te dziatania
sg najbardziej pracochtonne i finansochtonne. Do tego doszlo jeszcze 50 mln dolarow,
ktore wplacita na te badania Australia. Tak wygladajg koszty, ktére ponoszg inne pan-
stwa w takiej sytuacji. Na szczescie podkomisja nigdy nie osiggnela nawet 1/20 tych
wydatkow, na szczescie. Ale to dlatego, ze cztonkowie podkomisji w olbrzymim stopniu
pracuja po prostu — nie wiem, jak to sformutowaé — nie dgzac do tego, zeby zarabiac,
tylko zeby médc funkcjonowacé. Tyle, jezeli chodzi o te pierwsza sprawe.

Druga kwestia, panie przewodniczacy, jest w jakims§ sensie najwazniejsza, bo to moze
ja zostalem wprowadzony w blad, a moze pan przewodniczgcy zostal wprowadzony
w blad przez wnioskodawcow naszego dzisiejszego posiedzenia. Ot6z we wniosku o zwo-
fanie tego posiedzenia, ktory pan zamiescit, przesyltajgc informacje o tym, czego bedzie
dotyczylo to posiedzenie, nie ma ani razu stwierdzenia ani nawet sugestii, ze chodzi
o raport. Panie ministrze Sienkiewicz, pani przewodniczaca Kluzik-Rostkowska, wszy-
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scy panstwo, panie Grabarczyk, panie Mroczek — panie po§le Mroczek, a nawet wicemini-
strze Mroczek, bardzo uprzejmie prosze... Probujecie zmniejszy¢ wartoSé tego materiatu
i tego dokumentu, ktore zostaly panstwu przedstawione. Materialu, ktory jest wyni-
kiem, owocem niebywalej pracy kilkudziesieciu os6b.

Kierownictwo podkomisji jest tutaj, siedzi tutaj i jest do panstwa dyspozycji. To jest
pan profesor Nowaczyk, to jest pan profesor Binienda, to jest pani Marta Palonek.
To sg osoby, ktére odpowiadaja za podkomisje. To sg osoby, ktore w petni §wiadomie
przyjely to, ze beda osobami publicznymi i bedg odpowiadaly takze na rozniecang przez
panstwa nienawis¢ i na rzucane przez panstwa na nas wyzwiska. Ale nigdy nie zgodze
sie na to, zeby mogli panstwo atakowac, zeby mogli panstwo niszczy¢ zycie rodzinne
i zycie osobiste wszystkich ekspertow i wszystkich oséb, ktore braly w tym udzial. Te
osoby podpiszg raport. Te osoby po przeglosowaniu podpisza ten raport i wtedy te nazwi-
ska beda dla panstwa dostepne, tak jak bylo ze wszystkimi innymi raportami. Przeciez
doktadnie tak samo wygladata sprawa z raportem pana Millera. Dokladnie tak samo
wygladaly wszystkie inne kwestie.

Czy raporty KBWLLP maja jawnych cztonkéw Komisji przez caly czas badania przed
opublikowaniem raportu? Nie. I pan dobrze o tym wie, panie Macieju Lasek, panie posle.
Pan to dobrze wie. W zwigzku z tym powtarzam, ze gdyby dzisiejszy porzadek dzienny
zakladal przedstawienie raportu, wtedy ta kwestia z panstwa strony bytaby usprawie-
dliwiona. Ale panstwo uczynili z tego zastepczy argument w stosunku do odniesienia sie
do materialu dowodowego, ktory panstwu przedstawiliémy. Nie mieli panstwo mozliwo-
Sci podniesienia ani jednego argumentu merytorycznego. I pan Sienkiewicz powiedzial,
dlaczego. Bo on po prostu nie zrozumial tego, co zobaczyl. Sam to powiedzial. On nie
byt w stanie zrozumie¢ tego, co zobaczyl. Czy pan, panie ministrze, nie byl w stanie zro-
zumie¢ tego, co zrobil pan minister Kosiniak-Kamysz, gdy zgodzit sie na to, zeby oddaé
w rece rosyjskich stuzb remont polskiego samolotu? To jest niezrozumiate?

To jest materiat dowodowy, ktory jest doktadnym cytatem z jego listu. Czy potrzebny
jest panu caly list, zeby w tej sprawie mogt sie pan wypowiedzie¢? Prosze bardzo. Caty
list tez moze by¢ panu dostarczony, jezeli pan uwaza, ze to panu w czyms$ pomoze. Czy
potrzebne sg panu wszystkie wypowiedzi dotyczace tego, jak falszowano ekspertyze
SmallGIS? Jak likwidowano stowo ,,wybuch”? Mozemy dostarczy¢ catosé wypowiedzi
ito w wersji audio. Prosze bardzo, nie ma zadnego problemu. Dotyczy to wszystkich
materialéw i wszystkich badan, ktore byly przedstawione w tym filmie. Tak, ten film
nie jest raportem sensu stricte. Jest zalgcznikiem do raportu. Jest zalgcznikiem, ktory
go referuje.

Dlatego, ze nalezy liczy¢, ze raport bedzie mial co najmniej kilka tysiecy stron, jezeli
za raport uznajemy nie tylko tekst sam w sobie to relacjonujacy, ale takze wszystkie
zalaczniki, ktore zawierajg omowienie wszystkich prac, ktére wykonywaliSmy. Czesé
z nich w skromnym, ze tak powiem, podsumowaniu byla panstwu tutaj przedstawiana.
A wiec tak wyglada sprawa, panie przewodniczacy. Nie wiedzialem, ze mamy dostarczy¢
raport. Raport znajduje sie w sejfie w siedzibie komisji. Gdy zostanie przeglosowany
przez czlonkéw komisji, wtedy, z calym szacunkiem dla Komisji, zostanie dostarczony
ministrowi obrony narodowej, bo to minister obrony narodowej, zgodnie z rozporzadze-
niem, oraz przewodniczacy Komisji Badania Wypadkéw Lotniczych Lotnictwa Panstwo-
wego — to organy panstwa polskiego, do ktorych podkomisja ma obowigzek przekazac
raport.

W sposéb oczywisty to zostanie zrobione. Wtedy, kiedy zostanie on przeglosowany.
Wtedy, kiedy wszyscy czlonkowie podkomisji beda sie mogli zapoznaé ze wszystkimi taj-
nymi materialami, na podstawie ktérych powstat, co bylo niemozliwe do tego momentu,
do kiedy nie mogliémy sie wszyscy razem spotkaé. Teraz bedzie to mozliwe i bedzie
to zrealizowane. To tyle, jezeli chodzi o te kwestie, ktérymi prébujg panstwo przykryé
to, co zostalo tutaj przekazane. Chce tez przypomniec, ze jezeli chodzi o materiaty wybu-
chowe, jezeli chodzi o obecno$¢ materialow wybuchowych, to, co zobaczyli panstwo
w tym filmie - i dobrze panstwo o tym wiedza — to sg materialy, ktore zostaty wziete
z badan centralnego laboratorium komendy policji, a takze z badan laboratoriéw w Sta-
nach Zjednoczonych i w Wielkiej Brytanii. Kazdy z tych filmow, kazdy z tych fragmen-

S.p.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyi OBRONY NARODOWES (NR 10)

tow zawieral material dowodowy pokazujacy, ze dysponujemy w tej sprawie dowodami,
czyli sprawozdaniami tych laboratoriow. Dobrze pan o tym wie.

Co do konsekwencji dotyczacych tego, jak te fakty, ktore zostaly tutaj zebrane, ocenié
z punktu widzenia prawnego, to dobrze pan wie, ze decyzje w tej sprawie podejmuje pro-
kuratura, a ostatecznie sad. Komisja dostarcza material dowodowy. Komisja nie ocenia,
czy to byl zamach, czy to nie byl zamach. To jest zadanie prokuratury i sgdu. Komisja
stwierdza, co sie stalo, jak doszlo do tego, ze polski samolot runal na ziemie, jak do tego
doszto. Czy to byla wina pana prezydenta Lecha Kaczynskiego, czy to byla wina pana
generala Blasika, czy to byla wina polskich pilotow, jak zdecydowal pan Lasek, oszuku-
jaci ktamigc w swoich materiatach dotyczacych raportu SmallGIS i falszujac ten raport
iinne, czy tez to bylo to, co wynika z materialu dowodowego i analiz, ktore zostaty doko-
nane na podstawie materialu dowodowego? Tyle, jezeli chodzi o te kwestie.

Jezeli chodzi o pytanie pana Brauna, dam mozliwo$¢ odpowiedzi na nie panu pro-
fesorowi Nowaczykowi, dlatego ze w tej sprawie odwolywal sie pan do rozmowy z nim,
ktora odbyla sie 5 lat temu. Ale ja chce powiedzie¢ o czym$ innym i chece to powiedziec
bardzo jasno. Wiele nas rézni, ale najbardziej - i to sie dzisiaj pokazato — rézni nas sto-
sunek do prawdy. Ot6z moéwienie, ze po 2015 r. badanie dramatu smoleniskiego zostato
odlozone na bok, po zapoznaniu sie z wynikiem naszych wieloletnich badan, co mégt pan
zrobié, jest rzecza szokujaca, po prostu szokujacg. Pan moze sie nie zgadzac, moze pan
uwazac, ze gdzies popetniliémy biad. Prosze bardzo. To niech pan to wskaze.

To jest wynik ciezkiej pracy wielu dziesiatek oséb, wybitnych naukowcow. Ludzi,
ktorzy znajg sie na lotnictwie od samych podstaw. Ludzi, ktérzy nie tak, jak pan Lasek,
nigdy nie latali, nigdy nie kierowali samolotami pasazerskimi, tylko sg z tym zapoznani
i praktykuja to od wielu, wielu lat. Sg powszechnie uznani jako jedni z najwybitniejszych
polskich pilotéw, polskich technikéw, polskich inzynieréw, polskich fizykow, polskich che-
mikow, polskich psychologéw. Takie grono przygotowywalo ten material, wiec naprawde
mowienie, ze panstwo polskie, ktore odzyskalo mozliwo$¢ moéwienia prawdy, po 2015 r.
zrezygnowalo z badania katastrofy smolenskiej, jest czym§ niebywalym. Jest proba
zaciemnienia tego obrazu, ktory pan mogl zobaczyc¢ i Komisja mogta zobaczy¢ i mam
nadzieje, ze bedzie go mogla zobaczy¢ cata Polska, bo calej Polsce nalezy sie prawda
o dramacie smolenskim. Dziekuje.

Pierwszy zastepca przewodniczgcego Podkomisji do spraw ponownego zbadania przy-
czyn i okolicznos$ci wypadku samolotu Tu-154M pod Smolenskiem Kazimierz Nowaczyk:
Jezeli moge prosié¢, panie przewodniczacy...

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Tak, prosze. Pan doktor Nowaczyk.

Pierwszy zastepca przewodniczacego podkomisji Kazimierz Nowaczyk:

Chciatem powiedzie¢ jedng rzecz, ktora zmienia pewne moje do§wiadczenie zyciowe.
Po pierwsze, cale zycie pracowalem naukowo. Tutaj dowiedzialem sie, ze w polityce poje-
cia ,fakt” i ,dow6d” majg zupelnie inne znaczenia. Jesli teraz odpowiem panu postowi
Braunowi, to odpowiem tak, jak ja rozumiem w swojej pracy naukowej to, co jest faktem,
a co jest dowodem. Wowczas, na konferencji smolenskiej, ktora odbyla sie chyba 6 lat
temu, to bylo wstepne zalozenie, bo nie byto kompletu dowodow i faktow. Po 2015 r., juz
pod koniec 2015 r., kiedy jeszcze nie byto podkomisji, juz zaczgtem kwerende dokumen-
tacji zwigzanej ze Smolenskiem. I tam znalazlem fakty. Tak, to jest ten samolot. Teraz
moge odpowiedzieé z czystym sumieniem, ze tak, to ten samolot.

Moge tez odpowiedzie¢ na drugie pytanie, ktore sie pojawito w tym czasie o ten $nieg.
Nie. Nie bylo §niegu, bo mamy inne zdjecie. Tutaj bylo prezentowane jedno zdjecie. Byto
widaé, jaka jest rozdzielczo$¢ tego zdjecia. Mamy tez zdjecia z 9 kwietnia. Juz teraz
na podstawie faktéw moge odpowiedzie¢. Dwukrotnie moge odpowiedzie¢ — tak.

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):
Przy okazji tylko jeszcze dla pana Brauna jedna informacja. Podstawa odpowiedzi,
ktorg pan ustyszatl od pana profesora Nowaczyka, jest takze badanie fizyczne szczgtkow
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samolotu, do ktérych komisja miata w tym czasie dostep. Tak ze nie jest to koncepcja.
To sg wlasnie fakty. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Dziekuje. Pani minister Kluzik-Rostkowska.

Posel Joanna Kluzik-Rostkowska (KO):
Dziekuje bardzo. Postaram sie mowi¢ krétko. Panie ministrze...

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja):
Kiedy pan przewodniczacy przewidzial dla mnie mozliwo$¢ zabrania glosu?

Posel Joanna Kluzik-Rostkowska (KO):
...ja ad vocem...

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Pani minister, momencik.

Posel Joanna Kluzik-Rostkowska (KO):
Dobrze.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Jest lista i sg wszyscy zapisani.

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja):
Dobrze. I gdzie ja sie plasuje na tej liscie?

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
W tej chwili na podium.

Posel Joanna Kluzik-Rostkowska (KO):

Panie ministrze, wolalabym, zeby pan, zamiast zajmowaé sie moim sercem lub mojg
dusza, odpowiedzial na pytanie, czy zdawal pan sobie sprawe z tego, ze ta narracja, ktorg
pan wprowadzil do opinii publicznej, operujac falszywymi informacjami i zaciemniajgc
obraz, ze to wszystko, to tak naprawde sg narzedzia, ktore sg typowe dla prowadzonej
przez Rosje w roznych krajach §wiata wojnie informacyjnej. Czy pan zdawat sobie z tego
sprawe? Czy dla pana, bytego ministra obrony narodowej, a wezeéniej szefa wojskowych
shuzb byla to, czy jest pewna nowosc? Jest to dla mnie znacznie wazniejsze pytanie niz
pytanie o stan mojego serca czy mojej duszy.

Jest jeszcze druga kwestia. Panie ministrze, prosze sie nie dziwié, ze jesteSmy znie-
cierpliwieni i pytamy, gdzie jest raport, dlatego ze komisja Jerzego Millera pracowala
i przedstawila raport po 15 miesigcach pracy. Panstwo pracujg 54 miesigce, bedac pre-
cyzyjnym, jest to 4,5 roku. Przypominam, ze pan sam wielokrotnie mowit o tym, ze ten
raport bedzie przedstawiony tuz po 10 kwietnia. W zwigzku z tym nie oczekujemy czego$
nagle. Po prostu czekamy na co$, co w przestrzeni publicznej zaznacza pan od jakiego$
czasu.

W zwigzku z tym chcialabym uzyskac odpowiedzi na dwa pytania. Czym jest ten film,
ktory dzisiaj zobaczyliSmy? Czy to jest wizualizacja raportu, ktory jest jeszcze nieprze-
glosowany? Jaki jest powdd, dla ktérego panstwo, pracujac przez 54 miesigce i bedac
w posiadaniu tego filmu, nie przeglosowali tego do tej pory?

Drugie pytanie. Czy mozemy pozna¢ jaka$§ konkretng date, kiedy zamierzajg pan-
stwo ten dokument przeglosowaé? Kiedy trafi on na biurko ministra obrony narodowe;j?
Mysle, ze jest to pytanie, ktore interesuje nie tylko nas tutaj, na tej sali, lecz takze inte-
resuje opinie publiczng. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Dziekuje. Prosze, pan poset Piotr Kaleta.

Posel Piotr Kaleta (PiS):
Bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, panowie ministrowie, szanowni panstwo, mozna
byloby zada¢ takie pytanie, od czego by tu zaczac¢. Moze od tego, co powiedziala przed
chwila pani poset Kluzik-Rostkowska, ktora postawila taka teze, ze przez pewna analo-
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Glos z sali:

gie raport podkomisji pana Antoniego Macierewicza jest pisany przez 4,5 roku, a raport
Millera byt pisany przez 15 miesiecy. Czyli jest tu jakis stosunkowo kroétki czas w porow-
naniu do tego, co pani sugeruje w odniesieniu do raportu pana ministra Macierewicza.
Chcialbym zapyta¢ czy postawié takie pytanie troche w prézni: Czy raport Millera jest
tozsamy z raportem Anodiny? Jezeli tak, to 15 miesiecy trwalo jego przepisywanie — nie
pisanie, tylko przepisywanie. Tak ze w zwigzku z tym... to tak ad vocem.

Teraz po kolei. Szkoda, ze nie ma pana posta Tarczynskiego, ktory przedstawil taka
teze, ze nie dziwi sie, ze pan posel Lasek znalaz! sie na liscie Platformy Obywatelskiej
i staral sie 0 mandat posta. Ja troche sie dziwie, ze pan poset w ogole znalaz! sie na jakiej-
kolwiek liscie i jest w tym Sejmie, poniewaz nie tutaj jest pana miejsce. Nie nam o tym
decydowac, bo taka decyzje podjeli wyborcy w sposob jako§ sobie wiadomy.

Prosze panstwa, wydaje mi sie, ze troche paradoksalnie to nasze dzisiejsze spotkanie,
posiedzenie naszej Komisji nie daje duzej liczby pytan do pana ministra Macierewicza
i do jego komisji. Wrecz przeciwnie — ono stawia bardzo duzo pytan panu Maciejowi
Laskowi, ktore pozostaja gdzie§ w prozni. Nie mamy odpowiedzi na te pytania. Ja chcial-
bym pewne pytania zaakcentowac, poniewaz duzo rzeczy widzieliSmy w materiale fil-
mowym, ktore pozostaja bez odpowiedzi. Wydaje mi sie, ze te odpowiedzi chcielibySmy
od pana Macieja uzyskac.

Biorac pod uwage to, ze cze$¢ materiatu filmowego dotyczyla rowniez pracy komisji
i tego, co zostalo nagrane, a pewnie panstwo nie chcieli, zeby to zostalo nagrane, chcial-
bym sie dowiedzieé, czy byly jakie§ naciski ze strony polskiego rzadu, zeby ten raport
wygladal tak, jak wyglada. Mowie o pana raporcie, panie posle. Czy byly sugestie, zeby
panstwa raport byl tozsamy z raportem Anodiny? Jezeli tak, to przez kogo te sugestie
byly przedstawiane?

Kolejna sprawa. Kto z komisji Millera — Laska podawal w watpliwo$¢ te sprawy, ktore
w tych nagraniach byly akcentowane? Czy ewentualnie te watpliwoSci zostaly pozniej
przelane na papier w takim sensie, ze zostaly uwzglednione, ze sugestie szefow komisji,
ze trzeba co$ z tym zrobié, zeby to cofnaé, byly rowniez konsultowane z przedstawicie-
lami polskiego rzadu?

Kolejne pytanie. Czy ewentualnie po tych spotkaniach dyscyplinowal pan te osoby,
ktorym - powiedzmy to tak — co$ sie wymsknelo? Chodzi o to, ze kto§ zadal pytanie,
ktore bylto dla pana niewygodne i moglto miec¢ reperkusje, z ktérych w jakims$ sensie nie
byl pan zadowolony.

Co dalej? Prosze panstwa, jedna rzecz. Czy p6zniej wypracowywali panstwo jakies§
wsp6lne stanowisko wypowiedzi, po takich sytuacjach, ktore byly dla was dwuznaczne?
Rozumiem, ze byly dla was niekomfortowe.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Posel Piotr Kaleta (PiS):

S.p.

To nie jest przeshuchanie posta, panie po§le. Zaraz do pana dojde. Niech sie pan nie
niecierpliwi.

W zwigzku z tym czy wprowadzali panstwo jakie§ wspdlne stanowiska, ktére byly
wypracowane niekoniecznie przez komisje i ktére z dzialalnoScig komisji nie mialy nic
wsp6lnego?

Teraz chcialbym jeszcze poruszy¢ dwie kwestie, bo pan poset Sienkiewicz chcial, zeby
odniést sie réwniez do niego, jak mniemam, poniewaz w sposéb bardzo emocjonalny
wypowiedzial sie na temat formuly przedstawienia raportu czy — jak mozna powie-
dzie¢ w skrocie — pseudoraportu. Ocenil, ze prezentacja przedstawiona przez komisje
pod przewodnictwem pana ministra Antoniego Macierewicza byla jakim§ pseudorapor-
tem. Oczywiscie takie sformutowanie chyba nie padlo, ale ide na skroty. Czy pan byltby
moze w stanie nam podpowiedziec, bo przeciez petnit pan wazng funkcje ministra spraw
wewnetrznych i administracji, czy moéwiac te stowa, wzorowatl sie pan np. na tym, jaki
raport dostal pan ze spalenia budki pod ambasadg rosyjska? Czy pan oczekiwal moco-
dawcow? To znaczy, zeby kto§ panu ich wskazal?
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Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

No, nie. Trzymajmy sie tematu.

Posel Piotr Kaleta (PiS):

Tak, tak, ale to jest pewna analogia. Panie przewodniczacy, bardzo dziekuje za te suge-
stie. Przeciez... Nie, nie pokazuje osobowosci. Tylko chciatbym, zeby pokazala sposob
dzialania pana posta Sienkiewicza, bo przeciez byl to konstytucyjny minister bardzo
waznego resortu, odpowiedzialnego takze za nasze bezpieczenstwo wewnetrzne. Ale
zaluje... to znaczy, nie dziwie sie, ze pan posel Mroczek tego nie rozumie.

W zwigzku z tym chcialbym wiedzieé, czy pan posel Sienkiewicz rowniez oczekiwatl
wlaénie takiego metodologicznego raportu, zeby wskaza¢ te warunki, o ktérych pan
moéwil: kto zlecal, jak to sie stalo, jakie wnioski wyciagnaé, zeby co$ takiego sie nie
powtorzylo. Czy taki raport trafit do pana na biurko?

Prosze panstwa i jeszcze na koniec takie pytanie. Nie pytanie retoryczne, ale pytanie
do wszystkich. Chyba z wyjatkiem pana posla i bylego senatora Andrzeja Szewinskiego,
z ktorym miatem okazje zasiadaé takze w tawach senackich, wszyscy panstwo byli bar-
dzo blisko pana Donalda Tuska, 6wczesnego premiera. W tym materiale filmowym
dostrzegliémy tez takg wypowiedz. Nie chcialbym jej teraz cytowac, bo nie zacytuje jej
doktadnie, ale chcialbym jg przytoczy¢ z pamieci, by¢ moze bylaby tutaj mozliwosc jej
odtworzenia. Pan Donald Tusk mowil co§ o wojnie. Mowil z mownicy sejmowej, ze nie
chce mie¢ wojny. Co panstwa zdaniem Donald Tusk mial na my§li? Czy mial jakas wie-
dze? Czy posiadal jaka$s wiedze, by¢ moze po spotkaniu w Smolensku po tej strasznej
tragedii, a by¢ moze troche pozniej? Czy miat jakas$ wiedze, ze mogt sie czegos obawiaé?
Czy panstwo mogliby wskaza¢, jakie byly intencje tej wypowiedzi 6wczesnego premiera
pana Donalda Tuska?

Panie przewodniczacy, skonczytem. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dziekuje. Prosze, pan posel Pawet Krutul.

Posel Pawel Krutul (Lewica):

Prosze panstwa, od 4 godzin oktadamy sie tutaj z lewej na prawo. Oglada nas cala Polska.
Temat jest bardzo wazny, istotny, bo zgineto 96 osob. Patrzac panu ministrowi gteboko
w oczy — jednemu i drugiemu konstytucyjnemu - chcialbym zadac¢ konkretne pytanie
i powtorzyc, bo to juz z réznych stron padato: Kiedy bedzie raport? Chodzi o date. Czy
przykladowo bedzie to sierpien czy wrzesien, zebySmy mieli koncowag date? Wowczas
bedziemy sie mogli do tego merytorycznie odnie§é. Jak ustyszeliSmy, na razie to jest
wstep. To przejrzeliSmy. OgladaliSmy zalgczony material... Streszczenie, przepraszam,
streszczenie.

Druga kwestia. Ile podkomisja kosztowala? Pan minister raczyl nam powiedziec,
ze Holendrzy na wstepie wydali 30 mln dolaréw.

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):

Nie, 36 mln euro.

Posel Pawel Krutul (Lewica):

OK, 36 mln euro. Dobrze, panie ministrze...

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Posel Pawel Krutul (Lewica):
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Ja w zaden sposob tego nie neguje, bo na stole nie ma zadnej liczby dotyczacej tego, ile
nasz kraj, nasze spoleczenstwo kosztowala podkomisja smoleniska, czego chcieliby$émy
sie dowiedzie¢. Tak ze nie odnosze sie do tego, bo nie mam danych. Prosze o odpowiedz,
a przede wszystkim o date raportu. Pan minister Macierewicz mowil, ze raport jest juz
w sejfie. Mamy tutaj wiceministra obrony, ktory moze powiedziec, kiedy ewentualnie
bedzie mégt go ujawnic po wszelakich glosowaniach. Poprosze o podanie daty. Nie chodzi
mi o dzien, niech to bedzie chociaz miesigc, zeby panowie sie okreslili. Dziekuje bardzo.

S.p.
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Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dziekuje. Prosze, panie ministrze. Tak? Dobrze. Prosze, ad vocem, tylko krétko.

Posel Bartlomiej Sienkiewicz (KO):

Ja krociutko. Prosze panstwa, chcialem powiedziec¢ dwie rzeczy. Po pierwsze, jeszcze raz
chce powtorzyc, ze wartosc tego materialu jest nie do oceny przez naszg Komisje. Jesli
mowimy o rozkladzie sit, o wektorach cigglych, o czysto fizycznych sprawach, to wylacz-
nie metodologia doj$cia do tego moze nam pozwoli¢ ocenié, czy to jest prawidlowe, czy
nie. I nie my bedziemy to ocenia¢. Beda to ocenia¢ inni naukowcy, inni fizycy, inni specja-
lisci. Natomiast to, co obejrzeliSmy, bylo wylacznie prestidigitatorstwem, czyli udaniem,
ze co$ pod tym jest. Czy tak jest, czy nie, mozemy zobaczy¢ wylacznie wtedy, kiedy bedzie
raport. Ale raport, panie ministrze Macierewicz, jest niestety taki, jak kot Schrodingera:
ijest, 1 go nie ma.

Jesli pan mowi, ze to jest zalgcznik, to gdzie jest raport? Zalgcznik moze by¢ do cze-
gos, co istnieje, a nie do czego$, co nie istnieje. Jesli jest zalgcznik, a nie ma raportu,
to jest to absurd. Jesli jest zalgcznik do raportu, ktéry nie zostal przyjety, to raportu nie
ma. Logika arystotelesowska, dwuelementowa pokazuje, ze to naprawde jest to zabawa
w znikajgcy raport. Raz on jest, a raz go nie ma. W zwigzku z tym nie mamy o czym roz-
mawiac. Bez metodologii to jest do tej pory rozmowa o niczym. Bez metodologii mozliwej
do ocenienia przez specjalistow to jest rozmowa o niczym.

Jefli chodzi o pytanie pana posta, ktory pytal, czy dostalem kiedykolwiek jakis§
wyczerpujacy dokument dotyczacy spalenia budki, to tak, oczywiScie dostatem. To bylo
przyslane mi rok temu umorzenie przez prokurature pana ministra Ziobry wszelkiego
Sledztwa w tym zakresie, ktore przeczytalem bardzo starannie. Bardzo dokladnie bylo
opisane to, dlaczego to zostalo umorzone, co jest w pelni zgodne ze stanem faktycznym
1 mojg 6wczesna wiedzg. Przyjalem to z przyjemnoscia. O reszte prosze pytac pana mini-
stra Ziobry. On na pewno powie panu wiece;.

To wszystko, co chcialem powiedziec. Bardzo dziekuje za dopuszczenie mnie do glosu.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Tak, zaraz, panie doktorze, panie profesorze, zaraz panu udziele glosu.

Pan minister Macierewicz zadal pytanie dotyczace tego, jaki jest temat dzisiejszego
posiedzenia. Panie ministrze, chce tu jasno wobec wszystkich stwierdzi¢, ze temat dzi-
siejszego posiedzenia jest dokladnie, stowo w stowo przepisany z wniosku, ktorzy wnio-
skodawcy podpisali. Temat jest taki, jaki wnioskodawcy chcieli miec.

Teraz prosze bardzo, panie doktorze.

Pierwszy zastepca przewodniczacego podkomisji Kazimierz Nowaczyk:

S.p.

Chcialem odpowiedziec na jedng rzecz — w jaki sposob traktujemy ten film, ktory zostat
tutaj pokazany. Prosze panstwa, raport to jest dokument pisany. Na filmie przedsta-
wiliSmy symulacje komputerowe, ktorych nie da sie wydrukowac. To jest istotna czesc
dowodu, to jest fakt i dowod. Ta symulacja nie jest animacjg ani wizualizacjg. To jest
obliczeniowy program komputerowy, ktory generuje sytuacje zgodng z rzeczywistoScig.
Sytuacje, w ktora juz potem programisci nie ingerujg. Wkladajg dane, a potem liczy
to program zgodnie z podstawowymi naukami. Tego sie nie wydrukuje, nie zalaczy sie
w raporcie, dlatego prezentowaliSmy to tutaj w postaci symulacji komputerowe;.

Tak samo zalgczone zostaly — na co by¢é moze nie zwracili panstwo uwagi — zdje-
cia z ekranéw detektoré6w materialoéw wybuchowych. One sg ze Smolenska. Tam, gdzie
jest napisane ,trotyl”, jest trotyl. Tam, gdzie jest napisane ,pentryt”, jest pentryt.
To wszytko zostalo sfilmowane. Prosze panstwa, to sg zdjecia rosyjskie, ktore zostaty
przystane do Polski i odlozone. Spoczywaly sobie spokojnie, dopdoki podkomisja do nich
nie dotarta. One sg dowodem na to, ze te materialy zostaly wykryte. Zostalo to zrobione
przez urzadzenia — nie przez urzadzenia, ktore wykrywaty wylacznie grupe nitrows,
lecz takze przez urzadzenia, ktére rozpoznawaly materialy wybuchowe. To jest kolejny
fakt, ktory jest przedstawiony w tej prezentacji, w tym filmie, ktory tutaj pokazaliSmy.

Chcialbym powiedzie¢ jeszcze jedno. Nie slyszalem i nie spodziewalem sie rzeczy-
wiscie glebokich pytan na temat przedstawionego materialu. Ale nie bytem §wiadomy,
ze bedzie tak dluga dyskusja i ze bedzie taka dyskusja na temat przedstawionego mate-
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riatu. Padlo tu zdanie, ze moze jeden czlowiek na tej sali rozumie to, co pokazano w tym
filmie. Chcialbym poszuka¢ tego czltowieka. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):

Przepraszam bardzo...

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Tak, prosze bardzo.

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):

...jezeli panstwo pozwolg, dwie kwestie. Pierwsza jest zwigzana z tym, co wielokrotnie
moéwila i wielokrotnie powtarzala — nie pierwszy raz — pani posel, minister Kluzik-Rost-
kowska, sugerujac, a nawet zarzucajac, ze przy analizie i pracy nad tragedig smolenska
postuguje sie klamstwem.

Czy moze pani przywolac co$ jeszcze? Te dwie rzeczy? Dobrze, wiec informuje pania,
ze informacja o tym, ze... Niech mi pani pozwoli, dobrze? Informacja o tym, ze trzy
osoby przezyly, jak pani zauwazyla, nie znalazly sie w tym raporcie, ktéry przedstawi-
tem w materiale filmowym.

Po drugie - i to jest wazniejsze — informacja o tym, jako fakt, znajduje sie w dokumen-
tacji Kancelarii Prezesa Rady Ministrow pana Donalda Tuska, tam sie znajduje. Ponie-
waz pani te sprawe podjela, ten dokument zostanie panstwu przekazany, gdyz znajduje
sie w materiale dokumentalnym, ktory posiada komisja. To tam znajduje sie ten mate-
rial dowodowy. Je§li pani sie tym martwi, jesli uwaza to pani za klamstwo, to prosze sie
z tym zwrocié do pana Donalda Tuska. Dobrze?

Kolejna kwestia, panie przewodniczacy, bo po wyjasnieniu, ktoére sformulowal pan
profesor Nowaczyk, bylem na te kwestie przygotowany i dysponuje materiatem Narodo-
wego Instytutu Badan Lotniczych, fragmentami jego raportu pokazujacymi metodologie,
ktora jest zapleczem symulacji, ktora zostala zrobiona. Ta symulacja udowadnia, ze to,
co pokazuje raport MAK i to, co pokazuje raport panéw Millera i Laska, to zupelnie inna
tragedia i zupelnie inna katastrofa niz to, co naprawde zdarzylo sie nad Smolenskiem.
Ten dowdd zostal przeprowadzony przez uniwersytet Wichita w Kansas w Stanach Zjed-
noczonych. Raport ma 3 tys. stron. Jezeli panstwo chca, to oczywiScie moge panstwu
przedstawié te 3 tys. stron. One bedg zalgcznikiem, ktory bedzie czeScia dostepnego
materiatu raportowego. To jest oczywiste. Na dzisiaj przygotowalem 40 stron z tego
liczacego 3 tys. stron raportu i jestem gotow je panstwu natychmiast przekazaé. Tam
sg wszystkie elementy, o ktore pytal pan minister Sienkiewicz, czyli wszystkie dane,
metodologia, wszystkie elementy. Za chwileczke mozemy to panstwu przedstawic.

Posel Bartlomiej Sienkiewicz (KO):

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):

Alez oczywiscie, te 3 tys. stron, tak? Dostanie je pan wraz z zalgcznikiem. Prosze pana,
jak panu to wysSwietle, to pan to sobie moze wziagé.

Posel Bartlomiej Sienkiewicz (KO):

Pokazywanie zabiera czas, a mozna bytoby ten material spokojnie zanalizowac.

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):

Ale to sobie pan zgra i w domu zanalizuje. Prosze bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dobrze.

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):

To moze pan mnie dobrze zna, bo ja pana dobrze nie znam i nawet nie mam ochoty pana
poznawacé. Bardzo chetnie, to zajmie nieduzo, moze godzine. Prosze bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
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Tak. Prosze. Pan poset...
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Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):
Przepraszam bardzo, ostatnia sprawa, naprawde krociutka. Przepraszam, panie prze-
wodniczacy.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Bardzo prosze.
Nie, pan minister odpowiada na pytania.

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):

Jezeli mozna, w zwigzku z tymi zarzutami i w zwigzku z tym, jak panstwo sie chwala,
bo to pan minister Sienkiewicz powiedzial, ze jedyny raport dotychczas istniejgcy, meto-
dologicznie sluszny, uczciwy i porzadny, to raport pana Jerzego Millera. To przytocze
panu wypowiedz pana Jerzego Millera z dnia 28 kwietnia 2010 r. na posiedzeniu Komisji
Badania Wypadkéw Lotniczych Lotnictwa Panstwowego. ,,My$l jest taka” — mowi pan
Miller do swoich wspoétpracownikow z komisji — ,,ze nasze ustalenia zostang zderzone
z ustaleniami rosyjskimi. Jezeli te dwa raporty beda rézne, to bedzie do tego cala teoria
spiskowa zbudowana w spoleczenstwie, ze albo ten ukryl, albo tamten, ale na pewno
prawda jest gdzie indziej. W zwigzku z tym oczekiwalbym, ze nasze dzialanie bedzie
uwzglednialo te sytuacje”.

Posel Piotr Kaleta (PiS):
To jest odpowiedZz na moje pytanie.

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):
To jest metodologia, panie ministrze Sienkiewicz. To jest metodologia raportu pana Mil-
lera przedstawiona nie tylko z pozycji przewodniczacego komisji, lecz takze konstytu-
cyjnego, urzedujacego wowczas ministra spraw wewnetrznych. To tez nie jest polityk?
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze teraz o zabranie glos... Pan nastepny. Pan posel Grzegorz
Braun.

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):
To jest metodologia. Takg metodologie ma Platforma Obywatelska.

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja):
Czy mozna?

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Prosze. Pan posel Grzegorz Braun.

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja):

Lekam sie, zeby ten przeobszerny raport nie podzielit losu aneksu do raportu o likwi-
dacji WSI, ktorego temat byl grzany rownolegle z prawda o Smolefisku. Po czym, kiedy
- patrz wyzej — doszli panowie do wladzy, ustami pospolu prezesa, naczelnika, premiera
wraz z belwederskim prezydentem zakomunikowali pafistwo narodowi, ze to nieciekawe
i ze nie bedg panstwo tego publikowaé. To pierwsze zastrzezenie. Dlatego z ostroznosci
procesowej, jesli pan minister jest laskaw cokolwiek dzisiaj udostepnié, to zapisuje sie
na liste mailingowg. Bardzo prosze, przyjme dowolng ilo§¢ danych, dysk mam pojemny.
Bardzo prosze, bo nie wiadomo, co bedzie jutro.

Panie ministrze, szukacie daleko, w Wichita i w innych ciekawych i pieknych miej-
scach, a nie badacie tego, co macie pod nosem. Ekshumacje. Ile ich przeprowadziliscie?
Ile ekshumacji przeprowadziliScie tu, w kraju? Macie do niedawna jeszcze wicepremiera,
réwniez w mojej nomenklaturze zaliczajacego sie do klamcoéw smolefiskich, ministra
Gowina, ktéry wowczas jeszcze jako minister rzadu jawnej zdrady i zaprzanstwa z try-
buny sejmowej komunikowal, ze z trumnami smolenskimi wszystko bylto lege artis.
Wszystko bylo lege artis, tak? Trumny smolenskie przyjechaty do kraju. ByliSmy na Oke-
ciu, panie ministrze, kiedy lgdowata ich partia, prawda? I c6z? Kilka ekshumacji i jako$
to utkneto. Pan minister kreci glowa, wiec bardzo prosze wyjasni¢ narodowi, ile tych
ekshumacji przeprowadzono w tajemnicy, bo nie obilo mi sie o uszy, zebyScie szli dalej.
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Dalej sprawa hangaru nr 21 na Okeciu, ktorego rozbiérke zarzgdzono natychmiast
po tragicznych wydarzeniach z kwietnia 2010 r. To ciekawa sprawa.

Wreszcie — skoro pan minister powoluje sie na sojusznikéw — niewagtpliwie warto
by drazy¢ te sprawe nie tylko na minuty i sekundy przed wyobrazonym przez panstwa
zdarzeniem, ale warto tez analizowac Sciezke, ktora prowadzita do zamach warszawsko-
smolenskiego 10 kwietnia 2010 r.

W ramach tych badan niewatpliwie warto by sie dowiedzie¢, jaka byla misja generata
Davida Petraeusa w Warszawie, p6zniejszego szefa CIA, a wowczas jednego z najistot-
nigjszych dowodcow amerykanskich w naszej hemisferze. Spotkat sie z ludzmi, ktorych
- jak sam p6zniej wspomnial, odbierajac notabene jaka$ statuetke czy medal od Polo-
nuséw — pare dni pézniej juz nie bylo na tym Swiecie. To ostatnie dni przed zamachem
warszawsko-smolenskim. Jaka byla misja generata Davida Petraeusa w Warszawie? Czy
byta to misja ratunkowa? Jesli tak, prosze dac jakis duzy medal generatowi Petraeusowi,
o ile to byla misja ratunkowa. A co, jesli misja zakonczyla sie niepowodzeniem? Warto
by te watki zbadac.

Panstwo upieraja sie badaé tych kilka minut, kilkadziesiat sekund. Buduja panstwo
naprawde imponujace symulacje, ktore, jeszcze raz to stwierdze, ze nie sg zadnym fak-
tem i nie sg zadnym dowodem, sg symulacja. GdybyScie jeszcze poprzestali na stusz-
nej krytyce ktamstwa i manipulacji, ktore szly i laly sie calymi strumieniami z Moskwy
iz Warszawy... Jeden chor uzupelnial drugi. Komisja Millera uzupeiniata ktamstwa
i manipulacje komisji Anodiny. Notabene mozne warto bytoby wyda¢ jaki$ europejski
nakaz aresztowania pani Anodiny, ktora, zdaje mi sie, juz nie przebywa na terytorium
Federacji Rosyjskiej, wiec...

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Panie poéle...

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja):

Panie przewodniczacy, dokoncze zdanie. GdybyScie poprzestali na stusznej krytyce
ktamstwa smolenskiego, ale wy upieracie sie, zeby budowac pozytywna wersje zdarzen.
Przedstawiacie jako fakty co$, co nie daje sie obroni¢ w konfrontacji z tymi elementami
historii, ktorych upieracie sie — wespot zespot ,,Gazeta Wyborcza” z ,Gazetg Polskg”
- nie dostrzegac. Upieracie sie z takg protekcjonalng ming i takim tonem, jakie dzi$
prezentujecie, upieracie sie to ignorowac. Panie posle...

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dziekuje. Skonczy! pan juz dwa zdania. Dziekuje. Nie.
Bardzo prosze, pan poset Maciej Lasek.

Posel Maciej Lasek (KO):

28

Bardzo dziekuje, panie przewodniczgcy. Sam nie wiem, od czego zacza¢. Zaczne od odnie-
sienia sie do wypowiedzi szanownego pana posla Antoniego Macierewicza. Szanowny
panie pos§le, mam jaki$ problem z tym, ze pan chyba nie rozumie swoich wlasnych wypo-
wiedzi, poniewaz mija sie pan z prawdg. Ekspertyza firmy SmallGIS, firmy z Krakowa,
zamowiona przez prokurature, nie zostala zmieniona, a imputuje pan, ze zostala sfal-
szowana. W tej samej formie znajduje sie zar6wno w aktach prokuratury, jak i KBWLLP.
Wyrwane z kontekstu wypowiedzi, ktore pan z luboScia przytacza, dotycza draftu
raportu, a nie ekspertyzy. Nie mozna sfalszowa¢ swojego wlasnego dzieta. Polecam prze-
czytac rowniez strone 27 tej ekspertyzy, zresztg ona nawet mignela na prezentacji, gdzie
wspomniano o prawdopodobnych strefach wybuchu wytypowanych w miejscach najmoc-
niejszego dzialania ognia na koncu wrakowiska, tam, gdzie samolot sie zatrzymal.

Ogledziny miejsca zdarzenia przeprowadzone przez czlonkow komisji wykluczyty,
ze tam doszlo do jakiego$ wielkiego wybuchu, natomiast wskazywaly na wybuch, pozar
paliwa, co zresztg widac¢ na filmie wykonanym przez polskiego operatora bezposrednio
po wypadku. Na spotkaniu z pana zespolem wiele lat temu wyraznie wykluczy! on, zeby
slyszal wybuch, na takie pytanie, ktére padto.

Co do doswiadczenia w pilotowaniu tupolewa pragne pana poinformowac, ze w komisji
byto trzech cztonkéw zatogi samolotu tupolew. Byto dwoch pilotow. Jeden miat 2,5 tys. godzin,

S.p.
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a drugi 500 godzin lotu, i byt technik pokladowy, ktory miat 4,5 tys. godzin. Przyjmowat
pierwszego tupolewa w Locie, a ostatniego odprowadzit do putku specjalnego.

Raport, wbrew temu, co pan powiedzial, nie obarcza wing za wypadek ani pana pre-
zydenta, ani pana generala Blasika, a tym bardziej nie powiela rosyjskiej tezy o rzekomej
zawartosci alkoholu w organizmie pana generala. Po raz kolejny mija sie pan z prawda.

Na pytanie, ilu cztonkéw podkomisji bylo na miejscu w Smolensku, prawdopodobnie
pan i tak nie odpowie, bo informacja jest pewna. Ze zdziwieniem zauwazytem, ze trotyl
znaleziono réwniez na tym drugim, sprawnym tupolewie. Ale caty trotyl czy §lady tro-
tylu? Bo tak to byto w tym materiale. To podaje w watpliwosc te calg prezentacje.

Panu Januszowi Wieckowskiemu, mojemu szanownemu koledze z Aeroklubu War-
szawskiego chcialbym przypomnie¢, ze w autopilocie nie podchodzi sie do lgdowania
wedlug systemu nieprecyzyjnego. Rzekome odejscie, ktore tutaj panstwo pokazywali —
bede méwil merytorycznie, bo i panstwo pokazywali co$ technicznego — w autopilocie bez
systemu ALS jest mozliwe do wykonania tylko w formie testu naziemnego tego systemu
i nie jest procedura stosowang w locie. Zaden instruktor, z ktorymi rozmawiala komisja,
nie wspominal o takiej mozliwosci i nie znal takiej mozliwosci. Nawet zaloga tego lotu
testowego, ktory wykonaliémy — bo wy tylko zepsuliScie tupolewa, a my na nim lataliSmy
- byta tym zaskoczona.

Dziwnym trafem w tym materiale, ktory zostal przedstawiony, zapomniano o braku
reakcji zalogi na komende ,,pull up” przez 7 sekund. Przez 7 sekund system krzyczat
»pull up”. Znowu szanownemu koledze panu Januszowi Wieckowskiemu chciatem przy-
pomniec instrukcje urzadzenia TAWS, w ktorej nie ma wyjatkow od dziatania tego sys-
temu. Nalezy natychmiast sie wznosic.

Symulacja to tylko proba przyblizenia rzeczywistosci, a nie dowdd na te rzeczywi-
stosc. Fakty sg zapisane w rejestratorach. Radiowysokosciomierz pokazal wysokos$c 5 m.
W rejestratorach glosu w kabinie brak wybuchu. Przy okazji mam jeszcze pytanie. Czy
wybuch termobaryczny jest juz nieaktualny, bo jeszcze kilka lat temu to byl lejtmotyw
tego dzialania?

Do zalgcznika nr 13 nie bede sie odnosil, bo polska komisja pracowata wedtug polskich
przepisow, a polska prokuratura pracowata wedtug polskich przepisow. Co do ujawniania
czy nieujawniania raportu, szanowny panie posle, doskonale pan wie, ze komisja pracuje
w trybie niejawnym. Szczerze méwigc, jestem zdziwiony tym, ze pokazuje pan tezy przed
ujawnieniem raportu, ktéry ponoc jest u pana. Pokazuje je pan, a jednoczeSnie mowi pan
o nich w réznych niszowych telewizjach.

Do pana posta Kalety. Czy byly naciski? Nie, panie posle. Czy byly sugestie co do toz-
samoSci z raportem MAK? Bylo 165 uwag do tego raportu autorstwa komisji. To jest
wystarczajacy dowod. Podsumowujac, raport zostal podpisany przez wszystkich czlon-
kéw. Nie bylo zadnych zdan odrebnych. Nikt nie zrezygnowal. To jest wystarczajgca
odpowiedz.

Bardzo sie ciesze, ze szanowny pan doktor Nowaczyk wspomnial, ze podkomisja przy-
jela za podstawe rosyjskie badania. Naczelna Prokuratura Wojskowa i komisja Millera
przyjely za podstawe badania polskich specjalistow z zakresu materialow wybuchowych.

To jest w zasadzie wszystko. Moge tylko doda¢, bo mam jeszcze troche czasu, ze komi-
sja nie orzeka o winie i odpowiedzialnoSci, tylko okresla przyczyny, okoliczno$ci i zalece-
nia profilaktyczne. Ciekawe, jakie bedg zalecenia profilaktyczne inne od tego, co zostato
zapisane w raporcie komisji Millera, ktére zostaly wdrozone, a po ktérych przez 6 lat
nie doszlo do zadnego ciezkiego wypadku w lotnictwie wojskowym. Jakie bedg zalecenia
w tym raporcie? Naprawde jestem bardzo ciekawy.

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dziekuje. Prosze, pan minister Mroczek.

Posel Czeslaw Mroczek (KO):

Dziekuje bardzo. Teraz juz mam udzielony glos, jezeli...

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

S.p.
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Posel Czeslaw Mroczek (KO):

Ale styszal pan, ze mam udzielony glos, tak?

Szanowni panstwo, to jest kolejne posiedzenie w sprawie pracy podkomisji smolen-
skiej na wniosek opozycji. Po raz kolejny slyszymy to samo, to znaczy kontrowersyjne
tezy, hipotezy bez dowoddéw. Ale jest jedna nowa, wazna rzecz. Mam nadzieje, ze opinia
publiczna, a z calg pewnosScig my, jako postowie, bedg sie tego trzymacé. Dzisiaj usly-
szeliSmy, ze jest juz raport, ze ten raport juz jest w sejfie. Ta podkomisja pracowala 53
czy 54 miesigce. To jest chyba najdiuzej pracujaca nawet nie komisja, tylko podkomisja
w ramach wznowionego postepowania do wyjasnienia tylko czesci spraw, ktore wynik-
nely juz po raporcie. Teraz jest pytanie. To jest pytanie do prezesa Rady Ministréw, a juz
mniej do ministra, po dzisiejszej wypowiedzi wiceministra Skurkiewicza: Ile bedziemy
czekali na ogloszenie tego raportu?

Ten raport jest w sejfie. Czy naprawde chcg panstwo dalej tak traktowaé pamiec
o ofiarach katastrofy w Smolensku i opinie publiczng, ze znowu bedzie festiwal: ujawnie,
nie ujawnie? Chcecie 30 stron, czy chcecie 3 tys. stron? Sprawa jest tak wazna, to jest
jedna z najwazniejszych spraw w polskich do§wiadczeniach. W zwigzku z tym, jezeli, jak
uslyszelisémy, ten raport juz jest w sejfie, to dzisiaj stawiam pytanie i wezwanie do calej
waszej administracji rzgdowej, do prezesa Rady Ministréw: Kiedy ten raport zostanie
podpisany i przekazany opinii publicznej? Ile bedziemy na ten raport czekaé?

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Tak, prosze bardzo.

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):

Widze, ze postow Platformy Obywatelskiej nie interesuje odpowiedZ na pytania, ktore
zadali. Panie przewodniczacy, wiasnie dlatego chcialem moc odpowiedzieé od razu, dla-
tego ze pewna taktyka, ktorg ci panstwo stosuja, polega na tym, zeby rzuci¢ oskarze-
nia, sformutowac¢ w sposbb skrajnie nieprawdziwy pseudopytania, a nastepnie wyjsé.
W zwigzku z tym jednak kilka kwestii musi zostaé¢ powiedzianych. Otoz jest absolutng
nieprawda, by¢ moze wynikajaca z braku pana wiedzy, panie posle Lasek, albo z niepa-
mieci, ze pan Wisniewski twierdzil, ze nie styszal wybuchu. Jest wrecz odwrotnie. On go
nawet bardzo dokladnie definiuje. On go bardzo... Niech pan postucha. Dobrze?

W odréznieniu od pana wystuchalem wszystkie relacje pana wisniewskiego. Wszyst-
kie. Zarowno te, ktore byly skladane przez Komisjg Badania Wypadkéw Lotniczych Lot-
nictwa Panstwowego po 20 kwietnia, jak i wszystkie nastepne. On bardzo precyzyjnie
ten wybuch okre§la, a mianowicie definiuje go tak jak wybuch w Radomiu podczas poka-
z6w lotniczych 2 lata wcze$niej. Robi to bardzo dokladnie. Mowi, ze taka byta wiasnie
wysoko$¢ ognia i dymu jak podczas tamtego wybuchu. W zwigzku z tym mam do pana
taka prosbe. Pan jest oszustem. Pan jest klamca.

Posel Czeslaw Mroczek (KO):

To jest skandal.

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):

Pan jest czlowiekiem, ktory sfalszowal raport. W zwigzku z tym prosze pana bardzo...

Posel Maciej Lasek (KO):

Prosze pana, radze panu...

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):

Prosze pana, moze pan sobie radzi¢ dowolne rzeczy.

Posel Maciej Lasek (KO):

...zeby wazy¢ stowa, naprawde.

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):

Niech pan stucha.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Naprawde, panowie...
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Posel Maciej Lasek (KO):
Juz od dawna jest pan znany z wydawania takich opinii.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Panowie!

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):
Na razie niech pan stucha tego, co sie mowi...

Posel Czeslaw Mroczek (KO):
Panie przewodniczacy...

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):
...poniewaz pan sfalszowal material dowodowy.

Posel Maciej Lasek (KO):
Panie posle Antoni Macierewicz, dlaczego nie podal mnie pan do prokuratury? Co?
Zabraklo odwagi?

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):
I po prostu pan oszukal. Pan zrobil co$, czego nie bylo nigdy w dziejach jakichkolwiek
badan.

Posel Maciej Lasek (KO):
Zabraklo odwagi?

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):
Rozumie pan? I to jest rzecz, ktora bedzie cigzyta na panu cale zycie. I na panu Millerze
takze.

Posel Czestaw Mroczek (KO):
Panie przewodniczacy, powinien pan w tej sprawie reagowaé¢. Pan Antoni Macierewicz
przekracza wszystkie mozliwe...

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):
To nie ja przekroczylem, tylko pan...

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Prosze, panowie. Panowie!

Posel Czestaw Mroczek (KO):
To niech pan zawiadomi prokurature. Nie wytrzymuje pan.

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):
Ale, oczywiscie, ze zostalo to zrobione...

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Prosze o spokoj!

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):
...1 §ledztwo zostalo wszczete.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Prosze o spokgj.

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):
Tak. ZostaliSmy poinformowani, ze §ledztwo w sprawie falszerstw w raporcie Millera
zostalo wszczete. Pan sie myli.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Pan profesor Nowaczyk. Czy tak?

Pierwszy zastepca przewodniczacego podkomisji Kazimierz Nowaczyk:
Chcialem zabra¢ glos, jeszcze zanim pan doktor Lasek wyjdzie. Stwierdzil on, ze podko-
misja badata materiaty wybuchowe na podstawie dokumentéw rosyjskich...

S.p- 3
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Posel Maciej Lasek (KO):
Tak pan powiedzial.

Pierwszy zastepca przewodniczacego podkomisji Kazimierz Nowaczyk:
Nie, nie powiedzialem. Zdjecia rosyjskie, ktére byly wykonane dla polskich badaczy
robiacych badania w Smolensku.

Posel Maciej Lasek (KO):
Zdjecia rosyjskie wykonane dla polskich badaczy.

Pierwszy zastepca przewodniczacego podkomisji Kazimierz Nowaczyk:
Tak. To polski zespodl robit pomiary, a zdjecia wykonywali Rosjanie i przestali je do Polski.

Posel Maciej Lasek (KO):
To jednak bardzo prosze, zeby zapoznat sie pan z raportem CLKP, w ktérym wykluczono
dzialanie materialow wybuchowych.

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):
Nie ma pan racji.

Pierwszy zastepca przewodniczacego podkomisji Kazimierz Nowaczyk:
Mam raport. Stwierdzono tam w 109 przypadkach wystepowanie materiatéw wybucho-
wych. To jest w raporcie CLKP.

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):
Na tym polega wlasnie problem, ze panstwo nie chcg stucha¢ prawdy. Bojg sie panstwo
prawdy, po prostu panstwo sie jej boja.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Pan poset Braun.

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):
A, wlaénie. Czy moge odpowiedzie¢ panu postowi Braunowi na jego poprzednie pytania,
bo to sa wazne pytania? Przepraszam, panie przewodniczgcy. Czy moge? Tak?

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Bardzo prosze.

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):

Panie posle, chce panu powiedzieé tak. Jezeli chodzi o pana generala armii Stanow Zjed-
noczonych, o ktérego pan pytal, to, jak pan wie, przez bardzo krétki okres petnit on
funkcje szefa CIA, bardzo krociutko. W zadnych analizach, ktore robiliémy, jego postac
sie nie ujawnia, w zadnych. Ale to nie jest dlatego, mgj drogi panie posle, ze odwracamy
sie wtedy, kiedy jego nazwisko sie pokazuje, tylko dlatego, ze zadne dokumenty, bez
wzgledu na to, czy jawne, czy SciSle tajne, w zaden sposob nie prowadzg do tej postaci
i do tego panstwa, o ktorym pan mowit w sprawie, o ktérg pan pytal.

Nie jest prawda - i mySle, ze na podstawie tego materialu filmowego moégtby pan
wyciagngé ten wniosek, bo jest to powiedziane wprost, gdyz od tego zaczyna sie ten
material i od tego zaczyna sie raport — ze punktem wyjscia do naszych badan nie byly
ostatnie sekundy, jak pan mi sugeruje. Punktem wyjscia byly przygotowania do remontu.
Przygotowania do remontu od samego poczatku, za zgoda 6wczesnego Ministerstwa
Obrony Narodowej i z pelng §wiadomoscig zostaly oddane w rece rosyjskich stuzb. Dla-
tego od tego zaczeliSmy nasze badania. To jest sformutowane wprost na poczatku filmu.
Jest to sformutowane wprost w raporcie, dlatego ze cala procedura zaczela sie od tego,
ze wyeliminowano te polskie firmy, ale i rosyjskie, ktore z punktu widzenia 6wczesnych
stuzb rosyjskich byly niewiarygodne. Doprowadzono do tego, ze przekazano remont
w rece tych instytucji oraz tych firm, ktoére z punktu widzenia stuzb rosyjskich byty
wiarygodne.

W tej sprawie — co jest tutaj przytoczone i jest tez zalaczone w raporcie — zostal nawet
wydany dekret 6wczesnego prezydenta Federacji Rosyjskiej pana Miedwiediewa, ktory
wskazywal, ktore firmy moga, a ktore nie mogg braé¢ udzialu w tym remoncie. Czy teraz
juz jest pan — ze tak powiem — §wiadom tej sytuacji? Od samego poczatku, zanim jeszcze
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doszlo do tragedii smolenskiej, wiele miesiecy weze$niej stuzby rosyjskie, ze tak powiem,
patronowaly, pilnowaly, kontrolowaly caly proces remontu i tego wszystkiego, co dziato
sie z Tu-154. Nie inne, tylko rosyjskie.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Pan poset Braun. Prosze.

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja):
Moj drogi panie ministrze...

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):
Nie jestem drogi dla pana, naprawde.

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja):

Odwdzieczam te formule i te konwencje, ktorg pan minister raczyt zaproponowacé, zwra-
cajgc sie w ten sposob do mnie. Rozumiem, ze panowie w polu badawczym nie widza
pana generala Petraeusa. Ale dlatego tez to jest partacka robota, poniewaz zeby wyja-
§ni¢ zbrodnie trzeba interesowaé sie tymi, ktérzy pojawili sie w ostatnich dniach czy
godzinach w tej historii. Jesli mamy do czynienia z tak wysokiej rangi funkcjonariuszem,
to przeciez Swietnie rozumiemy, ze na terytorium zadnego panstwa — nie wylaczajac wla-
snej ojczyzny — nie porusza sie on bez nalezytej obstawy. A zatem z calg pewnoécig, jak
pan to wielokro¢ przywoluje, nasz sojusznik posiada liczne, istotne i wecale niekoniecznie
wrazliwe — ale istotne — dane o tym, jakie Sciezki prowadzily mniemanych pasazerow
tupolewa Tu-154M na lotnisko Okecie we wczesnych godzinach rannych, a moze jeszcze
nocnych, 10 kwietnia 2010 r. Zeby stwierdzac¢ fakty, trzeba je analizowaé technikg poli-
cyjna, prokuratorska. Prochu nie wymyslac. Tego panstwo w ogole nie badaja.

Podobnie jak nie badajg panstwo — wspominajgc o réznych technikach monitoringu
statkow powietrznych, wspominajgc o systemie TAWS - systemu ACARS. Prosze mnie
wyprowadzi¢ z bledu, ale czy na kartach tego raportu pojawia sie system ACARS. Tak?
Tym bardziej ciekaw jestem, jakie dane z tego systemu udalo sie znakomitej komisji
pozyskaé. Jak wiadomo, jest to system, do ktorego klucze nie znajdujg sie na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej. Wzruszanie ramionami niczego tutaj nie zmienia.

Wspomniatem o generale Petraeusie, ale wspomnialem réwniez o ekshumacjach
i bardo prosze o ich liste, jeSli mozna, nie czekajgc na publikacje monumentalnego,
wiekopomnego raportu, ile cial zostalo zbadanych przez anatomopatologéw po dwdch
pogrzebach §wietej pamieci Anny Walentynowicz. Jakie jeszcze trumny byly otwierane?
Rad bym to wiedzie¢ i opinia publiczna, zwlaszcza polscy patrioci, ktorzy tak zywo
ta sprawa sie interesuja, chwala Bogu, zywiej niz funkcjonariusze partii i rzadu, ktéry
panowie reprezentuja. I to jest to rozréznienie.

Pan minister raczy! byt insynuowac¢ mojg krytyczna opinie o pracowitych badaczach,
gdy tymczasem — prosze przestuchaé nagranie — zaczatem od wyrazéow wdziecznoSci dla
badaczy, z ktérych mialem zaszczyt niektorych poznac jako rezyser dokumentalista. Gra-
tulacje, podzigkowania i wieczna wdzieczno$¢ dla tych badaczy. Ale szczebel polityczny,
na ktéry panowie podniesli te sprawe, zawodzi na calej linii i ma przeciwskuteczne dzia-
lanie. Jesli nieobecny juz pan minister Lasek jest dla mnie ktamcg smolefiskim, to pan
— m¢j drogi panie ministrze Macierewicz — jest dla mnie kretaczem smolenskim i jako
taki przejdzie pan do historii.

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):
Bardzo dziekuje. Tylko w jednej sprawie, je§li mozna, bo, jak méwie, tych stow, ktore
majg obroni¢ ludzi albo niekompetentnych, albo méwiacych nieprawde, jest bardzo
wiele. Wszystkie osoby, ktore polegly w Smolensku, a ktorych ciala sg w Polsce i mozna
je zbadaé, zostaly przebadane przez anatomopatologow.

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja):
W jakiej liczbie?

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):
Wszystkie, powtarzam.
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Posel Grzegorz Braun (Konfederacja):
Wszystkie, to w jakiej liczbie?

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):
Niech pan pozwoli. Jak pan zapewne wie, pewna liczba cial, w tym takze osob, zostata skre-
mowana. Oczywiscie analizy tych osob nie objety. Chce tez powiedziec, ze w tej sprawie...

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja):
To w jakiej liczbie te ekshumacje?

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):
Niech pan pozwoli.

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja):
Ale liczba. Niech pan rzuci i potem bedzie pan kontynuowat fraze, ktora pana tak tadnie
niesie. Liczba, panie ministrze.

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):
Jezeli bedzie pan mi przeszkadzatl...

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja):
Ja panu...

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):
Jezeli pan bedzie mi przeszkadzal, to wylaczy sie pan z mozliwosci kulturalnej rozmowy,
wiec prosze tego nie robic.

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja):
Ile ekshumacji?

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):
Otoz podkomisja, ktora kieruje, niestety nie jest tym ciatem, ktore decyduje i przeprowa-
dza ekshumacje. TowarzyszyliSmy w ekshumacjach i towarzyszyliSmy w kazdej ekshu-
macji, na pewno w 92. TowarzyszyliSmy, ale nie moge powiedziec, ze jesteSmy autorami
dokonywania ekshumacji, bo nie jesteémy. To robi prokuratura. Rozumie pan?

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja):
Rozumiem, ze otwarto 92 groby w Polsce i 92 trumny.

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):
Prosze pana, w tej sprawie prosze sie zwroéci¢ do prokuratury, bo my tylko towarzyszy-
liSmy w samym procesie ekshumacji.

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja):
W Polsce. 92 ekshumacje. Pan towarzyszyt 92 ekshumacjom.

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):
Nie, nie ja. Czlonkowie podkomisji.

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja):
Panie przewodniczacy, czy formalnie moze pan poprosic¢ pana ministra, zeby w tej spra-
wie raczyl na piSmie poinformowaé¢ Komisje, gdzie byly te ekshumacje i kiedy? Prosta
rzecz. Kalendarium, fakty, nazwiska.

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):
To znaczy, moge panu powiedzie¢ tak, ze na pewno w Lublinie, na pewno w Krakowie,
na pewno w Warszawie i chyba w Gdansku.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Panie posle Braun, pan moze przeciez jako posel, co nawet jest w ustawie, a nie w regu-
laminie Sejmu, réwniez sam zadawaé pytania na piSmie.

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja):
Korzystam z tej okazji, ze procedura posiedzenia Komisji umozliwia mi ztozenie takiej
prosby i ja jg sktadam.
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Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Co do znajomosci procedury moglibySmy tutaj diuzej dyskutowac. Natomiast ja jg znam.
Zgodnie z procedurg to wszystko bedzie dzialac.
Pan doktor, pan profesor Nowaczyk, tak?

Pierwszy zastepca przewodniczacego podkomisji Kazimierz Nowaczyk:
Chcialem wyjas$ni¢ tylko jedng sprawe. Podkomisja ma ustali¢ przyczyny katastrofy.
W tym celu podkomisja musi przebadaé i przebadala szlak, ktory przebyl samolot
i zaloga samolotu. Natomiast sprawy otoczki politycznej wokot tego to nie jest sprawa
podkomisji.

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja):
Dziekuje bardzo. To bardzo wazne uscislenie.

Pierwszy zastepca przewodniczacego podkomisji Kazimierz Nowaczyk:
Jezeli znajdziemy jakie$ watki, jezeli takie rzeczy beda, to beda sktadane zawiadomienia
do prokuratury, co juz zrobilismy. W ewentualnych przypadkach, na ktére natkniemy sie
w dokumentacji, bedziemy to robili dalej.

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):
OczywiScie poza takimi sytuacjami jak remont, kiedy jest to SciSle technicznie zwigzane
z dalszym przebiegiem wydarzen.

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja):
Jednak uznali panstwo za stosowne relacjonowac to...

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Panie posle Braun, pan nie jest na rynku. To juz byto to, co mial pan powiedzie¢. Teraz...

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):
Ale ja chetnie odpowiem panu postowi Braunowi, dlatego ze...

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Ale, panie ministrze...

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):
...tyle jest w przestrzeni publicznej dezinformagji i to takich dezinformagji, ktére bro-
nig klamstwa smolenskiego i takich, ktore maja z zupelnie drugiej strony tez wprowa-
dzi¢ dezinformacje, ze warto na to odpowiedzieé, bo, panie przewodniczacy, te kwestie
naprawde sg znane. One nie sg zadng tajemnica, one nie sg tajne. One sg znane. Tak,
zajmowaliSmy sie sprawg tej rozmowy, poniewaz podczas tej rozmowy dyskutowano m.
in. o kwestiach mozliwoS§ci bezpiecznego ladowania w Smolensku.

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja):
Jesli wazna byta obecnosc Arabskiego w Moskwie, to rownie wazna jest obecnos¢ Petra-
eusa w Warszawie.

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):
Nie, prosze pana. To nie jest rownie wazne, bo nie ma zadnej informacji, zeby jakiekol-
wiek rozmowy pana Petraeusa dotyczyly Smolenska. Rozumie pan?

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Panie ministrze, nie warto wchodzi¢ w takie... Przepraszam, ale...

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):

Wie pan, gdybym nie odpowiedzial, to p6zniej bytoby upowszechniane przekonanie...
Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

OczywiScie, wiec nie wiadomo, co gorsze.

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):
...ze tak powiem, nie chcialem odpowiedziec, ze co§ ukrywalem. Nieprawda. Zbadalisémy
wszystko, co mozliwe, jezeli chodzi o pana Petraeusa. Nie ma zadnych przestanek, ze byt
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on zwigzany ze sprawg smolenska, zadnych. Jezeli bedzie pan je mial, to bardzo prosze
je wskazac i bedziemy sie tym zajmowali.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Pan przewodniczacy Szramka. Prosze.

Posel Pawel Szramka (PSL-Kukiz15):

Dziekuje, panie przewodniczgcy. Dziekuje rowniez wszystkim osobom, ktore przygo-
towaly na dzisiaj ten skrét raportu. Odnoszac sie do stéw pana ministra Macierewicza
o tym, ze caly czas mamy mase dezinformacji, powiem, ze niestety te dezinformacje dalej
beda. Prawdopodobnie bedg do momentu, w ktorym zobaczymy raport. Jesli jest skrot,
to domyslam sie, ze raport rowniez jest. Jesli jest, to nalezy przekazaé go polskiemu
rzadowi, zeby podjal kolejne, stanowcze kroki, zeby sprawe wyjasnié. Dopoki raportu nie
ma, nadal te dezinformacje beda w obiegu. Tak ze dziekuje podkomisji za waszg prace.
Przekazcie raport i mysle, ze to wyjaéni sprawe. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dziekuje.

Posel Pawel Krutul (Lewica):

Panie ministrze, obiecal pan date.

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):

Nie, nie obiecalem. Obiecalem, ze odpowiem na pana pytanie. Ale nie obiecatem,
ze podam panu date, poniewaz w sposob oczywisty nie moge panu poda¢ daty. W tym
pan sie orientuje. Bedzie to najszybciej, jak to jest mozliwe. Zalezy to w duzym stopniu
od tego, czy bedziemy mogli sie gromadzic i czy wszyscy beda mogli sie zapoznac ze Sci§le
tajnymi dokumentami, bo dotychczas to blokowalo mozliwosc¢ przekazania raportu mini-
strowi obrony narodowej. Mam nadzieje, ze nie bedzie zaostrzen koronawirusowych.
Mam nadzieje, ze bedzie to moglo zaraz...

Ale, prosze panstwa, przepraszam najmocniej. Chce, zeby sie panstwo dowiedzieli,
ze kilka dni temu podjeto decyzje, ze lokal, w ktérym jesteSmy, moze by¢ objety kwa-
rantanng.

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja):

Wirus dobry na wszystko.

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):

Nie, nie dobry, bo jak pan widzi, pracujemy. Jak pan widzi, to, co mozemy robic, robimy
i przekazujemy.

Posel Pawel Krutul (Lewica):

Ale czlonkowie podkomisji sg gotowi, zeby sie stawi¢ na konkretng date?

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):

Niestety, czesc¢ z nich jest za granicg. Jak pan wie, zeby ze Stanéw Zjednoczonych dostaé
sie do Polski, musi zosta¢ dokonana operacja, ktéra trwa prawie miesigc.

Posel Pawel Krutul (Lewica):

Ale w ciggu kwartalu zostanie opublikowany?

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):

Zostanie przekazany ministrowi obrony narodowej. Na pewno.

Posel Pawel Krutul (Lewica):

A co na to Ministerstwo Obrony Narodowe;j?

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):

Na pewno.

Posel Pawel Krutul (Lewica):
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Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):
Tak, w ciaggu kwartalu zostanie przekazany.

Sekretarz stanu w MON Wojciech Skurkiewicz:
Nie odpowiem panu. Prosze pamietac, ze jest to bardzo duza objeto$¢ materiatu. Nie
zagwarantuje panu, czy minister zapozna sie z raportem w ciggu tygodnia, miesigca czy
kilku miesiecy. Prosze pamietac o tym, ze jest to okre§lona ilo§¢ materiatu.

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):
Chce tylko przypomniec, ze raport NIAR liczy 3 tys. stron, a jest on zalgcznikiem. Nawet
zrobitem posiedzenie tej komisji po to, zeby panstwu pokazac... A raport pana pulkow-
nika Siadkowskiego, ktory jest glownym ekspertem wlasnie od spraw zwigzanych z eks-
plozjami, z materialami wybuchowymi itd., liczy ponad 1 tys. stron.

Posel Pawel Krutul (Lewica):
Panie ministrze, wybiegajac do przodu, czy do konica roku dostaniemy ten raport?

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):
Ale powiedzial pan o kwartale. To jest blizsze i myS§le, ze bardzo realne.

Posel Pawel Krutul (Lewica):
Kwartal jest bardziej realny?

Przewodniczacy podkomisji, posel Antoni Macierewicz (PiS):
Myséle, ze jest bardzo realny, tak, jezeli nie dojdzie do jakiej$ pandemicznej sytuacji. Ale
myséle, ze tak.

Posel Pawel Krutul (Lewica):
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Dziekuje. Prosze panstwa, na koniec posiedzenia chcialem wszystkim osobom, ktore
pracowaly i pracujg nad wyjasnieniem tej tragedii, naprawde serdecznie podziekowac,
bo to jest to, co musimy nadrobié¢ po latach, kiedy mozna bylo zrobi¢ wiecej, dowiedzieé
sie szybciej, rozpoznaé przyczyny czy je okreslic. Prawie 6 lat zmarnowano na to, zeby
nie wyjasnic tej sytuacji. Im dalej, tym trudniej jest dotrze¢ do materiatéw, tym trudniej
jest co$ udowodnic.

Dlatego, panie przewodniczacy, panie ministrze, chcialem wszystkim bardzo serdecz-
nie podziekowa¢. Mam pelne uznanie, tym bardziej, ze tak jak byto, kiedy pan zaczynat
i zalozyl zespol parlamentarny zajmujacy sie tym, przez caly czas ta fala nienawisci,
pomoéwien, oszczerstw, nawet tutaj, w Sejmie, spotykata pana i pana wspétpracownikow.
Za to jako przewodniczgcy Komisji wszystkich panstwa przepraszam, za te pomoéwienia,
za to chamstwo, bo inaczej tego nazwac nie mozna. Dziekuje panstwu za to, co panstwo
robig. Wierze, ze zrobiliScie wielki krok w celu dojécia do prawdy, bo nie moze by¢ pan-
stwa, w ktorym dominuje ktamstwo, ktore drwi ze spoleczenstwa. To ktamstwo, pomimo
uplywu 10 lat $mieje sie z nas. Dziekuje panstwu.

Bardzo prosze, pan minister Piotr Naimski.

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow Piotr Naimski:

Bardzo przepraszam, ze wypowiadam sie na koncu, bo na tym posiedzeniu Komisji repre-
zentuje strone spoteczng. Chcialem krotko powiedzie¢ pare rzeczy. Zaczne od cytatu:
, Iylko prawda jest ciekawa”. To, co dzisiaj zobaczyliSmy podczas tego posiedzenia
Komisji, pokazuje dwie rzeczy — prawde z dwoch stron. Po pierwsze, pokazuje prawde
o zaniechaniach panstwa polskiego rzadzonego przez rzad Donalda Tuska przed i po tra-
gedii smolenskiej. Falsyfikacja raportu — tego, ktory zostal wtedy przygotowany przez
6wczesne polskie wladze - jest miazdzaca. OczywiScie bedzie mozna prowadzic¢ dtugie
dyskusje metodologiczne, unikajgc adresowania uwag badz swojej opinii do istoty rzeczy.

Na szczeScie dzisiejsze posiedzenie Komisji byto posiedzeniem otwartym. Ten film,
ktory pokazuje dokonania ekspertow i podkomisji smolenskiej, bedzie mogt byé obej-
rzany przez kazdego, kto bedzie chcial go obejrzec, bo na szczescie jest tak, ze dokumen-
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tacja z posiedzenia Komisji jest archiwizowana w Sejmie. I to jest jedna rzecz, ktora jest
wazna dla ukazania prawdy.

Druga rzecz, ktora jest wazna do ukazania prawdy, to nieobecnosc tych panstwa,
ktoérzy siedzieli tutaj, przede mng i ktorzy od czasu do czasu chichotali podczas pokazy-
wania tego filmu. Dziekuje bardzo. Dziekuje Komisji. Dziekuje podkomisji.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
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Dziekuje bardzo, panie ministrze, za te stowa. Zamykam posiedzenie Komisji. Dziekuje
bardzo.

S.p.




