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Prenumerata ,Prawdy!!
(wraz z bezptatnym dodatkiem):

Adres: Hoza JVr. 19. Telefonu 7388.
Redaktor przyjmuije interesantéw we wtorki i czwar-
tki od godz. 4 do 5 popoludniu.

: kop. 70, e 1. 2,
rocznie rb. 8, z odnoszeniem do domn.

Z przesylka pocztow do wszystkich miejsc Krole-
stwa, Cesarstwa i zagranicy: kwartalnie rb. 2
kop. 50, rocznie rb. 10

Za zmiane adresu doplaca sie 20 kop.

TRESC: Obeene sily, stosunki i organizacye polityczne Krolestwa polskiego: Koniec okresu

pisow nie odsyta sie. Vi
tych moga je odebrac, w przeciagu trzech mie-
siecy, osobiscie w Redakevi Iub za posrednict-
wem poczty, po nadestaniu kosztow przesykki.
Rekopisy drobne nie Zwracaia si.

u

Ogtoszenia wszelkiej tresci po kop. 10 za wiersz lub
jego miejsce.

Przedplate_przyjmuja: Administracya Prawdy oraz,
wszystkie ksiegarnie, Kioski i kantory pism pe-
ryodyoznyeti

Sprzedaz pojedynczych numeréw po kop. 20 w War-
szawie w Administracyi pisma i w kioskach.

optaconych nie przyjmuje sie.

z n
dziel i $wiat wazniejszych, od godz. 10 do 5.

— Di narodowa.—

— Partye

yazi.—Ugodowey v. realisci —Demokracya postepowa —Rok 1905.-Memoryat hr. Tyszkiewicza—Nastroje i stosunki-rosyjsko-polskie.— Idea autonomii

Krélestwa polskiego w spoteczeristwie rosyjskiem.—Pierwszy zjazd polsko-rosyiski w Mo
Nasze stronnictwa wobec Dumy i zadafi biezacych. - Wybory. —ODCINEK: Mysli Nietzschego.

tucyi—]

skwie.—Dalszy ciag antonomii.—Bezrobocia.—W brzasku konsty-

Obecne sity, stosunki i organizacye polityczne krolestwa polskiego.

Pragnac dac¢ czytelnikom naszym mozliwie przedmiotowy i petny obraz naszego zycia politycznego w chwili,

kiedy rozpoczynamy nowa jego epoke,

poswiecamy mu caly numer dzisiejszy, w ktérym postaramy sie

oswietli¢ je wszechstronnie w ramach doby biezacej.

Koniec okresu poprzedzajacego.

mieniali si¢ ludzie, zmieniaty sie

temperamenty gwattowne z tagodny-

mi, zmienialy sie narzedzia wynara-
dawiania ostre i tepe, ale system rzadow
w Krélestwie polskiem od 40 lat pozo-
stat jednaki: ucisk, oparty na prawach
wy]qtkowych i bezprawm \\ takich wa-
runkach zycie polityczne mogto ptynac
tylko kanatami krytymi i poruszac sie si-
ta tajemnych sprzysiezen. W falach tego
ruchu, toczacych sie dwiema gtéwnemi
odnogami: socyalistyczng i patryotyczna,
znajdowaty sie najrozmaitsze pierwiastki,
zmieszane, zmacone, czesto nieSwiadome
swych réznic, nawet niepochopne do samo-
dzielnosci, azeby rozdziatami nie ostabia¢
mocy lacznego naporu. Ogot tez nie znat
i nie domagat sie wyraznych konturéw pro-
gramowych od organizacyj spiskujacych,
poprzestajac na tem, ze spiskuja, ze prowa-
dza jawna walke i urzadzaja kulturalne
V2dkopy pod twierdze rusyfikacyi. Przez
* fugi czas nie rozrézniat on nawet doktad-
nie socyalistow od narodowych demokra-
tom i oba te stronnictwa darzyt prawie
réwng sympatya. Nagle zaczety spada¢
gromy wojny japonskiej, ktore wstrzasnety
fiosya i zapall#y ja ogniem rewolucy.j-

M wPtywem te"° wstrzasnienia
odkryty sie podmemne kanaty naszego zy-
cia politycznego, ktére wyptyneto na
wierzch i zaczeto sig rozlewac w kierun-
kach rozbieznych. Wystapity na wido-
wnig badZ uksztattowane, badZz nowona-

rodzone partye, ktére jeszcze nie zakon-
czyly swego rozwoju i przemian, ale juz
dos¢ wyraznie sie zroznicowaty.

1. Partye socyalistyczne.

Socyalizm jest u nas dotad ruchem za-
kazanym i przes$ladowanym, a wiec tajnym
i konspiracyjnym. Skutkiem tego nie mo-
zna 0 nim moéwic¢ ani $cisle, ani szczegoto-
wo. Rewolucya w Rosyi zastata u nas trzy
stronnictwa tej barwy:

1) Polska partye socyalistyczna, istniejaca
od lat kilkunastu, najliczniejsza. Odzna-
cza si¢ ona nadzwyczaj mata zdolnoscia
rozwojowa. Jest to wiasciwie szeroko roz-
powszechniona sekta robotnicza, ktérej pa-
storowie z inteligencyi staraja si¢ utrzymac
swych wiernych w zesztywniatym dogma-
tyzmie, niewolniczej karnosci i slepej wie-
rze, iz onajest nieomylna i jedynie zbaw-
cza. Mato dbajac o umystowe i moralne
wyksztatcenie robotnika, o zdobycie dlan w
terazniejszosci warunkéw zycia kulturalne-
go, gtéwnie za$ o zaprawienie go do walki,
podtrzymuje w swem krélestwie osobne-
go rodzaju militaryzm i ortodoksye. Do
wybuchu rewolucyi rosyjskiej gtosita ona:
Lprzewrét  ekonomiczny, unarodowienie
srodkéw produkcyi w nlepodleglej Polsce
j Od tej chwili zaczynaja sig jej
wahania to w strone polskosci pod napo-
rem uczu¢ patryotycznych ludu, to w stro-

ne'kosmopolityczna pod wptywem atakéw
miejscowego internacyonatu. W tych wa-
haniach stracita ona swoéj wiasny, staty
pion.

2) Socyalng demokracye Krélestwa Pol-
skiego i Litwy, kt6ra z ewangelia marksiz-
mu w reku odrzuca i przy kazdej sposobno-
$ci zniewaza interesy narodowe, wywotujac
i podtrzymujac w kraju ciggte wrzenie na
rachunek proletaryatu migdzynarodowego.
Jest to najbardziej znienawidzona w spote-
czefistwie naszem partya socyalistyczna.

3) Proletaryat, iloSciowo najstabszy, ja-
kosciowo najzywo szy odfam socyali-
zmu polskiego. Nie jest on bowiem tak
umystowo zmechanizowany, tak sekciarski,
jak P.P. S, ani tak wynarodowiony, jak
S. D., lecz pragnie przykroi¢ zasady teore-
tyczne do warunkéw praktycznych i wy-
stapi¢ jako czynnik nietylko burzycielski,
lecz takze politycznie tworczy.

Tylko z miejsca swej czesciowej dziatal-
nosci do polskich partyj socyalistycznych
zaliczy¢ nalezy organizacye prcletaryalu
zydowskiego Bund.

1I. Demokracya narodowa.

a) ,,Prawdziwi Polacy”.

Byto to zjawiskiem naturalnem, ze w na-
rodzie, ktéry zginat przez brak demokra-
tyzmu i ktéry musiat przedewszystkiem ra-
towac swa narodowos¢, powstato i szybko
rozrosto si¢ stronnictwo, oparte na tych
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dwu podwalinach. Gdy w r. 1886 naro-
dzita si¢ na emigracji ,,Liga narodowa™;
gdy w roku nastepnym Z. Mitkowski (Jez)
ogtosit swa broszure ,,O obronie czynnej
i skarbie narodowym”, ktéra byta pierw-
szym zalazkiem programowym Demokracyi
Narodowej; gdy wydawany w Warszawie
(1886—1894) (Jtos rzucit hasto ,,podporzad-
kowania interesom ludu intereséw wszyst-
kich klas spotecznych”; gdy po zamknigciu
tego pisma zaczat (1894) wychodzi¢ we
Lwowie Przeglad wszechpolski z mocnem
zabarwieniem patryotycznem — caty ruch
tego imienia zyskat szerokie i gorace uzna-
nie w spoteczenstwie. Nie razito to nikogo,
ze na czele tego ruchu staneli ludzie z nie-
zmiernie mutem wyksztatlceniem umysto-
wem i uzdolnieniem politycznem, ktorzy
ukryli sie po za ogdlnikami we wszystkich
zagadnieniach zycia zbiorowego; dla oto-
czenia ich sympatya i ufnoscia wystarczato,
ze uderzali ciagle i silnie we dwa gtosne
dzwony: patryotyczny i ludowy. Nie ma-
Jjac zadnych statych zasad, nie mogac swo-
Jja krétkowzrocznoscia zoryentowac sie w
trudnych stosunkach zewnetrznych i we-
wnetrznych narodu, wpadali na najd.
waczniejsze pomysty, wiktali sie w naj-
ostrzejszych sprzecznosciach, traktowali ka-
zda sprawe z coraz to ,,nowego stanowiska”
wzorem inwencyjnych dziennikarzy, nie
troszczac si¢ o konsekwencye i o trwato$¢
gwych wynalazkéw. Wszelkiemu kryty-
cyzmowi zamykali usta o$wiadczeniem, z
ktérego pozniej rozwinat sig ich hakalyzm
,,Jestesmy Polakami i chcemy Polski prze-
dewszystkiem dla siebie, chcemy wtedy na-
wet, gdybysmy te Polske mogli miec tgl.lco
ze szkoda dla wolnosci ludéw i dla postepu,
dla cywilizacyi i sprawiedliwosci spotecznej’
(jPrzegl. 1901). A gdy juz tak zaplatali
sie w przec|W|enstWa ze zadng sofistyka nie
h wydoby¢, wtedy mowili o-
e uznajemy zadnych dogmatéw,
rzadzimy sie zadna doktryna, nie pote-
piamy zadnego kierunku, ktéry zmierza do
urzeczywistnienia najwyzszego celu dazen
i intereséw narodowych... Ugoda moze by¢
w pewnych warunkach réwnie uprawniona,
jak rewolucya”. (Przeg. 1902). Przy tu-
kiem rozgrzeszeniu sie z wszelkich stow
i czynow mogll narodowo-demokraci plsac
i robi¢, co im sie zywnie podobato, zmie-
nia¢ przekonania z dnia na dzien, popet-

¢ nieustanne wiarotomstwa i ,,upraw-
nia¢” sprzecznosci. Tak np. w r. 1899
orzekli, ze ,,Polske zdoby¢ musimy krwig

|ze|azem bo innych drég i sposobow od-
zyskania niepolegtosci utraconej ani do-
$wiadczenie historyczne nie podaje, ani ro-
zumowanie trzezwe i logiczne nie wskazu-
je”. (Prz.). Zaledwie w trzy lata potem ten
sam organ uznat powstanie zbrojne za za-
bawke ,,potgtéowkow socyalistycznych”, wy-
part sie tej mysli w polemice z Czasem
i wreszcie oswiadczyt: .Gdyby wszelka or-
ganizacya dziatalnosci nielegalnej miata
doprowadzi¢ fatalistycznie do wybuchu po-
wstania, to zaiste lepiej by bylo starac sie
pozosta¢ w granicach mozliwie legalnych,
powstrzymac si¢ od wszelkiej szerszej pra-
cy zorganizowanej na drodze tajnej”. Jak
W|dZ|my, »,doswiadcz historyczne”
i tym razem nie
zelazie”.
Podobnie w r. 1900 (Prz.) Demokracya
narodowa osadzita, ze ,lawirowanie Kota
Polskiego w Wiedniu, przechodzace nieraz
w bezmyslne miotanie sie, jest w pewnej
mierze wynikiem poczucia bezradnosci
i bezsilnosci sfer, posiadajacych dotychczas

przewodnictwo polityczne. Ci galicyjscy
mezowie stanu, jesli nie przewidywali, to
przeczuwali bankructwo swej  polityki

i chcieli si¢ od niego ratowaé, ale nie mieli
i nie maja po temu rozumu, ani sity woli...
Koto w polityce parnstwowej samo nie wie,
czego chce i dokad dazy¢ zamierza”. A po
dwu latach w temze pi$mie: ,,Trzeba sobie
powiedzie¢ otwarcie, ze dzi$ tylko Koto

PRAWDA.

polskie musi prowadzi¢ w Radzie parnstwa
polityke narodowa. -lary sa ci postowie
nalezacy do Kofa, stanowia oni jedyne
przedstawicielstwo kraju i narodowosci pol-
skiej w panstwie austryackiem wobec rza-
du a poniekad jedyne powazne przedstawi-
cielstwo catego narodu polskiego wobec
Europy Tak szybko ludzie ,niemajacy
rozumu” i ,miotajacy si¢ bezmysinie” za-
awansowali na ,,jedyne powazne przedsta-
wicielstwo catego narodu polskiego wobec
Europy!”

Takiez same sprzecznosci we wszystkich
sprawach i zagadnieniach. Polityczne wy-
nurzenia tej schaotyzowanej gromady sa
dtugim sznurem najrozmaitszych paciorek,
zaczawszy od korali a skoriczywszy na det-
kach szklanych,nawleczonych na jedna ni¢
nacjonalistyczna. Ni¢ ta coraz bardziej
uzewnetrznia si¢ w szczerych wyzna-
niach. ,,Rdzeniem naszego programu jest
nacyondlizm” (Prz. 1901). Nie wstydzi on
sie ani swych dzikich instynktéw, ani dra-
pieznych pazuréw. ,Zydzi — wedtug nie-
go — nawet najlepsi i najlepiej spolszczeni,
narodowo ani nie mysla, ani nie czuja.
Narodowa polityka jest dla nich obca,
a stad jest im obojetng lub, co sie czesciej
zdarza, nienawistng” (Prz. 1901). Polak,
pismo ludowe, narodowo-demokratyczne,
powtarzat chlopom ze Nlemcy to pody
naréd, ktory o sprawiedliwosci i uczciwosci
nie ma nalezytego pojecia”, a Rosyanie
uzywaja ,,plugawego jezyka mongolskiego”
czyli ,,przekletej mowy kacapskiej”. (idy
si¢ zaczely pierwsze drgania rewolucyjne
w Cesarstwie, Demokracya narodowa usil-
nie przestrzegata, azeby Polacy nie podda-
wali sie ich wptywowi i nie wiazali swych
loséw zadnym weztem z zywiotami reforma-
torskimi w Rosyi, zachowujac dla nich co
najwyzej obojetnosc.

I tak w ciggu lat 12 wypruta ona z sie-
bie wszystkie nerwy demokratyczne i po-
stepowe, pozostawiwszy tylko nacjonali-
styczny, spokrewniajacy ja z ,narodnicze
stwem” rosyjskim, z nacyonal liberalizmem
i wolnokonserwatyzmem niemieckim, z ha-
katyzmem pruskim. Czem byto to stronnic-
two przy koncu minionego okresu, niech
nam opowie b. cztonek Ligi Narodowej
(w broszurze ,,Nasi nacyonalisci

A wiec w sprawie nlepodleg{os naro-
dowej N. 1), operuje dzis jedynie czczymi
frazesami, nikogo do niczego nieobowiazu-
jacyini. Frazesami tymi maskuje ona zu-
petny brak pozytywnego programu w spra-
wie realizacyi haset niepodlegtosciowych.
Ten brak kaze narodowym demokratom gu-
sie w mglistych marzeniach o ,,zdobywa-
niu Polski niepodlegtej z dnia na dzien,
temi drobnemi, niepostrzezonemi ('). ale
niezmiernie doniostemi zdobyczami“, to
znéw w szacheree politycznej z sitami ze-
wnetrznemi, ,.ktére w swych celach zechca
sie z nami sprzymierzy¢, wciagna¢ nas w
walke na tym lub owym froncie” dla zro-
bienia na nas ,,interesu”,

,,Pod wzgledem spotecznym jest N. D.
dzi$ stronnictwem klasowein, opierajacem
sie na najbardziej reakcyjnym zywiole—na
szlachcie i duchowienstwie. Przebyta ona
dos¢ szybko ewolucje od mglistej ‘ponad-
klasowosci” szczuptej grupki inteligenckiej
do podporzadkowania spotecznych intere-
séw mas ludowych interesom klasowym
szlachty, a kulturalnych—interesom kleru.
W konsenkwencyi tego z wydawnictw jej
usunieto wszystko, co mogtoby zaostrzy¢
antagonizm spotfeczny wyzyskiwaczy i wy-
zyskiwanych, wprowadzono tam natomiast
caly aparat prawowiernosci katolickiej.
Z pierwotnego wiec demokratyzmu i z pier-
wotnej postepowoscl N.D. n pozostalo
obecnie ani $ladu. ,,Ludowo$¢” za$ tego
stronictwa, wyraiajaca sie w rzucaniu od
czasu do czasu frazesow demokratycznych,
jest najzwyklejsza domagogia, utatwiajaca
wyzyskiwanie nieSwiadomej masy ludowej
na korzysc¢ egoistycznych interesow szlach-
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ty i idacego z nig reka w reke duchowien-
stwa.

,,Demagogia ta uprawianajest pod firma
nacyonalizmu, stuzacego za $rodek do po-
wstrzymania wyzyskiwanych od walki z
wyzyskiwaczami pod pozorem wsp6lnosci,
czy solidarnoéci narodowej.  Nacyonalizm
jest obecnie najznamienniejsza cecha Na-
rodowej Demokracyi. W ofierze nacjo-
nalizmowi ztozyta ona nietylko resztki
swego demokratyzmu i swej postepowosci,
ale nawet elementarne zasady uczciwosci
politycznej. Wyslamwszy brutalna zasade
»egoizmu narodowego” (etyka buszman-
ska). w walce z Rusinami nietylko rzucita
sie w objecia obszarnikow wschodnio-ga-
Ilcy]sklch ale poszta reka w reke z ,,Haty-
czaninem”. Wyrzekiszy sie wszechludz-
Kich ideatéw dawnej demokracyi polskiej,
rozpoczeta importowac do Polski to, co pla-
mi i haribi spoteczeristwa zachodnio europej-
skie—hakatyzm, zc wszystkimi, az do naj-
drobniejszych, jego rysami chrakterystycz-

nymi z Berlina, barbarzynski antysemi-
tyzm z Wiednia, szyld ,,nacyonalizmu” z
Paryza. | to wszystko podaje si¢ narodo-

wi jako samodzielny, niesfatlszowany ni-
czem wytwor ,,duszy polskiej” przy akom-
paniamencie odsadzania od narodowosci
polskiej wszyskich.kto nie chce uzna¢ mono-
polu namdowego panéw z ,,Przegladu
Wszechpolskiego™.
~Zwyrodnienie poli
rodowe N ki

czno-spoteczne i na-
odbijajace sie w
artykutach jej kierownikéw w ,,Przegladue
Wszechpolski najwyrazniej zaznacza" sie
w jej dziatalnosci praktycznej na gruncie
zaboréw pruskiego i austryackiego. Roz-
poczawszy od krytyki konserwatyzmu w o-
bydwéch dzielnicach zakordonowych. N. D.
po paru latach znalazta si¢ w obozie tego
konserwatyzmu wjcharakterze obroncy nie-
tylko ,,solidarnosci narodowej” reprezento-
wanej przez ,,Koto polskie”, ale centralne-
go komitetu do rozbojéw wyborczych,
szwindléw wyborczych szlachty, wyzysku
pijawek borystawskich—wobec socyalistow
I liniowcow galicyjskich. Obrona klaso-
w.ch interesow obszarnikéw galicyjskich
przeciwko stusznym wymaganiom Indu ru-
sinskiego (i polskiego) przeprowadzana jest
przez narodowych demokratéw z laka nie-
polityczng” natarczywoscia, ze az przed—
stawiciele tych obszarnikéw musza mitygo-
wacé zbyleczny zapat swoich obrofncéw. W
walce za$ z ludowcami narodowi demokra-
ci nie wahaja sie wchodzi¢ w sojusz z hye-
nami wybo. czerni kahatu lwowskiego”.

H r. 1903 Demokracya narodowa wy-
data poraz pierwszy swoj skodyfikowany
,»Program”, w ktérym podata szczegétowe
sposoby i pola walki legalno-nielegalnej
z rzadem. A chociaz kilkakro¢ btysneta w
nim—jako ,,gtéwnym celem” —, osiagnieg-
ciem niepod egtosci i stworzeniem samo-
istnego panstwa polskiego”, dla obecnego
czasu przyjeta ,za punkt wyjsciu swej
dziatalnosci istniejace stosunki i uktad pra-
wnopanstwowy"t W tej epoce Demokracya
narodowa posiadata jeszcze radykalizm
spoteczny, oSwiadczajac sie za ,,zbiorowe-
mi wyslaplenlaml i strajkami robotnikow
tam, gdzie si¢ zjawiaja dla nich odpowie-
dnie warunki i oki powodzenia”, ale na
zadanie autonomii odwazy¢ sie nie mogta.
Nie miatajej nawet w swych marzeniach
az do roku 1906.

Do Demokracyi narodowej naleza go-

: wihasdciciele ziemscy (obszarnicy),
dzierzawcy i oficyalisci rolni, ksieza, obro-
bieni przez propagande ch#opi, nizsi urze-
dnicy w biurach rzadowych i prywatnych,
rzemie$lnicy, kupcy $redniej zamoznosci
i sklepikarze — wogole sfery nizszej inteli-
gencyi. Jak sie okazato z wystawionych
przez to stronnictwo kandydatéw do Du-
my, éréd ogromnej masy cztonkéw nie
posiada ono ani jednego wybitniejszego
umystu.
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b) Zydowska gataz demokracyi
narodowej.

Pierwsze pokolenia zydow " ukszlalconych
i zamoznych, ktorzy pragneliby odclqc sie
od swego pnia i copredzej przyrosna¢ do
nowego, najmocniejszego W kraju, dorob-
kiewicze pieniezni i spoteczni z wielkg py-
cha a matag duma, wychrzczeni gorliwcy
lub spowinowaceni z chrzescianami staro-
zakonni, ktérzy sobie chcieliby zapewni¢
uznanie a swemu potomstwu utorowac gta-
dka droge do karyery, bankierzy, kupcy,
przemystowcy, adwokaci i lekarze z wieksza
klientela, literaci chciwi popularnosci, wy-
dawcy fabrykujacy towary drukowe naroz-
przedaz masowa—wszyscy ktérzy puszczaja
swe todzie z najsilniejszym nurtem—stano-
wia bardzo liczny i ‘bardzo wazny odtam
,sympatykéw” Dem. narodowej. Oni to
dostarczaja jej $rodkow, stosunkéw, pior
dziennikarskich i pieniedzy na optacanie
agentow, wydawnictw, wiecow partyjnych
it. d.. oni prywatnem i publiczneni stowem
rozlewajg ukrop agitacyjny ze znana gorli-
woscia wszelkich neofitow.

1. Zydzi.

Zydzi stanowig mieszaning bardzo roz-
maitg. Cze$¢ ich—moze najmniejsza a zto-
zona z najgrubszych ryb — nalezy do ugo-
dowcow; czesé—rozmaici karyerowicze wy-
dobywajacy sie gwattownie ku wierzcho-
wi — do Demokracyi narodowej, czes¢ —
bardzo duza—do socjalistéw polskichji mig-
dzynarodowych, ktérym w obu odnogach
dostarczaja gtéwnego zabarwienia; czgs¢ —
socyalistyczna inteligencya, taczaca rady-
kalizm spoteczny z goracym patryotyzmem
polskim—do Demokracyi postepowej. Re-
szta rozdziela sie pomledzy zydowsko-so-
cyalistyczng purtye ,,Bund”, emigrae.ye wy-
partych z Cesarstwa iyd()w rosyjskich bez
iadnego patryotyzmu terytoryalnego i u-
czu¢ narodowych, ulegajaca wytgcznie po-
budkom interesu materyalnego, omdlaty
juz nieco syonizm i rozwijajacy sie obecnie
nacyonalizm zydowski, naj$mielszy i na
najpredsza skazany zagtade a wreszcie u-
bogi i nieuswiadomiony tlum. Podczas
gdy pierwsze cztery czesci wchodza w sktad
spoteczenistwa polskiego i chca w niein po-
zosta¢, ostatnie objawiaja daznos¢ separa-
®yjna, odrzutowa i poniekad mir Wroga.
O ile wszakze chodzi o walke za idege ro-
wnouprawnienia zydow, wszystkie te ele-
menty tacza sie w jedng gromade. K. £

1V. Ugodowcy v. realisci,

Partya ta wyrosta: z osobistych stosun-
kéw i ambicyj, z rachuby wielkich intere-
séw i z checi ulzenia nieco spoteczenstwu,
padajacemu pod krzyzem niewoli. Redak-
cya Kraju ze Spasowiczem na czele, dla
ktérego—jako mieszarca rosyjsko-polskie-
go—zwiazki tego rodzaju miaty duzo uro-
ku, przedstawiciele Wielkiego kapitatu, pra-
gnacy mu zapewnic¢ mozllwq swobode I
szeroko$¢ ruchow, wreszcie uczCiwi ob)

«ele kraju, ale kalecy doktrynerzy i krolko—
widze polityczni, ludzie zahypnotyzowani
sita rzadu a niewidzacy sity narodu, wyijeli
z martwej reki J. Krzywickiego, od 40 lat
lezacy z nim w trumnie, pohanbiony sztan-
dar ugody i rozwineli go jako choragiew
narodowa.- Trudno wyobrazi¢ sobie robote
polityczng oparta na szczuplejszym grun-
cie, nieuwzgledniajacg ani realnych czyn-
nikéw i warunkow, ani nastroju i psychicz-
nego stanu spoteczeristwa. Jej punkty wy-
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tyczne zostaty zaznaczone w t. z. ,Memo-
ryale 23-ch”, ztozonym poufnie ministrowi
spraw wewnetrznych, ks. Swiatopotk-Mir-
skiemu w listopadzie 1904 r. ,,Stojac nie-
zachwianie — méwi we wstepie ten akt —
na gruncie wiernoéci dla Tronu, oddania
sie monarsze oraz jednosci, panstwowej,
a majac stale na oku nietylko dobro nasze-
go kraju, lecz i pozytek catego panstwa, u-
wazamy za swoj swiety (?) obowiazek zwré-
ci¢ taskawa uwage W. Ks. Mosci na te stro-
ny stosunkow istniejacych w naszym kraju,
ktére wedtug naszego giebokiego przeko-
nania wyrzadzaja panstwu szkode wogoéle,
a tembardziej teraz, kiedy wobec niebez-
pieczenstwa zewnetrznego staje sie rzecza
tak wazng solidarno$¢ prowincyj panstwa
rosyjskiego”. Po ztozeniu tego $lubu lo-
jalnosci autorowie ,,Memorjatu” btagaja
kornie o 1) ,,r(’)wnouprawnienie — t].

.zniesienie krepujacych praw i zarzadzen”,

cofnigcie tajnych okélnikéw admi
nych, wprowadzenie samorzadu m
i ziemskiego oraz sadéw przysieglych;

2) tolerancye religijng"—t.j. ,postawienie
kosciotaw potozeniu normalnem”, i 3) o za-
niechanie przesladowan jezyka polskiego
w szkotach i urzedach bez zadania, azeby
on do nich zostat wprowadzony. We-
dtug  Memoryatu” smutne nasze potoze-

me jest w_ypadkowq dwu krzyzujqcych

polityke rosyjska do mechani
ciwdziatania objawom buntu
zywiotéw polskich”, rozdrazi
teczenstwo nietylko wzgledem rzadu, ale
i wzgledem panstwa. ,,My wszakze — mo-
wili autorowie — jesteSmy przekonani, ze
obie strony sa w btedzie.. O$mielamy sie
zapewni¢ W. Ks. Mos¢, ze dla polityki po-
kojowej rzadu, ktéraby sobie postawita za
zadanie dziata¢ nietylko droga strachu, pod-
trzymywac pokéj i porzadek nietylko $rod-
kami represyjnymi, ale tez wewnetrznie
przywiazac i zblizy¢ kraj polski z panstwem
rosyjskiem, grunt jest terazjak nie mozna
lepiej przygotowany i odpo ni... Spote-
czenstwo rozumie korzysci jednosci pan-
stwowej z Rosya, nie odczuwa za$ zadnej
nienawisci do narodu rosyjskiego. Otrze-
Zwienie i uspokojenie kraju zrobito w ciagu
ostatnich lat czterdziestu ogromne poste-
py... Zywimy nadzieje, ze przekonawszy
sie o stuszn naszych przedsta

chce Pan im zyczliwie zado$€uczynic¢ i tym
sposobem utoruje Pan droge do lepszej
przysztosci dla naszego kraju rodzinnego,
na szczgscie i stawe wielkiego panstwa ro-
syjskiego, z ktorem kraj naSZJest zwiazany
nierozerwanymi weztami”.

Tak $piewaty skowronki ugodowe, zwia-
stujac nam wiosne, ktérej stoicem miat by¢
ks. Mirskij. W istocie wszakze ich ,Me-
moryat” byt pokornym referatem gabine-
towo kancelaryjnym, zwyczajng ,,bumaga”
prawomyslInosci. Kiedy pod naporem klgsk
wojny japonskiej runat stary gmach biuro-
kracyi, spadly miedzy gruzy wszystkie gnia-
zda lojalnych ptakow, ustane pod jego oka-
pem a z niemi takze gniazdo naszych ugo-
dowcoéw. Pod koniec 1904 r. sami zrozu-
mieli, ze nie mozna gra¢ dalej z ich tonu.

Z.

V. Demokracya postepowa.

Przy koncu 1904 r., kiedy parfistwo ro-
syjskie, juz widocznie pekato, rozbijane
z zewnatrz uderzeniami japoniskiemi, a roz-
sadzane z wewnatrz coraz bardziej rosna-
cem wrzeniem, dwa tylko stronnictwa u nas
miaty okreslony program dziatania: socya-
lisci postanowili przystapi¢ do rewolucyi
i wraz z zywiotami przewrotowymi w Rosyi
zburzy¢ do gruntu dotychczasowy jej ustroj
z zamiarem wyniesienia na jego miejsce
badz niepodlegtej, badz sfederowanej Pol-
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sld i ugodowcy, mniemajacy, ze nadeszta
pora wyproszenia i wytargowania od rzadu
skromnych ustepstww zakresie jezyka i wy-
jatkowych ograniczenn prawnych. Demo-
kracya narodowa, ktéra zawsze ptawita si¢
w mgtawych ogoélnikach, odurzona wirem
wypadkoéw, ktore kazaty jej decydowac sig
szybko i stanowczo, zupetnie stracita gto-
we i poza swa frazeologia nacjonalistyczng
nie umiata da¢ spoteczenstwu zadnej rady,
zadnego hasta politycznego,

Od siédmego dZ|es|qtka lat zeszlego wie-
ku ptynat przez nasze zycie nieprzerwanie
wezszem i szerszem tozyskiem prad idei po-
stepowo-demokratycznych, ktéry miat swo-
je zrédta w epoce ,,pozytywizmu” i ,mtodej
prasy”. Prad ten w swym kierunku poli-
tycznym przez 20-letni okres najwigkszego
ucisku ostabt, utait sie i ograniczy! swoja
dziatalno$¢ do rzetelnego spisywania w ga-
zetach zagranicznych oraz przyjaznych nam
rosyjskich biezacej historyi cierpien naszej
niewoli. ~Kilka toméw tej korespondencyi,
(w ktorej miedzy innymi uczesmlczy#zmar—
ty A. A. Bem), wyszto z druku i stanowi
cenny materyat dla przysziego dziejopisa
naszych czasow. Otoz niektorzy z czton-
kéw tego grona, zebrawszy wigksze ich
kolo,. zajeli si¢ uorganizowaniem nowej
partyi, ktoraby, snujac dalej historyczny,
od Towarzystwa Demokratycznego poczety
rabek wolnej mysli polskiej’, odpowiedziata
nowym potrzebom chwili.

Wedtug nich chwila ta narzucata zadania,
ktérych dotychczasowe stronnictwa spetnic
nie mogly lub nie chciaty. Socyalistyczne
postawity catg przysztos¢ narodu na karte
gry rewolucyjnej, spodziewajac sie wiel-
kiej wygranej, a lekcewazac wyniki rozwo-
ju swiadomosci naszego spoteczenstwa i za-
biegéw tacznych z ruchem reformatorskim
Rosyi; nadto punkt ich ciazenia odsuwat
sie widocznie w kierunku dazeri migdzyna-
rodowych.

Ugodowcy, sparalizowani uparta i niepo-
prawna wiarg we wszechmoc rz-idu i w
Jjego skitonnos¢ do ustepstw, okazali zupet-
na niemoc i bezptodnos$¢ polityczna. De-
mokraci narodowi przedstawiali gromade
krecacych sie najednem miejscu i betko-
czacych te same wykrzykniki szowinistycz-
ne derwiszéw politycznych, ktérzy w dal-
szym ciagu opluwali zdaleka nawet bojo-
wnikéw wolnosci w Rosyi. Ujawnita sie
przeto konieczno$¢ i pozytek wytworzenia
nowej organizacyi partyjnej, ktéraby: 1) pod
wzgledem spotecznym zajeta w kazdej spra-
wie najradykalniejsze i najdalej w poste-
pie posuniete stanowisko, jakie w obecnvch
warunkach ogélnych i miejscowych jest do-
stepne i da sig obroni¢; 2) pod wzgledem
politycznym dazyta do mozliwego wyodre-
bnienia i usamowolnienia narodu polskiego
w panstwie rosyjskiem. Grupa Sta, pod
nazwa ,,Zwiazku postepowo—demokratyci—
nego”, pofaczyta prawdziwy radykalizm
spoteczny z goracym patryotyzmem poli-
tycznym. Sadzita ona przytem, ze walka
rewolucyjna moze tylko wywiera¢ przy-
spieszajacy wptyw na proces rozktadu da-
wnej organizacyi panstwowej i nacisk na
jej podpory, ale samajej nie przetworzy;
ze tego dokonaja dojrzate w rozwoju sity
reformatorskie; ze niezaleznie od zapaséw
rewolucyjnych wielka a nawet wigksza
cze$¢ poprawy naszego losu da sie osiggnaé
przez taczno$¢ i wspoétdziatanie publiczne
z temi sitami; ze one w interesie wspdlnego
dobra sprzymierza sie z postepowymi i de-
mokratycznymi zywiotami polskimi; ze w
zakresie tych celow i zatozen czeka szla-
chetna, owocna, ogromna zastuge obiecu-
jaca praca, ktorej nikt dotad nie podjat
a ktoérej pomysiny skutek moze jedynie
wyprowadzi¢ nasze spoteczenstwo z nisz-
czgcej i beznadziejnej niedoli; ze zgodnie
z tem przekonaniem wskazane jest przyj-
mowanie udziatu we wszystkich naradach,
jazdach i organizacjach reformatorskiego

Rosyi. Po dtugich rozwazaniach
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uchwalono gtéwne punkty programu, w kto-
rym za naczelne hasto uznano: autonomig
Kroélestwa Polskiego, opracowana przez sejm
ustawodawczy w Warszawie, wyblerany dro-
ga powszechnego, bezposredmego réwnego
i tajnego gtosowania.

Hasto to byto poraz pierwszy ogtoszone
1 stycznla 1905 r. i poczatkowo

mokracyi postepowej '). Socyalisci wy-
szydzali skromnos¢ te.i gwiazdki wobec ich
storica ,,niepodlegtosci”; ugodowcy uwazali
ja za sztuczny ogiert doktrynerstwa a juz
najbardziej uragali jej narodowi demokra-
ci jako ,,nieszczesliwemu konceptowi samo-
rodnej politykomanii ludzi, ktérzy nie u-
wzgledniaja realnych warunkéw zycia”.
Dla jednych zadata ona zamato, dla dru-
gich—zaduzo a dla wszystkich byta ,,naj-
nleodpo dniejszg formulg polityczng da-
nej chwil

Niezrazona wszakze tym chérem nagan
i podrwiwan Demokracya postepowa za-
chowata ,autonomie”, jako godto swych
dazen.

Rok 1905.

(Préby programéw).

Poczatek przesztego roku byt poczat-
kiem rewolucyi w Rosyi: wtedy odbyt sie
pamietny pochéd robotnikéw rosyjskich
pod wodza Gapona, wtedy nastapity po-
wazne zaburzenia i walki uliezne, ostry ton
prasy, czeéciowe powstrzymanie a ogélne
zepsucie machiny paristwowej, powszechny
bunt przeciwko wiadzom itd. Pod wply-
wem tego wybuchu, ktéry kusitdo najsmiel-
szych krokow a takze dzieki pobudce De-
mokracyi postepowej, ktéra jedyna data
spoteczenstwu jasng ideg polityczng w no-
wem potozeniu, stronnictwa poczety pro-
gramowac lub rewidowac i poprawia¢ swe
zasady i poglady. Czynily to jednak bar-
dzo lekliwie. W styczniu 1905 r. socyali-
styczne a gtéwnie mledzynleml partya pol-
ska” (P. P. S.) dtugo nie byta zdecydowa-
na, czy pozosta¢ przy dawnej idei, czy tez
,»Spuscic choragiew do potowy masztu”
i zmieni¢ ,,niepodlegtos¢ Polski” na ,,zwig-
zek federacyjny”; podnoszenia si¢ i opada-
nia fal rewolucyjnych rosyjskich wywoty-
waty w niej ten ruch wahadtowy. Demo-
kracya narodowa, zawsze pozbawiona bu-
soli i stuchajaca instynktu, ogladata sie na
wszystkie strony, baczac, komu i jakie wy-
kras¢ hasto popularne. Opowiadano wspot-
czednie, jakoby p. Witte, prezes komitetu
ministréw, obradujacego wowczas nad (re-
formami paristwowemi, zazadat poufnie od
p. Spasowicza referatu w sprawie polskiej,
ktéry mogtby by¢ przedmiotem dyskusyi w
tonie rzadu i catkowicie lub czesciowo wy-
konalnym. Owocem tej propozycyi miat
by¢ projekt zmian ustawodawczych w Kré-
lestwie Polskiem p. t. Dezyderaty. Za wia-
rogodnos$¢ wiesci co do autorstwa nie re-
czymy. Cosie za$ tyczy samego projektu, to
poniewaz on byt wydrukowany, jako reko-
pis w ograniczonej liczbie egzemplarzy
i publicznie nie ogtoszony, poniewaz skut-
kiem tego nie wywart zadnego wptywu na
opinie kraju a nawet ugodowcy nigdy do
niego sie nie przyznali, wiec tylko zazna-
czymy og6lnie, ze zadal on: zniesienia
wszelkiej wyjatkowosci prawnej przeciw
Polakom, dopuszczenia ich do urzedéw,
zaprzestania przesladowan jezyka polskie-

%) Scistost kaze zaznaczy¢, ze podniostaje wspot-
czeénie redakcya miesiecznika krakowskiego p. t.
Kuznica.
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go oraz wprowadzenia go, jako wyktado-
wego do szkét elementarnych i do pierw-
szych czterech klas gimnazyéw. Dodaé
nalezy, ze ogromna wigkszos¢ spoteczen-
stwa bytaby wowczas bardzo zadowolona
takiem ,,dobrodziejstwem”,

Na poczatku tedy 1905 roku jedynym ja-
snym, do potrzeb i warunkéw narodu za-
stosowanym, byt program Demokracyi po-
stepowej, ktéry dotad pozostat niezmienio-
nym a brzmig! w swych gtéwnych zasa-
dach:

1. Przywrécenie Krélestwu Polskiemu cha-
rakteru politycznego, w jakim ono przyta-
czone zostato do Rosyi. Ma ono wiec by¢
zastosowang do wymagan czasu i potrzeb
spoteczenstwa odrebng organizacyg prawno-
polityczna, nie za$ prowincyg Cesarstwa ro-
syjskiego, przezwana ,Krajem Prywislan-
slcim?.

I1. Kroélestwo Polskie, jako odrebna orga-
nizacya prawnopolityczna, otrzyma samo-
rzad, oparty na whasnej ustawie zasadniczej,
uchwalonej przez sejm, wybrany powszech-
ne™, tajnem, réwnem i bezposredniem gtoso-
waniem. Tego samorzadu nie moze zastapi¢
dopuszczenie Kroélestwa Polskiego do udziatu
w ogélnej konstytucyi Rosyi.

I11. Polakom w tych ziemiach, w ktérych
stanowia jedna z narodowosci, mianowicie na
Litwie i Rusi, przyznana bedzie petnia praw
obywalelskich narodowych bez zadnych o-
graniczen administracyjnych i ustawodaiu-
czych.

1V. Zanim ustawa zasadnicza zostanie o-
pracowana i nowa organizacya Krélestwa
Polskiego wprowadzona, powinny by¢ wyda-
ne nastepujace prawa.

1} Jezyk polski, jako organ catego zycia
publicznego w Krélestwie Polskiem, zostaje
przywrécony w szkotach, sadach, administra-
cyi i wszelkich wogdle instytucyach.

2) Zniesione zostang w Krolestwie Pol-
skiem wszystkie ograniczenia i przywileje,
zwigzane z pochodzeniem i wyznaniem, a
przytem uznane beda za prawne wszystkie
zwiazki matzenskie unitéw, zawarte nie w
cerkwiach prawostawnych, oraz zrodzone z
tych zwigzkow potomstwo. Nadto wszyscy
uwiezieni i zestani administracyjnie za swa
wiare unici majg by¢ natychmiast uwolnieni.

3j Polacy beda mieli zapewnione uzywa—
nie petni praw obywatelskich w calem pan-
stwie.

4) Zapewniona bedzie zupetna swoboda
stowarzyszen, zebran, zméw robotniczych w
celu obrony swych intereséw, mysli, wiary
i stowa publicznego.

5) Jednostka mie¢ bedzie zapewniong nie-
tykalno$¢ osoby i mieszkania.

6) Odjete bedzie administracyi prawo ka-
rania za czyny polityczne i ogtoszona ogéina
amnestya dla osob skazanych w sprawach
politycznych sadownie i administracyjnie,
oraz zwolnieni od kar i ograniczen ci, ktérzy
im ulegli droga administracyjna za niepra-
womyslno$¢ polityczng.

7) Samorzadna gmina miejska i wiejska,
jako pierwsze kota w maszynie administra-
cyjnej, oparte beda na powszechnem gtoso-
waniu.

8) Wyksztatcenie elementarne, obowiaz-
kowe i bezptatne, pozostawac bedue pod za-
rzadem gminy.

Program ten, ktéry pézniej stat sie wswej
podstawie artykulem wiary wszystkich stron-
nictw,z poczatku nie zyskat uznania, a naj-
zajadlej zwalczata go Demokracya naro-
dowa, nie cofajac si¢ nawet w swych cza-
sopismach przed napasciami osobistemi. £

Memoryal hr. Tyszkiewicza.

Os$mielenie, jakie dat swym powierzcho-
wnym liberalizmem ks. Swiatopetk-Mirskij
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wszystkim ,,uprawnionym” organizacyom
spotecznym, pobudzito réwniez Warszaw-
ski oddziat Towarzystwa pop. ros. przem.
i handlu do wystapienia z wiasnym memo-
ryatem, zwiaszcza ze minister upowaznit do
takiego kroku prezesa tej instytucyi Wt
hr. Tyszkiewicza. Jak czesto zdarzato sie,
ile razy potrzeba bylo pozyczy¢ sobie cu-
dzego rozumu, pomimo ze w Towarzystwie
pop. przem. i hand. przewazata Demokra-
cya narodowa, opracowanie projektu po-
wierzono gronu oséb z kota, tworzacego wow-
czas Zwiazek Demokracyi postepowej, natu-
ralnie— jak to zawsze czyniono w podob-
nych wypadkach—zastrzegajac sobie ,,0sta-
teczng redakcye”, t.j. spilowanie wszel-
kich kantéw. Projekt 6w, naszkicowany
przez jednego z historykéw, byt w pierwo-
tnej formie nieréwnie $mielszy, wymagat
bowiem przywrécenia Krélestwu Polskie-
mu konstytucyi z 1815 r., ale gdy jego
twaércom o$wiadczono, ze ,.ks. Mirski uznat-
by hr. Tyszkiewicza, stawiajacego takie za-
danie, za waryata”, szalony pomyst zostat
usuniety, cato$¢ zlagodzona i odestana
komitetowi Towarzystwa, powigkszonemu
przyborem narodowo demokratycznych me-
26w zaufania, ktorzy z niej jeszcze wycieli
kilka zuchwalstw. Po tych dwu operacyach
wyszta ona na $wiat jako ,doktadna;a za-
piska" (ogtoszona przez Rus 2 lutego 1905)
W nastepujacej postaci:

1) Przywrécenie jezyka polskiego, jako,
wyktadowego, w szkotach ~poczatkowych
$rednich i wyzszych, w sadownictwie, ad-
ministracyi kraju i wszystkichinstytucyach;

2) Obsadzanie Polakami wszystkich po-
sad w stuzbie paristwowej i spotecznej;

3) Samorzad miejski i ziemski z udzia-
tem w nim wszystkich stanéw i uznaniem
za jego jednostke zasadnicza;

4) Nadanie unitom swobody wyznania,
przywrécenie petni praw kosciotowi kato-
lickiemu we wszystkich jego sprawach we-
wnetrznych i w stosunkach z jego Gtlowa
oraz wskrzeszenie katolickiej Akademii du-
chownej, zniesionej w r. 1867”.

1 tyle. O autonomii ani stowa.

Zadania te oprawiono w obszerne ramy
krytyki dziatania administracyi w Kroéle-
stwie polskiem, robét rusyfikacyjnych i ura-
gajacych prawu gwattow. N.

Nastroje i stosunki

a) Rosya w Polsce.

rzez sto lat niespokojnego badania

pulséw naszego zycia narodowego

i upuszczania mu krwi Rosya prze-
chodzita wszystkie typowe stany dusz, kto-
re nie chcg wyrzec sie korzysci grzechu
i nie moga pokona¢ w sobie zrodzonych
przez nie zgryzot. To na pewien czas milk-
ta i zacinata sie w srogosci; to znowu sta-
wata sie gadatliwa i tagodna; to wygtasza-
ta ktamliwo-dyspotyczne monologi; to po-
zwalata przeciwnej stronie dyagolowa¢ po-
kornym gtosem; to napominata siebie, to
smagata swych niewolnikéw wsciektym
gniewem. Te wszakze r6znorodne prze-
miany wigzaly sie jedng wspélna nicia: so-
fistykq ztego czynu. Rosya pragneta ko-
cznie przekonac nietylko swiat, ale sie-
sama: ze zgon Polski byt Koniecznos-
, ze wyrok na nig wydali Niemcy, ze ich
sojusznica musiala podzieli¢ sie tupem, ze

*) Wyjatki z_obszerniejszej, niedrukowanej rozpra-
wy A. Swigtochowskiego.
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ten tup stat sie dla niej darem przekletym,
ze Polacy w niewoli ocalili swoja narodo-
wos$¢ i za ten ratunek odptacili sie nie-
wadzigcznoscia, stowem, ze jej mniemana
niecnota byla rzeczywistg zastuga. Zwia-
szcza t. z. stowianofile w pierwszej potowie
XIX w. wywabiali ciggle ze swego sumie-
nia plamy polskie lub malowali na nich
rozkoszne widoki przysztosci. Poeta Tiut-
czew $piewak: Ty orle wspdtplemienny,
ktéry spetniajac wole loséw, ugodzony
strzata bratnig padie$ na stos oczyszczenia,
wierz stowom ludu rosyjskiego: my twe
prochy zbierzemy ze czcig a znich jak Fe-
niks zmartwychwstanie wspolna wolnos¢
nasza”. Inny poeta. Chomiakow, marzyt
o ,ortach stowianskich, ktére, sktoniwszy
glowy przed starszym ortem pétnocnym,
tacznie z nim rzadzi¢ beda ziemia za pomo-
ca prawa”. Jeden z arcykaptanow stowia-
nofilstwa, Pogodin (1867), ze swem splata-
nem pasmem sprzecznych twierdzer przed-
stawia wymowny obraz pasowania si¢ mo-
ralisty z politykiem. Raz oburza sie na
Polakéw i radzi ich wygna¢ z ziem litew-
sko-ruskich, innym znowu razem zaleca da-
leko siegajace dla nich ustepstwa. ,l)o
najskuteczniejszych $rodkéw pogodzenia
ich z nami—pisze w raporcie ministrowi o-
$wiaty—nalezy popieranie ich jezyka, lite-
ratury storyi”. Os$wiadczajac sie prze-
ciw tepieniu innych jezykéw na korzys¢
panstwowego, dodaje: ,,Nie nalezy wysu-
sza¢ Oki lub Kamy po to, azeby Wolga
byta petniejsza”. Niekiedy gotéw jest na-
wet przecigé wszystkie taricuchy i przycze-
pi¢ Polske do Rosyi tylko cienkim wio-
skiem: ,,Dajcie jej osobny samorzad—wotu.
Pozosla]qc w nierozdzielnem witadaniu z
cesarstwem rosyjskiem pod bertem wspdl-
nego monarchy, z jego namiestnikiem, nie-
chaj Polska rzadzi sie sama, jak jej sie po-
doba, zgodnie ze swa historya, religia, cha-
rakterem narodowym i daneini okoliczno-
Sciami. Czy za$ Rosya, dajac Polsce sa-
morzad, straci cokolwiek? = Straci tylko
jej nienawis¢”. A wjakich granicach'za-
wrze¢ te autonomig? ,Gdzie méwig po
polsku—odpowiada Pogodin—tam jest Pol-
ska, gdzie mowig po rosyjsku—tam Ro-
sya”. A wreszcie, ol$niony sielankg bra-
terstwa, czy tez moze pobudzony szeptem
przezornosci, powiada: ,,Na co nam granice
geograficzne? Byle tylko byto dobrze nam
' wam! Niczego wiecej nie nalezy pragnac:
to bytoby gtupiem. Im obszerniej, tem le-
piej. Rosyanie w Polsce, Polacy w Rosyi
az do oceanu Spokojnego i goér Himalaj-
skich. Oto juk liczy¢ bedziemv: w IX w.
Polska wtadata tem, w XII w.' Rosya roz-
postarta sie dotad, od XV w. Polska poja-
wita sie tum, a w XIX rozeszlismy sie tu-
u wszystko he—
Znaczna czesc
tego zyczenia Pogodina spetniono: miano-
wicie zniesiono granice geo< eaficzne, po-
starano sig o to, azeby dobra ' hyto ,im”,
rozsiano Polakéw az do oceanu poko]ne—
go, a gdziekolwiek odezwat si¢ bodaj jeden
glos rosyjski miejsce to uznano za Rosye.
Drugi arcykaptan stowianofilstwa, Baina-
rin, nie zaprzeczat, ze narodowos$¢ polska
jest faktem, gdyz Polacy maja wtasne tra-
dycye, jezyk, literature, fizyognomie histo-
ryczng. .Uznanie tego niczem niezbitego
faktu prowadzi z natury rzeczy do przy-
znania im prawa takiej organizacyi, ktéra-
by nie naruszata swobody Zzycia narodowe
go we wszystkich jego objawach... Mamy
*u na mysli swobode wyznania, uzywania
jezyka narodowego w sprawach wewnetrz-
nego zarzadu, jako tez swojsko$¢ urzadzer
obywatelskich”.  Sainarin wszakze uczuwa
wobec tych ustepstw mocng trwoge, miano-
wicie boi on sie ,,polonizmu“, a wiasciwie
jego rdzenia ,facinizmu”, ktorego giownym
nerwem jest katolicyzm. Potezny i groz-
ny ten pierwiastek objawia ciagle dazno:
bojowsa i zaborcza, a poniewaz stanos
przeciwienstwo idei narodowej rosyjskiej,
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nalezy go ostabi¢ i zniszczy¢, czyli ,,odro-
dzi¢” Polakéw, to znaczy: zruszczy¢ ich i
sprawostawic¢. Takq gruba linig przekre-
$lit Sainarin swoj zyczliwy rachunek poli-
tyczno-historyczny z Polakami.

lwan Aksakow wyrzucat swym rodakom,
ze ,,0ni bezczeszcza sztandar rosyjski, za-
trzymujac gwattem przy sobie Polakéw™
Radzit on ,,po sttumieniu powstania zwotaé
powszechny sejm polski, ktoryby sie szcze-
rze i swobodnie wypoW|edZ|a| czego chece
Polska”. Sam za$ przyznawat, ze ,,Polacy
maja niewatpliwe i bezwarunkowe prawo
dazenia do swobody i niezaleznosci nietyl-
ko duchowej, ale takze politycznej catego
narodu polskiego”.

W tych gtaskaniach stowianofilskich czu-
jemy miekie tapy kotoéw, ktére natychmiast
wysuwajg pazury, gdy mysz chce sig im
wyslizgnaé. Do kotéw réwniez nalezat i
ich nature w koricu zdradzit lew publicy-
styki rosyjskiej, A. Hercen, ktérego je-
dnakze krolewski ryk jest najwspanialszym
gtosem obcym, jaki kiedykolwiek odezwat
sie w obronie Polakéw przeciw Rosyi. (idy
wybuchto powstanie w r. 1863 i gdy liczba
abonentéw sprzyjajacego mu Kolokola z 5000
spadfa nagle do 500, Hercen nietylko spo-
strzegt, ze anle przeciw pradowi opinii w
swej ojczyznie, ale nadto uwierzyt, ze re-
wolucya polska zatamowata liberalny ruch
rosyjski. Wtedy wypowiedziat nam swoja
przyjazn, ktora dotad zachowywat wiernie
i obwieszczat ptomiennemi stowami. Zto-
zyta sie z nich Jak gdyby szczera spOW|edz
skruszonego sumienia. ,Na naszej duszy
—wotat on—lezy ki grzech. Przyje-
liSmy go w spadku i to nie jest nasza wina,
ale my zatrzymujemy nieprawe dziedzic-
two; ono $cigga nas na dno jak ciezki ka-
mien u szyi, z ktérym nie wyptyniemy na
wierzch. Kawatkami odrywata Rosya zy
we ci Polski, odrywata prowincye za
za prowineya... Gdzie nie mogta wzig¢ si-
ta, tam brata podstgpem lub pieniedzmi,
ustepowata swoim _rzeczywistym wrogom
i dzielita si¢ z nimi tupem.... Pokonani

przemoca, zwiedzeni przez rzady zacho-
dnie i swoich zdrajcéw, Polacy, cofajac sie
Prze-

(1831), walczyli na kazdym kroku.
szedtszy granice, wzieli z sobg swi
zne i z dumnym smutkiem obni
$wigcie. Europa rozstapita sie z szacun-
kiem przed uroczystym pochodem meznych
bojownikéw. Ludy wychodzity ku nim z
poktonem, monarchowie usuwali si¢ na bok,
azeby im otworzy¢ przejscie... Na kazde
wezwanie w groznych dniach walki i nie-
bezpieczenstwa, oni pierwsi odpowiadali:
jestesmy!” A podczas gdy jedna Polska
szta na zachoéd, ratujac ojczyzne swem
odejéciem, druga Polska szta w kajdanach
na Sybir, ratujac ja swojem meczenstwem...
Wasza ojczyzna—moéwi on gdzieindziej—
przecierpiata straszne nieszczescia z jasng
aureola, na meczenskiem czole.  Zwycieze-
ni—dumnie patrzgliscie w oczy catemu
$wiatu, dobrze wiedzac, ze oprocz totrow
wszyscy z wami wspétczuja. A my milcze-
lismy jak dzieci ztoczyncy, wstydzac sie
nazwiska ojca swego... Rosyanie—wedtug
Hercena—zabrali Polakom wszystko, nie
m nawet przesztosci. My-
wiada—jestesmy winni, my krzywdzi
le, nas zgryzto sumienie, meczyt wstyd...
Trzeba wskrzesi¢ Polske. Bytoby to aktem
wielkiej pokuty i aktem wielkiej madrosci
parstwowej”.

Coraz cichszemi echami i odmianami
tych gtoséw brzmiata epoka zachmurzone-
go i spiorunowanego korca panowania Al.
11, naturalnie o ile w niej odzywata si¢ ze
strony Rosyi ludzka mowa $réd wycia dzi-
kich zwierzat rodzaju Rutkowskiego. Za
Aleksandra 111 rosyjska opinia publiczna
albo milczata w sprawie polskiej, albo sro-
zyta sie na nasze istnienie jak senator w
Dziadach-. ,,Trois cents coups et vivant,
trois cents coups, le coquin! Trois cents
coups, sans mourir? Quel dos de jacobin!”
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b) Polska o Rosyi.

Narod polski zachowat sie odmiennie. Rzec
mozna, ze przez caly czas niewoli trwat
w stanie buntu, t.j. w poczuciu swej krzy-
wdy i w odrazie do jej sprawcéw, btra-
szna zgroza, ktora gteboko zakorzenita sie
w jego duszy, nie pozwolita mu nawet do-
puscic¢ rozumu do gltosu w sprawie stosun-
kéw z Rosya i pozostawitaje pod wytaczna
straza uczucia. Kilka, po czesci dotad
trwajacych usitowan, poddania tego uczu-
cia pod wiadze rozumu nie osiagneto celu;
jedne uznane zostaty za karygodne prze-
stepstwa, drugie—za btedne zboczenia z
prostej drogi dazen narodowych. Nie prze-
baczono Rzewuskiemu sympatyi rusofil-
skich; jak ztowrogi upiér pokutuje we wspo-
mnieniach J. Krzywicki; zamrozeni zostali
powszechnym chtodem Lisicki iZ. Wielko-
polski, a Dziennik warszawski, potemChwi-
la, wreszcie dzisiejsze pisma ugodowe u-
wazano za domy tredowatych. Us$wiado-
miony politycznie ogét trzymat sie¢ w na-
stroju poezyi romantycznej, a nieliczne jej
odezwy do narodu rosyjskiego, oddzielo-
nego od rzadu, byty tylko wybuchami kar-
cacego i napominajacego gniewu. ,,Zbudz
sie synu Moskwy, zbudz—wota Goszczynr
skil—Pietno siepacza zmyj z czota, barwe
kata z duszy zrzu¢, wejdz do wolnych lu-
dow kota!”

O jakiejkolwiek zgodzie z Rosyanami
przed naprawa winy zaden piesniarz nasze-
go smutku narodowego nie myslati nie
wspominat.  Z glebokiego, prawie bezden-
nego bélu po stracie ojczyzny wytrysty dwa
szerokie strumienie uczu¢, ktére nastepnie
zwezily sie, ale dotad przeptywaja jeszeze
przez serca spoteczenistwa polskiego: nie-
nawis¢ dyszaca zemstg za niezmierng krzy-
wde oraz mesyanizm, tlomaczacy meezen-
stwo narodu jego ,,Chrystusowem” postan-
nictwem i zyjaey nadzieja zmartwyehwsta-

Mesyanizm polski pomimo wszystkich
swych ztudzeri byt jednym z najpigkniej-
szych i najtragiczniejszych objawow cier-
pienia narodowego. Jednostki szlachetne,
odurzone po stracie ojczyzny tym strasz-
nym bélem patryotyeznyin, ktéry Rejtano-
wi zmysty pomieszat i pasmo zycia prze-
cigt, nie mogly pogodzi¢ si¢ z potworng
rzeczywistoscia, ze sromotna niewola naro-
du przyzwyczajonego do nieograniczonej
swobody i zastonity sobie prawde uroje-
niem. Mialy one tylko dwie drogi wyj-
écia z rozpaczy: $mier¢ lub kojaca wizye.
To wytworzenie sobie fikcyi meczenstwa
Chrystusowego, powtérzonego w narodzie
polskim, to zanurzenie sie nawet genial-
nych umystéw w odmecie przywidzer swiad-
czyto o natezeniu bolesci, przechodzacein
wytrzymatos¢ sit ludzkich. Dla wielu po-
kolen. dla wielu duchéw ewangelia byto to,
co Mickiewicz napisat w Ksiegach piel
grztpnstwa-. ,,I umeczono narod polski, i
ztozono go w grobie a krélowie wykrzkne-
li: zabilisSmy i pochowali$my wolnos¢. Na-
réd polski nie umart; ciato jego lezy w
grobie, a dusza jego zstgpita z ziemi, to
Jjest z zycia publicznego do otchtani, to jest
do zycia domowego ludéw cierpiacych nie-
wole w kraju i za krajem, aby widzie¢
cierpienia ieh. A trzeciego dnia dusza
wréci do ciata i naréd zmartwychwstanie
i uwolni wszystkie ludy Europy z niewoli.
1 przeszlo]uz dni dwa: jeden dzien zaszedt
z pierwszem wzieciem Warszawy, drugi
dzien zaszedtz drugiein wieciem Warszawy,
atrzeci dzien wnijdzie, ale nie zajdzie.” Pro-
roctwo ks. Marka, wedtug ktérego zmar-
twychwstata Polska ,,stanie sie ozdoba Eu-
ropy”, nalezato do artykutéw wiary. Szero-
ko rozpowszechnionym, cho¢ dtugo niedrit-
kowanym byt w pierwszej potowie XIX w.
wiersz p. t. tos panski z wiezieniall
Tesknota w wigzieniu prosi Boga, azeby ja
pokarat wszystkiemi nieszczesciami, a za




to wrécit jej ojczyzne. Na to B6g odpo-
a: & role (Polske) juz Swiat prze-
klat, bo nie moze zrodzi¢ zadnego plonu,
coby umiat mu dogodzi¢. Ni kwiatow dla
rozkoszy, ni dla mistrzow sztuki, bez prze-
mystu, bez handlu, bez dziel, bez nauki.
Bom wszystko z niej wyplenit, z korzeniem
wyrwatem, tak ja czysta dla ziarna mej
siewby mie¢ cheialem. A ziarno mojej
siewby to nie ziarno $wiata!” To nie jest
ani nauka, ani ,,arcytwory cudne”, ani ,,sy-
nowie Chrobrych, zawsze miecz schwyci¢
gotowi”. ,Jana tej ziemi smutnej, na’ tej
Swietej ziemi, tylko mito$¢ zasiatem reka-
mi mojemi... Natym catym ogromie, na
tym ludzkim $wiecie dla mitosci i cnoty juz
tylko ta jedna na dzielnice zostata wasza
Polska biedna...- W innych krajach woju-
Jja, myéla, pisza, przeda, lecz jesli Polske
strace, to gdzie kocha¢ beda? W innych
krajach dostatek ksiag, bisioréw, ztota, ale
dla innych krajéw skad si¢ wezmie cnota?
O, ja Polski nie oddam! ~ Musi mi jej niwa
do $pichlerza ludzkosci wyda¢ swoje zni-
", Wszyscy mistrze romantyzmu ude-
rzali w tg¢ strune postannictwa Polski w
spetnieniu  wyrokéw Boga. ,Z naszej
wszczeto sie meczarni—powiada Krasirski
—twe na ziemi krélowanie.. Z was ja
wszystko nowe tworze... | do $wiata, kto
ry kona, ty$ nas postat nazad w gosci, by
promyki z Twego tona my $wiadczyli o
przysztosci”. Wedtug niego ,,Bog garsc
powotan sypnat narodom z wysoka”. Pol-
ski jest ,,wybrany”, bo z nozem w piersiach

S
5

walczy o boza piekno$¢ na ziel Podo-
bnie twierdzi Zaleski: Polacy... ,katorzni
to krzyzowcy Panscy dzi$ jedyni”. Bro-

dzinski przypuszcza nawet, ze na sadzie
ostatecznym Boég zapyta po ,,polsku” zru-
szczonyen i zniemczonych Polakéw: ,,Co$-
cie zrobili z ojczyzng? A wy nie zrozu-
miecie go nawet. Czy wiecie, co was wte
dy'czeka? Przeklenstwo i potepienie wiecz-
nel!”

Najwiekszy poeta polski jest réwnocze-
$nie jednym z najwspanialszych bohateréw
naszej tragedyi politycznej. Przekonaw-
szy sie, ze dumna, pigkna, swobode mituja-
ca i tak ukochana jego ojczyzna poszta ja-
ko sponiewierana branka w dtuga, bezna-
dziejna niewole, roztrzaskat lire, uciekt
duchem ze strasznej ziemi do nieba, zwia-
zat sprawe swego narodu ze sprawa Boga
i z bolu oszalat. Towianizm nie bytje-
dynie majaczeniem chorej mysli; wyr6st on
z serca, byt odurzajagcym’ kwiatem cierpie-
nia. Bez mesyanizmn, bez tej ekstazy, kto-
ra bardzo czesto zalewa $wiattem szczescia
noc niedoli jednostek, bez tej iluzyi, ze—jak
wowczas mowiono—,,Polska jest Chrystu-
sem narod6w”, ukrzyzowanym za zbawie-
nie wszystklch ludéw, nie mogtaby ona
2yc’, nie znioslaby tak meiniefstrasznego
z nieznanej innym spoleczenstwom przej-
écia swobody do réwniez nieznanego im
poddaristwa, nie wytrzymataby tak cier-
pliwie tyloletniej tortury i nie zachowataby
tak silnej wiary w zmartwychwstanie. Pod-
czas gdy z jednej strony bezmierna roz-
pacz podawata jej czare samobdjstwa, z
drugiej—aniot nadziei podawat jej czare
odrodzenia. Polacy tak byli po rozbio-
rach ogtuszeni ciosem utraty niepodleg#o—
Sci i tak pragneli ja odzyskac, ze w obfe-
dzie zaczeli jej szuka¢ na drogach najazdu
i podboju, w stuzbie u bandyty, ktory te
niepodlegtos¢, innym odbierat. A gdy ich
nawet ta hazardowna gra zawiodia, gdy
pozniej préba zrzucenia haniebnego ja-
rzma zakonczyla sie pogromem i srozsza
niz przedtem niewola, mesyanizm, owingw-
szy dusze narodu $wietlistym obtokiem nad-
ziemskosci i tgczowa wstega snu na jawie,
przechowat w tej powtoce zywa, uchronit
od wszystkich zamachéw i zaraz. Pomimo
stu lat najstraszniejszego ciemiestwa, ja-
kiemu kiedykolwiek ulegt naréd kulturalny,
pomimo wydzierania mu z korzenia pope-
déw do niezaleznosci i niezmordowanego
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szczepienia niewolniczych, pozostato w nas
bezpamietne umitowanie do swobody i od-
raza do poddarstwa. Na tym wiasnie
punkcie spotyka sie pierwsza zasadnicza
sprzecznos¢ naszego charakteru z rosyj-
skim.

¢) Réznice i sprzecznosci.

Sprzeczno$¢ te nawielu punktach przy-
znaja oddawna Rosyanie. Samarin widziat
w niej nawet gtéwna przeszkode harmonii
i radzit ja usuna¢ sposobem zwykle zale-
canym i stosowanym przez jego rodakéw
— zapomoca przeistoczenia nas wedtug ich

wzoru. Pogodin nie obiecywat sobie po-
wodzenia z takiej operacyi: ,,My posiada-
my—pisat—inny charakter, inng krew, in-

na historye i inne obowiazki”.—Zamiano-
wany w r. 1860, najzajadlejszy przeciwnik
oswobodzenia wtoécian, hr. Panin prezesem
komisyi redakcyjnej, majacej wypracowac
zasady oswobodzenia witoscian, = odpowie-
dziat zdziwionemu ta nominacya ks. Kon-
stantemu  Mikotajewiczowi:  ,,Ja liiam
przekonania nawet silne. Ale w d{ugu
przysiegi wiernopodanczej uwazam za swoj
obowiagzek przedewszystkiem pozna¢ po-
glad N. Pana. Jezeli jakakolwiek droga, pro-
sto czy ubocznie, stwierdze, ze N. P. patrzy
na sprawe inaczej, nizja. uwazam za po-
winno$¢ natychmiast odstapi¢ moich prze-
konan i dziata¢, nawet catkiem przeciwnie
z taka lub nawet wigksza energia, jak gdy-
bym kierowat sie mojemi wiasnemi przeko-
naniami (P. hr. Totstoj Syn Otiecz. 1905,
nr. 61) Rzeczywiscie ogromna trudno$¢
pogodzenia narodu polskiego z rosyjskim
spoczywa nietylko w tym grubym pokia-
dzie krzywd i przesladowan, ktéry je prze-
gradza, ale takze w odmiennosci ich natur.
Po jednej stronie do fanatyzmu posuniety
kult niezaleznosci, po drugiej rowniez do
fanatyzmu posunieta czes¢ dla wiadzy; po
jednej ciagta daznos¢ i nadzwyczajna zdol-
nos$¢ do wytworzenia kultury, po drugiej
takaz daznos¢ i zdolno$¢ do wytworzenia
panslwa po jednej nadzwyczajna pobudli-
wos¢ i sentymentalizm, po drugiej bezwra-
zliwos¢ i frzezwosé. Rosyanin gotow le-
ze¢ cierpliwie jak kamien w piramidzie
panstwa, Polak ciagle z niego ceglty wysu-
wa. Tamten stworzony do zajmowania
szczebli drabiny, ten do stania na réwnym
z innymi poziomie. Tamten jest zawsze
urzednikiem, ten zwykle anarchistg w czy-
nie. Tamten zna tylko nadludzi |pod|u—
dzi, ten tylko ludzi. Tamten moze by¢
bluznierca w mysli, ale jest prawowiernym
w czynie, ten Inirzy czynem, czego nie bu-

Szczedryn zartowat, méwiac: ,Jezeli
nie wynalezli$my prochu i nie wyprzedzili
innych narodéw na polu zycia umystowe-
go, to dlatego jedynie, ze w tym przedmio-
cie nie zostato wydane odpowiednie rozpo-
rzadzenie”, ale w tym zarcie odbita si¢ pra-
wda. Rosyanin zyje ruchem catej maszy-
ny panstwowej, Polak ruchem wiasnym,
czesto z maszyna_niezgodnym. My, wmuro-
wani w monarchig rosyjska, doznawali$my
podwo]ne] odrazy: do panstwa rosyjskiego
i do panstwa wogdle.

(Wohec tylu powod6w do rozbratu i ty-
Iu réznic sojusz a chocby tylko uktad han-
dlowy miedzy dwoma narodami wydawat
sie czem$ niedorzecznem i zuchwatcm).

d) Konieczno$¢ porozumienia sie.

»A jednakze pomimo wszystkich gor
i przepasci,—moéwi Swietochowski — leza-
cych miedzy dwoma narodami, my musimy
jak syczaca para, ktérej dla wydobycia sie
z kotta pozostawiono tylko maty otwor,
przejé¢ do przysztosci przez taki sojusz lub
taki uktad. Czy za$ rzeczywiscie niema
innego wejscia? Juz chyba wymarty bez-
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potomnie pokolenia tych marzycieli, kto-
rzy ciagle podgrzewali stygnace w spote-
czenstwie naszetn nadzieje pomocy ze-
wnetrznej. Chyba juz dzi$ nikt nie odczu-
wa niewidzialnych zwyktemu oku promie-
ni przyjazni i ofiarnoéci Francyi lub An-
glii dla Polakéw. Juz nikt nie wierzy ani
w grozne noty szlachetnych mocarstw prze-
sytane dyplomacyi w naszej sprawie, ani
w potoki ziota sptywajace podziemnie do
naszych kas spiskowo-powstariczych. Ta
legenda umarta i prawdopodobnie nigdy
nie zmartwychwstanie. Pogrzebawszy ja,
ze pozostawieni jesteSmy

sami sobie.

Drobna zapewnie jest miedzy nami gar$¢
innych fantastow, ktérzy nie rozbratali
jeszcze swego umystu z mrzonka o mozli-
wosci i skutecznosci pokonania Rosyi bun-
tem oreznym. Azeby wyobrazi¢ sobie, ze
kilka niewycwiczonych gromad, uzbrojo-
nych przemycanymi karabinami, zwyciezy-
toby pétmilionowa armie i olbrzymle $rodki
wojskowe wielkiego mocarstwa, na to po-
trzeba takiej goraczki rozumu, w ktérej on
juz traci zupetnie $wiadomos¢ i rozstraja sie
w malignie.

Dosc liczny natomiast jest u nas zastep
patryotow zdretwiatych, sparalizowanych
niedola narodu, ktérzy rozstawszy sie z
wspomnianemi poprzednio nadziejami a nie
chcac péd zadnym warunkiem uktadac sie
z Rosya. radza czeka¢. Czeka¢ na co?
Nikt z nich nie umie na to odpowiedzie¢
i rozwiazanie zagadki naszego bylu pozo-
stawia czasowi, ktory rzeczywiscie wszyst-
ko rozwiazuje, ale bardzo rzadko wedtug
naszej woli. A zycie nie czeka, ono bie-
gnie ciggle wartkim pradem i tych, ktérzy
na niem nie ptyna w bezpiecznych statkach
i okreSlonym kierunku, niesie ze swemi fa-
lami, miota na wszystkie strony i rozbija
o brzegi lub topi w giebinie.

Jednem z ubocznych nastgpstw rozpo-
wszechnienia si¢ u nas socyalizmu byto
zwiazanie przez jego wyznawcow sprawy
narodu naszego ze sprawa rewolucyi spo-
tecznej. Idea ta miata zreszta swoj rodo-
wdd historyczny: jak wiadomo—wycieczka
robotnikéw francuskich do Londynu w r.
1863 dlawywotania w opinii i rzadzie angiel-
skim przyjaznego nastroju dla Polakow
oraz zwotane z tego powodu wiece i ogto-
szone adresy byly zawigzkiem Miedzyna-
rodowki; Marks i Engels wykazywali sta
le koniecznos$¢ wskrzeszenia Polski; uchwa-
ty zjazdoéw socyalistycznych (zwiaszcza
niemieckich) do ostatnich lat zawieraty pro-
protest przeciwko naszej niewoli. Wszyst-
ko to, przynajmniej z pewnych umystéw,
wyparto stare przesady polityczne, upatru-
jace ratunek tylko w obcej pomocy i zbroj-
nem powstaniu, a wprowadzito do nich
ideg ocalenia narodu przez potaczenie sig
z wszech$wiatowg lub ograniczong rewo-
lucya spoteczna. Kiedy i w jakim pun-
kcie nastapi ten zwiazek, nikt nie umiat do-
ktadnie objasni¢, gdyz zwrot ku tej mysli
byt zbyt $wiezy a warunki urzeczywistnie-
nia sie jej zbyt niepewne. Nawet socya-
lisci polscy, ktérzy ja udotrmatyzowali i
uczynili kamieniem wegielnym odbudowa-
nia Polski, nie wyszli po za granice ogélni-
kowych zapewnier. 1 oto nagle w gmach
Rosyi uderzyt nieprzeczuwany przez niko-
go piorun. Japonia rozpoczeta zwycieska,
druzgoczacg wojne i oprécz klesk na po-
lach bitew, rozdmuchata w domu swej
przeciwniczki zarzewie buntu w olbrzymi
ptomien. Jezeli za narzedzia rewolucyi
nie uznamy jedynie narzedzi mordu a za
jej widoki—obrazéw krwig malowanych,
to nie odméwimy tej nazwy giebokiemu
i rozlegtemu ruchowi, ktory objat cata Ro-
sye i przeniknat do na]nlzszych jej warstw
od ksiazat i akademikoéw, az do popoéw i lu-
du roboczego. Nie jest to Prometeuszowy
bunt matej rzeszy duchéw zuchwatych, ale
catego ogotu i dlatego nie ptynie on da-
wnem wyztobieniem przewrotu spoteczne-




go, ale szerokiem tozyskiem reformy kon- [
stytucyjnej.

JakkoIW|ek w ogromnej armii, ktéra
fiosttwa sie wolno i groznie ku warowni
>jurokratycznej, powiewaja rézne chora-
gwie, jej rdzen stanowig i biegiem star-
cia gtéwnie kieruja przedstawiciele sa-
morzadu ziemskiego, t. z. ,ziemcy”. Ska-
la odcieni tego zastepu Jest bardzo du-
za, bo rozciaga si¢ od obroficéw samo-
wiadztwa az do radykalnego republlkamz
mu, odmienne wszakze barwy zacleraja
swoja jaskrawos$¢ a rozbiezne dazenia nagi-
naja sie do tacznego kierunku, azeby sko-
jarzeniem sit wytworzy¢ mocng jednosc
1 pokona¢ nig wspdlnego wroga. Znako-
mity badacz stosunkéw i procesow spotecz-
nych naszego czasu, JE. Bernstein, stusznie
przepowiada, ze dokonywajaca sie obecnie
w Rosyi rewolucya nie przejdzie szlakiem
socyalizmu, lecz liberalizmu, czyli odstapi
swe zdobycze tak zwanym partyom obywa-
telskim, inaczej mieszczafskim. Nawet do
takiego jej wyniku pomaga¢ beda zywioty
radykalne, gdyz on im da warunki do dal-
szego rozwoju.

IDEA AUTONOMII
KROLESTWA POLSKIEGO

w spoteczenstwie rosyjskiem.

a) Pierwsza konfereneya w Peters-
burgu.

Jesli spoteczenstwo polskie nie byto
wecale przygotowane do zadania autonomii,
to tem mniej rosyjskie do przyznania jej.
Wobec bezdennej przepasci dzielacej oba
narody, wobec dawnych i niezagojonych
oraz $wiezo otwartych naszych ran, wobec
obustronych niecheci, uprzedzen, nienawi
$ci, podraznien byto przedsigwzigciem ni
zmiernie trudnein i wysoce ryzykownem
zawigzywanie stosunkow rosyjsko-polskich,
majacych doprowadzi¢ do wzajemnego po-
rozumienia sie¢  Juz przy koncu 1904 r.
,ugodowcy,” ktérzy dotychczas pielegno-
wat: tylko wiare w rzad, prébowali w Mo-
skwie zblizenia sie do przedstawicieli na-
rodu rosyjskiego, ale bez powaznych skut-

W lutym 1905 r. zjednoczone kota nau-
czycielskie wybraty i wystaty do prezesa ko-
mitetu ministréw delegacje z wyjasnieniem
przyczyn bezrobocia szkolnego i wrzenia
w zaktadach naukowych. Delesracya ta,
ztozona przewaznie z demokratéw narodo-
wych, pomimo ustalenia w Warszawie tek-
stu deklaracyi, uznata ja w Petersburgu
,za ostra” 1 postanowita ztagodzi¢ przez
odciecie zakonczenia. ¥  Woéwczas odtg-

*) Przytaczamy je na dowdd, jak dalece to zu-
chwalstwo bylo strasznem: ~ Gdyby ta nasza nadzie-
ja (wprowadzenia jezyka polskiego jako wyktadowego
do wszystkich szk6f) nie miata by¢ speamonq, uwaza-
my za swoj ¢

- na obawe o zgubne nastepstwa laklegn Zawodu. Fale
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czytsie od niej A. SW|elochowsk| ktéry po- przerazer_\'

stanowit sprébowac zaszczepienia idei au-
tonomii Krolestwa Polskiego w liberalno-
radykalnych zywiotach spoteczenstwa ro-
syjskiego. Dzieki uprzejmosci i zyczli-
wosci wielu zacnych ludzi i szczerych na-
szych przyjaciot, jak Pantielejew, Ganej-
zer i inni, urzadzono szereg zebran towa-
rzysko-politycznych, na ktorych ta sprawa
byta przedmiotem dtugich i zawzigtych
sporéw. Jak dalece za$ grunt nie byt do
niej przygotowany, okazato si¢ z tego, ze
spotkata sie z oporem wielu, nawet dla
wszelkiej wolnosci dostepnych i rzetelnie
radykalnych umystéw. Co prawda nie byt
to opér zasadniczy, lecz praktyczny. ,,Je-
zeli przyznamy — moéwiono — autonomie
Krélestwu Polskiemu, to natychmiast u-
pomna sie 0 nig inne narodowosci: Matoru-
sini, Litwini, Gruzini itd. Zado$¢uczynie-
nie tym wszystkim zadaniom bytoby roz-
biciem panstwa rosyjskiego. Przypus¢my,
ze nas, demokratow, ten wypadek nie prze-
strasza; ale co powie nasz naréd, gdy usty-
szy, ze ostatecznym wynikiem naszych da-
zen bedzie zburzenie panslwa” Zwroci
sig przeciwko nam.  Co za$ do niezaleznej
konstytuanty polskiej, toona w swej sa-
modzielnoéci mogtaby p6js¢ do najdalszych
granic i nietylko uchwalic prawa nam wro-
gie, ale nawet zupetne oderwanie si¢ od
Ros) Polacy powinni ufac, ze jezeli my
rozbijeiny wiasne kajdany, to nie po to,
azeby w nie zakuwac inne narodowosci
i ze ‘nasze wyzwolenie sie polityczne nie

trzeba byto duzego wydatku energii i wiel-
kiego zuzycia rozumowan przekonywaja-
cych, azeby w niektérych umystach uspo-
koi¢ te obawy i odeprze¢ zarzuty. Ale po-
woli zgoda si¢ sktadata. Nalezato wszak-
ze wprowadzi¢ sprawe przed sad stronni-
ctwa, ktére wowczas trzymato w swem re-
ku ster ruchu reformatorskiego, przed ziem-
cow. Po kilku konferencyach z wybit-
niejszemi osobistosciami zwotano  wigksze
zebranie, na ktére zaproszeni zostali row-
niez narodowo demokratyczni cztonkowie
delegacyi szkolnej. Wypowiedziano tam sze-
reg méw: wspaniatych i goracych ze stro-
ny rosyjskiej (Rodiczew, Anienski Fal-
bork, Szachowskij, Karejew i inni), pa-
tryotycznych ze strony polskiej, przyczem
demokracya narodowa rozwodzita skargi
na ucisk, nie wspominajac o autonomii, na-
tomiast postepowa zadata otwarcie sta-
nowczo autonomii. Wtedy to zapadta pier-
wsza w tej sprawie uchwata organizacyj
polnycznych rosyjskich, w nastepujacem
brzmiei

..Istnieje zasada ztaczenia i zjednoczenia
narodowosci polskiej i rosyjskiej na grun-
cie wspdlnego przedstawicielstwa pan-
stwowego z ustanowieniem autonomii pol-
skiej jako samoistnej organizacyi z wyborow,
do ktérej nalezatoby ustawodawstwo miej-
scowe w dziedzinie szkoty, sadu i admini-
stracyi."

Byt to pamietny i doniosty w swych na-
stepstwach akt wskrzeszenia naszych praw
autonomicznych, sprowadzony praca i za-
biegami Demokracyi postepowej. Demo-
kraci narodowi tak byli nim oszotomieni,

biejako mozliwe zaznaczyé, tenibardziej ze liczne

skarg, ktore z Cesarstwa,
sig u nas aitg i do
systemu i dzieki niej na-

i objawy ruchu . zar6wno $réd

wskroj spofeczeristwo. Olbrzymie, milionowe, jedyne
w dziejach bezrobocie, ktore ogarneto nawet warstwy
spoteczne, dotychczas nigdy niepodejmujace takiej
walki, chociaz skutkiem zubozenia kraju przeszio g6-
wnie szlakiem zatargu ekonomicznego, zbaczato wie-
lokiotnie w kierunku politycznym. Czy ono po tej
prébie, uswiadamiajacej masoni ludnosci zasob i celo-
wost ich zbiorowo dziatajacych sit, nie zacznie sig
powtarza i zwraca¢ coraz hardziej ku tej stronie; czy
ten pierwszy dreszcz nie jest

,jak &6d ludu, nadaly tej mozliwosci
wielkie prawdopodobieristwo.  Nardd, skazany na zy-
cie wwarunkach tepiacych jego istote i kulture, od
chwili gruntownych zmian w paristwie, do ktérego na-
lezy, musi wejé¢ w stan natezonego wrzenia; w tym
stanie nie moze dac zadnej rady rozum, na co zwré-
cié uwage poczytujemy réwniez za swa obywatelska
powinnost.

Czterdziestoletnia rusyfikacya nie osiagneta ani je-
dnego ze swych zalozer, tylko znekata spoteczeristwo,

statej febry, wystepujacej zawsze przy ucisku politycz-
nym, nie émiemy tego rozstrzygad, ale pozwalamy so- -

mnostwo jego sit, od pracy,
a zuzytych na obrone, i rozpalita do niebywatego zaru
wiasnie te uczucia, ktdre chciata 2gasi¢

niepewni, czy maja sie cieszy¢,
ze nie chcieli nawet otrzymac
meéw kopii uchwalj’ — a potem
w swych pismach zagranicznych ja sponie-
wierali.

b) Zwrot w opinii publicznej
i zjazdy.

Ptodne ziarno, rzucone w urodzajng gle-
be podczas konferencyj petersburskich,
rozwingto si¢ szybko — naprzoéd w libe-
ralnych organach opinii publicznej. Po-
jawity sie w nich tony, stowa, wywody,
mysli, uczucia, przedtem niespotykane.
»Na coto potrzebne Rosyanotn — pytat
w Prawie luminarz lewicy ,,ziemeéw”, Ro-
diczew — azeby mieszkancy kraju polskle—
go byli pozbawieni swojej kultury, swoich
praw w terazniejszosci i przysztosci?”
Krélestwo Polskie, to — wedtug niego —
,,szkola bezpraW|a ktéra data ziemi ro-
j wiele nazwisk stawnych przekro-
czeniem wiadzy”. ,,PrawdziwaRosya mo-
ze sie oby¢ bez uposledzenia prawnego
przytaczonych do niej plemion. Jej po-
trzebny zywy, prawny z niemi zwiazek,
uznany przez obie strony, jedynie sku-
teczny i jedynie mocny. ‘Mowig nam, ze
do naszej siedziby napetnionej ciemnoscia
i zaduchem, nie nalezy wpuszcza¢ $wiatta
i powietrza, gdyz wtedy wzmocnig sie
i uzuchwalg zamknieci w nich i zburza je.
Alez my dla utrzymania ich zadusimy sie."
Gdy partya liberalnych ,,ziemeéw” zorga-
nizowata sig jako ,,zwigzek wyzwolenia”
i wswym programie ofiarowata nam wraz
z innemi dzielnicami panstwa, wyodrebnio-
nemi przez swe warunki historyczne i zy-
ciowe,” tylko ,,najszerszy samorzad teryto-
ryalny”, redaktor jej organu (Oswébozde-
nia) pozostat przy odmiennem przekonaniu.
Powotujac si¢ na Samaryna, Aksako-
wa i Czyczeryna, ktéry dowodzit, ze ,,wy-
zwolenie Polski postawitoby Rosye na ta-
kiej wyzynie, na jakiej ona stata w czasie
wojen Napoleonskich, kiedy byta oswobo-
dzicielka Europy”, wreszcie na Katkowa,
ktory w roku 1863 przyznawat Polakom
,petna swobode rozwoju kulturalnego i sa-
modzielno$¢ wewnetrznej administracyi,”
Piotr Struwe powiada: ,,Uczucie i rozum
powinny sie potaczy¢ na to, azeby dla tej
wielkiej i bolesnej sprawy znalez¢ odwaz-
ne i trwate rozstrzygniecie w duchu ma-
drej i sprawiedliwej umowy. Rozstrzyg-
niecie takie jest mozliwe tylko przy wa-
runku zasadniczego przyznania konstytu-
cyiz i815 r. i zwotania — réwnoczesnie ze
zgromadzeniem  prawodawczem  Cesar-
stwa ustawodawczego sejmu Krole-
stwa Polskiego. Oba te zgromadzenia
(inaczej moéwiac — konstytuanty) wypra-
cowatyby zasady uktadu rosyjsko polskie-
go”. ,W takim wysoko kulturalnym i zy-
wotnym narodzie, jak Polacy, z autonomii
kulturalnej powinna wyrosna¢ administra-
cyjna, a z administracyjnej —polityczna.”

Kierownicy ruchu konstytucyjno-rewolu-
cyjnego w Rosyi dziatali w dwoch kierun-
kach: uswiadamiali ogétowi jego prawa
i potrzeby oraz organizowali u$wiadomio-
na i zbuntowang opinie do zburzel
warowni biurokracyi ze wszystkimi jej
fortami i wzniesienia najej miejscu bu-
dowy rzadéw reprezentacyjnych. Obu
tym celom stuzyly niezliczone zjazdy
i zebrania tajne, prywatne i publicz-
ne. Wiece te, poczatkowo beztadne,
nastepnie odhywaly sie wedhug Wielkiego
i $miatego planu: mianowicie, gdy kolejno
wypowiedziaty sie na nich w przedmiocie
nowego ustroju panstwowego wszystkie
zrzeszenia zawodowe i organizacye spote-
czne, z tych uchwat ztozyt sie potezny
glos narodu a z wybranych przez osobne
grupy delegatébw — jego przedstawiciel-
stwo, ktére w stosownej chwili gotowe by-
to przej$¢ do czynu i zagarna¢ wiadze.
Oto6z byto dla nas zadaniem pierwszorzed-




nej wagi, azeby$my znalezli si¢ na wszy-
stkich tych obradach i wywalczyli na nich
postanowienia, przyznajace nam w zasadzie
mozliwie najwiekszy samorzad polityczny
w warunkach zaleznosci pafistwowej. By-
ty to pola cigzkich bitew, z ktérych wy-
nieslisSmy cenne zdobycze. Gtéwnie dzigki
energii przedstawicieli Zwiazku poste-
powo - demokratycznego, uczestniczacych
we wszystkich zjazdach, przeszta przez
nie autonomia Krolestwa Polskiego. | tak:
kwietniowy zjazd adwokatéw w Petersbur-
gu uchwalit: ,,Koniecznem jest przyznanie
Kroélestwu Polskiemu zupetnej, wewnetrz-
nej, prawodawczo-administracyjnej auto-
nomii. opartej na zasadach réwnego, bez-
Eosrednlego tajnego_gtosowania wszyst-
ich obywateli Krolestwa Polskiego.”

Kwietniowy zjazd dziennikarzéw tamze:
»Przyznajac z jednej strony ogdlna jed-
nos¢ polityczng parnstwa rosyjskiego, upo-
staciowana we wszechrosyjskim parlamen-
cie, az drugiej— konieczno$¢ decentrali-
zacyi zarzadu panstwowego, zjazd sadzi,
ze oddzielonym dzielnicom i narodowo-
Sciom, w granicach tyrytoryalnych, przez
nie oznaczonych, powinna byé przyznana
autonomia, oparta na osobnym dla kazdej
dzielnicy statucie organicznym, wypraco-
wanym przez jej wiasne zgromadzenie
ustawodawcze, wybrane na podstawie po-
wszechnego, réwnego, tajnego, bezposred-
niego gtosowania, a zatwierdzonym przez
parlament wszeehrosyjski.”

Majowy zjazd inzynieréw: ,,Zjazd uzna-
‘e za bezwarunkowo konieczne zwotanie

onstytuanty na podstawie powsz. réwn.
tajn. bezp. glosowania wszystkich petno-
letnich obywateli bez réznicy pici, narodo-
wosci i religii dla opracowania konstytu-
cyi na zasadach demokratycznych przy
zachowaniu catoéci  panstwa rosyjskiego
i przy urzeczywistnieniu autonomicznego
ustroju oddzielnych terytoryi i narodo-
wosciowych czesci, jak Polska, —Litwa,
Kaukaz i inne z pozostawieniem kazdej
prawa do samookreslenia si¢. Autonomia
oddzielnych czesci ma by¢ wypracowana
w osobnych zgromadzeniach przedsta
cielskich, obranych na zasadach wyzej
wskazanych przy wspélnej dla catego pan-
stwa instytucyi reprezentacyjnej i przy za-
bezpieczeniu moca ogdlnej konstytucyi
wszystkich politycznych i obywatelskich
praw dla oddzielnych narodowosci.”
Dodac¢ nalezy, ze w sprawie narodowosci
polskiej, osiadtej badz w wigkszych ma-
sach (Rus$ i Litwa), badz w matych kolo-
niach lub rozproszeniu po za obrebem
Kroélestwa, wigkszos¢ zjazdow rosyjskich
przyjeta formute programu postepowo-de-
mokratycznego.

Oczywiscie wszystkie te zgromadzenia
nie byly sejmami, a ich uchwaty prawami,
jednakze pierwsze stanowity —materyat,
z ktérego wytworzy# sie sejm, a drugie ma-
teryat, z ktérego wytworzy sie prawo.
Z tycb samych ludzi ztozyta sie przyszta re-
prezentacyakonstytucyjna Rosyi i z tych
samych przekonan ztozyt sie jej glos w
sprawie naszej. R

Pierwssy zjazd polsko-rosyjski
w MOSKWIE.

,Ziemey” rosyjscy, przed ktorymi stata
nieodpedzona mara przeprowadzonej przez
uchwaty zjazdéw stanowych autonomii Kré-
lestwa Polskiego, postanowili przy korcu
kwietnia (21) urzadzi¢ w Moskwie osobny
zjazd delegatéw obustronnych dla rozwa-
Zania tej sprawy. Przedstawiciele ,,Zwiaz-
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ku postepowo-demekratycznego”, wiedzac,
jak mato ufa¢ mozna demokratom narodo-
wym, przyjeli propozycye solidarnego wy-
stapienia z nimi na tem zebraniu pod wa-
runkiem uprzedniej pismiennej ztiody na
okreslong formute polityczna. Przyjeto
{Prot, zjazdu} nastepujaca: ,Uznajac je-
dnos¢ centralnej wiadzy panstwowej, a mia-
nowicie formy ustroju paristwowego, wspél-
nos¢ spraw zagranicznych i wszystkich tra-
ktatéw miedzynarodowych, politycznych
i handlowych, jedno$¢ armii i floty, ogdl-
no-panstwowy budzet i dtugi, zadamy, aby
Krolestwo Polskie stanowito autonomiczna
organizacye prawno-polityczna, opartg na
wiasnej konstytucyi, ustanowionej w War-
szawie przez konstytuante polska, wybrang
przez powszechne, tajne, bezposredniei ro-
wne glosowanie”. Z tego stanowiska bez
zadnych odchylenn delegaci polscy obu
stronnictw obowiazani byli zabiera¢ gtos
wobec ,,ziemcoéw”. Jakoz postepowo-de
mokratyczni utrzymali sie na niem nieza-
chwianie. Jeden z nich (Kempner) o$wiad-
czyt, ze autonomia Polski jest naszem za-
daniem podstawowem: bez niej niemozliwe
jest porozumienie sig i wspotdziatanie. Sta-
nowi ona bowiem rezultat ruchu zywioto-
wego. Cata energia czynna i bierna wszyst-
kich odtaméw narodu polskiego broni jego
intereséw i dlatego zwréci sie przeciw ka-
zdej, nawet liberalnej formie rzadu, ktéra
nie nasyci potrzeb narodowych. Konsty-
tucya rosyjska, nieporeczajaca zarazem au-
tonomicznego ustroju Polski, nikogo nie
zadowoli.

Z tym wywodem zgodzili sie natychmiast
radykalniejsi Rosyanie. Wedtug Pantiele-
jewa ,,niezbedny jest bezposredni traktat
miedzy dwoma narodami, przywrécenie sej-
mu i usankcyonowanie przysztych stosun-
kow federacyjnych przez izby poselskie obu
krajow”. Rodiczew, Kokoszkin iinni do-
magali sie réwniez autonomii, zastrzegajac
tylko potrzebe Scistego oznaczenia jej gra-
nic. Wtedy ku wielkiemu zdumieniu obec-
nych Rosyan Polakéw, nieznajacych je-
szcze zdolnosci i pochopnos’ci narodowych
demokratéw do wiarotoinstwa, powstat ich
przywodca p. Z. Balicki, ktéry w poprzed-
niej swej mowie wylat wiecej tez nad bra-
kiem u nas ,.komitetéw drogowych” i ,,biur
wywiadowczych”, niz nad utrata autonomii,
i oznajmit, ze jego stronnictwo nie jest tak
dalece wymagajacem i zadowolitoby sie da-
leko skromniejsza miarg ustepstw. Jaka?
Wyjawszy z kieszeni M 88 Rusi odczytat
»program" swej partyi—nieco rozszerzona
przerébke memoryatu Tyszkiewicza, w kto-
rej postawiono tylko nastepujace zadania:

1) Przywrécenie jezyka polskiego, jako
urzedowego, we wszystkich dziedzinach
zycia publlcznego w administracyi i sado-
whictwie a réwniez, jako wyktadowego, we
wszystkich zaktadach szkolnych;

2) Przywrocenie petni praw kosciotowi
katolickiemu. Przyznanie swobody b. uni-
tom. Zupetna wolno$¢ wszystkich wyznan
i obrzadkow.

3) Oparcie zarzadu krajowego i admini-
stracyi na zywiole krajowym.

4) Wprowadzenie zgodnego z potrzeba-
mi kraju samorzadu miejscowego z udzia-
tem w nim wszystkich warstw ludnosci.

5) Odbywanie stuzby wojskowej rekru-
tow miejscowych podczas pokoju przy put-
kach stojacych w Kroélestwie Polskiem.

6) Usunigcie w catem panstwie wszyst-
kich wyjatkowych praw ‘i rozporzadzen,
zwréconych przeciw Polakom, zmiang sy
Steniu paszportowego (1), zapewnienie mie-
szkaricom Krolestwa Polskiego rekojmi
praw osobistych i obywatelskich a przede-
wszystkiem przyznanie nietykalnosci os6b
i mieszkann prywatnych, swobody stowa
i prasy, zebran i zwiazkéw — a wreszcie

7) Zharmonizowanie z warunkami miej-
scowymi i historyczng tradycya kraju catej
jego organizacyi wewnetrznej, mianowicie
prawodawstwa, sadownictwa i o$wiaty, oraz
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oparcia tej organizacyi na osobnym budze-
cie Krolestwa Polskiego. Opracowanie
tej reformy winno by¢ powierzone osobom,
dostatecznie znajacym warunki miejscowe,,
posiadajacym zaufanie spoteczenstwa pol-
sklego i powotanym do tej pracy droga wy-
boréw”.

O autonomii ani stowa. Tylko lekliwe
napomnienie o skompletowaniu ciata bie-
gtych znawcéw ,,droga wyboréw”.

W lot pochwycitte znizke zadan polskich
nieprzyjazny im prof. Milukow, ktéry za-
czat broni¢ formuty narodowych demokra-
tow przeciw formule postepowcow. Ta.
niegodna, bezmysIna i wiarotomna reduk-
cya pretensyj polskich oddziatata nieko-
rzystnie dla nich na dalszy przebieg obrad,
w ktoérych tylko z najwyzszym trudem de-
mokracipostepowi przypomocy A. Lednickie-
go wywalczyli nastepujaca uchwate-. ,,Uzna-
Jac potrzebe autonomicznego ustroju Kro-
lestwa Polskiego z zachowaniem jednosci

) i pr w parla—
mencle rosyjskim, ale z osobnym se]mem
wybranym na zasadzie powszechnego, ré-
wnego tajnego i bezposredniego gtosowa-
nia, bez réznicy narodowosci i wyznan,
zjazd uwaza za potrzebne odtozy¢ szcze-
gotowsze okreslenie granic i zakresu tej
autonomii do czasu wszechstronnego opra-
cowania tej kwestyi”. H.

Dalszy rozwdj idei autonomii

Jak dalece program Demokracyi poste-
powej posiadat wartos¢ formuty wykonal-
nej i odpowiadajgcej istotnemu potozeniu,
przekonato szybkie skupienie si¢ w niej jak
w ognisku wszechpartyjnych dazen ze stro-
ny polskiej i najszlachetniejszych ze strony
rosyjskiej.  Zapewnie, dlatych, ktorzy ze
szczytu rojen nie schodza na padét rzeczy-
wistoéci lub w tragedyi narodu wybrali so-

! bie role Minosow, sadzacych i karzacych

| Ale powszechnie rozumiano,

niedostateczno$¢ cudzych prac i wysitkéw,
najwigksza zdobycz w tych zabiegach byta
drobnostka, a przytem drobnostka pokala-
na ,,zrzeczeniem si¢” niepodlegtosci Polski.
ze dla uwol-
nienia stuzbowych sit spoteczenstwa od pa-
ralizu, nalezato zaprzesta¢ zniechecania sig
tym dziecinnym wyrzutem i migania przed
oczyma naszej niedoli obrazem szczescia,
na ktére ona cudem si¢ nie zamieni i kt6-
rego nam dzi§ zadna potega we wszech-
$wiecie da¢ nie moze. Zbylecznem jest u-
trzymywanie strazy nad pragnieniem, nad
ktorem czuwa 3atna natura i ,,wyrzec sig”
go nie pozwala. Nie chodzito o tadne sny
lub ztudzenia, ale o rozwiazanie zagadki
bytu w warunkach rzeczywistych, a ona
nie data si¢ inaczej rozwiaza¢, jak autono
mig. Doszli do tego wniosku zaréwno so-
cyalisci, ktérzy nig zastapili ,,niepodlegtoscll
na swym sztandarze, jak ugodowcy, a na-
wet najlepsi politycznie narodowo-demo-
kraci. W sierpniu przybyto do WarszawY
dwoch wybitnych ,,ziemeéw”, ktérzy odby
narade z przedstawicielami obu ,, demokraf
cyj” w ramach programu postepowej. Wy-
nik tej narady tylko nowa pieczecia stwier-
dzit poprzednio zadania zjednej, a przy-
rzeczenia z drugiej strony. W obec coraz
szerszego oswojeniasie liberalnej inteligen-
cyi rosyjskiej z mysla o autonomii Krole-
stwa polskiego nie mogli pozosta¢ na sta-
nowisku nizszem od tego poziomu nawet
ugodowcy. Jak gdyby przekreslajac swojg
przesto$¢ w ,,nowej erze”, zmienili swa na-
zwe i ogtosili (SJowo, 20 pazdziernika 1905)
»program stronnictwa polityki realnej”.
Zastrzegajac wyraznie, ze chca pracowac
i dla pafistwa, w ktérem ,spodziewaja sie
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osiagna¢ sw()j cel najwyzszy — dobro i roz-
kwit naszej narodowosci”, o$wiadczyli, ze
dazy¢ beda: ,,a) do pozyskanla dla Krole-
stwa takich urzgdzen autonomicznych i sa-
morzadnych, ktoreby w granicach jednosci

panstwowej urzeczywistniaty prawo ludno-
sci_do decydowania o wiasnych sprawach
krajowych; do uznania praw jezy-
ka polskiego, jako krajowego, w sadach
i instytucyach krajowych; c) do nauczania
publicznego w jezyku i w duchu narodo-
wym; wreszcie d) do pielegnowania i roz-
wijania narodowej kultury w catym szere-
gu urzadzer’\ i w catym zakresie zycia spo-
lecznego Ugodowcy ajuz odtad , reali-
. posunawszy sie znacznie w kierunku
polityczno-narcdowym, posuneli sie réw-
niez dalej od demokratéw narodowych wkie-
runku spotecznym: zazadali bowiem ,,uzna-
nia w catem panstwie zupetnej réwnosci
osobistych praw wszystkich obywateli pan-
stwa bez wzgledu na pochodzenie, stan, na-
rodowos$¢ lub wyznanie z zabezpieczeniem
praw narodowej i kulturalnej mniejszosci”.
Na to Demokracya narodowa dotad jeszcze
sie nie zdobyta i jako partya skrajnie kon-
serwatywna i wsteczna nigdy sie nie zdobe-
dzie. Nie mogta ona na konferencyi sierp-
niowej co do zadan polskich pozostawac
w tyle za,ziemcami”, musiata na drugim
(pazd2|em|kowym) zjezdzie w Moskwie wy-

krztusi¢ ,,autonomie”, ale nigdy jej nie poj-
mowata w petnym wyrazie (o$wiadczata sie
przeciwko cztero-przymiotnikowemu gtoso-
waniu wyborczemu) i dopiero w roku bie-
zacym wprowadzita ja do swego programu.

Bez jej przeto staran przeszta natym zjez'—
dzi¢ (24 pazdziernika) uchwata, uznajaca
za , nlezbednle konieczne nastgpujace $rod-
ki: l) usuniecie w Krolestwie polskiem sta-
nu wojennego; 2) formalne wiaczenie w za-
kres spraw, podlegajacych rozstrzygnieciu
pierwszego zgromadzenia przedstawicieli Ce-
sarstwa rosyjskiego, kwestyi wprowadzenia
do Krolestwa polskiego organizacyi autono-
micznej z warunkiem zachowania jednosci
panstwa; 3) natychmiastowego wydania cza-
sowych rozporzadzen o wprowadzeniu je-
zyka polskiego i innych miejscowych przy-
najmniej do szkét elementarnych, samorza-
du gminnego i sadéw gminnych oraz o do-
puszczeniu tychze jezykéw do uzycia w sa-
dach pokoju”.

Drugi punkt uchwaty zjazdu co do wia-
czenia sprawy autonomii polskiej w za-
kres przedmiotéw pierwszego zebrania sej-
mowego (Dumy) odbit sie p6zniej w warun-
ku odezwy wyg orczej Demokracyi postepo-
wej, najbardziej wysmiewanym przez De-
mokracye narodowg, ktéra nie chce okazy-
wac niecierpliwosci i godzi sie czekac”
w Dumie na autonomie.

Bezrobocia.

Bezrobocie szkolne. Rewolucye rozpo-
czety u nas wihasciwie dzieci, bo nawet nie
mtodziez wyzszych zaktadéw naukowych,
lecz gimnazisci, ktorzy (przy koncu 1904 r.)
szkole rosyjska z o$wiadczeniem,
wrdcg dopiero wtedy, kiedy be-
dZ|e polska.  Bunt ten wydat sie ogolom
ezems tak potwornem i groznem, ze—z
jatkiem grup rewolucyjnych pochwalajq-
cych z zasady kazde wrzenie — o$wiadczy-
':y sie poczatkowo przeciwko niemu wszyst-

e partye. Uczniowie jednak, do ktérych
przquczyhsw studenci, oparli sig wszel-
kim wptywom, namowom i nakazom, a wte-
dy staneto po ich stronie (z tendencyq nie-
tyle podniecajaca, ile obronng) niemal cate
spoteczenstwo, oprocz skrajnych  konser-
watystow (ugodowcéw). Jak byto do prze-
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widzenia i co stanowito gtéwna pobudke
opozycyi zywiotdw postepowych przeciwko
temu bezrobociu, spoteczenistwo, zwiasz-
cza w swych ubozszych warstwach — nie
wytrzymato tak dtugo braku szkétjak trwata
nieugieto$¢ rzadu.  Dzi$ gimnazya formal-
nie sa bojkotowane, a w rzeczywistosci
dziataja; zamkniete pozostaty tylko wyzsze
zaktady naukowe.

Strajk szkolny osiagnat niewatpliwie pe-
wne zdobycze: uchwata komitetu mini-
stréw, pozwalajaca na przywrocenie jezyka
polskiego w szkotach elementarnych i wszel-
kich prywatnych, oraz tagodzaca rusyfika-
cye w rzadowych, jest po czesci jego za-
stuga. Jednoczesnie wszakze wyrzadzit
spoteczenstwu znaczne szkody: powstrzymat
umystowy rozwéj miodego pokolenia, zde-
moralizowat je bezczynnoscig i towarzysza-
cemi jej pokusami, przeprowadzit czes¢
miodziezy przez upokorzenie powrotu, po-
targat stosunki miedzy rodzical dzieémi,
a wreszcie wypart ze szkoty i odsunat od
wiedzy mnéstwo chtopcow biednych, kté-
rzy nie mogli wyjecha¢ na dalsza nauke do
Cesarstwa lub zagranice. Sprawa szkol-
nictwa naszego nie jest dotychczas roz-
strzygnieta ostatecznie: przyznane ulgi fak-
tycznie nie sa zabezpieczone prawnie a za-
réwno one, jak wszelkie inne, nie maja za-
dnego trwatego znaczenia, dopoki nie zo-
stang oprawione w ramy autonol

Bezrobocie polityczno-ekonomiczne. Tej
poteznej broni uzywaly i az do zupetnego
zepsucia jej naduzywaty partye socyali-
styczne. Ztudzone powodzeniem pierwsze-
go (styczniowego) strajku w Kroélestwie,
uwazajac go za wytaczne swoje dzieto i nie
dostrzegajac  czynnikéw patryotycznych,
bioracych w nim udziat gtéwnie dla popar-
cia rewolucyi politycznej; lekcewazac zu-
petnie dobrobyt kraju w klasach posiada-
Jjacych i ich site oporna przeciwko zniszcze-
niu; nie rozumiejac nastroju spoteczeristwa
i nie przewidujac nastepstw czesto powta-
rzanego a niebezpiecznego wstrzasnienia;
przeceniajac swoja moc i swoj rozum, osle:
pione doraznym tryumfem, partye te po-
stanowity ciggle operowa¢ bezrobociami w
nadziei, ze zapomoca nich i terroru roz-
wiazg zupetnie zadanie rewolucyi i osiagna
jej cel catkowicie. Bardzo szybko ujawni-
ty sie btedy w tej rachubie. Strajki po-
wszechne coraz mniej znajdowaty uznania
i coraz wieksze trudnosci wykonania; zni-
kneta z nich dobrowolno$¢, ktdra zastapit
przymus; potrzeba je bylo podtrzymywaé
gwattami, a wreszcie zaniecha¢. Orez,
ktory umiejetnie i oglednie stosowany, mogt
by¢ mieczem Damoklesa, statsie przez nad-
uzycie tepym nozem, ktérego przestano
sie obawia. Nadto poniewaz oba stron-
nictwa socyalistyczne (P.P.S. i S.D.) nie-
nawidzace sie i zwalczajace wzajemnie, u-
sitowaty sie przelicytowac w rewolucyoniz-
mie wobec robotnikéw, powstat zupetny za-
met w buntach strajkowych, zaczety one
wybucha¢ beztadnie, bezprzyczynowo, z by-
le” powodu, sprowadzajqc jedynie: ruing
przemystu, nedze $rod robotnikéw i ciagte
wytamywanie sie ich z pod kierownictwa
poktdconych z soba wodzéw. Catg te dzia-
talnoé¢ socyalistyczng mozna uwazaé za
sfuszerowang politycznie, bo pozbawiong
tego wplywu, jaki wywrze¢ mogta na roz-
woj ruchu wolnosciowego, i sfuszerowang
ekonomicznie, bo na poprawe doli proleta-
ryatu wecale nie oddziatata.

Bezrobocia gminne. Demokraci narodo-
wi, ktérych jedyna dodatnig ustuga byto
spatryotyzowanie ludu wiejskiego, postano-
wili pchna¢ go do czynu w tym kierunku.
Namowili wiec chtopow w niektérych gmi-
nach do zaprowadzenia jezyka polskiego
we wszystkich czynnosciach urzedowych.
Uchwaty te pociagnely za soba naprzéd
zamknigcie wielu urzedow gminnych a na-
stepnie komrybucye I uwiezienie winnych,
r) yczem ,,panowie” przewaznie ukrzll sie
ub’uciekli zagranice a chtopi wszystko za-
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placili i w kozie odsiedzieli. Wybawit ich
z niej niedawno jeden z demokratéw naro-
dowych , namawiajac do podpisania odwo-
tan i upokorzer. Demokracya narodowa,
zbierajgca podatkami i ofiarami ogromne
sumy, nie zaptacita ani grosza za najbie-
dniejszego z gminiakéw. Ta kartka jej
dziatalnosci nalezy do najhaniebniejszych.

Bezrobocie pocztowo-telegraficzne, przy
koricu 1905 r., obejmujace prawie caty ob-
szar panslwa jedno z najbardziej imponu-
jacych, oprécz moralnego wrazenia nie
przyniosto zadnej innej korzysci ani swym
uczestnikom, ani ruchowi wolnosciowemu.
Rzad nie ustapit, zbuntowanych do podda-
nia si¢ zmusit i surowo ich ukarat.

W organizowaniu wszystkich strajkéw
przyjmowaty udziat wytgcznie stronnictwa
socyalistyczne. Demokracya postepowa za-
jeta sie tylko gorliwie ofiarami tych wy-
padkéw, rozwingwszy energiczng dziatal-
nos¢ dobroczynna, ktéra trwa dotad.

W brzasku konstytucyi.

Juz pierwszy (sierpniowy) manifest kon-
stytucyjny, zapewniajacy zwotanie Dumy
panstwowej jako ciata doradczego a"to
wnie drugl (pazdzier kowy) ktéry jej pod

koju z Japonia i strajkéw nadat charakter
prawodawczy i poreczyt zasadnicze swobo
dy obywatelskie, wywotat natezone, szero-
kie i gtebokie ruchy we wszystkich war-
stwach spotecznych. Objawity si¢ one w ar-
1yku|ach nrasy, wiecach publicznych, na
nieszczescie ciagle gwatconych przez so-
cyalistow, ktérzy starali sie owtadnac try-
buna kazdej partyi, a na zebraniach demo-
kratyczno- postepowej urzadzali gorszace
orgie swej napastniczosci i propagandy.
Stowo, wyzwolone z pet cenzury i ucisku
admlnlslracyl stracito swoja swobode pod
terrorem socjalizmu. Trzeba byto albo sie
jej wyrzec albo walczy¢ z nigkutakiem i re-
wolwerem.

Wszystkie stronnictwa, z wyjatkiem so-
cyalistycznych, postanowity wejs¢ do Du-
my. Demokracya postepowa uwarunkowata
sw6j w niej udziat nastepujaceini zastrze
Zzeni Postowie wedtug jej programu
powinni: 1) zaprotestowa¢ przeciwko zgro-
madzeniu wybranemu na mocy ograniczo-
nego cenzusu; 2) uczestniczy¢ we wszelkich
przedslewneclach reformatorskich libera-
lizmu rosyjskiego, dazacych do przeksztat
cenig panstwa w duchu konstytucyjnym;
3) dopilnowaé azeby w tej przemianie za-
bezpieczona byta autonomia Krélestwa poi+
skiego z sejmem usiawodawczym dla spraw
krajowych. Gdyby za$ Duma uznata sie
za prawowitg i zdolng do dziatania oraz
gdyby przystapita do zatatwienia spraw bie
zacych, pominagwszy autonomie Krélestwa
polskiego, delegaci polscy powinni z niej
ustapic.

Chociaz te zastrzezenia byty formalnie
zgodne z drugim punklem uchwaty ostatnie-
go zjazdu ,,ziemcoéw” w Moskwie, chociaz
jedynie one zdolne byty nada¢ wage kwe-

TT nas, w narodzie szlacheckim, wielkiego po-
kladu demokratycznego nie ma. Sapod ta nazwa
tylko mieszaniny i zldpki. Chcac wigc stworzy¢ stron-
nictwo prawdziwie demokratyczne, trzeba mu  mate-
ryat spoteczny urobi¢ i wykszla}clc’ Dlatego Demo-
kracya postepowa szki-
cach pojedyncze dzialy swego programu (dotad wy-
szly: spote: i rolny,
sie w sprawie zydowskiej, robotniczej, gminnej) pode; -
mie wkrétce taczenie 2 orgauizacyamj
szereg instytucyj i prac kulturalnych
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styi polskiej w oczach parlamentu rosyjskie-
go; chociaz tylko one zapobiegaty niebez-
pieczenstwu odsuniecia tej kwestyi na dal-
szy plan niekorzystnego dla nas rozstrzy-
gniecia jej pézniej w warunkach gorszych—
zaréwno ugodowcy, jak narodowo-demokra-
ci nie przyjeli ich i postanowili siedzie¢
w Dumie, jakakolwiek przyjmie ona wzgle-
dem' nas postawe. Naturalnie socyalisci
obu obrzadkéow (P. P. S. i S D.) w swo-
ich pismach i mowach wiecowych omazy-
wali btotem Demokracye postepowa z tem
wieksza zapamietatoscia, ze pod koniec
1905 r. staneli na szczycie swego powo-
dzenia i ztudzen awtedy, jak zawsze, chcieli
wyzyska¢ swobode i okaza¢ energie prze-
dewszystkiem w bezczeszczeniu i zwalcza-
niu pradéw radykalnych, niezapisanych u-
rzedowo w ich regestrze. Wydaje im si¢ to
praca najpilniejsza i najpotrzebniejsza. Z

NASZE STRONNICTWA

wobee Dumy i zadan biezacych.

Gdy wybory do Dumy zblizylty sie na
odlegto$¢, wymagajaca zajecia stanowisk
wyraznych i robét przygotowawczych, mie-
lismy nastepujace organizacye polityczne:

1) Socyalisci trzech gatezi, z ktérych
miedzynarodowa (S. D.) dbata tylko o wy-
wotywanie wybuchéw robotniczych—star¢
w fabrykach, strajkéw, manifestacyj ulicz-
nych itp.; ,,Polska”, smagana ciagle przez
tamta, pochylona to w strone kosmopoli-
tyzmu, to narodowosci, pragneta nieco
umiarkowa¢ te wybuchy, ale cofata sie
z obawy utracenia wptywu i wiadzy: ,,Pro-
letaryat”, najbardziej polityczny i samo-
dzielny, nie posiadat dos¢ sity, azeby za-
panowac nad potozeniem. Pod temi ko-
mendami gromadzita si¢ i dziatata armia
robotnicza, przygotowana tylko bojowo
do walki z kapitatem i rzadem, po za tem
zaniedbana w swej umystowosci i bycie
materyalnym, ciemna, uboga, miotana kon-
wulsyami i wichrami burzy rewolucyjnej,
kierujaca sie w ciemnosciach tylko bla-
skiem jej piorunéw. Co dziern od dawna
styszy od swych wodzéw, ze ona jest nie-
zwyciezong potega, jedyna sitg tworcza
wobec przysztosci, ktorej bez udziatu
i pomocy ,,burzuazyi” da nowe formy zy-
cia i ,rozwiaze wszystkie zagadnienia kul-
tury"; codzien, jak gdyby na uragowisko
otrzymu]e zapewnienia, ze ,.chwila zupet-
nego tryumfu Jest juz blizka" i codzien
przekonywa sie, ze wszystkiejej ofiary,
bohaterstwa, cierpienia, rozlewy krwi spa-
daja w Jakas bezdenng otchtan, ze coraz
bardziej rozszerza sie cmentarz i mnoza
sie w nim mogity jej bojownikéw a uprag-
nione i obiecane storice szczescia nie
wschodzi, nawetjutrzenki nie wysyta. Tej
armii nakazano ,,bojkotowac" Dume — co
tez ona, cho¢ nie bez cze$ciowego przymu-
su, spetnita.

2) Narodowi demokraci, partya spotecz-
nie przezytkowa, w sktadzie swoim rézno-
lita, zmartwychwstaly’ a raczej zgalwal
zowany trup tej Polski szlachecko-ksiezej,
kulturalnie do zycia nlezdolnej, ktéra nie
moze odrodzi¢ narodu, moze go tylko j
szcze raz zgubi¢, ,,poblelany gréb”  bib
ny z popiotami przesztosci w swem wne-
trzu, gromada kontrabandzistéw, przemy-
cajqcych pod flaga ,,narodowos kasto-
wosc¢ a pod flaga , demokratyzmu — wy-
zfacane frazeologlq]arzma dla ludu. Ko
rzystajac z dtugiego i srogiego ucisku na-
rodowosci polskiej, pasterze tego stada
zwalili do niego masy patryotycznie roz-
wrazliwione, a korzystajac z usunie: sie
od legalnej pracy politycznej zywiotow
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skrajnie radykalnych, zostali panami pola
wyborczego.

3) Realisci, onie$mieleni przez rewolu-
cye, ktéra ich przyprawilao bankructwo
polityczne, podnidstszy swoj program o
kilka tonéw wyzej i po nad skale dazen
Demokracyi narodowej, poprzestali na za-
sadniczem o$wiadczeniu sie¢ za wyborami
do Dumy i zaofiarowali swe gtosy ,,naj-
godniejszym”.

4) Demokraci postepowi, partya ewolu-
cyjna najdalej posunieta w kierunku umy-
stowym i spotecznym, dazaca do oparcia
ustroju spotecznego na podstawach praw-
dziwie demokratycznych, oredowniczka
intereséw ludu wiejskiego, uniezaleznio-
nych od odjakiegokolwiekbadz patronatu,
wyznawczyni - pogladu, ze podniesienie
kultury i dobrobytu robotnikow nietylko
poprawi ich los, aie da im najmocniejsze
oparcie do walki z kapitatem, przeciwnicz-
ka antisemityzmu, wszelkich ograniczen
prawnych i przeSladowan spotecznych —
partya ta uznata w zasadzie pozytek z u-
czestnictwa postéw polskich w pierwszym
organizacyjnym parlamencie rosyjskim.

Gdy zaprowadzono w Kroélestwie Pol-
skiem stan wojenny, gdy swoboda stowa
i zgromadzen publicznych zostata zawie-
szona, a tysiace ludzi uwiezionych za to,
czego obowiazani byli broni¢ w Dumie,
gdy miode i w programie swoim radykal-
ne stronnictwo nie mogto sie wypowiedzie¢
i postawi¢ swoich kandydatow - zrzekto sie
udziatu w organizacyi wyboréw: nie zwo-
tywato wiecow, nie nalezato do komisyj
wyborczych, nie prowadzito zadnej agita-

cyi. Ale gdy w Rosyi zwyciezyli na wy-
borach demokraci konstytucyjni, dawni
wziemey”, ludzie przewaznie radykalni,

ci sami, z ktérymi cztonkowie Demokracyi
postepowej zawigzali pierwsze nici poro-
zumienia si¢ i zawarli pierwszy sojusz
w przedmiocie naszej autonomii, gdy ona
nadto spostrzegta, ze przedstawicielstwo
polskie w Dumie dostanie si¢ bez wspotza-
wodnictwa najgorszemu wstecznictwu, po-
stanowita w ostatniej chwili wytworzy¢ mu
bodaj tylkomoralng przeciwwage. Nie cho
dzito jej o niemozliwe zwyciestwo, ale
0 ujawnienie swych zasad politycznych,
o przeprowadzenie ,,bodaj jednego posta-,
ktoryby zawiézt do Dumy hasta postepo-
wej mysli polskiej. Nie ogtosita nawet
w Warszawie wiasnej listy kandydatéw,
lecz skombinowang z réznych, baczac tylko
na to, azeby kazdy z zaleconych dawat re-
kojmie zadania autonomii i po za ta spra-
wa hieuczestniczenia w parlamencie rosyj-
skiem.

Zydzi roztamali sie na dwie potowy:
socyalisci (,,Bund™) oswiadczyli sie prze-
ciwko wyborom do Dumy a wszyscy inni
utworzyli zwigzek do tacznego gtosowania
na kandydatéw wiasnych lub takich, kt6-
rzy sa zwolennikami zupelnego réwno-
uprawnienia Zydow.

Zwiazek demokratyczny, odrostek Demo-
kracyi postgpowej, zrodzony z ambicyj
osobistych, bez wiasnego szkieletu progra-
mowego, streszczajacy cata swa odmien-
nos$¢ od macierzy w przystapieniu do wy-
boréw; gdy ona to uczynita, pozostat bez
sztandaru.

Spéjnia, gronko nieposiadajace nic wia-
snego oprocz nazwy.

Zwiazki kulturalne  z rozmaitych kot
oéwiaty ludowej powstat ,,Zwigzek ludo-
wy”, ktéry jednakze dotychczas zajat sie
wytacznie ksztatceniem i uswiadamianiem
gminiakéw. Z rozmaitych za$ kot pracuja-
cych nad rozwojem kultury demokratycz-
nej wytworzy{ sie ,,Zwiagzek towarzystw
samopomocy”. Obie te organizacye, o ile
zabieraty glos w sprawie wyboréw do Du-
my o$wiadczyty sie przeclw nim.

Cata tedy nasza prawica poszta do urn
tawa, z lewicy tylko: Demokracya poste-
powa i wyloniony z niej drobniuchny
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Zwiazek demokratyczny. Rezultat nie
mogt by¢ watpliwy.

Doda¢ nalezy, ze koloniarosyjskich kon-
stytucyonalistéw demokratycznych wWar-
szawie zaofiarowata swe gtosy kandydatom
Demokracyi postepowej, gdyz tylko jej
program spoteczny najbardziej odpowiada
przekonaniom. D.

WYBORY.

Jakkolwiek wynik wyboréw byt z gory
przewidzianym; jakkolwiek jedno miode

, stronnictwo postepowe nie mogto wytrzy-

ma¢ walki ze sprzymierzonemi i dawno
zorganizowanemi partyami konserwatyw-
nemi;~akkolwiek trzeba bylo sie pogodzi¢
ze smutnag koniecznoscia,ze Krolestwo pol-
skie do organizacyjnego parlamentu rosyj-
skiego, w ktérym przewage posiadaja zy-
wioly postepowe, wysle najlichsze okazy
swego wstecznictwa, to jednak nikt nie
przypuszczat tego, co sie stato. Poniewaz
Demokracya postepowa w Warszawie za-
warla sojusz z zydami, wedtug ktérego wia-
czyta do swej listy w siedmiu cyrkutach (w
pieciu, jako niedajacych jej zadnej nad.
zrzekta si¢ wystgpienia) siedmiu zydow
wzamian za glosy na korzy$¢ osob przez
nig poleconych, a na prowincyi sojusz taki,
bez formalnego zobowiazania, sam si¢ uto-
zyt, wiec Demokracya narodowa wyrzuci
ta ze swego sajdaka potwarczego antise-
micka strzate agitacyjng zatruta najohy-
dniejszem oszczerstwem. Nakilka dni przed
wyborami puscita ona w ruch swe miechy
kowalskie i zaczeta w swych kuzniach roz-
pala¢ zelaza huliganowskie, azeby je prze-
ku¢ na bron wyborcza. W niektérych
miastach jej dzikie okrzyki dociagnety sie
do najwyzszych nut ,.czarnej sotni”. Oto
odezwa z Kalisza:

.Zydzi, korzystajac z opiekuriczej faski rzadu mo-
skiewskiego, ktory nadat wam przybledom réwne pra-
wa wyborcze z nami, prawymi  dziedzicami tej ziemi,
osidfaliscie czastke spodialej Inb otumanionej przez
was Braci naszej, z kt6ra wspdlnie checie przeprowa-
dzi¢ na wyborach swych wiasnych, zydowskich kan-
dydatow. Nie dos¢ Wam, ze pochwyciliscie w swe
rece znaczna czesé bogactw naszego kraju, nie dos¢,
ze przez kilka wiekéw jak nienasycone pijawki pijeeie
soki zywotne naszej biednej ziemi, chcecie nam wy-
drze¢ nasze przedstawicielstwo, umiesciwszy zamiast
niego swoje, by ostatecznie nad nami zapanowac.
Mnozycie sie, jak plugawe robactwo, Ktére niszczy
wszystko wokoto. Ale plugawe robactwo, na ktore
nie 2> raca sie uwagi, gdy niepostrzezenie ukryte jest
w katach) tepi sie zawzigcie, gdy sie zanadto rozmno-
2y, Wy zabardzo juz panoszy¢ sie zaczynacie i za
wiele nabraliéci odwagi. Lecz my wiemy, czem was
poskromic.  Nie zapominajcie, ze nad Wami jest sita,
przed ktéra nic was nie ochroni, asitata miesci sie w
piesci chtopa polskiego. ~ Ostrzegamy Was, zejezeli za
wasza przyczyna nie wyjda z wyboréw prawdziwi sy-
nowie naszej ziemi, lecz zydzi lub Wasi ‘zzydziali Po-
lacy, struna cierpliwosci uarodu  naszego, ktora i tak
jestjuz silnie naciagnieta, moze peknac. Wtedy nie
zalujcie, zeScie sie w pore nie spostrzegli. Pamietaj-
cie, ze draznicie Iwa, ktdry i tak mruczy zlowrogo.
My na buficzuczna swawole wasza nie pozwolimy, do-
poki kropla krwi cieptej w nas pozostata. Rozwazcie
i tybierajcie

Naturalnie w Warszawie, gdzie sie znaj-
duje gtéwny sztab polski ,.czarnej sotni”,
gdzie jest najwiecej dziennikéw roznosza-
cych jej wrzaski, gdzie jest najwiecej bo-
gatych zydéw ,,narodowych”, dostarczaja-
cych jej poparcia i pieniedzy, orgia naro-
dowo-demokratyezna musiata rozhula¢ sie
najbardziej. Azeby pokaza¢, ze ona takze
postanowita dziata¢ terrorem, jeden z jej
agentéw napadt jakiego$ ucznia, ktory
zgniétt i rzucit odezwe ,,narodows”, a gdy
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w obronie napadnietego stana! urzednik
Banku Handlowego p. J. Kochanowski, o-
trzymat $Smiertelny postrzat z rewolweru.
Nie do$¢ tego. Poniewaz Demokracya na-
rodowa do wszelkich operacyj uzywa
szczerstwa, wiec swoja ofiare ogtosita szpie-
giem i doplero protesty jego kolegéw w ga-
zetach starty z konajacego potwarcze btoto.
W przeddzier wyboréw otworzyly sie nie-
zliczone upusty tego btota i zalaty nim
Warszawe. Wszystkie nizkie instynkty thu-
mu zostaty zbudzone rykiem odezw. ,,Oby-
watele rodacy! — brzmiaty one — pod po-
krywka réwnych praw dla wszystkich po-
stepowi antypoélacy staraja si¢ odda¢ wy-
bory w Warszawie catkowicie w rece zy-
dowskie”. ,,Postepowa demokracya za-
przedata zydom Warszawe!...” ,Docho-
dzi nas wiadomo$¢, ze zydzi potaczyli sie
z Moskalami dla przeprowadzenia wspol-
nych wyboréw. Starimy jak jeden maz w
obronie interesdw ojczyzny i honoru naro-
dowego. ,,Zydzi i Rosyanie wytezaja wszy-
stkie sity, aby przeprowadzi¢ swoich kan-
dydatéw! Gtosujcie solidarnie na liste na-
rodowa!” Nie poprzestajac na ktamstwach,
zaczeto zydom grozi¢ prze$ladowaniem ,,na
wszystkich polach pracy, w handlu I prze-
mysle, w miescie i na wsi”.  Wreszcie jako
ostatni i najskuteczniejszy argument poka-
zano im huliganskie noze, ukryte w cho-
lewach ,,narodowych”. Oto pigkna ode-
zwa do ,rodakéw, obywateli Woli”, a ra-
czej do jej nozowcow:

.Gy nadeaita chwil# obrony praw naszych i naszej
polskosci, zydzi i zzydziali postepowi demokraci staja
przeciwko narodowcom  l'iagna oni narzuci¢ wam
swojg wole i wybrac na postéw obeych want ludzi, kto-
arzy gotowi sq zaprzedac Polskf dla u lotnego interesu.
Oni to doprowadzili do nedzy cola ludnosc pracujaca
Wola, ktrej mieszkaricy niegdys piersiami swemi bro-
nili przed nawatnica wrogéw i dz$ potrafi jak jeden
ma broni¢ godnosci narodowej. ~ Spieszcie wiec oby-
watele dzielnicy wolskiej jutro do urny wyborczej
1 giosujcie zgodnie na kandydatow narodowych™

Gdy wécieklizna narodowo- demokratycz-
na doszta do najwyzszego natezenia a nie
miatu pewnosci, ze zwyciezy, zaczeta kasac
wszystkich nawet swych krewniakow: ,,Zy-
dzi 1 konserwatysci, spojniarze i postgpowi
demokraci, catazgrajaantinarodowa wysila
sie, aby nam zwycieztwo z rak wyrwac”,

Wszystkie te obelgi, klamstwa i potwarze
wydrukowane i rozlepiane lub rozrzucone
po miescie w tysiacach egzemplarzy, powto-
rzono ustnie przy lokalach wyborczych.
Grozby pogromu, przypomnienia 1882 r.,

", lie
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Nazajutrz Zwigzek postepowo-demokra-
tyczny ogtosit nastepujacy protest:

. Pierwszy dzien naszego zmartwychwstawania poli-
tycznego, pierwszy dzien wyboru parlamentamych
przedstawicieli Krolestwa Polskiego, majacych dla
niego wywalczyé autonomie w Dumie' rosyjskiej, ten
pierwszy dzien, ktéry w najdzikszych duszach powi-
nien by} wywola¢ nastréj uroczysty, zostat zharbiony
w Warszawie przez gwalty i oszustwa. Wyzyskujac
uwolniong od najstabszego dozoru i hamulda swobode
naduzyé i te pewnosc, ze ofiary bandytyzmu nie zwr6-
ca sie do wiadz policyjnych ani po obrone, ani po ka-
re, dopuszczano sie takich bezecenistw, jakich nie zna
najnizszy kulturalnie naréd konstytucyjny i najakie
nie wazyt sie nigdy najbardziej tyranski rzad, pragna-
cy skrepowac wole swych obywateli. Rozpuszczone
po miescie szajki uzbrojonych w kije i rewolwery zbi-
16w narodowo-demokratyczuych przez kilka dni na-
padaly i strzelaly, zdzieraly nasze odezwy, bity roz-
nosicieli naszych list wyborczych, odbierajac im i nisz-
czac tysiace arkuszy drukow. W dniu wyboréw przed
kazdym ich lokalem ustawity sie szeregi gwacicieli
i oszustow, obdarzonych przez podkomisye jakims pot-
urzedowym charakterem a w kazdym razie zupeing

K
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Warszawa uwierzyka, ze grozi niebezpieczeristwo jej
narodowemu charakterowi; wméwiono w nia, ze jesli
nie pojdzie z Kartka wyborcza za komenda endecyi,
wpadnie w rece wrogom polskiego imienia, zharibi
swoja przesziosc i przysziosé, zatraci narodowe pie-

.. przysiegano jej, ze jest uknuty spisek najpotwor-
nlejszy przcciwko jej najswietszym ideaiom, najdroz-
szym
zaghuszono jej polityczne sumienie krzykami trwogi
i alarmu, odwolano sl do. najczulszych, najdraziw-
szych strun jej duszy...

Struny odpcwledzlaly hucznym akordem—i stiumi-
1y wszystkie perswazye, wszystkiej argumenty, dowo-
dzace, ze naduzyto dobrej wiary, ze sklamano prawde,
ze odwrécono uwage od niebezpieczeristwa, ktdre isto-
tnie grozilo ze strony ciemnych mocy ideowego
wstecznictwa. llez to razy w naszej porozbiorowej
historyi wobec zywiotowych uniesiei narodu nikly po-
dobnie bez echa glosy i przestrogi z najbardziej pa-
tryotycznych plynace zrédeht.. Gdyby wolno byl
obok rzeczy tak matej jak terazniejsze wybory war-
szawskie, wspomina¢ o wielkich chwilach i wielkich
postaciach naszych dziejow, mimowoli mysl wracataby
do rozczarowa, jakich niegdy$ doznawat najszlachet-
niejszy z Polakow, kiedy narod, gamacy si¢ do stop

torzy wyszarpywali, darli
i deptali naszym komisyonerom odezwy i listy zaleco-
nych kandydatow, zatrzymywali prawyborcow, niosa-
cych swe glosy do urny, rewidujac ich listy wyborcze
zmuszajac namowg lub grozba do zamiany naszych
list na narod lub e

$miat posadzac o osobiste
urazy i zazdrosci, o uboczne pobudki i cele, o wzgle-
dy niemajace nic wspélnego ze sprawa Polski—nawet
samego ractawickiego bohatera. Takim to olbrzy-
mim, zaslepionym porywem patryotycznego uniesienia,

sami z
prawyborcow inne osoby i t.d. Drobna czesc tych
gwaktow | oszustw sprowadzitaby w kazdem paristwie
niechybne uniewaznienie wyborow.

Nie majac instancyi urzedowej uznac

hucza u nas
od stulecia struny duszy narodu, ilekro¢ zreczna choé-
by niesumienna reka umie niemi umiejetnie, czy chy-
trze zatargac..

I nie dla tego szerokiego, umiejacego wigcej czuc,

i wezwa¢ mogli, wnosimy skarge tylko do opini pu-
blicznej. Wszelki szczery wymk wyborczy narodu

niz mysle¢ og6hu, zahypnotyzowanego,
przeswiadczeniem, ze trzeba ratowa¢ Warszawe, ze
trzeba ,ratowa Polske przed wydaniem jej na kup

od statej
pracy w Dumie usunglismy sie; ale nie mozemy bez
protestu przyja¢ przymusu i

wroga”, ale do tych rak wiasnie, do
tych partyjnych przywodcow i publicystycznych po-

fatszerstwa woli spofecznej, ktorego dopuscita  sie
przeciw uam horda nacyonalistyczna.

«Jak wobec tego skandalu zachowata sie
opinia publiczna? Dwa tylko dzienniki po-
stepowe uwydatnity catg jego ohyde. Wy-
mownie i trafnie okreslit potozenie Dzien
dobry.

Rozdmuchanie wasni wyznaniowej podczas wybo-
r6w. wystawienie platformy ,ratujmy Warszawe przed
hariba”, wmowienie w og6 na podstawie urojonych
obliczen, ze tylko wytezony wysitek .rdzennych Po-
lakow” ocali ja przed tem, aby nie miata dwoch
przedstawicieli ,2ydow, wrogich Polakom” — to byl
wiasne, § dzieto fi or-
ganu pani.. Lowenthal, poparte natychmiast przez
najbardziej rozklekotany z ,Dzwonow”  éwiata.

W tych dniach dowiodio wiasnie niepodejrzane
chyba o filosemityzm .Stowo”, ze caly ten strach

ktory ~,moze sie powtorzyc

Zydow, przekonywanie icl za pomoca ku-
takéw pod nos podsunietych, azeby ,,ucie-
kali. dopoki sa zywi”, catata ,propagan-
da” wykonywana przez jakich$ subjektow,
ozdobionych kokardami i posiadajacych
widocznie ,,odpusty” i ,,dyspensy” od ko-
misyj wyborczych—naduzycia niemozliwe
w najnizszych kulturalnie zakatkach $wia-
ta konstytucyjnego, musiaty poskutkowac.
Ogromna masa Zydow, kt6rzy wzieli legi-
tymacye, cofnela sie od gtosowar toz sa-
lu postepowcow, niechca-
cycli sie naraza¢ na zetknle z bandytyz-
mem. Czy rzeczywiscie w niektérych ur-
nach—]ak twierdzi Dzien dobry ,0kazato
o kilka gtosow wiecej, niz wydano kart
Ieg tymacyjnych” — nie mogllsmy spraw-
; w kazdym razie ,,corriger la fortune”
by{o zbytecznem. ,,Zwyclestwo narodowe”
nie mogto juz ulega¢ i Osiagnie-

przed byt tylko
zuchwalym hnmbugiem eudecyi, ze w walce wyznanio-
wej 2yd6w przeciw chrzescianom przyjnajwiekszej o-
spalosci chrzescian zydzi nie zdobyliby wiecej jak
dwadziescia kilka krzeset Jelektorskich, ze wiec fatwo-
wierny og6t padt ofiara nieprzebierajacego w $rod-
kach podejécia. Nie potrzeba zreszta tego dowodzié—
cyfry, nawet te naciagane, ktére ogloszono, mowity
za siebie az nadto wyraznie. Organowi pani Léwen-
thal i jego inspiratorom nie chodzito tez przytem by-
najmniej ani o Polakéw ani 0 zydow, ajnz najmniej
0 owa Jharibg Warszawy”, ale o to, aby przypad-
kiem postami nie zostali... polscy postepowcy.

Szlo poprostu o ustuge na rzecz reakcyi, o dogodze-
nie nienawisci do haset wolnomysinych i radykalnych.
Rozumiano, ze w dzisiejszym stanie rzeczy przy otwar-
tej walce idei, hasta te moglyby przeciez wzia¢ gore:
nie zawahano sie wiec sfalszowa catego oéwietlenia
i zatargac nastraszonem uczuciem narodowein War-
szawy, chocby kosziem wywolania_najohydniejszych

to je tym niezawodnym sposobem ktorego
uzywaja rzezimieszkowie, wywotujac w te-
atrze lub kosciele poptoch fatszywym alar-
mem pozaru, azeby ludzie ttoczyli sie przy
otwartych drzwiach i azeby wtedy mozna
byto bezkarnie opréznic¢ ich kieszenie. Spo-
teczenistwo przestraszone krzyklem ze ,,po-
stepowcy sprzedali Polske Zydom i Moska
lom”, rzucito sie ,,na ratunek” do urn wy-
borczych, gdzie je obrabowano—z gtosow.

Liczono nato, ze potem da sie to
jako$ odrobi¢ i zamazac; byleby tylko odnies¢'zwy-
cieztwo, fatwo juz bedzie — méwiono sobie — w bliz-
szych czy dalszych koligacyach wydawcow odnalez¢
takich zydow, ktérzy jak Pomper w komedyi Zalew-
skiego powiedza sobie w Koficu: ,Kto jest gora, ten
jest nasz!'  Ot6z niie potrzeba bylo byé z pewnoscia
jndofilem. trzeba tylko byé cho¢  troche wrazliwszym
na godziwos¢ lub  niegodziwos¢ pewnych Srodkow w
polityce, aby sie przeciwko temu wszystkiemu oburzy¢

ktorzy dla

stronniczych powodzer gotowi byliEdotykac sie 2 prze-
wrotng obluda owych strun zaczarowanych derwido-
wej harfy narodowego przeczulenia—trzeba mie¢ gle-
boki zal, trzeba mie¢ niezapomniana uraze. Oni to od-
powiedzie¢ musza przed przyszioscia za przewing, ja-
ka przyjeli na sumienie, za niebezpieczenstwa, jakie
wywotali, za omamienie, jakie zrzucili na umysty.

Pisma, stojace po za polem walki a nie-
wyzute zupetnie z poczucia moralnego,
chociaz przedtem sekundu]ace Demokra-
cya narodowej, przyjety j ZWYCig-
stwo" z niesmakiem, ciaeeta Polska‘ kto-
ra nazajutrz ogtosita, ze ,,wybory w War-
szawie odbyty sie we wzorowym porzadku
przyznata potem, ze byty ,,naduzycia, kij
i rewolwery”, ale ze tomu winni byl
cyalisci. Wedtug Stowa — ,ze srodki
walki, ktorych uzywano podczas dokony-
wajacych sie wyboréw sa nieetyczne,
a wiec demoralizujgce, 0 tem nie moze
by¢ dwoch zdan®. Najnedzniejsza role
odegrat obtudny i przewrotny Kuryer
Warszawski. Nie majac odwagi swych to-
warzyszow, {Dzwon i in.), ktorzy otwarcie
bili na alarm w antisemickie bebny, jako
organ zydowsko chrzescianskiej ~kolonii
rodzinnej, ciagle wywotywat nieszczesnych
~consules” i pokrzykiwat: ,bacznosc!”,
~hanba”, przysiegajac ustawicznie, ze nie
ma namysli zydow. ,,Chwila jest grozna!
Jezeli naprawde w duszach waszych pali
sie mitosC ojczyzny, jezeli wasza duma na-
rodowa wzdryga sie na mysl, ze przedsta-
wicielami stolicy polskiej mogliby by¢ lu-
dzie wrogo dla nas usposol lub zgota
dla sprawy polskiej obojetni, to obowigz-
kiem waszym i$¢ tam, gdzie waza sie sza-
le wyborcze, i odda¢ gtos na kandydatow
narodowych.* A kto te chwile czynit,,groz-
ng”? Jacy to ,,ludzie” Wr0go USpOso-
bieni dla sprawy polskiej”? Ze wzgledu
na ,famili¢” a zapewneina prenumetg nie
mozna byto powiedzie¢ Zydzi
moéwito: ,,demokraci postepowi
plicowie nie do starczaja ani zieciow, ani
abonentéw, wiec hejze na nich!

Co do spo#eczen’stwa to jedna jego
czes¢ byta upo]ona LZwycigstwem”, dru-
ga po niewczasie zadrgata wstretem.
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reszta zachowata si¢ obojetnie. Na-
lezy zaznaczy¢, ze zydzi, stanowigcy
osobny putk Demokracyi narodowej, $rod
tej strasznej poniewierki swych braci gto-
sowali na jej kandydatéw, dostarczali jej
pieniedzy do fabrykacyi btota antisemi-
ckiego w odezwach agitacyjnych a jeden
z nich nawet,,nie mogt sie powstrzymac od
wyrazenia z gtebi serca ptynacej wdziecz-
nosci” za to, ze wezwaniem chrzescian do
urny zapobiezono wsrod utworzeniu sig wiek-
szosci (1) zydowsklej wyborcéw. O, ja-
ka szkoda, ze ten maz biologiczno-biblijno-
narodowo-demokratyczny ,,nie mogt sie
powstrzymac¢”. Czemuz nie ulegt temu
przymusowi, najtagodniejszy z krytykow
B. Prus, ktéry oswiadczyt w (w Tygodniku
llustrowanym), ze ,,trudno mu pohamowac
uczucie zalu do tej kliki, ktorej zarozu-
miato$¢ i egoizm dolaty nowej goryczy do
beczkinaszych cierpien.”

Whioski.

Z catego rozwoju sit i stosunkéw poli-
tycznych w naszym kraju podczas ostat-
nich przemian oraz z przebiegu i rezultatu
wyboréw okazato sie, ze spoteczeristwo na-
sze w ogromnej wiekszosci posiada nad-

Mysli J'tietzsshego ¥

Zaprawde, brudnem stworzeniem jest
cztowiek. Trzeba by¢ morzem, aby brudne
strumienie w siebie przyjmowac¢ i samemu
sie nie zakalac.

Niegdys duch byt bogiem, potem prze-
dzierzgnat sie w cztowieka, dzi$ staje sie
mottochem.

Obali¢ — znaczy dlan dowies¢. Roz-
wiécieczy¢ — znaczy przekona¢. Zas krew
jest dlan wséréd wszystkich dowodéw naj-
lepszym.

Prajtde, co wslizguje sic tylko w subtel-
ne uszy, zwie ktamstwem lub nicoscia. Za-
prawde, wierzy on tylko w tych bogéw,
co wielkie hatasy na $wiecie czynia!

Roi si¢ rynek od uroczystych szarlata-
néw a lud chetpi sie wielkimi ludZmi swy-
mi: oni sa dlan panami godziny.

Niezliczeni sa mali i mizerni; za$ nie je-
dng dumna budowe zniszczyly krople de-
szczowe i chwasty czepne.

Poniewaz jestes tagodny i sprawiedliwe-
go ducha, méwisz przeto: ,,niewinni s oni

w drobnem istnieniu swem”. Lecz ich
ciasna dusza mysli: ,,Wing jest kazde wiel
kie zycie”.

Zaprawde, potworna jest potega takiego
chwalenia i przyganiania Powiedzciez mi,
bracia, kto ujarzmi te potege, kto temu
zwierzeciu zarzuci jarzmo na tysiac jego
grzbietow?

Niektorym ludziom nie wolno ci poda-
wac dtoni, lecz tape: chce przytem, aby
twa tapa i pazury miata.

Zbyt wielu zyje i zbyt dtugo wisi na ga-
teziach. Obyz przyszta nawatnica, ktéra-
by to wszystko zgnite i robaczywe z drzew
pootrzasata!

O, przyjaciele moi! Te sa stowa pozna-
jacego: wstyd, wstyd, wstyd — oto dzieje
cztowieka!

Zasie rzecza najgorsza mate mydli. Za-
prawde, lepszy jest zty czyn, nizli mata
mysl

Zty czyn jest, jako wrzéd: swedzi drapie,
wreszcie na zewnatrz przebija,—mowa jego
jest rzetelna.

*) Wyjatek ze stynnej opowiesci Tako rzeki Zara-
tustra, Ktéraw pigknym  przekladzie Berenta wyszia
niedawno wraz z innemi pracami Nietzschego  My-
Slite po za swa bezwzgledng wartoscia maja jeszcze
znaczenie epigrafow dla obecnej chwili Red.

Wydawca: Paulina Sieroszewska.

PRAWDA.

zwyczajne rozwrazliwienie narodowe; ze
zatargane w tych uczuciach wybucha
gwattownym obtedem; ze z niemi tylko
moga sptywac do jego duszy nowe idee; ze
skonfederowane wszystkie zywioty wstecz-
ne, wyzyskujac ten jego nastr6j, porwaty
go do urojonej wojny Swietej za ojczyzne
a w rzeczywistosci za swoje przywileje
a pierwiastkiwolnomysine wszy-
ni musza  sie zjednoczy¢ dla
odparcia tej powrotnej, metnej i zabojczej
fali, ktora zalata kraj i grozi zatopie-
niem go na dtugo. Dzi$ gdy pod wplywem
starcia z postepowcami wysypaty sie z wne-
trza na wierzch chorobliwe krosty Demo
kracyi narodowej, pora pomysle¢ o ener-
gicznem wyleczeniu spoteczenstwa z tej
zarazy.

Prawdopodobi eristwa.

. Warszawo— wota po wyborach jedna
z gazet wyrazami Stowackiego — ,,patrzaj
na tych ludzi i pomysl, jakim ty dajesz
stworzeniom chwile tryumfu i uragowiska!”
Niewatpliwie okropny garnitur, ktéregoby
nie wymgsllla na]banlerza i najztosliw-
sza wyobraznia. ~ Ci ,Wybrancy “narodu”
majg pokaza¢ Rosyi ,najlepsza Polske'
Straszne szyderstwo losu! - Ale mamy na-

,Patrz, jam jest chorobg” — tak méwi
czyn; i to jestjego uczciwosc.

Zaprawde, chetniej wioze bezwstydnego,
nizli te zezujace oczy ich wstydu i nabo-
znosci!

Bywaja i tacy, co sajak zegary powsze-
dnioscinakrecane codziennie; cykaja i chca
by sie to cykanie — cnotg zwato.

Bywaja réwniez i tacy, co w bagnie sie-
dzac, tak z sitowia przemawiaja: ,,Cnotg —
jest cicho w bagnie siedzie¢”.

Bywaja wreszcie i tacy, co gtosi¢ zwykli

ocnocie: ,.cnota jest konieczna”; w glebi
duszy wierza jednak w to tylko, iz policya
jest niezbedna.

Zycie jest krynica rozkoszy; lecz gdzie

i chotota pija, tam wszystkie studnie sg za-
trute.

Niechetnym staje sie i ptomier, gdy oni
swe wilgte serca do ognia znosza. Nawet
duch dymi i swad dawac¢ poczyna, gdy sie
hotota do ognia ttoczy.

Bo oto gdy mowicie: ,Jeste$my rzeczy-
wisci, nawskro$ prawdziwi, bez wiary i bez
przesqd()w wydymacie chetpliwie piersi—
ach, piersi nawet nie majac!

Jakzebyscne wy mogli wierzy¢, wy pstro-
kacizng wszelaka zbryzgani! — wy, co je-
ste$cie malowanymi obrazami wszystkiego,
w co kiedykolwiek wierzono!

JesteScie zywem zaprzeczeniem samej
wiary i torturowem kotem dla wszystkich
mysli. Niewiarogodni! tako zwe was, wy
rzeczywisci!

Wszystkie czasy swarza sie kiotliwie w
waszych duchach; a wszystkich czaséw sny
i gawedy byty stokro¢, prawdziwsze od wa-
szych rzeczywistosci!

Jako ci, co na ulicach wystawajac, gapia
sie na przechodniow, tako wyczekuja i oni,
gapiac sie na te mysli, ktore inni pomy-
Sleli.

Gdy sie za medrcow podaja, wéwczas
mrozi mnie od ich drobnych powiedzen
i prawd; i taka won czepiasie nieraz ich
prawd, jak gdyby one z bagna pochodzity:

zaprawde, styszatem rowniez i zabe, co
z nich rechocze!
Zreczni s3 i majg madre palce: czemze

jest moja prostota w ujeciu wobec ich zto-
zonych chwytow Na wszelkiem nizaniu,
suptaniu i snowaniu rozumieja si¢ ich palce:
i oto tak zgotowuja poriczochy ducha!

| wierzaj mi, luby wrzasku piekielny!
Najwigksze wydarzenia—to nie nasze naj-
gtodniejsze, lecz nasze najcichsze godziny.

Nie wokoét wynalazcow nowej wrzawy:

Warszawa. Brok K. Kowalewskiego, Mazowiecka 8.
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dzieje, ze ono umilknie, jak krotki, bolesny
$miech historyi. Jacykolwiek delegaci pol-
scy pojada do dumy, znajda w umystach
najlepszych jej cztonkéw rosyjskich mocno
osadzone przekonanie o potrzebie nadania
autonomii Krélestwu polskiemu. Tej pod-
stawy przysztego stosunku obu narodéw,
ktéra w nich zatozyli demokraci postepo-
wi, nie usunie i nie zepsuje nawet najgor-
sze partactwo naszych politykéw. 1 to
jest rowniez prawdopodobnem, ze nie oni
beda opracowywali te autonomie, lecz —
jesli ja otrzymaja —to w znacznej czesci
gotowa. Bojuz im powiedziano publicz

nie, ze nie budza ufnoéci, a niech oni sobie
tego ostrzezenianie lekcewaza. Tu chodzito
o tryumfy osobiste partyjne, samolubne
lub huliganskie. a tam chodzi¢ bedzie
0 rzeczywisty naréd, o ratowanie rzeczy-
wistej ojczyzny, nie tej namalowanej bto-
tem w odezwach wyborczych i nie zagro-
ionej przez Zydéw i sprzymierzonych z ni-
mi ,,wrogow”, ale przez niszczace nastep

stwa dtugiej niewoli, przez nieustajacy za-
met, upadek moralny. ciemnote i wszystko

robactwo ,,narodowe”, ktére na wyni-
szczonym organizmie narodu leze sig i
2yje-

wokoét twércéw nowych wartosci obraca sie
$wiat ten; obraca si¢ niestyszalnie.

Panstwo jest, jako ty, psem obtudnym:
jako ty, gtosi sie ono chetnie dymem i ry-
kiem, — aby, jako to ty czynisz, wzbudzi¢
mniemanie, iz przemawia z brzucha rzeczy
wszelkich.

Gdyz chce by¢ ono najwazniejszem zwie-
rzeciem na ziemi; i ludzie wierza mu

Za$ kto posrod ludzi zmarnie¢ nie chce,
musi sie nauczy¢ z kazdej pija¢ szklanicy;
kto za$ miedzy ludZmi czystym pozosta¢
pragnie, winien potrafi¢ i w brudnej umy-
wac si¢ wodzie.

Wszakze niejedno zwie sie dzi$ ostatecz-
na ztosliwoscia, co jest zaledwie dwanascie
stop szerokie i trzy miesiace dlugle! Kie-
dys beda sie wieksze rodzity smoki.

Ci mistrze ulegtosci! Gdziekolwiek jest
tylko mizernie, chorowicie i parszywie, tam
petzaja, jak wszy; i wstret jedynie po
wstrzymuje mnie od ich rozgniatania

Malejecie mi coraz bardziej, wy mali lu-
dzie!  Odkruszacie sig, wy samozadowole-
nil  Zniszczejecie wy mi jeszcze zgota —

— od tych wielu matych cnét swoich, od
wielu swoich matych zaniechan, od wielu
matych ulegtosci!

Zadza panowania: pod jej to wzrokiem
cztowiek gnie sie, petza, parobcze stuzby
sprawuje i nikczemniejszym sie staje od
weza i $wini: — az poki wielka wzgarda
krzykiem z niego nie buchnie.

Niejednegom widziat, co sie prezyti wy-

dymat, a lud wotat: ,,Patrzcie, oto wielki
czfowiek!” Lecz na c6z sie pecherze zda-
ty!  Koniec koricow powietrze z nich u-

chodzi.

Koniec koricow peka zaba, co si¢ zbyt
dtugo wydymata: dech z niej uchodzi. Na-
detym brzuchy przektuwaé: nie lada to u-
ciecha. Stuchajciez, chtopaki!

To ,dzi$” nalezy do mottochu: ktéz tu
wie, co jest wielkiem, co za$ matem.

Zbyt dtugo przyznawano stuszno$¢ tym
matym ludziom: tak, iz wreszcie dano im
nawet i wladze—i oto poczuja teraz:
bre jest to, co mali ludzie dobrem zwg’

Czyz to ,,dzi$” nie nalezy do mottochu?
Mottoch zas nie wie, co wielkie, co mate,
co proste, co rzetelne: on jest niewinnie ko-
szlawy, on zawsze ize.
jesli sig zdarzy, ze prawda zwyciezy,
pytajciez we wiasnem niedowierzaniu: , ja-
kaz niedorzeczno$¢ walczyta za nig?”

do-
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