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polipa I"ota polskiego.

ofo polskie przy obradach nad eta-

tem ministeryum spraw wewnetrz-

nych zajeto po raz pierwszy w 11
Dumie wyrazne stanowisko polityczne.

Takimi wyrazami przyjeta wigkszo$¢
dziennikéw rosyjskich dwa wystapienia p.
Dmowskiego w d. 12 16 maja, a gtéwnie
to ostatnie.

Spotkat si¢ poset miasta Warszawy z po-
chwatami pism petersburskich i moskiew-
skich, t. j. tych wiasnie, ktére ton prasie na-
daja i reprezentuja najwydatniejsze kierun-
ki polityczne.

Podziwiano takt polityczny; wystawiano
umiarkowanie, trzezwo$¢ pogladéw i t. p.

Lecz i nasza prasa nie pozostata w ty-
le poza tymi gtosami. Nie moéwimy oczy-
wiscie o przybocznym organie p. Dmow-
skiego, bo ten z obowigzku musi pisa¢ dy-
tyramby na cze$¢ swego protektora.

Pomijamy réwniez i to, ze, jak to stusznie
Stowo zaznacza, korespondent Gtosu War-
szawskiego potrafi zawsze komentowac ora-
torskie wystepy p. Dmowskiego ad usum
Delphini t. j. tak, izby w kraju stronnictwo
Narodowej Demokracyi nauczyto sie czyta¢
miedzy wierszami inne mysli,
Dmowski w gtebi swego ducha snuje.

| Pominmy tedy podobne gtosy, lecz za-

| znaczmy, ze przedewszystkiem organ reali-
stow ocenit ze swego stanowiska bardzo
trafnie zwrot znamienny Kota polskiego.
Zaznaczmy dalej, ze wszystkie organy pra-
sy, popierajace Koto, réwniez do chéru po-
chwalnego sie wpisaty.

Ale co szczeg6lne, to ze nawet niektore
pisma obozu przeciwnego przyklasnety p.
Dmowskiemu, ujrzaty rzekomo w jego prze-
mowieniu ustepstwo na rzecz haset, catkiem
odmiennych, ktére stale i wszedzie Narodo-
wa Demokracya zawzigcie zwalczata...

Lecz jesli stanowisko realistow jest zro-
zumiate, to juz zgota poja¢ niepodobna
hymnéw pochwalnych ze strony wyznaw-
cow haset Narodowej Demokracyi, trudno
wyttomaczy¢ sobie gtosy uwielbienia z ust
kraficowych przeciwnikéw pochodzace.

Byt glos jeden, powazniejszy gtos ostrej
krytyki wsréd ideowych zwolennikéw da-
wnego programu Narodowej Demokracyi.

O nim, myslimy tu o Goricu, — powiemy
osobno.

Tymczasem postarajmy sie zda¢ sobie
sprawe z przewrotu, jaki sie w pojeciach
,rzadzacego” stronnictwa wytworzyt.

Moéwimy, przewrotu, bo tak jest wistocie,
bo p. Dmowski ostatnimi swoimi gtosami
radykalnie zmienit kierunek polityczny
swego stronnictwa, bo zawrécit je z drogi,
po ktorej kroczyto.

A dowiedziemy tego zaraz.

Pierwsza mowa, to charakterystyka rza-
déw Kroélestwa Polskiego w ostatniein
czterdziestoleciu i w chwili obecnej. Przy-
znajemy chetnie, ze obraz, skreslony przez
mowece byt naszkicowany trafnie i dosadnie.

Wykazano w nim udatnie podwdjna
dziatalno$¢ wiadzy na tle stanu wojenego,
w stosunku do przestepcéw politycznych
i kryminalnych oraz w stosunku do spote-
czenstwa, jako do catosci...

Zapewne, moznaby sie dziwi¢, dlaczego

ktére p. | przedstawiciel Kota polskiego ,na nic nie

chee sie skarzy¢” i ,,nic nie proponuje” dla-

| czego ciagle méwit tylko o polityce ogélno-
| paristwowej, jako o wytagcznym punkcie wi-
dzenie.

Ale takie stanowisko poja¢ zdotaja z ta-
twoscia ci, ktorzy zestawia z sobg wszystkie
wog6le wystepy p. Dmowskiego. Sa one
nastepstwem  subjektywnych — wiasciwosci
moéwey, ktére sprowadzaja sie do tego, Ze
p. Dmowski zawsze i wszedzie lubi rad
udziela¢ innym; zawsze i wszedzie pragnie
by¢ nauczycielem i przewodnikiem.

Lubi wskazywa¢ $rodki i drogi dziatania
catym partyom politycznym, co wiecej, ca-
tym panstwom, w przekonaniu, ze posiada
pod tym duzo doswi lia
i wiedzy...

Pan Dmowski nie umie pozby¢ sie takiej
metody nawet w najlepszych swych chwi-
lach. A uwazamy z cala bezstronnoscig
mowe z d. 12 maja za petng zalet giebszych.

Zapewne moznaby powiedzie¢, iz o poto-
zeniu kraju nieraz sie moéwito i pisato, ze
mowa nhie zawiera nic nowego, lecz badz co
badz dobrze sie stato, ze p. Dmowski to
wiadnie powiedziat w takiej Durniej i w ta-
kich, jak obecnie warunkach.

Lecz, niestety, cata strona dodatnia
pierwszej mowy zmaleje, gdy zestawimy ja
z drugiem wystagpieniem z d. 16 majar. b.

Nie wahamy sie zrobi¢ przypuszczenia,
iz cate tlo tak powabne i tak mite dla ucha
kraju byto poniekad potrzebne, aby na na-
stepnem posiedzeniu  Dumy wypowiedzie¢
stowa, ktére, jak nadmienilismy, radykalnie
odbiegaja od dotychczasowej modty poste-
powania.

Lecz dajmy gtos samemu méwcy.

»Whieslismy zasady ustroju autonomicz-
nego Kroélestwa Polskiego (mowa tu o pro-
jekcie, ztozonymw Il Dumie).  Objasnig,
dlaczegosmy tak uczynili. Jesli kto$ co-
kolwiek proponuje, to winien proponowac
co$ takiego, za co moze przyjac na siebie
odpowiedzialno$¢, co rzeczywiscie dopro-
wadzi do wyleczenia lub do rozstrzygnigcia
danej trudnej sprawy. Nam odpowiedzig
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no: ,,Nie”! A wiec ci, ktérzy mniemaja, ze
autonomia jest niepotrzebna, ze jest dla
panstwa szkodliwa, powinni posiada¢ wta-
sna. opinig: oni powinni wskazac¢, jakie
okreslone reformy wprowadzi¢ nalezy do
Kroélestwa Polskiego; oni powinni wiedzie¢,
czego potrzeba Krélestwu Polskiemu. My
wiasnie oczekujemy od nich icli opinii.
Jesli oni pod tym wzgledem uczynia odpo-
wiednie propozycye, to bedziemy z nimi w
tym kierunku pracowali i przyjmiemy
wszelkie dodatnie reformy dla Krélestwa
Polskiego. Postaramy sie, zeby reformy
te wykonane byly jak mozna najlepiej. My
nawet zgadzamy sie na to, ze je trzeba
wprowadza¢ stopniowo, ze wszystkiego nie-
podobna odrazu uczyni€. Lecz my nie
mozemy proponowac¢ jako S$rodek prowa-
dzacy do zupetnego rozwiazania kwestyi
tego, w co nie wierzymy, tego, co z nasze-
go punktu widzenia nie moze rozwigza¢
sprawy”.

A wiec co mozna i nalezy z tych stow
wyczytat. Oto niewatpliwie zejscie ze sta-
nowiska, autonomicznego i przyjecie metody
i kierunku, ktéremi postuguja sie realisci
i ktore za jedynie rozumne i’ trafne to tak
znienawidzone przez Narodowa Demokra-
cye stronnictwo uwazato i uwaza.

Nie myslimy w tej chwili zastanawiac sie
nad tem, czy pozycya, obrana przez stron-
nictwo Narodowej Demokracyi, jest dobra,
czy do celu doprowadzi. Wyszlibysiny po
'.a ramy ni szego artykutu i musieliby$my

odja¢ dyskusye szersza i gtebsza.

Lecz uwazamy za swoj obowiazek zazna-
czy¢ ten wyrazny przewrdt, jakiego p.
Dmowski zapewne z wiedza kierowniczych
organ6w stronnictwa, dokonat. Kraj, a prze-
dewszystkiem zastepy gromadzace sie koto
Narodowej Demokracyi i w nig wpatrzone,
powinny to sobie uprzytomni¢ wyraznie.

Powinny odczu¢ i poja¢, ze odtad miedzy
Narodowa Demokracya a Realistami w
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BAJKA O SZCZESCIU.

n) 2=ch zywych obrazach.

Obraz Zachodni.

0SO0BY:
Felix. Kaptanka. Tesknota. Wiedza. Swo-
boda. Mito$¢. Spokdj. Pol.>t.
Scena i-sza.

Przedsionek $wiatyni pogarnskiej, kolum-
nada, tawki marmurowe; w giebi wejscie do
whnetrza $wiatyni, zastonigte purpurowa ko-
tara; po bokach po dwie pary kolumn two-
rza jakby dwa boczne wejscia, na wpot
przystoniete takiemiz kotarami. W $rodku
ofiarnik, za nim pali sie kadzidto, naokoto
kwiaty nasypane.

PRAWDA.

gtéwnej i zasadniczej kwestyi nie ma roz-
nicy, ze taktyka obu stronnictw jestjednaka.

Stowo to uznato i zadowolone jest, ze
zwrot taki uczyniono bez udziatu przedsta-
wicieli stronnictw Polityki Realnej,bo w ten
sposob stronnictwo Narodowej Demokracyi
samoistnie postanowito si¢ przeobrazic.

Gdy doszedt do nas tekst mowy p. Dmow-
skiego, mniemali$my, ze nastapi jaki$ ro-
ztam w panujacem stronnictwie.

Omylilismy sie. Zadnego protestu nie
znalezlismy; przekonywa nas to, ze odtad
program polityczny stronnictwa Narodowej
Demokracyi ulegt przeksztatceniu grunto-
wnemu.

Zmieniono barwe. A jak sie. ona rézni
od owej dawnej, widocznie zapomnianej,
ktorajasniata $wiattem goracem...  Ale cza-
sy sie zmieniaja i ludzie takze. Wolno i na-
lezy zmienia¢ kierunki mysli politycznej.
Lecz nalezy do nich sie przyznac i nie da-
wac komentarzy, zgota nie pasujacych do
przyjetej tezy...

Badzmy sprawiedliwi, spotkali$my sie¢ z
opbzycya, lecz pochodzi ona z Gonca, kto6-
ry, jak wiadomo, zerwat z swoimi dawnymi
przyjaciotmi politycznymi.  Zaznacza on
zwrot, o ktérym méwimy. A mieszcza sie
w tym glosie trafne mysli, ktéreby p.
Dmowski zapamigta¢ powinien. Wystepy
podobne demoralizuja zwolennikéw danego
programu, pozbawiajg busoli. To tez le-
piej byto zgodzi¢ sie na to, aby odwrét taki
uczynili ci, ktérzy wiasnie podobne idee
wyznawali zawsze...

My ze swego stanowiskajestesmy wdziecz-
ni p. Dmowskiemu. Odtad miedzy Naro-
dowa Demokracya a Realistami zatarta sie
réznica, a natomiast miedzy nami a Naro-
dowa Demokracya niemajuz zadnych pun-
ktéw stycznych.

H.

Przed odstonigciem stychac cicha i powol-
na gre na harfie.

Kaptanka w biatej powtoczystej szacie,
mirtowy wianek na gtowie, a na to zarzuco-
na biata szarfa, jak welon, siedzi na tawce
i gra na harfie. Felis w ciemnem aksamit-
nem renesansowem ubraniu wchodzi powoli
prowadzony przez Tesknote. Tesknota, ko-
bieca posta¢, ma popielate przejrzysto-ma-
towe dtugie szaty, takiz welon zastania gto-
we i twarz; cienka ztota obrecz trzyma we-
lon na gtowie, a nad nig $wieci gwiazdka.

Felix. Jest zem u celu?

Tesknota. Jeste§ w $wiatyni szczescia.
Twoje prosby, zadania spetnitam: tu cie
przywiodtam.

Felix. O rado$¢! Wiec moje pragnienie
sie zaspokoi, moje marzenie si¢ spehni.
O radosc!

Tesknota. Zadowolony jestes!
odejs¢. Badz szczesliwy.

(Reka wskazuje na wejécie do wnetrza
Swiatyni i wychodzi).

Felix. Wiec tu niebo moje! Tu béstwo
moje upragnione przebywa! Jak ptak do
storica leci, tak dusza moja do szczeécia da-
zyta. O boéstwo promienne, boéstwo, co
utrzymujesz w sercach zycie nadzieja ogla-
dania ciebie, o béstwo ukochane, pozdra-
wiam, witam ciebie!

Daj mi

Balz pozdrowiony, cztowie-

Kaptanka.
Co

ku, w przybytku béstwa tajemniczego!

Karol Marks i nauki

spotfeczne. ¥

wadziescia pie¢ lat mingto od $mier-

ci Marksa a przeciez zawsze jeszcze
ponetnem jest zadanie: okresli¢ zna-
czenie Marksa dla nauk spotecznych.

G

Jjakkolwiek czesto kuszono sie o to, nie!

pliwie jednak zadanie pozostaje bez zado-
walajacego rozwiazania.

Ze wogdle pewne znaczenie, a i bardzo
duze, Marks dla nauki naszej posiada, jest
to, sadze, prawda d: owszechnie uznana.
Ci oryginali i zawistni, ktérzy odmawiaja
mu wszelkiego naukowego znaczenia (po-
niewaz wciaz jeszcze sa za leniwi, by go
przestudyowac) wymieraja powoli. Lecz
gdy zgoda nawet co do tego zapanowuije, ze
Marks bytjednym z najwiekszych my:
li, to jednak bardzo znacznie odbiegajg od
siebie zdania, kiedy chodzi o poparcie do-
wodami tego sadu. Zawsze jeszcze spoty-
kamy sig przy tej sposobnosci z dziwacznem
pojeciem, wpojonem nam niegdy$ przez na-
szych nauczycieli, ze wielkos¢ Marksa lezy
w krytyce”, uprawianej przez niego
(w przeciwstawieniu do szkoty historycznej
lub innych, ktérym mamy zawdziecza¢ ,,po-
zytywna prace” koto rozwoju nauk spotecz-
nych).  Woyobrazenie to niechybnie po-
wstato skutkiem pomieszania polityki z nau-
ka. Albowiem nieznang mi jest zadna
wigksza praca krytyczna Marksa w nauce
(gdy tymczasem wszelkich ewentualnych
zastug ,,szkoty historycznej” dopatrze¢ sie
jedynie mozna w ,krytyce” ekonomii ,kla-
sycznej”).

Lecz nawet tam, gdzie naukowe zastugi
Marksa nie podlegaty nigdy zaprzeczeniu,

*) W ostatnim zeszycie Archiv fur Socialwissen
schaft und Socialpoliti/c pomieszczona jest znakomita
praca krytyczna o Karolu Marksie W. Sombarta, zna-
nego radykalnego ekonomisty i doskonatego znawcy
literatury socyalistycznej; przekiadjej podajemy po-
wyzej.

cie tu prowadzi? Czy przyniostes dary
dziekczynne za bogactwa zycia twojego?
Czy ofiarg chcesz ztozy¢ na uproszenie task

szczescia? Badz pozdrowiony! Czego pra-
gniesz?

Felix. Ujrze¢ Szczedcie!

Kaptanka. Ujrze¢?! Oczom $miertelnym

nie wolno ogladac tajemniczego bdstwa tej
Swiatyni. Przebywa ono tu w ciszy i pigk-
nie przybytku swego, ktérego my strzezemy
i tylko codzier wysyta ono do ludzi swych
duchéw dobroczynnych z darami nieprze-
branymi, co ich szcze$liwymi czynia. Nic
jeden cztowiek tu przychodzi i uprosi to, o
czem marzy; a wybranym Swym Szczescie
daje za statych towarzyszy niektérych ze
swoich wystancéw i wywyzsza ich po nad
miare ludzka. — (pauza). | tys, cztowieku
napewno nie raz dary jego wystancoéw otrzy-
mywat, bo widze cie pigknym i dumnym, a
przeciez ten, od ktérego nasze béstwo na
zawsze swe oblicze odwréci—gina¢ musi!

Felix. Nie zastepcow i wystancow bo-
stwa, lecz samo Szczescie chee ujrze¢! Raz
tylko, raz jeden, przez chwile cho¢ najkrot-
sza! Ujrze¢, nasyci¢ sie Jego widokiem
boskim, wchtona¢ go w siebie, zamkna¢ w
swej duszy na zawsze!

Kaptanka. Pragniesz tego, czego bogowie
tylko dostapi¢ moga.

Felix. Mamzez tobie zazdrosci¢, tobie,
kaptance, co obcuje tu z béstwem jasnem.
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tam gdzie go uwazano za co$ w rodzaju
Newtona w ekonomii politycznej: w obozie
jego politycznych wyznawcow, wydaje mi
sie sad 0 jego tworczosci nie wiele szczgdli-
wym. Zwiaszcza to, co Fryderyk Engels
dla uczczenia swego przyjaciela zdotat po-
wiedziec, a co potem wcigz powtarzano, nie-
zadowala zupetnie. Nietylko, Zze niewla-
Sciwie ocenia zastugi Marksa, ale nadto szu-
ka on ich tam, gdzie ich niema.

Engels kilkakrotnie prébowat wyznaczy¢
odpowiednie miejsce dla Marksa w historyi
naszej nauki. Najobszerniej to robi tam,
gdzie zestawia Marksa z Rodbertnsem, w
drugim mianowicie tomie ,,Kapitatu”. Ustep
ten brzmi w streszczeniu:

,C0z tedy nowego powiedziat Marks o
nadwarto$ci. W jaki to sposéb stato sie,
iz Marksa teorya nadwartosci podziatata jak
grom z jasnego nieba, i to we wszystkich
cywilizowanych krajach, gdy teorye wszyst-
kich jego socjalistycznych poprzednikow
przebrzmiaty bez $ladu?

Historya chemii moze nam to wyjasni¢
na pewnym przyktadzie.

Jeszcze w koricu poprzedniego stulecia
panowata, jak wiadomo, teorya flogistonowa
(itd.). Teorya ta wystarczata do wytloma-
czenia wigkszosci znanych wowczas zjawisk
chemicznyeh...W 1774r.jednak Priestley od-
kryt rodzaj gazu, ktory okazat sie tak czys-
tym lub wolnym od flogistomi, ze powietrze
w poréwnaniu z nim bylo juz bardzo nie-
czystem. Nazwat go: zdeflogistonowanem
powietrzem.  Wkrotce potem Scheele w
Szwecyi uzyskat ten sam rodzaj gazu i wy-
kryt jego obecnoé¢ w atmosferze...

Priestley i Scheele odkryli tlen, niewie-
dzieli jednak co maja w rekach... Lavoi-
sier na podstawie tego nowego faktu poddat
rewizyi cala teorye flogistonowa i przekonat
sie, ze $wiezo odkryty rodzaj gazu jest no-
wym piel tkiem chemicznym, i ze przy
spaleniu nie 6w tajemniczy flogiston ucho-
dzi z ciat palacych sie, lecz 6w nowy pier-
wiastek taczy sie z ciatami, i w ten sposéb
catg chemig, opierajaca sie w flogistycznej
postaci na gtowie, postawit dopiero na no-
gach.

Stosunek Lavoisiera do Priestleya i Schee-
lego jest ten sam, co Marksa do jego po-
przednikéw w teoryi nadwartosci. Istnie-
nie nadwartosci stwierdzonem byto dawno

Kaptanka. | nam, co stugami jego $wia-
tyni jesteSmy, nie ukazuje sie ono nigdy.
Nie wolno nam wstapi¢ do przybytku jego
(wskazuje na zastonigte wejscie) ani go od-
stoni¢ w pragnieniu naszem. Lecz losom
naszym zazdrosci¢ mozesz, bo my szcze$liwi
jestesmy, bo my czujemy obecnos$¢ béstwa;
bo wséréd ciszy i spokoju $wiatyni, zyjemy
cisi, i spokojni i radosni; a gdy z ofiarnikéw
unosi sie won kwiatéw i kadzidet, gdy stru-
ny harf naszych drgaja dz: ekaml stodki-
mi, serca nasze bija im wtérem, i mysl leci

na spotkanie szczeScia— i btogo$¢ nasza
niema granic!!!
Felix.  Ale ja chcg, ja musze je zobaczy¢,

bo bez niego, bez bostwa pragniert moich
zycie moje tylko cierpieniem i meka pozo-
stanie. Ja chce Je ujrzec! ja czuje sie god-
nym jego widoku, (z wrastajace/, namietnos-
cig) bom zbudowat béstwu temu $wiatynie
W sercu mojem, w sercu czystem i dostoj-
nem, co nie ukochato ani nizkich rozkoszy
ziemskich, ani bogactwa, ani wiadzy, ani
stawy, ani zadnych innych béstw, ktérym
ludzie swe zycie w hotdzie oddaja, lecz za-
wsze patato mitoscia dojasnego pieknego
cudnego tego béstwa, do Szczescia. (Robi
pare krokow ku wejsciu, kaptanka zastepuje
mu drogg). Pus¢ mnie do niego, jasilny
jestem potega woli swej, silny i godny mi-
tosci mej i namietnosci goracym porywem...
pus¢ mnie! (biegnie ku wejsciu).

Kaptanka. (Wstrzymuje go). Stdj sza-
lony! Co czynisz! zyciem by$ przyptacit

PRAWDA.

przed Marksem, réwniez mniej lub wigcej
jasno wykazanem byto na czem ona polega,
mianowicie na wartoéci stworzonej przez
prace, ktéra nie zostata optacona. Dalej
jednak niktnie poszedt.

Wtedy wystapit Marks i zajat stanowisko
wprost przeciwne niz jego  poprzednicy.
Gdzie ci wi i rozwigzanie, widziat tylko
problem. Widziat on,ze tutaj niema ani zde-
flogistonowanego powietrza, ani powietrza
palacego sig, lecz tlen — ze tu wcale nie
chodzito o proste stwierdzenie ekonomicz-
nego faktu, ani o sprzeczno$¢ tego faktu z
pojeciem spraW|edI|wosm i przykazanlaml
etyki, lecz ¢ fakt, ktéry dokona¢ miat prze-
wrotu w catej ekonomii politycznej i dawat
klucz do zrozumienia catej kapitalistycznej
produkcyi—temu kto go umiat uzy¢.Na pod-
stawie tego faktu zbadat wszystkie przeka-
zane przez poprzednikéw kategorye, podob-
nie jak Lavoisier na podstawie odkrycia
tlenu zbadat teorye flogistycznej chemii
Aby przekona¢ sie czem jest nadwartos¢,
musiat zbada¢ wartos¢... itd.”

_Poréwnaniu Marksa z Lavoisierem mam
iz wydaje mi sie

nia wiasciwie ani znaczenia Lavoisiera. w
rozwoju chemii (polegato ono gtéwnie na
$cistem zbadaniu ilosciowem proceséw che-
micznych i wszystkich wogéle zjawisk przy-
rodniczych), ani nie okresla nalezy
todycznej doniostosci ,,teoryi wartosci”, j
to, ze jest'blednem zasadniczo. Dlatego
mianowicie, ze nie mozna poréwnywac
weale naukowej tworczosci badacza spo-
tecznego z praca przyrodnika. To co Engels
tutaj zrobit, robig ustawicznie inni w mniej
wyraznej formie. A przeciez pierwszym
krokiem do zrozumienia istoty i znaczenia
umystowej produkcyi wydaje mi sie wy-
jasnienie sobie raz wreszcie podstawowej
réznicy, jaka zachodzi miedzy twérczoscia,
a zatem i zastugami, tych, ktérych przed-
miotem badania jest natura i tych, ktérzy
badaja cztowieka jako ozywiong istote.
Badaczami przyrody zwiemy pierwszych,
drugich mozemy nazwa¢ badaczami ludzil

Kaptani niedostepnej dla og6tu nauki,jaka
obecnie stata sie metodologia, moze nie-
wezma za zte profanowi, jesli wyrazi swoje
zapatrywania w dotyczacych kwestyach
ogolnych, nie mozna bowiem odpowiedzie¢

ten widok i S$wiatynie by$ zhanbit. Stéj!
Zuchwalcze, targna¢ sie chcesz na storice,
loséw Ikara nie pomny! Pamigtaj, czto-
wiekiem jestes! Bogom obcowaé z bo-
stwem—nie tobie!

(Kaptanka prowadzi Felixa opornego do
tawki, on z rezygnacya siada).

Cztowieku, losom pokorny by¢ musisz!
Pomysl, wszak i ludziom zycie rozkoszne
i drogie bywa. Uspoko¢j sie; pamietaj, ze
w $wigtyni jeste$; btagaj nasze boéstwo o
serce spokojne i radosne; pro$, zeby ono
swoja dionig niewidzialng zdjeto ciezar z
ramion twoich, ukoito twoj bol, twoje pra-
gnienia nienasycone. Oderwij mys$l twoja
od namietnosci twoich; poslij ja w Swiaty
niezgtebione, gdzie gwiazdy korowodem
harmonijnym sie ruszaja, oceany eteru pty-
ng — i odleci z nig twoje cierpienie do stref
Askich! Uspokoj sie. Ja ostonie cig
swoim welonem pos$wieconym od $wiatta,
ktére twe oczy razi, od purpury kotar, od
blasku marmurow,—od obrazéw wspomnien.
(Zarzuca mu na gltowe i twarz swoja szarfe).
Ja pdjde i przyniose réz swiezycli wieniec,
co twe skronie ochtodzi, ja w struny stodkie
uderze, hymn cichy zaSpiewam. Uspokoj
sie, ucisz swoja zadze, uspokéj sie! (Od-
chodzi).

Scena 2=ga.

Felix siedzi ostoniety, w postaci zna¢ zgne-
bienie. Za sceng odzywa si¢ dzwiek harfy.

267.

na pytanie tego rodzaju, jak sformutowane
w powyzszym artykule, bez gruntownego
rozpatrzenia problemu nauki.

Dodaje mi odwagi do zrobienia tego $mia-
tego kroku to, iz ostatecznie pytanie: jaki
sens ma ludzkie myslenie,jest jednem ztych
ktére nasuwaja sie same przez si¢ kazdemu
emyslacemu, i ktére musi by¢ rozwigzane
bez zbyt speeyalno naukowych zachod6w.
Nie moge pozby¢ si¢ wrazeni.!, ze nasi me-
todologiczni specyalisci mozola sie nad sy-
stemem poje¢, w ktérym w koncu braknie
miejsca dla zyjacego $wiata, ktéry przeciez
jest jedynie tem,. co nas obchodzi. Ale to
tylko moje niemiarodajne wrazenie pro-
fana. Nie mara zreszta bynajmniej jakiego-
kolwiek zamiaru wszczynania ~polemFki.
Nie mam nawet wogéle danych do polemi-
zowania, korzysmm jeno z prawa, przystu-
Eujqcego chyba temu, kto p6l wieku ludz-

iego strawif przy warsztacie nauki, skrom-
nego wypowiedzenia swego zdania o jed-
nym z jej przedstawicieli (Karolu Marksie)
i rozwazenia w tym celu na wstepie kilku
narzucajacych sie kwestyj ogdlnych.

Jednak raz jeszcze prosze o wybaczenie!

Wiedza nasza rozpada si¢ na dwa wielkie
dziaty: nauki przyrodnlcze i nauki humani-
styczne, lub tez, jakby réwniez powiedzie¢
mozna, na nauki fizyczne i nauki psychicz-
ne, gdyz do dzialu nauk humanistycznych
naleza te gatezie wiedzy, ktérych przedmio-
tem jest dusza ludzka (gdy ciato ludzkie
jest “przedmiotem przyrodniczych badan).
Podziat ten (majacy za sobg ustalona trady-
°y§) wydaje mi sie dlatego odpowiednim,
poniewaz jasno uwydatnia réznice ludzkie-
go myslenia.

Ze to istotne. przeciwieristwo nie polega
na réznicy celéw poznania, lub tez réznicy
charakteru wiedzy, o tem wiemy. Staran-
na analiza, dokonywana niejednokrotnie w
ostatnich czasach, pouczyta nas, ze zasadni-
czo dwa przeciwne cele stawiamy naszemu
poznaniu: poznanie jednostkowosci i pozna-
nie powszechnosci wraz z podlegajacymi jej
wypadkami poszczegdlnymi. Czy to pozna-
nie nazwiemy przyrodniczem, tamto za$ hi-
storycznem, jest kwestya podrzedna, w kt6-
rej chodzi¢ bedzie o nazwe tylko. Rzecza
gtéwna jest, by wiedzie¢, iz oba rodzaje
naukowego poznania sa jednakowo upra-

Po chwili z po za bocznych kotar wychodza
i zdaleka otaczaja Felixa Wiedza (ciemne
pallium,ksiega w rece, powaga w postawie),
Swoboda (grecka niebieska szata, czapka
frygijska, w rece taficuch i miotek), Spokoéj
(mezczyzna miody, powazny, biata toga,
ga{qz’ zielona w rice) Polot (chtopiec skrzy—

laty), Mitos¢ (kwiaty ma w rabku blado-
rézowej szaty).

Felix. Uspokoi¢ siel.. Zadze swe uci-
szycl.. Ukorzy¢ swe serce przed wolg bo-
gow... Wihasna dusze zdepta¢! Kazaé spra-
gnionemu nie dazy¢ do zdroju, ktérego
szmer juz styszy zblizka!—Nie, nie moge!
(Zrzuca welon).

Ktoscie wy? Czego chcecie?

Polot. Woystarice béstwa do ludzi. ldzie-
my do ciebie. Wybrafcem Szczescia jestes.
Z toba przebywa¢ mamy, zebys przez nas
otrzymywat dary Jego hojne.

Feti: (Zwraca sie do wnetrza $wiatyni).
Dzigki ci, bostwo promienne, dzieki uprag-
stwa zrobig mnie
godniejszym ogladac ciebie!

Polot. Ja towarzyszy¢ tobie bede, i od
upadku cie ochronie i skrzydet moich uzy-
cze, kiedy cie A\ iedza po$le ponad gwiazdy

i Swiaty, dy cie Mitos¢ oslepi, lub w
obtoki pociagnie. Bratem — duchem two-
im bede.

Spokéj.  Pokéj ci niose, cztowieku! pokéj

dusz wielkich i rozuméw gtebokich, wczes-
nie dojrzatych, a pogodzonych; spokéj w



wiiéne i cenione w kazdej dziedzinie ludz-
kiego myslenia.

I nauki przyrodnicze daza do ,historycz-
nego” poznania (historya ziemi, fauny
it d), podobnie jak humanistyczne daza
da,,przyrodniczego” poznania (naukao ryn-
ku, o pienigdzu etc.)

Zasadnicze réznice obu dziedzin mysli
ludzkiej wynikaja jednak z réznicy przed-
miotu. Czy to dlatego, iz wybieramy go
wedtug réznych punktéw widzenia (na kto-
ry to moment nie ktadibym tak wielkiego
nacisku, jak to dzi$ robig inni), czy tez, po-
niewaz narzuca on nam odmienny punkt
widzenia zaleznie od swej natury. ,Natu-
re” mozemy (lub chcemy) pojmowac tylko
jako wiecznie tq sama; w ktérej od poczatku
do konca dziataja te same sily, ,wedtug
wiecznych i niezmiennych praw”, mimo ca-
ta réznopostaciowos$¢ zjawisk przyrody.
Niezawodnie .deszcz” nie jest czeméwiecz-
nem. Jest zupetnie takim samym fenome-
nem historycznym, jak tworzenie si¢ ceny.
Leczmy badamy go wjego, powiedziecby
mozna, wieczystej postaci: jako wynik
wiecznie tych samych sit, jako przejaw okre-
$lony jednego i tego samego procesu fizycz-
no-chemicznego bez przerwy odbywajacego
sie.w $wiecie.

Ze tym samym procesom podlega i byt
ludzki a takze i dusza ludzka, o tem watpic¢
nie chceiny (osobiscie bowiem daleki jestem
od wszelkiej antymonistycznej tcndencyi).
Nie mozemy jednak (czy tez nie chcemy)
uwazac ludzko$¢i za wynik tych sit przyro-
dy, gdyz na ich podstawie nie potrafimy
wyijasni¢ wiasciwej sity dziatajacej w lu-
dziach: ludzkiej osobowosci, duszy ludzkiej.
Poniewaz za$ nie mozemy jej wylgezyc,
albo raczej wiaczy¢, w splot przyczyn histo-
ryi ludzkiej, przeto ta ostatnia wydaje nam
sie dzietem zywych ludzi, dzietem z ko-
niecznosci wiecznie zmiennym w swej po-
staci, gdyz wptywaja na nie wiecznie nowe,
zawsze odmiennie uksztattowane osobisto-
éci. Wybuch Wezuwiusza w 79 roku jest
tak samo wypadkiem historycznym jak zbu-
rzenie Jerozolimy w 70 roku. Pierwszy
atoli uwazamy za dzieto wiecznie jednako-
wo dziatajacych sit przyrody, drugie za
dzieto szczegolnych, niepowtarzajacych ni-
gdy przejawow ludzkich charakterow. Po-
sta¢ obu fenomenéw jest jedyna (,,histo-

zrozumieniu wiecznych praw boskich, a
rozwage w czynach bystrych. Mistrzem w
nauce zycia ci bede!

Felix. Jezeli mnie nauczysz Szczesci
zdoby¢, zniewoli¢ béstwo, zeby do mnie
zstapito—uwielbia¢ cie bede!

Spokéj. Jezeli mnie mistrzem uznasz,
szalonych zadz sie twoich pozbedziesz.
(Felix odwraca sie od niego do Swobody).

Swoboda. (Pokazuje mu miot). Jezeli
jakie kajdany tobie cigza, toja je rozbije;
bedziez wolnym, duchem i ciatem! Ani cie
przemoc ludzka ugia¢ nie zdota, ani strach
nierozumny nie ogarnie; ani mary przesadu
i ciemnoty twojej duszy nie zgnebia.

FeliX. Czyz mi to Szczescie zastapi!

Swoboda. Najszlachetniejsze  upojenie
zycia ci dostarcze: wyniosty rozkosz istoty
zupetnie wyzwolonej, takiej samorzadnej
samowtadnej istoty duchowej!

Felixl Dzigki ci! Miglem juz chwile
upojenla takiego; lecz chwile mijaty, aserce
sie Sciskato bolesnie i do Szczescia tesknito.

Mitos¢. Te pustke serdeczna kochaniem
zapetnisz!  Dla Ciebie uzbieratam najpiek-
niejszych’ kwiatéw uczucia. Doznasz no-
wych rozkoszy; stodycza niewymowna zycie
twoje sie napetni, pieknoscia si¢ ozdobi,
natchnieniem podniesie!..

Felix. Klgkam przed toba i dzigkuje za
dary kochania, za dawne i przyszie, za te
chwile rozkoszne, stodkie i szalone! Lecz

PRAWDA.

ryczng”); jednak ,materye” i ,sity” w je-
dnym wypadku przyjmujemy za wiecznie te
same, w drugim za réwniez historyczne
t. zn. za jedyne w tym sktadzie. Dla ¢wi-
czenia zestawi¢ mozna: tworzenie sige ceny
i proces palenia, site ciezkosci i pogon za
zyskiem.

Ta réznorodnoscia przedmiotu uwarun-
kowana jest bezposrednio, najwazniejsza
mojem zdaniem, réznica miedzy naukami
przyrodniczel naukami humanistyczne-
mi, a mianowicie zupetnie odmienny cha-
rakter- tego co nazywamy ,,poznaniem”.

Nature poznawac to znaczy opisywac ja,
sprowadza¢ obserwowane zjawiska do jednej
formuty, stawia¢ hypotezy co do przyczyn,
o ktorych istocie nic nie wiemy. Pozna-
wac za$ cztowieka i jego dziatalnos¢ to zna-
czy wyjasnia¢, tomaczy¢ na podstawie te-
go co sie przezyto osobiscie, wskazywac
przyczyny, z ktéremi zapoznalo nas wiasne
doswiadczenie, a zatem znane.

Innemi stowy: rzeczywiste poznanie istnie-
jetylko w dziedzinie nauk humanistycz-
nych; to za$ co nazywamy poznawaniem
przyrody jest niczem innem jak opisywa-
niem zjawisk, ktérych wewnetrznego zwia-
zku zupetnie nie znamy.

Nie znam ostatecznej przyczyny, ktéra
spraW|a iz kamlen spada albowiem nazy-

sci”, uzywam tylko pe-

przez to glebiej w tres¢ rzeczy. Lecz jezeli
kto$ rozbija drugiemu gtowe laska, to moge
poda¢ przyczyny tego zjawiska, poniewaz
czynno$¢, ktéra wiodta do rozbicia gtowy,
wyjas'nié moge na podstawie wlasnych
uczué. Kto powiedzie¢ moze dlaczego zie-
mia krazy koto storica? Dlaczego-jednak
Romeo koto Julii, Napoleon koto Anglii,
handlujacy kolo gietdy kraza; to wiem,
gdyz i ja réwniez to przezytem.

Dziwng co najmniej jest krétkowzrocz-
nos¢ ludzi, ktérzy rzeczywiste poznanie na
podstawie przezytego chca zastapi¢ przy-
rodniczym- opisem, ktérzy chca pominaé
psychologiczne motywy przy ttomaczeniu
ludzkich czynéw, wyrzuci¢ po za nawias
ludzka osobowosc i catg dziatalno$¢ ludzka
wiaczy¢ w nieznany nam i niezrozumiaty
proces przyrodniczy, ktérzy chca zatem je-
dyna pewna wiedze, jaka mamy o $wiecie,
poswieci¢ na ottarzu mody.

chwile mijaja, w zapomnieniu gina, a ja
Szczescia pragne!

Wiedza, (siedzi przegladajac swa ksiege).
Spojrz w wielka a niezgtebiong ksiege moja,
cztowieku! Czyliz tu nie znajdziesz zado-
wolenia trwatego i cichego i dumnego? Za-
ledwie pierwsze stowa z niej wyczytate$, a
kazda jej strona jest piekniejsza od poprzed-
niej; kazde poznanie rodzi drugie, — gteb-
sze i lotniejsze; przez te ksiege w nieskon-
czono$¢ siegasz i przesztoSC poznajesz i
przyszto$¢ bystrym wzrokiem przeszywasz,
i my$l swajak strzate rzucasz w przestwor
$wiatow! Czyliz nie bogatem i dostojnem
uczynisz zycie twoje, cztowieku szczesliwy?!

Felix. O wielki i dobroczynny duchu!
Gtowe schylam przed tobg i kraj szaty twej
wadzigcznie catuje za nieprzebrane dary
twoje. Lecz serce moje wyrywa sig¢ do
Szczesci Niech raz dusze spragnlonq na-
poje widokiem boéstwa, a moze peten sity
i radosci i mocy wrdce czerpa¢ ze skarbéw
twoich.

(Wiedza wstaje, wszyscy znéw zblizaja sie
i otaczaja Felixa, podajac sobie rece).

Spokoj.  Cztowieku, postuchaj innie: oto
korowodem otaczamy cig, wystancze Szczes-
cia, stai w faricuchu naszym zywem ogni-
wem, ztacz nas dtorimi twemi, sprzegnij nas
duchem swoim w koto, w symbol wiecznos-
ci, w jedna nierozerwalng cato$¢ z tobg, a
bogowie ci pozazdroszcza potegi i szczesli-
wosci twojej!

vV 22,

Na og6t, Sledzac gtéwna wytyczna, po-
wiedzie¢ mozna, ze wiasnie w ostatnim  stu-
leciu obie nauki, 0 naturze i o cztowieku,
rozwijaty coraz wyrazniej whasciwy im ro-
dzaj poznania, a przez to coraz bardziej od-
dalaty sie od siebie.

To, do czego dazy wspdiczesna wiedza
przyrodnicza, jest niczem innem, jak tylko
zastapieniem jakosci przez ilos¢, ktére w
matematycznej formule znajduje swoj ostat-
ni i najdoskonalszy wyraz.  Wszystko, jak
by powiedzie¢ mozna, zmierza do wyzucia
natury z ducha. Gdzie niegdys przypuszcza-
no wplyw ozywionych istnien tam dzi§ pa-
nuje wzajemne oddziatywanie martwych
ciat.  Szczegblniejszem jest zadanie naj-
nowszego przyrodoznawstwa: wyprze¢ ar-
gumentami ozywiong dusze z rzeczy; odkry-
cie tlenu usuneto ze $wiata flogiston (rodzaj
duszyczek ogniowych), wynalezienie baro-
metru horror vacui, synteza organicznych
ciat teorye o vis vivendi i t. d.

W przeciwnym kierunku rozwijaty sie
nauki humanistyczne: w nich metoda ,,psy-
chologiczna” coraz wigcej znajdowata uzna-
nia,to znaczy coraz bardziej uwidoczniato sie
dazenie do tlomaczenia wszystkich zjawisk
w dziejach ludzkich czynnikami psychicz-
nymi.

tlom. wh.
(d. n)

Reprezentacja pracy.

rzedéwka t. z. polskich zwiazkéw'
zawodowych Zycie Robotnicze w ar-
tykule ,,Dla lepszej przysztosci”
wskazata na ,,konieczno$¢ i nagtos¢ zapro-
wadzenia reform zasadniczych w stosunkach
przemystowo robotniczych dla zapobiezenia
mogacym sie powtérzy¢ wstrzasnieniom
i katastrofom spotecznym”
Organ Kola przemystowcéw Gazeta Prze-
mystowo-Handlowa w odpowiedzi na ten
artykut Zycia Robotniczego pisze: Nie wi-

Felix. (z wrastajacem uczuciem). Glosy
wasze syrenim $piewem wabia, dusze moja;
ale nie stang w tancuchu waszym byscie mi
dionie zatrzymali w niewoli, rozbije koto
wasze, bo zastaniacie oczom moim przyby-
tek bostwal!

IdzZcie do ludzi, ja ide do Szczedcia!

(Roztraca gwattownie koto i kleka przed
wejsciem do $wigtyni).

Bostwo wielkie, béstwo promienne, stori-
ce zycia! oto ja staje przed obliczem Two-
jem, ustrojony w twoje dary, dostojny przez
nie, a wyzszy od nich, co mi stopniami do
ciebie stuza i w palacem pragnieniu, istoty
twojej do stop twoich sktadam siebie catego
i ma mito$¢ przemocna!

(Biegnie do wejscia, chor wystancow spie-
sznie wychodzi w dwie strony, wotajac ,,bia-
da, cztowieku, biada Felis chwyta ko-
tare i odstania wnetrze $wiatyni jasno o$wie-
tlone, zupetnie puste; $ciany hieroglifami
ztotymi pokryte)!

Felix.  (staje zdumiony robi pare krokéw
w tyt, znow wraca do Srodka, oglada sig;
pauza, potem wota ze zdumieniem i rozpa-
czg). Nic! Nic! Nic! ie ma Szczescia!
Pustka, nicos¢! Do nicoéci dazytem! (Szar-

pi kotare wracajac do przedslonka) Nic,
aJazyJe'

Chciatem zycie za ciebie odda¢
aty, jeste$!  Boéstwo utudne, rozpacz
tylko jest! ‘Smier¢ tobie, $mier¢ mnie! niech

wszystko ginie! nicosci, nicosci!
(Jaskrawe ozerwone $wiatto przebiega
$wiatynie, odzywa sie przeciagty grzmot).



dzimy dobrego powodu, dlaczegoby prze-
mystowcy unika¢ mieli zasadniczej narady
1 przedstawicielami zwiazkéw zawodowych
liczac, iz ci, przy wzajemnem wypowiadaniu
swoich pogladéw, niewatpliwie zrozumieja,
jakie sa naturalne granice mozliwego dopu-
szczenia ingerencyi zwiazku do administra-
cyi fabrycznej bez podkopania porzadku
i prawidtowej organizacyi pracy, zwtaszcza,
ze kraje pod wzgledem rozwoju przemystu
wyzej nieréwnie stojace, moga “stuzy¢ na
wzor jak takiego rodzaju stosunki funkeyo-

nuja”

Tu jednak nastrecza sie trudnos¢, ktorg
doskonale uswiadamiaja sobie fabrykanci.
Pisza oni w swym organie:

Wezwanie do przemystowcow, aby nie w
sporadycznych wypadkach, ale zasadniczo
i szczerze uznali po$rednictwo zwigzkéw za-
wodowych, jest niewtasciwie skierowane, bo
w tym starciu interesow rozbieznych dwach
stron, zwiazki zawodowe nie przedstawiciel-
stwo przemystowcoéw maja zamiar obejmo-
wac, ale jedynie robotnikow i musza sobie
zdoby¢ uznanie i faktyczne mocodawstwo
tych ostatnich. Zadanie uznania przez prze-
mystowcow postawionych postulatow w
Nr. 36 Zycia Rdbotniczego, rozumie¢ chyba
nalezy jako wezwanie do pomocy w sprawie
organizowania robotnikow, ale czyz gtosne
oswiadczenie uznania i wspotdziatania w
naktanianiu robotnikéw do organizowania
sie w zwiazki i do tego, zeby te a nie inne
odtamy zwiazkow za swoich petnomocnikow
uznaly, doprowadzitoby do celu? Czy ra-
czej nie datoby w rece demagogéw broni
przeciwko zwigzkom, opartym na zasadach
uczciwych i szlachetnych, tatwoscig budze-
nia podejrzen, ze takie zwiazki stuza intere-
som fabrykantéw, skoro przez nich sg po-
pierane?”.

Jest to watpliwo$¢ tembardziej uzasadnio-
na, ze istotnie ,,polskie zwiazki zawodowe
nie sa istotnymi wyrazicielami potrzeb ro-
botniczych, chocby dla tego, ze zrzeszaja
maty zaledwie czastke robotnikow.

(Wedtug wykazéw zawartych we wias-
nych wydawnictwach, licza one w Krole-
stwie Polskiem 46,000 os6b, podczas gdy
wedtug danych inspekcyi fabrycznej wr.
1906 bylo w Kroélestwie 323,000 robotni-
Kkéw).

FellX. Smier¢, émieré, (chwiejac sie, robi
kilka krokéw naprzéd i pada; odraza zcie-
innia sie zupetnie, tak ze nie widac jak sie
wsuwa Tesknota i staje przy Felisie; pauza;
po pierwszych stowach Tesknoty zaczyna
widnie¢™.

Tesknota, (cicho) Felisie! Felisie!

FeliX. (Podnosi gtowe, opiera sie na re-
ce, gtosem zbolatym). Co mnie budzi? Czy
$mier¢ mnie w panstwie swojem wita? Mrok
naokoto, chtéd mrozny mnie przeniknat,
serce stangto!  Czutem $mierci powiew! To
ona mnie budzi; w ciszy i ciemnosci dotyka
innie migkkiein skrzydtem $mier¢ pocieszy-
cielka, nicosci wystanka! i imie moje powta-
rza! wota mnie $mierc!

Tesknota. To zycie cig wota, Felisie!

_(Podnosi sie na rekach, prawie
Zycie! bez Szczescia, z rozpacza w
Nie chce zycia! (Opada znéw na

Felix.
siada).
sercu!
ziemig).

Tesknota. Zamykasz oczy w mroku bo-
lesci twej, zamykasz serce na gtos zycia!
A zycie jest wiecznie piekne, wiecznie po-
zadane. Tam w wirze $wiatéw sktadajq sie
cudne sploty losow, i tacza sie i rozptywaja
i mienig sie w ksztattach i barwach w nie-
skoficzonosci. Wstuchaj sie w muzyke zy-
Styszysz, tam twoj jek bolesny ztaczyt
e z westchnieniem mitosci w akord harmo-
nii i pigkna!  Tam krzyk twojej rozpaczy
odbit sie echem w kochajacych sercach ludz-
kich i wraca do ciebie jako piesn zwyciezka.

PRAWDA.

Na tem tle wylania si¢ gwattowna potrze-
ba jakiejkolwiek chocby bardzo pierwotnej
reprezentacyi pracy. Potrzebe tego przed-
stawicielstwa zrozumiano w sferach rzado-

wych i stworzono instytucye ,starostow fa- '

brycznych”!  Stworzono ja dla wpedzenia
w tozysko legalne ruchu robotniczego, (pra-
wo o starostach fabrycznych, wedlug o$-
wiadczenia 6 cztonkow Rady parfstwa (wy-
drukowanego w pracy Piotra Struvego p. n.
,»Matierjaty po raboczemu woprosu) dazy
jedynie do osiagniecia celéw porzadku”).

Czem ze jest, wedtug tego projektu, pra-
wo o starostach? Reprezentacya interesow
jednej fabryki, reprezentacya, ktérej nie
wolno porozumiewaé sie nawet z takiemiz
reprezentacyami innych fabryk!

Czyz obecnie, kiedy klasa robotnicza
uzyskata przedstawicielstwo specyalne przy
wyborach do Dumy, jej reprezentacyg eko-
nomiczna nie powinna by¢ zbudowana na
szerszych zasadach? W licznych projek-
tach, ktéremi ministerya zalewaja trzecia
Dume spotykamy tez i idee przedstawiciel-
stwa intereséw robotniczych, ale w tak nie-
rozwinietej, pierwotnej postaci, ze ciezko
bytoby wyrobi¢ sobie nawet pojecie, jak
te projekty moga by¢ wcielane w zycie.

Idea organizacyi specyalnej reprezentacyi
pracy jest do$¢ dawnego pochodzenia: rzu-
cono ja okoto r. 1840, préby jednak urze-
czywistnienia praklycznego datuja sie od
r. 1870

Rzecz prosta proby te najsilniej przyku-
waja uwage tam, gdzie klasa robotnicza nie
miata praw politycznych i byta pozbawiona
udziatu w reprezentacyi ludowej. Na Za-
chodzie dotyczyto to szczegolniej proleta-
ryatu austryackiego: podczas gdy w sasied-
nich Niemczech, klasa robotnicza pomiedzy
r. 1860 a 1870 otizymata od dawna uprag-
nione prawa p czne, robotnik austryac-
ki w dalszym ciggu praw tych byt po-
zbawiony.

Poniewaz wywalczenie powszechnego
prawa wyborczego wydawato sig rzecza nie
tatwa i wymagajaca dlugiego czasu, wiec
proletaryat austryacki wpadt na mysl wy-
walczenia sobie udziatu w pracy prawodaw-
czej krotsza droga. Jak wiadomo, austrya-

ckie prawo wyborcze do ostatnich prawie

czasow opierato sie nazasadach kuryalnych.
Wielcy wiasciciele ziemscy, gminy wiejskie,

Stuchaj! i wnitt doleci cig nuta, ktéra wzbu-
dzi fale rozkosznego oddzwieku w twojej
duszy! Stuchaj gtosu zycia!

Felix. Bole$¢ mnie zmogta i mrok $mier-
telny moja dusze napetnit! A jednak, sty-
szac gtos znajomy, czuje, ze ciepte tchnienie
zycia mnie dolatuje. (Podnosi sie, wstaje;
rozwidnito sie zupetnie). To ty maro chmur-
na, to ty mnie wotasz! znéw owionetas mnie
czarowncm i zdradzieckiem tchnieniem swo-
jem! Kochatem cie, jak siostre, bo gtos
twoj zdawat mi sie losow wyzszych poneta
i promieniem niebianskim! Teraz cie nie-
nawidze! Ty$ mi serce stargata pragnie-
niem nienasyconem, Ty$ mi zycie zatruta
swym szeptem o $wiatach szerokich, o
wiecznosci, o Szczedciu! O Szczeéciu, ktod-
rego niema, niema, niema!!

Tesknota. Do zycia ciebie wotatam i wo-
tam tam, gdzie na ciebie szczescia dary cze-
kaja, abys je gromadzit w duszy swojej
jak w skarbnicy krélewskiej na bogactwo
swoje i ‘braci-ludzi, na zycie nie$miertelne
ducha twego ludzkiego.

Felix. Chcesz znowu owtadna¢ upadaja-
ca dusza moja! Czem ze jestes, ze bliskos¢
twoja radosualtn/vogq zarazem mnie na-
petnia. Lek mnie bierze przed skrytem
obliczem twojem!  Nigdy$ mi go nie odsto-
nital  Czy g6 ukrywasz, bo straszne brzy-
dota i potega swoja, czy patrzac w twoje
oczy odgadtbym tos swéj rozpaczliwy, ze
tak jak ty sama dzieckiem bolu i ciemnosci
jestem!!

miasta oraz kupcy i przemystowcy stanowili
osobne kurye wyborcze z ktérych kazda po-

i sylata do parlamentu okre$long ilo$¢ postow.

Poniewaz fabrykanci urzeczywistnili swoje
prawo wyborcze pomiedzy innemi przez iz-
by handlowo-przemystowe, wiec robotnicy
od poczatku r. 1870 zaczeli zadac utworzenia
izb pracy, ktére poza reprezentacya intere-
séw ekonomicznych, miatyby prawo wy-
sytania okreslonej ilosci przedstawicieli do
parlamentu. Zadanie to proletaryatu au-
stryackiego nie zostato jednak spetnione,
W swym czasie byt on jeszcze tak staby, ze
wszystkie jego zadania, a szczeg6lniej zmie-
rzajace do rozszerzenia praw politycznych,
byty zapoznawane przez klasy panujace.
W nastepstwie za$, kiedy robotniczy ruch
austryacki wzmocnit sig na sitach i zorgani-
zowal sie, sam przestat sie domagac tej (z
politycznego punktu widzenia) skromnej
stytucyi i zazadat powszechnego prawa wy-
borczego.

Przyktad Austryi jednak wcale nie $wiad-
czy o tem, ze klasa robotnicza zapomina o
interesach ekonomicznych skoéro tylko uda
sie jej wywalczy¢ prawa polityczne! prole-
taryat niemiecki, ktory korzysta z szerokich
praw politycznych, moze by¢ dumny z tego,
ze pierwszy opracowat szeroki projekt orga-
nizacyi przedstawicielstwa pracy i tem sa-
mem podkreslit to znaczenie olbrzymie, ja-
kie reprezentacyg ta ma dla klasy robotni-
czej. Mamy tu na mysli projekt prawa o
izbach pracy, ztozony parlamentowi w r.
ety i uzupetniony wr. 1885.

iajac swoj projekt wnioskodawcy
oéwiadczyli: stan robotniczy ma takie same
prawo do reprezentacyi swych intereséw w
panstwie, jak iinne stany. Obecne potoze-
nie rzeczy, przy ktérem wszystkie inne sta-
ny maja swoja reprezentacye, iz tylko klasa
robotnicza jest jej pozbawiona, — musi by¢
uznane za niestuszne i zastugujace na pote-
pienie. Zadanie utworzenia izb pracy lo-
gicznie wyplywa z juz istniejacych instytu-
cyi reprezentacyjnych o charakterze ekono-
micznym. Dla robotnika jest tak samo co
najmniej wazne, by wystuchano jego gtosu
w  sprawie prawodawstwa robotniczego, jak
dla kupca, by nie pominigto jego zadan w
sprawie podatkéw lub cet.

Bez wzgledu jednak na to,—koricza auto-
rowie projektu, — zadamy nie organizacyi

Tesknota. (Scigga szary welon z twarzy
jasnej i pieknej, ztociste wiosy splywaja z
ramion; gwiazda nad czotem Swieci, blado-
rozowe $wiatto zorzy porannej na nig pada).
Tesknotg twoja jestem, cztowieku, twoja
gwiazda poranng! Patrz, oto w mojem obli-
czu jutrzenka twoja sie odbija! nowa ju-
trzenka dnia nowego! Bo$ ty synem nie
nocy, lecz storica! Chodz do Swiatta, chodz
ze mna do zycia.
1j? Felix. (Kleka przy niej i tuli sie do niej).
Piekna! Ukochana! ~ Pdjde za toba! Pojde!.
A moze$ ty Szczesciem jest!

Tesknota usmiecha si¢ melancholijnie.

Zastona.

KONIEC.



jednostronnych izb, t. j. skladajacych sie
tylko z robotnikéw, lecz ,,réwnouprawnio-
nych”, sktadajacych sie w potowie z robotni-
kéw, a w potowie z fabrykantow”.

Lat 30 jednak mineto od tej chwili, a pro-
jekt ten jeszcze nie uzyskat w catej swej
rozciagtosci mocy prawa. Piszemy ,w ca-
tej swej rozciagtosci” dlatego, ze pojedyn-
cze ustepy oddawna weszty w zycie. A wiec,
w r. 1890 utworzono sady przemystowe (w
réwnej liczbie skfadajace sie z przedstawi-
cieli fabrykantéw i robotnikéw); sady te ma-
japrawo izb pojednawczych. Nadano im
tez prawo wypowiadania sie w réznych
sprawach prawodawstwa robotniczego. Ta-
kie rozstrzygniecie sprawy niezadowolnito
jednak robotnikéw. Sady przemystowe,
dobrze spetniajac swoje zadanie, nie rozwi-
nely jednak w dostatecznej mierze funkcyi,
wiasciwych izbom pracy. Nic wiec dziwne-
go, ze w ostatnich czasach agitacyaza utwo-
rzeniem izb pracy w Niemczech przybrata
rozmiary niebywate; agituja przytem za
izbami pracy nietylko socyalisci, ale takze
wolnomyslni i centrum.

P. W.

Pilna sprawa

eszliSmy w drugi okres pracy

u podstaw, ktérej wszakze pra-

ca organiczng nazywac sie nie
godzi, poniewaz nie chodzi nam o zagtusza-
nie w sobie wszelkich szlachetniejszych spo-
tecznych i kulturalnych porywéw dla pod-
niesienia przemystu, handlu oraz innych
warunkéw znosnego bytu materyalnego,
gdyz obecne stosunki polityczne juz tego
zagtuszania nie wymagaja, lecz wolno nam
nazwac¢ ja praca kulturalng w najszerszem
tego stowa znaczeniu, idzie tu bowiem o
podniesienie zaniedbanej o$wiaty, o stwo-
rzenie catego szeregu instytucyi spotecz-
nych i humanitarnych, nakoniec, co jest
moze naszem najwazniejszem zadaniem, o
wyrobienie w sobie czystego i dzielnego
charakteru, ktérego ogoétowi naszemu jesz-
cze brak.

Nic dziwnego, ze stojac wobec tak po-
waznego zadania, wchodzimy na wyprébo-
wane juz gdzieindziej drogi organizacyi
i samopomocy w celu jaknajrychlejszego
usuniecia brakéw naszego zycia prywatnego
i publicznego, w celu zreformowania go na
nowych zgota podwalinach.

Kilka stéw pragne powiedzie¢ ojednej
kategoryi usitowan, ktére jakkolwiek zro-
dzity sie dopiero niedawno, znajduja sobie
$rodki do powodzenia i do odegrania waz-
nej roli w dziejach naszego odrodzenia:
mam na mysli przed rokiem poczety i po-
myslnie rozwijajacy si¢ ruch abstynencki,
ktory, biorac sobie za punkt wyjseia catko-
witg wstrzemiezliwo$¢ od wszelkich napo-
jow alkoholowych, zmierza do przeksztatce-
nia moralnego $wiatopogladu jakotez naszej
powszechnie obowiazujacej moralnosci, ija-
ko taki zastuguje na wiecej taskawej uwagi
oraz przychylnosci ze strony tych wszyst-
kich, ktérzy najmniejszy czyn wyzej od naj-
wigkszych stéw ceniac uznajg doniostos¢
wyrobienia w kazdym obywatelu kraju sil-
nej woli, wyswobodzenia go z pet wszelkich
natogéw, wykorzenienia ztych zwyczajow

zgubnych obyczajéw, pokonania wszyst-
kich wrogéw wewnetrznych naszego spote-
czenistwa, wéréd ktorych naczelne miejsce
zajmuje bodaj tak bardzo rozpanoszony
alkoholizm.

Wiem z géry, ze podejmuje sie ciezkiej
pracy, poniewaz panujacy u nas przesad

kaze wszelkie nawotywanie do zwalczania
alkoholizmu Uwaza¢ za moralizatorstwo, za
prawienie kazan, ktérych nikt nie ma ocho-
ty stucha¢, poniewaz ogélna nieche¢ w kie-
runku giebszego wnikniecia w to donioste
zagadnienie uniemozliwia prawie zapozna-
nie szerszego og6tu nawet inteligentnego
z naukowymi, spotecznymi, ekonomicznymi
wreszcie etycznymi faktami, ktorych praw-
dziwos$¢ zadnej nie ulega watpliwosci, kto-
rych pierwszorzedne znaczenie powinnoby
zjedna¢ sobie szersza uwage wszystkich
rzetelnych reformatoréw brzydzacych sie
obtuda i potsrodkami.

A potérodkami nazwac sie godzi wszystkie
usitowania zmierzajace do odrodzenia naro-
du a nie zaczynajace od podstaw, od wzmoc-
nienia woli, od uksztattowania charakteru,
poniewaz bezwatpienia charakter stanowi
jedyna opoke, na ktorej wszelki postep
etyczny oprzec¢ sie moze.

Mimo to wszakze niezrazony ta chwilowa,
jak mniemam, niezyczliwoscia dla ruchu
abstynenckiego, ktérego doniosto$¢ i powa-
ge coraz wiecej ludzi zwolna i stopniowo
ale stale uznawac zaczyna, pragne zjedna¢
postuch wéréd czytelnikéw Prawdy i nieco
przychylnej uwagi dla. wywodéw majacych
na celu wykazanie wielkiego znaczenia
ruchu abstynenckiego dla wszystkich na-
szych zamierzenn dazacych do odrodzenia
naszego narodu; przyczem niechaj mi wolno

| bedzie wyraznie zaznaczy¢, ze za szkodliwy

i (no i za wysoce niedemokratyczny) objaw

| uwazam fakt, ze wielu z inteligencyi zawo-

| dowej jakotez ze sfer mieszczanskich mnie-
ma, iz spetnia swdj obowiazek przyznajac
taskawie doniostos¢ a nawet niezbednos$¢
abstynencyi dla ludu miejskiego lub wi
skiego ale nie stosujac tego samego do sie-
bie i zachowujac sobie swobode dalszego
alkoholizowania sie bez Zzadnego zgota
ograniczenia

Postepowanie takie jest obtudne i do celu
wecale nie prowadzi, poniewaz wszelka re-
forme etyczna i spoteczng nalezy zawsze
zaczyna¢ od siebie samego, nic bowiem nie
dziata tak zbawiennie Jak dobry przyktad;
wart on bez zadnego poréwnania wigcej od
wszystkich bodajby najpiekniejszych i naj-
goretszych stéw.

Nalezy zwréci¢ uwage na fakt, ze ruch
abstynencki rozpoczat sie juz u nas, przy-
blerajqc konkretne formy organizacyi, ist-
nieje bowiem Tow. abstynenckie ,,Przysz-
tos¢”, posiadajace Zarzad Gtéwny z siedziba
w Warszawie, jakotez caty szereg Oddzia-
tow, wsréd ktorych Oddziat warszawski jest
do tej pory najliczniejszy i najwigcej na
uwage miejscowych dziataczy spotecznych
zastuguje. Oddziat ten kuleje atoli pod nie
jednym wzgledem, poniewaz nie ma dosta-
tecznej liczby ludzi tak zyciowo i umystowo
wyrobionych, aby mozna byto wytworzy¢
zadowalajace kierownictwo jego sprawami,
bo sity jednego czy bodajby nawet Kilku lu-
dzi, na ktérych spoczywa caty cigzar pracy,
zgota wystarczy¢ nie moga.

Stowarzyszenie posiada réwniez swoj
wiasny organ Przysztos¢ pismo miesigczne,
poswigcone odrodzeniu etycznemu a szcze-
golniej walce z alkoholizmem, stanDW|qcym
jedpego z naszych naJWlekszych wrogow
wewnetrznych jakotez jedna z najsilniej-
szych przeszkéd do poprawy naszych smut-
nych i zdroznych obyczajéw. Pismo to win-
no sie znalez¢ w rekach kazdego dziatacza
spotecznego i dobrego obywatela kraju, po-
niewaz zajmuje sie specyalnie i obszernie
ta wielka dziedzing zagadnieri spotecznych
i etycznych, ktére posrednio tub bezposred-
nio z alkoholizmem sa zwigzane. A gdy
sie blizej w sprawe wniknie, gdy si¢ tajniki
alkoholizmu i wszystkich jego zastraszaja-
cych nastepstw zblizka i doktadnie pozna
przyjdzie sie niebawem do przekonania, ze
Scisle biorac nie ma takiej gatezi naszego
zycia indywidualnego i zbiorowego, na kt6-
raby zwyczaj picia alkoholu w ten czy w
inny sposéb wptywu swego nie wywierat.

To tez mniemam, ze usitowania zmierza-
jace do otworzenia oczu naszego inteligent-
nego ogétu na te piekaca i pilng sprawe,
spotkaja sie z przychylnem poparciem i zy-
czliwem uznaniem wielu.

Wojciech Szulciewicz.

Nowy Sejm pruski
stronnictwa.

krotce juz, bo 3 czerwca roz-

poczna sie wybory do przyszte-

go sejmu pruskiego na zasadzie
dotychczas obowigzujacego systemu trojkla-
sowego. Podczas kiedy parlament Rzeszy
niemieckiej sktada si¢ z postéw wybiera-
nych przez gtosowanie powszechne, w Pru-
sach wyborcy kazdego okregu podzieleni sa
na trzy klasy, z ktérych kazda optacajednag
trzecig cze$¢ ogdlnej sumy podatkow, przy-
padajacych na caty okreg.. W pierwszej
klasie, ktéra obejmuje przecietnie 4% lu-
dnosci, wybory sprowadzaja sie zwykle do
prostego mianowania, poniewaz w calej tej
klasie niekiedy wyborcéw jest zaledwie
2-ch, a czasem nawet 1. W drugiej wybie-
ra okoto 12% ludnosci, w trzeciej 84%,
a wiec olbrzymia czes¢ inteligencyi, drobno-
mieszczanstwo i robotnicy. Wszystkie za$
klasy wybieraja rowng ilos¢ prawyborcéw,
ktérzy dopiero z pomiedzy siebie mianuja
postow.

Rozdziat mandatéw w Prusach jest kary-
katura réwnego prawa wyborczego. Ten
system nazywany byt juz przez Bismarcka
i,,najnedzniejszym z wszystkich systematow
wyborczych”. Wyborcy socyalistyczni kt6-
rzy stanowia w Prusach prawie trzecia
cze$¢ catej ludnosci Parstwa maja w
sejmie ani jednego przedstawiciela. Ale
ordynacya wyborcza stanowi opoke potegi
Hohenzollernéw, poniewaz za jej sprawa
junkrowie pruscy posiadajg dotychczas go-
rujace znaczenie w panstwie pruskiem, tak
samo jak to panstwo przewodzi w radzie
zwiazkowej Rzeszy niemieckiej. Losy naj-
wigkszej czesci catej ludnosci Niemiec zto-
zone sg w rekach kierownikéw, pochodza-
cych z trzyklasowego systemu wyborczego,
a zatem demokratyczne glosowanie po-
wszechne w wyborach do parlamentu Rze-
szy wyobraza w znacznej mierze jedynie
votum bez wartosci.

Juz blizko od lat trzech i socyalisci i po-
stepowe mieszczanstwo niemieckie domaga
sie zniesienia w Prusach wyboréw trzykla-
sowych.

Frakcya wolnomyslnych ktéra tak niefor-
tunnie wyszta ze sprawy gtosowania nad
ustawa 0 stowarzyszeniach byta petna na-
dziei, ze w kwestyi zmiany Wyborczego
prawa pruskiego rzad poczyni powazne
ustepstwa, dozwalajace jej zachowa¢ przed
wyborcami decorum, nietylko in abstracto.
Ks. Billow wszakze dat im kategoryczng
odprawe, nie tracac wiele stow. Glosowa-
nie powszechne nie moze by¢ wprowadzone
w Prusach — argumentowat kanclerz —
bez ostabienia podstawowych zasad, na kté-
rych sie opiera ustréj panstwowy cesarstwa
niemieckiego. WolnomysIni z zadziwiajg-
ca gietkoscia przystosowali sle i do tej sy-
tuacyi, o$wiadczajac jedynie, ze zawsze po-
zostajg wierni in abstracto ideatom postepu
demokratycznego.  Fronda abslrakcyjna
wolnomysinych nie przeszkadza bynajmi
ks. Bulowowi. Sa oni bowiem bezsilni,
gdyz chcac utrzymaé niezalezno$¢ swoich
przekonan musieliby popetni¢ samobéjstwo




nakorzys$¢ centrum, wygladajacego tylko
sposobnej okazyi, aby sta¢ sie znowu stron-
nictwem ministeryalnem. Wtedy utworzyt-
by sie natychmiast z konserwatystow i cen-
trowcéw blok nieréwnie solidniejszy od
obecnego, ks. Billow zniknatby ze sceny,
ale wolnomysIni raz wyrzuceni z bloku, zo-
staliby zredukowani do zera pod wzgledem
znaczenia politycznego.

Zreczne balansowanie kanclerza Balowa
na stotku o trzech nogach ma wtasnie nie-
bezpieczne miejsce w tej nodze, ktéra wyo-
brazaja w oryginalnym bloku wolnomysini,
obok  konserwatystow i narodowo-libera-
tow. Noga jest bardzo staba, a gdy raz
Zachwieje i usunie, — stotek si¢ przewréci
i sztukmistrz spadnie.

Sajuz oznaki wskazujqce Ze centrum po-
woli przygotowuje swoéj powr6t do poprzed-
niego znaczenia. Walka polityczna natle
wyznaniowem pomiedzy katolikami a prote-
stantami nigdy nie zasypiata w Niemczech
na ditugo, od czaséw wojny trzydziestolet-
niej. Furor protestantieus zostat wprawdzie
skutecznie uzyty przez ks. Billowa do otrzy-
mania zwycigstwa przy ostatnich wyborach,
ale obecnie spotyka sie juz z silng opozy-
cya, jaka widzieliSmy co dopiero w prote-
$cie bawarskiego ksiecia Rupreehta prze-
ciwko prezydenturze generata Keim'a w
niemieckim Zwiazku floty. Protest wspo-
mniany o mato co nie spowodowat ustapie-
nia ze zwiazku ksiecia Henryka Pruskiego,
aoprocz brata cesarskiego popierat go W.
Kslaze Oldenburski i inni cztonkowie Rze-

Cesarz Wilhelm niewatpliwie nie bedzie
zyczy¢ sobie draznienia centrum do osta-
tecznosci, gdyz centrum niezbedne jest dla
niego do przeprowadzenia szerokich planéw
morskich.

Na tle tej powiktanej i goracej walki ma-
nifesty wyborcze stronnictw pruskich wy-
gladaja dziwnie spokojnie ale zarazem nie-
wyraznie. Jedni soeyalisci podniesli sta-
nowcze hasto reformy wyborczej w Prusach,
stawiajac $cisle okreslone warunki, pod
ktorymi wkazdym danym wypadku oddziel-
nie przystepowaé moga do kompromisow
wyborczych z innemi stronnictwami. W ka-
zdym razie porozumienie pomiedzy socyali-
stami a frakeyami wolnomyslnemi nie doszto
do skutku i nawet okazato sie na teraz nie-
mozliwem, jak to stwierdzono na odbytem
w tych dniach zgromadzeniu przedwybor-
czem, na ktérem przemawiali dr. Barth i re-
wizyonista Bernstein.

Wolnomysélni nie wystepuja w swoich
odezwach z zadaniem radykalnej zmiany
prawa wyborczego, lecz zapowiadaja tylko,
ze domagac sie beda powaznych ustgpstw
w tym przedmiocie.

Centrum, ktére w tej sytuacyi skorzystac¢
moze jako tertius gaudens, mowi w sposéb
og6lny o modyfikacyi catego systemu rza-
mdowego.

Pozostaja zatem jeszcze konserwatysci, bo
narodowi - liberali nie moga naturalnie
odrzuca¢ hasta reformy wyborczej. Kon-
serwatysci za$ sa wrogami wszelkich zasad-
niczych zmian w ustawie i co najwyzej
zgodzi¢ si¢ moga na pewne drobne sprosto-
wania granic okregéw wyborczych lub co$
podobnego.

Wreszcie zaznaczy¢ nalezy, ze staty so-
jusz pomiedzy centrowcami a konser-
watystami, wséroéd ktérych agraryusze zaj-
muja pierwszorzedne miejsce, nie jest bez-
warunkowo tak spoisty, jakby na pozér
przypuszcza¢ byto mozna. Agraryusze chca
nadewszystko utrzyma¢ swojg przewage
i bardzo mato sktonnosci okazujado uwzgle-
dnienia interesow  stronnictwa centrum.
I w tym tedy punkcie blok ks. Billowa
ma czute struny, ktére teraz wiasnie ode-
zwaty sie -przy dodatkowym wyborze ks.
Arensteina. Ostatecznie wszystkie okolicz-
nosci dozwalajg przypuszczac, ze nowy sejm
pruski bedzie tylko dalsza edycya dzisiej-
szej 1zby. Pyr(nvvfz.

Przeglad nowszej literatury=

--——ekonomicznej.¥

aT. Cli. Ozierow: ,,Politika po raboczemu wo-

prosuw Rossii za posliednije gody”, Moskwa

(J. D. Sytin), 1906. K. A. Pazitnow: ,,Po-

tozenie raboczawo ktassa w Rossii”, Peters—

burg (,Nowyj Mir”), 1906. >I

»,Raboczij dogowor”, cz. . Moskwa (S Sklr—
munt) 1907.

dziat proletaryatu rosyjskiego w ru-

chu Wolnosclowym jego wybitna —

jesli nie decydujaca — rola w zda-
rzeniach 1905 i 1906 roku byty nietylko
zupetng niespodzianka dla teoretycznych
»Znawcow” rosyjskiego ruchu robotniczego,
lecz daty duzo do myslenia przywédcom za-
chodnio-europejskiego ruchu zwiazkowego.
Nawet tam, gdzie, jak w Anglii zwiazki za-
wodowe stronity przez dtugie lata od poli-
tyki, budzi sie coraz bardziej $wiadomos¢
doniostosci udziatu robotnikéw w zyciu po-
lityeznem i parlamentarnem (Labour Party).
Tryumfy polityki radykalnej, dzieki bloko- |
wi radykatéw z socyalistami réznych odcie-
ni, we Francyi i zwrot reakcyjny w Niem-
czech po ostatniej porazce demokracyi spo-
tecznej — oto zjawiska,, ktére w literaturze
ekonomicznej odgtos znalez¢é musialy.

I rzeczywiscie, précz rozchwytywanych
w tysigcach egzemplarzy i na wszystkie nie-
mal jezyki tlomaczonych znanych ksiazek
Gide'a,”) llerknera2) i Sombarta3), mamy
do zanotowania sporg liste nowych prac,
sprawie robotniczej i zwiazkom zawodo-
wym po$wieconych. Na czele postawitem
dwie prace z r. 1906, ktére, dla swej Zrodto-
wosci, nic ze swej aktualnosci nie stracity.
Kto bowiem zeehce pozna¢ potozenie pra-
wne i faktyczne robotnika w panstwie ro-
syjskiem doby przedrewolucyjnej, temu nie
umiem poleclc lepszych przewodnikéw nad
Ozierowa i Pazitnowa. Ozierow ilustruje
na zasadzie badan archiwalnych (zwtaszcza
archiwum min. fin.) stosunek biurokracyi do
sprawy robotniczej, wykazujac miedzy in-
nemi ogrom szkody, wyrzadzonej tej spra-
wie przez rywalizaeye min. fin. z min. spraw
wewn. W nieporéwnany wprost sposéb
maluje on drogi, jakiemi przywracano ,,spo-
koj i tad” podczas zaburzen fabrycznych.
O przyczynach strejkéw i niepokojéow fa-
brycznych $wiadczy dtugi szereg dokumen-
tow, wyciagnietych przez O. na Swiatto
dzienne z pytu archiwum min. fin. i cyto-
wanych z datg doktadna oraz Nr. porzadko-
wym; miedzy innemi — rewers tej tresci:

*) Rzecz wT
w dniu 15/V. 1908,

%) Economie Sociale, I'aris 1905; jest przektad ro-

i ,,przyznajac niegodziwos¢ mego postepowa-

nia_z kobietami, pracujacemi w fabryce
! perfum, zobownqzu;e sie odtad nie pozwala¢
sobie na nieprzyzwoite zachowanie sie
wzgledem kobiet i dziewczat rzeczonej fa-
bryki” (str. 78) Wymowne!

Ale niemniej wymowne sa przytoczone
in exlenso opisy innych naduzyc¢: korzysta-
nia administracyi fabrycznej z kar $cigga-
nych od robotnikéw; manipulacyj z zega-
rem fabrycznym, spieszacym si¢ zrana
i op6zniajacym nad wieczor; nieludzkiego
obchodzenia si¢ majstréw z robotnikami,
dochodzacego do bicia i nawet przyktadania
lufy rewolwerowej (str, 89) i t. d.it. d.
Jeszcze bardziej pouczajace sa wyciagi
Ozierowa ze sprawozdar inspektoréw fa-
brycznych, wzruszajaco szczerych w swych
wynurzeniach oficyalnych. Jeden z nich
opisuje, jak zostat zaproszony do wydziatu
ochrany i przez specyalny otwoér w drzwiach
ogladat robotnikéw w celu wskazania win-
nych; inny wspomina o swym wydanym
starszym robotnikom rozkazie, $ledzenia za
agitacyq melegalna, inni |nspektoroW|e ode-
grywajg samozwariczo role cenzoréw, prze-
sytajac ,,szkodliwe” artykuty guhernatorom
gorliwos¢ niektérych dochodzi wreszcie do
tego, ze skarza sie¢ na zandarmerye: ,,poli-
cyaaresztuje, a zandarmerya wypuszcza”
Niewtasciwos¢ tej roli inspekcyi wywotuje
admonicye ze strony Wydziatu Przemystu
z d. 5/VV 1901 (Nr. 41): ,Sprawa ochrony
tadu panstwowego i pokoju spotecznego nie
wechodzi bezposérednio w zakres kompeten-
cyi inspekcyi fabrycznej, lecz powierzong
zostata organom policyi ogélnej i politycz-
nej” (str. 121). Aureola, ktorg otoczyt Li-
twinow-Falinskij rosyjska inspekcye fa-
bryczna w swej apoteoziel) blednie wobec
| tych mato albo wecale nieznanych faktéw

i dokumentéw, ktérych autentycznosci nikt
| oczywiscie podda¢ w watpliwos¢ nie moze.

Jezelim pozwolit sobie na obszerniejsze
cytaty z Ozierowa, uczynitem to z uwagi na
pierwszorzedne znaczenie tej niedocenionej
mojein zdaniem skarbnicy dokumentéw, po
raz pierwszy drukiem ogtoszonych. A wszak
dotad nasi i rosyjscy uczeni czerpali, we-
dtug stusznej uwagi Ozierowa, materyat
zrédlowy z archiwow angielskich amery-
kanskich, niemieckich, tylko nie rosyjskich,
gdzie on spoczywalwnl bieskich obwolu-
tach z napisem ,,Wiesma siekretno” za zam-
kami amerykarskimi.

Mniej wartosci autentycznej, ale zato je-
szcze wiecej $wiezosci i bezposredniosci zy-
ciowej posiadaja obrazy nedzy robotnika
rosyjskiego, roztaczane przez Pazitnowa.
Autor prowadzi nas z rajonu centralnego
do Krélestwa, z Baku na Ural i do kopalni
syberyjskich. Korzysta on coprawda z ma-
teryatow drukiem ogtoszonych; ale sa to
pisma i ksiazki tak mato znane, ze wyczer-
pujace wypisy Pazitnowa sa zastuga niema-
ta.  Niedziw wiec, ze ksigzka jego znalazta
juz ttumacza najezyk niemiecki. Dane Pa-
zitnowa wymagaja oczywiscie krytycznego
sprawdzenia; sumienne cytaty w odsyta-
czach utatwia jednak zadanie to znakomi-
cie. Ktoby zamierzat prace Pazitnowa po
latach powtérzy¢, ten znajdzie w ksigzce tej
nietylko nieocenione tlo kontrastowe, lecz
i przedewszystkiem przepyszny drogowskaz
do badan dalszych.

Obie ksiazki, zwtaszcza za$ praca Pazit-
nowa, duzo zostawiaja do zyczenia pod
wzgledem formy zewnetrznej. Nier6wnos¢
tonu i uktadu, czeste dygresye i ,.silne” ko-
mentarze zmniejszaja literacka wartos¢ o-

i) W. P. Litwinow-FaliAskij, .Fabricznoje za-

syjski N. J. Suwirowa (P s a,
T-wa ,Proswieszczenie") — golowy przektad polski
podobno naktadcy znalez¢ nie moze; a szkoda!

2) Die Arbeiterfrage, IV wyd., Berlin

inspekeya w Rossii", Pe-
tersburg (A. S. Suworm) 1,00 Nastr. 365 czytamy,
ze inspekeya ,zjednala sobie zaufanie ~robotnikow

1905; thom, polskie: Lwéw, 1905.
3) Sozialismus und Soziale Bewegung, V wyd.,
Jena (G. Fischer), 1905,

i nawet ich Przejeta dobrym duchem
moralnym, zamitowaniem i zainteresowaniem dia rze-
czy, zajmuje ona odrebne stanowisko, ktoremu swe
calkiem zastuzone powazanie zawdziecza".



bydwu. Ale tchnaca z kazdego wiersza
szczero$C i przejecie sie tematem, tak zre-
szta. w chwili przetomowej zrozumiate, obfi-
cie nagradzaja czytelnika za te drobne
usterki.

Jeszcze mniej pedantycznym jest Kaniel,
ktéry ze swego otwarcie gtoszonego stano-
wiska socyalnego demokraty podaje ostrej
krytyce obowigzujace i u nas prawodawstwo
pracy. Ton polemiczny, paczacy trafngna-
ogot krytyke Kaniela, dochodzi do tego, ze
autor nie umie powstrzymac sie
niania nazwisk (str. 247), pomimo, ze m
przed oczyma przyktad Ozierowa, starannie
unikajacego oskarzania o0séb, cho¢ z nie-
mniejszym od Kaniela zapatem walczacego
o lepszy stan rzeczy. W poréwnaniu z Pa-
zitnowem Kaniel korzystnie wyréznia sie
swa systematycznoscia; kontrast prawa z je-
go praktycznem stosowaniem w zyciu ro-
botnika rosyjskiego wystepuje tez u Kanie-
la z wieksza wypuktoscia.

Dr. N. Pinkus.
(©.n)

JWoda N\osya.

8. Innormalizm. Konstanty Siinner-
berg.
jaka teorye estetyczng da sie

przyodzia¢ nihilizm? Jaka for-
muta filozoficzna dla anarchii

PRAWDA.

sku) az do wecielenia. Powoli nadéwczas
wyrasta pytanie wielkie, pytanie Czlowie-
ka-tworcy bogéw: sen wyzszym jest od rze-
czywistosci; jezeli tak — c6z pociagga dusze
moja senna, ogladajaca inne $wiaty, a wiec
szczedliwag bezmiernie, do trwalenia i opo-
wiesci o tem, czego wypowiedzie¢ nie mo-
zna?...

Odpowiedziatbym poczesci zgodnie z my-
$la Silnnerberga, ale nie jego stowy: zadza
zwycigstwa. Zadza, réwnajaca dwa wielkie
prawa kosmiczne: prawo twoérczosci i prawo
niszczenia. Jezeli dzielo swe twoérca po-
czyna w chwili szczesliwego, bezposrednie-
go ogladania, ktére nieswiadomoscia jest
i celem w sobie, milczeniem i zachwytem,
to chwila ta, chwila poczecia bezsprzecznie
tak sie ma do chwili narodzin dzieta w
ksztatcie niedoskonatym, jak wielka ofiara
hekatomby do pary zadzganych gotabkéw.
Czynem wigkszym od czynu, jakiem jest
dzieto sztuki, jest czyn przemilczenia, do
ktérego kazden ze znanych $wiatu twoércow
zbliza sie niejednokrotnie w zyciu, lecz
rzadko mu dusze poswigca. W tak prze-
rzuconej plaszczyznie pomiedzy S$wiatem
snu i $wiatem realnym — tworczos¢ wszel-
ka zniszczeniu ujedz musi; niszczenie twor-
czoscia jest jedyna, i najwyzsza.

Nie rozwijam wiasnych przezy¢ natem
miejscu bardziej, niz potrzeba dla zobrazo-
wania ideologii Silnnerberga. Dla rosyj-
skiego estety impuls twérczy ma za cel
(Swiadomie lub nie$wiadomie) powtérzenie
przeiyc tworcy poza naturg. Istotg twor—
czosci Jest wiec Tesknota wcielenia przez
tego ongi snu w ksztatcie, ktéryby najblizej
odpowiadat wyzszosci jego nad naturg. Im
bardziej wyzwolonym pod tym wzgledem
Cztowiek, tem blizszym jest swego béstwa,
tem wieksze i szczersze jego dzieto. Ped
ten nazwijmy wedtug Silnnerberga innor-
malizmem.

ideowej, ktéra w czynie ztowroginiKlpczgm do zrozumienia genialnych dziet
sztosci do czasu sie wazy, a w dobsztddljegt zatem miara potegi w zwalczeniu

wytryska pekiem kwiatéw lirycznych? Oczy-
widcie anarchizm to mistyczny, ale jak sie
on przedstawia w granicach poznawczych—
materyi, czasu, przestrzeni? Czy jest czto-
W|ek ktoryby teoretycznie niezbicie ,,upra—
wnil” szukanie wy: ch sig
na swoj sposob symbolistow i lirykéw ro-
syjskich?

Po czesci pytanie to bezpodstawne, jezeli
sie pamieta, jak wielce myslicielami — ry-
tmiczny arytmicznymi — sg nie gardza-
cy poezya rymowang i zmarty Wiodzimierz
Sotowiew, i Merezkowski, i Minski, i Wa-
ctaw Ilwanow i Czutkow. Kazdy z nich,
nie wytaczajac Briusowa, ma za sobg lub
dokota siebie las teoryj i doktryn. Czesto
sie staje, ze z poza gaszczu, kt6rym sie od-
grod. od $wiata, nie widza storica.

N sta wielkim i prawodawca nihili-
stycznym dla artystyczne] rzeszy jest ary-
stokratyczny krytyk i esteta pism moderni-
stycznych, Konstanty Silnnerberg (Konstan-
ty Erberg). Negacya jego i anarchia twor-
cza ma tak harmonijny wyraz w paru roz-
prawach (dawniejszych i nowszych), ze po-
staram si¢ opowiescia o niej dopomoédz do
oryentacyi w zawiklanym labiryncie ideolo-
gii lirykoéw i symbolistéw rosyjskich.

Azeby odtworzyc¢ to jedyne, co wiecznem
jesti poza $wiatem fenomenéw, aby moédz
trwali¢ $wiat noumenalny musi twérca wal-
ke stoczy¢ z naturg. Sztuka jest zatem zdo-
bycza po zwycieztwie. Jest odbieraniem
przez miecz, wywtaszczaniem niewidzialne-
go bostwa. Jezi rtysta— cztowiek ma-
rzenia— w ,,chwili osobliwej”, z przyczy-
ny dla niego samego niepojetej poczyna wi-
dzie¢ i stysze¢ niedostepne dla thumu obra-
zy, barwy, dZwieki, sytuacye, potaczenia,
ustosunkowani to akt tworczy jest tylko
platoriskg anamneza.

Tak sie da szkicowa¢ w paru stowach
psychologia tworcza wedtug Silnnerberga;
Z doskonalg intuicya $ledzi on caty prze-
bieg aktu twérczego, od poczecia (rozbrza-

pierwiastku biegunowo przeciwnego Wol-
nosci t. j. Natury. Jezeli rzezbiarz antycz-
ny daje zaledwie kontur ogélny uczesania
Wenus z Milo, jezeli tylko zlekka barwi po-
sazek tanagryjski, lub jezeli Rodin kilku
uderzeniami dhuta tylko szkicuje charakte-
rystyczne rysy dumnej postaci swego ,,Bal-
saca”, to wihasnie dlatego, ze nieSwiadomie
czuje artysta, do jakiego stopnia zbyteczne
wykariczanie szkodzi idei tatwego, lotnego
pokonania przeszkéd, stawianych przez na-
ture, a moze i dlatego, ze pewnym jest sity
swych wspomnieni, anamnezy, dzieki ktérej
moze dojrze¢ w ledwie napoczetej bryle
marmuru wiasne przezycia poza $wiatem,
czyli poza przyroda.

Znaleziong wiec miara estetyczna; intui-
cya psychologiczna, wspomagana przez
zmyst obserwacyjny w zakresie techniki po-
zwala mierzy¢ wszelkie dzieto miara poko-
nania, zwyciestwa. ~ Silnnerberg nie uznaje
wyzszosci Milczenia, co w fonie swem zni-
szczyto wszelka twoérczos¢ poczeta w chwili
bezposredniego szatu ogladania. Podziwia
mistrzéw pedzla za wyrzeczenie sie cato-
ksztattu powtarzanego przezycia, za genial-
nos¢ koncepcyi ideologicznej w dostepnych
dla malarza ramach. Zwalczenie tréjwy-
miarowej przestrzeni przez perspektywe,
doprowadzone do wirtuozostwa przez Ja-
ponczykéw, réznorodno$¢ kolorystycznego
odtwarzania wrazen Claude Monet, Segan-
tini, pointelistéw i t. d., skrawy nagiego
na u Maliawina, Whlstlera Wrubla
i szereg innych szkét, wynurzen, obja-
wien wprowadza w zachwyt widza, ktory
umerzyl w ,Unnatilrlichkei zrozumlal
Zze natura jest tylko punktem wyjscia, Iylko
opoka, trampoling dla skoku ponad jej byt
uwarunkowany.

Ale gdziez Pigkno, ten nieuchwytny, ty-
lekro¢ Zzaprzeczalny, a przecie wieczny
obiekt tworczosci wszelkiej? Oczywista, ze
nie w naturze, bo ta nie zna nie pigknego,
ani odrazajacego — jest obojetng tkaning
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zjawisk. Gdyby nie indywidualizujacy dro-
ge poznawcza ku tej S$lepej matce swej
tworca, gdyby nie mosty, ktore przez nia
przerzuca ku $wiatom ,,z tamtej strony”, do-
bierajac najnieomylniejszych $rodkow do
ich trwalenia, pojecie Pigkna nie miatoby
tresci. Tego Silnnerberg nie méwi, opu-
szczajac nasuwajacy sie argument dla po-
parcia swej teoryi zwalczania, ry to ar-
gument nastreczaja ,,naiwni realisci”. Czto-
wiek, dla ktérego $wiat widzialny i nama-
calny jest jedynym planem wszelkiego
istnienia, cztowiek 2zyjacy nieroztacznie w
Swiecie fenomendw, zadna, miara nie dojdzie
do pojecia Pigkna, i kazdy objaw zycia,
ruchu w naturze bedzie przerzucat tylko na
ekran przyczynowosci, mechanicznie do-
strajajac wiasna jazn do biegu zjawisk. Nie
wytacza to mozliwosci panteizmu, ale tylko
niewolniczego, przy ktérym cztowiek czuje
sie igraszka walki otaczajacych go 2
tow. W kazdym fenomenie widzi madro:
wroga lub przyjaciela, ale madros¢ we-
wnetrzna nie unosi go wzwyz ponad prawa
natury. Rozkazywac jest wiadnym; po-
teznie milcze¢ nie umie—jest tylko z chtop-
ska, trwozliwie biernym.

Ale o tem wszystkiem Silnnerberg nie-
moéw!, cho¢ bytby to argument powazny na
korzys¢ gtoszonej przezen prawdy o Pigk-
nie, tkwigcem niepodzielnie w wolnym
ludzkim duchu. Wprowadzajac najwyzsze
pojecie  Wolnosci  Metafizycznej, korczy
Jjedna ze swych rozpraw:

,,Piekno — to kwiat dziatalnosci tworczej
cztowieka, za$ przejawy Swiadomego pedu
ludzkiego ducha ku Metafizycznej Wolnosci
sg rzadkim i drogocennym owocem, co po-
wstat z zawiazku tego Kwiatu-Pigkna™.

Wyszedtszy z analizy tworczosci arty-
stycznej na otwarte pole metafizyki, rozwa-
za filozof-esteta rosyjski zasady anarchi-
stycznego ludownictwa i niszczenia wogoéle.
Inaczej méwiac mierzy sity ludzkie z prze-
moca wroga, zakletego w istocie Materyi—
przyrody. Rzecz ta nosi nazwe ,,Bezwladz-
two”. Poteznato hozanna Wolnego Du-
cha, jeden z najwyrazniej sfortnutowanycli
protestow przeciw wszystkiemu, co poza
wolajednostki lezy. W literaturze rosyj-
skiej odpowiada protestowi temu ,zwréce-
nie biletu” Panu Bogu przez Iwana Kara-
mazowa.

Poniewaz wszystkie zbrodnie, wypltywa-
jace ze starcia woli jednostki z przemozna
silg zewnetrzng lub organiczng sprowadza-
ja sie w rezultacie do Sity Najwyzszej je-
dnej, zaprzecznej zbrodni, wiec ona jest
jedynym wrogiem. On — ktérego czyny
petne sa bezwzglednej swobody, wymarzo-
nej przez cztowieka.

Wiec nie mitos¢, ktérej zasada dazy dzi$
do uregulowania wzajemnych stosunkéw
miedzy ludzmi, lecz duma, duma wolne-
go, rzucajacego rekawice Bogu cztowieka,.;
duma, nie zmuszajaca do niczegojedno-
stke — jest jedynym gruntem, umozliwiaja-
cym wspotbytowanie wolnych ludzi. Zasa-
da teokratéw, obowigzujaca do szacunku
obcego indywiduum po nad dume wtasna,
w imig homo liomini deus, jest jeszcze wigk-
szym absurdem od Hobbesowskiej zasady
wilczej. Jezeli lew ma by¢ wcieleniem du-
my, powiada Silnnerberg, to formuta przy-
sztosci powinna brzmie¢: homo homini leo.
,,Oczywiscie — ciagnie dalej—idealng for-
mutg bytaby taka: homo homini—homo, ale
w przyrodzie ziszczenie formuly tej jest
niemozliwem, bo juz dla dwoch ludzi $wiat
jest za ciasnym”.

Kto zaznat szcze$cia w zwalczaniu wroga,,
na kogo upadia kropla poteznej trucizny
wolnosci, ten nigdy nie wréci do rabiej po-
kory. W imie tej negacyjnej wolnosci —
swobody od wiadzy—ciska Silnnerberg pto-
mienistg apostrofe do najwiekszego swego
wroga, najciezszego zbrodniarza woli ludz-
kiej. Ideat bezwtadztwa, ideat tragiczny
az do cudownosci, zapatrzenie sie w bez-
wzgledna, metafizyczna. Wolno$¢-— roz-
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strzyga problem tworczosci wszelkiej, czyli
swalki wszel Duma — jako regulator,
Nienawi$¢ — jako motor twérczych i tra-
gicznych przezywan cztowieka — jednako
niezbedne mu sa w walce z nienawistng
Najwyzsza Wiadza.

Silnnerberg wierzacymjest w cud wolno-
§ci najwyzszej. ,,Zerwawszy jarzmo wszyst-
kich praw koniecznosci, réwni Bogu, so-
lidarni z cata ludzkoscia w swej nienawisci,
ztamiemy ostatnia wiadze. Zdobedziemy
byt wolny”. Rozdziat o antytcizmie, po-
przedzajacy zakonczenie rozprawy—Innor-
nializm, zbytecznym jest, bo¢ cztowiek, kto-
ry taka walke wypowiada boéstwu, ateistg
zwyktym by¢ przestat.

Indormalizm — to nie $wiatopoglad okre-
$lony, lecz warunek, niezbedny dia swobo-
dnej wymiany i przemiany wszelkich mo-
zliwych $wiatopogladéw i wierzen. Jest
wiec jedynym mozliwym pogladem na $wiat,
opartym na zasadzie odrzucenia wiadzy —
lezwtadztwa. ~ Silnnerberg nadaje wpra-
wnym filozoficznym rysunkiem schematowi
temu niezmierzony zakres, jakby czarne
olbrzymie jezioro, chtonace w sobie odbicia
wolnych $wiatéw, planetinnych. Innorma-
lizm jako koncepcya najwyzszej wolnosci
i jej zdobywania prawdziwszym jest od po-
krewnych mu sceptycyzmu i adogmatyzmu.
Jako stany psychologiczne — sceptycyzm
i adogmatyzm wiecznem sg naprezeniem w
szukaniu prawdy, badz z uczuciem ironii,
badz z ostroznoscia, lub rozpacza, przecie
jednak szamoca si¢ w prézni.

Teorya Silnnerberga, jezeli wolno teorya
nazwa¢ ptomienisty nienawiscia ku niewoli
ducha poemat i zarazem filozoficzny traktat,
nie leka si¢ dogmatu. Innormalizm nie
przeciw dogmatowi powstaje, lecz przeciw-
ko trwatosci i musowi, tkwigcym w dogma-
cie.

Albowiem wszystkie ludzkie checi sa-
me przez sie niklemi sa, i wazna jest nie
tre$¢ poszczeg6lnej checi, lecz forma jej
przejawu. Dlatego to na pytanie, jaka jest
tres¢ zasadniczych mych checi, na pytanie:
czego chce w danej chwili—moge odpowie-
dzie¢: chee chcie¢, czyli chcie¢ swobodnie,
lub innemi stowy, chce by¢ wolnym w
swem pragnieniu.czegokolwiek™..

Cztowiek, gtoszacy takie mysll ktérych
utamki tu przytaczam, powstrzymujac sie
od czysto filozoficznych dociekan, jest sam
poeta lirykiem ijednym z filarow krytyki
intuicyonistycznej.

Tadeusz Ndlepiriski.

NA DOBIE 3

\westya stowianska.

(Zebr. dysk. PZP)
agaja i przewodniczy zebraniu p. Way-

del, sekretarzujg: pp. Adamiecki i
Rappaport. Przedmiotem dyskusyi—
kwestya stowiari
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szerszego stanowiska. Dazenia uogélniaja-
ce, obejmujace ludzko$¢, jako catos¢, nie
sg zjawiskiem nowem. Nieraz byly one
sprzeczne z interesami ludéw taczonych.
Rzym starozytny, — Rzym cesarski przeni-
kniety byt idea panstwa wszech$wiatowego.
Idea wszechchrzescianska tworzy nastepnie
,stolice $wiata” z Rzymu papieskiego, —
Rzymu $redniowiecznego. Wsp6tczesne nam
dazenia nacyonalistycznej natury,—zwiasz-
cza pangermanizm i panslawizm, — dziataja
w ten sam sposob: zblizaja poczatkowo po-
krewne grupy narodowosciowe, nastepnie—
rozszerzajg coraz bardziej swa wszechogar-
niajaca dziatalnosc.

Rozwazajac pytanie co do podstaw tacz-
nosci wszechstowianskiej, referent dochodzi
do wniosku, ze—poza podobieristwem jezy-
kowem fonetycznem (nie zawsze graficz-
nem)—niema, wiasciwie, podstaw powyz-
szych Niema ras czystych anlropologlcz—
nie wogole, a wiec i ,,rasy” stowianskiej,
wspolnej ,,kultury” stowianskiej, ni hlstow
ni lradycyi, ni nauki, ni sztuki. Prébowa-
no utworzy¢ wspolng ,religie stowiarska”,
lecz proby te spetzly na niczem. Niema
réwniez wspolnych specyalnie stowiariskich
ideatow i cnét. (,Goscinno$¢” n. p. i inne
rasy uznaja za swa wiasng cnote). Nie
wspoélnota etniczna, lecz jednaki szczebel
kultury jest gtéwnym tacznikiem w tym
wzgledzie. Panslawisci i stowianofile sta-
rali sig wpoi¢ przekonanie, ze stowian taczy
wspolny ,,$wiatopoglad stowianski”. Trya-
da ,,wiara fprawostawna), narodowos¢, ab-
solutyzm” — miata by¢ jakoby owym spa-
jajacym cementem. Badania wykazaty do-
wodnie ze Zrédet tej nacyonalistycznej ideo-
logii wszechstowianskiej u niestowiariskich
teoretykow szuka¢ nalezy (pisarze nie-
mieccy, J6zef de Maistre). A wiec jedy-
nym istotnie waznym tacznikiem miedzy-
stowianskim jest wspoélna podstawa jezyko-
wa. Ale warto$¢ i znaczenie owego taczni-
ka czestokro¢ ostabiaty, niweczyly nawet,
sprzeczne interesy dziejowe poszczegélnych
narodowosci stowiariskich.

Referent od okreslenia powyzej podsta-
wowego czynnika tacznosci miedzystowian-
skiej, jezyka, przechodzi z kolei do chara-
kterystyki panslawizmu  wspétczesnego,
ktéry dzieli na zaborczy (n. p. dazenia u-
kraincéw), obronny (n. p. walka obronnalu-
déw stowianskich w Austryi) wreszcie ide-
alny, poniekad mistyczny (n. p. marzeniasto-
wian potudniowych, stowian wioskicli w
Campobasso — o opiece dalekiego ,,sewer-
nago striczeka™); nastgpnie za$ — stara sie
ustali¢ wytyczne postepowego pogladu na
.kwestye stowianska” cechy i charakter
pozadany w przysztosci.

Wszelkie dazenia do utworzenia panstwa
wszeckstowianskiego, .czy tez federacyi
wszeckstowiariskiej sa, zdaniem referenta,
utopia. Niema jednolicie stowianskiego te-
rytoryum, jako przysztego wspélnego teryto-
ryum panstwowego. Nie moze by¢ réwniez
w przyszk)éci Scisle stowianskiej federacyi,

dyz uzna¢ ona musi réwne prawa narodo-

| WOSCI estowianskich, zyjacych wsréd sto-
Iwian i z istoty rzeczy federacya objetych.
Demokracye stowiariskie wspotczesne i
przyszte nie moga dazy¢ i nie daza do

| ,,stowianszczenia”, lecz do réwnouprawnie-
nia wszystkich narodowosci.  Wszelkie
Zjazdy imedzt/stowianskie winny by¢ prze-
niknigte owym humanitarno-demokratycz-
nym duchem wolnoéciowym, jesli istotnie
do trwatego i owocnego w przysztosci poro-
zumienia przyczyni¢ sie maja. Wszelkie
za$ Zjazdy wszec/tstowianskie o tendencyi

+ nacyonalistycznej, czy to w postaci ujarz-
mienia nie stowian, czy hegemonii jednej
lub paru narodowosci stowiariskich nad po-
zostatymi stowianami, czy tez wreszcie, jako
pawstowianska walka z paragermanizmem,—
bytyby objawem ujemnym, zaostrzajagcym

ska. Zagajaja p. Lypacewjiedynie narodowosciowe i rasowe antago-

Dazenia stowian do Jednos i—kulturalngimy, a wigc z postepowego punktu widze-

«czy jakiejbadz innej — nalezy 0$ lic z

nia — niepozadanym.
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Jest rzecza wielce charakterystyczng, ze
$l o Zjezdzie zrszec/istowianskim nie
istniata w czasach ruchu wolnosciowego,
zjawita si¢ ona — w dobie reakcyi.

W dyskusyi nad referatem przyjmuja
i, Konic, Moszczenska,

iatobrzeski,
scie: pp. Lopatin, Pogodin i Polak.
R-t.

(d. n)

oraz go-

(B-0. W d. 19 b. m. bawit w Warsza-
wie, w drodze powrotnej z Pragi czeskiej
i Krakowa, prof. Wotodimirow, jeden z or-
ganizatorow przygotowawczej konferencyi
stowianskiej w Petersburgu i projektowa-
nego Zjazdu Stowianiskiego w Pradze. P.
Wotodimirow zwrécit sie osobiscie do Pol-
skiego Zjednoczenla Postgpowego z propo-
zycya wzigcia wraz z innemi stronnictwami
polskiemi udziatu w konferencyi petersbur-
skiej. W odpowiedzi na zaproszenie i po
rozwazeniu sprawy powyzszej w tonie Rady
Gtownej stronnictwa, Zarzad Polskiego Zje-
dnoczenia Postepowego przestat p. Wotodi-
mirowowi w dn. 23 b. m. depesze tresci na-
stepujacej:

,,Polskie Zjednoczenie Postgpowe nie
przyjmie udziatu w naradach wstepnych
w Petersburgu w sprawie projektowane-
go Zjazdu w Pradze. W zasadzie sym-
patyzuje z idea Zjazdu Stowianskiego, o-
partego na podstawach demokratycz-
nych

(£) Stusznie zauwazyt Witez o p. Nie-
mojewskim, ,,ze jego histerya i megaloma-
nia ptata mu figle, a motywy osobistej natu-
ry zabagniaja metody jego myslenia i dzia-
tania”. Oto przytapany na karygodnie lek-
komyslnem ,przytaczaniu faktow” nadaja-
cych sie do cietego artykutu (p. Prawda
Nr. 17 i 19) p. Niemojewski zamiast
lojalnie przyznac si¢ do btedu, w ostatnim
numerze Mysli Niepodlegtej pomieszcza mig-
dzy innemi znowu takie ,,wspomnienia wia-
sne” i ploteczki:

W Postepowej Demokracyi byto az
dwoéch Natansonéw... Ludzie szeptali, ze
p. K. Natanson pietno swe wycisna{ na
p. St. Kempnerze, ten oczywiscie na No-
wtj Gazecie, a Nowa Gazeta na opinii Po-
stepowej Demokracyl. Koterya rzadzit
Swietochowski, a Swietochowskim Kem-
pner... Swietochowski nienawidzit Krzy-
wickiego i socyalistow... ujrzawszy pod-
pisy Krzywickiego i Czartkowskiego (na
wezwaniu do udziatu w zjezdzie oswiato-
wym), rzekt z przekasem: nie ma co na-
wet odpowiadaé...  Swigtochowski wy-
stapit na areng publiczng w otoczeniu
dwoch kandydatéw poselskich, St. i G.
Kempneréw, oraz wybitnych handlowcéw
Jozefa i Kazimierza Natansonéw, a gro-
zac w strong jakiego$ biednego robocia-
rza, ktéry gdznas kiedy$ zawotat ,,precz
z biatg gesig”, proklamowat siebie wraz
z tem_otoczeniem za dziedzicow Katechi-
zmu Demokratycznego™...

Co zdanie to nieprawda: ~Swietochowski,
stow mu przypisywanych, nigdy nie powie-
dziat; p. K. Natanson nigdy do PD nie na-
lezat; p. St. Kempner nigdy o mandat po-
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selski sie nie ubiegal Trzeba niestety przy-
zna¢, ze pisa¢ mniej powaznie, a wiecej
osobiscie, i jezykiem Jelensklego trudno.

Nie bedziemy tu brali w obrong taktyki
ani b. PD, ani b. PPP: ani dawnej Prawdy,
obecne bowiem Polskie Zjednoczenie Po-
stepowe idzie wiasng drogg i bynajmniej
nie mysli sie krepowac tem, ze w analogicz-
nym wypadku dawne stronnictwa PD lub
PPP przyjety te lub owa taktyke.

Nie bedziemy réwniez brali w obrone
os6b, na_ ktore p. Niemojewski napada

i k\ore cliciglby sobie wzajemnie przeci

rozumia, ze wobec pietrzacych sie fal reak-
cyi wszelki roztam, zwiaszcza z pobudek
osobistych, w obozie postgpowym  byiby
czynem nie do darowania.

Roz my dobrze, ze bledy moga po-
petniac i IudZ|e i stronnictwa. Za kazdarze-
czowa krytyke mozemy byc tylko Wduecz—
, gdyz postepowcom “nie” przystoi wiazac
sie w towarzystwo wzajemnej adoracyi lub
troskliwie ostania¢ swe btedy, ale musimy
potepia¢ szkalowanie ludzi i grup na mocy
faktow zmyslonych, plotek i insynuacyj.

Na tem koriczymy ,,polemike” z p. Nie-
mojewskim w sprawie dawnych btedéw —
rzeczywistych lub urojonych — bytych: PD,
PPP i dawnej Prawdy. Za nie odpowie-
dzialnosci ,,Polskie Zjednoczenie! Postepo-
we” i obecna Prawda, bra¢ nie moze i —
nie bedzie.

I-sza Wystaula T-u)a Mitosni-

kom Przyrody.

tode, pod hastem mito$nictwa przy-
rody zawigzane towarzystwo zdo-
bylo sie w pierwszym zaraz roku
swojego istnienia _na czyD ptodny. Celem jak-
najszerszej i najskuteczniejszej propagandy
obranych haset urzadzito ono wystawe, na
ktérej zgromadzi¢ usitowano wszystko, co
wymownie $wiadczy badz o szczerem umito-
waniu przyrody przez hodowcéw i zbieraczy
pwwamych badz staran w tym kierunku
zabiegéw, dokonywanych przez —spe
cyalns instytucye. Pierwsza ta Wystawa, urza-
dzona staraniem T-wa Mito$nikéw Przyrody
i otwarta uroczyscie w d. 23 b. m. w siedzibie
T-wa Ogrodniczego w Bagateli, objeta jedy-
nie Warszawe. Prowincya, ktéra niewatpli-
wie mogtaby dostarczy¢ bogatego i wielce
pouczajacego materyalu, nie zostata poruszo-
na wcale, zadnego tez nie widzimy na wysta-
wie jej udziatu. Juz sam ten fakt ograniczyt
z konieczno$ci ramy wystawy, ktéra mimo to
przedstawia si¢ nad podziw imponujgco i oka-
zale.

Na tle przepysznej dekoracyi roslinnej, be-
dacej dzietem znanego Warszawie p. Szaniora,
ustawiono w artystycznem zgrupowamu liczne
okazy przyrody zywej i martwej, wiec: cate
mnostwo akwary6w i teraryéw z ich zwierze-
cem i rolinnem  zaludnieniem, rosliny, hodo-
wane w pokoju, ptaki zywe i wypchane, ko-
lekcye motyli, owadéw, chrzaszczéw, zwierzat
réznych, zbiory mineratéw, okazy skat krajo-
wych, zielniki, preparaty, okazy zdobnictwa,
opartego na motywach ze $wiata zwierzecego
i rodlinnego, wreszcie atlasy, tablice, podrecz-
niki i wszelkie tem podobne pomoce nauko-
we, niezbedne przy studyowaniu przyrody.

Bogate w sposéb wprost zadziwiajacy obe-
stanie Wystawy zalezy w pierwszym rzedzie
od zaprodukowania wielkich zbioréw, beda-
cych w posiadaniu badZ instytucyi, badZz oséb

prywatnych, ktérym znaczne srodki materyal- | ograniczer
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ne umozliwily zgromadzenie wspaniatych
z umitowanej dziedziny kolekcyi. Znajduje-
my wiec na wystawie cenne, a mato dotych-
czas znane ogotowi, zbiory J. G. Blocha, skta-
dajace sie na cate muzeum pedagogiczne, dalej
zbiory Branickich, pozostajace pod umiejetna
opieka p. Stolzmana, zbiory Muzeum Przemy-
stu i Rolnictwa, T-wa krajoznawczego, wy-
pozyczalni okazéw przyrodniczych; Muzeum
pszczelniczego, Uranii i t. d. Plantacye mi
skie i Ogrod Botaniczny wziety réwniez udziat
w wystawie, prezentujac na niej wyjatkowo
okazowe palmy, paprocie oraz imponujace
mnogoscia odmian kolekcye kaktuséw. Wsrod
wystawcoéw prywatnych goruje iloscia,
borem okazéw mtodziez naszych szkot $re-
dnich, ktéra umiejetnie hodowanymi, groma-
dzonymi, z widocznem ukochaniem przedmiotu
eksponatami najwymowniejsze data $wiade-
ctwc szlachetnego kierunku umitowan swoich
dazen.

Te z mozotem, zwiaszcza wobec skromnych
materyalnyeh zasobow wigkszosci kieszeni
uczniowskich — urzadzane i hodowane akwa-
rya i terarya, te osobiscie na wycieezkacli ko-
lekcyonowane zbiory przyrodnicze, to przeje-
cie sie szczere przedmiotem i grumownajego
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duchownych, aw centrum prof. Aleksiejenko, Lwow
ijeszze kilku innych bylo za projektem trudowi.
KOW". Wigkszo$¢, whbrew uczuciom humanitarnym
odrzucita ten projekt, ktéry na skutek alarmujacych
depesz od chorych zydow, przebywajacych u wod
kaukaskich, skad ich wysiedlaja, zostat wniesiony
jako pilny w przekonaniu, ze zostanie przyjety. Pre-
liminarz departamentu gérnictwa, podatkow statych,
zarzadu korpusu strazy pogranicznej oraz departa-
mentu celnego przyjeto bez zmian. Na porannem po-
siedzeniu 25 b. m. uchwalita Duma wigkszoscia 120:
ghosow przeciw 92 glosom lewicy, oraz skrajnej pra-
wicy rozpoczaé dalsze rozwazanie interpelacyi fiu-,
landzkiej.

Dumska komisya budzetowa przyjeta w sprawie pre-
liminarza ministeryum wojny nastepujace uchwaly:
..Uzna¢ koniecznos¢ zrewidowania przepisow o spe-
cyalnych przywilejach stuzby w oddalonych miejsco-
wosciach, gub. zachodnich i Krolestwie Polskiem.
Zwréci¢ uwage ministra na Koniecznosé zniesienia
twierdz, ktére dla obrony paristwa nie sajuz koniecz-
ne, w zwiazku z jaknajpredsza reorganizacya obrony
w warowniach, stosownie do terazniejszych zadari
sztuki wojennej. Uzna za pozadang koniecznost za-
sadnicza reorganizaeye wyzszego zarzadu rainiste-
ryum, przyczem kierownikami obrony winny by¢ oso-

znajomos¢ ujawniaja w sposob y nie-

by, r swemu
K jest; aby ministeryum  wypracowato plan,

y
wypowiedzianie y zwrot
w duchowem zyciu naszej mk)dznezy szkolnej.
Kierunek ten, ktérego zapoczatkowanie i ped
ozywczy zawdziecza miodziez szkét polskich
przedewszystkiem wptywowi swoich kierowni-
kow— pedagogow rokuje najlepsze dla du-
chowego i fizycznego jej zdrowiana przysztos¢
nadzieje. Liczny tez udziat mtodziezy w obe-
staniu wystawy, czynnaje] pomoc w udziela-
niu naukowych wyjasnien zwiedzajacym bodaj
gtowne stanowi “clou wystawy, jej moment
najwybitniejszy, nadajacy charakter wybitnie
dydaktyczny, zachecajacy do najszerszego na-
$ladownictwa. Nletylko miodziez jednakze,
lecz i starsi znajda réwniez na wystawie i
okazyi nauczenia sie i wrazer podniostych do
syta. Objasnienia udzielane przez samych
wystawcow oraz oprowadzajaca i specyalnie
zorganizowang w tym celu przyrodniczo wy-
ksztatcong miodziez kursow naukowych, po-
kazy mikroskopowe, dokonywane przez facho-
we przyrodniczki, a przedewszystkiem caty
szereg specyalnych pogadanek, wygtaszanych
na wystawie przez najwybitniejszych naszych
przedstawicieli wiedzy przyrodniczejfznako—
komicie przyczynia sie do naukowego uswia-
domienia og6tu, do zapetnienia dotkliwych
szczerb w jego wyksztatceniu przyrodniczem.

Z uznaniem powita¢ tez nalezy” inicyatywe
T-wa Mito$nikéw Przyrody i zyczy¢ mu nadal
petnego powodzenia w rozumnej i celowej

racy.

R. C.

&fIrKRONIKATITI

Rozwazanie interpelacji finlandzkiej uleglo nagtej
komentowanej W réznorodny  sposob.
Przerwa pozwolita Dumie prowadzi¢ dalej znowu pra-
ce budzetowe; po zakoficzeniu rozpraw nad budzetem
min. spr. wewn., wszedt z kolei na porzadek dzienny
budzet min. handlu i przemystu. Mowa ministra Szy-
powa przeszta bez wrazenia, nie zawierata zadnego
programu na przysziost, czego oczekiwano tembar-

reorganizacyi obrony w zwiazku z mozliwem zmniej-
szeniem jej sktadu podczas pokoju. Uznano za poza-.
dana zmiaug ordynansow, strézow i stuzacych przez
osoby wynajmowane".

Regencya gdariska oglosita urzedowo, ze tymczasem
i po 15 maja wolno nawszelkich zebraniach publicz-
nych (nietylko wyborczych) uzywat jezyka polskiego
w powiatach starogardzkim, kartuzkim i puckim, je-
zeli urzadzajacy takie zebranie zawiadomi o tem po-
licje przynajmniej 3 razy na 21 godzin naprzéd i wy-
raznie oéwiadczy, ze obrady toczy¢ sie maja w jezyku
polskim. Podtug ogloszenia prezesa regencyi opol-
skiej na Gormym Slasku, jezykiem polskim na zebra-
niach publicznych wolno sie postugiwaé w nastepuja-
cych powiatach: opolskim wiejskim, oleskim, lubli--
nieckim, wielko-strzeleckim, tarnowsko-gérskim, by-
tomskim wiejskim, Apszczyriskim, rybnickim i koziel-
skim. W tych powiatach Polacy stanowia przeszto
60 procent.

Z powodu zblizajaéych sie wyboréw do sejmu pru-
skiego, rozpoczely sie w W. Ks. Poznariskiom wiece.-
przedwyboreze. Migdzy innymi wiece takie zwotano
w Obornikach, gdzie kandydatami wybrano: ks. Me-
dlewskiego z Parkowa, d-ra Szuldrzyriskiego z Bole-
chowa, p. Plucifiskiego ze Swadzimia. W Inowro-
clawiu uczestnicy wiecu postawili kandydatury: ks
pratata Laubitza, d-ra Trzciriskiego, Adama Piotrow-
skiego z Poznania. W Nakle na kandydatow posel-
skich wybrano: Leona Czarliriskiego, dziekana Te-
smera i ks. prob. Tredera. W Krotoszynie przyjeto
dwie listy, poniewaz w tamtejszym okregu wybiera sie
dwoch postow. Pierwsza liste tworza: ks. Jazdzew-
ski, Korfanty i Walenty Szczodrowski. Druga liste
tworza: Idzi Switata, ks. Piotrowicz i d-r Felicjan
Niegolewski. Walne zebranie przedwjborcze dele-
gatow W. Ks. Poznariskiego zwotane zostalo na d. 1

W wiezieniu Krestowskiem osadzono 19, obecnjch
w Petersburgu, postow do | Dumj, skazanjch za
odezwe wyborska. Na wolnosci pozostaje w Peters-
burgu jeszcze 10 b. postow.  Petrunkiewiczowi, z po-
wodu choroby, odiozono wykonanie wyroku na 10 ty-
godni. Sprawa Petrazyckiego bedzie sadzona w nie-
dalekiej przysziosci. Postowie: Bondarew, Subboticz,
Okuniew i Wolkow, obecnie nie beda osadzeni
zieniu, poniewaz maja kilka spraw, Ktdre nie zostaly
jeszcze Nabokow, oprocz sprawy ,wy-

dziej, ze mowcy poprzedni dotkneli
stron polityki przemystowej w zwiazku z polityka
og6lna. Przy rozpatrywaniu preliminarza departa-
mentu gémictwa ujawnita sie charakterystyczna ce-
cha szowinizmu wiekszosci. Grupa pracy wniosta pro-
jekt, by do chorych zydéw, leczacych sie u wod poza
sferg osiadiosci zydowskiej, nie stosowano Ogélnych
Z prawicy tylko hr. A. Bobryfiski i paru

borskiej", pociagniety jest do odpowiedzialnosci sado-
Wej w sprawie ,,Wiestnika Partyi. Narodnoj Swobo-
dy". W wiezieniu moskiewskiem beda osadzeni: pre-
zes 1-ej Dumy Paristwowej, Muromcew, ks. D itgoru-
kow, Kokoszkin, Saweliew, Urnsow, Szerszeniewicz,
Jakuszkin, Komissarew, Iwanickj, Sadyrin, Liebie-
diew, Nieczajew i Lednicki, ktory podat podanie, aby
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pozwolono mu odbywat kare w osadzie TroickoSier-
giejewskiej.

Aresztowany zostat a po kilku dniach  wypuszczony
na wolnos¢ ks. Jan Gralewski posetdo 1 11 Dumy.

.Ziemia Lubelska" donosi: Ze ,,Administrator par
Dubienka, ks. Jozef Waskiewicz, za szkodliwg dzia
falnos¢ dla obecnego ustroju paristwowego zostat ska
zany administracyjnie na wyjazd z parafii oraz pow
Hrubieszowskiego. Administrator parafii Serniki ks
Antoni Komorowski, z polecenia ministeryum
wewnetrznych zostat usunigty z zajmowanego

Zaartykut p. . Biurokracya i kwestya robotnicza”,
zamieszczony w Nr. 95 , Frajnda”, redakcya tego pi-
sma skazana zostata na zaptacenie 300 rb. kary. Skon-
fiskowano Nr. 99 pisma hebrajskiego ,Heed Haz-
man“—jak gazeta ta pisze — za wydrukowanie ostat-
niej mowy posta 1’ergamenta, wypowiedzianej w Du-

teader kadetow, Milukow padt ofiara brutalnego
napadu ze strony dwoch wspotpracownikow ,Kusi
Powodem gorszacego zajscia byta walka, jaka prowa-
dzi od diuzszego czasu ,Riecz" z ,Rusia”, ktora pod-
czas dni wolnosciowych byta pismem politycznem, je-
dnak potem, po stlumieniu ruchu wolnosciowego ze-
szka do poziomu pism brukowych. Przed kilkunastu
dniami ,Riecz" zwrécita uwage na usilne reklamowa-
nie przez ,Ru$" jednego czy dwdch bankéw, gdy
przeciw innym tego rodzaju instytucyom urzadza sy-
stematyczng naganke. Rus" w odpowiedzi na to za-
miescita artykut, oskarzajac .Riecz" 0 che¢ szantazu
oraz zadajac dowodéw. Wobec tego .Riecz" wymie-
nita szereg bankow, w ktorych wspotpracownicy ,,Ru-
si* domagali sie datkéw pienieznych na pismo.  Bez-
posrednio po tej rewelacyi zjawili sie w mieszkaniu
Milukowa dwaj wspolpracownicy Rusi”, Kliméw

4-4 %

,NOWA GAZETA”

Jedyny w Krolestwie Polskiem wielki
organ postepowy i demokratyczny

-podwiecony polityce, sprawom spetecznym, ekonomicznym, oraz lite-

raturze i sztuce.

wychodzi dwa razy dziennie.
procz zasadniczej tresci, obejmuje codzienny

»Nowa Gazeta”,
-dodatek samodzielny p. n.

,Gazeta Handlou)a“

y sprawom
datki:

LLiteratura i

,Echa Prowincjonalne".
Cak)sc sktada sig na plsmo ktdre tak trescia, jako tez obje‘o-

$cig pr:

«-=

1) Ilteracko artystyczny p.n.
Sztuka”
i -2) popularno-naukowy p. n.
.Nauka i zycie”

oraz obszerne i tresciwe artykuty i korespondeneye prowincyonalne
stale zamieszczane w dodatku p. n.

PRAWDA.

i Popow z zadaniem odwoania. Milukow odmowit,
wtedy przybyli rzucili si nari i dotkliwie pobili pie-
sciami.  Pakt ten wywolat powszechne oburzenie.

W ,Warszawskim Dnicwniku'l czytamy: ,,Z powodu
starari zarzadu Towarzystwa niemieckiego w Kro-
lestwie Polskiem o otwarcie’w Warszawie"specyalnej
bezplatnej szkoly poczatkowej dla dzieci Niemcow,

w z
przedmiotow w jezykach rosyjskim i niemieckim, ma-
gistrat m. Warszawy wyrazit zdanie, ze jezeli ludno
niemiecka miasta tutejszego uznaje dla jakichbadz
powodéw istniejace  poczatkowo szkoly miejskie
chrzesciariskic za nieodpowiednie dla swych wyma-
gari i pragnie stworzy¢ dla siebie szkoly specyalnego
typu, z wyktadem przedmiotéw wijezyku  niemieckim
i z uprzywilejowana wyzsza ptaca dla nauczycieli, to
powinna sama, na swoj koszt, stara¢ sie o otwarcie
takich szkot, po uzyskaniu uprzednio pozwolenia od
wiadz wyzszychil

Mamert Wikszemski.

(WSPOMNIENIU POZUONNE),

Dnia 16 b. m. zmart w Inflantach Poles-
kich . sekretarz Prawdy, Mamert Wi-
kszemski, miody, zdolny poeta.

Szereg lirycznych jego utworéw, nacecho-
wanych duzym i szczerym talentem, zawie-

=+ ¥ st H® 3

CENA PRENUMER,

K

; dwa tygodnlowe do- pi6rami najwybi

(f):Do pana dr. Cyryla
Cypryan Norwid: Piesi
Trzy okresy w zyciu de

Muzeum sj

inne pisma, w)

W odcinku zamieszczane sg utwory najznakomitszych pisarzy

polskich.

Prenumerata wynosi: miejscowa: rocznie rb. 9, pétrocznie rb. 4,50, kwartat, b
225, miesiecanie kop. 75, a nadio 10 kop, micsiccanie za odnoszen
artalni

Winoyt; rocznie b 11, poiracznie rb. 550,

17 zagranica: rucznle th. 16, potrocznie rb. 8, fowarainie b 4 4,m

rb. 1.45.

Gtowna i Kantor

da. (Nowela). — Przegl
ska, rosyjska.
Boi. Wallek-Walewski:
zabor6w.—Argus: Myéli

Krauz

60 k., potrocznie 3

Telefonu Nr. 8276.—Nadto filie.

I. Szpitalna 10

Adres wydawnictwa:

Adres Redakcyi: Suwatki, ulica Gtéwna Nr.

miesiecznik spoteczno - literacki,

Teatr krakowski. — M. Szukiewicz:

275.

raja ostatnie roczniki naszego pisma, cze-
Sciowo takze literackie dodatki Nowej Ga-
zety. Wczesniejsze drukowane byly w da-
wnym Gtosie warszawskim, Krytyce kra-
kowskiej Wedrowcu, Tygodniku llustrowa-
nym, i Chimerze. Wikszemski prébowat tez
tworczosci dramatycznej. Jego Swiezana
nagrodzona na konkursie Wedrowca ztozona
zostata do grania dyrekcyi teatru Matego.

Wsréd wielu mitodych, ktérych umyst,
serce, i zmyst pigkna wyksztatcita Prawda,
byt Wikszemski jednym z nielicznych, co
wadzigczne nadal dla niej zywili uczucia.
One to skionity wrazliwego artyste, iz za-
przagt sie do dziennikarskiej pracy, jako
sekretarz redakcyi. W tym czasie zasilat
Prawde artykutami tresci kulturalnej i spo-
teczpej. Ostatnio z powodu jubileuszu
A Swnetochows ego przygotowat specyal-
ny numer poswiecony jubilatowi; w nu-
merze tym opracowat zarys dziatalnosci spo-
tecznej  Swietochowskiego. Wyjechawszy
na wie$ zastabt na tyfus i umart po kroétkiej
chorobie.

Wikszemski urodzit sie w majatku Kle-
paczach na Wolyniu w r. 1872, do szkét
uczeszczat w Réwnem a studya agronomi-
czne ukoriczyt w Halli. W literackich sfe-
rach Warszawy znany byt jako artysta nie-
naganny i jako cztowiek prawy.

Czesc jego pamieci!

W.

2 B++-

tygodnik suwalski

WYCHODZI CO PIATEK.

ATY: W Suwatkach rocznie rb. 5, kwartalnie

rb. 1 kop. 25. Z przesytka pocztowa rocznie rb. 6, kwartalnie rb. 1
kop. 50.

106.

RYTYKA’

bezpartyjny, zasilany
tniejszych sit wspotczesnej literatury
polskiej.

wychodzi rok X w Krakowie.
Zeszyt V za maj zawiera nastepujaca tres

Trylowskiego, postado Rady paristwa, prezesa ,,Siczy".—
od ziemi naszej. Wazroki (Przypowiesc).—K. Stefariski
mokracyi polskiej. — Roman Zrebowicz: Nowe poezye.

(Kasprowicz, Makuszyriski, Rundbaken). — Jan Rundbaken: Pacierz ptomieni.
(Poemat zemsty); — Dr.
wiedz pani Turzymie i Moszczerskiej). — St. Lack: Budowa tragedyi. — Mich

W. Milklaszewski: Jeszcze w sprawie mitosci. (Odpo-
poleczne w Paryzu. — Jan Grabowski: Kiedy noc zapa-
ad: Prasa polska. Prasa francuska, niemiecka, angiel-
Ze sztuki plastycznej.
Nasz ruch muzyczny w dobie obecnej.—Janina: Z trzech
heretyckie o polityce galicyjskiej.—Pamigci Kazimierza
a.—Sprawozdanie naukowe i literackie.

Prenumerata wynosi dla Krélestwa i Cesarstwa rocznie 7 rb.

rb. 80 kop., kwartalnie 1 rb. 90.kop.
Krakéw, ul. Stacliowskiego 14.
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ECHA PIOTRKOWSKIE

Tygodnik spoteczny i ekonomiczny,
poswieeony sprawom miejseowym.
Wychodzi w kazda Niedziele.
WARUNKI PRENUMERATY. W miejscu: rocznie 4 rb., potrocznie
2 rb., kwartalnie 1 rb. Za odnoszenie do domu 5 kop. miesiecznie. |
Poczta: rocznie 5 rb., pétrocznie 2 rb. 50 kop., kwartalnie 1 rb
2!

5 kop. Cena pojedynczego numeru 8 kop.

Redakcya i administraeya
mieszczg sie przy ul. Krakowskie-Przedmiescie N° 7.

Prenumerate i ogtoszenia przyjmuja: Adm raeya, Ksiegarnie

i Biura ogtoszen.
W Warszawie wytacznie kantor ogtoszen

J. Buehweitz, Marszatkowska 120.

SWIAT

fISWO. TWiIWOWE iUJST-pOWSME,

Numer 21 Swiata zawiera nastepujace prace:

. Utrapiona starozytnos¢”. Ludwik Straszezwicz. Nasi artyéci (Z5 ilustr.)
Wiadystaw Wankie. ,Letnia rezydeneya krlow polskich (Z 2 il.) Clar. ,Krol
Andrzej Powiesé. Kaz. Tetmajer. ,Szlakami miodziezy polskiej fagranica
(Z 2ilnstr.) SI. J. #Canzony Edm. Bogdanowicz (Bozydar). ,Portrety i sylwet-
ki z XIX $tulecia (Z 1 il) CA. ,.Z fiteratury (Z 1 iluatr.) Ign. Grabowski. ,Nikt
liie jest prorokiem (2 1 ilnstr.) Demil. ,.7. archeologii Htewskiej (Z 4 ilnstr.)
Michat Brensztejn. ,,Dar Nereld Maciej Wierzbiriski. ,Zgon ksiedza biskupa
mudzkiego  (Z 1 ilnstr.) Michat Brenszlejn. , Jasne postawienie sprawy polskiej
w Bumie (2 1 ilnstr.). %Mily Eulenbnrgowi Dziembowski nie ma nic wspolnego
2 postem. Z. Dziembowskim. (Z 1 ilustr,) x. .Rusini przeciw Sienkiewiczowi
(Z Lilustr). ,Redaktor ktéry odsiaduje Kare (Z 1 ilustr.). ,Jubileusz 60-letnich

rzadéw Frauciszka d6zefa (Z 1 ilustr.). ,.Z teatru krakowskiego  (Z 1 ilustr.)
Ch. , Teatr Warszawski (Z Lilustr) K. *Mazepa w Lublinie. ,Muzyk Kiory
budzi piekne hadzieje (Z 1il.). .Spiewaczka stynna z trody (Z 1 ilustr).

. Tow. teatralno-muzyczne w Kole (Z 1 ilustr.). ,Nowa wyprawa do bieguna

poludniowego  (Z 3 ilnstr.). Nietrwata przyjazi (Z 1 ilustr.). ,Udoskona-
lona komunikacya z 1'olaga™. (Z 1 ilustr.). ,Pierwszy drapacz nieba w War-
szawie". (Z 1 ilustr.). .,Nowa $wigtynia baptystow w Warszawie (Z 1 ilustr.).

.Siedemnastoletni dramaturg (Z 1 ilustr.). . Wystawajub w Pradze €zeskiej
Wystawa obrazéw w Piotrkowie ,Dramat Mitosny (Z 1 ilustr.). ,Nekrolo-
gia  (Z 2 ilustr). .Zgon redaktora sStowa .Instytut Hygieny Dzieciecej
.Opatrznos¢ w Krakowie .Zaklad wodoleczniczy d-ra Chramca w Zakopa-
hem  (Z 4 ilustr) Kresowiec. ,Umiejetnos¢ pokrywania doméw  (Z 7 ilustr.)
Aniony. ,Wyroby podréznicze Stanistawa Krauzego (Z 5 ilustr.) Aniony.
.Zbrodnia w Wilnie (Z 4 ilustr) W.S. Oddzielne ilustracye stanowia: Por-
tret hr. P. Ludomir Janowski. P. Helena Marczollo-Paliftska z wiasng trupa
jedzie na prowincye. Prof. Alfred Wierusz Kowalski przy pracy. Teatr rze-
mieslniczy w Warszawie.

| Sekretarz redakcyi przyjmuje interesantéw w ponie-

Prenumerata ,,Prawdy"
(wraz z bezptatnym dodatkiem):

dziatki, wtorki i $rody
boty od 4 — 5 pp.

Rekopisow nie odsyta sie. Autorowie prac nieprzyje-

aje odebrac,

siecy, osobiscie w Redakcyi lub za posrednict-

po nadestaniu kosziow przesyiki.
Rekopisy drobne nie zwracaja s

W Warszawie: miesieoznie kop. 70, kwartainie rb. 2,
rocznie rb. 8, z odnoszeniem do dom

2 przesytka pocztowa do wszystkich miejsc Krole-
stwa, Cesarstwa i zagranicy: kwartalnie rb. 2
kop. 50, rocznie rb. 10

wem poczty,

PRAWDA.

Ai 22,

Rok wydawnictwa III.

KURJER”

PISMO POLITYCZNE, SPOLECZNE i LITERACKIE.
I/[ID |fO jest prowadzony od dwdch lat przez grono inteligencyi
oluftuLn ‘w duchu postepowym. — Jako organ wolny i nieza-
lezny podjat przedewszystkiem zadanie szerzenia demokratyzacji
spofeczenistwa polskiego ze szczegélniejszem uwzglednieniem
warstw pracujacych.
1/lin |rp stoi otwarcie na stanowisku antyklerykalnem, pozosta-
hUIlluLn wiajac na uboczu kwestye wyznaniowe i dogmatyczne
w mysl najszerzej pojetej tolerancyi religijnej.
Prenumerata ,,Kurjera” wynosi:

Rocznie w Lublinie 5 rb. 40 kop., kwartalnie 1 rb. 30 kop. Poza
Lublinem rocznie 6 rb., kwartalnie 1 rb. 50 kop.

ptoezez/w

pismo spoteczne uwzgledniajace gtéwne potrzeby miejscowe.
,.Ptoezezanin” wyehodzi raz na
tydzien w soboty.
PBBMjiMBBATA:

w Plocku rocznie rb. 3, pétrocznie 1 kop. 50, kwartalnie kop. 75.
Dla zamiejscowych rocznie rb, 4, pétrocznie rb. 2, kwartalnie
rb. 1. Zagranica rocznie rb. 6.

Adres Redakcyi i Administracyi:

Ptock, ulica Grodzka Nr. 3

dom Kohna.

ZABAWIE

PISMO TYGODNIOWE OGOLNOKSZTALCACE, SPO-
£ ECZNE, ROLNICZE i PRZEMYSLOWE.

Cena ,, ZARANIA” rocznie rb. 3, z przesytkg rb. 4, pétrocznie
z przesytka rb. 2, kwartalnie z przesytka rb. 1. Cena ogtoszen:
20 kopiejek za wiersz jednoszpaltowy drobnem’ pismem.
Adres Redakcyi: Warszawa, ulica Smolna Ni 21.

SAZSTA KUJAWA

pismo polityczno-spoteczne, poswigcone sprawom i sto-
sunkom ziemi kujawskiej.

Woychodzi we wtorki, czwartki i soboty.
PRENUMERATA. Miejscowa: Rocznie rb. 5, pétrocznie rb. 2 kop.
50, kwartalnie rb. 1 kop. 25, miesigcznie kop. 45. Za odnoszenie do
domu kop. 10 miesigcznie. Z przesytka pocztowa: Rocznie rb. 6,
potrocznie rb. 3, kwartalnie rb. 1 kop. 50. Zagranica: miesiecznie

rb. 1 (markami pocztowemi).

Adres dla listow: Wioctawek, Warszawska gubernia-

o T2 piatkd 1 50 Ogloszemayviszelklej tresci po kop. 10 za wiersz iib-

Jegom
Przedplate, prayimuja; Administracya Prawdy oraz
ystkie ksiegarnie, kioski i Kantory pism pe-
yodyezuycu
Sprzedaz pojedynczych numeraw po_kop. 20 w War-
awie w Admlnls(racyl pisma i w kioskach

wprzecia.gu trzech mie-

Za zmiang adresu doptaca sie 20 kop.

lub
uplaccnych nie przyjmuje sie.

ja nie-
dziel i s’wlal, od godz 10402 10 4 do 7 p.

T HESC: POLITYKA | ZYCIE SPOLECZNE: Polityka Kota polsklegc praez H, — Marks i nauki spoleczne, thom. wh. — ODCINEK: Bajka o szcagleiu praez

. St Komorowskiego (Clag dlszy). — Reprezentacya pracy. p
mclwa przez St. Pyrowicza. — NAUKA 1 SZTUK,
1 Nalepiriskiego. — NA DOBIE: Kweslya slowlanska przez R-t. —

(R-
. C. — Mamert Wikszemski, przez W. — KRONIKA, przez h. — OGLOSZENI.

Wydawca: Wincenty Biskupski.
Druk K. K

Brzcein nowsze] Illeralury ekonomicznej,

* 3 (R). — % *

Pilna sprawa, przez Wojciecha Szukiewicza. — Nowy sejm pruski_i stron-
przez N. Pinkusa, — Mioda Rosya, przez Tadeusza
* (). — I-sza Wystawa T-wa Mitoénikéw Przyrody, przez

Redaktor: Roman Nowakowski-

‘Warszawa, i 8.



