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\odiezew do Polakow.

podniesionej ostatnio sprawie stosunkow postepo-

wych Rosjan do Polski, strona bezposrednio za-
interesowana dotgd nie zabierata gtosu. Tworzylo to
pewng, luke w dyskusji. Wypetnit jg wreszcie poset
Teodor Rodiczew, ktory w tych dniach ogtosit w Kur-
jerze Porannym pierwszy artykut p. t. O sceptycyzmie
opinji polskiej, ktory ma pociggng¢ za sobg szereg
dalszych wynurzen.

Postepowa Rosja, zwlaszcza w osobie ,,kadetow”,
winna nam byla wyjasnienie. Wielka jej popu-
larnos¢ w Polsce doznata ostatnimi czasy pewnego
za¢mienia. W tych warunkach, w jakich zyjemy
obecnie, ranione bez ustanku uczucie narodowe na-
brzmiato zrozumialg gorycza, ktéra ujawnic sie inu-
siala takze w stosunku do kadetéw. Zamiast nie-
dawnej przesadnej moze wiary w tryumf postepowych
zywiotow rosyjskich — zjawit sie kraricowy pesymizm.
Zwatpiono, by kiedykolwiek Rosja wydostata sie z ma-
tni; nadmierny sceptycyzm naszej opinji, podsycany
zresztg umiejetnie, sktania sie dzi$ do tego, by nawet
w heroicznych wysitkach miodej Rosji widzie¢ jeno
splot beztadnych i rozpaczliwych szamotan. Nadomiar,
sfery zachowawcze polskie, ktore nigdy nie mogty na-
ktoni¢ siebie do wspotczucia i szczerego wspotdzia-
tania z demokracjg rosyjska — trwajac zresztg w za-

zartej walce z demokracjg wiasnego narodu — skorzy-
stalty bardzo skwapliwie z najbtahszych pozoréw,
by obarczy¢ ,kadetow” rosyjskich serjg zarzutow
i oskarzen.

Jakkolwiek ten manewr znalazt stosowny odpoér
w naszym spoleczenstwie, tym nie mniej dobrze sie
stato, ze w takiej chwili wystgpitjeden z naszych ,,przy-
jaciot Moskali” ze stowami szczerosci, zyczliwosci
i otuchy. Dobrze sie stato, ze powiedziat do nas bez-
posrednio: ,ufajcie! Mysmy zwyciezeni narazie, ale
nie zniszczeni”...

Ton i tres¢ stow Rodiczewa stanowi tak jaskrawy
kontrast z tym wszystkim, co dzi$ mowi sie o Polsce
z trybuny dumskiej i co sie pisze w cyrkularzach, — ze
powinni to chyba oceni¢ i uszanowac¢ nawet ci, co jak
p. Dmowski, wytadowujg w kierunku lewicy rosyjskiej
gorycz naszych zawodow i kwasy uprzedzen osobistych.
B. prezes Kota zabrngt tak daleko w tej czynnosci, ze
dzi$ patrzy na opozycje rosyjska raczej oczami anty-
semity, niz Polaka. Zydowskie sympatje kadetow
przystonity mu zupetnie ich lojalne wzgledem nas
stanowisko, ich pierwszorzedne zastugi na polu pro-
pagandy idei autonomicznej w narodzie rosyjskim.
Taki daltonizm polityczny winien by¢ uznany za nie-

bezpieczne kalectwo.
* * *

Na czele swoich wynurzen umiescit Rodiczew
kilka trafnych uwag o stosunku kadetéw do sprawy
polskiej. ,,Niewiara w szczero$¢ polityki kadetow —
powiedziat do pewnego dziennikarza — nie jest chyba
wynikiem ich postepowania, niezmiennego od poczat-
ku do konca. Stojgc na stanowisku szerokiego poj-
mowania prawa kazdej narodowosci do odrebnego ro-
zwoju kulturalno-spotecznego swego bytu, uznali oni
za przyszty ideal ustroju panstwowego Rosji posia-
danie urzadzen autonomicznych przez wszystkie na-
rodowosci, wchodzagce w skiad Imperjum Rosyjskie-
go. Poniewaz jednak ustrdj autonomiczny wymaga



pewnego rozwoju kulturalnego narodu, przeto na
czas, obecny kadeci uznali za mozliwe, a nawet ko-
nieczne wioczy¢ do swego programu praktycznego
jedynie autonomje Polski. Z tym punktem progra-
mu swego odniesli oni $wietne zwycieztwo w kampa-
nji wyborczej do I Dumy. Z tym samym progra-
mem weszli oni jako wiekszo$¢ parlamentarna do
Il Dumy, nie baczac na to, ze uzbrojony przeciwko
nim rzad Owczesny ostabit silnie partje przez usunie-
cie najlepszych jej przedstawicieli (procesy o odez-
we wyborskg). W ten sposéb autonomja Polski prze-
szta prébe ogniowg w zapatrywaniu narodu rosyj-
skiego. Nie mozna w danym wypadku przypisywac
zwycieztwa kadetéw jedynie tylko ich programowi
agrarnemu, bo¢ w tym wzgledzie partje skrajne szly
znacznie dalej. Autonomja Polski jest w dalszym
ciggu niezmiennie zasadniczym punktem ich progra-
mu, nie znajdujgc ani jednego przeciwnika w tonie
partji. Nawet nurtujacy partje rewizjonizm, doma-
gajac sie przejrzenia wielu punktow programu, te-
go punktu dotkng¢ nie zamierza”,

W paru lakonicznych zdaniach zbija tedy Ro-

diczew twierdzenia, rzucone niedawno ze szpalt
Gazety Warszawskiej, jakoby stronnictwo kadetow
chcialo zaprzepasci¢, zagubi¢ autonomje polska

w nieskonczonym szeregu autonomji réznych Czuk-
czow i Czeremisow, a to gwoli abstrakcyjnemu poj-
mowaniu zasad wolnosciowych. Okazuje sie jednak,
co nie jest dla nas niespodzianka, ze kadeci pojmu-
ja doskonale roznice, jaka zachodzi w skali potrzeb
i praw politycznych pomiedzy Polska a wspomnia-
nymi szczepami. Zatym jedynie zta wola lub upor
na tle przeciwienstw partyjnych moga zarzucic ,,kade-
tom” w tym wzgledzie jakg$ dogmatyczng interpre-
tacje programu autonomji na naszg niekorzys¢.

* * *

Przechodzac do krytycznej oceny dzisiejszych sto-
sunkéw w panstwie Rosyjskim, Rodiczew zastrze-
ga sie przedewszystkim przeciw przykrawaniu do
catego spoleczenstwa kryterjow obecnej wiekszo-
sci w Il Dumie, oraz pogladéw, dominujacych
w prasie tego typu, co Nowoje Wremia. Owe bo-
wiem kryterja wydobyto mozolnie i sztucznie na po-
wierzchnie zycia systemem wiadomych represji i ogra-
niczen. Sa one jaskrawym szyldem, ktory nikogo +tu-
dzi¢ nie powinien, cho¢ wisi na miejscu widocznym.
Ktokolwiek da postuch dominujacej dzis wrzawie
glosow uprzywilejowanych, temu Rosja wyda sie
wsteczng i polakozerczg. Rzeczywisto$¢ przedstawia
sie inaczej. Wymuszona na olbrzymiej przestrzeni
cisza kryje zupetnie inne poglady, niz te, ktore gltosza
z trybuny Markéw 11 oraz Puriszkiewicz. ,,Kraj trzy-
ma z opozycja. Codziennie widzimy i odczuwamy to
usposobienie spoteczenstwa, usposobienie mas ludo-
wych. Nie mowimy nawet, ze jest to taka nasza uf-
nos¢. Nie, my jesteSmy tego pewni”.

Sfery, ktére dzi$ nadajg ton polityce rosyjskiej,
nie majg najmniejszych zdolnosci twdrczych; wedtug
malowniczego okreslenia Rodiczewa, u steru stojg
dzi$ ,,niewidomi”. — ,,Nie chcemy przesadza¢. | nie
chcemy prorokowaé¢. Wiele jeszcze moze bedzie
zdeptanej zywej runi w niepowstrzymanym biegu nie-

Nie dojrze¢ konca ich drogi. Lecz kraj
nie idzie razem z nimi, nie moze iS¢ razem z nimi.
Instynkt bowiem zycia nie wygast w nim i posiada
zrozumienie jasne. | ocali sie od korupcji i zagtady”.

Istotnie, dziwnym bytoby, gdyby nardd rosyjski
solidaryzowat sie z ludzmi, bedacymi uosobieniem
przywilejow i nieréwnosci, ktdre on dotkliwie odczu-
wa. Woprawdzie dajg mu oni pewien ekwiwalent
w uposledzeniu inorodczych kreséw na korzys¢ rdzen-
nego centrum, lecz trudno, by ten fikcyjny przywilej
przystaniat mu jego wiasne realne uposledzenie. Nie
jest to polityka na dtugg mete; pietrzy ona naokot sie-
bie zniszczenie, rozstréj, zgnilizne.

Rosja odrodzona, ktora si¢ z tego chaosu wytoni,
musi by¢ demokratyczng i wolnosciowg, bowiem dzi-
siejszy okres reakcji ukaze masom dowodnie, ze meto-
da gnebienia kreséw inorodczych jest niechybng przy-
grywka do wewnetrznej niewoli.

»Konstytucjonalizm rosyjski nie stanowi doktry-
ny marzycieli i formalistbw — wota Rodiczew. — Nie
pragniemy réwnouprawnienia abstrakcyjnego, nie toza
Prokrustowego chcemy dla wszystkich obywateli Ro-
sji, lecz swobodnego rozwoju wszystkich i kazdego.
Wierzymy w Rosje i wierzymy w rozwoj panstwowo-
§ci rosyjskiej, wigzacej rozne narodowosci w wolny
zwigzek moca ich wiasnego, poszczegdlnego samopo-
czucia narodowego.

Nie czujemy sie ani unicestwionymi, ani ponizo-
nymi. Prawda, zostaliSmy zwyciezeni. Lecz nie mo-
zemy nie wiedzie¢ tego, ze orez, zwrocony przeciwko
nam, gubi przedewszystkim naszych przeciwnikéw.
Czujemy, ze znajdujemy sie wsrdd poteznego pradu

widomych.

historycznego, w tozysku wartkiego potoku. Przy
nas zywiot historji, sita idei. Mozna im stawia¢ tamy,
lecz prad tamy owe ominie, lub podmyje. Podczas

dni tych, dni dzisiejszych widomego zwycieztwa sit
wrogich, co godzina sprawdzamy nasze sily, nasze
widoki. | nie mamy miejsca na watpliwosci co do
drég naszej ojczyzny. | ten sam, co dawniej posiada-
my sztandar. Nasz zapat jest inny, lecz i doSwiadcze-
nie inne. Krotkie, lecz bogate. Nasza wiara stata
sie wiedzg. Nie ukrywamy tego przed soba, ze $rod-
ki nieszczes¢ wewnetrznych narodu rosyjskiego, po-
gwatcen formalnych jego prawa, moze nie sg jeszcze

wyczerpane, lecz wiemy o ich granicy...”
* * *

Takim przemawia do nas gtosem popularny szer-
mierz postepu rosyjskiego. Przemawia, jako szczery
patrjota swego Kkraju i niemniej szczery przyjaciel
Polakow. | to jego stanowisko wylgcza z naszej stro-
ny wszelki usmiech kostyczny. Wszak ,,Srodki nie-
szcze$¢ wewnetrznych narodu rosyjskiego” sg zarazem
srodkami naszych nieszczes¢, za$ system ,,pogwatcen
formalnych jego prawa” tu sie przewaznie kultywuje,
tu sie rozwija, tutaj osigga skonczony ksztatt dosko-
natosci...

Po tym, co powyzej powiedziano, niema juz chy-
ba miejsca na zto$liwe wzgledem ,,kadetéw” insynuacje,
ze jakoby sztandaru swego odbiegli i z przyjaciot —
wrogami nam sie stali.

Mozna nie podziela¢ zapatu i wiary Rodiczewa,
mozna krytyczniej oceniac sity i zdolnosci rosyjskich



zywioldw postepowych, ale nie mozna zarzuca¢ im
zdrady, ani dwulicowosci wobec naszej sprawy. Ga-
zeta Warszawska szerzyta w narodzie polskim kiam-
liwe wiesci o ,kadetach”. Sgto ludzie, ktérych wy-
soka kultura polityczna i wiasciwy poglad na potrzeby
rozwojowe Rosji — kojarzy harmonijnie interes wia-
snego kraju z ideg autonomji polskiej. 1 to powinno
by¢ dla nas sprawdzianem wytgcznym i dostatecznym.

Sanqorzad ziemski dla krole-
stwa polskiego.

¥ rakcja pazdziernikowcéw zapragneta obdarzy¢

Kroélestwo Polskie samorzadem ziemskim. W po-
budki polityczne tej ,,wspaniatomysinosci” nie wnika-
my. Chodzi nam tylko o samg istote rzeczy. Wiec
przedewszystkim, jaki to bedzie samorzad i na jakich
podstawach ma by¢ oparty? Pazdziernikowcy propo
nujg zastosowanie do Kroélestwa Polskiego ustawy
0 ziemstwach z dnia 24 czerwca 1890 r.,: z przystoso-
waniem jej do warunkéw miejscowych. Zajrzyjmy
wiec do tej ustawy, ktéra ma by¢ wzorem dla Krole-
stwa Polskiego: Otéz ustawa o ziemstwach z r. 1890
wogole pozostawita te samg kompetencje ziemstw, ja-
ka byta w r. 1864, ale wprowadzita bardzo ciezkie
ograniczenie przez okreslenie normy podwyzki podat-
kowej na rzecz ziemstw w ciaggu jednego roku nie wy-
zej, niz na 3 proc. Ustawa ta wprowadzita takze
nieznang przedtym instytucje biurokratyczng: ,,guber-
njalny zarzad spraw miejskich i ziemskich (Gubem-
skoje po ziemskim i gorodskim dielam prisutstwje).
Roztacza ona opieke nad ziemstwami i krepuje ich
dziatalnos¢. Wogole za$ ustawa z r. 1890 wzmocnita
kontrole wiadz administracyjnych nad ziemstwami tak
dalece, iz aparat biurokratyczny moze zupeinie ubez-
wiadni¢ i wstrzyma¢ wszelkg prace ziemstw za porno!
ca cyrkularzy, rozporzadzen a nawet stanowczego
zakazu.

Wedtug ustawy z r. 1864, podczas wyboréw
ziemskich szlachta uczestniczyta w powiatowym lub
miejskim zjezdzie wyborczym, w ktérym brali udziat
wszyscy, posiadajacy okreslony cenzus majagtkowy, bez
réznicy stanéw, a wiec szlachta, wioscianie, kupcy
i duchowienstwo. Wedtug za$ ustawy z r. 1890-go,
szlachta otrzymata swoje specjalne zebrania wyborcze,
i dzieki temu, zdobyta znaczng przewage w zgroma-
dzeniach powiatowych a olbrzymig przewage w gu-
bernjalnych zgromadzeniach ziemskich. ¥ Dawniej-
sze wioscianskie zjazdy wyborcze skasowano. Wybo-
ry wioscianskie odbywajg sie w zgromadzeniach gmin-
nych— jeden kandydat od kazdej gminy, czasami
dwuch, stosownie do ilosci gmin. Zyddéw i ducho-
wienstwa catkiem pozbawiono prawo gtosu a drobni
wiasciciele dla udziatu w wyborze petnomocnikéw
muszg posiada¢ nie jedng dwudziesta, ale jedng dzie-
sigtg cze$C okreslonego dla powiatu cenzusu. Tym
sposobem liczbe wyborcéw zmniejszono na niekorzysé
0s6b mniej zamoznych. Nadto, précz szlachty dzie-
dzicznej, prawo udziatu w kurji szlacheckiej, z przy-
wilejem réwnego prawa glosu, otrzymata tak zwana
szlachta osobista (licznyje dworjanie~), rekrutujgca sie
przewaznie z biurokracji nizszego rzedu, posiadajacej
cenzus.

Wedtug tedy ustawy z r. 1890-go, wyPory odby-
wajg sie w ten sposob, ze szlachta dziedziczna i osobi-

¥ Patrz: ,O0 samorzadzie ziemskim na Litwie i Biatej-
rusi” — Jozefa Folejewskiego i Tadeusza Wréblewskiego.

sta ma swoj zjazd specjalny, a wioscianie, mieszczanie
i kupcy postugujg sie takze swoimi zjazdami odreb-
nymi. Dla kazdej z tych trzech kategorji istnieje
okre$lona wedtug powiatéw liczba radnych, ktérzy
wogole we wszystkich powiatach w poréwnaniu z ro-
kiem 1864 znacznie zmniejszono. Stosunkowo naj-
wiecej zmniejszono liczbe radnych od wioscian, gdy
natomiast stosunkowo zwigkszono ich liczbe od szlach-
ty. Wedtug zestawien p. J. Folejewskiego, po wpro-
wadzeniu nowej ustawy, liczba radnych od szlachty
zwiekszyta sie o 15 proc., liczba za$ od wioscian
zmniejszyta sie o 8 proc. Szlachta ma zapewniong
w ziemstwach z gory wiekszo$¢ (57 proc, przeciwko
43 proc.) To tez radny nieszlachcic, o ile nie jest po-
zadany dla szlachty, nigdy do zgromadzenia gubernja.1-
nego dostac sie nie moze.

Na zasadzie nowej ustawy z r. 1890, przed wio-
Scianami prawie zupetnie zamknieto wstep do ziemstw,
poniewaz radni wioscianscy musieli by¢ mianowani
przez gubernatora. Ziemstwa tedy staty sie wylgcz-
nie szlacheckimi.

Na gtéwnych podstawach tego prawa, pazdzier-
nikowcy opierajg swdj projekt ziemstw dla Krélestwa
Polskiego. W streszczeniu tak on brzmi: 1) w gu-
bernjach: Kaliskiej, Kieleckiej, Lubelskiej, tomzyn-
skiej, Piotrkowskiej, Ptockiej, Radomskiej, Siedlec-
kiej, Suwalskiej i Warszawskiej zaprowadza sie spo-
teczny samorzad ziemski. Kompetencje ziemstwa, za-
kres jego wiadzy i dziatalnosci, oraz organizacje rad
ziemskich gubernjalnych i powiatowych okre$la sie
stosownie do obowigzujacej ustawy o ziemstwach gu-
bernjalnych i powiatowych i o urzedach ziemskich
z dnia 24 czerwca 1890-go roku. 2) Zgromadzenia
i zjazdy wyborcze opierajg sie na zasadzie bezstano-
wej. 3) Czes¢ radnych powiatowych obierajg zebrania
gminne, reszte — zgromadzenia wyborcze. 4) Cen-
zus majatkowy, dajgcy prawo uczestnictwa w wyborze
radnych powiatowych, okreslajg oddzielne przepisy.
5) W radach gubernjalnych i powiatowych przewodni-
czg prezesi, obierani na trzy lata przez te same rady
z posrdd ich cztonkoéw. Prezeséw rad gubernjalnych
zatwierdza wiadza Najwyzsza, prezeséw rad powiato-
wych — minister spraw wewnetrznych. 6) Miasta
Warszawa i £6dz stanowig odrebne catosci ziemskie
z prawami rad powiatowych. 7) Za kazdorazowym
zezwoleniem  generat - gubernatora warszawskiego,
ziemstwa gubernjatne mogg tgczyc sie w zwigzki, gwoli
przeprowadzeniu takich zarzgdzen z zakresu swej
dziatalnosci, ktorych wykonywanie dla poszczegol-
nych gubernji okaze sie ucigzliwym. 8; W biurowo-
§ci wewnetrznej instytucji ziemskich oraz w ,,rozpra-
wach stownych” na posiedzeniach ziemstw dozwala sie
uzywac jezyka polskiego. 9) Obowigzki komisji gu-
bernjalnej petni w Warszawie komisja do spraw samo-
rzadu Krolestwa Polskiego pod przewodnictwem ge-
nerat-gubernatora warszawskiego lub jego pomocnika.
Do komisji nalezg zaréwno przedstawiciele rzadu jako
tez delegaci ziemstw.

Pazdziernikowcy sg o tyle faskawi, ze wprowa-
dzenie ustawy z r. 1890-go do Krélestwa bez zmian
uwazajg za niewtasciwe i widza potrzebe ,,przystoso-
wania” jej do warunkéw miejscowych. Przedewszyst-
kim tedy kazg pamieta¢, ze niema u nas zgromadzen
szlacheckich i ze gmina wiejska, posiadajaca pewne
cechy samorzadu, jest wszechstanowa. Nalezy wiec
bezstanowos¢ utrzymac i odpowiednio tworzy¢ zgro-
madzenia oraz zjazdy wyborcze. Projektodawcy za-
lecajg, aby w wyborach do ziemstw obok wiascicieli
ziemskich i przedstawicieli miast, uczestniczyty gro-
mady wiejskie. ,,Bez tego, wiosScianie, posiadajacy
z osobna szczupte nieruchomosci, mogliby by¢ zupet-
nie odsunieci od udzialu w ziemstwach. Na powie-
rzenie za$ wyboru radnych powiatowych wytgcznie
zebraniom gminnym niepodobna sie zgodzi¢, gdyz
zamknetoby sie dostep osobom, nie biorgcym czynne-



go udziatu w sprawach gminnych, ale pomimo to mo-
qcym z pozytkiem pracowa¢ w ziemstwach powia-
towych”

,,Pomewaz w gubernjach Krdlestwa Polskiego
niema marszatkow szlachty z wyboréw — mowig dalej
projektodawcy — ktérzy w gubernjach wewnetrznych
przewodniczg z urzedu zgromadzeniom ziemskim, sg-
dzimy przeto, ze najwiasciwiej bedzie, azeby rady gu-
bernjalne i powiatowe w Kroélestwie Polskim same
obieraty sobie prezeséw ze swego grona”.

Maly obszar Krolestwa oraz charakter i koszto-
wnosci niektérych urzadzen, jak np. ubezpieczenia,
sktaniajg prOJektodawcow do wniosku, aby ziemstwom
gubernjalnym przyzna¢ prawo zrzeszania sie dla
wspolnego zatatwiania potrzeb poszczeg6lnych. Ze
wzgledu réwniez na maty obszar Krolestwa, projekto-
dawcy, zamiast dziesieciu komisji, proponujg jedng
wspolng dla catego Krolestwa komisje do spraw samo-
rzadu ziemskiego. Dla powiatéow gubernji Siedlec-
kiej i Lubelskiej, zamieszkanych przez ,wioscian ro-
syjskich”, trzeba wyda¢ odrebne przepisy, zabezpie-
czajace prawa Rosjan. Nalezy to uczyni¢ przy opra-
cowywaniu szczegotowym przepiséw o wyborach.

»Na pozor zdawac sie moze — moéwig projekto-
dawcy — iz z zaprowadzeniem rad powiatowych i gu-
bernjalnych nalezy zwing¢ odrebny samorzad gminny.
Nie chcemy jednak tego na razie, albowiem Duma
opracowywa ogolny projekt reformy urzadzen wiej-
skich, nalezy wiec poczeka¢ na nowe prawo. W prze-
ciwnym razie mogtoby wynikna¢, ze jednostka ziem-
ska w gubernjach wewnetrznych i w gubernjach Kro-
lestwa Polskiego opierataby sie na odmiennych zasa-
sach, co chyba nie bytoby prawidtowe”.

Projekt pazdziernikowcow niewiele sie rézni od
poprzednich projektéw rzadowych i Smiato mozna go
nazwa¢ prawem ziemstw ograniczonych. Juz przed
kilku laty, kiedySmy toneli w obtokach ztudzen auto-
nomicznych, bardzo szeroko rozprawiano u nas o sa-
morzadzie ziemskim dla Krdlestwa Polskiego. Dy-
skusje odbywaty sie w instytucjach spotecznych, jak
w wydziale ludowym Towarzystwa Higjenicznego
oraz w sekcji rolnej Towarzystwa popierania przemy-
stu i handlu. Wtedy to wiasnie na owg gmine naszg
zapatrywano si¢ troche inaczej, niz pazdziernikowcy;
uwazano jg jakgdyby za protoplazing samorzadu ziem-
skiego, nawet wiecej, bo za gotowa juz, wyrobiong
i doswiadczong jednostke samorzadng. Podczas tych
obrad mowit 6wczesny prezes sekcji rolnej, Stanistaw
Chetchowski: ,,Dla czeg6z instytucje, ustalong 40-let-
nig dziatalnoscia, mielibysmy wytgcza¢ z tancucha
urzadzen samorzadnych? Gmina daje mozno$¢ bezpo-
$redniego oddziatywania na szersze warstwy, daje po-
le do pracy u podstaw, pozwala doktadnie wystuchac
gtosu w kazdej sprawie licznych sfer ludnosci. Spot-
dzialanie w zaktadaniu i zawiadywanie instytucji ko-
operacyjnych, tworzenie stacji reproduktorow, ubez-
pieczenie inwentarza od chorob zarazliwych tylko
w ramach gospodarstwa gminnego mogg sie rozwijac.
Gmina moze uchroni¢ i zabezpieczy¢ organizacje sa-
morzadu od ducha urzedniczo-biurokratycznego, dac¢
moznos¢ zetkniecia sie z zyciem, wyczucia jego wy-
magan i potrzeb”. Dla powodzenia pracy w gminie
mowca zalecat dokona¢ doktadnego rozdzialu atrybu-
cji policyjno-administracyjnych od gospodarczych, po-
zostawiajgc pierwsze w reku wojta a drugie dzielagc
$rod cztonkéw zarzadu gminy. Radzit takze ograni-
niczyc¢ te zaleznos¢ i zbyteczng kontrole wiadz admini-
stracyjnych, ktoéra przez 40 lat nie pozwalata gminie
wyjsc dalej poza granice organu administracyjnego
i oczysci¢ z naleciatosci zwyczajowych, ktore samowo-
la ustalita.

Podczas rozpraw”nad samorzadem w Towarzy-
stwie Higjenicznym Warszawskim rowniez uznano, ze
utrzymanie gminy, zwolnionej od zwierzchnictwa
i kontroli wiadzy administracyjnej, jest warunkiem

nieodzownym. Dr. Polak sformutowat wodwczas swo-
je postulaty co do gminy w punktach nastepujacych:
1) Zachowanie gromady wiejskiej i gminy obecnej —
wszechstanowej. 2) Jaknajszersze prawo opodatko-
wywania sie gminy.

Wogole sprawa samorzadu ziemskiego, przedy-
skutowana u nas przed pieciu laty, z powodu projektu
rzadowego databy sie zamkngé w obszernym dziele,
wszechstronnie wyswietlajgcym zasady i warunki re-
formy. W rozprawach tych brali udziat ludzie z roz-
nych obozéw, nadto rzeczoznawcy z roznych dziedzin
zycia naszego. Warto wiec chociaz pobieznie rzucic
okiem w te przesztos¢ niedalekg i przypomnie¢, ze juz
wtedy byliSmy przygotowani do przyjecia reformy, ale
w innej postaci niz ta, jakag nam ofiarowuje frakcja
pazdziernikowcow.

Zenon Pietkiewicz.

O wyehowaniu | nauezaniu.

V.

Zastanawiajac sie nad celami nauczania, uswiado-
mi¢ sobie nalezy, ze obecne wspotzawodnictwo miedzy
narodami, jest walkg na technike i oswiate tak dalece,
ze nawet losy... wojny dzi$ wylgcznie prawie zawisty
od umystowej i wojennej kultury zotnierza i od tech-
niki, nietylko wojennej ale i cywilnej.

Kraje, gdzie technika jest nizka, gdzie nic, lub
nie dosyc sie robi dla jej podzwigniecia, gdzie robot-
nika do fabryki przykuwa zamaskowane niewolnictwo,
gdzie zycie gospodarcze jest zdezorganizowane i pu-
stoszone walkg klasowych i narodowosciowych egoiz-
mow, sg tylko z pozoru niezalezne i niepodlegte cho¢-
by sie nadymaty az do pekniecia i wystawiaty niezli-
czone chmary zotdactwa.

Kapitat, praca, inteligencja, technika, handel, sg
to dzi$ czynniki bojowe, ktore podbijajg kraje i naro-
dy wczesniej, niz rozprawa wojenna temu dokonane-
mu podbojowi nada widomy obraz i sankcje. Wszela-
ko wszystkie te czynniki dla swego rozkwitu wymaga-
ja takiej organizacji politycznej i takiego szkolnictwa,
ktore sie nie mieszczg w ramach dahomejsko-chinskich
ideatow; przeto narody, ktorym te ideaty nadmiernie
smakuja, wiasnorecznie podpisuja na siebie wyrok
Smierci,

Woyksztatcenie ogolne juz dlatego samego nie
moze by¢ przedmiotem troski w nauczaniu szkolnym,
ze przy istnieniu odnosnej literatury jak najzupetniej
sie mieSci w ramach samouctwa dostepnego na kaz-
dym miejscu, dla kazdego wieku, dla kazdej pici i za-
wodu. Nauczanie jako skladowa czes¢ wychowania,
musi zwracac sie w strone wymagan ochrony bytu.
Nie moze ono zrywa¢ #gcznosci z zyciem i spuszczaé
z oka wymogbw tego zycia.

Byt zas ten zawist w pierwszym rzedzie od
umiejetnosci wytwarzania dobra materjalnego w drugim
rzedzie od szeregu bioutylitarnych wyobrazeri i ustro-
jow, jakie przenikajg dane spoleczenstwo. Chcac byc
uzdolnionym do zycia, nalezy umie¢ wytwarza¢ i do-
skonali¢ jedno i drugiet. j. dobra materjalne i moralne.
Poniewaz uzdalnianie do wytwarzania dobra moralne-
go nie moze by¢ przedmiotem umiejetnosci, moze za$
by¢ tylko korong diugoletniego wychowania, syntezg
wieloletnich, tysigcznych zabiegébw wychowawczych,
jezeli nie wrodzonego daru, przeto nauczanie zajgc¢ sie
moze tylko uzdolnianiem do wykonywania praktycz-
nych zawodow, poczgtkowo prostych i fatwych, nastep-
nie coraz trudniejszych i mozolniejszych. Zawodo-
wos¢ w ksztatceniu powinna rozpoczynac sie prawie
od pierwszego nauczania, jezeli ma dochodzi¢ do mi-
strzostwa, jak tego wspotzawodnictwo wymaga.

Porzuci¢ w tym razie nalezy przechodzenie od
teorji do praktyki, wytwarzajacg rezonujacych niedo-



tegow, lecz odwrotnie obra¢ tu trzeba droge przecho-
dzenia od praktyki do teorji wytwarzajacg, matomow-
nych wykonawcéw. Trzeba sie uczy¢, robi¢ i robigc
sie uczy¢, a nie zasklepia¢ sie w rozmyslaniach o pracy
wyobrazalnej.

-Przy nauczaniu utrzymuje sie w sile zasada Con-
dillac’a ,,nihil est in intellectu quod non fuerat
in sensu’.

Kojarzenie wyobrazen, logika, cata $wiadomosc,
poznanie, wszystko to zdobywa sie do$wiadczeniem
zmystow. Woystarcza przyglada¢ sie zabawom dzieci
lub rekoczynom dzikich szczepéw i ich dobytkowi,
azeby podziwia¢, jak celowo pod wzgledem mecha-
nicznym radza oni sobie w potrzebach, cho¢ nie majg
zadnego wyobrazenia ani o teoretycznej ani stosowa-
nej mechanice. Zdolno$¢ te posiedli oczywiscie na
drodze doswiadczen zmystowych. Nauczanie, ktore
nie pochtania i nie przemawia do wszystkich zmystow
uczgcego sie, jest nauczaniem powierzchownym, poto-
wicznym i nietrwatym a raczej wcale nie jest naucza-
niem a tylko je przedrzeznia.

Dzieki nowym wynalazkom, zdobyto silne $rod-
ki dla karmienia zmystébw przy nauczaniu. Dzieki
gramofonom, fotoplastykonom, kinematografom, zbio-
rom muzealnym, zwierzyncom i t. p. zasobom pokazo-
wym, mozna w obrebie zabudowan szkolnych groma-
dzi¢ ksztatty, barwy, dzwieki, ruchy, rozlegajace sie
na calym obszarze kuli ziemskiej, odtwarza¢ obrazowo
wiele czynnosci, wymykajgcych sie spostrzeganiu
z powodu tych lub owych niepokonanych trudnosci.

Chcac uzdolni¢ cziteka do walki o byt, nauczanie
nietylko powinno od najwczesniejszej miodosci wdra-
za€ i przyswaja¢ wychowancowi te lub owg lub tez
kilka umiejetnosci. Musi ono jeszcze rozwingé w nim
przymioty umystowe, potrzebne w kazdym potozeniu
zyciowym. Takimi przymiotami sa: pamie¢, uwaga,
spostrzegawczos¢, pomystowosé, zywos¢ plastycznej
wyobrazni, zdolno$¢ kombinacyjna. Dla ksztatcenia
pamieci stuzy cata mnemotechnika. Pamie¢ dzwiekow
mozna ¢wiczy¢ przez pamieciowy S$piew i muzyke,
wreszcie przez nasSladowanie szmeréw i dzwigekow,
rozlegajacych sie w otoczeniu. Pamie¢ ksztattéw mo-
zna ¢wiczy¢ przz pamieciowe rzezbienie lub rysowa-
nie. Uwage rozwija¢ mozna przez rysowanie lub mo-
delowanie z natury, coraz bardziej ztozonych ksztat-
tow, albo tez przez ¢wiczenia sprawozdawcze, wywie-
rajagce nacisk na coraz wiekszg doktadnos¢ sprawo-
zdawczg z coraz wiecej ztozonych spraw i wydarzen.
Spostrzegawczos¢ dobrze sie rozwija przez ¢wiczenie
sie w kolekcjonowaniu okazéw zwierzecych, roslin-
nych, mineralnych, przez zabiegi towieckie, zmuszajg-
ce do wypatrywania ptakéw, ryb, owadéw lub innych
zwierzat, azeby ztapac je w zastawione sidta. Pomy-
stowos¢ ksztatcg zadania konstrukcyjne i zdobnicze.
Plastyczng wyobraznie rozwija geometrja wykres$ina
wszelkich systeméw. Zdolno$¢ kombinacyjng rozwija
gra w szachy, ¢wiczenia strategiczne, planowanie ru-
chu pociggéw i t. p.

Z tego ogolnego i pobieznego szkicu daje sie
wywnioskowaé, ze zaklad wychowawezo-naukowy
powinien, o ile moznosci, by¢ zasklepionym w sobie
miastem lub miasteczkiem, ktérego zycie podporzad-
kowane jest idei wychowania i nauczania mtodego
pokolenia. Kosztownos$¢ tak pomyslanego wychowa-
nia oczywiscie jest duza, lecz najdrozsze wycho-
wanie, spetniajgce swe zadanie, zawsze bywa ta-
nie — natomiast wychowanie, rozmijajace sie ze swym
celem, zawsze bedzie drogie, chocby kopiejke tylko
kosztowato, staje sie bowiem Kkleskg w zyciu zbio-
rowym.

Szpon.

Listy z Galieji.
XVIII.

Nowe stronnictwo polityczne. Upadek gabinetu.
rzed Kkilku tygodniami odbyt sie we Lwowie zjazd

Ppostepowych demokratéw, z rozmaitych miast kraju,

na ktorym przyjeto program i utworzono zawigzek
wego stronnictwa. Kilkakrotnie, na tamach Prawdy
wyrazatem poglad, ze chwila obecna w Galicji sprzyja
bardzo powstanie nowego stronnictwa szczerze demo-
kratycznego i postepowego i stwarza dla niego roz-
legte perspektywy rozwoju, poniewaz stare stronnictwa
upadajg i rozktadajg sie.

Nowe stronnictwo przybrato nazwe Polskiego
Stronnictwa Postepowego (P. S. P.); program jego ogto-
szony zostat w tygodniku Zycie. Jest on stosunkowo
najbardziej zblizony do programu ludowcoéw. Domaga
sie rozszerzenie autonomji krajowej, demokratyzacji
sejmu i innych instytucji autonomiczno-samorzadnych
przez zaprowadzenie czteroprzymiotnikowego prawa
wyborczego, ochrony pracy, o$wiaty szerokiej, opartej
na podstawach demokratycznych i t. p.

Program zawiera -jeszcze jeden punkt bardzo
wazny: zadanie autonomji kulturalnej 1 oSwiatowej
dla narodowosci uznanych w panstwie. Postulat ten,
nalezycie pojety i spopularyzowany w spoteczenstwie
polskim, mogiby wptyna¢ bardzo dodatnio na krztat-
towanie sie stosunkéw polsko-rusinskich w Galicji.
Whprowadzony za$ w zycie w catej petni spowodowatby
niezawodnie, na dtugo, pokoj narowosciowy w tym
kraju. By¢ moze, ze nie zadowolitby wszystkich,
niezawodnie jednak uczynitby zado$¢ potrzebom
ogromnej wiekszosci Rusinéw w Galicji i pozyskatby
uznanie naipowazniejszych zywiotéw z posrdéd nich.

W artykutach swoich w Prawdzie, drukowanych
w roku zesztym, wykazywalem wiasnie, ze autonomia
kulturalno-narodowa Rusinéw przy zupetnym ich
réwnouprawnieniu politycznym z Polakami — stwarza
grunt odpowiedni dla wszechstronnego i pokojowego
rozwoju obu narodéw w Galicji.

Zachodzi teraz pytanie, czy nowe stronnictwo
bedzie miato odwage i che¢ wystgpi¢ z tym programem
otwarcie, to znaczy: szerzy¢ go na zgromadzeniach pu-
blicznych, w prasie, w instytucjach autonomiczno-sa-
morzadnych i walczy¢ o jego zrealizowanie.

Pod tym wzgledem niestety nasuwajg sie po-
wazne watpliwosci.

Woprawdzie w czasach ostatnich Wiek Nowy pi-
smo popularne, rozchodzace sie w 35000 egzemplarzy,
zaczeto pisa¢ o Rusinach w duchu pojednawczym, co
jest zastugg redaktora tego pisma p. Bronistawa
Laskownickiego, oraz p. Lewartowskiego jednego
0 jego wspOtpracownikow. P. Laskownicki jest tez
cztonkiem P. S. P. Artykuty jednak w Wieku Nowym
nie mialy charakteru programowego i byly zbyt
ogolnikowe.

Zycie wydawane przez kilku cztonkéw nowego
stronnictwa, w czasie obrad sejmowych, podczas ob-
strukcji postow rusinskich nie poswiecito ani jednego
artykutu gruntownemu omowieniu sprawy rusinskiej
w Galicji. A przeciez jezeli kiedy, to wlasnie wow-
czas, kiedy prawie cata prasa polska w Galicji (z wy-
jatkiem socjalistycznej) nie mogta sie¢ wyzwoli¢ z fra-
zes6w nacjonalistycznych najgorszego gatunku — po-
winno to byto zrobi¢ Zycie.

Niektdrzy cztonkowie nowego stronnictwa jak
np. p. Hipolit Sliwinski znany radykat galicyjski, sa
zwolennikami programu autonomji kulturalno-naro-
dowej dla Rusinéw w Galicji. Watpi¢ jednak mozna
czy ogot-stronnictwa a nawet -jego wiekszos¢ tylko,
w pogladach swoich, szczerze stoi na gruncie tego
programu. Prawdopodobnie w punkcie tym niema
jeszcze miedzy nimi zgody. Chcialbym sie myli¢
w tym wzgledzie...



Tymczasem stosunki polsko-rusinskie zaostrzaja,
sie ciagle i jest najwyzszy czas zrobi¢ co$ dla ich zta-
godzenia. Odktadanie tej sprawy jest szkodliwe.
Zdaniem moim P. S. P. powinno w szeregu zgroma-
dzen publicznych w catym kraju i w prasie (chociazby
w Zyciu i Wieku Nowym) — omoéwi¢ obszernie sto-
sunki polsko-rusinskie i wystgpi¢ z programem au-
tonomji narodowo-kulturalnej.

Powinno przedewszystkiem zazadac:

1) Utworzenia chociazby zawigzku odrebnego
uniwersytetu rusiniskiego, ktory obecnie musi byc¢
koniecznie we Lwowie;

2) Podziatu istniejgcej Rady Szkolnej krajowej
na dwie: polska i Rusinska;

3) Podziatu funduszow na cele kulturalno-na-
rodowe pomiedzy dwa narody, wedle statego klucza;
(w roku zesztym poset Olesnicki zadat aby dzielono te
fundusze pomiedzy Polakami i Rusinami w stosunku
62 do 38).

4) Zwiekszenia liczby mandatéw
w przysziej reformie wyborczej do sejmu;

5) utworzenia urzeddw vice marszatka krajowe-
go i vice namiestnika dla RusinOw.

Nowo utworzone stronnictwo znalazto silniejszy
punkt oparcia na prowincji, niz w stolicy kraju. Po-
dobno delegaci prowincjonalni, na zjezdzie stronnic-
twa okazali sie na ogdt radykalniejszymi niz Iwo-
wianie.

P. S. P. ma pewng ilo$¢ radnych miasta Lwowa,
okolicznos$¢ ta nie jest naturalnie bez znaczenia.

Moznaby wypowiedzie¢ jeszcze jedno zyczenie
oto: aby Zycie, pismo stojgce bardzo blizko stronnic-
twa, chociaz nie jego organ oficjalny, zajmowato sie
wiecej biezagcymi sprawami Galicyjskiemi, a mniej fan-
tastycznymi pomystami, dotyczacymi przysziej wojny
europejskiej i ich spodziewanymi epizodami na terenie
Krélestwa. Zyczenie to jest tymbardziej na miejscu,
ze obecnie zwlaszcza ta ,,Wielka Wojna”, budzgca
u niektorych tyle nadziei — w obec rosyjsko-niemiec-
kiego porozumienia — oddala¢ sie zdaje w przysztos¢
nieokreslona.

Jest caty szereg reform Wymagajacych szerokie-
go omoOwienia w pismie, dos¢ wspomnie¢ np. reforme
administracyjna, reforme dotyczaca dobroczynnosci
publicznej i wiele innych, ktdrymi Zycie wcale sie nie
zajmuje.

W kazdym razie, zyczymi nowemu stronnictwu
powodzenia i dlatego wtasnie chcielibySmy je widzie¢
takim, jakim by¢ powinno, t. j. zywotnym, wrazliwym
na rozne niedomagania kraju i spoteczenstwa i zwal-
czajacym rézne przesady.

Koto Polskie zadato cios $miertelny gabinetowi
ministrow, a wilasciwie ministrowi skarbu p. Bilin-
skiemu, z powodu oporu jego przeciwko budowie ka-
natow.

Ta niezwykia, jak dla Kota Polskiego, postawa
opozycyjna w obec rzadu ttomaczy sie tym, ze opinja
catego kraju jest za kanatami i ze socjalisci wysuneli
te sprawe bardzo energicznie na porzadek dzienny.
Oprécz tych powoddéw ogolnych, byty i inne, natury
osobistej. W Kole Polskim, najwiecej przeciw mini-
strowi Bilinskiemu wystepowali konserwatysci, jak by-
ty minister finansow Korytowski, poset Koztowski
i inni. Korytowski jest antagonistg Bilinskiego. Po-
stowie Gorski i Koztowski wysuwajg sie naprzéd i ma-
ja nadzieje zajg¢ wybitne stanowiska.

Obaliwszy gabinet Bienertha Koto Polskie prze-
straszyto sie samo swojego czynu. Chcac sie pozbyé
Bilinskiego, a poczesci i Duleby ministra dla Galicji
nie miato zamiaru rozstawac sie z prezesepi ministrow,
ktory jest konserwatystg starego autoramentu i nie-
przychylny wzgledem Rusindw.

Koto Polskie, boi sie natomiast przyjscia do wia-
dzy barona Gautscha, $wiezo odznaczonego przez ce-
sarza, oraz ks. Hohenlohego, ludzi bardzo nowozyt-

rusinskich

nych, skilonnych do przeprowadzenia reform demo-
kratycznych i do popierania Rusinbw. Tem sie tez
ttomaczy che¢ utrzymania Bienertha w nowym gabine-
cie. ByC moze, ze cesarz powierzy mu utworzenie
nowego rzadu. Rozstrzygnie sie to juz po swugtach

W nowym gabinecie Polacy majg mie¢, procz
ministra dla Galicji jeszcze jednego, ale nie finansow.
Przypuszczajg, ze p. Gigbinski zosta¢ moze ministrem
kolei zelaznych, a p. Gérski ministrem dla Galicji.

Prezesem Kota zostatby poset Koztowski, 3glbo
Starzynski. Sg to konserwatysci najgorszego gatunku
chociaz p. Koztowski do tego sie nie przyznaje.

Poset Starzynski jest podolakiem, wrogiem za-
cietym Rusindéw. Poset Koztowski posiada dos¢ ro-
zlegte wyksztatcenie polityczne i duzo niezaleznosci
wobec sfer wiedenskich; jest jednak cztowiekiem
w najwyzszym stopniu nietaktownym, dziatajagcym
pod wrazeniem chwili, pjsiada tez troche syinpatji
neo-stowianskich. Czy obalenie obecnego gabinetu
jest rbwnoznaczne ze zwycieztwem Polakéw w spra-
wie kanatowej? Oczywiscie ze nie... Rozstrzygnie-
cie tej kwestji zalezy¢ bedzie, w stopniu znacznym, od
stosunkéw miedzynarodowych. Utrwalenie sie poko-
ju ulatwi przeprowadzenie kanatow, zaostrzenie sie
za$ stosunkdéw niemiecko-angielskich pchnie Austrje
w kierunku dazenia do stworzenia silnej floty wojen-
nej, ktora pochtonie wielkie srodki i uniemozliwi bu-
dowe kanatow.

Ludwik Kulczycki.

BADANIA NAUKOWE.

Lew Totstoj jako filozof.

(Dokonczenie).

Przyrodoznawstwo nietytko rozszerza doswiad-
czenie cztowieka i wykrywa stosunki pomiedzy przed-
miotami, ktérych dawniej nie podejrzewano. Wy-
ksztatca ono jeszcze w pewnym kierunku umyst ludz-
ki. Przyzwyczaja do Scistosci, do liczenia sie z wa-
runkami, do brania pod uwage wptywow drobnych,
do oczekiwania blizkich skutkéw z danych przyczyn.
Tego wszystkiego nie widzimy u Totstoja ani Sladu.
Z drugiej strony ewolucja, jakg przebyta juz filozofja,
przyzwyczaita ludzi do pewnej koncentracji mysli, do
czystosci poje¢, do Scistej logiki wywodow;. | tego
nie znajdujemy u Totstoja. Niektére jego rozprawki,
czytane w kole fachowych filozofow, robig wrazenie
wprost  zniechecajgce.  Rozwodnionos¢  wykiadu,
obrazowo$¢ zamiast Scistosci, negowanie najpospo-
litszych juz dzisiaj wynikéw krytyki naukowej two-
rzg z nich dzieta, w ktorych tegoczes$ni uczeni skitonni
sg widzie¢ ,moment filozoficzny w bardzo stabym
stopniu”.

Wezmy jako przyktad o$ teorji Tolstoja, zasade
nie sprzeciwiania sie ztu. Zupetnie z tym sie zgadza-
jac, ze walka ze ziem stuzy do jego rozmnazania, bo
z kolei powoduje reakcje¢ ukaranego, nie mozemy na to
zamykac oczu, ze odruch jest podstawowa cechg zyja-
cego organizmu. Gdzie niema refleksow, tam niema
i zycia. To, co wyraza sie juz u zaby, pozbawionej
mozgu w cofnieciu tapki przy podraznieniu jej roz-
czynem kwasu siarczanego, to poteguje sie u cztowie-
ka i wytania w zyciu spotecznym w szeregu instytucji
zapobiegawczych i karnych. Co innego, Ze instytucje
te nabierajg cech zemsty za zto, ze walka ze ziem za-
czyna wiecej zajmowac¢ miejsca w zyciu ludzkosci, niz
proste rozwijanie dobra, ze jest w tym wszystkim nad-
miar i zwyrodnienie! Pod tym wzgledem krytyka
Totstoja rzeczywiscie trafig w sedno rzeczy. Ale fakt



pozostaje faktem: zyjgca istota nie moze nie cofac sie
przed doswiadczeniem bélu fizycznego, czy moralnego.
Stad to wiasnie i wyrasta sprzeciwianie sie ztu. Jezeli
znajdujg sie jednostki, poszukujace cierpienia dla
przewidywanego spotecznego lub wiasnego dobra, to
jednak ogot zawsze musi dazy¢ do zabezpieczenia sie-
bie od mozliwosci bolu. O tym to zasadniczym zwigz-
ku zycia z protestem przeciw cierpieniu, Tofstoj zdaje
sie zupelnie zapomina¢. Nie dba on réwniez o to, ze
przekonania moralne w wolniejszym rozszerzajg sie
tempie, niz skutki fizycznej przemocy i ze zupetna za-
gtada grozi wyznawcom moralnosci absolutnej.

Tolstoj nie rozumie wogole potrzeby obrony zy-
cia, nie pojmuje ztozonosci fizjonomji moralnej czto-
wieka, tego catego wysitku, ktory zachodzi w jego du-
szy wskutek daznosci do utrzymania moralnej wytycz-
nej przy szeregu niezbednych dla zycia kompromisow,
ani tragizmu, ktory tkwi w tej najsamotniejszej z walk
wewnetrznych ludzkiej jednostki. Totstoj stawia na-
kaz kategoryczny i zada, aby zycie przystosowato sie
do niego. Z jego punktu widzenia jest to mozliwe,
bo zycie to dla niego dusza wolna i sama siebie okre-
Slajaca.

Sam postulat: ,,Nie sprzeciwiaj sie ztu”, nie zo-
stat tez blizej zdefinjowany. W istocie, co to znaczy:
nie sprzeciwiac sie zku? Filozof musi tu zada¢ scislej-
szego zdeterminowania. Czy sprzeciwianie sie to jest
tylko akt gwattu? Przeciez dpbry Samarytanin,
obwigzujac rany podroznika, sprzeciwiat sie zbojcom?
Czy nie sprzeciwianie sie dotyczy tylko czynéw fizycz-
nych, a nie intencji przestepcOw? Szerzac np. o$wia-
te, kiedy zli ludzie chcg ciemnosci, — sprzeciwiam sie
ich woli. Gdzie tu wiec sg granice, ijak trudno je
wyznaczy¢! Bowiem dobro juz jest walkg ze ziem
i wystepuje to jeszcze bardziej na jaw w instytucjach
spotecznych, niz w zyciu indywidualnym. Czy tez
moze Toistoj ma na mysli nie oszczedzanie siebie
w walce o dobro? Nie broni¢ sie, o ile nas mecza
osobiscie? Bo przecie chyba trzeba nawet sitg bronié
cztowieka, zabijanego na drodze?

Totstoj nie wchodzi wogdle w blizsze detale.
Dla tego tez jego absolutne zasady, tak sg oderwane
od rzeczywistosci, ze dla ludzi tegoczesnych, nawy-
ktych do mysli pozytywnych, tracg one niemal war-
tos¢. Poglad nowy, w zasadzie prawdziwy, tak jest
nieprzystosowany do zycia, ze wyglada na prosty ,,mo-
rat”, ktory lezy juz ponizej tegoczesnej kultury intel-
lektualnej. WidzieliSmy jednak, ze tak nie jest.
Przeciwnie, mysl jego jest bogata i ptodna, ale musi
sie ona zmodernizowa¢, nim zacznie wptywac na sfery
kulturalne.

By¢ moze, ze uswiadamiat to sobie sam Totstoj,
ale naprzdd z powodu budowy swego umystu, potym
z powodu daznosci do wplywu wiasnie na szerokie
masy ludowe, nadawat sobie cechy raczej proroka i ka-
ptana, niz uczonego filozofa. Im dalej postepowat
w zyciu, tym bardziej przyjmowat charakter kaptanski
w swych pismach. Jego niektére rozprawki, np.
,O mitosci”, sag whasciwie kazaniem. Coraz bardziej
tez w nim wzrastata daznos¢ do wyciaggania wnioskéw
bezwzglednych 'ze swych zatozen. Skoro wyglada, ze
wobec urzeczywistnienia takich zasad, upadnie zycie,
to niech upada! Rozmnazanie sie np., zwigzane jest
z chuciag, z popedem cielesnym, jest wiec grzechem.
Bez rozmnazania sie zniknie jednak ludzkos$¢. A wiec
niech ginie!

Ogromng wartos¢, jakg nadawat Totstoj artysta
zyciu w jego najbardziej bezposrednich objawach i po-

pedach, intuicji, instynktach, — wszystko to uwaza
za nic pozniejszy Totstoj — kaptan. Jest to typowy
aowiety”.

Grzechy jego, za miodu popetnione, by¢ moze
nie sg na jote wieksze od przecietnych. Ale sita jego
wyrzutéw sumienia niezrOwnanie jest potezniejsza.
Zamiast przejs¢ nad niemi do porzadku i urzadzié

sobie zycie spokojne, oparte na kompromisach, lub
jak to bywa w razach ostrzejszych zakonczyé¢ swoj byt
kulg w skron, Totstoj nie zna. spokoju. Te stany du-
chowe rozrastajg sie u niego w olbrzymie szeregi
mysli.  Odpowiedzialno$¢ moralna gniecie go do kon-
ca zycia. Potrzeba podniesienia sie z grzechu, t. z.
odrodzenia sig, nie opuszcza go az do Smierci. Ztad
wyrasta potezne uczucie przepasci w naturze ludzkiej,
otchtani miedzy grzechem i swietoscig. Materja cia-
fo, — to zrédto grzechu, — duch to Zrddto dobra.
Wszystko jest stuszne, co wiedzie do podtrzymania
moralnej strony zycia, a bezcelowe to, co stuzy czemu-
kolwiek innemu. Grzech czyha wszedzie w zwigz-
kach rodzinnych, w uczuciu klasowym, w popedach
mitosnych, w upodobaniu do istot do nas podobnych,
w roznicowaniu sie ludzi wedle grup spotecznych, —
a przedewszystkiem w bogactwie. ,Tolstoj to nasze
sumienie”, moéwig 0 nim Rosjanie. Tolstoj to bezli-
tosny krytyk calego bytu tegoczesnego cztowieka, —
ale krytyka jego oparta jest na pojeciu bytu, jako
ztozonego z dwuch zasadniczo sprzecznych i w istocie
swej roznych pierwiastkow: zta i dobra.

I pod tym wzgledem stoi Toistoj na skrajnie
réznym punkcie widzenia od catej tegoczesnej inteli-
gencji. Jego stanowisko wobec zia jest zasadniczo
sprzeczne z tendencjg nowozytng do uduchowienia ca-
tego zycia fizycznego cztowieka we wszystkich jego
objawach. ,,Nie ma grzechu w materji”,—mowi czto-
wiek tegoczesny, ,,bo w materje te tchnagtem ducha”.
Materja jest wrogiem ducha”, moéwiTolstoj. Ztad tez
nie pojmuje on catej kultury Zachodu, nie rozumie
tego nasigkania mysli i uczu¢ do wszelkich funkcji
fizycznych, do materjalnego ukfadu zycia. Znany
jest fakt, ze Europa wywarta na Toistoja wbrew od-
pychajacy. _ _ . .

Wiele ludzi uwaza Totstoja za gtebokiego kon-
serwatyste. Powotujg sie oni na Tolstojowska kry-
tyke kultury i jego nastroje religijne. Inni znow,
majac na oku jego krytyke panstwowosci, traktujg go,
jako anarchiste.

Wiasciwie jest on postepowcem, ale tego rodzaju,
jakiemi bywali Prorocy w lzraelu. Ma on na widoku
tylko moralnos¢ cztowieka, tylko ona go obchodzi, bo
w niej widzi ,sens zycia”. Dla petnej moralnosci za$
trzeba najszerszego pola swobodnej dziatalnosci ludz-
kiej, najmniejszego skrepowania ruchow jednostki, —
i dia tego Totstoj iest takze przeciwnikiem panstwa.
Nie wierny on, aby polityka, organizacja spoteczna,
nauka, Kultura mogty przeksztalci¢ cztowieka i skie-
rowac¢ go ku dobru. Wszystko to wiec jest bezuzy-
teczne. Pod tym wzgledem Tolstoj w naszej epoce
jest niemal unikatem. Cata nasza kultura usposabia
do tego, aby czynnikowi moralnemu nadawa¢ pod-
rzedne znaczenie w rozwoju spoteczenstw. Toistoj
przeciwnie widzi i uznaje tylko ten jeden czynnik.
Jest to jeden z tych wielkich mistréw spoteczenstw,
ktérych wydawata ludzkos$¢ juz przed wiekami i kto-
rzy starali sie wie$¢ jg ku dobru wtedy, Kiedy nie
istniata jeszcze zadna wiedza przyrodnicza, zadna na-
uka o panstwie.

Ludzie tacy zawsze byli rzadkoscig, i byty to
osobniki potezne. Czy mylili sie nawet ci z nich naj-
mocniejsi duchem, ozy wisitki ich byly nadaremne?
Czy Hamurabi, idealista, piszacy swoéj k°deks przed
czterema tysigcami lat w tym celu, aby zastoni¢ przed
uciskiem stabych i biednych, naprézno, tracit swa'pra-
ce? Czy Mojzesz, wplywajgc swemi przepisamy na
moralnos¢ ludzi, nie osiegnat zgota zamierzonego celu?
Czv wszyscy tworcy sekt, budzgcych moralno$¢ rzucali
swe wysitki w przepas¢ zupetnie gluchg?

Ktéz wie, dla czego dzisiaj, pomimo wszystko,
Swiat jest taki, jaki jest, a nie gorszy? Dla czego jest
zdzbto dobra w kazdym cztowieku? Dla czego nawet
wystepek, aby mie¢ powodzenie, musi udawacé cnote?
Nauka nie zaszta tak daleko, aby mogta wyjasni¢ site



wptywow moralnych na byt ludzkosci. Wszelkie
twierdzenia w tej kwestji sa. przedwczesne.

Dzisiaj stanowisko moralisty jest tak zdyskredy-
towane, ze trzeba nadzwyczajnej prostoty ducha, nie-
stychanej serdecznosci stylu, azeby odwazy¢ sie prze-
mawia¢ w sprawie moralnosci. Tolstoj jednak zdotat
uzyskac postuch u wspotczesnych. O szczerosci i czy-
stosci jego zamiarOw niema dzi§ powodu watpic.
Umart on, dgzac do lepszego zycia. 1 tu wystgpito na
jaw jego pokrewienstwo z przesztoscig. Jak starcy
braminscy chcial on opusci¢ przed zgonem bogactwo,
stawe, zwigzki rodzinne i zy¢ w ciszy ze swoim bo-
giem. Piekna $mier¢ jego daje Swiadectwo prawdzie
jego stow.

J. Kodisowa.

LITERATURA i SZTUKA-

5)

Syn JVIarnotrawny.

(fragment groteskowy).

Raz na dzien dwuch zbiréw w maskach zjawiato
sie z pochodniami i w gluchym milczeniu karmito go
jak niemowle. Wsrod cierpkiego ponizenia, meki na-
pastliwej od skrepowania beczkg, dreczyty go gorgcz-
kowe przewidywania — obawa, ze krélowa zemsci sie
na Jolancie. Gtucho i ciezko stgpaty w ponurym mil-
czeniu nogi zbiréw, przesuwano co$ 1 ustawiano...
Kroki milkty, tryskato swiatto. Widziat drugg becz-
ke i glowe Jolanty w krezie. Przerazone oczy ot-
warte, matowe... Zagladat w nie, dotykat ich duchem,
btagat pieszczotg, by zmartwychwstaty. Swiat sphy-
wat w chmure katem brzemienng. Rozprzezone ner-
wy wylewaty rozpacz we tzach dziecinnych...

* * *

Z wiezy, w ktorej siedziat Syn Marnotrawny
(dzieki taskawosci krolowej, ktéra polecita go pewne-
go dnia uwolni¢ od ciemnicy i beczki) wida¢ bylo za-
mek krolewski, katedre, plac municypalny. ,,C6z to
za styl piekny — mysélat Syn Marnotrawny. —
Katedra petna uroku i charakteru. Swieci chy-
lg sie z dzwonnicy nad miastem z wielkg dobro-
cig. A te patacyki, tongce w ggszczach ogrodow,
ktore teraz na jesieni — tak cudnie ptong — szma-
ragdem, czerwienig, zlotem. Od Zrédla, skad dzien
i noc bije z paszczy delfina zimna jak I6d woda, od-
chodzi dziewczyna ze dzbanem. Jak wadziecznie si¢

""" (Gdyby tak ksieznicz-
ka cho¢ na chwile sie ukazata!). Wszyscy sg spokoj-
ni i szczesliwi procz mnie. Tak pomyslatem. | cho¢
wiem, ze tak nie jest, z glebi mej istoty podnosi sie
glos, ktory szepcze: tak, wszyscy sa szczeSliwi
oprécz ciebie, o tobie tylko zapomniano. | mimo
wszystko wierze temu gtosowi”.

* * *

»Szczescia, gtupiego szczescia chciatem w zyciu.
Czyz niema nic szlachetniejszego nad marny szych
fortuny i usmiech szczesliwosci. Nie wzniostem sie po-
nad codzienno$¢! Nie przezytem ani jednej godziny,
ktoraby ogniem wytrawita wszelkg tymczasowosc ser-
ca. Chiatbym zycie zacza¢ na nowo”...

Widziat siebie matym chtopcem. Biegat po dzie-
dzincu ojcowskim, gdzie sterty ztozonych desek two-
rzyty korytarze, ktore staty w cieniu (jak zmierzch
kosciotow!) lub kapaty sie w jaskrawosci stonecznej.
Deski zottawe jak stoma, pachniaty zywicg. Zwinne
pajaki biegaty tam na olbrzymich nogach i kwitty Sla-
zy rozowe. Gdyby przezy¢ raz jeszcze cichg godzine
dziecinstwa, wolng od niepokojow, niezmacong me-

czarnig czarnego jutra! Gdyby mozna raz jeszcze
przej$¢ takim z desek korytarzem!...

Potym przychodzito wspomnienie Eufrozyny...

...Na progu groznego losu nie bede spotwarzat
twych daréw... Dzi$ widze cie, jak zywa... Lezata$
raz na posadzce... Niemal ciemno byto w pokoju.
Modlitas sie: ,,Boze, daj mi zycie petne rozkoszy i bla-
sku!  Otocz mnie szczeSciem, jasnym przepychem...
Przenie$ mnie do dalekiego cudnego miasta, w prze-
dziwny ogréd, w raj niewysniony! Niech serce me,
kipi mitoscig nieustanng! Daj, niech bede zawsze
z uniesieniem kochana. Zapomnieniem oston, co by-
fo smutkiem w przesztosci. Daj szczescie, jakiego$
nie dat nikomu dotad, Panie! Tys Bog—Ty mozesz”...

Dotknatem twego ramienia. Wstatas, Eufrozy-
no... Nigdy nie zapomne twych oczu — tak wielkie
i gorejgce byty w owej chwili. Krzyknetas: ,,To ty,
moj ukochany, ty przyszedies... tak cicho?... Nie pusz-
cze ciebie nigdy... Zostaniesz tak nazawsze, pogrze-
bany w mych ramionach!

O dzieki ci za upojenie rozkoszg! Dzieki ci za
to, ze szyje mojg otoczyly twe biate radosne ramiona!
Dzieki za ciato, ktére z tak szatariiskim humorem
Smiato sie w pianach zadzy! Ciato piekne i imponu-
jace, ktore tak goraco kochato szczescie zmystow!
Szmery gatazek, kgpanych w stoncu, wstajgcem na
nowo, i trgcajagcych w szybe, przejmowaly twe serce
tajemniczym uniesieniem! Pertowy $miech radosci wy-
biegat nagle z twych ust! Spatem tak blogo na twej
piersi, jak na brzegu rzeki ziocistej. Madre gwiazdy
patrzyty spokojnie na moje upojenie! Dzieki ci za
grzech i pozar! Twym cieniem byla krolowa... Przez
tesknote ku grzechowi twemu upadtem w jej ramiona!”

* * *

Kiedy miat dosy¢ wspomnien, wybiegat myslg
w jutro niespokojne, widziat plac swej kazni. Okna
ISnity jaskrawo. Strome dachy stolicy czerwone byty
jak krew. Amfiteatrem zasiedli przed rusztowaniem
arystokracja, mieszczanie, nierzadnice, lud. Krdélowa
siedziata w gronostajach i matej koronie, Obok niej
miody rumiany mezczyzna — nowy kanclerz panstwa.
Przygniatat go ciezar thumu, ciezkiego chaosu, ktory
gtucho taknagt Smierci. Kobiety czekaty w podniece-
niu, a gdy stojacy za niemi mezczyzni sciskali im dto-
nie ukradkiem, wzdrygaty sie, gotowe krzyczec¢ z nie-
cierpliwosci i bryzgna¢ 4zami, gdyby egzekucje od-
tozono.

Dziwne aktorstwo ludzkie bronito mu S$mierci
w milczeniu. Miat stébw petne gardto. Trzymane
wewnatrz, rozbiegaty sie po zytach kiuty jak igly. Wiec
stawat na szafocie i przemawiat:

— Postuchajcie mnie, ludzie. Bytem zlty. Tra-
witem marnie godziny, marnotrawitem zycie. Datem
sie opanowac pozadaniom matym, odsungtem na bok
wzniostos¢, zdusitem cierpliwg szlachetnosé, obudzitem
zbyt p6zno tesknote gorgcg i namietnos¢ rzetelna.
Dzi$ gine. Czuwajcie, abyscie nie zgineli jak ja.
Mnie $mier¢ zagraza, wam niebezpieczenstwo inne —
zycie. Wiedzcie, ze kazda godzina jest otchtanig,
z ktérej wynijs¢ moze madros¢ najwyzsza, dobro¢ naj-
podnioslejsza lub czarna nikczemnos$¢. Ani chwili
nie marnotrawcie na to, by dreczy¢ innych. Podno-
$cie upadtych, nie odbierajcie biedakowi stonca i wol-
nosci za wiasne wasze winy. Nie sadzcie row-
niez, ze sie niczego nie mozecie nauczy¢ od zebrakow,
widczegow lub nierzadnic, ze jesteScie wyzsi od nich
w kazdym calu. Nieszczescie nauczyto ich niejednej
madrosci, ktdrej wam poskgpita wasza szcze$liwosc.
W snach najpodnios$lejszych nie bywacie moze tak mi-
tosierni, jak mitosierni bywajg biedacy, grzejacy
W mrozy siarczyste swe chropowate, spracowane rece
przy ogniskach, rozpalanych na ulicach. Niescie wiec
w sobie pochodnig, rozpalong wiecznie, nie dajcie sie
zepchna¢ w mrok ani zmddz marnemu zgietkowi mia-



sta, pozadan matostkowych i chciwosci. Gine w wie-
rze, ze sie odradzam i zaczynam nowe zycie, goérniej-
sze niz to, ktérego teraz ostatnia wybija godzina.

* * *

O milczaca ceremonjo powstawania mirazow
okrutnych! Ledwie konczyt przemowe — juz duch
oszotomiony kazatl mu zaczynac jg nanowo, to tu, to
tam dodawac i przestawia¢ wyrazy, meczy¢ sie czerwo-
nym widzeniem stow, wyskakujacych z ciemnosci jako
prawdy niestychane i wazne, i poddawac szyje ucisko-
wi obreczy zelaznej.

Twarz skazanca okryla sie gleboka bladoscia,
oczy zamknety. Kat zaczat krecic srubg i zaciskac ze-
lazo. Oblicze delikwenta zalato sie rumiericem niby
wstydem, zajasniato czerwong tung krwi, zal$nito ciem-
nym granatem. O nieba, czyz niema nikogo na tym
Swiecie, ktoby go wyzwolit, odepchnat brutalng tape
katal Oczy rozwarly sie, wysadzity na wierzch, jak
dwie piesci rozpaczliwe, wotajgce pomsty, wyszty z or-
bit, jakby uciec chciaty od pekajgcej od krwi twarzy!
Usta rozdarte wywalaty na wierzch zeby, rozwarte jak
do kasania, zastygte w skurczu obnazajgcym dzigsta...
Wreszcie wszystko obsuneto sie bezwolnie i zgasto,
pociemniato i ucichto... Lezato wyciggniete bezwiad-
nie, wolne od ruchu...

Ozwat sie dzwon za umartych. Krélowa wstata
Ze spuszczong gtowa oddalita sie z miejsca kazni, Czut,
jak serce jej uderza wolno i rozpamietywa krwawg
godzine.

* * *

Lezat na placu bez zycia. Ludzie odeszli, zosta-
wili go. Los jego byt dokonany. Lecz ludzkos$¢ zy-
ta bratobdjcza, msciwa, niepomna krwi przelanej. 1 wi-
dziat pewnego dnia i godziny, kiedy$ — w przestrze-
niach czasu rzesze ludzka, ogarnietg panicznym prze-
strachem, majaca jedno zgrozg objete oblicze. Chmu-
ra rak, tkajgcych w powietrzu... Ponura tajemnica,
idgca z niebios, od chmur ciezkich i okrutnych, jak
dna rozpalonych kottow. Wszyscy jakoby pierzchali,
gnani rozpaczg, bo los straszliwy otaczat ich pataja-
cym pierscieniem. On jeden lezat na placu bez ruchu.
Nagte uczut, ze caty plac ciemny jest i pusty. Z okro-
pnosci chmur patajacych i strachu zostato tylko S$wia-
tto czerwone, palgce sie w gorze uroczyscie, jak oko
potwora. Myslat z rozpaczliwym wysitkiem o tajem-
nicy tego Swiatta, drzac, ze maty ptomyk zycia w nim
zagasnie i ze zapadnie w ciemno$¢ na wieki. Nagle
uczul, ze jego dusza jest niktg wahliwg falg w tem cie-
le rozciggnietym, nieruchomym, i owym Swiatetkiem
czerwonym w goérze. Uczut sie w dwu miejscach:
w ciele swem i w Swietle na pietrze.  Ujrzat, ze dzwi-
ga sie i siada w ostupieniu. Wstat i chwiejnie ruszyt
z placu. | odtad chodzit po miescie — on, zmarly
i niewidzialny, — patrzyt, jak ludzie kupujg jarzyny,
ktocy sie, zegnajg, usmiechajg. Dreczyta go nieznos-
nie nicos¢ tego wszystkiego.

(d. n.) Leon Choromansici.

KRYTYRA LITERACKA
I ARTYSTYCZNA

Ksigzki dla dzieei i miodziezy.

1V asza literatura dla miodziutkich obywateli sprawia
J ’na mnie prawie zawsze wrazenie parkowych szpa-
lerow, w ktérych troskliwy ogrodnik pod sznur sadzi
wszystkie drzewka, przystrzyga kazda gatgzke, staran-
nie gracuje i zmiata uliczki, ale gdzie niema ani swo-

bodnych szczesliwych roslin, zyjacych bujno, jak same
chca. chocby z kolcami i ,,wilkami”, ani wolnych, dzi-
kich ptakow, ktore gniezdza sie na niedostepnych
czubach debdw i z radosnym krzykiem bijg skrzydtami
powietrze...

A dla tego tak jest, ze w Polsce wsréd autorow
i autorek, piszacych dla miodziezy, mamy, niestety,
mato, ale to bardzo mato talentow.

| jest to dziwne zjawisko, bo wszak wsréd naszej
wspotczesnej literatury pieknej dla dorostych, jasnieje
bardzo wiele znakomitych nazwisk, a miedzy nimi
i liczne brylanty najczystszej wody, ktore zostang na-
zawsze w skarbcu narodu.

Widocznie, ze do tworzenia rzeczy pieknych dla
miodziezy potrzeba odmiennego rodzaju talentu i ze
ten wiasnie rodzaj jest najrzadszym darem przyrody.

Czy istnieje na Swiecie cztowiek, ktoryby odpo-
wiedziat na pytanie: czym jest talent?

Nikt nigdy na to nie odpowie, bo to rzecz tak
czarowna, przedziwna, lecz nieujeta jak daleki, gtebo-
ki szum morza, jak odblask teczy na siatce skrzydet,
wazki, jak odlegte wspomnienie godzin upojenia, kto-
re jest zaledwo echem echa rozkoszy doznanej, a je-
dnak upaja wcigz jeszcze.

W czyjej duszy nie ro$nie 6w kwiat mistyczny,
zwany talentem, ten niech sie nie ima zadnej pracy
tworczej, ten niech sie nie ima przedewszystkim twor-
czej pracy dla dzieci... bo dzieci czyta¢ go nie beda.

Przynajmniej zadne z dzieci, ktére znam (a znam
ich setki) ani moje wiasne nie chciaty czyta¢ tych
nudno-ckliwych ksigzek, w ktorych kazda cnota od-
biera nagrode, kazda wina kare... gdzie niema wiasnie
wolnych dzikich ptakow... a kazda gatgzke wybujatg
nieubtaganie ogrodnik przystrzyga...

Natomiast znam wielu juz o$mio i dziesiecio let-
nich malcéw, ktorzy dostajg goragczkowych wypiekow
nad ,,Potopem” naprzyktad, bo z tego utworu, bez
wzgledu na jego tendencje i oswietlenie, grzeje i Swie-
ci wielki ptomien piekna.

Cudownym pod tym wzgledem wyjagtkiem sg
w literaturze naszej dwie powiastki Konopnickiej: Jak
sie dzieci w Bronowie bawity (opisata Marja Konop-
nicka. Rysowat Stan. Debicki. Krakow. 1911 r. Na-
ktad I. Mortkowicza) oraz pare lat temu wydana przez
M. Arcta: Historja o Krasnoludkach i sierotce Marysi.
O tych dwuch dzietkach pisa¢ nie bede... czytatam je
po wiele razy, za kazdym razem nowy jakis$ czar od-
krywajac, a tak tworzy¢ mogag tylko genjalne umysty.

Natomiast z zachwytem wspomne o drugim jesz-
cze wyjatku wsréd morza moralizatorskiej lukrecji,
jakie dzieci nasze wypijaja. o

Sa nim Janusza Korczaka dwa utwory: JOZKi,
Jaski i Franki (Warszawa, 1911 r. Wydanie J. Mortko-
wicza) i drugi: Moski, Joski i Srule (wydane przez
I. Mortkowicza w przesztym roku).

Oto talent! He razy autor zapragnie, rzewny
usmiech wykwita na ustach czytelnika, ile razy chce,
fzy drzg na jego rzesach. 1 jakie #zy... czarowne!
Powiedziano o artyscie francuskim Coquelinie: ,,0n
nie gra Cyrana de Bergerac, on jest Cyranem” Ja-
nusz Korczak nie pisat o dzieciach, on stat sie dziec-
kiem... Woziat w siebie dusze dziecka, mysli jego mo-
zgiem, czuje sercem, widzi jego oczami. Z tg tylko
réznicg, ze zadne dziecko na $wiecie nie potrafitoby
tak wyrazi¢ tego, co sie dzieje w jego duszy.

Cudne, subtelne i przegtebokie uczuciem dziet-
ka. Dla mnie szczeg6lniej ,,Moski...” Dzi$ w dobie
rozjatrzenia egoizmow narodowych z jakgz rzewna sto-
dycza padajg np. takie wyrazy: (Moski, str. 84) ,,Siedzi-
my koto drogi i kurz nam sie sypie w $niadanie. ldzta
dzieci na pole, bo tu kurz — méwi chiop.

— Jakze i8¢ na pole, kiedy koniczyna zasiana,
toz podepcza!

— Co tam majg po bosemu podeptac?!
dzieci, to moje pole, ja pozwalam...
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Chiopie polskil A spojrz na tych chiopcow
uwaznie, toz to nie dzieci przeciez, a bachory zydow-
skie, ktérych w mieScie nie wpuszczg, do zadnego
ogrodu, woznica biczem spedzi z ulicy... To nie dzie-
ci, to Moski; wiec nie spedzisz ich z pod wierzby przy-
droznej, gdzie zasiedli, a na pole wiasne zapraszasz?...

Chtop usmiecha sie do dzieci tagodnie, zycz-
liwie...”

A taki znow ustep, czyz nie ptomiennymi zgto-
skami ryje sie w sercu: (Moski, str. 71—72) , Kto$
w zartach nazwat kruka ksieciem. Choc¢ zart nie tak
daleki od prawdy. Sg w zyciu dwa krolestwa: jedno
krolestwo rozrywek, salonéw i pieknych strojow. | tu
sg ci ksigzetami, ktérzy od wiekéw byli najbogatsi,
najweselej sie $mieli i najmniej pracowali. Jest dru-
gie wielkie krolestwo — trosk, gtodu i znojnej pracy;
jego ksigzeta juz w dziecinstwie wiedza, ile funt chle-
ba kosztuje, — opiekujg sie miodszym rodzenstwem
i razem z rodzicami ciezko pracujg. — Czarnecki,
Kruk z kolonji sg ksigzetami w panstwie smutnych
mysli i czarnego chleba, sa ksigzetami z dziada i pra-
dziada; w prastarych czasach otrzymali zaszczytne
szlachectwo”.

Albo: (Jézki, str. 24) ,,..mama Olka nie ma na
Swiecie nikogo, nikogusienko, a teraz, kiedy Olek wy-
jechat na kolonje, mama jest zupetnie sama — samiu-
sieczka jedna na Swiecie... Olek ptacze, a kazda tza
Olka jest tak Swieta, jak gdyby w kazdej #zie Olka
byt krzyz, a na krzyzu Chrystus — bardzo smutny”...

Wiem, ze ci, ktOrzy nie czytali dotad tych ksig-
zek, przeczytajg je teraz na pewno... po tych kilku za-
cytowanych zdaniach. A konczac wzmianke o nich,
nie moge nawet powiedzie€ jak zwykle: oby nam ich
autor dat jak najwiecej, poniewaz wiem, ze dzieta ta-
lentu nie mozna ani wypracowa¢, ani stworzy¢ choéby
olbrzymig iloscig dobrej woli. Przylatuje ono zawsze
gdzie$ tam... z blekitow.

Zofji Bukowieckiej wyszto pare nowych prac:
Krolowa Morza (Warszawa 1911 r. Nakladem ksie-
garni Gebethnera i Wolffa) jest moim zdaniem naj-
lepszy jeszcze ze wszystkich pozostatych ksigzek, jakie
przeczyta¢ zdazytem. Jest to zajmujacy i barwny opis
Wenecji oddany zywo i z wdziekiem. Te pozyteczna,
a co wiecej tadng ksiezeczke szpeci fanatyczny, kran-
cowy klerykalizm, posuniety wprost do nieprzyzwoi-
tosci. Niema tu rozdziatu ktéryby nie byt nafaszero-
wany kotolicyzmem, jak wielkanocny przektadaniec
bakaljami.

Jtak np. (str. 32)... ,rozrost, bogactwo, stawa
_Koéciok’fa, opiekuna skrzywdzonych, krzewiciela nauk
i sztuk”.

Dalej autorka wcigz mowi 0 matej poboznosci
Wiochow w stosunku do naszej i dodaje: (str. 51).
Nigdy nie miatem tyle otuchy w sercu, ze Polacy wy-
prosza dla siebie mitosierdzie Boga, jak wiasnie po-
réwny wajac gorliwos¢ modlitwy naszego ludu z modli-
twg Wiochéw”. A dalej opisy cudoéw jakie nagroma-
dzili Witosi, dowody, ze sg narodem wolnym, idgcym na
czele sztuki wszechswiatowej, i poréwnanie z ubdst-
wem i niewolg naszego kraju...

Albo takie znow pojecie: (str. 80) ,,kto raz spoj-
rzat na katedre Sw. Marka ten... z rozczuleniem wspo-
mina¢ bedzie pobozno$¢ (dawngl) Wenecjan, ktorzy
zdobili przybytek swego patrona wszystkim cokolwiek
pieknego zdoby¢ im sie udato; darowywali mu nietylko
klejnoty, ale wszelkie dzieta sztuki zrabowane na
Wschodzie”.

Co do mnie przynajmniej nie rozczula mnie wca-
le poboznos¢, ktora sie zasadza na obdzieraniu i okra-
daniu innych, by swego patrona ozdobi¢. Jak mozna
dla miodziezy (i dla dorostych) pisa¢ co$ podobnego!

Takich cytat mozna przytacza¢ mndstwo, a szko-

Wtracenie recenzenta.

da wielka, ze ta ksigzka podlana tak niesmacznym so-
sem, bo zresztg jest tadna, uzyteczna i zajmujgca.

O drugim dzietku Bukowieckiej powiastce pod
tytutem Hela (Warszawa 1911 r. Nakfadem M. Arcta)
moze byloby lepiej wcale nie méwié¢, z obawy wypo-
wiedzenia czego$ zbyt ostrego. Jednak cho¢ kilka
stdbw wypowiedzie¢ o niej nakazuje obowigzek su-
mienia, tak przykry do spetnienia tym razem.

Jest to ksigzka gteboko niemoralna, niemoralna
W znaczeniu najszerszym, w znaczeniu poczucia ludz->
kosci. Przewodnia jej mysl zbliza sie do tej, jaka
“przyswieca” z ,Wirow” Sienkiewicza. Socjalisci-
deowcy sg w niej zohydzeni, przedstawieni w barwach,
drazajacych, jako niedowarzone warchoty bez serca
lub prosci bandyci i rozbojnicy. Ktoéry zas ma w du-
ozy cho¢ skre uczciwosci, nawraca sie jak skruszona
owieczka na zbawcze tono Kklerykalno-endeckich ide-
atow.

Autorka gorszy sie tem, ze socjalisci urzadza-
niem strajkow kaza cierpie¢ chwilowy gtéd robotnikom
a zapomina o tym, ze ustroj kapitalistyczny skazuje na
ciggly, systematyczny gtod trwajacy nieraz cate zycie
olbrzymie masy ludzi, i na staro$¢ za dziesigtki lat
pracy, pozostawia tych, ktérzy wytwarzajg zasoby bo-
gactwa — bez chleba i dachu!...

Autorka gorszy sie tem, ze ustréj przyszty chce
burzy¢ rodzine.

Coz to za krwawa ironja! Czyz to nie ustroj
obecny wiasnie burzy krocie rodzin ubogich, oddajge
ich zony i corki na pastwe rozpusty mezczyzn posia-
dajagcych. Czyz za kazdym z naszych ojcow, braci,
mezow nie idzie w cieniu korowdd mar z ogniem me-
czarni w zrenicach... kobiet sponiewieranych przez
nich, korowod mar.. dzieci ich wiasnych rzuconych
na nedze i napietnowanych hanbg za zbrodnie ojcow!

Nie! Ustroj obecny broni tylko swietosci rodzin
bogatych, garstki rodzin, garstki kobiet...

Ustroj przysztosci broni¢ bedzie Swietosci wszyst-
kich rodzin bez wyjatku, wszystkich kobiet, wszystkich
dzieci, bez wzgledu na to, czy wynajety kaptan, jakie-
gokolwiek wyznania, pozwolit ich matkom na mitos¢,
a im samym na istnienie, czy tez nie.

A 1ito$¢ chrzescijanska pojedynczych czutych
jednostek nie zmieni potwornych stosunkéw obecnych,
bo wszak zawsze bylo wiele serc, ktore litowaty sie
nud cierpigcymi i pomagaty im, a mimo to, krwawa
otchtan, w ktdrej cierpig katusze wydziedziczeni pra-
cownicy, trwa, i trwa ciggle.

Dobrowolna filantropja prywatna to sg tylko
»nikte ptatki $niegu, wrzucane w gorejacg czelusc
piekta dla ostudzenia temperatury ptomieni”.

I wydziedziczeni zaczynajg juz rozumiec (czego
tacy ludzie jak autorka Heli wecale jeszcze nie rozu-
miejg) — ze te platki $niegu stopniejg niedostrzegalne,
a cierpigcym nie a nic nie pomoga. Zaczynajg rozu-
mie¢, ze wszystko wywalczy¢ sobie muszg sami.

Dobrobytu cztowieka nie moze, jak dzi$, warun-
kowac sSlepy przypadek, lub fantazja drugiego czto-
wieka, chocby dla tego, ze tych ludzi — altruistow
jest nieskonczenie mato na Swiecie. Dobrobyt kaz-
dego moze i powinno warunkowa¢ tylko prawo przez
wszystkich postanowione i dla wszystkich sprawiedliwe.

Dos¢!l... Serce sciska sie bélem, ze juz i do nie-
winnych serc dzieci, i to pod najniebezpieczniejszg
formg zabawy, niosg ludzie brzydkie narzedzia fana-
tycznych, partyjnych agitacjil... Dla otrzasniecia sie
z przykrych wrazen jakie mi data Hela zwracam sie
do $licznej ksigzeczki Jadwigi Chrzaszczewskiej: Pro-
myki. (Warszawa 1911 r. wydanie Gebethnera i Wolf
fa) Prawdziwe to promyki, jasne, mite usmiechy.
Szczegolniejszy moj szacunek budzi powazny pan dok-
tér ktoremu ,,Dzieciot’ byto na imie, a ktéry dlatego
tylko okularéw nie nosit, ze byt jeszcze zbyt miody.
Wezwano go do pewnej starej gruszy chorej na roba-
ki; a pan doktor dotad jg opukiwat i ostukiwat, az nie-
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tylko grusze wyleczyt, lecz i sam pottusciat. Jadwigi
Warnkéwny: P.eSh wieczorna. (Warszawa 1911 .
naktad Gebethnera i Wolffa) Zbidr powiastek z zy-
cia zwierzat. Ksigzka ta budzi uznanie zawartg w niej
wiedzg przyrodniczg i ukochaniem miodziezy. Tylko
jeden zarzut: jest za mato interesujgca (z wyjatkiem
paru powiastek prawdziwie mitych), a to jest warunek
sine qua non oddziatywania na miodziez.

To samo zupetnie, lecz jeszcze w daleko wyz-
szym stopniu powiedzie¢ mozna o dzietku Z. Moraw-
skiej: Na zgliszczach zakonu. (Warszawa 1911 r. na-
ktad ksiegarni Gebethnera i Wolffa) opisujagcem Grun-
wald i jego skutki. Przykro krytykowac ksigzke,
w ktorg autorka wiozyta wiele sumiennej pracy i do-
brej woli. Cd6z kiedy one nie wystarczajg tam, gdzie
idzie o tworczos¢, o dziela piekna. Talent, to Swiatto
czarowne, musi literackie utwory przeswietla¢, inaczej
S one martwe, szare i mtodziez z zawartych w nich
pozytecznych wiadomosci nie korzysta, bo przeczytac
ich nie ma cierpliwosci.

Na zakonczenie powiem jeszcze ze smutkiem, ze
ttomaczenia z angielskiego, a szczegoélniej ze szwedz-
kiego, jakie obecnie wyszty — przewyzszajg o wiele
nasze oryginalne utwory, z wyjatkiem tych kilku o ja-
kich méwitam na poczatku, a ktore mogg by¢ ozdobg
literatury dziecinnej wszechswiatowej.

Czyzby Anglicy, a zwklaszcza Szwedzi lepiej niz
my rozumieli dusze dziecka?

Moi chtopcy (szwedzkie opowiadanie dla dzieci
przez Gustawa af Geijerstam. Przetozyta Janina
Mortkowiczowa. Warszawa 1911 r. Nakiad 1. Mort-
kowieza) Pelna wdzieku 1 S$wiezosci powiastka
0 dwuch przemitych matych obywatelach.

Cudowna Podréz czesc Il-ga i ll-cia (przez Zel-
me Lagerlof. Przektad 1. Mortkowiczowej. Warsza-
wa 1911 r. Nakiad 1. Martkowicza) dalszy cigg opo-
wiesci o0 matym Nilsie zaczarowanym w Krasnoludka,
ktory w tysigcach przygéd uczy sie poznawac i kochac
nietylko ludzi, ale i zwierzeta. Niektére szczeg6lniej
sceny tchng tu prawdziwym czarem poezji. Catosé
moim zdaniem jest troche za rozwlekia i zyskataby
jeszcze gdyby zamiast we trzy, ujeta byla we
dwa tomy.

Nad dalekim cichym fiordem. Przez Gjems Sel-
mera. Przektad 1. Mortkowiczowej. Warszawa 1911
roku Naktad I. Mortkowicza) Zawiera szczegolnie
piekne obrazy. Nto n. p. ostatni zachdd storica przed
zimg na potnocy Norwegji: ,,Stonce zachodzi rta dtugie
miesigce, a zanim odejdzie rzuca tak promienne blaski
na niebo, jak gdyby wysilato sie, zeby nas pocieszy¢,
wynagrodzi¢ nam... dtlugg swa nieobecnos¢... Rozta-
cza olsniewajacy przepych barw, a nad skatami wiszg
obtoki jak rozsypane liscie rézane, ktore szepczg zaru-
mienione: zegnajcie! zegnajcie!..,

Do pokoju wpadajg ostatnie promienie stonecz-
ne coraz ukos$niej, wzzystko nabiera szczegdlnego piet-
na, niewymownie rzewnego nastroju, ktory mowi ta-
godnie i cicho o pozegnaniu.

A my wszyscy stoimy przy oknie w smutku
i w milczeniu... siny, dziwny blask pada na wszystkie
twarze. Stonce zachodzi coraz nizej, coraz nizej —
0 jakze sie predko stacza!

Stoimy wszyscy tak cicho, tak cichutko, ale w na-
szych sercach drzy skarga

Stonce, stonce wiec opuscisz nas... Powoli, powo-
li znika stonce za $ciang skat...

Znikto.

Jak cicho stato sie naraz... gasng liscie rdzane
na skatach i welon zatobny zwiesza sie nad calg
przyroda”-.

Czyz nie doprasza sie pedzla genjalnego artysty
ta gromadka dzieci znieruchomiata i zapatrzona z ute-
sknieniem w znikajace $wiatto?

Agni.
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Studenci wobec katolicyzmu.

D-r F. W. Foerster:

uz na wstepie, w ktérym przedméwca informuje'
Jo autorze, razi nas pewien frazes swg naiwnoscig
czy z#g wolg. Wyrazono w nim zdziwienie, ze Foerste
wychowany i otoczony przez bezwyznaniowcow staje
sie z czasem jednym z najgorliwszy¢h obroncow idea-
téw chrzescijanskich.

Ten ustep kaze czytelnikowi mniemac ze bez-
wyznaniowos¢ i ideaty chrzescijanskie to sg dazenia
wykluczajagce sie wzajemnie. Autor tych stéw albo
jest tak ghupi, iz stat sie ofiarg plotki, albo rozmysinie
w celach intryganckich $wiadomie puszcza w bieg te
plotke w nadziei, ze ona swoj otumaniajagcy wptyw wy-
wrze posrod fatwowiernych rzesz ludzkich.

Jednym z wielu powoddw uzbrajania sie, bez-
wyznaniowcow przeciw wszelkiemu klerykalizmowi
i katolicyzmowi jest obrona ideatéw chrzescijanskich
przed plugawieniem ich i deptaniem przez klerykalizm
I katolicyzm, w ktérych reka ideaty te zamieniajg sie
na cyniczng parodje i oszustwo.

Ideat chrzescijanski nie jest wecale istotng i in-
tegralng czescig katolicyzmu, ktéry tego ideatu nie
stworzyt a tylko go zapozyczat.

Ideaty te powstaty wczesniej, niz katolicyzm
zostat powotany do zycia i pewno go przezyjg i bedg
istnie¢ wowczas, gdy juz katolicyzm, ze wszystkiem
co jego jest, przejdzie do archiwum Swiata.

Przetrwajg one pewno dlatego, ze formutuja jak-
by najwiecej zasadnicze konstytucyjne prawa pokojo-
wego wspotzycia ludzi i narodow, ktére sg wytycznig
i kresem trwajacych dzi$ walk i zatargow.

Przechodzac do wywoddéw samego p. Foerstera,
po ktérym mozna bylo sie spodziewac czego$ wytra-
whiejszego niz wskazana broszura, spostrzegamy, iz po-
petnia tak zasadniczy btad, ze on jeden wystarcza do
unicestwienia wszystkich pieknych stow autora.

Btad 6w popetniajg wszyscy ludzie majacy stabe
poczucie rzecczywistosci a obdarzeni tak bujng wy-
obraznia, ze pomysty jej biorg za rzeczywistos¢, prze-
stajgc dostrzegac granice miedzy jedng i druga.

Foerster wystgpit z gorliwg apologjg i pochwatg
katolicyzmu, ale nie tego rzeczywistego, ktory sie obja-
wiat i objawa bardzo namacalnie w 2zyciu, lecz tego,
ktory wyobraznia Foerstera namalowata, tego kato-
licyzmu, ktory mogtby istnie¢ gdyby nie tysigczne
Hgdybg"‘ , N N

précz tego p. Foerster, odurzony widocznie
wiasng wymowag, zapomina sie na tyle, ze na 43 stronicy
wysmiewa zasade ktérg zachwalat i zalecat na 14-egj.
Takie sg — powiedzmy — metodyczne btedy p. Foer-
stera. Nie mogac zastanawia¢ sie tu nad wszystkimi
dziwactwami broszury p. Foerstera, dla przyktadu roz-
patrzymy tylno jedno.

Pan Foerster, ubolewajac, ze wzgledem kosciota
katolickiego zywi sie jak mniema mnostwo uprzedzen,
zaleca studentom, by nie $pieszyli sie z potepieniem
tego kosciota, nie zabrawszy sie uprzednio do sumien-
nego badania jego form i ducha. Pozornie wydaje sie
ze nie moze by¢ nie stuszniejszego ponad to, ale to
tylko na pierwszy rzut oka Przypusé¢my ze zasada ta
p. Foerstera obowigzuje zawsze i wszystkich, wéwczas
ludzie tacy jak pracownicy biurowi, felczerzy, aku-
szerki i t. p. kategorje ludzi pochtonietych zawodowg
praca, musieliby sie wyrzec niemal wszystkich prze-
konan, gdyz samodzielnymi, sumiennymi w dodatku,
badaniami nie mogliby je poprzedzi¢. Nieliczni ludzie,
ktérym okolicznosci zycia dajg wiecej czasu do badan
sumiennych jak np. chocby sam p. Foerster trzymajac,
sie tej zasady, po najdtuzszym zyciu zdobyliby moze
prawo zywi¢ przekonanie w jakich dziesieciu kwe-
stiach a co do reszty zegadnien wyrzec by sie musieli
wszelkiego pogladu, bo wszak pamietac trzeba ze su-



mienne badanie jakiego badz zagadnienia spotecznego
pochtania cate lata pracy. Jednym stowem zasada
wygtoszona przez p. Foerstera, traktowana powaznie,
przyjeta bez krytyki, doprowadzitaby do absurdu w tej
postaci, ze zginetaby wszelka publiczna opinja z nad-
miaru sumiennego badania kwestji przez kazdego
z osobna na swoj wiasny wytaczny uzytek.

Np. poglad, ze tygrys jest zwierzeciem drapie-
znym nie predzej mogtby by¢ uznanym za stuszny az
by kazdy zostat przynajmniej raz w zyciu rozszarpany
przez to wspaniate zwierze bo p. Foerster zaleca sa-
memu o wszystkiem sie przekonywac.

Dziwaczno$¢ zasady wygtoszonej przez p. Foer-
stera ujawnia sie przez absurd do jakiego ona w kon-
sekwencjach swych prowadzi. W ustach p Foerstera
ta zasada tem wiecej zdumiewa, ze na 43-ej stronicy
tej samej broszury sam usituje dowodzi¢, ze ciggtosé
i postep wiedzy wymaga autorytetu i jakby na urggo-
wisko sobie samemu cytuje stowa Jeremiasza Got-
helfa ktory o cztowieku wyznajacym zasade p. Foer-
stera mowi: ,,Chciat sam przezy¢ calg historje
Swiata a nie pomyslat, ze byl rownie szalonym jak
cztowiek ktory wszelkie trucizny chciat wyprobowac
na swym wiasnym organizmie i poty zadnego ziela nie
uwazal za szkodliwe, poki go sam na sobie nie wy-
probowat, az go skutki tej proby o $Smier¢ przypra-
wity”. Zasadg wygtoszong na 43 ej stronicy p. Foerster
wiasnorecznie unicestwit zasade zalecang na stronicy
14-ej. Przez to dat dowod, ze gdy wypowiada sie
w sprawie katolicyzmu, miotajg nim jakie$ nam nie-
znane afekty, ktore pozbawiajg go trzezwosci sgdu
i rozumowania.

Ot6z zasada p. Foerstera, ktorg poddaliSmy roz-
biorowi domyslnie wypowiada mniemanie, ze niepo-
chlebna opinja o kosciele katolickim niema za sobg
gruntownych badan. Gdyby p. Foerster umiat w tej
kwestji trzezwo sadzi¢, to wiedziatby, ze ta niepo-
chlebna opinja opiera sie na sumiennych badaniach
jak tego nie bez stusznosci chce p. Foerster, tylko te
sumienne badania nie sg przeprowadzone przez ka-
zdego z osobna z pos$rdd wyznawcow nieprzychyl-
nej opinji, jak tego zupelnie bez stusznosci zada
p. Foerster.

Wyznawcy nieprzychylnej opinji o kosciele ka-
tolickim korzystajg, nie kazdy z osobna ze swych
wihasnych sumiennych badan, lecz z obserwacji fa-
ktéw, zachodzgcych w ich otoczeniu, tudziez czerpig
wiadomosci z sumiennych badan dokonanych przez
tych, ktérzy sie temu wytgcznie oddali. Wyniki tych
badan zestawiajg z tym, co im jest wiadomem, mierzg
skalg swego krytycyzmu, przyjmujg je lub odrzucaja,
i taki tryb sadzenia jest zupetnie stuszny.

Alexy Kurcyusz.

N A DOBIE.

Jeszcze w sprawie szkoty kolei Wiedenskiej.

Z powodu listu ,,naczelnika” szKoly, p. Kalin-
skiego, w Nr. 49 Prawdy otrzymalismy caty szereg
listbw od pracownikow kolei Wiedenskiej. Z braku
miejsca nie mozemy ich drukowa¢ w catosci i ograni-
czamy sie do przytoczenia najcharakterystyczniejszych
wyjatkow.

»Pan Kalinski — czytamy w liscie robotnikéw
warsztatow kolejowych — pisze, ze wprowadzit nie-
miecki jezyk, lecz zapomina doda¢, ze jezyk niemiec-
ki byt i w dawnej nizszej (jak ja nazywa p. Kalinski)
szkole, a zostat wyrzucony z programu przez p. Kalin-
skiego z obecnej szkolty niby $redniej... i dopiero zo-
stat wprowadzony na usilne domaganie sie robotni-
kow, ktdrzy chcieli koniecznie zwota¢ zebranie rodzi-
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cielskie, a ktére dzieki p. Kalinskiemu, do skutku nie
doszto, gdyz prawda jest, ze nie $mie rodzicom ucz-
niow spojrze¢ w oczy... Warsztaty zas i owa chetna
praca, na ktdrg sie powotuje, to my, badajac dzieci na-
sze, widzimy w tym tylko zmarnowanie czasu, a robo-
ty, ktore byty na pokazie publicznym, po wiekszej
czesci wykonywane byty przez majstréw, lub kupione
na miescie (I? przyp. Red.) jak szachy i t. p... Umy-
walnie i kapiele, to prawda, zostaty urzadzone, ale...
na kapiele zostat przerobiony ustep (1)... Umywalnie
sa na korytarzach, lecz p. Kalinski nie kaze dac
mydta i recznikéw tak, ze gdy uczen umyje rece, to
zmuszony jest obciera¢ je w chustke do nosa, lub
w szynel jeden drugiemu”.

Z powodu pochwat, ktoére sobie oddaje p. Kalin-
ski za podniesienie stanu higjenicznego szkoty, czyta-
my w innym liscie: ,Sciany sg brudne, niemalowane
od r. 1907, (!) sufit sypie sie uczniom na gtowy, w $cia-
nach sg dziury, tak samo i podtogi dziurawe...”

W innym jeszcze liscie jeden z pracownikéw ko-
lejowych uskarza sie, ze ,,podniesienie wpisu roéwna
sie zamknieciu szkoty dla synéw zwrotniczych, spina-
czy, hamulcowych, smarownikéw i wielu innych pra-
cownikow...” i zali sie, ze ,,zamiast porzadnych war-
$ztatOw, uczniowie przewaznie wyplatajg koszyczki,
z ktorymi, niestety, ich rodzice nie moga chodzié
na grzyby”...

tacznik — pismo poswiecone sprawom o$wiato-
wo-zawodowym kolejnictwa polskiego — usituje bro-
ni¢ obecnej gospodarki szkolnej. Dwukrotne jednak
wystgpienie w tej kwestji tgcznika przedstawito te
gospodarke jeszcze w jaskrawszym oswietleniu. Fa-
kty przytoczone w Nr. 22 tagcznika w artykule
W sprawie szkoty kolejowej” sg wprost zabojcze dla
zarzadu szkoty. Wedtug tagcznika w 1906/7 r. 749
uczniéw kosztowato kolej 47,373 rb. a w roku bieza-
cym do 385 ucznidéw kolej doptaca 62,350 rubli. Czyli,
ze p. Kalinski zdotat podnies¢ koszt nauczaniajednego
chtopca z 60 na 160 rb. rocznie, majac lokal szkolny
darmo! Tyle nie kosztuje zapewne uczen w najbo-
gatszej szkole polskiej. Na co idg te pienigdze?
W 13 klasach szkoty godzin tygodniowych moze by¢
nie wiele wiecej niz 4f8; liczac godzine po 75 rb. prze-
cietnie, otrzymujemy 30,000 rb., doliczajgc 10,000 rb.
na utrzymanie ,,naczelnika”, wychowawcow, kancela-
rje i woznych, dojdziemy do 40,000 rubli. Na co
idzie z gora 20,000 rubli? Nawet wykonywanie takich
robdt, jak zastgpienie w jednym roku podtogi drewnia-
nej asfaltowg, a w nastepnym roku zamiana asfalto-
wej na drewniang... w tej samej sali nie moze pochto-
nac¢ tak znacznej sumy.

Artykut £gcznika utwierdzit nas jeszcze bardziej
w tym przekonaniu, ze gospodarka p ,,naczelnika”
szkoty kolejowej wymaga sanacji nietylko ze wzgledu
na matg warto$¢ pedagogiczng szkoty, ale i z powodu
marnotrawienia przez nieudolng administracje pienie-
dzy ofiarowanych z dobrej woli przez akcjonarjuszéw
drogi, oraz krwawo zapracowanego grosza, uzyskanego
przez podniesienie wpisu od najgorzej wynagradza-
nych pracownikow kolejowych.

rodia religji.

Nietylko mysl religijna spoczywa u nas w po-
wijakach, ale wogéle w catej dziedzinie uczu€ i poje¢,
zwigzanych z religja, panuje szablon, zast6j, martwota.
Na okopach $w. Trojcy rzadzi stereotypowy frazes.
Zadnej idei tworczej, zadnych daznosci syntetycznych.
Spotykamy sie albo z bezwzgledng i $lepa afirmacja,
albo z bezwzglednym przeczeniem, przyczyna godzi sic
zauwazy¢, ze nie wiasciwa religja, ale klerykalizm
jest u nas od pewnego czasu przedmiotem rozwazan
i sporow.

Religja, wzieta w pacht przez urzedowych rze-
cznikéw i kondotjerow niesumiennych i nieszczerych —



zle na tym wychodzi. W ustosunkowaniu jakoscio-
wym, w blizkim sasiedztwie Macochéw, dzieje sie jej
krzywda. Musieli to zauwazy¢ i zaniepokoi€ sie tym
ludzie istotnie, na sposob wspotczesny, religijni: pro-
testanci. | rzeczg jest charakterystyczng, ze gdy przy-
siegli obroncy katolickiego kosciota umiejg sie zdobyc¢
li tylko na zjadliwe i ptytkie pamflety, lub na przekta-
dy i kompilacje z dziet cudzych — pastor J. Machlejd,
ktory jest zarazem dyrektorem Szkoty Polskiej im.
Keja — stangt odwaznie i lojalnie na wytomie, uczy-
nionym ostatnio w murach religijnego $wiatopogladu.
Wygtoszony przezen odczyt p. t. Zrodta Religji zna-
mionuje, obok uczu¢ o mistycznej predylekcji, umyst
nowoczesny i Swiatty, wdrozony od dziecka do pra-
gmatyzmu i szanowania idei postepowej.

Protestantyzm zreszta musi zawieraC w sobie
pewng doze czynnikdw ewolucyjnych, na co chetnie
ktadg nacisk autorzy buli i encyklik. Przesztos¢,
ktorej hotduje, zrodzita sie w burzach rewolucyjnych
Reformacji, za$ przysztos¢, tworzy coraz rozlewniejszy
szlak teozoficzny wolnej egzegezy. To tez mozna
powiedzie¢ $Smiato, ze uczucie religijne, ktore niechce
skidci¢ sie ze Swiatem wspdtczesnym, ani wypowie-
dzie¢ walki kulturze S$wieckiej — musi dazy¢ w Kie-
runku wskazanym przez Lutra i Kalwina...

Nie bedziemy spierali sie z p. Machlejdem o to, czy
religja jest wieczng, lub tylko przejSciowg formg po-
szukiwania i poznawania prawdy. Z samej analogji,
rzuconej na wstepie odczytu, pomiedzy Sredniowie-
czem, kiedy religja gluszyta wszystko swoim donos-
nym gtosem, a chwilg obecna, ktora jest dla niej obo-
jetna lub wroga — wypadto by raczej przyja¢ ostatnie
wnioskowanie.

Prelegent jednak, zgodnie z duchownym swojem,
powotaniem, opowiedziat sie za wiecznoscig religji,
ktorej zrodet szuka¢ nalezy w intymnej $wiadomosci
cztowieka. Owo twierdzenie wygtosit p. Machlejd ze
szczeroscig i mocg uczucia, ktdre tak mito jest usza-
nowa¢ w cztowieku wierzagcym, gdy go nie szpeci ani
zjadliwa nietolerancja, ani natdg wiadczego fanatyzmu.

Sympatje francuskie.

W nieszczesnej ziemi Chebtmskiej, pod wptywem
rozlicznych i wiadomych czynnikéw zastoju, represji,
przygnebienia — zycie publiczne sprowadza sie dzi$
do elementarnych cech i funkcji wyznaniowych, jak
w XIV wieku. To tez jest owa ziemia optakanym,
smutnym wyjatkiem w zaraniu tego stulecia, i jakby
krwawym preparatem ku politowaniu i zgrozie dzi-
siejszych pokolen majagcym obrazowac upadek $wiec-
kiej kultury pod brzemieniem dwdch walczacych
kosciotow.

A jednak niebrak takich dziataczy, uchodzacych
za liberalnych i $wiattych, co chcieliby schemat chetm-
skiego zycia rozciggna¢ na cale Kroélestwo. Nie-
dawno wszak dowodzit Ludwik Straszewicz, ze gtow-
nym objawem przynaleznosci naszej do kultury za-
chodniej jest obrzadek tacinski wbrew bizantynizmowi
Wschodu. | byto to powiedziane w chwili, kiedy wy-
padki na potwyspie Iberyjskim dowiodty, ze kultura
Zachodu ma te chyba styczno$¢ z rygorem wyznanio-
wym, jakg ma pacjent z przewleklg chorobg, ktéra go
nareszcie opuszcza.

Czas juz pojmowac, ze jeSli nasze wspotzycie
z kulturg zachodnig ma by¢ harmonijne — oprzec sie
musi na innych zgota, niz wyznaniowe, podstawach.
Sformutowat to udatnie p. E. St. Rappaport w art.
Sympatje francuskie (Swiat Nr. 50) powiadajgc:

,»Dzi$ rywalizacje wplywdéw politycznych i eko-
nomicznych uzupetnia trzeci czynnik, mniej pod-
kreslony, gdyz mniej na pozoér widoczny: wspotza-
wodnictwo kulturalne w Swiecie nauki i sztuki...
1 zndéw rozpoczyna Francja akcje ratunkowg, znow
oglada sie za punktami oparcia w Anglji, Ameryce,
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krajach tacinskich, wsrdd mahometan, wreszcie we
wszystkich krajach stowianskich, w krajach Niemiec
najblizszych przedewszystkiem. Oto dlaczego... za-
jeto sie dzis w Paryzu—Polska-Alzacjg Wschodu...
A w danym odruchu, w tej nowej sympatji franko-
polskiej, wspolna kultura facinska... jest owg wiezig,
co sympatje naturalne umocni i znéw w obustronnie
owocng przyjazh — obrone przeobrazi”.

Monsieur Duval, pionier przemystu.

Do uwag w N-rze poprzednim na temat wat-
pliwych dla kraju korzysci, a wybitnie pasozytniczych
cech ,,naszego” przemystu — mozemy dzis dorzucié
adhoc jak gdyby stworzony obrazek rodzajowy, wy-
jawszy go z ram S$wiezo wydanej nowej powiesci
Wactawa Berenta:

»-Mineli wreszcie te rojne zautki i wydostali sie
w pustke diugiego traktu, biegnacego réwnolegle do
rzeki. Tu i owdzie przez popt-zecznice widniat prad
metnej roztoczy wodnej, dziwnie obfity i wartki o te
pore zimy #tagodnej. Droga zamienita sie rychto
w roztopy btotne; powietrze stawato sie petne dymow,
pytu weglowego i kotatéw metalicznych; dudniat
zdaleka gtuchg monotonig wielki miot walcowni. Je-
zyty sie naokot kominy fabryczne.

Panowie Mikulski i Bogdanowicz ozywili sie
w nagtej gawedzie ze sobg i rozglagdali ciekawie; niby
ci przyrodnicy wspoétczesni, ktorzy swa przyrode na-
przod z ksigzek poznajg i sprawdzajg potem ciekawie
ogladane species z ich schematem w pamieci. Co$
sie tam tlukto w ich rozmowie o naszym ,,przemysle”.

— A jakze: nasz! twdj i moj, — ofuknat ich Ko-
mierowski. — Tamto wszystko, az do muru — to bel-
gijskie; dalej: ten szereg grubych kominéw — to nie-
mieckie, a z drugiej strony — francuskie; te fabryczki
przy ulicy mate — to zydowskie. WSszystko to jest
bardzo nasze.

— Kapitat nie zna ojczyzny.

— Zacznijciez swoje! — ,,Chodzita czapla po
czerwonej desce...” — Ale ma pewno takie miejsca
gdzie sie urzadza, zagospodarowywa, a z sobg ponie-
woli i kraj caty, gdzie sie konsumuje, wytwarza po-
trzeby liczne i wyzsze gatezie zatrudnien, gdzie krazy,
dzieli sie, rozpada, gromadzi — ta nagromadzona stad
praca. Odbywa sie to wszystko we Francji, Belgji
i Niemczech. Te kominy czerwone to wielkie ryje,
wielkie ssawki pracy przyssane do tej ziemi na cudze
korzysci. Nasze jest to, co byto tam po zautkach...
I nie nudzZcie juz o tym.

Ale miodym panom nie bylo do zamilknienia:
dysputa teraz wiasnie rozpetata sie miedzy nimi na
dobre.

— Ot, spojrzyjcie! — przerwatl im, wskazujgc
na chlapigcy btotem pow6z — jedzie taki cudzoziem-
ski dygnitarz kapitatu: ewplorer na murzynach. | dai-
by kto wiare, ze to jest Francuz! Patrzciez, nie ra-
czyt sie nawet odkloni¢ tamtemu poczciwcowi. Czy
taki bonhomme z fizjonomjg paryska bytby mozliwy
u siebie w tym potwornym odeciu sie pychy? Mais,
mon cher monsieur Duval, gtfaoez vous donc? Pol-
skaz to panatak rozdeta pogardg?... Nie, panie, nie
ktaniamy sie. To spojrzeniel... Przejechat. 1z Bo-
giem. Do mitego zobaczenia sie — w milszych cza-
sach lepszego respektowania.” { Ozimina, str. 295-6).

Ksigdz, ktéry nas nie dziwi.

»Dziwnym ksiedzem” nazwaliSmy pewnego ka-
ptana polskiego w Paranie, ktoéry niedos¢, ze krzewi
oSwiate w swej zamorskiej parafji, lecz nadto przesyta
szczodry datek na szkote ludowa w Sokotéwku, wraz
ze stowami zachety dla redakcji Zarania...

Na widok tak potwornego zjawiska, wybuchta
w obozie klerykalnym wrzawa.



— .My tego ksiedza Jozefa Anusza — wotat
Dziennik Powszechny — ktérego Prawda nazwata tyl-
ko ,,dziwnym ksiedzem”, nazwiemy ksiedzem prze-
wrotnym... Katolicy takich zna¢ wogole nie chca,
a panowie radykatowie i wolnomysliciele raczg sie za-
dowoli¢ tylko tym jednym swoim dziwnym ksiedzem”..

Nous en prenons acte — ze skromnag wszakze
uwaga, ze poza dziwnym ksiedzem roi sie ogot ksiezy
pospolitych, takich, ktérych wolnomysliciele zna¢ wo-
gole nie chca, ale z ktérymi sfery poboznych zacho-
wawcOw w statym sg kontakcie. Jednym z tych jest
niewatpliwie poznanski redaktor Filarety ks. dr. Ka-
mil Juljusz Kantak, ktory niedawno bluznat szyder-
stwem na to, co Polakowi jest tradycyjnie drogim
i Swietym — owe nieSmiertelne na tutaczce Legjony,
co szty po przez Swiat zwyciezkie, huczne, nieodparte,
z hastem wolnosci i réwnosci w sercach, z wizjg ojczy-
zny w bezsennych oczach. W antypatji swej do tych
».kolorowych utanow” jest ks. Kantak niewatpliwie
kiepskim bardzo Polakiem, ale poprawnym rzymskim
stuga, bowiem c6z oprocz niecheci i odrazy moze
w nim budzi¢ ta mt6dz, Kipigca zapatem rewolucyj-
nym, naukg Woltera i Kussa przejeta, ktéra dzwigne-
ta wszak nawskro$ masonskie Ksieztwo Warszawskie
i Krolestwo Kongresowe?... Ten ksigdz nas nie
dziwi.

Jeszcze mniej dziwi nas ks. rektor Kowalski
z Ostroteki, ktory, osiadiszy w kosciele poklasztornym
otoczyt sie licznym pocztem stug wraz z urodziwg
,,S10stra”, systematycznie przez rok $ciggat sowity ha-
racz dewocyjny, prowadzit zywy handel $wietoSciami,
a nadto pobrat sporo pozyczek, depozytow, legatow —
nawet od miejscowych zydéw —poczem zniknat w bu-
rzliwg noc, wraz z ,siostrg” i obfitym bagazem. Po-
dobno, wsrdd okolicznej ludnosci, efekt tego zniknie-
cia byt nadzwyczajny...

Sladéw tego efektu szukaliSmy naprézno, przez
caty miesigc, na szpaltach pism klerykalnych, tak czuj-
nych i wrazliwych na uczynki ks. Anusza. Milczano.
Ani jednego stowa alarmu, ani jednego gestu oburze-
nia. Widocznie ten ksigdz, nietylko nas, ale nikogo
wogodle nie zdziwit.

POD SWIATLO.

Wieezerza jubileuszowa.

Sigdzcie, dzieci, spokojnie do wieczornej kaszy:
krewni obok siebie. Cokolwiek sie zdarzy,
btogostawmy Boga. Nie wszystko w mocy naszej;
wierzcie nam, bosSmy starsi (ot, zmarszczki na twarzy).

Grzeczni ustgpig miejsca osleptym i gtuchym,

za to co$ na cukierki moze sie okroi...

Przed obcymi nie plujcie w gniazdo: kto jest duchem
»Zachety” dla narodu, historji sie boi...

Miedzy sobg mozecie rdzne miec historje;
wobec kraju, pst! cicho!... Dobre sprawowanie
oto grunt. Zastuga wyzszej kategorji,
to zycie petne potu — potem uzywanie.
Rn.
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Z PHASY.

Z prasy polskiej.

* W postepowym tygodniku lwowskim Zycie za-
brat gtos Konstanty Srokowski na temat Nowych zadan
demokracji galicyjskiej. Z artykutu wybitnego publi-
cysty pozwalamy sobie przytoczy¢ wyimek, jedrnie i traf-
nie, acz w lekkiej i zartobliwej formie, ukazujagcy demo-
kracji galicyjskiej potrzebe j rewizji dotychczasowych
metod;

Jak w geometrji, tak w zycia jednostkowym i spo-
tecznym, a wiec i w polityce, linja prosta jest miedzy dwo-
ma punktami drogg najkrotsza, a w polityce jeszcze i naj-
pewniejsza. Linja prosta powinna by¢ godiem demokracji
jako symbol jej szczerosci i uczciwosci politycznej. Nie
kinijcie sie panowie pod Tatrami, ze odbudujecie Polske
(fakt autentyczny), nie przyrzekajcie demosowi raju na zie-
mi, bo to niedorzeczoe, nieszczere i niepraktyczne zarazem.
Bo primo, zawsze sie znajdzie kto$, kto stowa swoje jeszcze
mniej od was bedzie cenit, i ten was z reguty przelicytuje;
secundo, przestang wam wierzy¢ i to tym rychlej, im wiecej
miaty wasze obietnice pozoréw realizmu i ziszczalnosci.
Kiedy bowiem agitator ruski obieca chtopom rozdziat dobr
np. kameralnych to mu to nic nie zaszkodzi w opinji jego
wyborcéw. Bo zawsze on bedzie miat przed nimi wytluma-
czenie, ze chciat i starat cie o ten rozdziat, ale panowie nie
dopuseili. Lecz jezeli panowie obiecujecie kanaty sptawne
i posiadacie takg na nie rekojmie, jak prawomocna ustawa
panstwowa, to czym sie bedziecie przed wyborcami ttuma-
czy¢ z nieuzyskania tych kanatow? Czyzby tym, ze pan
doktér Bilinski wam nie pozwolit?

Od demokracji nikt rozsadny nie zada, aby na tym
agrarno-kterykalno-feudalnym ugorze, ktérym niestety, cia-
gle jeszcze jest nasza piekna Galicja, wybudowali odrazu
piekne patace, siegajace az pod niebo. W kraju z 5'1 pro-
centami analfabetow, w kraju, ktéry trudni sie najmniej zy
skowym handlem, miesniowg sitg swoich wiasnych obywa-
teli, ktory dzisiaj odgrywa analogiczng role, jaka niegdys
odgrywata Gwinea i Afryka Centralna, dostarczajgca nie-
wolnikéw na targi amerykanskie, w takim kraju wszelka
nawet niezbyt stosunkowo $miata obietnica, musi zakrawac
na humbug. Demokracja bedzie miata dos¢ zastugi, skoro
potata ten dach, ktéry wedle dumnego orzeczenia §. p. hr.
Wojciecha Dzieduszyckiego jest ogniotrwatym, jezeli po-
tata go, aby haniebnie nie przeciekat, jezeli biedne nasze
domostwa odnowi chociaz troche. Gdy za$ zdobedzie sie
jeszcze na jaka skromng przybudéwke, to bedzie juz miata
wdzieczno$¢ naszg z wiencami, S$piewami, kto wie nawet
czy nie z pomnikami. O, bo my strasznie lubimy by¢
wdzieczni. Pan Paderewski wie o tym chyba najlepiej..
Dla nas — to prawdziwa przyjemno$¢ praeowacé — szcze-
goélniej za granica... Powiedziano bez przesady i tylko
z odrobing ironjil...

Niechaj wiec demokracja nasza nie obiecuje nam
wiele. Przeciwnie, niechaj obiecuje nam mato, nawet mniej,
niz moze, bo bedzie wowczas miata sposobnos¢ do urzadze-
nia mitych niespodzianek. Ale jedno — niechaj obietnic
swoich dotrzymuje, lub przynajmniej niechaj widocznie i na
prawde stara sie o ich dotrzymanie.

*  Ksiedza, ktory nas nie dziwi,, (por. Na Do-
bie) zwie Goniec bez ogrodek ,bezczelnym fatszerzem”,
temi stowy komentujgc gtosne dzi$ w catej Polsce zajscie
z poznanskim  filaretg™:

Bezczelny fatszerz. W Poznaniu pod szanownym
tytutem ,Filareta" zuczeto wychodzi¢ pismo, mianujace
sie organem miodziezy. Juz w drugim numerze tego pisma
jeden z redaktorow, ks. Kamil Kantak, wystapit z artyku-
tem, w ktérym rzekomo w obronie ideatow pracy pokojowej
zohydza widmo ,,kolorowego utana™, a naszych bohater-
skich zotniezy z poczatkéw wiekn XIX nazywa: ,trutniami,
darmozjadami i Zagtobami”.



Umieszczenie tego bezczelnego ujadania w pismie
zatytutowanym ,,Filareta”, jest obrzydliwym naduzyciem
tytutu, ktéry w dziejach zwiazat sie z pamiecig miodziezy
szlachetnej i patrjotycznej — i nie sposoéb go nazwa¢ ina-
czej, niz fatszerstwem.

Prasa poznanska, nie wytgczajagc konserwatywnej,
wystagpita ostro przeciwko bezczelnemu ksiedzu, a mtodziez
poznanska w sobote na wiecu uchwalita rezolucje, potepia-
jaca jego artykut i zastrzegajaca sie przeciwko pretensji
jego pisma do tytutu organu miodziezy.

Ksigdz Kantak odznaczyt sie juz byt jako autor arty-
kutow w ,,Swiecie Stowianskim”, gdzie propagowat mysl
utopienia Polski w morzu stowiarskim.

* Nasza notatka o ,,Dziwnym ksiedzu"™ z Parany
odbita sie gtosSnym echem w prasie klerykalnej. Dzien-
nik Powszechny upewnit nas pospiesznie, ze wzmianko-
wany ,,dziwny ksigdz" jest jedynym swego rodzaju egzem-
plarzem. | oto tu sprawa przybiera obro6t niespodziewa-
ny, bowiem za spotwarzony przez Dziennik P. og6t pol-
skiego duchowienstwa ujmuje»sie bardzo stusznie jedno
z pism postepowych. P. St. Poraj w Gazecie Kujawskiej

pisze co nastepuje:
Bytoby moze przezorniej, aby ,,Dziennik Powszech-

ny" nie reczyt tak pochopnie w obecnych czasach za to, ze

ksiezy zdolnych popiera¢ materjalnie o$wiate Indowa, trze-

ba szuka¢ az... w Paranie.

Sa juz takie jednostki ofiarne, prawda b. nieliczne
i wéréd ksiezy z Krolestwa.

Sa juz tacy miedzy nimi, co od lat paru wysytajg na
swoj kolzt stypendystéw i stypendystki z ludu do Kruszyn-
ka, Pszczelina i Sokotéwka. Sg tacy, co b. owocnie krzewig
wsréd ludu wiedze rolng i ogrodnicza. Sa tacy, co popie-
rajg czynnie ruch kulturalny na wsi. Sa tacy, co kazaniu
miewajg w formie pouczajacych spoteczno - etycznych
dysput:

Sa wreszcie tacy ksieza, ktorzy nie tylko nie pote-
piaja ptsma takiego, jak ,,Zaranie", ale s jego zarliwymi
obrorficami i kolporterami.

No, ale o obywatelskiej, zgodnej z duchem czasu,
dziatalnosci takich jednostek z posréd duchowienstwa,
u ktérych pod czarng sntanng uchowat sie cztowiek, umie-
jacy mysle¢ i czu¢, postepowcy i dziatacze ludowi d o
czasu, nic nie méwia, nazwisk ich Die wymieniajg, je-
nak z racji uroczystego zapewnienia ,,Dziennika Powszech-
nego", ze ks. Anusz, jest jednym biatym krukiem miedzy
czarnymi, uwazam za wihasciwe, z pobudek czystej mitosci
blizniego przestrec redakcje klerykalnego organu, aby swej
powagi nie narazata na szwank, bo niedaleka przysztos¢
moze zaprzeczy¢ podobnym twierdzeniom pisma, cieszace-
go sie aprobatg biskupow i szambelanéw papieskich.

*  Przewodniczacy wiecu Spojni paryskiej z d. 29
listopada prostuje komentarz Prawdy (Nr. 50) w liscie,
ktérego, niestety, z powodu niewtasciwej formy pomiescié
nie mozemy. Korespodent paryski Nowej Gazety (Nr.
575) ze swej strony upewnia, ze p. Auerbacha, wspot-
pracownika Prawdy, cheiato wyprowadzi¢ z sali ,kilku
zapalencow", jednak zebranie byto temu przeciwne.

Obie te relacje razg widoczng sprzecznoscig. Badz
co badz jednak grozba fizyczna ze strony wiecu miodzie-
zy wobec jednego cztowieka, niechby nawet ,,nerwowca"
nie znamionuje kultury duchowe;j.

ODPOWIEDZI REDAKCJI.

P-nu Lucjuszowi Zapolskiemu w Paryzu. Nadestanego
nam listu z powodu niewfasciwej jego formy zamiesci¢ nie mozemy.

Ksigzki nadestane do Redakgji:

Jadwiga Marcinowska: ,.Z gtoséw ladu i morza. Warsza-
wa—1911. Nakt. Tow. Ake. S. Oogelbranda i S-6w. Skiad gt6-
wny w ksiegarni E. Wende i Sp. str. 378.

Jadwiga Warnkéwna. ,,Piesn wieczorna’, 15 powiastek dla
dzieci do lat dziesieciu, z rysunkami. \Warszawa, naktad Gebeth-
nera i Wolffa, Krakéw, G. Gebethner i Spotki, 1911, 8-ka, str. 154.
Cena kart. rb. 1,20, w opr. rb. 1,60.

Zofja Bukowiecka. ,,Dzieci Warszawy", opowiadanie dla
mtodziezy, wydanie drugie, z 8-ma rysunkami, Warszawa, Naktad
Gebethnera i Wolffa, Krakéw, G. Gebethner i Spétka, 1911, 12-ka,
str. 365. Cena Kkart, rb 1,20, w opr. rb. 1,50.

Z. Morawska ,,Na zgliszczach Zakonu", powies¢ dla mio-
dziezy. z 9 rysunkami Stanistawa Bagienskiego, Warszawa, na-
ktad Gebethnera i Wolffa, Krakéw, G. Gebethner i Spétka, 1911,
12-ka, str. 25S.  Cena kart. 1,30, w opr. 1,60.

Jonatan Swift ,,Podréze Guliwera w uktadzie dla mtodzie-
zy", przekfad polski C. Niewiadomskiej, wydanie trzecie, z o$miu
rycinami, Warszawa, Nakiad Gebethnera i Wolffa, Krakow, G.
Gebethner i Spotka, 1911. 12 ka, str. 259. Cena kart. rb. 1, w opr.
rb. 1,30.

Zofja Bukowiecka. ,Krélowa morza"”, z listow Jaskétki
przepisata —, Warszawa, nakiad Gebethnera i Wolffa, Krakdw,
G. Gebetner i Spotka, 1911, 12-ka, str. 195, cena kart. 1,40,
w opr. 1.70.

Mieczystaw Brzezinski. ,,Moje wakacje na wsi", wydanie
nowe, przerobione i powiekszone, z licznymi rysunkami, Warsza-
wa, naktad Gebethnera i Wolffa, Krakéw, G. Gebethner i Spotka,
1911, 12-ka. str. 199. Cena kart. rb. 1,20.

Antonina Sadowska ,,Obrazki" dla dzieci od lat pieciu
do siedmiu z 20 rycinami K. Gérskiego; wyd. Il, Warszawa, Na-
ktad Gebethnera i Wolffa, 1911, str. 80.

Selma Lagerlof. ,,Cudowna podréz" cze$¢ druga. Prze-
ktad J. Mortkowiczowej. llustracje B. Liljeforsa, C. Kioiboe,
E. Otto. Naktad Jakéba Mortkowicza, Warszawa, 1911, G. Cen-
tnerszwer i S-ka. str. 189.

Janusz Korczak: ,,J6zki, Jaski i Franki". Naktad Jakéba
Mortkowicza. Warszawa, 1911. G. Centnerszwer i Sp. Lwow.
Ksiegarnia H. Altenberga. Odbito w drukarni narodowej w Kra-
kowie. Oktadke i ilustracje wykonat Adam Ostrowski, str. 142.

Wactaw Sieroszewski. ,,Bajki" z 50 rycinami, winieta oktad-
kowa rysunku Jana Rembowskiego, oryginalnie wykonana sposo-

bem litografji. Rysunki w tekécie Jaua Matachowskiego. Spot-
ka naktadowa ,,Ksigzka", Krakow, str. 252.
H. Orsza. ,,Na ziemi polskiej przed wielu laty". Rysunki

Z. Ostrowskiego. Naktad Centuerszwera i Sp. Warszawa.

M. Konopnicka. ,,Jak sie dzieci w Bronowie bawity”.

Jadwiga Chrzaszczewska. ,O tym, co sie niegdy$ dziato™,
opowiadania z historji Polski. I. Wydanie ilustrowane. Warszawa,
naktad Gebethnera i Wolffa, Krakéw, G. Gebethner i S-ka, 1911,
8-ka, Btr. 32 > Cena kartonu rb. 1,20, w opr. 1,50.

Lilian Gask. ,W szkole przyrody", opowiadanie dla mto-
dego wieku, z angielskiego przetozyt Stefan Barszczewski, z 12
ilustracjami, Warszawa, naktad Gebethnera i Wolffa, Krakow,
G. Gebethner i Spotka, 1911, 12, str. 266., w opr. rb. 2.

Widnokregow, dwutygodnika lwowskiego poswieconego kul-
turze polskiej, ukazat sie zeszyt X1X i zawiera tresc:

Grzegorz Glass: Odwieczna basn, Trinitas, Pantheon pol-
ski; Wyspa $mierci, poezje satyryczne; D-r M. Borowski: Filo-
zofja Aweuarjuszo; Tadeusz Dabrowski: Polski dramat mitolo-
giczny; M. Olszewski: Sztuka dzisiejsza ma zbyt muzealny cha-
rakter; P. Sterling: Ptaczkowie; Przeglad spoteczuy: Zulin i je-
go znaczenie; Przeglad literacki przez E. lloszewskiego; Teatr,
przez J. Kadena; Ksigzki i prasa: Ksigzki nadestane; Od Redakcji.

Antoni Lange. ,,Stypa", powie$¢. Pierwszy tysigc. War-
szawa, 1911. Wydawn. Wt Okreta, str. 200.

Virago, sztuka w 4 aktach, Wilhelma Feldmana; Krakéw—
Warszawa, 1911, str. 144. Cena rb. 1

Erazm Majewski. ,,Nauka o cywilizacji" Il. , Teorja czto-
wieka i cywilizacji". Woarszawa, 1911, nakt. ksiegarni E. Wende
i Sp., str. 348.

Polonus. ,,Psychologja obecnego Sejmu Galicyjskiego",
Krakéw, Nakt. Red. ,,Gtosu Narodu", 1910, str. 80. Cena kop. 45.

Savitri. ,,Brunhilda”. Wydawnictwo ,,Sfinksa". Warsza-
wa. 1910, Cena kop. 50.

Do numeru niniejszego dotacza sie prospekt Sfinksa.
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Wydawnictwo GEBETHNERA i WOLFFA
NOWOSC! NOWOSC!
Jbézef Weyssenhoff

HETMANI

Powies¢ wspotczesna

nigdzie nie drukowana. Cena rb. 2.—
Tegoz autora poprzednio wydane:

Dni polityczne. Ser. I. Narodziny dziatacza (rok 1905). %[—
Ser. 11. W ogniu (rok 1905 — 6). 12'36

Sprawa Dotegi.
Syn marnotrawny. 2.20
Unia. Powies$¢ litewska. 2—

Za btekitami. Z ilustr. K. Gorskiego Wyd. 2-gie rb. 1.
W ozdobnej oprawie 1.40

Zareczyny Jana Betzkiego. Z ilustr. L Gorskiego.

Wyd. 2-gie 1. W ozdobnej oprawie

Zywot i mysli Zygmunta Podfilipskiego. Wyd. 4-te

Do nabycia we wszystkich ksiegarniach.

WIDNOKREGI

dwutygodnik poswiecony sprawom Kultury polskiej
wychodzi we Lwowie pod redakcjg Bronistawa i Le-
ona Biegeleisenéw, Tadeusza Dagbrowskiego, Jozefa
Jedlicza, Marjana Olszewskiego i Ludomira ROzyc-
kiego.
Widnokregi dajg szereg rozpraw ze wszystkich dzia-
téw kultury narodowej, piéra wybitniejszych sit pu-
blicystycznych polskich. — Zasadg pisma jest umito-
wanie kraju, troska ozdrowy, niezaeiemniony doktry-
nerstwem rozwoj catoksztattu zyeia polskiego.
Widnokregi podajg artykuty z zakresu filozofji,
spraw spotecznych, literatury, teatru, muzyki i sztuk
plastycznych.

Kazdy zeszyt ponadto miesci utwory beletry-
styczne (poezje, nowele, dramaty it. d.) oraz uroz-
maicone przeglady.

Bardzo niska prenumerata, wynosi

kwartalnie: 1 rb. 50 k. 2 kor. 70 gr.
poétrocznie.' 3 rb.—5 kor. 40 gr, 5 mar.
rocznie: 6 rb.—10 kor. 80 gr.—10 mar.

Lwow, Czarneckiego 3.
Lwow, sw. Marka 6.

1.40
1.50

Adres Administracji:
Adres Redakcji:

Za zmiane adresu doptaca sie

Prenumerata ,,Prawdy” A

(wraz z bezptatnym dodatkiem):

W Warszawie: miesiecznie kop. Sekretarz redakcji przyjmuje in-
70, kwartalnie rb. 2, rocznie teresantow codziennie, oprocz
rb. 8, z odnoszeniem do domu. niedziel i $wiat, od 12—2 pp.

Z przesytkag pocztowg do wszyst- Rekopisow nie odsyta sie. Auto-
kich miejsc  Krolestwa, Ce- rowie prac nieprzyjetych mo-
sarstwa i zagranicy: kwar- gaje odbierac w przeciagu
talnie rb. 2 kop. 50 rocznie trzech miesiecy, osobiscie w
rb. 10. Redakcji lub za posrednic-

TRESC:

,Slzraelita™
Tygodnik naukowy, spoteczny i literacki,

»IZRAELITA” jest jedynym u nas pismem, polskim po-
Swieconym kwestji zydowskiej, oraz zwalczaniu wszystkiego, co
stoi na przeszkodzie obywatelskim dazeniom Zydow-Polakéw. Od
czasu wznowienia wydawnictwa ,,IZRAELITA” daje czytelnikom
znacznie obfitszy materjat aktualny i historyczny, a zarazem pod-
niesiony zostat publicystyczny poziom pisma przez zwigkszony i od-
powiedni dobér wspdtpracownikéw z posrod wybitnych sit nau-
kowych i literackich.

Zespot wspotpracownikow ,IZRAELITY" tworza:

Agricola, F. Arnsztajnowa, Majer Bataban, Belarjusz, Leo
Belmont, R. Centnerszwerowa, Leon Choromanski, Julja Dickstei-
néwna, Wilhelm Feldman, H. Fidler, Leon Goérecki, Kazimierz
Grosman, Jerzy Gurauowski, Czestaw Halicz, Jan Adolf Hertz, St.
A. Kempner, Henryk Kohn, Jerzy Kurnatowski, Leon Lichten-
baum, Henryk Lichtenbaum, N. Likiert, J. M. Muszkowski, Wt. Na-
wrocki Henryk Nusbaum, Ignacy Radliriski, Bolestaw Rozstanski,
Eug. Sokotowski, Mieczystaw Sterling, Wojciech Szukiewicz, St.
Szymanski, Jozef Wasercug, Adam Wizel, Adam Wolmau, Piotr
Zubowicz i inni.

Prenumerata wynosi: w Warszawie, rocznie rb. 6, potrocznie rb. 3,
kwart, rb. 1.50; na prowincji: rocznie rb. 8, péir. rb. 4, kwart, rb. 2.

PREMJA | IZRAELITY":

Wszystkim, ktorzy optaca prenumerate za pierw-
sze poOtrocze 1911 r., wysSlemy odwrotng pocztg BEZ-
PLATNIE dwa dzietka ,,Antysemityzm” Anatola Le-
roy-Bealieu i ,,Rzecz o Salomonie Majtnonie” Kle-
mensa Urmowskiego. Prenumeratorzy kwartalni otrzy-
majg oba dzietka powyzsze po cenie znacznie znizo-
nej (50 kop. za oba).

Adres redakcji i administracji:

Warszawa, ul. Prozna 8, telefon 158-90.

Aleksander Swietochowski
Utopje w rozwoju historycznym

Kwestje przysztego ustroju spotecznego, tak roznamigtnia-

jaca umysty i wyobraznie, dzieto to przedstawia w jej ro-

zwojn historycznym w szeregu $wietnych studjow o znakomi-

tych utopistach od Platona do Bellamy’ego, pisanych w spo-

sob naukowy i objektywny, bez uprzedzenia i bez batwo-
chwalstwa.

Naktad GEBETHNERA i WOLFFA w Warszawie.
Cena rb. 2.

twem poczty, po nadestaniu
kosztéw przesytki. Rekopisy
drobne nie zwracajg sie.
Korespondencji  nieoptaconych
lub niedostatecznie optaco-
nych nie przyjmuje sie.

Przedptate przyjmuja: Admini-
stracja Prawdy oraz wszystkie
ksiegarnie, kjoski i kantory
pism perjodycznych.

Sprzedaz pojedynczych nume-
réw po kop. 20 w Warszawie
w Administracji pisma i w
kioskach.

Administracja otwarta codzien-

nie, z wyjatkiem niedziel i
$wiat, od godz. 10 do 5 pp.

Ogtoszenia wszelkiej tresci po k.
20 za wiersz garmontowy jed-
noszpaltowy lut> jego miejsce
(strona ogtoszeniowa zawie-
ra 4 szpalty).

POLITYKA | ZYCIE SPOLECZNE: Rodiczew do Polakéw. — Samorzad ziemski dla Krolestwa Polskiego, przez

Zenona Pietkiewicza. —O wychowaniu i nauczaniu, przez Szpona.— Listy z Galicji, przez Ludwika Kulczyckiego.—

BADANIA NAUKOWE: Totstoj jako filozof, przez J. Kodisowg. (dok.—LITERATURA | SZTUKA:

Syn Marno-

trawny, przez Leona Choromanskiego (c. d) — KRYTYKA LI TERACKA | ARTYSTYCZNA: Ksigzki dla dzieci i mto-

dziezy, przez Agni. — Na ustugach dogmatu, przez Alexego Kurcjusza. — NA DOBIE: Jeszcze w sprawie szkoty kolei
Wiedenskiej. —Zrédha religji. — Sympatje francuskie. — Monsieur Duval, pionier przemystu. — Ksigdz, ktéry nas nie
dziwi. — POD SWIATLO: Wieczerza jubileuszowa, przez Ru.— PRASY: Z prasy polskiej.— Odpowiedzi Redakcji.
Ksigzki nadestane do Redakcji.------ OGLOSZENIA.

Wydawca: Jozef Jabtonski.

Redaktor: Aleksander John.

Druk K. Kowalewskiego. Warszawa, Mazowiecka 8.



