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ST. PIEKARSKI.

Perspektywy nacjona-
—— lizmu rosyjskiego.

posréd  artykutéw, ukazujacych sie

w prasie rosyjskiej, a niedocenionych

przez nasza prase, wyrdznia sie arty-
kut Mieriszykowa z d. 23 b. m., zamieszczony
w Nowym Wremieni. Jak wiemy, Nowoje Wre
mia, przy catej kameleonowej zmiennosci, jaka
wykazuje, jest typowym odbiciem pogladéw
szerokich sfer spoteczenistwa rosyjskiego i pty-
nie zawsze z pradem. Tymbardziej polecamy
artykut ten uwadze niektérych naszych apoli-
tykéw», prowadzacych bez zadnego upowaz-
nienia polityke nasza narodowa i wystepuja-
cych w imieniu catego narodu.

Artykut p. Mieriszykowa jest odpowie-
dziag na list w kwestji polskiej p. Antoniego
Zwana, wzywajacy prase rosyjska do ((Wyjécia
z chaosu)) w sprawie polskiej i wyznaczajacy
Polsce role przedmurza i tarczy, chroniacej
Rosje od nawaly germariskiej. Po ztosliwej
uwadze pod adresem autora: ((osobiscie wydaje
mi sie ztym prognostykiem dla braterstwa
stowiariskiego to, ze publicysta polski z War-
szawy nie moze zwrdci¢ sie do publicysty ro-
syjskiego w Petrogradzie inaczej, niz po fran-
cusku», p. Mieriszykow pisze co nastepuje:

((Jedynem zastrzezeniem, jakie chciat-
bym zrobi¢ od siebie, jest to, ze podno-
szenie sprawy polskiej w prasie uwazam
w chwili obecnej za nieodpowiednie. Pod-
czas pozaru nalezy naprzéd gasi¢ go przed

—JADWIGA MARCINOWSKA: (-Ankieta)). — W. ROGOWSKI: Dos$¢ pracowitego pro-
Orjentacja himalajska.— PASQUINO: Przechadzka po pustyni. -- STOBO: Wibracje uliczne.

robieniem dalej idacych planéw. Zastugi
Polski w tej wojnie sa réwnie niezaprze-
czone, jak naturalne. Przeciez Polska wal-
czy nie tylko w obronie Rosji (atym mniej
w obronie tréjporozumienia), ale takze o sie-
bie, o samo istnienie polskiej rasy, podobnie
jak Rosja walczy nie tylko o siebie, ale
i 0 Polske. W walce z germanizmem w osta-
tecznym razie obeszliby$my sie bez pomocy
Polski, Polacy za$ bez Rosji nie zdotaliby
zwalczy¢ wroga. Nie nalezy przytym zapo-
minaé, ze jezeli w szeregach armji rosyjskiej
walczg setki tysiecy Polakow, to przeciez
takiez setki tysiecy walcza w szeregach austro-
niemieckiej armji. Dlatego tez wydaje mi sig,
ze nie nalezy obecnie wcale $pieszy¢ sie z za-
tatwianiem porachunkéw, wyptywajacych
z wojny. Jestem gteboko przekonany, ze
Rosja, zawsze uczciwa w swych obietni-
cach, wypetni uczciwie wszystkie obietnice,
zawarte w Odezwie Wodza Naczelnego,
a moze nawet pdjdzie dalej)).

Dalej p. Mieriszykow pisze o mowie p.
Karpiriskiego w lokalu tow. kupieckiego na
stowiariskim obiedzie. Mowca dowodzit po-
trzeby rozstrzygniecia sprawy polskiej w dro-
dze zastosowania 87 paragrafu konstytucji, i po-
kazywat przytym mape etnograficzng p. Jan-
kowskiego, jako dowdd, ze wymagania polskie
sg bardzo skromne.

«Mnie osobiscie — pisze p. Mieriszy-
kow—wydajg sie by¢ te zadania polskie do-
sy¢ skromnymi i rozsadnymi, ale bezwatpie-
nia spotkaja sie one z uporczywsa opozycja.
Przeciwko mowie p. Karpiriskiego opono-
wat dosy¢ ostro p. Szczegtowitow, ktadacy
nacisk na to, ze pytanie o przysztym ustroju
Polski powinno by¢ przedyskutowane w iz-
bach prawodawczych. «Wszyscy my bardzo
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wspoétczujemy cierpieniom Polski, chocby
w czesci zastuzonym przez nig (wedle zda-
nia p. Szczegtowitowa), ale $pieszy¢ sie
z urzadzaniem Polski nie mozemy chocby
dlatego, ze austrjacka i niemiecka cze$¢ te-
go kraju znajduje sie jeszcze pod cudzym
panowaniem i wcale niewiadomo, czy Po-
lacy tamtejsi zgadzajg sie w swych pogla-
dach z rosyjskimi Polakami.»

Publicysta rosyjski kwestjonuje w tym
miejscu  zupetnie stusznie prawo Komitetu
Narodowego do prowadzenia ogdlno-polskiej
polityki. Jezeli si¢ zadato od Galicji, aby wy-
stepowata tylko w swym wiasnym imieniu,
nte przesadzajac stanowiska, ktére chce zajaé
Krélestwo, to elementarna logika moéwi, ze te
samg miare nalezy zastosowa¢ do Krélestwa.
Obecna polityka N. D. jest niczym innym, jak
wypowiadaniem wojny na wiasng reke Galicji.

Za najwieksza} jednak zastuge p. Mien-
szykowa uwazamy szczere"stawianie przez nie-
go kwestji stanu polskiego posiadania na Li-
twie i Rusi i wykazywanie znaczenia tego faktu
dla stosunkéw polsko-rosyjskich wogéle. Po-
zwolimy sobie przytoczy¢ [ustep ten prawie
w catosci.

«Chodzi o to, zejistnieje nie tylko
jedna kwestja polsko-rosyjska, ale dwie —
obie zaréwno tragiczne. Gdyby sprawa
redukowata sie tylko do rosyjskiego pano-
wania w Polsce, bytoby moze niezbyt
trudno rozwiaza¢ jg bardzo prosto — zrzec
sie Polski. Ale w takim razie zniktaby
tylko jedna kwestja, pozostataby natomiast
druga réwnorzedna pierwszej. Na wiele
lat przed podbiciem Polskijfprzez ~Rosjan
odbyt sie podbdj Rosji przez Polske i pod-
boj ten dotychczas nie zostat zlikwidowany.
W gubernjach Rosji Zachodniej, na Biato-
rusi, Litwie,"Wotyniu, Podolu, £w niektd-
rych gubernjach matoruskich w rekach
polskich znajduje sie wielka a po czesci
i drobna wiasno$¢ ziemska oraz rola klasy
kulturalnej. Dopdki ziemia, kapitat, wy-
ksztatcenie naleza do dosy¢ znacznego pro-
centu cudzoziemcow, ludno$¢j miejscowa
nie moze uwaza¢ sie za niezalezna. Ucisk
ekonomiczny nie jest Izejszy od politycz-
nego. Obecna okropna wojna wykazata
co to znaczy popetnia¢ btad dopuszczania
na kresy panstwa fali kolonistéw z paristwa
sasiedniego. Wyobrazmy sobie, ze Polska
etnograficzna stata sie pafistwem zupetnie
od Rosji niezaleznym z 20-miljonowa lud-
noscia. W razie przymierza takiej Polski

z Niemcami (co si¢ nie zdarza na $wiecie!)
armja polska znalaztaby w Rosji Zachod-
niej liczng kolonizacje polska, daleko bar-
dziej zakorzeniona, niz obecna kolonizacja
niemiecka w Rosji. Wojne z nami przygo-
towywanoby (jak to miato miejsce z Niem-
cami) na naszym wiasnym terytorjum. Na
naszej wiasnej ziemi zyliby ukryci nieprzy-
jaciele naszej armji i w przysztosci bytoby
moze trudniej da¢ sobie z nimi rade, niz
obecnie. Oto co jest wazng bardzo prze-
szkoda do wskrzeszenia Polski. Potrzeba
bardzo dlugiego czasu, zeby stopniowo
zlikwidowa¢ pierwsza i najtrudniejsza kwe-
stje polskaq—zaboér polski w Rosji Zachod-
niej. Od czaséw Olgierda i Witolda az do
Piotra Wielkiego Polska prowadzita w sto-
sunku do Rosji polityke zaborcza. Nieraz
byta ona bardzo hlizka zupetnego podboju
Rosji. Czerwona Ru$, Biatorus, Czarna
Ru$, Zielona Ru$ i wreszcie Matorosja
byty juz zajete przez Polske za posrednic-
twem Litwy i dopiero Wielkorosji udato
sie ztama¢ napor i utrzymac sie. Straszliwe
$lady podboju polskiego pozostaty do dzi$
dnia. Polacy doprowadzili prosty lud ro-
syjski do stanu poddaristwa, bardzo zblizo-
nego do niewoli, gdy tymczasem Rosja,
podbiwszy Polske, uwolnita lud polski
z niewoli panéw. Polacy odebrali ludowi
ruskiemu ziemig, Rosjanie nadali ludowi
polskiemu ziemie. Wogéle Rosja Zachod-
nia pod rzadami polskimi upadata i wege-
towata, podczas gdy Polska pod rzadami
rosyjskimi zakwitta pod wieloma wzgleda-
mi. W kazdym badZ razie zgadzam sie
jednak, ze wiadza obca w obu tych wy-
padkach nie jest bynajmniej czym$ natural-
nym i pozadanym. Najlepiej, aby kazde
plemie byto gospodarzem na swej wiasnej
ziemi. Wspétczujac gteboko narodowemu
prawu wszystkich narod6éw, szanuje réw-
niez i polski ideat narodowy, ale sadze, ze
ideat ten mozliwy jest do osiagniecia tylko
droga stopniowej likwidacji naszych wza-
jemnych grzechéw. Wprzéd musi by¢
uwolniona Rosja od $ladéw zaboru pol-
skiego, a nastepnie — Polska od zaboru ro-
syjskiego.#

Nalezy sie p. Mieriszykowowi wdziecz-
no$¢ za szczere stawianie kwestji. Jak widzi-
my, chodzi tu juz nietylko o wyrzeczenie sie
jakich$ aspiracji politycznych w stosunku do
Litwy i Rusi, ani nawet o walke z wielkg
wiasnoscia ziemska w ime ideatéw spoteczno-
demokratycznych. Chodzi o zupetng i abso-
lutng eksterminacje zywiotu polskiego w tych
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prowincjach. Chodzi tu, ni mniej ni wiecej,
o usuniecie, liczac wedtug danych urzedo-
wych, okoto 2,5 miljona Polakéw, ktérzy
mieli nieszczescie urodzi¢ sie na Litwie lub
Rusi, tacznie”z Galicja Wschodnia. De facto
zywiot, ten przedstawia sie jeszcze pokaZniej,
bo na zasadzie obliczen p. Maliszewskiego
w prowincjach tych mieszka okoto 2.000.000
Polakéw, a w Galicji Zachodniej 1.500.000.
Razem wynosi to prawie tyle, ile liczy zabor
pruski. Zwracamy uwage, ze sg to juz tylko
resztki tego, co zostato z miljonéw naszych mazu-
réw, ktérzy ulegli zruszczeni na tych kresach.

Kto"powiedziat A, musi powiedzie¢ B.
Przeciez nietylko Polska niezalezna moze Zle
oddziatywa¢ na te prowincje. Sam fakt istnie-
nia Polski wogéle z tego stanowiska jest
szkodliwy dla intereséw nacjonalizmu = rosyj-
skiego.”"Wynika; stad, ze jakakolwiek zmiana
kursu w stosunku do nas mozliwa jest w per-
spektywie p. Miefszykowa nie wczesniej jak
za jakie$ 200—300 lat, bo tyle czasu przynaj-
mniej zajaé musi proces asymilacji ostatecznej
tych krajow.

Zeby dostatecznie oceni¢ i zrozumie¢ ile
w wywodach p. Mienszykowa jest zrozumie-
nia i odczucia potrzeb pafstwowych Rosji, na-
lezy siegna¢ do dziet Maurycego Mochnackiego.

W pierwszym rozdziale swej «Historji
powstania# natchnionymi stowami maluje on
niepowstrzymane parcie w strone Konstanty-
nopola — parcie mozliwe tylko dzieki posiada-
niu Rusi. ;cWprawdzie'imperjalizm mozna po-
godzi¢ z zupetng tolerancja narodowosciows
i réwnouprawnieniem ludéw, wchodzacych
w skfad danego paristwa. Ale na to potrzeba
pafistwa o ztozonej, wspétczesnej strukturze
ekonomicznej i narodowosci panujacej o wy-
bitnej sile asymilacyjnej, dzieki wysokiej kul-
turze. Tymczasem, jak to szczerze i otwarcie
wyrazit w swoim czasie Stolypin, rosyjscy
mezowie stanu, nawet szanujac kulture polska,
musza sie jej obawia¢ i zwalcza¢ ja wszelkimi
$rodkami.

Czy Rosja predko przejs¢ moze do ta-
kiego imperjalizmu, bedacego odbiciem wsp6t
czesnej struktury ekonomicznej? Odpowiedz
na te pytania niech nam dadzg cyfry. Stosu-
nek procentowy ludnosci miejskiej do ogétu
ludnosci  wynosit w 1885 r. dla Rosji Euro-

pejskiej 12,2%; w r. 1906 wynosit on 12,3%;
powiekszenie, jak widzimy, minimalne.

Nie umiemy mysle¢ poréwnawczo. Nie
ulega watpliwosci, ze rozwdj ekonomiczny Ro-
sji idzie olbrzymimi krokami. Jest to jednak,
jak widzimy, wzrost absolutny, ale nie wzgle-
dny w stosunku do innych krajéw, a nawet
w stosunku do wzrostu ludnosci. W dodatku
taki np. Demolins, w swym dziele «Szlaki
dziejowe a typy spoteczne)), uwaza caty roz-
woj przemystowy Rosji za nienormalny. Zda-
niem jego, przemyst rosyjski ma charakter
sztuczny: rozwija sie przemyst metalurgiczny
np. dzieki zamowieniom rzadowym i protek-
cjonizmowi, podczas gdy przemyst przetwa-
rzajacy produkty rolne nie rozwinat sie jesz-
cze dostatecznie. Przy olbrzymich obszarach
ziemi, bedacych w posiadaniu Rosji, dtugie
jeszcze lata uptyna zanim przej$¢ ona bedzie
mogta od gospodarki ekstensywnej do intensy-
wnego wykorzystania bogactw przyrodzonych.

Trudno jest oczywiscie bawi¢ sie¢ w pro-
roctwa i okresla¢ czas, w ktérym ma to nasta-
pi¢. W kazdym badZ razie na to, aby Rosja
mogta prowadzi¢ polityke narodowosciowa,
w rodzaju np. polityki angielskiej, potrzeba
bedzie przynajmniej jednego albo kilku stuleci.
Przyktadem powolnosci rozwoju w tym kie-
runku sa np. Niemcy. Pomimo tego, ze lud-
no$¢ miejska wynosi w nich okoto 71°/0 lud-
nosdci, przezytki feodalne sa w nich jeszcze
realng sita. Zmiany w strukturze ekonomicz-
nej nie zdotaty w nich jeszcze wywota¢ od-
powiednich zmian w psychice nie tylko mas,
ale nawet sfer kierowniczych. Pod tym wzgle-
dem, wojna obecna, zwtaszcza jezeli skoriczy
sie kleska Niemiec, odegra z pewnoscig duza
role Prze$ladowania religijne, ucisk jezykowy
i t. p. nie moga istnie¢ w Anglji nie dzieki
jakiemus$ specjalnemu idealizmowi, a dzieki te-
mu, ze s3 tam przezytkiem. W dodatku An-
glicy umieja, jak zaden inny naréd na $wiecie,
korzysta¢ z nauk, dawanych przez historje.
Oderwanie sie Stanéw Zjednoczonych byto
dla Anglji bodZcem dla oparcia polityki kolo-
njalnej na podstawach zupetnego réwnoupra-
wnienia. Pojeli oni, ze najsilniejszym cemen-
tem, spajajacym panstwa i talizmanem dla osia-
gniecia wiadzy nad $wiatem, — jest swoboda
rozwoju.
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MIECZYSLAW NIEDZIALKOWSKI.

Politysa polska
na Litwie i Biatorusi.

2.

Stoimy zatym wobec dziwacznego zjawiska.

Naliczyli$my sze$¢ gtéwnych pradéw miej-
scowej politycznej mysli polskiej, widzieli$my,
Ze w znacznej czesci sg one pozbawione orga-
néw prasy, organizacji, naleza do kategorji, za
wyjatkiem grupy Przegladu Wilenskiego, ra-
czej nastrojéw, niz koncepcji myslowych; a z dru-
giej strony skupiona narodowa demokracja i ida-
cy na jej pasku konserwatywno-ugodowi ,kra-
jowcey™ nie posiadajg zadnego — oprécz bodaj
troski o interesy klasowe ziemianstwa — teore-
tycznego podioza dla swej polityki praktycznej,
i polityke te prowadza ,od wypadku do wy-
padku", to jest absolutnie bezcelowo, bez zasa-
dy przewodniej, no i bez skutkéw namacalnych.

Wkwestjach, obchodzacych miejscowy ogét,
Kurjer Litewski nie ma nic do powiedzenia,
albo wystarczaja mu nacjonalistyczne frazesy,
za ktérymi zreszta nie idzie nacjonalistyczny
czyn, chyba za czyn ten uwaza¢ bojki z de-
wotkami litewskiemi po kosciotach.

Wszystkie za$ inne odtamy opinji albo nic
nie robia, albo tez dopiero co$ nieco$ zaczy-
najg; to ostatnie dotyczy w pierwszym rzedzie
sympatykéw Przegladu Wilenskiego.

Jeno nieszcze$ni rozbitkowie ,stronnictwa
krajowego”, stanowigcy zwartg grupe, niedawno
jeszcze pozwolili sobie na pare niesmacznych
wybrykéw swoistych, pozatym wszakze niczym
sie nie wyrozniaja z posréd biernego, wyczeku-
jacego ogétu.

Wiec opinja publiczna jest niezorganizo-
wana, a silniejsze liczebnie organizacje poli-
tyczne nie sg kierunkami mysli.

Rzecz jasna, widowisko niepocieszajace.

Sprobujmyz okresli¢ widoki na przysztos¢.

3.

Podkreslatem juz parokrotnie, ze czas juz
porzuci¢ pojmowanie roli Polakéw na Litwie
i Biatorusi, jako wysitku kolonistéw, wiascicieli
ziemskich, oderwanych od podtoza ludowego.
Stanowimy tu, co prawda, mniejszos¢, ale mniej-
szo$¢ bardzo powazng liczebnie, a w istocie
znaczaca bez poréwnania wiecej, jesli wezmiemy
pod uwage swojg wydajnos¢ kulturalng; w do-
datku, aczkolwiek brak danych Scistych, mozna
z calg stanowczoscia twierdzi¢, ze spoteczeristwo
polskie w tym kraju jest spotecznie naog6t de-
mokratyczne, a ziemiafistwo—to stosunkowo nie-
zbyt znaczny jego odsetek. Co wazniejsza, pro-

letarjat miejski — klasa w obozie ludowym zwy-
kle najbardziej ruchliwa i umystowo wyszkolo-
na — nalezy prawie wszedzie do narodowosci
polskiej (albo zydowskiej). A wiec stanowisko
obywatelstwa krajowego wydajc mi sie zupetnie
uzasadnione; tak wielka masa polska od setek
lat czasami tu zamieszkata nie moze sie czu¢
obcg swej ojczyznie, nie powinna i nie moze
nie dba¢ o jej interesy, przyszly rozwéj. Jestes-
my na réwni z Litwinami i Biatorusinami lud-
nodcig rdzenna, mamy prawo i obowiazek by¢
nie tylko obywatelami kraju, ale i jego wspot-
gospodarzami, to znaczy, nie wolno nam
na barki innych zrzuca¢ catkowitej odpowiedzial-
nodci za losy Litwy i Biatorusi; wspélny ciezar
trzeba dZzwiga¢ wspélnie.

I niech nikt nie dowodzi, ze, jako mniej-
szoéci, wypada nam ze swoimi planami czeka¢
na podobng inicjatywe Litwinéw czy Biatorusi-
néw; spofeczenstwo, kulturalnie stojace wysoko,
demokratyczne, owiane duchem wolnosciowym,
popetniatoby zbrodnie wobec narodéw innych,
tywy, zdolnosci twoércze, dobrowolnie krepowato.

Sadze, ze miejscowa polityka polska winna
by¢ samodzielng, petng inicjatywy, a majaca na
wzgledzie i dobro catego kraju, obok dobra
wiasnej kultury.

Warunki zewnetrzne zajecie takiego stano-
wiska utatwiaja.

Proces demokratyzacji naszego zycia zbio-
rowego postawit przed polskimi zywiotami po-
stepowymi na ziemiach litewsko-biatoruskich
ogrom zadar i prac organizacyjnych, ktérych
wystarczy na dhugie lata. Musimy w pierwszym
rzedzie podnie$¢ o niebo cate poziom umystowy
i idejowy ludu polskiego, musimy wyrwaé ogét
wiasny z odretwienia, potozy¢ kres monopolowi
na patrjotyzm i reprezentacje, zagarnietemu
przez narodowa demokracje. | liste, czekajacych
wytrwatych rak, zada moznaby przedtuzy¢ do
nieskoriczonosci.

Dlatego to zagadnienie ekspansji narodo-
wej, jako planowej zorganizowanej akcji, nie
jest dzi$ ani realne, ani palace. Jezeli po latach
stanie ono przed nami, prawdopodobnie woéw-
czas dla wielu watpliwa sprawa przysztosci na-
rodowej ludu biatoruskiego znajdzie w tym lub
innym sensie rozwigzanie, a to nam znakomicie
utatwi dalsze decyzje i prace.

Na teraz méwienie o koniecznosci stopnio-
wej polonizacji Biatorusinéw — to tylko dolewa-
nie oliwy do ognia walk narodowos$ciowych.

Pomiedzy demokracja polska a litewska i bia-
toruska winien stana¢ uktad wyrazny, uczciwy.

Niech oni nam przyznaja prawa wspotgo-
spodarzy, a my im — samodzielnego rozwoju,
réwnosci  narodowo-kulturalnej.  Wigc na we-
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wnatrz spoteczenstwa polskiego nasze Zzywioty
demokratyczne musza sie wreszcie skupi¢, zor-
ganizowa¢, uja¢ w swoje dtonie ster polityki
polskiej i berto prac spoteczno-kulturalnych, na
zewnatrz za$ nalezy dazy¢ do skoncentrowania
wysitkéw demokracji wszystkich trzech narodéw
w imie pozytku catego kraju.

W naszym interesie lezy ciazenie ku kul-
turze Zachodu, jako drogowskaz dla wszelakich
zamierzen; twierdze, ze taki sam jest interes
ogdlno-krajowy. Te interesy wytkng linje ze-
wnetrznej polityki polskiej.

Pragniemy stworzy¢ warunki niezbedne dla
petnego rozwoju trzech twérczych — wierze —
kultur narodowych; warunki te widzimy we zwr6-
ceniu aspiracji i marzen Litwinéw i Biatorusi-
néw ku zachodowi, wigc trzeba nie droga przy-
musu, lecz przez swoist site przyciagajaca porwac
bratnie ludy w wir odpowiednich poczynari i haset.

Z otwartym sercem, z wyciagnieta dtonig
idziemy dzi$ do nich; pod znakiem tolerancji
wzajemnej i wolnosci niech sie spetni przymie-
rze, pozbawione zadawnionych uraz i nieufnosci.

Oto cel konkretny...

Spoteczenstwo polskie w ,kraju pétnocno-
zachodnim™ zbyt dtugo trwato w bezmyslnej
apatji i biernosci. Idg mtodsi i zywotniejsi...
My juz nie chcemy jeno ,trwac" i ptakaé, bo
nam sie od tawy szkolnej $nity wielkie zamiary
i potezne prace. Ponad nacjonalistyczne krzyki,
ponad stargane proporce bezsity wznosi sie jasny
sztandar nowej Polski, juz zdolnej do podjecia
swej wzniostej, wolnosciowej, cywilizacyjnej mi-
sji, do pchnigcia na tory intensywnego, twor-
czego zycia zaspanych, znekanych litewsko-bia-
toruskich dzielnic.

Litwini i Biatorusini, ufamy, odczujg czy-
sto$¢ naszych intencji, zrozumieja, gdzie lezy
ich wiasna przyszto$¢ Swietlana..  Nie wolno
jeno zamyka¢ oczu na ogrom niezbednej pracy,—
na catkiem nieobmyslong i niejasng kwestje
granic wschodnich, przedewszystkim, Biatorusi
i wiele, wiele innych rzeczy...

_ Wspotpracownikpetrogradzkiego Gtosu Pol-
skiego miat iad u posta Muukowa. Oto co
oden Ustyszat na temat sprawy zydowskiej w Polsce,
pardon!—.nad Wista": ,,Stolmk{_na tym gruncie —
oswiadczyt p. M. w imieniu partji kadetow — ze nad
Wistg s nietylko wytacznie Polacy, lecz istnieje tam
rowniez inny “narod: “Zydzi, ktérZy maja prawo do
uwzgledniania ich 1 uznania jako narodu mniejszo-
sci nad Wista." Stowa te sa tern charakterystycz-
niejsze, ze ukazuje Sli w nich jedna miara, stoso-
wana do naszego kraju, Albowiem druga — dla
Rosji — ukazuje “sie wyraznie, gdy p. M. zatraca
0 sprawe zniesienia" ,,gra_mcy osiedlenia”.  Mowi wte-
dyp. Mitukow: ,,Kwestja to skomplikowana
i’wymaga unormowania od podstaw, gtebszego."
A zatem: ,,Nad Wista" sprawa zydowska jestkwestjg
prosta ijasna, w Rosji—kwestja skomplikowana!

(G. B)

Dwie ksigzki -...
—.. o filozofii religii.

11

«Czytajac Dumania Gotuchowskiego — mowi
ks. Gabryl—po Trentowskiego tforstudien lub Cho-
vannie, ma sie mimowolnie to wrazenie, ze po me-
czacej podrézy wéréd oslepiajacych piaskéw Sa-
hary naraz staneto sie w pieknej, mitej, zewszad
zacienionej, oazie przy ozywczem #rodetku (U,
70). Niechaj wolno bedzie powiedzie¢ otwarcie,
ze (o ile sie, naturalnie, godzi ufa¢ wiasnemu do-
$wiadczeniu) takiego wiasnie wrazenia dozna ten,
kto, po przeczytaniu Polskiej filozofii religijnej X1X
wieku ks. Gabryla, zacznie czyta¢ Pesymizm, ro-
mantyzm a podstawy chrzescijanistwa prof. Zdzie-
chowskiego. A tlumaczy si¢ to wcale nie tern je-
dynie, ze prof. Zdziechowski posiada talent pi-
sarski, ktérego ks. Gabryl nie miat ani na lekar-
stwo, ale nadewszystko odmiennym, bardzo od-
miennym, stosunkiem dwu réznych pisarzéw i dwu
réznych ludzi do przedmiotu badan

Ks. Gabryl, jak widzielismy, rozpatruje
w swej ksiazce religie i jej filozofie ze strony, je-
$li nie wylacznie, to nadewszystko, rozumowej, za
gtéwny probierz jej wartosci poczytujac zgodnos$c
jej nauki z dogmatyka katolicka. Prof. Zdziechow-
ski tymczasem rozpatruje religie i jej filozofie ze
strony, jezeli nie wytacznie, to nadewszystko, mo-
ralnej, za gtéwny probierz jej wartosci poczytujac
jej dobroczynny wptyw na dusze ludzka; i takie
wiasnie stanowisko — naréwni z szerokoscig umy-
stu—pozwolito mu, jak to zaraz zobaczymy, uzna¢
istotne walory religijne tam nawet, gdzie o pra-
wowiernosci katolickiej mowy niema.

Ale nie dosy¢ na tern. 1 uczuciowy stosunek
do rel i jej filozofii jest inny u ks. Gabryla,
a inny u prof. Zdziechowskiego, co tez musiato
wycisna¢ bardzo wyrazne pigtno na obu ksiazkach.
Ks. Gabryl bada zjawiska religijne i filozofie reli-
gii formalnie i szablonowo, poprzestajac na rozu-
mowej analizie réznych pogladéw i na sadzeniu
ich wiadoma juz miarg, — uznana wprawdzie i do-
browolnie przyjeta przez wiasny intelekt, ale be-
daca pomimo to miara, narzucong z zewnatrz;
dlatego tez wiasnie z jego ksiazki wieje taki przy-
kry chtéd, taka jaka$ obojetnos¢ wobec filozofii
tego zjawiska duszy ludzkiej, ktore przecie za alfe
i omege zycia z pewnoscig uznawat. Co za po-
réwnanie z ksigzka prof. Zdziechowskiego! Autor,
biorac religie przedewszystkiem ze strony moral-
nej, méwi o niej, nie tyle jako o doktrynie, czy
systemie filozoficznym, ile przedewszystkiem jako
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o czem$ przezytem, jako o stanie duszy; nie po-
przestaje na rozumowej analizie nauki religijnej,
rozumiejac  bowiem, ze istote religii stanowi nie
system prawd martwych, tylko prawdy zywe,
mierzy jej warto$¢ — wiasnem sercem, wiasnemi,
obfitemi i gtebokiemi, przezyciami religijnemi.
Duch Katolicki ksiazki prof. Zdziechowskiego ma
swoje zrodto nie w sadzeniu pogladéw religijnych
miara nauki dogmatycznej, tylko we wiasnem
uczuciu, mianowicie w niezmiernie goracem przy-
wiazaniu do Kosciota katolickiego, w gtebokiem
przeswiadczeniu o boskosci jego poczatku i o $wie-
tosci jego powotania. Dodajmy do tego jeszcze
bardzo zywy temperament tego pisarza, jego juz
nietylko religijno$¢, ale wogoéle uczuciowosc, jego
szlachetny idealizm w pogladzie na $wiat, nie ma-
jacy nic wspdlnego z tanim optymizmem, i wresz-
cie jego szeroki umyst, wolny od wszelkiego sek-
ciarstwa czy zaslepienia, a zrozumiemy, jak piekna
ksiazke musiat napisa¢ o przedmiocie, od dawna
umitowanym i przez dtugie lata badanym; zrozu-
miemy, ze z tej ksiazki nie moze wia¢ chtod, ze
musiato ja nawskro$ przenikna¢ nie tylko uznanie
przez intelekt, ale i odczucie przez serce — $wie-
tosci rel 1 $miato mozna powiedzie¢, ze, cho-
ciaz obydwie ksiazki méwia o literaturze religijnej,
tylko jedna z nich, prof. Zdziechowskiego, nie
ks. Gabryla, sama nalezy do literatury religijnej,
nie za$ tylko do naukowej.

Mysl napisania ksiazki, ktéraby data czytel-
nikowi polskiemu pozna¢ i pozwolita mu ukocha¢
najpiekniejsze owoce pracy giebokich umystéow
i szlachetnych serc europejskich XIX wieku w za-
kresie religii, — dawno juz, jak wolno mniemac,
tkwita w umyéle autora; zagadnienia religijne zaw-
sze pociggaty go najwiecej ze wszystkich, co tez
sie wyraznie odbito na wszystkich niemal jego
dawniejszych pismach, i co im nadato bardzo
swoistag barwe. A polega ta swoisto$¢ na tern, ze
w analizie czy to poszczegdlnego utworu, czy cal
toksztattu dziatalnoéci pisarza, na pierwszy plan
wysuwa sie zawsze, mniej lub wiecej wyraznie,
mniej lub wigcej bezposrednio, $wiadomie czy nie
$wiadomie, zagadnienie, jaka warto$¢ dla zycia,
mianowicie warto$¢ religijno-moralna, ma dzieto
sztuki czy mysli: cechy tej dopatrze¢ sie mozna
juz w dwutomowej monografii p. t. Byron i jego
wiek, a potem w Szkicach literackich, tembardziej
w Jlfesyanistach i stowianofitach, a zupetnie juz wy-
raznie w ksiazce W opoki mesyanizmu i w Ttizyi
Jarosinskiego. Krotka zas, lecz $wietna, niezmiernie
obfita w mysli, odznaczajaca sie niezwykla, jak na
nasze stosunki i na nasz charakter, odwaga cywil-
ng, broszura p. t. Pestis perniciosissima, rzecz
o wspétczesnych k.erunkach mysli kaldickiej (1905),
jest juz jakby zapowiedzig ksigzki, o ktérej mo-
wimy, zawiera w sobie bowiem te same gtéwne
mysli, co ona: to samo gtebokie przeswiadczenie,

ze istote religii stanowi jej strona irracyonalna,
moralna, nie za$ intelektualna, i, co za tern idzie,
ten sam protest przeciwko jej racyonalizowaniu
i suchemu dogmatyzmowi; ten sam postulat wol-
nosci sumienia; ta sama czes¢ dla ideatu chrzesci-
janskiego mitosci; to samo gorace przywiazanie do
Koéciota katolickiego, nie wykluczajace wszakze
jasnej $wiadomosci jego wspétczesnych stron ujem-
nych.

szczegdtowe streszczanie ksiazki  prof.
Zdziechowskiego zapuszcza¢ sie nie bedziemy.
Aby da¢ ogdlne pojecie o jej tresci tym, ktorzy
jej nie czytali jeszcze, wystarczy nadmieni¢, ze
jej pierwsza teze, historyczna, moznaby uja¢ w spo-
s6b nastepujacy.

Po epoce racyonalizmu, epoce ((o$wiecenia®,
ktérej potrzeby religijne byty minimalne, ktéra
tez nie rozumiata, a przedewszystkiem nie odczu-
wata, co to jest prawdziwa religia, przyszta epoka
inna, zainaugurowana juz w XVIII w. przez Kan-
ta, jako autora \rytyki praktycznego rozumu, a przy-
padajaca — w rozkwicie swoim — dopiero na wiek
XIX, epoka, w ktorej religia stawata si¢ coraz to
silniejsza potrzeba duchowa ludzkosci, w ktorej
tez odrodzita sie— w najszlachetniejszych sercach
wieku. Olbrzymia role w tern wielkiem dziele od-
rodzenia religii odegraty dwa prady mysli euro-
pejskiej i wogoéle ducha europejskiego XIX stule-
cia, pesymizm i romantyzm. Pesymizm, ktory
zrazu odwodzit od Boga, wreszcie doprowadzit
do Niego: ((pesymistyczna $wiadomos¢, — mowi
autor.— ze $wiat w ztem lezy, wzywa do mo-
dlitwy i pogtebia jej moc, az sama, pokonana
przez nig, przeistacza sie w podstawe, na ktorej
wyrasta optymizm afirmacyi Boga, opartej na
bezposredniem doswiadczeniu, zdobytem w walce
ze zlem)) (11, 372). Co za$ do romantyzmu, to
przecie istote i nieSmiertelng zastuge tego wielkie-
go pradu stanowi walka o uznanie wartosci zycio-
wej irracyonalnych pierwiastkow duszy ludzkiej,
walka o ich niezaprzeczone prawo do udziatu
w hudowie zycia, prawo, ktérego racyonalizm
albo $wiadomie nie uznawat, albo ktére nieswiado-
mie zapoznawat; $miato powiedzie¢ mozna, ze,
gdyby nawet romantyzm bezposrednio nie podjat
z biegiem czasu problematéw religijnych, to i tak,
juz przez to jedno, ze wyzwalat pierwiastki irra-
cyonalne z pod despotycznej supremacyi rozumu,
oddajac im nawet czasem berto krélewskie w zy-
ciu, walczyt eo ipso o religie i wskrzeszat ja z te-
go grobu, w jakim ja zamkneto, a przynajmniej
zamykato, o$wiecenie. Ot6z na gruncie, przygoto-
wanym, uzyZznionym i zasianym przez romantyzm
i pesymizm, wzeszta, rozkwitta i dojrzata wspa-
niata my$l religijna XIX wieku, z ktérej wybitny-
mi przedstawicielami autor obznajmia czytelnika.
A przedstawicielami tymi sg: w czeéci pierwszej
ksiazki (Geneza pesymizmu) —Kant, Fichte, Fryde-
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ryk Schlegel, Schleiermacher, Novalis, Schelling
(w pierwszym okresie swojej twérczosci), Hegel,
Schopenhauer; w drugiej (O duszy S$wiata i jej
upadku), poprzedzonej wyjasnieniem pogladéw $w.
Augustyna na zto,—Schelling (w drugim okresi
Secrétan i Sotowiew; w trzeciej (Przez pesymizm
do chrzedcijanistwa) — Wagner, Totstoj i Eucken;
w czwartej (7Vowe prady mysli katolickiej) — New-
man, Olle Laprull, Blondel, Laberthonnicre,
Tyrrell; w zakorczeniu, bedacem synteza catego
dzieta, znalazto sie miejsce na Towianskiego.

Mniemamy, Zze samo juz przytoczenie na-
zwisk tych przedstawicieli mysli religijnej, o kto-
rych méwi w swej ksigzce prof. Zdziechowski,
bedzie bardzo wymowne, zwiaszcza, je$li dodamy,
ze autor kazdemu z nich— nie z réwna sympatya
(ktérej utai¢ nie pozwala mu ani jego zywy tem-
perament, ani jego uczciwo$¢), ale z réwna bez-
stronnoécia — przyznaje taka lub inng zastuge
w wielkiem dziele budowy nowoczesnej kultury
religijnej; ale bo tez znamienng i pigkna cecha
umystowosci i r jnosci autora jest, ze, moéwiac
stowami Towianiskiego, «szuka Kosciota wszedzie,
gdzie on jest, pod jakabadz forma i nazwa zyje
i objawia sie».

Wiec np. Kant, zdaniem prof. Zdziechow-
skiego, ((wywodzac religie z gtebin $wiadomosci
moralnej, okreslajac ja, jako uznanie powinnosci
za przykazanie Boze, czynigc ja najwyzszym wy-
kwitem cnoty, utorowat droge temu pogtebieniu,
rozszerzeniu i wzmocnieniu uczucia religijnego,
ktére sie dokonywa¢ zaczyna teraz, gdy ewolucya
mysli wezwata tych wszystkich, ktorzy w religii
najcenniejsza skarbnice zycia duchowego uznaja,
do przeniesienia jej z mniej wiecej kruchych ro-
zumowych podstaw do giebin sumienia; w tern
znaczeniu filozofia Kanta jest odmtadzajaca kryni-
cg: wobec zewszad wywieranych napasci przeciw
afirmacyi wyzszego, pozafenomenalnego $wiata,
ktéra stanowi ostoje i dostojeristwo nasze, znajdu-
jemy w niej moc do odpierania ich i do niesienia
ludziom dobrej nowiny» (1, 30—31); Schopenhau-
er ((stworzyt filozofie, ktéra powotana byta, choc¢
sam jej tworca wiedzie¢ o tern i mysle¢ nie
chciat, do skierowania mysli napowrét ku Chry-
stusowi i do ienia filozofii chrzescijaniskiej®
(1, 124); a jego ((gtebokie wnikniecie w bezdenne
glebie cierpienia ... wydobycie z nich nowego
pogladu na $wiat i zycie... mozna poréwnac
z otwarciem okna, dzieki czemu stechlizna domu
przeczyszcza sie $wiezym pradem  powietrza))
(1, 188); Totstoj, ktory kazat szuka¢ dowodu ist-
nienia Boga nie w rozumie, tylko w sercu, byt
przez to zwiastunem kierunku, «ktéry, zaznaczajac
sie coraz silniej we wspotczesnej mysli katolickiej,
jest reakcya przeciw scholastyce, przeciw intelek-
tualistycznemu traktowaniu zagadnien najgtebszych,
tych, Co siegaja poza powierzchnie zjawisk®

(11, 99); «bez konca spiera¢ sie mozna z Totsto-
jem, jako filozofem, teologiem i egzegeta,... ale
nie wolno mierzy¢ si¢ z nim, jako moralista; cno-
ty, ktore on gtosi, sgto najwyzsze wykwity chrze-
Scijanstwa® (11, 106 — >07); «nie znamy pisarza,
ktéryby tak odczut obrzydliwo$¢ grzechu i z taka
energia gtosit absolutny charakter prawa Bozego,

prawa mitosci)) (11, 105).
D.n.

Wd. 25 b. m. zmarta w Warszawie
Paulina Sieroszewska, publicystka i—w cig-
gu lat kilku—kierowniczka Prawdy, potem
za$ wspotpracowniczka Kultury Polskiej
i Humanisty Polskiego. Wyksztatco-
na na wzorach angielskich, obdarzona nie-
poslednim talentem literackim, byta cenng
sita na polu oswiaty ikultury polskiej. Gdzie-
kolwiek staneta, wszedzie grunt pod jej sto-
pami zamieniat si¢ w szlachetny posterunek
walki o dobro kraju. Wierna przekonaniom
swoim az do $mierci, nigdy nie data sie sku-
si¢ ztudnym widokom kompromisu lub opor-
tunizmu. Charakter jej byt niepozytym uoso-
bieniem mocy, konsekwencji i nieztomnosci.
Walczac przez cate zycie z ciezkimi warun-
kami bytu, Paulina Sieroszewska, spartan-
skiej prostocie wymagan zawdzieczata réw-
nowage ducha-, wiele zadajac od siebie, tym
hojniej szafowata zasobami swego ducha
i serca. Zastugi, jakie dla kultury polskiej
potozyta, przekraczaja ramy tego, co w dniu
dzisiejszym powiedzie¢ mozna. Oby jasniej-
sze niebawem Jutro barwami jasniejszymi
da¢ mogto pelny wizerunek tej kobiety-
obywatelki!

Prawda, ze bezdomni niechetnie wyjezdzaja
z Warszawy do ofiarowanych im na Litwie i Biato-
rusi zaje¢; ale—prawda jest i to, ze zajecia te

. wywotujg nadmiar rak robo-
czych, pozbawiajg pracy tych, eo ja dotad mich
i—tworza nowe zastepy bezdomnych.

Prawda, ze chiopi obdzieraja polegtvch; praw-
da, ze nieraz grabig domy, porzucone przez ucie-
kajacych mieszkancow; ale prawda i to, ze niejeden
kupiec bogaci sie¢ przez niepomierne zwyzki cen na
artykuty niezbednej potrzeby.

Prawda réwniez, ze obywatele ziemscy obni-
zaja ptace pracownikom, majac do wyboru cate za-
stepy bezdomnych; prawda tez, ze inni mozni ,,chle-
Bodawcy utrzymujg szpitale dla rannych za sumy,
*zaoszczedzone dzieki obcieciu ptac lub zmniejsze-
niu liczby pracownikéw w przedsiewzigciach rolnych
lub przemystowych.

A la guerre comme h la guerre.

(8. L)
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JADWIGA MARCINOWSKA.

,,ZAnkieta”,

Dawnym natogiem pyta Polska cata:
co dzisiaj mysli Warszawa?

Ta Polska w tunach rozgorzata,

w potokach ze krwi jaskrawa;
jednakze tesknie zblizka i zdaleka
chwyta z Warszawy echa...

i czeka.

1 gdyby byta dzisiaj — mysl w Warszawie,
to moze w Polsce statby sie stad czyn ..
A wiec pytaja ciekawie

i radzi pozby¢ sie gnusnosci win,

i juz co$ zdziata¢ sa gotowi prawie.

Ale w 'Warszawie ..

Przybywasz do rogatki stolicy kochanej
po dtuzszej podrozy;
stuchasz: pewno doleci jaki$ gtos ci znany ...
Co tu w Warszawie si¢ wrézy?
co sie dla kraju $wieci i wskazuje — dzieto?
jaka wskazéwka wielka i mocna podnieta?
Przyszta wiadomos¢, co$ o bruk zgrzytneto:
«Sréd literatéw ankietal))

Dziwne! jak wiele czasu ma Warszawal!

jak ma humoru wiele w takim czasie!

A moze tutaj jeno bajka zda sie

ta bardzo brzydka i prawdziwa sprawa:

ze polski chtop ostatni ziemniak je bez soli,

ze po spalonej chacie komin sterczy dumnie,

ze kazdy si¢ zawaha, zanim powie: u mnie,

bo gdzie jest polskie «moje» zgadna¢ nikt nie zdoli...

W Warszawie rzecz pilniejsza; trzeba niezmacony
utrzymac ton kurjerko-kawiarnio-rautowy!

Pod reka troche oszczerstw, gdy z pokatnej strony
kto$ tam $mie przebakiwa¢ o walce Kainowej. ..
Ale zreszta kultura w kurjerkowym stylu:
uszczknaé, co sie przydarza,

tak z brzegéw rany, jak i z nad katuzy;

tezka, westchnienie, ach! dla nieszczes$¢ tylu

i zapytanie ludziom z katamarza:

«Jakze panu czas wojny na ialencik stuzy?D

0! o! Mars czota: Pomysle, odpowiem ...
Zapas sig zbieral... — Beda urodzaje

w ojczystej literaturze,

Ktorej pan chlubg jeste$! — 70 sa duze
trudy myslenia ... Zbieram, zaraz kraie,
gdzie, co, do czego, odkrawam, albowiem
jedno przydatne bedzie na nowele,

drugie na dramat. Wszystko w sobie mielg’,
wrazenia, smetki te i zgroze, tzy,

z tego tomikéw bedzie dwa lub trzy...

Pan literat odwaznie czyta telegramy,

z sanitarjuszem jezdzi bada¢ skaleczenia,
oglada zapytujac: «To ... czerwone... boli?»
Wrazeniom nie ktadzie tamy,

napeczniat od nich! Wszystko pilnie zmienia
w swoj $pizarniany zapas ... Ma dowoli?
Nie! jeszcze to i owo, a wigc chionie...

Ach! na pozycje chciathy... tak, w ogonie
aljanckich reporteréw ... Ustysze¢ kul zgrzyty.,
doswiadczy¢ zabijania, nie bedac zabity ...

To sa bardzo subtelne, bardzo madre troski!
Za wiele komplikacji na tak prosta sprawe,
jaka jest dzisiaj Polski tres¢... Bo odkad boski
istnieje $wiat, nie byto rzeczy nad to krwawe,
prostacze zapytanie prostszej: tak lub nie?
zy¢ albo zczeznaé?
Zamiar wasz w daleko$¢ mknie:
dac krajowi literature,
kedy wojne dzisiejsza w powiesci, dramacie,
sensacyjnie, ciekawie ... Alez, literacie!
tutaj pytanie blizkie i — ponure:
kto bedzie czytat? «Jakto?» Wzrok zaswieci
dume autorska: «My i nasze dzieci)).
— Znoéw troska sie nie odwleka;
do czytania potrzeba pono czytelnika... cztowieka!
Dzi$ widzim sprawe prosto postawiona:
by¢ albo nie by¢ — ludzmi.
«My?»
My.
«A wiec czemzesmy? jakie$ clenie, ¢my?
— JesteSmy rzeczg ...
«Ol»

— Przedmiotem

podatnym rece i — nodze...

Literacie! jezeli trudy ... powiesciowe

nje catkiem ogolity z wioséw twoja gtowe,

moze ci teraz wios ten z ludzkiej grozy wstanie

i przyjdzie na cie krotkie, straszne zadumanie,

nie o noweli, ktéra kedy$ w tece czeka

na hotd gotowka lub ... czekiem,

lecz o tern, iz nie rzeczg chcesz by¢, lecz czto-
[wiekiem

i mie¢ w rodaku cztowieka ...

1 jezeli «ankieta» ma by¢, to niech bedzie

nie do tych z atramentu, lecz do owych z krwi!
Moze sie przeciez cho¢ nie w pierwszym rzedzie
to gdzie$ w zakacie znajdzie pomruk Iwi;

ozwie si¢ w swojej mowie,

jaki$ cztek na swa ludzka, polska godnos¢ czuty

po prostacku wam powie,

ze pogardza sercami i mézgi — z bibuty!
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Do$¢ pracowitego —
prozniactwal!

Znienacka nadszedt czas, w bajkach jeno
znany, gdy pieczone gotabki same lata¢ poczety
do gabki.

By sytym i ogrzanym by¢, wystarczy,
w noc, czy we dnie, na uméwione miejsce pojsc,
potrzykro¢ nizko sie poktonic¢, zapuka¢, wyszep-
ta¢ tajemnie: ,Sezamie, otwérz sie!"—a oto raj
skie wrota sie rozewrg i szczesliwos¢ wszelka
uprzystepnia.

Jeden tylko warunek stawia zywa bajka: pal-
cem, cztecze, nie kiwniesz i roboty nijakiej nie po-
dejmiesz, chocby cie ogniem piekielnym straszyli.

Przeszty te czasy, gdy cztek praca musiat
sie harbi¢, a darmo stawiali domy tylko
dziadéwkom i paralitykom. Dzi$§ przyszedt czas
sprawiedliwosci wielkiej, teraz o zdrowym i sil-
nym a roboty sposobnym mysla inni, dla niego
domy stawiaja, je$¢, spa¢ dadza. Jeszcze tro-
che, a prosi¢ poczna, by$ pienigdze w gotowiz-
nie bra¢ raczyt.

Jeno sie praca nie zharb, nizko sie kia-
niaj. i cichuteriko, na ucho, szeptaj: ,Sezamie!
otworz sie”

Jak w bajce!

Ale i w bajce przewidziano te smutng
ewentualno$¢, ze szczeScie moze sie popsuc,
a zamiast pieczonych gotabkéw, mimo wszyst-
kie zaklecia, raptem sie kije-samobije zrywaja
i grzmocg skére szczedliwca zawiedzionego, —
konczy sie marzenie i, biedak, musi imac¢ sie
ciezkiej pracy, stokro¢ teraz ciezszej.

Tak w bajce!

Nie w bajce to, a w rzeczywistosci, jako
wynik nieskoriczonych zastug warszawskiej do-
broczynnosci, przyszta ta chwila.

Ktéz u nas myslat o uprawie polskiej gro-
mady, o wyszukiwaniu najlepszych, najsilniej-
szych, najzdolniejszych, by utatwi¢ im byt dla
dobra Narodu? Kto krytyce poddawat dziatal-
no$¢ obywatelska instytucji kulturalnych i cywi-
lizacyjnych, — owe reduty polskiego dorobku,
powotane ku temu, by sity mnozyly? Kto pytat
polskiego artysty, czemu zagranice wiezie skarb
dziedziczny, by obcym sprzedat—za grosze?

Krélowata taskawa, hojna filantropjal...

Jej to potedze musiat do zdechu stuzy¢
tworca nasz miarg talentu, by go rodacy wi-
dzieli. Przed nig sie korzy¢ i w ciefi sig usu-
waé wszelka inicjatywa czynu—prawo zdrowego.

Wysoko, nad ttumy postawiono szeregiem
poztociste siedziska, kottuniaste dziady, struchlate
staruszki, potwornie skrecone kaleki i stepiate

idjoty, rzedem usadzono. Przed nich trybularze
i wszelkie hotdy znoszono. Zabijano sie i tok-
ciami parto w pospiechu, by nizko si¢ nedzy
poktoni¢, starosci i niedotestwu.

A ze skarbca, czubatego ztotem, kradt zim-
ng dtonig, na wszystko szczwany ztodziej.

W krélewskiej hojnosci nie chciata wie-
dzie¢ prawica, co czyni lewica... Protekcja
wasnie godzita, stabych wspierata, surowejabli-
cze sprawiedliwosci ku silnym zwracata.

| oto czaséw tych przyszto zniwo. Lecz
co zbiera¢ beda na posiew?

Dzi§ na sprawy duchowe nie czas:—jutro!

Zupetnie jak w bajce.

Tak samo rozmyslat pies, gdy bude trzeba
byto stawia¢. W zimie czekat lata, a w lecie
uwazat rzecz za zbyteczna.

Jako$ to bedzie. O przysztosci czas bedzie
pomysle¢ pézniej, a teraz trzeba mysle¢ o dniu
dzisiejszym.

To nic, ze cafe rzesze, cate warstwy spo-
teczne—rzucajg prace, bo darmochg zy¢ im da-
dza, stoty — jadta wszelakiego petne — zastawia.

I nic to takze, ze pedagog, lekarz, adwo-
kat, malarz, muzyk, czy tez rzemie$Inik, robot-
nik musi w bezczynie wyrodniec.

Niech odtogiem ugorujg sity: — przyjdzie
na nie czas!

A cho¢ kto$ tam dowodzi, ze samym Chle-
bem cztek nie zyje—my zyjemy. Sprawa naro-
dowa—to zabawki, dzi$ na to nie czas!

Inna rzecz, ze pewien przemysliny ksiegarz,
dobrze na tej kulturze spasiony, wali z kopyta
do hojnych rozdawcéw po zasitek dla ,,podu-
padtej ksiegarenki”. Uprzednio wyrzucit potowe
pracownikéw, drugiej—potowe obciat zarobkéw.

Zupetnie w stylu, dobroczynnym.

Za wzorem tym idzie Tow. Kredytowe Ziem-
skie, wyrzucajac ludzi i tworzac synekury ,.de-
legatéw".

Za wiarg w dobroczynno$¢ — podaza pro-
tekcja.

Ze milcza usta, chcecie to mie¢ za objaw
zgody? To nieprawda. Ustom méwi¢ niewolno,
by obcym nie wyjawia¢ wiasnej hariby. To, co
powstato doraznie, dalekie od doskonatosci, nie
przetrwa, gdy zmiany beda mozliwe. | dla. tego
tez lepiej bytoby juz dzi$ pomysle¢ o rachun-
kach moralnych, ktére ziozy¢ bedzie trzeba
i wziaé odpowiedzialnosc.

Do$¢ pracowitego prozniactwa.

Juz najwyzszy czas odda¢ ruble i ofiarne
sity, wedtug miary i wartosci, licznym towarzy-
stwom i instytucjom naszym, by te zastosowaty
je do potrzeb. Gtodni zostang nakarmieni, na-
dzy odziani i bezdomni—schronieni, lecz wype-
dzony bedzie nierzad i anarchja, ktére groza
przysztosci.
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Orjentacja himalajska.

Pan Tadeusz Micinski, autor powiesci: «Ni
tota» oraz b. wice-prezes Towarzystwa stowiariskie-
go w Warszawie, wystosowat w Nr. 7 \urjera Po-
rannego (przedrukowany w Nr. 14 Gazety War-
szawskiej) trzyszpaltowy «List do wspotrodakéwy.
Wobec niezwykle ciekawej tresci tego dokumentu,
$miem poda¢ z niego czytelnikom najbardziej zna-
mienne wyjatki.

“Czy rzad pruski tylko do Rumunjl i Bulgarji rzuca
miljony na przekupstwo?

Niegdys dyplomaci pruscy kryli sie u nas za re-
forma 3-go maja»

Z tego zestawienia wynikatoby, ze tworcy
konstytucji Trzeciego Maja byli przekupieni przez
Prusakéw. Jest to szczeg6t nowy, poza tern hi-
storjozofja nienowa. Juz p. Marylski-Luszczew-
ski wyjasnit na szpaltach Gazety Warszawskiej, ze
tak zwane dotychczas walki o niepodlegtos¢ byty
tylko dzietem Zydéw i masonéw. P. Micirski
wiec tylko rozwija dalej wstecz analogiczna teorje.

Natomiast zupetnie nowa rzecza jest, ze
p. Micinski upatruje swoich poprzednikéw na polu
stowianofilstwa w Batorym, Mickiewiczu i Bole-
stawie Chrobrym.

“Marny idee stowiariska w pysznych stowiariskich

jach Batorego i mamy ja w daw-

nej rycerskiej idei Bolestawa Chrobrego, mamy ja

przed soba w rzucie przed sie ku morzom i bezkre-
som, gdzie zyja stowianie.”

Nie $miem przeczy¢ p. Micinskiemu co do
jego rzucenia sie. Natomiast historja cokolwiek
przeczy jego powotywaniu sie¢ na wyzej wymie-
nionych poprzednikéw.

Batory nie byt stowianinem, ale Wegrem.
Zadnym stowiariskim jezykiem nie wiadat. (Z Po-
lakami porozumiewat si¢ po facinie.) Trudno za$
uwaza¢ za ((pyszna stowiariska historjozofjew z je-
go strony, ze prowadzit trzyletnig krwawa wojne
z Rosjg i carem Iwanem Groznym.

Mickiewicz réwniez nie zastuzyt na to, aby
go p. Micinski uznat za swego poprzednika. Mic-
kiewicz, (o ile dotychczas byto wiadomo), umart
w Konstantynopolu podczas wojny Krymskiej, or-
ganizujac legjony polskie, ktére miaty walczy¢
przeciwko Rosji.

A zatem Mickiewicz popetnit zbrodnig prze-
ciwko idei stowianskiej.

Bolestaw Chrobry walczyt wprawdzie z Niem-
cami, ale walczyt i z Rusia. W bitwie nad Bu-
giem zwyciezyt Jarostawa, majac po swojej stro-
nie positkowy oddziat 300 rycerzy niemieckich.
Czyli, ze i Bolestaw Chrobry zdradzit sprawe sto-
wianska. Wreszcie, wracajac z Kijowa, przytaczyt
napowr6t do Polski «grody czerwienskie)), ktore
za Mieszka 1-go Wiodzimierz, wedtug $wiadectwa
ruskiego latopisa Nestora, zdobyt na Lachach,
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a ktore po wielu zmiennych kolejach teraz dopiero
zostaty odzyskane dla stowianszczyzny/dzigki sza-
bli generata Ruzskiego - - - - - - - - _
To mate za¢mienie pamieci autora {(Nietoty)
nie powinno jednak zmniejsza¢ szacunku, jaki dla
niego czujemy, jezeli zwazy¢ i $wieze jego zastugi,
i ciezkie moralne przejécia, o czem sam nas infor-
muje w nastepujacych stowach swego' listu:
«W Moskwie dwukrotnie miatem odczyty, wyka-
zujace skarb ducha stowiariskiego w Polsce i w Rosji.
Mowiono, ii wiecej zrobitem dla sprawy polskiej,
niz niejeden zawodowy dyplomata.
1 627 W Warszawie natrafiem na gorycz i zie
spojrzenia.
Czego ci ludzie odemnie chca?

Wiec wystawiajcie gilotyne, vzezwijcie Robespier-
row, ktorych tylu znajdzie sie vz kazdej garkuchni
umystowej, i tnijcie glowy, rwilciie serca — twérzcie
2 watroby przyszlg kraing.

Na ulicach rzadza niewiadomi, niezadowoleni, burz-
liwi- politykomani.”

Tu pan Micinski jednak daje sie troche uno-
sic nerwom. Na ulicach nie rzadza zadni niewia-
domi politykomani, ale dobrze znani w kazdym
cyrkule rewirowi i stéjkowi. ((Lordre regne fi Var-
sovie», jak powiedziat nieboszczyk\Sebastiani.

Autor «Nietoty» powiadamia zarazem czy-
telnikow:

“Rozwija mi si¢ nostalgja za Oceanem. Mam moz-
nos¢ byé jeszcze artysta, chocby na Taiti,"
Wierzymy najzupetniej, ze pan Micifski be-

dzie wybitnym artysta na Taiti. Tylko jak to po-

godzi¢ ze stowianofilstwem?m'¥Wszak ta Taiti nie-
ma jeszcze braci stowian.

Jednoczesénie za$ $Smiemy zwréci¢’uwage au-
torowi «Nietoty», ze radzi on wspotrodakom
((tworzy¢ sojusz z Himalajami® i ((rozszerzy¢ Ko-
mitet Narodowy do rozmiaréw istotnej Rady Na-
rodowej)).

Kt6z te mysl ((sojuszu z Himalajami)) potrafi
odpowiednio przeprowadzi¢ w ((Komitecie Naro-
dowym)), jezeli p. Micinski wyemigruje na wyspy
Oceanu Spokojnego? Miejsce autora «Nietoty»
winno by¢ nie na Taiti, ale w Warszawie w ((Ko-
mitecie Narodowym®.

(<fZiemia Lubelska®).

Gazeta Warszawska uwaza, swa
opini¢ za tak dalece kompromitujaca, — ze
gdy chce komus$ dokuczy¢, powiada z jado-
witg radoscia: ,,Podzielam] pariskie zdaniell
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PASQUINO

Przechadzka
po pustyni.

Jezeli naréd nasz mozna niekiedy poréwnac
do rumaka, ktéry, nie zdajac sobie sprawy z te-
go, co czyni, pedzi przed siebie na o$lep, to pra-
sa kurjerkowa w Warszawie moze by¢ poréwnana
tylko do malpy, ktéra uczepiona do grzbietu te-
go rumaka pobudza go wrzaskiem do jeszcze szyb-
szego pedu. ] kiedy przed rozszalatym biegunem,
zamiast tgki kwiecistej, otworzy sie nagle ziejaca
otchtan, skoczy w nig bez wahania. Matpa jednak
znajdzie zawsze do$¢ czasu, aby w ostatniej chwili
uczepi¢ sie chwytliwym ogonem za przydrozne
drzewo. Kori bowiem jest szlachetnego, rycerskie-
go rodu—a matpa jest matpa.

*

Kiedy przed wojng dziennikarz warszawski
marzyt o wynalezieniu takich cudownych nozyc,
ktorymiby moégt wycina¢ odrazu z niemieckiego
na polski — teraz, dzieki przykrej sytuacji poli-
tycznej, w niematym znalazt sie kiopocie. Nie
wypada siega¢ ani po Freie Presse, ani po obja-
wienia Hardena. Rad nierad siega¢ musi do obo-
zu ((koalicji)). M&ycina tedy z T ussk- Stowa, rza
dziej z 7imes'a\'Excelsiota. Im za$ szerzej i cze-
4ciej wycina, tym za bardziej cietego uchodzi. $réd
poszukiwari owych jedna tylko mysl nie postata
w moézdzku dziennikarza warszawskiego: zeby wy-
cigé co$ z wihasnej gtowy.

Pewien dziennikarz warszawski wybrat sie
na Prage. Zobaczyt tam jednak tyle nieznanych
mu obyczajéw i widokéw, ze z przerazeniem za-
wotat do siebit

— Hola! c6z czyni¢ nieopatrzny! Nie na-
lezy w czasach tak niepewnych podrézowa¢ po
obcych krajac

To powiedziawszy, wrécit co rychlej na Kra-
kowskie Przedmiescie.

W Towarzystwie Dziennikarzy i Literatow
w Warszawie urzadzano niejednokrotnie zebrania
dyskusyjne na temat zaniku naszej prasy w chwili
obecnej. Poniewaz jednak nie wytonit sig stad ani
jeden pomyst twoérczy, niebawem owe zebrania
dyskusyjne staty sie same zywym $wiadectwem ja-

towizny.
* x

Wielu naszych dramatopisarzéw i recenzen-
tow teatralnych, nie majac na razie nic lepszego

do roboty, zabrato si¢ ze zdwojong energja do
pisania o polityce. Tym sie wiaénie ttémaczy, ze
w ich wystapieniach tyle jest teatralnej skanda-
licznosci i ze z histerja teatralng zarzucaja apoli-
tycznos¢ tym wszystkim, ktorych nie przywyl
spotyka¢ za kulisami Teatru mniej lub wigcej
Matego.

Pewien ironista, ktéry po Bolestawie Prusie
objat w Tygodniku Ulustrowanym feljeton staty,
w ostatnim swoim utworze nie ma nic do zarzuce-
nia spoteczenstwu polskiemu, poza tym, ze zakta-
da sig u nas za wiele... sklepéw z wedlinami
litewskimi. Jakaz szkoda, ze przy tej okazji i wia-
sna uwedzit... satyre.

Zdawato sie juz, ze w gwarze wojennym
przynajmniej ona jedna zgineta na zawsze, jak mi-
zerny robak rozdeptany wazka stopa doniostosci.
Zdawato sie, ze podcieta u korzenia wiednie juz
nasza wzmianka, wzmianeczka warszawska, jedyny
nasz oryginalny, niepodobny do niczego, arcytwor
kulturalny. Ona, ktéra przez tyle lat szemrata,
jak kropla deszczu w rynnie i, jak kropla deszczu
spadata miarowo na biedne, kotowate moézgi czy-
telnikéw — ona klepata przyjaciét po ramionach,
o nienawistnych sobie milczata, dopomagata z upo-
dobaniem w karjerze tym wszystkim, ktérzy prze-
ciskali sie uzbrojeni w mocne tokcie, lizata stopy
wielkosciom, techtata po tydkach aktorki, kadzita
recenzentom teatralnym w przeddzien wystawienia
swego dramaciku, obwachiwata buduary prymadon,
obéliniata systematycznie kazda sprawe, zia czy
dobra, to jej byto wszystko jedno, ptakata na
wszystkich jubileuszach, obchodach, plugawita kaz-
da wazniejsza chwile w zyciu narodu, zachwycata
sie tern wszystkiem, co byto beznadziejnie szare,
nudne i glupie — az w koncu wszystkie polskie
moézgi uwierzyty w to, ze juz narzeka¢ nie nale-
zy, bo przeciez jest u nas mito, ciepto, zacisznie
i zamoznie! Tyle mamy talentéw, zdolnosci, tyle
zasobow. Stawe nasza roznosza po catym Swiecie
wygnancy, malarze, $piewacy, atleci, pisarze. Po-
c6z sie niepokoi¢, wszystko jest w porzadku —
w zupetnym porzadku! Nasz byt, to rozkoszna
drzemka po dobrym obiedzie. Poc6z sie kiocic!
Jezeli kto$ tam za gtosno krzyczy, ze pomiedzy
nami jest jaki$é genjusz nieznany, to lepiej go
uzna¢—dla $wietego spokoju.

Trzeba da¢ o nim wzmianke!

A potem niech go djabli wezma i — koniec!

Ach wzmianko, wzmianeczko warszawska!

Zbyt jeste$ potrzebna i uzasadniona, aby$
nie przegadata nawet armat.

Oto sie juz znowu szwenda za kulisami, jak
za starych, dobrych czasow.
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Juz tam kto$ komu$ baknat delikatnie:

— Ja ci reklamuje twoj sklepik, a ty mnie
za to zaliczke. ..

1 dalej, tak dalej...

Bo czyz moze zamilkna¢ to, co jest wiasci-
wie najzywotniejsze pomiedzy stowem drukowa
nym? Ten maly i niepozorny niby drobiazg umie
sie ceni¢, bo wie przeciez dobrze, Zze wszystko
inne jest tylko dodatkiem do niego, nawet... wojna.

STOBO.
Wibracje uliczne.

Mgta krepy zatobnej otulone,
drza Swiatta elektryczne,
nimby rzucajac koncentryczne,
magiczne,

wkrag latarf, nad— xéheu —
¢my nocne, co ging

w szaro$¢ sing

lub paszcze uliczne...

Dzwoniac ciche, sttumione podzwonne,

iv dal wieczorng, w mgte szarg bez brzegu
sung w szeregu

tramwaje konne.

Na drzewach gromadka wrébelkéw
(bez rubelkéw)

na drzewach gromadka wrébelkow,
plotkujaca przed noca,

sie garnie.

Stadka biate

iv sypigcym sie $niegu

$wiergoca.

Dzieciny mate,
szybkie jak skierki
sprzedaja kurjerki:
stadka biate

w sypigcym sie $niegu,
(na wzor wrébelkow
bez rubelkéw)
$wiergoca.

Biato znacza czarne palta

$nieg i wrobelki.

Spiewaja gwarnie, skaczac salta,
szybkie jakiskierki

— kurjerki — kurjerki —

.Paniatko grosika! Panigtko na stancje"
Zerujace przed nocg

$wiergoca.

Swieca w mgle latarnie, jak monstrancje,
Jjak wiatyku pociechy przedzgonne,

a iv wieczorng dal miejska bez brzegu,
dzwonigc ciche, sttumione podzwonne,
sung \w szeregu
tramwaje'konne

Redaktor i Wydawca: Wincenty Rzymowski.
flo3Boaeno Boemioio lleH3ypoio, BapuiaBa, 18 Jluaapn 1915 r.

Druk L. Bogustawskiego, S-tokrzyska 11.

Polskie biuro prasowe jeszcze przed
wojna podato wymowne liczby.

Oto Polacy dostarczyli w 1910—11 r.
33.858 zotnierzy do armiji pruskiej. Na sto-
pie pokoju armja niemiecka liczy 112.000
Polakéw. IV czasie wojny liczba zotnierzy
polskich wzrasta co najmniej do 400.000 —
a zatym wiecej niz armja Butgarji.

IV armji austrjacko-wegierskiej liczba
Polakéw w armji wynosi 59.000 na stopie
pokoju— z rezerwa i obrong krajowa liczba
ta wzrasta do 300.000.

Wreszcie Rosji stuzy w szeregach
120.000 ludzi. Wwojnie obecnej bierze udziat
przeszto 500.000, jezeli uwzglednimy ochot-
nikéw i pobér tegoroczny. Z pospolitym ru-
szeniem pierwszej kategorji liczba ta wzro$-
nie prawdopodobnie do 600.000.

Razem wigec w trzech armjach walczy
1.300.000 Polakow.

Jezeli doliczymy do tego Polakéw, wal-
czacych w szeregach strzelcow, w szeregach
legji cudzoziemskiej we Francji, w korpu-
sach pomocniczych amerykanskich V- Bry-
tanji, jako ochotnicy w armji francuskiej, to
otrzymamy co najmniej jeszcze 50.000. Ra-
zem wiec liczba Polakéw w armjach dosiega
1.350.000.

Odpowiedzi Redakcji.
Panu Wiadystawowi Zf. Rekopisy nadsylane nalezy,

dia Sci redakeji, podpisy Anonimy
ida do kosza.

Prenumerata PRAWDY wraz z bezptat-
nym dodatkiem w Warszawie: miesiecznie
kop. 70, kwartalnie rb. 2, rocznie rb. 8,
z odn. do domu. Z przesytkaq pocztowg do
wszystkich miejsc Krélestwa, Cesarstwa i za-
granicy: kwartalnie rb. 2 kop. 50, rocznie
rb. 10. Za zmiane adresu doptaca si¢ 20 kop.

Prenumeratorzy PAt'P-DY, ktérzy
wniosa z goéry optate za I-sze pétro-
cze, otrzymajg cenne premjum w po-
staci mapy etnograficznej ziem polskich
wedtug powiatéw. Mapa mie¢ bedzie
rozmiary duzej mapy S$ciennej.

Sekretarz Redakcji: Stefan Piekarski.



