(Osobne odbicie z XXXIlgo Tonili Rocznika Tow. Nauk. Krak.)
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POGLAD
NA STOSUNKI MAJATKOWE MALZONKOW

wedhug-
dawnego prawa polskiego powislickiego,
z uwzglednieniem
lakichze praw reszty Stowian, tudziez sgsiadujgcych z nimi
Germanéw dawnych,
przez Wactawa AleksandraMaciejowskiego.

Cel prawa posagowego byt przez caty cigg trwania
dawnego prawa polskiego taki sani co w wislickiem pra-
wodawstwie. Dawany niegdys$ dzieciom od rodzicow z ta-
ski, stat sie, obowigzkowym dla braci, badz gdy pozostato
dziedzictwo (haerediias) lub posiadto$¢ (kaduk), badz gdy
ruchomos$¢ tylko. W pierwszym przypadku sptacali bracia
siostry, w drugim dzielili sie z niemi pozostatoscig rucho-
ma. Z postepem czasu, ktérego latami oznaczy¢ nie podo-
bna, wprowadzit zwyczaj czwarcizny, zastosowawszy je
do débr wszelakich, a bynajmniej do tych tylko, ktére nie-
gdys z rgk wyszty rzadu. O takich czwarciznach ustawo-
dawstwo nic nie wiedziato, zwyczaj o nich wiedzac, trzy-
mac sie ich samym nawet komissyom przez sejm do rozsg-
dzania spraw spadkowych wyznaczonym nakazywat. W
instrukcyi, ktorg jednej z takowych komissyj jeszcze w r.
1775 dano, stat przepis, ze 3/t spadku dla ptci mezkiej a
'/4 dla zenskiej przysadzi¢ majg wyznaczeni do podziele-
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nia majatku miedzy spadkobiercow Sedziowie ’). Jest rze-
czg uwagi godna, ze sejm stanowigc r. 1790 o podziale ma-
jatku nowo uszlachconych mieszczan, przez handel i prze-
myst nabytym zastrzegt, ze na ten raz tylko ma by¢ wol-
no dzieli¢ go réwno miedzy wszystkie dzieci. W Prusiech
dawnych krélewskiemi zwanych nie bylo czwarcizn, tu
wiec istniaty rowne dziaty . Toz samo byto w Mazowszu:
co bowiem XVI wieku prawnik polski méwi3), nic o tern
w statutach nie stoi. Krzyzowaty sie wiec dawne prawa
polskie posagowe, obowigzujgce w Koronie, w Prusiech i
w Mazowszu. Wedtug koronnych winni byli bracia maja-
tek ziemski dziedziczacy, wyposazyc¢ siostry, a gdyby do-
bra ich przeszty na wierzycieli, to obowigzek ten spadat
na tych, réwnie jak i powinnos¢ da¢ owym siostrom przy-
zwoite utrzymanie, dopokiby za maz nie poszty. Oszaco-
wywali majatek bracia, wezwawszy do tej czynno$ci po
dwoch krewnych z linii ojczystej i macierzystej, i wedtug
szacunku siostrze, w rok po jej zamezciu, wyptacali po-
sag. Zwyczaj zrobit i w tern zmiane, dopetniwszy koronne
przez mazowieckie prawo. Albowiem w przypadku gdyby
podupadt ojcowski majagtek, wtedy siostra ta, ktéra za
Swietnego stanu rodzicow wyposazona bedac, wzieta wie-
cej anizeli teraz na drugg siostre przypas¢ miato, winna
byta wrdci¢ bo majatkowej masy swoj wniosek, i powiek-
szywszy ja przez to, wzig$¢ ztad czes¢ z innemi siostrami
rownad). Ta jedynie okoliczno$¢ wziety posag umniejsza-

'Y Patrz Volamina Legam r. 1775. Vol. VIII. 440. Poréwn.

Czack. dziel wydania poznansk. II. 6.

)  Patrz Korrektnry pruskiej I- 3.

3) Cerazyn (Kirsztejn) w Czac¢k. dziel. 1. G.

) R. 1588 Vol. Il. 1212. 1219. O zwyczaju owym mowi Ostrow-

ski (porown. J. W. Bandtk. Prawo pryw. 342) nie wiedzac o
tern, ze byt mazowiecki. (Patrz Stat. maz. Wawrz. z Prazm.
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la; ani bowiem przedawnienie, ani bankrutwo brata, nie
szkodzito mu. Inne szczegoty mazowieckiemu wiasciwe a
w Koronie tez po czesci obowigzujace, byty te: Mazowiec-
ka szlachcianka posag otrzymawszy, ,,wyrzeka¢ sie“, czyli
z wszelkiej przypadajacej sobie od nich nalezytosci kwito-
wac ich musiata: zwiaszcza jezeli sie z jakgbadz preten-
syg do nich przez lat dziesie¢ od czasu péjscia za maz nie
odezwala; wszakze po bezpotomnie zmartym bracie brata
jego majatek tytutem spadku. Nawzajem i brat wyrzekat
sie wianowanej siostry, lecz brat po niej posag temze czyli
nastepstwa prawem. Dilugéw meza jak nie placita zona,
tak tez z wierzycielami jego nie miata zadnych stosunkdw:
zgota pilnowata swego posagu i wiana, a zresztg nie ob-
chodzit jg wcale mezowski majatek, chyba gdy obdtuzy¢
go chciat lub sprzeda¢ ten, na ktérym zona miata zahipo-
tekowany swoj zapis. Na sprzedaz bowiem te musiato by¢
uzyskane dwach jej krewnych po ojcu zezwoleniefp Wia-
no atoli to i posag rnusiat by¢ wczesni¢j niz dlug na ma-
jatku mezowskim zabezpieczony, inaczej bowiem miat
wierzyciel pierwszenstwo ¢). W Prusiech byto wedtug kor-
rektury tak samo jak w Koronie, z réznica tg, ze do osza-
cowania majatku procz krewnych wyselat sad ziemski
dwach fawnikéw od siebie wybranych, w ktérych obecno-
§ci z oszacowanego majatku posag ustanawiano. Gdyby
ten nie byt siostrom w ciggu roku i niedziel szesciu wyzna-
czony a czeSciom braterskim wyrownywajacy, wtedy szty

§. 184. 187. w tomie VI historyi prawodawstw stowian, wyda-
ny) cho¢ sie mogt o tém z Stat. maz. Piotra Goryrsk. w Jus
polonicum J. W. Bandtkiego wydrukowanego dowiedzie¢.

5 R. 1523. Voi. I. 417.

)  Czytaj Stat. mazow. Wawrz. z Prazmowa w nastepujgcym po-
rzadku: 8. 175. 184. 174. 177.

1.
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ojczyste dobra na réwny podzial miedzy nich a braci. Wi-
doczng jest rzecza, ze postanowienie to z konstytucyi sej-
mowej polskiej r. 1588 (Vol. Il. 1212.) przeszto do kor-
rcktury, i ze przedtuzeniem czasu o niedziel szes¢, tudziez
dodaniem tawnikoéw, dopetnione zostato.

Mieszajg wiana z posagiem i wyprawg, nietylko dy-
plomata i tlmaczenia pisanych po facinie statutowr), lecz
i jezyk potoczny, ktéry niemieckie kupno zon z wianowa-
niem stowianskiém bierze mylnie za jedno8). Zamet ten
spowodowata niemiecka JHorgengabe, wianem od zniem-
czonych Stowian nazywana powszechnie9). Chcac zamet
ten rozjasni¢ prawodawcy polscy i mazowieccy, wyraz
»przywianek* wymyslili, przez ktory wszakze gdy nietyl-
ko dodatek do wiana lecz i samo wiano, a nawet posag
rozumie¢ chcieli,0), przeto wielkie przez to i w sprawach
do wiana przywigzanych zamieszanie zrobili. Statut mazo-
wiecki okreslit wienne prawa najlepiej. Wedtug niego maz
jak posagu, tak i wiana w czasie matzenstwa i wdowien-
stwa uzywajac, posiadat oba: wihasnos¢, ich nalezata sie
dzieciom, ktorych jezeli nie bylo zalezata rzecz od umowy

) Dos od dotalitium jeszcze w r. 1496 (u Rzysz. Il. 96G.) odrdz-
niano. Ruski ttdmacz wartenskiego statutu (w Akt. Zap. I. nr.
27. 8 3. 4) wyrazy omnia bona, tudziez paraphernalia, na-
zywa ,,wianem*,

8) Pyta. Miklés. w Lexicon paleoslov. > w. wjeno, co wihasciwie
wyraz ten, a greckie i zrfod', czy kupno czy uposaze-
nie z ruchomosci lub nieruchomosci ztozone (mienie), czy wy-
prawe znaczy?

9 Chabbkt w dziele Bruchstiick einer Staats- und Rechtsgesch.
der deutsch Osterreichischen Lander. Wien. 1852. Patrz str.
119. w przyp. 9.

") R. 1523. Vol. I. 409. Krolowe dostawaty wiana i przywianki
(r. 1593. 1607. Vol. 11. 1403. V. 56.) a do tego jeszcze (patrz
tamze) podarunek weselny donurn nuptiale otrzymywaty.
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przedslubnej (intercyzy), lub od rozporzadzenia prawa.
W skutek drugiego matzonek zabierat wiano wraz z nie-
spozytym przywiankiem. Toz samo prawo stuzyto wdowie,
ktora, jezeli dzieci nie majac, w powtorne matzenstwo
wstepowata, wracato sie po jej Smierci do krewnych me-
zowskich rzeczone wiano. Przywianek, w znaczeniu daro-
wizny wziety, zostawat przy niej. Zona pozwoliwszy ob-
dtuzy¢ obcigzone wianem dobra, mogta sie na innych, gdy
je mial maz, zahipotekowac. Jezeli pozwolita obdluzy¢ i
te, upadato wtedy jej wiano. Przystepujac do praw ko-
ronnych Mazurowie, warunek o obdtuzaniu débr wiennych
opuscili, i przywianku przez zone niespozytego placi¢ nie
kazali'). | wedtug litewskiego statutu juz wianem, juz
przywiankiem posag (clotalitium) sie zowigc, bywat po
czesci takiem co w Czechach, na Wegrach i u dzisiejszych
Czarnogorcow ubezpieczony prawem. Otrzymywany Ow
posag w pienigdzach i kosztownosciach liczyt maz podwdj-
nie a wyprawe pojedynczo, czyli wedtug rzeczywistej war-
tosci. Tak wyliczony sobie ubezpieczat na '/3 dobr swo-
ich: nazywano to oprawg. Jezeli wdowg zostawszy, wste-
powata w powtdrne zwigzki matzenskie, brata trzydziesci
kop groszy za wieniec; niewstepujgca brata rowng czesé
z dzie¢mi na dozywocie. Jezeli za$ na summe owg (na trzy-
dziesci kdp) mezowski majagtek nie starczyt, wtedy tytu-
tem dozywocia '/4 tegoz nalezato sie jej majatku. W przy-
padku gdy maz, dobr nie posiadajac, nie byt w stanie za-
bezpieczy¢ posagu, wydajacy zan niewiaste, kupowat do-
bra za summe posagowa, i na nich bioragcych sie osadzat
matzonkéw. Dobra te nie moglty by¢ zadnym obcigzone
dtugiem. Gdy oba matzonkowie przy zawieraniu matzenstw

") Poréwn. Stat. maz. Wawrzyrica z Pbazmowa w tym porzadku:
§ 178. 181. 188. 186. 183. tudziez r. 1576. Vol. I1. 948.
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majatku nie posiadajac zadnego dorobili sie go, dzielono
takowy po $mierci z nich jednego, ale w nierébwnéj cze-
sci. Jezeli maz pierwéj zmart, brata zona '/3 a dzieci

; jezeli ich za$ nie bylo, pozostawata wdowa przy
catkowitym majatku. Po jej S$mierci potowe otrzymywali
jéj spadkobiercy, a druga potowe mezowscy. Gdy pierwej
zona umarta, pozostawat maz przy "a dorobkowego ma-
jatku, '/3 braty dzieci. W braku ich caty majatek stawat
sie jego wihasnoscig, ktorym jezeli nie rozporzadzit, brali
ztad potowe jego, a druga zoniui krewnil").

Stosunki majgtkowe Wegierek byly rozlegte. Z dobr
rodowych nalezat sie im posag (cios) tudziez wyprawa, a
z dobr od rzgdu nabytych czwarcizna B Ta, tudziez po-
sag mogt jej by¢ wyplacony i ziemia, reszte jéj zabierata
pte¢ mezka,4). Nawzajem odbierata od meza, rozwiddiszy
sie lub owdowiawszy, wiano (cios legalis), tudziez warto$¢
whniesionej w dom jego wyprawy (allatura od adferre). Co
wislicki statut o posagu przepisat, nakazujac da¢ taki a
taki Wojewodziance i szlachciance, zastosowato wegierskie
prawo do wiana, stanowigc, ze taki a taki nalezy sie Ba-
ronowej, magnatce, szlachciance 155 Jezeli panng za maz
poszta, nalezato jéj jeszcze zaptaci¢, jak mawiali We-
grzyni, za warkocz, a jak Mazurowie, za wieniecl0). Jezeli
krewni do wyposazenia niewiasty, wyprawienia jéj z do-

[2) Patrz litewsk. stat. rozdziat V. artyk. 1. 2. 21.

W) Juz z r. 1337 istnieje kwit u Fejhba w Codex diplomaticus
Vili. 1. str. 280. w ktérym zeznata siostra, ze brat wyptacit jéj
rzetelnie dotem, res parapliernales, ac quartamfilialem.

u) Wiebzb. Tripartita I. 27. 8. 1.

lo) Cyfre patrz u Szlemisnica w Elem. juris civil. 11, 331. nstpn.,
ktéra z cyfrg wislick. Stat. w tomie trzecim (8. 30) his,toryi
prawod slowiansk. poréwnaj.

I6) Stowa Stat. maz. Wawbz. z Pbazm. §. 171. nijewiastka wzigw-
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mu i opatrzenia czwarcizng prawem obowigzani, zbankru-
towali, ciezar ten spadat na ich wierzycieli. Toz samo sie
rozumiato o wianie, wyjawszy, jezeli zona matzenska zla-
mata wiare, lub samowolnie opuscita meza: bo wtedy, choé¢
ja wienng nazywano panigli), nie dostawata nic précz wy-
prawy, ktora sie jej i wowczas nalezata, gdy z przyczyny
cudzotoztwa nastagpit rozwods).

W dawnem panstwie moskiewskiem dawat posag
albo ojciec, albo brat, albo nawet sam monarcha 19), nazy-
wajac go przydatkiem (pndtwwe): albowiem gtéwnym
celem dla Cara i rodziny matzonkéw byta osoba wstepu-
jaca w matzenstwo, a posag przydatkowg rzeczag. Car wy-
posazajac niewiaste, miat w tern swoje, a rodzina tez swo-
je, jak wnet opowiemy, widoki. Az do czaséw Iwana IV
panowata taz sama, co juz w Ruskiej Prawdzie (8. 49)
objawiona zasada, ze bracia winni dac¢ za siostrg w posa-
gu, na co sie ich mozno$¢ zdobedzie. Upatrzywszy sobie
ojciec lub brat tepskiego chtopaka?0), rait mu sam corke
swojg, albo siostre, przyrzekajgc: ze da za nig posag w
ziemi lub ruchomosciach, co dla wiekszej pewnosci zezna-
wat przez akt, w ksiege najblizszego sadu wpisywany.
Wiecej sobie te niz tamte ceniono, dlatego tez do osady
wiesniaczej (wynosita nieraz '/,, ptuga, czyli obszar jednym

siwijenieczoddat Statut Goryrisk. mulier accepto crinili. Jest
to oweJas capillare Wegrzynow.

*)  Dotalista, wierzycielka posagu, w konstyt. polskiej z r. 1523.
Vol. 1. 409. domina dotalitionalis nazwana.

IS) Wierzb. I. 107. 1. 24. 8. 7.

") Kotoszychin w dziele: O Rossii w earstwowanie Aleksia Mi-
chatowicza w Sankt - Petersburgu r. 1840. wydanem. Patrz
XN 2 — 4. 11, 14.

2°)  Mowi Petbeus w dziele: Rerum rossicarum scriptorcs exteri,
tomus I. Petropoli 1851. Patrz str. 321.
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koniem obrobic¢ sie dajagcy obejmowata roli) dodawano pe-
wng ilos¢ Swietych obrazéw, sukien i dworowych z histo-
ryi prawodastw stowianskich znanych czytelnikowi ludzi.
Jezeli sie poddanka wydawata za maz, przyrzekano za-
ptaci¢ za nig ,,wywodne* (zawywdd); w czem rozumie sie,
nalezato baczy¢ na przepisy o poddanych przez ustawe
wydane?l). Dochody z posagu nalezaty do meza, whasnosé
do zony, na ktérg ona, ale za upowaznieniem swych kre-
wnych, mogta zacigga¢ dtugi. Wiano inaczej tu niz u re-
szty ustanawiano Stowian. Maz winien byt wywzajemnic
sie za posag, lecz wywzajeranienie to nie szto na korzys¢
zony ale dzieci. Gdy ich nie byto, nastepowat miedzy wdow-
cem lub wdowa, a rodzing mezowska lub Zzoning obrachu-
nek. Co mu wniosta odbierata z jego majatku, a pozosta-
08¢, jezeli j¢j nie zapisat takowej, wracata rodzinie22). Gto-
wnie miano poddanych na uwadze. lle ich z zoninego majat-
ku na swoj przeprowadzit niebozczyk, tylu ich odbierata i
na swéj znowu odprowadzata majatek. Jezeli byty dzieci a
wdowa opuscita je wstepujac wpowtorne matzenstwo, tra-
cita zapis. Wtedy z samym tylko swym wnioskiem za dru-
giego wychodzita meza23). W przypadku gdy nie posiada-
no wiasnego majatku, lecz siedziano na danym od rzadu,
kwestya wyposazenia potomstwa po mezach krajowi za-
stuzonych pozostatego, opierata sie o samego Cara. Za pa-

21) Porown. dyplomata XIV. XV. wieku, tudziez r. 1540. 1612.
1679. Akt. jur. nr. 103. 395. 409. X.

2) R. 1524. {Da blagoslawlajii swoju zenu, za ce pridanoe swoi-
mi wotczinami zemlami, a tie zemli zena moja wolna mjeniati,
i prodati, i po duszy dat’, w Akt. jurid. nr. 418.) poréwnany z
r. 1671. tamze nr. 428.

23) Akta z XIV. XV. wieku r. 1473. 1524. 1548. 1613. 1671.wAkt.
jurid. nr. 411.414.418.420.427. Kotoszych. XIIl. 15. Pskowsk.
gram. 14. w hist. prawod. I. 8. 282 opisana. .
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nowania lwana IV wzieto rzecz te pod szczeg6lng uwage,
i w r. 1562 postanowiono: ze synowie biorgcy nieruchome
majatki, winni z ruchomych wyposazy¢ siostry, a jezeli te
sg mato znaczace, ma doptacaC reszte skarb carski4).
Inaczej rzecz te utozyli nastepni Carowie: zaprowadzili
na pomiesciach rodzaj dozywocia (do jéj éyivota na poey-
tolc, wyrazano sie), i niém nie tylko wdowy lecz i dziewi-
ce wyposazali, dajgc im, jak sie to i dzi$ drogg taski przy
emeryturach dzieje, dzierzone w takiej a takiej summie
pomiescie, nie tylko na utrzymanie w czasie wdowienstwa
i panienstwa, lecz nawet na przypadek pdjscia za maz.
Takie dozywocie dat i nasz krolewicz Wiadystaw Carem
obrany?25) moskiewskim. Cai' Aleksy Michatowicz, ktory
gléwnie w ten sposob wyposazat rodziny swego rycer-
stwa, nakazat chcac¢j iS¢ za maz niewiescie prosi¢ o po-
zwolenie pojscia razem z dozywociem, zastrzegtszy, ze je-
zeli tego nie uczyni, wtedy utraci prawo uzytkowania, i
pomiescie, albo rodowi jéj, albo kto je sobie wyprosi u
Cara, oddane bedzie. Nalezato ostrozno$¢ te zachowac
tém bardziej, gdy na tej drodze mogty sie skupia¢ wielkie
majatki w jednej rodzinie, ze szkodg rodzin ubogich. Zwa-
zano wiec na to, kto sie o reke dziewicy lub wdowy, czy
opatrzony juz pomiesciem i jak wielkiém, lub nieopatrzo-
ny niérn, stara. Po $mierci zony nawet bezdzietnej, zosta-
wato sie zwykle przy mezu pomiescie; wydajac bowiem
zan niewiaste, chciat go Car wynagrodzic¢ przez toki).
Biorac od braci posag siostry, ,,wyrzekaty“ sie ich
wedtug orzeczenia czeskich i mazowieckich statutow, co

””) Dowody u Newol. w dziele: Istoria grazdanskich zakonow w
trzech toinach w Sankt-Petersburgn wydana. Por. I. str. 113.

%) R. 1610. Akt Sobr. Il. nr. 166.

') Utozenie XVI. 17 — 19. 20. 56. Newolina Ist. I. 121.
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miato znaczyé¢, ze do ich imienia (majatku) nie bedg juz
nigdy rosci¢ sobie prawa?7). Poboczni wtedy krewni, a w
braku ich, herbowni dziedziczyli. Zmienit to zwyczaj, przy-
pusciwszy siostry do dziedziczenia po braciach bezpotom-
nych, a zmienit na tej zasadzie, ze one zrzekajac sie ma-
jatku, nie wyrzekaty sie rodziny. Diugi atoli uptynat prze-
ciag czasu, zanim sie ten zwyczaj upowszechnit. Trzymali
sie go uporczywie Nazarowie wtedy jeszcze, kiedy sie go
zrzekli Morawianie i Czesi. Ci za$ przepisali, ze chceli
brat, azeby kiedy$ po nim dziedziczyta siostra, ma, ptacac
jej posag, zastrzedz, ze jg przez to nie ,wybywa“ czyli
od majatku ja na ten tylko przypadek usuwa, gdy nie be-
dzie miat wiasnego potomstwaz8). Gdy tak rzeczony zwy-
czaj przez polski w Warcie uswiecony Statut, wptynat na
Czechy i Morawe, to nawzajem z obu tych krajow wpty-
waty rézne zwyczaje na Polske, i przy ciggtém cywiliza-
cyi zachodniej, na te trzy kraje parciu, rozlewaty sie na
Wegry. Z tych zwyczajow zastuguje naprzdd na wielkg
uwage czeski i morawski rlepding, lepdink® (Leibgedinge),
z ktérego powstaty tak nazywane ,stolce” i dozywocia
wdow stowianskich. Rozwazmy je.

Niemcy, jak z historyi prawodawstw wiadomo, Kku-
pujac niewiasty, i z takowemi, juz w malzenstwie réwnem
juz w nierébwnem (morganatycznem) zyjac, nie brali za
niemi posagow, lecz i owszem sami dawali je rodzinom
ich, jako ceng za kupno zony lub kobiety (natoznicy). Ule-

2’) Stat. maz. Wawrzynca z Prazmowa §. 176. Nazwata to salieka
ustawa abjurare gentem.

15) Stat. WHadyst. w tomie V. Archiwu czeskiego przez Patackib-
go wydanego ogtoszony. Poréwn. nr. 195. Wolfz Wrsz. CXIII.
8. (znaczy Statut czeski r. 1564 wydany, Cesarzowi Masymilia-
nowi przypisany).
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gto to zmianie, po przesiedleniu sie tychze Niemcow ze
Skandynawii w dzisiejszej Germanii kraje. Wtedy bowiem
juz nie przez proste kupno nabywali matzonek, lecz, jak
zeznaje Tacyt, zawierali z niewiastami uzacnione posa-
giem i wianem matzenstwa. Wniosek mezowi od zony
przyniesiony, powiekszywszy sie w czasie matzenstwa do-
chodami z niego osiggnietemi, przeznaczyli ci Niemcy,
ktérzy nad Renem i gornym Dunajem osiedli, na posag
(dotaliciwn), a ci, ktorzy Saksonig i przylegte joj zamie-
szkali kraje?!l) dawali go na wyzywienie wdéw, czyli we-
dtug wyrazenia sie ich prawa, na pielegnowanie ciata
(Leib) tychze przeznaczyli go. Zpowodowali przez to po-
wstanie Leibgedingu. Oba te stosunki prawa sg naslado-
waniem celtyckich posagow i stowianskiej uzywalnosci, z
historyi prawodawstw znanej, wdowom na majagtku dzieci
zapewnionej, ktdra sie z czasem na podstawie Rzymskie-
go prawa, z rozliczng na miejscowos¢ wzglednoscigd0)
rozwingwszy, zrodzita z siebie dozywocia, poprzedzone
prawami paniom wiennym stuzacemi. Rzeczony Leihge-
ding, objawiajac sie przed XV wiekiem w Saksonii, Bra-
niborzu (Brandeburg) na Pomorzu i w Szlgsku, pokazuje
sie nastepnie na Morawach pod tytutem poprawy (oprawy),
ktérg dawano w dodatku do wiana, wszelaki zonin maja-
tek (posag i wiano) tu i w Czechach oznaczajgcegosl).
Al). Policzy¢ w to nalezy i zeswewiatych Longobardéw. Patrz Gau-
pa Recht u. Verfas. der ulten Sachsen, Bressau 1837. str. 173.
179. Mittekmaj. Grundséatze des gemeinen deutschen Privat-
rechts, wydanie drugie w Regensburgu 1837. Poréwn. §. 394.
398. 403.
3°)  Wylicza je Mittebmajer 8. 291. w przyp. 1, a w samem dziele
moéwi o Leibgeding, Leibgewinnsgiter, Leibrechtsglter, Leib-
rentenvertrag, ljeibthum, Leibzur.ht i wiele innych.

) Forma lepdingu w Knig. Toiwacs. 144, o ktérej historyi prawod.
1. 8. 261 poréwn.
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Nic o tym dodatku nie wiedziano tamze w wieku XIV. W
Polsce nie znano go nigdy, lecz sam tylko posag i wiano,
ktory sie w wieku XV zaczat w Mazowszu nazywac 32)
,wdowim stolcem*®. Siedziata na nim tak nazywana wienna,
wdowiem prawem, jak mawiali Wegrzyni (Jws niduale)
opatrzona pani. Procz wiana mogta ona mie¢ nadto do-
zywocie 33), podobne do czeskiego, jeszcze w statucie
Ferdynanda 34) istniejagcego lepdingu, ktory wedtug roz-
porzadzen tegoz statutu, rnusiat by¢ przez intercyze do-
ktadnie okreslony koniecznie. Mazurka ani wiana ani przy-
wianku nieposiadajgca, pozostawata az do pojscia za maz
lub az do swej Smierci, w domu lub wiosci w ktorej ja
maz odumart, i zyfa z jej dochodéw. Z ruchomosci zboze
i inwentarz (bydio, trzoda i t. p.) nalezat do niej prawem
wiasnosci. Reszte dobr nieruchomych, z kosztownosci skia-
dajacych sie, dzielili sie z nig po potowie mezowscy kre-
wni, a nieruchome wszystkie po jej zabierali $mierci 35).
Polka tez majaca dzieci, siedziata wraz z niemi w mezow-
skim majatku, i nie wyruszata z niego, co sie i dzi$ je-
szcze u Czarnogorcow, za Swiadectwem ich statutu (8. 50),
wtedy nawet dzieje, gdy sg dorosli synowie. Lecz jezeli
od nich lub, w przypadku matoletnosci tychze, od ich opie-
kundw, styszata wyrzuty, ze zle gospodaruje, wynosita sie
z domu, po nastgpionym poprzednio podziale ruchomo-

32) Statuta niazow. z r. 1414. 1421. u Bandtk. p«s poZ. 431 — 2.

33) Advitalitas, r. 1538. Vol. I. 530. Du-Cange nie zna wyrazu
tego, réwnie jak wegierskie prawa sejmowe nie znajg wyrazu
jas viduale.

3l)  Veitievrt L. O. (znaczy statut czeski od Ferdynanda Il. po nie-
miecku r. 1G27 wydany). Poréwn. str. 339. 341.

3%) Stat maz. z r. 1414. 1421. u Bandtk. juspoZ. 431—2.
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Sciami, i zabraniu swego wniosku Xi). Niemajgca dzieci
siedziata w mezowskim majatku, dopdki powtdrnie za maz
nie wyszta: wszelako i wtedy nie ruszyta sie z miejsca, az
ja mezowscy krewni co do posagu, wiana, przywianku
i zgota wszelkich nalezytosci, uspokoili 3% Prawo za-
mieszkania miata i Wegierka, wyjawszy gdy mieszkanie
w ktérem jg maz odumarl, bylo twierdzg, lub tez siedli-
skiem rodu. Bo gdy majatek ziemski obejmowat najbliz-
szy krewny ptci mezkioj, przeto i mieszka¢ w jego poblizu
rnusiat. Jezeli sie majatek 6w dostat rodowi drogg krolew-
skiej darowizny, wdowa pozostawata w nim, az darowizne
owg nanowo zapewnit rzad rodowi. Wtedy atoli miat no-
wy dziedzic w obowigzku obmysle¢ inne a przyzwoite
wdowie pomieszkanie, w ktérem ona, nawet za maz po-
szedtszy, przebywata, dopoki, we wszystkiem co sie jej od
niebozczyka nalezato meza, zaspokojong nie zostata.
W rachube te wchodzity i koszta pogrzebowe, jezeli ona
a nie krewni, w moc uchwaty sejmowej z r. 1655 (art. 25)
pogrzebem niebozczyka zajag¢ sie obowigzani, pochowata
meza. Woweczas dopiero, gdy wszystko odebrata, wypro-
wadzata sie wraz z nowym swym mezem 35). Morawianka
szlacheckiego rodu dostawata z pozostatosci po mezu po-
wozy z sutym zaprzegiem, foze z potowg poscieli, trzecig
cze$¢ dobytku majacego rozdzielone kopyto, Kklejnoty,
w ktore sie za zycia niebozczyka stroita: ziemianka nie
brata powozéw i zaprzegow, ale dobytek, szaty i potowe
poscieli. Czeszka brata wiecej. Dostawaty sie joj i dobra

30) D#ugosz wydania Huissena tom I1. str. 472. i Wartenski w§ 2.
statut.

31) Zwyczaje krakowskie r. 1505 spisane, i r. 1523.1588. PoZ. I.
32G. 409. 11. 1219.

3) Wierzb. |. 67. § 21 98. § 2. 4.
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z zamkami, w ktérych za zycia meza z nim przebywala;
musiala atoli okaza¢ sie daru tego godng, a mianowicie
wdowg pozosta¢, skromne wies¢ zycie (w cigze w rok po
Smierci meza zaj$¢ nic mogta). Umierajac nikomu procz
dzieci swoich wiana swego nie byta mocng zapisac 39).
Czeszke i Morawianke ojciec a po jego $mierci brat,
tudziez maz lub jego krewny, przed Slubem i w czasie
trwania matzenstwa, mianowat, zeznajac hipotecznie zro-
biony jej zapis, albo czynigc zeznanie w urzedowym akcie
(list), ze j¢j winien pewng summe, lub ustepuje nalezytos$¢
ktérg ma u dtuznika (dobre voule, rzymska cessio) 40).
Brat wianujac siostre, winien byt, jezeli starczyt majatek,
tyle j¢j dad, ile wzietajedna z corek wywianowanych za
zycia ojca 41). Zkad widzimy, ze czeskie wiano byto pol-
skim posagiem, wianem i przywiankiem, i ze sie to wiano
z opisanym wyzej wiennych pan stolcem tgczyto Scisle.
Kiedy pierwotnie nie byto w obowigzku stowianskich ro-
dzicow (co i dzi$ ma u CzarnogércOw miejsce) wydawa-
nej za maz cérce dawac posag, weszto w zwyczaj, w cza-
sach, ktore sie latami oznaczy¢ nie dadza, opatrywac jag
wyprawg i wyposaza¢ przez to. Okoliczno$¢ ta, z celtyc-
kiemi zestawiona posagami, naprowadza na wniosek, ze
stan majatkowy polepszyt sie zczasem u Stowian, a u Cel-
tow pogorszyt. Ci bowiem za czaséw Ulpiana rzymskiego
prawnika, a wiec w trzecim po Chrystusie wieku, juz nie
dostatkami, jak byto za Juliusza Cezara, ale daniem wy-
prawy, ktéra wyposazonej wylgczng stanowita wiasnosé

39) Knig. Towacz. 78. w tyt. o vénnych Wszehrd. (znaczy: Vikto-
rina ze Wszehrd knihy dewatey w Pradze 18-11. wydane).
Poréwn. str. 209. 211. 324.

") Knig. Towacz. 63. w tyt. Véna, 103. w tyt. List, 105. w tyt.
Dobre vuole. Wszehrd. 258. 165. 373.

4" Stat. Whadyst. nr. 495. Wolf, z Wbsz. CXHI. 8.
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4S) opatrywali swe cdrki. Taz sama okolicznos¢ wskazuje
i na to, ze po ustaleniu sie w Niemczech posagow i Leib-
gedingdw, i zetknieciu sie z niemi Morgengaby, ktéra ko-
biecie czyli zonie w nieréwném Inatzenstwie zyjacoj miej-
sce posagu zastgpi¢ miata, tudziez po rozwinieciu sie
w petni wian czeskich i morawskich i powigkszeniu ich
przez lepding, nie pozostawato juz nic, czemby jeszcze
mozna bylo zone na czas j¢j wdowienstwa opatrzyc.
Zrobi¢ ten nadmiar i co$ podobnego do niemieckiej Mor-
gengaby ustanowi¢, polskie i Mazowieckie zachowato so-
bie prawo. Nastgpit wiec tak nazywany przywianek. Ten
dla zon bezposaznych, lub uposazonych przez prawo za-
stapit miejsce wiana, a dla posiadajagcych wiano stat sie
Srodkiem powiekszenia go. To tez wiano pierwszych uwa-
7ajac za posag, przywiankiem nazywa konstytucya sejmu
polskiego, stanowigc, ze skoro przez zamezcie powtorne
stanie sie on dla wdowy niepotrzebnym, ma takowy po
Smierci drugi raz owdowiatej wroci¢ do krewnych pierw-
szego meza #3). Z innej strony zapatrujgc sie na tenze
przywianek mazowiecki statut, stanowi: ze jezeli wianem
i przywiankiem opatrzong bedzie zona, to wtedy drugi za
pomnozenie pierwszego uwaza¢ sie i wykgczng wiasnosé
zony stanowi¢ powinien. Nie ma wiec by¢ wolno mezow-
skim krewnym odbierajacym wiano odbiera¢ i przywia-
nek, albowiem zona spozy¢ go, darowac i t. p. jestprawo-

") Tak nazywane pecuZiwm zon. w fr. 9. § 3. D. de jure do
(XX1) 3).

) R. 1523. Voi. 1. 409. gdzie czytamy, cum primurn mulier se-
derti sibi vidualemper secundas nuptias violaverit, ea muli-
ere defuncta, dotalitium alias przywianek, ad successores
primi mariti devolvetur, vel potius restituetur.
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mocng 44). Inne prawo stuzylo Krélowej. Poniewaz obok
wiana dawano jej, jak sie wyzej mowito, i przywianek,
a précz tego odbierata rok rocznie z publicznego skarbu
podarunek $lubny, wiec po jej $mierci musiaty oba wrdci¢
tam zkad wyszly, za zycia bowiem samym tylko podarun-
kiem $lubnym dowolnie rozporzadza¢ mogta. Korrektura
pruska czwartg czes¢ bezposaznej, i ani wianem ani przy-
wiankiem nieopatrzonej wdowie, przyznata. Dla Czeszki
i Morawianki, ktor¢j wiano w czasie matzenstwa ciggle
sie pomnazato, i ktéra obok niego posiada¢ mogta lepding,
nie byto wzigs¢ znikad co$ wiecej, wszystko juz bowiem
z mezowskiego majatku wyczerpnietém zostato. Ale dla
Polek pozostawato jszcze dozywocie, czyli zapis na prze-
zycie, z niemieckiego prawa nasladowane, nie dla wszyst-
kich matzonkéw i matzonek , lecz tylko dla majetnych
i posaznych, z zachowaniem praw z posagu i wiana wy-
nikajacych, mozliwe. Wzajemnemi bowiem i w jednym ak-
cie zapisywanemi by¢ musiaty, gdyz jednostronne nic nie
wazyty. Podobne do Celtyckich posagéw i wian bedac,
w tern sie od nich roznity dozywocia, ze nie przed slubem
jak tamte, lecz po $lubie i w ciggu trwania matzenstwa
na catym jaki sie wtedy znajdowat zapisywane by¢ mogly
majatku. Rozumie sig, zejezeli od rzadu nabyty miat i$¢
na dozywocie, musiato poprzednio zezwolenie monarchy
by¢ na to uzyskane: nazywano to w Polsce prawem wza-
jemnego przelewku (Jws communicativum), i z widoku
rzymskiej uzywalnosci 45) z pewnemi wszakze dodatkami
dawnemu prawu stowianskiemu a szczegélniej polskiemu
wiasciwemi, zapatrywano sie na takowe u nas i w Cze-
chach. Z tych jednym jest zakaz wstepowania w powtor-

44)  Stat. maz. Wawrzyrica z Pbazmowa § 186. 171.
45)  Wszeln-d. 217. 226. r. 1523. Vol. I. 419.
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ne malzenstwo 46), ktéry za gtowny warunek waznosci
dozywocia pokfada Korrektura pruska. Jest tez zakaz
przelewania dobr takicli, ktdre byty funduszem starostw
grodowych, i wszystkich zgota zamkdéw ukrainnych, ktéry
atoli wieczno-emfiteutycznych, nature dobr ziemskicli ma-
jacych, nie dosiegat. Jest nakoniec zakaz, azeby dwocli
krélewszczyn nie posiadat dozywotnik i dozywotniczka.
Byto wreszcie™ zabronioném ustepowac uzywalnosci dru-
giemu, zastawi¢ i niszczy¢ dozywocie, lubo wydzierzawié
go nie broniono. Uzytkownik czyli jak go w Polsce nazy-
wano dozywotnik i dozywotniczka (dominus, domina ad-
vitalis'), winien byt dtugi na dozywociu cigzace splaci¢
(deportare) : lecz te powr6cic¢ rnusiat krewnym jego ten,
ktoremu sie po $mierci uzywalnika dostaty w spadku. To
t¢z niemieckie nasladujagca prawo Korrektura nakazata
spisaC inwentarz dobr na dozywocie danych, azeby przy
oddaniu ich nie byto o to sprzeczki, jakie i w jakim stanie
niegdys$ objeto 47).

Z uzywalnosci wdowie na mezowskim majatku,
w najdawniejszych statutach stowianskich zapewnioncj,
tudziez z pierwotnych zasad o posagu i wianie zwyczajem
przyjetych a tciniz statutami uswieconych, rozwineto sie
mato rzymski¢m zasilone posagowe Stowian prawo, albo-
wiem na same tylko zwroty wptyneto takowe. W duchu
wiec tego prawa postanowiono: ze mgz mocen jest uzyt-

i) Takich aktow jakim jest pochodzacy z r. 1190. u Rzysz. I. 15.
petno jest w dyplomataryuszach stowianskich. W owym czy-
tamy: si uxor mea alteri viro nubere voluerit, Vistava ei detur;
si in viduitate in habitu seculari permanserit, Viznicia sibi
addetur; si vero aliqguando divina mediante dementia habi-
tant religionis suscipere voluerit, ut mihi sub jtiramento quan-
doque prontisti, omnes hereditates meas ei addo.

4" R. 1598. Vol. VI. 55. Mittermajer § 394. 403. 467.
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kowa¢ w czasie matzenstwa z posagu, a gdy po rozwigza-
niu przez $mier¢ zony it. d. matzenskich zawigzkéw, zwrot
jego przez krewnych zony zazadany bedzie, ma miec i on
prawo zazgdac zwrotu danego j¢j wiana 4S). Wiecej wpty-
wu wywarly na stosunki majgtkowe matzonkdéw niemiec-
kie prawa, powstanie intercyz i reformacyi posagéw zpo-
wodowawszy. Uklady przedslubne istniaty u Stowian
w czasach zamierzchlej przesztosci. Wyrazane na pismie
i przy Swiadkach z postepem sie czasu ukazaty u Czechow
(smluvd). Przyjacielskg naradg (poradnaja) mianowata
je Moskwa. Wegrzyni $lubnego kontraktu a Polacy inter-
cyzy 41)) nadali j¢j miano, ale nie rycldo. Dopiero bowiem
sejmowa z r. 1768 (PoZ. VII. 707) konstytucya wspo-
mniata o niej z t¢m zastrzezeniem, ,,ze jak nikt do zawie-
rania przedslubnych umoéw naglony, tak tez gdy je za-
wrze zwolniony z nich by¢ nie moze*. Z osnowy podob-
nych uméw w prawie morawski¢m, czeski¢m i pismach
prawnych polskich napomykanych, a opiewajgcych, ze, co
sie stosunkdéw majagtkowych dotyczy, zona w czasie trwa-
nia malzenstwa ,,wiezniem“ jest i ,,niewolnicg” swojego
meza 30), wnies¢ mozna, ze nietylko stosunki majatkowe

IS) Patrz C 18.20. C. V. 3. (de donat. ante nupt. rei propter
nupt.) tudziez Won. XCVII. 1. Powiedziat w tych postanowie-
niach Justynian wyraznie: quia quasiantipliema haec possunt
intelligi, et non simplex donatio. Wiano takie w jedno z posa-
giem zlane (dotalicium) u Niemcow sie i w pruskiej korrektu-
rze contra dos zwato. Poréwn. Mittebm. § 392—3.

””)  Litterae intercisele (patrz Barnabae Brissonii de verborum
signif. p. w. intercidere) niby na- p6t przeciete czyli na dwie re-
ce spisane i umawiajgcym sie wydawano stronom.

50) Wojewodzina Kaliska w r. 1526 os$wiadczyta w grodzie sie-
radzkim: poki masek (maz) byl iywjambijlaunijego nijewolni-
czlca a dobrom oprawy swhej nije mogtam zadney obrony czy-
nijcz. Patrz ten akt w VI. 421 history! prawod.
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ale i osobowe zony miano przy zawieraniu takich umoéw
na wzgledzie. Azeby przy stanowieniu lebdingéw nie sta-
wiano warunkow ze szkodg skarbu, czynigc zapisy na ma-
jatkach od rzadu nabytych, zastrzegt statut Ferdynanda
U, ze majg by¢ umowy takie z wszelkg pisane i w sa-
dzie rozwazane Scistoscig 51). Wegierskie prawo hamu-
jac chciwos¢ przysztych matzonek, postanowito: ze wiano
kontraktowe (dos contractualis, mazowiecki ,,przywia-
nek“) chocby umowg przedslubng zawarowane zostato,
nie moze by¢ poszukiwane, jezeli zoue dojdzie w catko-
witosci to, ktore jej zapewnia (dos legali$) 52). Smutny do-
wod zepsucia obyczajéw wyzszej klassy narodu nosza na
sobie polskie intercyzy ,,poczwarnemi tranzakcyami® od
Czackiego nazwane stusznie. Jezeli bowiem zastrzegta
w niej przyszta matzonka, mogta, rozwodka lub seperat-
kg zostawszy, prawnie popiera¢ swe sprawy w sadzie,
a nie, jak prawo mie¢ chcialo, za upowaznieniem lubwasy-
stencyi rozwiedzionego z sobg i rozseperowanego meza.
Wiec juz wtedy myslata o zerwaniu zwigzkéw matzen-
skich gdy je zawiezywala! wiec $Slubujgc zastanawiata
sie nad tern, jakby dla siebie, bez zadnego na przepisy
kosciota wzgledu, $luby te uczyni¢ wygodnemi!

Czeszka. Morawianka i Polka kazaty sobie znoszona,
jak ja nazywaty, niewole i wiezy, optaca¢ sowicie. Nie
bytaby od tego Wegierka i Moskiewka, gdyby jg w tern
byto chcialo poprze¢ prawo. Wedtug morawskich i cze-
skich statutdw maz biorgc posag, winien byt przysztg mat-
zonke wywianowac o trzecig cze$¢ wyzej nad jej posag
jezeli sie zenit z dziewicg, a o potowe gdy pojmowat

SI) Patrz Vernbvrt L. O. 339. Von Leibgedingen mid andern

Rechten so die lleurathen angelien.
5") Szlembnic Elementujur. civil 1. 8. 164. Jung. § 651—2.
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wdowe. Tak wiec tysigcem ziotych, posazn¢j pannie nale
zalo sie dac tysigc pieCset wiana, a wdowie przyuoszaccj
mu tylez posagu, winien byt da¢ wiana tysigc ztotych tyl-
ko 53). Summe te mégt maz mnozy¢ do nieskoriczonosci.
Odbior posagu i jego tudziez wiana wyptata dzia¢ sie mu-
siata hipotecznie (w desit). Poniewaz w czasie matzen-
stwa zona, bedac wiezniem swego meza, nie mogta z nim
osobiscie dziata¢ prawnie, przeto, na przypadek gdy liipo-
tekowane wiano chciat na inng przenies¢ hipoteke, wyzna-
czat sad tak zwanego przyjemce fprzegemce), ktoryby
rzeczone wiano na nowg hipoteke, jak mawiano ,,prze-
widdt 54). Polak i Mazur dawat przysztej zonie, jak sie
ow akt sieradzki wyrazit, ,,oprawe“ (zwang po tacinie re-
formatio aotis), ktora sie t€z musiata koniecznie odby¢
urzedowniebb). Mgz do summy w posagu wzietej przypisy-
wat drugg tylez wynoszacg tytutem wiana, i obie te summy,
posagiem (dotalicium’) zwane, na dobrach swych zabez-
pieczat nieruchomych. Summata cigzac na tym majatkuja-
ko dtug hipoteczny, mogta tylko za zezwoleniem jej tu-
dziez wyposazajacycli jg krewnych by¢ na inne dobra
przeniesiona, a pod zadnym pozorem nie mogta gingc dla
zony. Owdowiawszy posiadata swoj wniosek jako wita-
snos¢, a na przypisanej summie czyli na wianie miata, uzy-
walno$¢, ktorg idac powtdrnie za maz, zatrzymywata pod
warunkiem, ze druga ta summa wréci po jej $mierci do me-

5a) Nazywali to Morawianie i Czesi trzetina uyysz czyli wianem
0 trzecig cze$¢ posag przewyzszajacym. Patrz Knig. Towacz.
78. Wszehrd. 209.

’’)  Stat. Wiadyst. nr. -195. Wolf z Wrsz. CXI1I. 8.

5) R. 1496. u Bandtk jus poi. 356. dos quae non fuerit juxta
juris ordlnem et antiquam consuetudinem reformata, nullius
debet esse caloris et momeiiti.
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zowskich krewnych, na co rekojmig stawiata. Z obu wszakze
summ gdy tak chcieli, skupi¢ ja ci mogli. Co w tym wzgle-
dzie o przywianku, badz wianem przez prawo j¢j przyzna-
nem, ba¢ prostg darowizng bedgcym, postanowito prawo,
wyzej sie powiedziato 56). Wykazawszy jak na Wegrach
i w Moskwie wszystkie te majgtkowe stosunki oznaczyto
prawo, i w jakiej stycznosci do nich zostawaly intercyzy
opowiedziawszy, przez to samo wyczerpngtem majatko-
we z matzenstw, wedlug stowianskiego prawa wynikaja-
ce, stosunki. Pozostajg jeszcze wspolnosci majatkowe mat-
zonkdw, ktdérych dziwny jest poczatek i rozwoj.

Kupiona od Niemca na zone lub kobiete niewiasta,
zostawata pod zupeing wiadza meza (w muiidio, rzym-
skie manus), i dla niego pracowata 5J. Majagtek wiec
jej przed pojeciem w matzenstwo posiadany, i w cza-
sie jego trwania nabyty, do meza nalezat wylgcznie 58).
Zmienito sie to z postepem czasu, zkad sie¢ w Germanii
owe dotaliciumi Leibgeding'), o ktérych wyzej moéwitem,
ale niejednakowo, zwtaszcza pierwsze, rozwineto. U zgier-
manizowanych bowiem Polan 59) zachodnich, tudziez
u Saksondw istniata jeszcze obok posagéw i wian majat-
kowa matzonkéw wspolnos¢, ktoéra nastepnie do ludow

5) Poréwn. r. 1523. 1543. 1562—3. 1635. 1647. 1662. 1775. Vol.
I. 419. 581. Il. 616. 111. 874. IV. 130. 839. VIII. 138.

6") Tak byto i u walijskich Celtdw, Waltera das alte Wales412.
nstpn.

5) MITTEBMAIJEII § 398.

5) U Westfaléw. Patrz o nich Pierw, dzieje 29. Roczniki 43 ode-
mnie wydane. W odgadywaniu ich nazwy niemieckiéj (TFcai-
falai, Ostfalai) byt mi Zeuss przewodnikiem. Nic o tém nie
méwi Grym w stowniku (p. w. feld.). Slady atoli stowianizmu
sg u tych ludéw niezaprzeczone, o cz€in sie wowych dzietach
njoicli i w Historyi prawodawstw rozwodzitem.
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germanskich lewy brzeg- Renu i cze$¢ dzisiejszej Belgii
zamieszkujgcych, a mianowicie do Rypuaryow i Fla-
mandow, przeszta. U ludéw tych dorobkowy majatek po po-
towie miedzy matzonkdw dzielono Go). Zasada ta dziw-
nym zbiegiem okolicznosci dostata sie do Prus i tej cze-
ci Polski, ktorg Ksiestwem Warszawskiem od Napoleona
I nazwana, kongres Monarchéw w Wiedniu r. 1815 odby-
ty Krolestwem Polskiem by¢ uznat. Inncj sie trzymali za-
sady zgermanizowani Polanie wschodni (Ostfdimvie) tu-
dziez Leczanie (Angrarii) germanscy, uznajgc w stosun-
kach majatkowych matzonkéw same tylko posagi i wiana.
Byta ta zasada, jak wywdd historyczny obu tych stosun-
kow dowodzi, czysto stowianska, w Polsce tu i owdzie
przed nastaniem Ksiestwa Warszawskiego panujgca. Cho¢
matzonkowie oprawe posagu wspélnym nazywali tu ma-
jatkiem, jednakze gdy sie ten po rozwigzaniu matzenstwa
przez $mier¢ jednego z nich nastgpionego nie dzielit na
potowe, i na oprawie sie wspierat, przeto wspolnym nie
byt rzeczywiscie. G’). Rozwazmy powody dla ktorych
wspélnos¢ majatkowa w Germanii nastata.

Caty ktopot gospodarstwa domowego polegat u Niem-
coéw na niewiescie: maz nielubigcy pracowac w roli, har-
cowat poza domem, szukajgc w bojach zdobyczy. To tez
niewiasty, jak mniemam, stowianskie zachodnich Polan,

6°) Ustawa Sakson6w (lex Saxonum) opowiedziawszy w tyt. VIII
ze majatek matki (posag i wiano) dzieciom sie, a gdy ich nie
ma rodowi nalezy, tak dalej (w tyt. I1X) rzecz prowadzi: de eo
quod vir et mulier simul conquisierint, mulier mediam
portionem accipiat.

“) W owym z r. 1526 akcie sieradzkim powiedziano: (maj)
masz wladnat we spotek shemna (ze mngj nije. powinna
theyo czerpijecz (ze on sie zadtuzyt) moya sprawa ktora brze-
myon (dtugéw) nosiez nije powinna
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upomniaty sie u niemieckich swych mezow o potowe do-
robkowego majatku, na ktory nie mniej od nich zapraco-
waly. Gdy taz sama okoliczno$¢ snadz i u Saksonéw za-
szla, i prawo to przyznane im, jak ustawa saksonska wy-
zCj przywiedziona $wiadczy, zostata, wtedy wyniklo zcza-
sem, ze wyzsza saksonskiej towarzyskosci warstwa czyli
szlachta, do dawnego zwyczaju wrocita znowu. Od Ry-
puaryéw i Flamandéw zasada prawa dorobkowy ma-
jatek za wspolny uznajacego po Francyi sie poinocnej
przez plemiona niemieckie w znacznej zamieszkatej cze-
$ci, rozpowszechniwszy, przetrwata az do czasu zredago-
wania kodeksu Napoleona, zkad przez tenze kodeks do-
stala sie, jak wyzej mowilismy, do Polski. Na sze$¢ wie-
kow przed tem Krzyzacy pruscy poznawszy ja, czescig
przez Szlazk, czeScig przez niemieckie miasta, wsuneli
w chetminskg ustawe fi2), nieco odmieniwszy. Bo wedtug
rzeczonej ustawy tworzono z majgtku obojga matzonkdw
jedng mase, ktdrg po potowie po $mierci jednego z nich
rozdzieliwszy, dawano z niej potowe pozostatemu przy
zyciu matzonkowi, a drugg spadkobiercom zmartego. Po-
sagu wiec i wiana matzonki, jak byto u Westfaléw i pier-
wotnych Saksonow, nie wylgczano od tej masy ale ow-
szem wigczano je do niej. Nie tylko miasta ale i szlachta
Prusy zamieszkujgca przyjeta te wspdlnos¢; czern wihasnie
od miast magdeburskiem sie prawem rzadzacych, i posa-
gi tudziez wiana (dotalidum, donatiopropter nuptias) uzna-
jacych, réwnie jak i od szlachty polskiej uposazen i wian
uzywajgcej, wyréznifa sie wielce e3). Taz sama atoli szla-

°2) O tem wszystkiem poréwn. tomu pierwszego historyi prawod.
§. 134. 138. 182. i Mittermajera §. 387.
63) Szeroce sie o tém rozwiodty prawa miast polskich najdawniej-
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chta chcac sie z Polskg i w majgtkowych zréwnaé stosun-
kach, poszta tg samg drogg co niegdys$ saksonska. Piszac
wiec sobie znang czytelnikowi praw Korekture, wyrzucita
z niej wspolnos¢ majgtkowa, a w miejsce jej potozyla
posagi i wiana.

Przypominajac sobie czytelnik, com mu w historyi
prawodawstw o duchu niemieckiej a stowianskiej narodo-
wosci, tudziez com w pierwszym tegoz dzieta tomie (8. 135.
175. 519—20) o poczatku Dziewina (Magdeburga) Sto-
wian starego grodu, dalej o Polanach wschodnich i te-
czanach, nakoniec o Saksonach pierwotnej cywilizacyi
stowianskiej nasladowcach powiedziat, przyzna: ze im sie
wiecej lud jaki stowianski z Niemcami tgczyt, tern bar-
dziej byt dla wspdlnosci majagtkowcj matzonkéw pocho-
pny, a im mniej jednoczyt sie z niemi lub stowianizmem
nasigkat, tem wiecej rzadowi posagowemu sprzyjat. Wy-
jatek stanowi saksorniska szlachta, ktéra chcac wieksze ma-
jatki dzierze¢, spolnos¢ odrzucita a przyjeta posagi: prus-
ka nasladowata jg w tem. Stowianska atoli szlachta uni-
kajac wspolnosci majatkowej miedzy matzonkami, nie
unikala tej, ktdrg rodziny i $lubni zawierali bracia 64).
W tym wzgledzie wegierska stanowita wyjatek. Przy-

sze, czyli tak zwane w VI tomie historyi prawodawstw (od
str. 81 poczawszy) wydrukowane Ortele.

6') Wedlug Zwierciadta sask. I. 17. spadkobierca bracki i sio-
strzynski (ein Erbe verschwestert und rerbrlldert) nazywany
byt od Saksonéw Ganerbe. Nie ma o pochodzeniu i znaczeniu
wyrazu Grym w dziele Deutséhe Rechts-AlterthUmer 481—2
jasnego pojecia. Mniemam, ze pochodzi od starost ganannie
(facinskie pacisci) i znaczy (poréwn. Mikl. Lexikon paleoslor.
p.w. ganannie) pobratane i posiostrzane osoby, ktore w bra-
ku krewnych braty spadek. Wyraz ganannie rzuca $wiatto na
ganea i t. p. ktérych zrodlostéw nie jest w stownikach Dju-
kasza i Forczeliniego odgaduiony.
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puszczata ona i zony do spdélnosci, oSwiadczajac przez
osobny akt urzedowy, ze gdy tego i owego mienia wspol-
nie z zong nabyta, przeto ona, jako wspotnabywczyni ma-
jatku (coaquisitrix), ma prawo do potowy nabytego 65).
Czeskie ,,prawe spotki“ byly czescig do polskiego jus
communicativum podobne, czescig byly ustanawianém na
przypadek $mierci spadkobraniem. Kto takg wspo6lnosé
zawarl, ten dziedziczyt dobra po $mierci spélnika. Maz
chcacy jg za zycia matzonki z kimkolwiek a nie z nig za-
wrze¢, winien byt od téj spélnosci odtgczy¢ jéj wiano 6(i).

Spodziewam sie znalez¢ z czasem sposobno$¢ za-
stésowania do praktyki rzuconych w tym artykule mysli,
ktorych pierwszy zawigzek Uniwersytetowi Jagielloniskie-
mu zawdzieczam. Wpisany w poczet studentéw Wydziatu
filozoficznego tegoz Uniwersytetu w r. 1812/13 za dzie-
kanstwa Jozefa teskiego, arektoratu hr. Sierakowskie-
go Pralata katedry krakowskié¢j, miatem szczescie poznac
blisko . p. Jerzego Samuela Bandtkiego Bibliotekarza i
Professora tegoz Uniwersytetu. Z nim czesto rozmawiajgc
0 dziejach Polski, powzigtem zamiar wyda¢ z czasem
obraz wewnetrznego zycia Polskiego narodu i takowy
z historyg stowianskich ludow zestawi¢. Fryderyk Karol
Savigny pochwalit wr. 1815/16 ten zamiar, a Karol Fry-
deryk Eichorn w r. 1817/18 usilnie mnie do wykonania
go zachecit. Obrazu tego utamkiem jest artykut niniejszy.

85) Wieezbiecl. 102, tudziez prawo sejmowe zr. 1622. (art. 67. §. 4).
S6) Stat. Wiad. nr. 500. Wszehrd. 261—269. Wolf z Whbsz.
cxni. 9.

Krakéw, w Drukarni c. k. Uniwersytetu, 1864.






