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Od lat juz kilkudziesieciu wysila sie religijny raeyonalizm,
aby przy pomocy historycznej krytyki roztozy¢ ewangelie i od-
ja¢ im ceche autentycznosci. Coraz to nowe widzimy podejmo-
wane préby, ktérych celem wykazanie w najdrobniejszych szcze-
gotach, z jakich to ewangelie skiadajg sie czeSci, gdzie, kiedy,
z czego i w jaki sposob te czesci powstaty. Idzie rzeczywiscie
0 przedstawienie ewangelij za zlepek réznorodnych ustepow,
nieraz ze sobg wprost sprzecznych a pochodzacych z rdznych
czasow, w takich bowiem warunkach nie mogtyby one uchodzi¢
za zrédla historycznej prawdy a jako dokumenty Objawienia
zadnej nie posiadatyby wartosci. Zdawacby sie mogto, ze praca
trwajgca juz kilka lat dziesigtkéw a rozporzadzajgca znakomi-
temi metodami badan doszta nareszcie do jakich$ pozytywnych
i trwatych wynikéw. Czegdz to bowiem zorganizowane a umie-
jetnie kierowane historyczne badania w zesztem ’stuleciu nie
dokonaty! Cate narody i kultury od wiekéw zapomniane po-
wstaly z grobow, a z drugiej znowu strony niejedna legenda
do niedawna za historyczng brana prawde rozwiata si¢, ustepu-
jac miejsca zupetnie innego rodzaju faktom. Co wiec powiodto
sie historycznej krytyce na tylu juz polach, czyzby nie miato
udaé sie w zastosowaniu do wypadkéw nie tak bardzo znowu
odlegtych, o ktérych posiadamy nadto wiadomosci z réznych
nawet poganskich i zydowskich pochodzace zrodet. Z wielkg
tez skwapliwoscig wzigtem do reki Swiezo wyszie dzieto naju-
czenszego obecnie protestanta-racyonalisty, d-ra Adolfa Har-
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nacka p. t.: ,Istota chrzescijanstwa“ (Das Wesen des Christen-
thums). Dzieto to powstato z wyktadéw, ktdre wygtosit Harnack
na uniwersytecie berlinskim w roku 1900. Jakiego za$ wziecia
zazywa autor i czego sie po jego wykiadach spodziewano, tego
najlepiej dowodzi fakt, ze na te wyklady Harnacka o istocie
chrzescijanstwa uczeszczato przeszto szeSciuset stuchaczy. Moj
Boze! czyzby ktorykolwiek z naiwnych wyznawcéw tak modnej
na poczatku XIX. stulecia religii rozumu byt przypuscit, ze na
schytku tegoz w”eku bedg ,chrzescijanskie basnie* (tak je juz
wowczas nazywano) do tego jeszcze stopnia zajmowaly umy-
sty, i to czyje — miodziezy, o ktérej przeciez wiemy, ze zawsze
najchetniej Ignie do wszystkiego, co nowe i postepowe. Z cie-
kawoscig wiec rzucitem sie na dzieto Harnacka w nadziei, ze
raz nareszcie dowiem sie do czego doprowadzity te wszystkie
wysitki protestanckiego racyonalizmu i jego historyczne nad
genezg chrzeScijanstwa badania. Harnack to przecie nie pierwszy
lepszy dyletant, to uczony autor wielu specyalnych dziet i roz-
praw, w ktorych przy zastosowaniu znakomitej metody, niejeden
juz rozjasnit wazny szczegot, dotyczacy chrzeScijanskiej litera-
tury pierwszych wiekéw, a przytem to takze mysliciel, ktory
niewatpliwie zdotat dojs¢ do syntezy. Oczywiscie, pomyslatem,
chciat przy koncu stulecia dokona¢ obrachunku, zapragnat oka-
za¢ Swiatu trwate owoce tylu mozolnych badawczych prac i wy-
silen. Istotnie wzigwszy dzieto Harnacka do reki, przeczytatem
je prawie jednym tchem, im dalej za$ zapuszczatem sig, tern
bardziej rosto moje zdumienie. Pare razy w ciggu czytania spoj-
rzatem na tytut i na nazwisko autora z obawy, czy sie przy-
padkiem nie pomylitem, przy niektérych ustepach prawie wia-
snym nie wierzytem oczom, przy innych znowu nie wiedziatem
co sadzi¢ o autorze, czy podziwiaé¢ jego naiwno$¢, czy zdumie-
wac sie nad brakiem konsekwencyi w prostem logicznem my-
$leniu, czy tez zatowal go, iz jaka$ szczegllnego rodzaju du-
chowa S$lepota nie pozwala mu pochwyci¢ prawdy, ktorej juz
tak jest nieraz blizkim, ze tuz tuz zdawatoby sie, iz prawie jg
chwyta i ogarnia. Przeczytawszy wreszcie ksigzke do konca,
przyszedtem do przekonania, iz to nowe dzieto Harnacka jest
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niezrbwnanym okazem, jest umystowem zjawiskiem, godnem
aby je filozof glebszemu poddat zbadaniu. Wszak w dziele tern
przeglada sie jak gdyby w zwiereiedle duch nietylko wspoicze-
snej protestanckiej teologii, ale wogéle duch catego dzisiaj juz
do zupetnej religijnej anarchii zmierzajgcego protestantyzmu.
Zarzucajg nieraz racyonalisci i protestanci katolikom za$lepienie,
brak dobrej wiary i bezstronno$ci w ocenianiu naukowych ba-
dan z tamtego pochodzgcych obozu, to znowu podejrzywaja
katolikow, iz obawiajg sie wynikéw historyczno-krytycznej nauki
i dlatego je hurtownie z gory potepiajg i od nich stronig. Przy-
patrzmy sie wiec temu najnowszemu okazowi protestancko-ra-
cyonalistycznej wiedzy, pamietajac, ze mamy tu do czynienia
nie z naiwnym a Heglowskim dogmatyzmem przesigknietym
Straussem, nie z fantastycznym i kapry$nym Eenanem, ktory
wiasciwie nie wiedziat co pisat, czy romanse, czy naukowe dzieta,
ale z uczonym, o ktérego gruntownej nauce i dobrej wierze
watpi¢ nie mozna. Z gory za$ uprzedzam, ze nie mam ja wcale
zamiaru pisania wniniejszem studyum krytyki dzieta Harnacka, to
pozostawiam historykom i teologom, dla mnie jest to dzieto tylko
bardzo zajmujacym objawem kierunku umystowego i stanu ducho-
wego, w jakim sie obecnie protestancki znajduje racyonalizm.

I

Juz na poczatku drugiego odczytu spotykamy sie u Har-
naeka z nastepujgcem zdaniem: ,Mniemat Fryderyk Dawid
Strauss przed laty szes$cdziesieciu, iz zdotat historyczng warto$¢
nawet pierwszych trzech ewangelij w zupetnosci roztozyé. Ot6z
powiodto sie historyczno-krytycznym pracom dwoch pokoleh
te warto$¢ owym ewangeliom w szerokim zakresie napowroét
przywrdci¢“ . Mamy wiec w powyzszych stowach streszczony
pierwszy wynik badan dwoch pokolenn w racyonalizmie wycho-
wanych. Co za wspaniate wyznanie! Co za tryumf dla tych,
ktérzy nie potrzebowali odbudowywac tego, czego nie burzyli.
Pozostata wiec jeszcze tylko czwarta ewangelia $w. Jana, ktorej

| Harnack, Das Wesen des Christenthums Leipzig 1900. Str. 14.
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historycznej wartosci i autentycznosci racyonalizm razem z Har-
nackiem nie uznaje. Nie dziwi¢ sig, ze im ten $w. Jan ze swojg
tak gteboka filozoficzng podstawg bruzdzi najwiecej, wszak to
dopiero korona tej wielkiej budowy, ktdra w sposob niezbity
stwierdza Boskos¢ tak osoby, jak nauki Chrystusa. Pierwsi trzej
ewangelisci oparli sie gtownie na historycznych faktach, $w. Jan
za$ opart sie na najgtebszych tajnikach wszechistnienia; bez
tego chrzescijanskie objawienie byloby pozostato niezupelnem
i niezrozumiatem. C6z jednak moze odpowiedzie¢ bezstronny
czytelnik na powyzsze wyznanie Harnacka? moze on odpowie-
dzie¢ tylko tyle: Badzmy spokojni, jezeli dwa pokolenia wy-
starczyty, aby w oczach protestanckiego racyonalizmu przywro-
ci¢ historyczng warto$¢ pierwszym trzem ewangeliom, to wy-
starczy jeszcze jedno pokolenie a przyjdzie kolej i na czwarta,
kto wie moze juz nawet miedzy uczniami Harnacka znajduje
sie taki, ktory dokona tego, na co mistrz jeszcze odwazy¢ sie
nie moze. A wiec historyczna warto$¢ pierwszych trzech ewan-
gelij odbudowana! Zaiste, gdy sie to czyta, to mimowoli nasuwa
sie mysl, jak wielkim, jak prawdziwym jest ten chrzescijansko-
katolicki poglad na moralny Swiata porzadek, ktory stwierdza,
iz Bog falsz i zto dopuszcza na to, aby suma prawdy i dobra
tern potezniej wzrastata, i w tern oczywistszem jasniata Swietle.
Czyz Strauss, podejmujgc dzieto zniszczenia, mogt przypuszczac,
iz ono takie wyda owoce! O mistrze tybingskiej szkoty, zakryj-
cie wasze twarze, posypcie popiotem glowy wasze, czy styszy-
cie co dzisiaj na poczatku dwudziestego wieku gtosi wasz uczen.
Oto do szesciuset swoich stuchaczy, do kwiatu protestanckiej
mtodziezy mowi: ,,Nie sprawdzito sie twierdzenie Straussa jakoby
ewangelie zawieraty bardzo wiele mitycznych pierwiastkéw, nie
sprawdzito sie nawet i w tym wypadku gdybysmy sie zgodzili
na przyjete przez Straussa bardzo nieokreslone i btedne poje-
cie mitycznosci“ * Wobec takiego wyznania c6z wypada zrobic¢
ze wszystkiemi opowiadaniami o cudach Chrystusa Pana, ktoremi
kazda stronica ewangelii tak jest przepetniong. Otdz tu sposéb

1 Harnack, str. 16.
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patrzenia na rzeczy Harnacka jest niezmiernie charakterystyczny,
jest powiedziatbym dla protestancko-racyonalistycznego kierunku
myslenia tak typowym, ze warto nad tg sprawa cokolwiek do-
ktadniej sie zastanowic.

Cuda w ewangeliach opowiadane mozna rozwaza¢ z dwo-
jakiego punktu widzenia, a mianowicie z historycznego i filo-
zoficznego. Obydwa te punkty widzenia uzupetniajg sie wzaje-
mnie. Kto z filozoficznego stanowiska zaprzeczy moznosci cu-
déw, ten oczywiscie musi wszystkie w ewangeliach opowiadania
uzna¢ za mityczne fantazye. Z drugiej znowu strony, kto przy
pomocy historycznej krytyki bedzie usitowat ewangelie rozio-
zy¢, ten z natury rzeczy dojdzie takze i do filozoficznego za-
przeczenia calego zawartego w nich cudownego pierwiastku.
Jakze wiec wobec tego zagadnienia zachowuje sie¢ Harnack?
Zaiste gdyby potrzeba byto dowoddéw, ze przeciez umyst ludzki
pomimo wszystkich zboczen, wsréd walk i zwatpien jednak
w XIX. stuleciu znaczne poczynit postepy i to nietylko w hi-
storycznej krytyce, ale takze i w filozoficznem mysleniu, to po-
glady Harnacka znakomicie nadatyby sie do tego celu, réwno-
czesnie jednak sg one takze Swiadectwem, ze tuska z oczu jesz-
cze nie spadla. Uczynit wprawdzie racyonalizm pare krokéw
naprzod, ale do wyprowadzenia ostatecznych wnioskéw jeszcze
bardzo daleko! Giebsza historyczna i filozoficzna analiza juz
co$ dokonaty, ale umysty sg jeszcze zanadto trwozliwe, aby
mogly juz catkowicie zerwa¢ z niedawnemi jeszcze przesgdami,
wywigzuje sie wiec z tego potowicznos¢ i taka przezabawna
niepewnos$¢ stanowiska, iz czytajac trudno czasem wilasnym
uwierzy¢ oczom. Jeszcze w potowie XIX. wieku mozna byto
nieraz nawet miedzy katolikami z imienia spotkaé sie ze za-
patrywaniem, ze najwazniejszym argumentem przeciw ewange-
liom i przeciw Boskiemu chrzescijaristwa pochodzeniu jest fakt,
ze przeciez cuda sg niemozliwe. | dzisiaj jeszcze peino jest
takich, ktorzy dowodza, ze badania przyrodnicze wykazaty nieu-
btagang wszedzie w Swiecie prawidto.wos¢. Wiedza przyrodnicza—
powiadajg — cudow nie dopuszcza, gdyz prawa przyrody sg pra-
wami bez wyjatkow, a wiec cuda dzia¢ sie nie mogg, a wiec
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wszystko, co sie w ewangeliach miesci, jest mityczng 'tylko le-
gendg i niczem wiecej. Takim to rozumowym dogmatyzmem
szerokie nawet przejety sie warstwy i do niedawna zdawato sie, Ze
z tej wiasnie strony, wierzeniom i uczuciom religijnym najwiek-
sze grozg niebezpieczenstwa. Ale tymczasem céz sie stato? Praca
mysli nie ustawala, i oto rozumowy dogmatyzm zaczat otrzy-
mywac ciosy z tej samej reki, ktéra go wywyzszyta. Ktéz to
jest ten nowy Bog, w ktorego mi wierzy¢ nakazujecie? Go to
jest owe nieubtagane i wyjagtku nieznajgce prawo przyrody?
Tak zaczeta mysl ludzka pytaé. | okazato sie, Ze owe mniemane
prawa, to tylko tymczasowe stanowiska, to tylko chwilowe spo-
czynki w mozolnym umystéw ku ideatom prawdy pochodzie.
Co dzisiaj jeszcze przedstawia sie nam jako nieubtagane prawo
przyrody, to jutro juz zacznie przybiera¢ ksztatty jednostron-
nego pogladu, prawidtowos$¢ dzisiejsza obejmie jutro jeszcze
wyzsza, jeszcze ogolniejsza prawidtowos¢. Jakiz z tego dalszy
mozna wyprowadzi¢ wniosek? oto ten tylko, iz moze istnieé¢
w porzadku wszechrzeczy o wiele jeszcze doskonalsza i ogol-
niejsza prawidtowos¢, o ktérej my najlzejszego nie mamy po-
jecia i ze przez nig urzeczywistnia Najwyzsza Istota swoje
wobec stworzenia plany. Fakt, ktdrego w granicach naszego ro-
zumu nie mozemy poja¢, wyda nam sie wylamujgcym sie z pod
wszelkiej prawidtowosci, chociaz w porzadku wszechrzeczy
i w umysle Boga ma on takze swojg racye i prawo, jak wszystko
cokolwiek sie dzieje. Kto wiec mysli swoje krytycznie pogiebit,
kto sie z wiezéw racyonalistycznego dogmatyzmu wyzwolit, tego
cudownos¢ ewangelicznych opowiadan nie zrazi. Wszak bedzie
temu lat juz blizko piec¢dziesiat, jak wielki niemiecki przyrodnik
i filozof Smiat odezwac sie, ze caly wszechswiat jest dla nas
jednym wielkim i niepojetym cudem. Dzisiaj wiec nie chodzi juz
0 idee cudu, o co innego toczy sie walka. Przeciwnicy chrze-
Scijanskiego na swiat pogladu po czesci to juz zrozumieli i dla-
tego zaczepiajg teraz nie pojecie cudu, ale pojecie osobistego
Boga. Caly wszechs$wiat jest dla nich Bogiem i wszystko w nim
wedle koniecznego odbywa sie porzadku.

Chetnie przyznaje, iz tego rodzaju stanowisko zaprzecza-
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jace istnieniu Boga o0 wiele jest logiczniejsze od stanowiska
owego ptytkiego deizmu, ktéry uznaje wprawdzie osobistego
Boga, ale przeciez nad niego wyzej stawia ludzki rozum, od-
kryte bowiem przez tenze rozum mniemane prawa przyrody
okazujg sie od Boga silniejszemi, Bo6g tych praw, w mniemaniu
deistdw, musi sie trzymac i przekroczy¢ ich nie moze. Kto prze-
czy istnieniu osobistego Boga, dla tego oczywiscie odpada po-
trzeba dowodzenia niemozliwosci cudéw. Ale komu takie stano-
wisko nie wystarcza, kto bez Boga nie moze zrozumie¢ ani
siebie, ani S$wiata, taki powinien uzna¢ wszystkie logiczne kon-
sekwencye raz zajetego stanowiska. Albo jest Bog a w takim
razie dziatalno$¢ Jego moze nam sie wydawac niepojeta, cu-
downg, ale nie jest niemozliwa, albo go niema a w takim razie
nie potrzeba wcale dowodzi¢ niemozliwosci cudéw.

To sg dwa jedynie, logiczne stanowiska.

Ot6z Harnack jest na tyle powaznym myslicielem, ze to
rozumie. Monistg odrzucajagcym Osobistego Boga on nie jest,
a wiec w Niego wierzy, konieczno$¢ Jego istnienia uznaje. Jezeli
wiec tak jest, to wobec pierwiastku cudownego w ewangeliach
nasuwa sie mu proste i jedynie mozliwe stanowisko: ,,Nie o cuda
chodzi — pisze Harnack—ale o0 to rozstrzygajace zasadnicze py-
tanie, czy jesteSmy bezradnie wprzagnieci w nieubtagang ko-
niecznos¢ albo czy istnieje Bog, ktory Swiatem rzadzi (der im
Regimente sitst — oto dosadne wyrazenie Harnacka), i ktérego
nawet przyrode przezwyciezajgca moc moze by¢ wymodlong
i dosSwiadczong" 1, a pare wierszy przedtem odzywa sie do swoich
stuchaczy: Badajcie! Nie dajcie sie odstraszy¢ opowiadaniom
0 cudach 1 ,,Kto odmierzyt zakres wszystkich mozliwosci i catej
rzeczywistosci? Nikt. Kto moze powiedzie¢ jak daleko siega
dziatanie duszy na dusze i duszy na materye? Nikt. Kto $mie
twierdzi¢, ze wszystko cokolwiek na tern polu dzieje sie nad-
zwyczajnego polega na ziudzeniu lub biedziel“3 Czytajac po-
wyzsze stowa moznaby mniemac¢, ze Harnack bedzie miat takze

1 Harnack, str. 19.

2 Tamze.
§ Tamze, str. 18.
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odwage wyprowadzi¢ ostateczne ze swojego stanowiska wnioski.
Przeciez z jednej strony uznaje historyczno$¢ przynajmniej
pierwszych trzech ewangelij, wyraznie stwierdza, ze co tam
stoi napisane pochodzi z pierwszej reki od tych, ktorzy z Chry-
stusem zyli, z Nim obcowali i nauk Jego stuchali, z drugiej
znowu strony wierzy w Boga, przyjmuje mozno$¢ Bozego dzia-
tania w Swiecie, nawet w sposobach przedstawiajacych sie nam
jako przezwyciezanie tak zwanych praw przyrody, a wiec c6z
wiecej potrzeba? Nie sadz jednakze zbyt pochopnie taskawy czy-
telniku! Duchowa tuska z oczu protestanckiego teologa jeszcze
nie spadfa! Logika i historya swojg droga, a nawyknienia i prze-
starzate poglady, ktére sie w umyst wpily, swojg drogg. Coéz
wiec mOwi? oto wiasne jego stowa: ,.Ze kulawi zaczynali cho-
dzi¢, ze Slepi przewidzieli, a gtusi ustyszeli, tego nie mozna
zaprzeczy¢ tak oOd razu w krotkiej drodze, ale aby np. burza
mogta by¢ jednem usmierzona stowem, w to nie uwierzymy
nigdy““l. To znaczy: ~prawdzie wierze w Boga, uznaje ze
dzierzy rzady Swiata, z,e moc Jego Swiat przenika, prawdg jest,
ze najwyzszej prawidtowosci nie znam, gdyz wiedza moja obej-
muje drobny tylko z porzadku wszechistnienia wycinek, a wiec
przyjmuje, ze byly mozliwe takie skromne, przyzwoite przez
Chrystusa spetniane cuda, ale aby Chrystus mogt byt dokony-
waé¢ cudoéw w wielkim stylu, w to nigdy nie uwierze.

Czy widzisz teraz taskawy czytelniku ten zupelny brak
Scistosci i konsekwencyi w tej glowie, w ktorej racyonalizm
zabit logike!

Wszelkie opowiadania o cudach Chrystusa dzieli Harnack
na pie¢ kategoryj: 1) Opowiadania, ktére powstaty dzieki po-
wiekszaniu naturalnych wypadkéw. 2) Opowiadania bedace rzu-
tem w rzeczywisto$¢ wewnetrznych standéw ducha. 3) Takie, ktore
powstaty, aby bylo mozna dowie$¢, ze spetnity sie przepowie-
dnie Starego Testamentu. 4) Nadzwyczajne uzdrowienia majgce
zrodto swoje w duchowej sile Jezusa. 5) Rzeczy niepojetell

1 Tamze, str. 18,
2 Str. 19.
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Jakaz niezréwnang jest ta ostatnia kategorya! Przyznaje wiec,
ze wydarzato sie co$, czego zwykly rozum pojaé nie moze,
przyznaje, bo musi przyznaé, stwierdziwszy poprzednio histo-
ryczno$¢ opowiadan ewangelij, ale jedynie mozliwych z tego
whnioskéw wyprowadzi¢ nie moze i nie umie, a jednak czyz samo
juz wyznanie nie jest w wysokim stopniu pouczajgcem?

Taz sama naiwna potowicznosé objawia sie u Harnacka
takze w jego charakterystyce osobistosci Chrystusa. W szkotach
rabinéw — powiada — nie ksztatcit sie i stamtgd nauki swojej
zaczerpng¢ nie madgt, ze sektg Essericzykéw zadnej wspdlnosci
nie miat, jakich$ przewrotéw i burz wewnetrznych w tern nad-
zwyczajnem zyciu nie wida¢, od Grekow nauki swojej takze
nie zaczerpnall, a wiec skadze jg wzigt i z jakiegoz pochodzi
ona zrodta? Jezeli rzeczywiscie — jak mowi Harnack na poczatku
trzeciego odczytu — ta nauka tchnie cata pokojem, radosciag i pe-
wnoscig, jezeli Chrystus istotnie zyt w cigglem poczuciu Boga,
jezeli nie przemawiat jak przemawia jaki$ heroiczny asceta lub
pokutnik, ktory swiat od siebie odepchnat, jezeli oko Jego spo-
czywalo na prawde z Boskg mitoscia na wszelkich objawach
rzeczywistego zycial, to w takim razie czyz mozliwe jest inne
wyjasnienie zagadki, jezeli nie to," ktdre nam same podajg ewan-
gelie? Prawdg zatem jest i wedtug Harnacka faktem, Ze praw-
dziwych wsrdd ludzi synéw Bozych stworzyt dopiero Jezus
Chrystus, prawdg jest, ze wystepowat przeciw oficyalnym prze-
wodcom wybranego ludu, ktdrzy przedstawiali Boga za jakie-
gos$ wschodniego despote, podczas gdy On caty promieniat Boga
obecnoscig. Tamci widzieli Boga tylko w zakonie, On widziat
go wszedzie; tamci tysigce posiadali przykazan, On tylko jedno,
ktére pochodzito z Boga i od Boga, a wiec On jeden tylko
Boga znal3. A wiec z tego wszystkiego wynika prosty wniosek,
ze... Ale gdziez tam, jakze mogiby protestancki uczony takie
wyprowadza¢ wnioski nawet z przestanek, ktére sam postawit!
Zna¢ z catego przedstawienia, czu¢ z tego stylu petnego zycia

1 Harnack, str. 21 i 22.
2 Tamze, str. 23.
8§ Tamze, str. 33.
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i ciepla, ze uczucie Harnaeka rwie sie do prawdy, ale c6z kiedy
mys$l obatamucona i przesgdami wykarmiona nie pozwala! Woli
pozosta¢ potowicznym i ze samym sobg sprzecznym. Wszystko
ciggnie go w strone Swiatta i prawdy, on jednakze tam nie pojdzie,
raczej jak Ulisses pozatyka sobie i swoim stuchaczom uszy, aby
tylko nie ustyszeli syreniego gtosu prawdy. Przypatrzmy sie
jeszcze dokiadniej temu widowisku.

Harnack przyznaje, ze nie u $w. Jana, ale u Mateusza
znajdujg sie nastepujgce stowa: ,Wszystkie rzeczy dane mi sg
od Ojca mego. | nikt nie zna Syna jedno Ojciec, ani Ojca kto
zna jedno Syn, a komuby chciat Syn objawic¢" \ Synostwo Boze
najscislej tu zlgczone z wiedzg i z poznaniem Boga. Chrystus
nazywa Boga Ojcem swoim w Niebiosach. ,,Ukochates mnie —
moéwi — zanim S$wiat ugruntowany zostat“. C6z z tego wszyst-
kiego wynika? Postuchajmy wiasnych stow Harnaeka: ,,Tu
wszelkie badania muszag usta¢ — wota. — Nie mozemy nawet od-
powiedzie¢ na pytanie od kiedy Chrystus poczut sie Synem
Bozym i czy sie rzeczywiscie caty z tern pojeciem Synostwa
Bozego zjednoczyt, musimy zatem zadowoli¢ sie jedynie tylko
stwierdzeniem faktu, ze Jezus, ktéry nauczat pokory, siebie
i tylko siebie Synem Bozym nazywal“ 1 Ot6z szanowny rekto-
rze berlinskiego uniwersytetu, ja chociaz nie jestem teologiem
pomoge twojej logice i na podstawie twoich wiasnych wywo-
déw odpowiem ci dla czego Chrystus siebie i tylko siebie za
Syna Bozego uwazal, — oto dla tego: bo Nim istotnie
i rzeczywiscie byl Rozwaz tylko szanowny rektorze co$
sam napisat, wmysl sie w swoje wiasne stowa, a prawde po-
znasz i zrozumiesz. Wszak jadro rzeczy w nastepujgcym tkwi
ustepie: ,,Niejednokrotnie wystepowali wsréd ludzkosci mezowie,
ktérzy uwazali sie za wystannikéw Boga, ale zawsze to postan-
nictwo byto niezupeinem, splecionem z polityka lub z partyku-
laryzmem i na chwilowe tylko obliczonem potrzeby. Az tu na-
raz pojawito sie poselstwo najwszechstronniejsze i najgtebsze

1 Mat. r. xi, w. 27.
2 Harnack, str. 81.
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ze wszystkich, ktére chwyta cztowieka w najgtebszej jego istocie
a w ramach zydowskiego narodu do catej zwraca sie ludzkosci —
poselstwo o Bogu Ojcu; nie jest ono za$ tak marne i kruche
jak inne, tre$¢ jego z tatwoscig wytania sie z wszelkich histo-
ryczno-czasowych form i oston. Nigdy to postannictwo nie prze-
zyto sie, lecz i dzisiaj jeszcze tryumfuje nad wszystkiem, co
sie dziato i co sie stalo. Ten za$, ktory je zwiastowat i dzisiaj
jeszcze nikomu miejsca swojego nie ustgpit, i dzisiaj nadaje on
zyciu ludzkiemu sens i wytyka mu cel, on ktoéry jest Synem
Bozym*" ¥ Kt6z to napisat? Moze jaki katolicki dogmatyk? O nie!
To ty sam szanowny rektorze powyzsze napisate$ stowa, mozna
je najwyrazniej przeczyta¢ na str. 82 twoich wyktadow! Zrzuc
wiec tuske z twoich oczu i zechciej z wiasnych stéw wyciagnaé
najprostsze w Swiecie konsekwencye. Wszak znasz przecie owe
tak gtebokie stowa Goethego: Von der Gewalt die alle Wesen
bindet befreit der Mensch sich, der sich Uibenvindet. Wszak sam ustepy
poswiecone ewangeliom w nastepujacy konczysz sposob: ,,Nigdy
nie zdotamy naszej przestrzenig i czasem ograniczonej wiedzy
potaczy¢ z potrzebami naszego wewnetrznego zycia, w jednolity
a harmonijny poglad na $wiat, tylko w pokoju, ktéry z Boga
idzie, a nad wszelki wywyzszony jest rozum, poznajemy i od-
najdujemy te jednos$¢ i harmonie* 1

Jak poja¢, jak zrozumie¢ te wszystkie tak dziwne sprzecz-
nosci w umysle badz co badz nie bylejakim? Odpowiedzi na to
pytanie dostarczy nam druga potowa wyktadéw Harnacka, w kto-
rych rozwaza dalszy dziejowy rozwoj chrzescijanstwa, we wszyst-
kich poézniejszych okresach az do obecnej chwili. Nie pdjde
jednakze wcale w $lad za treScig wszystkich dalszych wykta-
déw Harnacka, to nie wchodzi w zakres mojego zadania, uwy-
datnie zatem tylko te strony, ktére sg mi potrzebne do wy-
jasnienia tej szczegOlniejszego rodzaju potowicznosci, ktéra
jakby jaka$ gesta przestona ogarneta umyst tego protestanta-
racyonalisty, niepozwalajgc mu dojrze¢ Swiatta prawdy w catej

1 Harnack, str. 82.
2 Str. 95.
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czystosci, pomimo iz ono do glebin jego duszy sie przedziera.
Harnack to typowy okaz diugiego dziejowego procesu, a wiec
przygladnijmy sie temu procesowi opierajgc sie znowu na wia-
snych przewaznie stowach badanego okazu.

1.

Zaraz pierwszy odczyt drugiej potowy dzieta (odczyt dzie-
wigty), w ktérym przechodzi Harnack do przedstawienia rozwoju
religii chrzescijanskiej w czasach apostolskich jest nader pou-
czajagcym tak trescig, ktorg zawiera, jak szczegolnie tern, czego
W nim niema, co tam jest zupeilnem pominiete milczeniem.
Ze wobec opowiadan o Zmartwychwstaniu zajmie stanowisko
tak samo potowiczne tj. miedzy dwoma zawieszone konsekwen-
cyami, jakie juz zajgt przedtem w sprawie cudownych czyndw
Chrystusa, to fakt ten juz nikogo nie zadziwi, kto moje w po-
przednim ustepie przeczytat uwagi. Harnack pojmuje to dosko-
nale, ze bez Zmartwychwstania cate chrzescijanstwo bytoby
niemozliwe. Dopiero z tego préznego grobu trysneto dla ludz-
kosci nowe zycie, sSmier¢ ulegta, przezwyciezona, a wiara w zycie
przyszte uzyskata trwala i realng podstawe. ,,Jako Ukrzyzowany
i Zmartwychwstajacy jest Jezus Chrystus naszym panem®yx, pi-
sze Harnack; z drugiej jednak strony jak tu uwierzy¢ w cos,
co tak wszelkie ziemskie przekracza pojecia; a wiec radby uwie-
rzy¢, ale jako racyonalista wstydzi sie. Uznaje, iz najistotniejszg
cechg chrzescijanskiej religii jest: ,,zupelne, postuszne poddanie
sie Panu przy zachowaniu catej ducha wolnosci“ 2 jednak sam
jako$ temu Panu podda¢ sie i w niego uwierzy¢ nie moze.
Czytajac caty wywod ostatecznie nic nie wiemy, ani czy Chry-
stus zmartwychwstat, ani czy sie z nim co$ innego stato, wiemy
tylko, ze wiara w Zmartwychwstanie jest dla chrzescijanstwa
podstawowa i konieczng, ale nadto dowiadujemy sie, ze juz
u osobistych Chrystusa uczniow i w najpierwotniejszej chrze-
Scijanskiej gminie przekonanie o Zmartwychwstaniu bylo gte-

1 Str. 103.
2 Str. 104.,
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bokie, niezbite, i ze to przeswiadczenie wihasnie stato sie punktem
wyjscia i bodzcem do catego dalszego dziatania. Ba, dowiadu-
jemy sie jeszcze czego$ wiecej: ,,Gdzie — pyta Harnaek— zda-
rzyto sie zresztg co$ podobnego w dziejach ludzkosci, aby ci,
ktérzy z mistrzem swoim jedli i pili i w ludzkich ogladali go
ksztattach, aby o nim nastepnie nauczali nietylko jak o wielkim
proroku i Boga gtosicielu, ale jak o Boskim ludzkich dziejow
kierowniku, bedgcym stworzenia Bozego poczatkiem i wewnetrzng
nowego zycia potegg”’. Mamy wiec znowu co$ niezréwnanego!
Oto pokazuje sie, ze juz pierwsi uczniowie Chrystusa, ci, ktérzy
»Z nim jedli i pili“, uwazali go za takiego, jakim go $w. Jan
w swojej przedstawit ewangelii, widocznie zatem i ta ewangelia
nie powstata pod wplywem dopiero greckich spekulacyj. Czyz
nie miatem prawa powiedzie¢, ze wystarczy jeszcze jedno poko-
lenie a bedzie odbudowang historyczna warto$¢ takze i czwartej
ewangelii? Wszak juz sam Harnaek to dzietlo odbudowy roz-
poczat.

Wazniejszem jednakze i o wiele donioslejszem jest to
wszystko, czego odczyt dziejom apostolskim poswiecony wecale
nie zawiera.

Kto tylko zna chocby pobieznie pierwsze trzy ewangelie,
ktérych historyczno$¢ — prosze pamieta¢ — Harnaek uznaje, ten
musi przyznaé, iz we wszystkich trzech znajdujg sie oczywiste
dowody na nastepujace fakta: 1) ze Chrystus wiladze swojg
najwyrazniej przelat na swoich uczniéw i, ze im dal moc nau-
czania i dziatania w Jego imieniu; 2) ze ustanowit widome znaki
ciggtej swojej na ziemi obecnosci; 3) ze powotat do zycia orga-
nizacye, ktéra miata dokonane przez Niego dzielo zbawienia
ludzkosci utrzymywacé i przez wszystkie wieki dalej prowadzic,
czyli— wyrazajac sie krotko — ze Chrystus ustanowit Koscioét,
jako swoje state widome na ziemi zastepstwo, a nawet, ze temu
Kosciotowi naznaczyt sam pierwszego sterownika i gtowel To
sg fakta, ktore moze zaprzecza¢ ten, kto uwaza ewangelie za

1 Str. 97.

2 Por. Mat. xxvi, 26-29, xxvm, 18—20. Marek xiv, 22—25, Xvi,
15—17. tuk xxii, 17—20, 25—33.

NAIJNOWSZE DZIELO HARNACKA. 2
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sztuczny zlepek pézniejszych czasow, kto jednak historycznosc
ewangelij uznat, ten faktom powyzszym, wobec zupetnej jasnosci
tekstow, zaprzeczy¢ nie moze. Kosciot wiec jest zawigzkiem
wszelkiej poézniejszej dziatalnosci, on istniat zanim sie chrze-
Scijanstwo rozszerza¢ zaczeto, ustanowit go za$ sam Chrystus.
Z tern jednakze faczy sie zaraz inny fakt tj., ze w tern wido-
mem Chrystusa zastepstwie niema az po dzien dzisiejszy zadnej
przerwy. Taka jest logika faktow. Ale —wszelki duch Pana
Boga chwali—jakze magtby co$ podobnego przyzna¢ prote-
stant; gdyby przyznat to musiatby zaprzesta¢ wyktadow prote-
stanckiej teologii na berlinskim uniwersytecie, a wiec c6z tu
zrobi¢! Ha, pozostaje tylko — milcze¢ i uznawszy historycznosé
trzech ewangelij, faktu ustanowienia Kosciota nie dostrzegac.
Oto jedyne wyjscie, innej rady niema. Takie stanowisko jest
konieczne, aby mozna w dalszym ciggu przedstawi¢ powstanie
Kosciota jako zboczenie od pierwotnej chrzescijanskiej idei, pro-
testantyzm za$ uzna¢ za powr6t do niej. A teraz przyznaj ta-
skawy czytelniku, czy to nie jest charakterystyczne i godne
uwagi. Zarzucajg racyonalisci katolikom, ze przemilczajg fakty
i prawdy dla nich niewygodne. Tu c6z sie dzieje! Fakt zasa-
dniczy, jeden z najwazniejszych widzimy pominietym, niedo-
strzezonym, z pamieci wymazanym. Dlaczego? No, bardzo natu-
ralnie! Dlatego, bo niewygodny. Czyz wobec tego nie lepiej
juz sta¢ twardo przy zapatrywaniu, ze ewangelie sg pismami
sfabrykowanemi dla celéw istniejagcego juz Kosciota? Wowczas
przynajmniej nie potrzeba przemilcza¢ faktéw. Ale kiedy z dru-
giej znowu strony nie dopuszcza tego historyczna metoda i su-
mienie uczonego historyka. Sprzeniewierzy¢ sie historycznej
prawdzie lub jg przekreca¢, to nie uchodzi, uzna¢ ja i wycia-
gna¢ z niej wszystkie konsekwencye, to znaczy podkopaé naj-
istotniejsze podstawy protestantyzmu, a wiec najlepiej bedzie
milcze¢. Nie chce wecale twierdzi¢, aby to przemilczenie faktu
ustanowienia przez Chrystusa Kosciota byto u Harnacka roz-
myslne i ze ztg polaczone wiarg. Bynajmniej! Wyobrazam sobie,
ze jak u niego racyonalizm zabit filozoficzng logike, tak prote-
stantyzm skrzywit jasnos¢ i trzezwos¢ historycznego sadu. Przyj-
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muje wprawdzie wyniki, ktére mu jego historyczna metoda
z koniecznosci przyja¢ nakazuje, ale na niektore fakta jest jego
Swiadomos$¢ zupetnie znieczulong. Jak sa ludzie, ktérzy pewnych
barw nie widza, tak on nie dostrzega wypadkéw. Skutkiem tego
sam ze sobg wchodzi w sprzecznos¢. | tak np. za tworce catej
messyanskiej dogmatyki uznaje $w. Pawial, (poprzednio dowo-
dzit, ze juz ci co z Chrystusem ,jedli i pili“ uwazali go za
Syna Bozego i Messyasza), jemu tez przypisuje dalej zawigzek
Kosciota, pomimo ze $w. Pawel sam w spos6b niezbity stwierdza,
ze to nie jest prawda, gdyz Kosciot juz istniat gdy on swojg
apostolska rozpoczat dziatalno$¢. '"Wiasnie oderwanie chrzesci-
janstwa od judaizmu i przeniesienie go na grunt powszechnie
ludzki, byto mozliwe tylko dzieki temu, ze Kosciot juz istniat,
czyli ze byla juz powszechnie przez chrzescijan uznana wiadza,
ktéra mogta tego dokona¢; czyz inaczej byliby sie chrzescijanie
poddali orzeczeniu pierwszej jerozolimskiej narady? A przeciez
nawet temu Harnackowi, ktory istnienia Kosciota przez samego
Chrystusa zatozonego wecale nie widzi, wyrywa sie w koncu
z giebi duszy nastepujace wyznanie: ,,Przez Jezusa Chrystusa
jako ich gtowe w nowy potaczeni lud, zyli pierwsi chrzescijanie
w tern wzniostem przeswiadczeniu, ze tak Zydzi jak Grecy, tak
Grecy jak barbarzyncy dzieki Jemu uzyskali jednosc i, ze ludz-
kos¢ weszta na ostatni najwyzszy w dziejach stopien

Tak wiec wiszac w powietrzu, nie umiejgc i nie mogac
na zadng stanowczo przechyli¢ sie strone, przedostaje sie na-
reszcie Harnack ws$rod mnoéstwa tamanych sztuk do czasow,
w ktérych — wedtug jego zdania—zaczat organizowac sie Ko-
$ciot powszechny czyli katolicki. Tu dopiero pojmujemy nale-
zycie dlaczego starat sie Harnack fakt zatozenia Kosciota przez
samego Jezusa Chrystusa zupetnem poming¢ milczeniem; tylko
w ten spos6b mozna byto twierdzi¢, ze Kosciot katolicki po-
wstat jako zboczenie od pierwotnej chrzescijanskiej idei. Koto
roku 200 — pisze na poczatku 11-go odczytu — widzimy Kosciot

* Harnack, str. 116.
2 Str. 118.

2*
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juz zupetnie urzadzony i gotowy, a to zaréwno pod wzgledem
teoretycznych zasad nauki jak i pod wzgledem praktycznej
organizacyi. lIstnieje juz roznica miedzy duchownymi a $wiec-
kimi (jak gdyby jej byt juz Chrystus nie ustanowit, zob. Mat.
V, 13. X. Mar. I, 14-20, VI, 7. tuk. V, 10. VI, 13—16. IX,
I, X, 1—3), pewne religijne czynnosci moze spetnia¢ tylko du-
chowny (jak gdyby tego byt takze Chrystus nie ustanowit).
Zywa wiare zastepuje wyznanie (jak gdyby zywa wiara nie
musiata wyrazac¢ sie w jakich$ stowach). Powstaje wreszcie caty
aparat metafizycznych i teologicznych spekulacyj.

Tutaj warto jest cokolwiek sie zatrzymac.

Jak wiemy Harnack uznat historycznos¢ pierwszych trzech
ewangelij. Ot6z nietrudno jest dowies¢, ze gldwne dogmata
katolickiego Kosciota maja wiasnie juz w tych ewangeliach silng,
powiedzmy, niewzruszong podstawe. Wszakze sam Harnack wyka-
zat, ze juz pierwsi uczniowie uznawali Chrystusa za poczatek
stworzenia (str. 97), za Boskiego kierownika dziejow, a czemze jest
cala teorya o0 ,,Logos“, jezeli nie prostem tylko tej mysli rozwinie-
ciem? Rozwing¢ ja zas$ i w duchu ewangelij ustali¢ nalezato ko-
niecznie, herezye bowiem krzywity nauke ewangelii i przekrecaty
ja, a wiec wypadato w walce z herezyami okresli¢ scisle co jest
chrzescijanskg nauka, a co nig nie jest. Kto zatem twierdzi, ze
dopiero grecka filozofia nadata historycznym faktom metafizyczne
znaczenie, 1 ze ona dopiero wciggneta historyczng osobe w za-
kres kosmologii i filozofii religii, ten staje w sprzecznosci z uzna-
niem ewangelij za historyczne zrédta. Na podstawie wiasnych
Harnacka wywodow mozna dowodzi¢, ze grecka filozofia dostar-
czyta tylko nazwy, — zreszta bardzo odpowiedniej — na wyrazenie
chrzescijanskiej zasadniczej prawdy, tudziez, ze dostarczyla me-
tod do systematycznego rozwiniecia i sposobdw do uzasadniania
pogladoéw, ktore od najpierwszych juz czaséw byty wsréd chrze-
Scijan ustalone, przyznawali sie bowiem do nich juz ci, ktorzy
z Chrystusem ,,jedli i pili“. Prawdg jest, ze walka z gnostycyzmem
zmusita Kosciot do ujecia tak nauki jak obrzadku i moralnosci
w stale formy i prawa, ale one wszystkie oparte przeciez na
ewangeliach i z nich zaczerpniete, sg tylko ustaleniem i rozwi-
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nieciem tego co Chrystus sam ustanowit. Nalezy zawsze pamietac,
ze ludzie nie sa czystymi duchami, a wiec bez jakichs form,
jakiej$ organizacyi obejs¢ sie nie moga. Harnack sam uwaza
za wielkg chrzescijanstwa zastuge, ze zdotato sie obroni¢ gno-
stycyzmowi, a zarazem, ze przezwyciezyto dualizm greckiej filo-
zofii religii, a czy mogt Kosciot tego dzieta dokona¢ bez usta-
lenia zasad $cisle w duchu pierwotnej tradycyi? Jakiz miat by¢
sposob wyrdznienia gnostyka od wyznawcy czystej, prawdziwej
chrzescijanskiej nauki? A moze nalezato wszelkiego rodzaju do-
pusci¢ poglady i zapatrywania? Coby sie juz woéwczas byto stato
z naukag Chrystusa, o tern niech zaswiadczy stan w jakim obecnie
znajduje sie protestantyzm, dopuszczajacy wiasnie w swojem
tonie wszystkie dogmatyczne opinie.

Najlepszym dowodem, do jakich sposobéw musi uciekac¢
sie Harnack, aby wywikta¢ sie z matni, w ktdrg sam siebie za-
platat uznawszy historycznos¢ pierwszych trzech ewangelij, jest
jednak nastepujacy fakt. Na str. 133 pisze on: ,,Rozwijajacy sie
katolicyzm nie mogac domagac sie od wszystkich jednako su-
rowej etyki, wprowadzit réznice miedzy doskonalg a jeszcze
wystarczajgca moralnoscig i w t9n sposéb zatart jednos¢ moral-
nego ideatu, wprowadzit ilosciowe szacowanie moralnych czy-
now, czego ewangelia wcale nie zna“. Przeczytawszy te stowa,
zatrzymatem sie i postawitem sobie pytanie, jak to moze byc,
aby taki znawca starochrzescijanskiej literatury, jakim jest Har-
nack, moégt przeoczy¢ te wszystkie w ewangeliach opowiadania,
wedlug ktorych Chrystus najwyrazniejsza robit réznice miedzy
tymi, ktorzy pragng za nim is¢ i w zupetnosci go nasladowac,
a tymi, ktérzy na to odwazy¢ sie nie mogg, chociaz i tym
drogi do zbawienia nie odcina. Jednak zaraz dalej na stronicy
134 przeczytatem, co nastepuje: ,,Rozréznia wprawdzie ewagelia
miedzy silng a stabg wiarg, miedzy wiekszym a mniejszym mo-
ralnym czynem, ale nawet najmniejszy moze by¢ w krélestwie
Bozem w swoim rodzaju doskonatym®. Teraz dopiero zrobito
mi sie jasno. Co za subtelna sofistyka! Oto pojecie matosci jest
tu wziete w podwodjnem znaczeniu i w ten spos6b ewangelia
wyzyskana przeciw Kosciotowi. Jezeli ewangelia wyréznia mie-
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dzy czynem mniejszym a wiekszym, to oznacza to wewnetrzng
czynu wartosc tj. jego wielkos¢ lub matos¢ istotng wewnetrzng, je-
zeli za$ powiada, ze najmniejszy nawet moze by¢ w krélestwie Bo-
zem doskonatym, to tu znowu oznacza mato$¢ strone zewnetrzna:
kto jest na zewnatrz w opinii Swiata matym, moze by¢ w krolestwie
Bozem wielkim. Tymczasem Harnack to pomieszat i przedstawia
rzecz tak, jak gdyby kazdy czyn wewnetrznie maty czy wielki
posiadat w ewangelii jednakag wartos$¢, z czego wniosek, ze Ko-
sciot sprzeniewierzyt sie nauce ewangelii wprowadzajgc réznice
miedzy moralnoscig doskonalszg i mniej doskonata. Tymczasem
ewangelia nigdzie nie stawia na réwni matej wewnetrznej war-
tosci z wielka, owszem przeciwnie najdoktadniej to wyréznia,
a tylko powiada, ze to co w oczacli $wiata jest mate (np. grosz
wdowi) moze w krélestwie Bozem nadzwyczaj wielka posiadac
wartos¢, jezeli wewnetrznie jest istotnie wielkie. A wiec nie
jest zgodne z prawdg, aby ewangelia nie uwydatniata réznic
i stopni w doskonatosci, ta réznica oparta na giebokiej znajo-
mosci natury i potrzeb ludzkich tam wystepuje wyraznie. Ko-
$ciot za$ ustanawiajgc dwa stopnie chrzescijaniskich ideatow mo-
ralnych wcale sie ewangelicznej nauce nie sprzeniewierzyt.

Oto sg przyklady objasniajagce—jak sadze—dostatecznie
fakt, ze Harnack uznawszy historyczno$¢ pierwszych trzech
ewangelij sam ze sobg w ciaglej staje sprzecznosci. Jedne fakty
musi przemilczeé, inne znowu wedlug potrzeby zmienia¢ a to
wszystko dla tego, aby tylko mozna wykazac, ze katolicki Ko-
sciot juz w powstaniu swojem duchowi ewangelij sie sprzenie-
wierzyt. Podmiotowe stanowisko krzywi metode i sad tego zna-
komitego uczonego. — Dowodzg nieraz racyonalisei, ze katolik
nie moze by¢ bezstronnym badaczem historycznego rozwoju
Kosciota, gdyz jego stanowisko jest juz z gory okreslone. Mamy
wiec tu przed sobg historyka racyonaliste i c6z sie okazuje?
Nigdy ktorykolwiek z katolickich historykéw chrzescijanstwa
i Kosciota nie byt w sadach swoich tak podmiotowym i tak
nieraz ze samym sobg sprzecznym jakim jest Harnack. Prote-
stancki racyonalizm nie pozwala mu korzysta¢ w sposob scisle
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przedmiotowy nawet z tych zrdodet, ktére sam za historyczne
uznat.

Pomijajac w dalszym ciggu trafne zreszta nieraz w szcze-
gotach wywody Harnacka odnoszace sie do Kosciota wscho-
dniego, przejdzmy juz do pogladéw na rzymski katolicyzm i na
protestantyzm. Tu dopiero przedstawi sie nam w jeszcze lepszem
Swietle obecny stan i obecne umystowe usposobienie prote-
stancko-raeyonalistycznych koét, tu dopiero pokaze sie czego te
kota przez cate 19-te stulecie pomimo wszystkiego jednak nau-
czyly sie a czego na zaden sposob ani wyzby¢, ani nauczy¢ sie
nie mogty.

Zaraz na poczatku czternastego odczytu spotykamy sie ze
zdaniem, ze Kosciot katolicki okazat sie w ciggu wiekdw tak
silnym, Ze sprostat wszelkim politycznym ruchom i Ze zdotat
je zawsze, z krotkiemi tylko przerwami opanowac, ,,my w Niem-
czech czujemy to dostatecznie” 1, wzdycha sentymentalnie, a dalej
moéwi, ze Kosciot nawet w ruchu umystowym znaczny bierze
udziat, wprawdzie —jak na pruskiego protestanta przystoi —
dodaje, ze Koscidt tylko wstrzymuje, ,,ale wobec bteddw i gorgcz-
kowosci nowoczesnego postepu nawet i to wstrzymywanie nie
jest zbawiennych pozbawione nastepstw*23 W stowach tych
miesci sie w gruncie rzeczy najzaszczytniejsze uznanie dla nad
wyraz zbawiennej roli Kosciota, cozby sie bowiem stato z ludz-
koscia, gdyby wobec gorgczkowosci dzisiejszego postepu i wobec
piorunujacego wzrastania wszelkich dgzen do nowosci z jednej,
a bezmysInosci i egoizmu panstw i wiadz rzadowych i parla-
mentéw z drugiej strony nie bylo takiej duchowej organi-
zacyi, jaka jest katolicki Kosciot, ktory patrzac na caly po-
step sub specie aeternitatis, gdzie potrzeba tam ten postep re-
guluje. W dalszym ciggu przyznaje Harnack, ze Kosciot ura-
towat niezaleznos¢ religii8. Takie wyznanie brzmi w tych wia-
$nie ustach bardzo niezwykle, widocznie musi tego na gruncie
protestantyzmu brakowa¢. Wszak Harnack to S$wiadek niepo-

1 Str. 154.
? Tamze.
3 Tamze.
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dojrzany; jezeli wolnos¢ religijng uratowat Kosciét, a nie refor-
macya to widocznie musi z tg niezaleznoscig na gruncie przez
reformacye wytworzonym nieswietnie wyglada¢. Religie, ktéra
jest narzedziem w rekach panstwa nazywa Harnack. poganska
a nie chrzescijanska, jakiz z tego nalezatoby wyprowadzi¢ wnio-
sek— oczywiscie tylko ten, ze w takim wypadku prawdziwie
chrzescijanskim, jest tylko katolicki Kosciot nie za$ protestan-
tyzm. Ze nasz autor takiego wniosku nie wyprowadzit, to nas
nie dziwi, co jednak jest szczegbélnem, ze sie sam nie zmiar-
kowat co napisat.

W Kosciele widzi Harnack trzy nastepujgce gtéwne cechy:
1) ducha powszechnego; 2) ducha facinskiego; 3) ducha Augu-
styna. Doskonale. To sg istotnie cechy Kosciota, on sie ich wcale
nie wypiera. Tak jest, ,wladze duchowg dzierzy¢ i ewangelie
gtosi¢““l, oto zadanie Kosciota. Ta za$ jego ,,absolutna“ wiadza,
nie ma nic wspoélnego z despotyzmem wiadzy Swieckiej. ,,Abso-
lutna monarchia“ papiezy i ich nieomylnos¢ opiera sie catkowi-
cie na prawdzie, ze ,,Chrystus jest Panem naszym*. Kto tylko
uzna i wmysli sie nalezycie w prawde, ze Chrystus jest ,,Pa-
nem“ zrozumie takze ,absolutyzm®“ papieza. Jezeli Pius IX.
istotnie powiedziat stowa: ,tradycya jestem ja“ 2, to miat prawo
to powiedzie¢! Tak jest! Od niego wstecz az do Chrystusa,
ktory jest ,,Panem naszym“ siega zywa i nigdy niczem nie
przerwana tragdycya. Gdyby Harnack to mogt poja¢, zrozu-
miatby takze dlaczego katolicki Kosciot posiada takg ,,zdol-
nos$¢ przystosowywania sie do historycznego rozwoju wypadkdw,
jakiej jego zdaniem zaden inny Kosciot nie posiada“ 3, dlaczego
jest, jak mu sie znakomicie udato to wyrazi¢: ,,zawsze dawnym
Kosciotem, a przynajmniej takim sie wydaje, a jest zawsze
nowym*4. , Zawsze stary i ciggle nowy!" A dlaczego! bo jest
jedynym wiernym przechowawcyg czystej Chrystusowej nauki,
ktora takze jest zawsze starg i wiecznie nowg, bo w urzadze-

1 Str. 158.
» Str. 159.
3 Str. 160.
4 Tamze.
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niach i w dzialaniu zatrzymat do dzisiaj tego ducha i ten kie-
runek, ktéry mu sam Chrystus nadat. Na pytanie za$ dlaczego
przyswoit sobie Kosciot ducha Augustyna, odpowiedz prosta,
bo duch Augustyna jest duchem prawdziwie i wiernie chrzesci-
janskim! Jakze wobec tego wszystkiego komicznie wyglada
twierdzenie Harnacka, wypowiedziane na str. 163, ze Kosciotowi
katolickiemu we wszystkiem co tylko dotyczy wewnetrznej strony,
brakuje wszelkiego zwigzku z ewangelia. Powotuje sie na stowa
Chrystusa, ze ,panowanie moje nie jest z tego Swiata“ i wy-
prowadza wniosek, ze w Kosciele niema juz zwiazku z ewangelig,
jak gdyby Kosciét kiedykolwiek uczyt czego innego, jak gdyby
nieustannie nie powtarzat, ze jego panowanie takze nie z tego
Swiata; jezeli za$ sprawuje rzad dusz tu na ziemi, to wiasnie
tylko w imie tego wyzszego panowania, gdyz nawet w trzech
uznanych za historyczne ewangeliach wyraznie stoi napisano, ze
,.Cokolwiek rozwigzecie na ziemi bedzie rozwigzane i w niebie*,

Do jakiego stopnia Harnack jest zaslepiony, tak ze nawet
rzeczywistych obecnie dziejacych sie faktéw nie widzi, tego do-
wodzi najlepiej koniec uwag katolicyzmowi poswieconych: ,,Po-
woli — pisze — dokonywa sie proces ubozenia Kosciola pomimo
pozornego potegi przyrostu, powoli ale na pewno” x. Poprzednio
wiec przyznal, ze ruch umystowy w Kosciele wzmaga sie, wzdy-
chatl nawet, ze protestanckie Niemcy to wzmaganie sie potegi Ko-
sciota na wiasnej czuja skorze, a tu naraz wota, ze Kosciot du-
chowo ubozeje. Nie widzi wiec tego zywego ruchu naukowego
i umystowego, ktory sie w katolicyzmie rozbudzit, nie widzi takze
ruchu spotecznego, ktoéry z tego samego ptynie zrodta, nie widzi
tej gorgcosci uczué religijnych, wsréd rozmaitych wzrastajgcej
warstw, ani tez tego uszlachetniania sie etycznych poje¢ takze
pod wptywem Kosciota, tego wszystkiego, biedak, nie widzi i wola,
Kosciot ubozeje. Nie Kosciot ubozeje, ale w gltowach prote-
stanckich uczonych wyrabia sie przerazajacy brak poczucia
z rzeczywistoscig, to za$ wszedzie i zawsze jest poczagtkiem
duchowego upadku. Ktoby nie wierzyt jak dalece stracit Harnack

1 Str. 165.
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to poczucie z rzeczywistosciag, tego niech przekonajg nastepujgce
stowa, ktére miat odwage powiedzie¢ do swoich szeSciuset stu-
chaczy: ,,Intenzywnie — mowi Harnack — dokonato sie w Ko-
Sciele katolickim z matemi tylko przerwami od roku 1540—1620
i w XIX. stuleciu niestychane cofniecie sie wstecz. Powazni
katolicy tego wecale nie zakrywaja, oni wiedzg, ze znaczna cze$é
duchowego dorobku przepadta“. A zaraz nieco dalej: ,Jakze
to sprawy stojg z romanskiemi narodami, ktére stanowig prze-
ciez wihasciwy zakres panowania rzymskiego Kosciota? Wielkg
potegg jest tylko jeden z nich, a co sie stanie gdy jeszcze
jedno przejdzie pokolenie? Koscidt jako panstwo zyje tylko ze
swojej przesztosci tak staro-rzymskiej jak Sredniowiecznej, zyje
jako romansko-rzymskie panstwo, panstwa zas$ nie zyjg wiecznie.
Czy wiec Kosciot zdota utrzymac sie wobec przysztego uksztal-
towania sie wypadkow? czy zniesie wzrastajgce napiecie miedzy
nim a duehowem zyciem narodéw? czy przetrwa upadek roman-
skich mocarstw?" 1 Bezstronny czytelniku czy uwazasz do jakiego
stopnia ten uczony maz duchowo zaniewidziat? Wszak co stowo
w tym ustepie, to policzek zadany faktom! Kosciot wiec zyje
tylko i panuje ws$réd ludéw romanskich! A gdziez 'to naraz
podziato sie 20 miliondw niemieckich katolikow, drugie dwa-
dziescia katolickich Stowian, kilkanascie milionéw katolikow
w Anglii i w Irlandyi a wreszcie miliony ich w Stanach Zje-
dnoczonych? A wiec Kosciot duchowo upadt i zubozat! Oczywi-
Scie, dowodzi tego najlepiej ten caty ruch umystowy, filozoficzny
i spoteczny tak poteznie przez Leona XIIl. rozniecony, ale
prawda! — zapewne wkroétce zjawi sie jakis protestancki uczony,
ktéry udowodni, ze Leon XIII. jest tylko mitem i, ze nigdy
nie istniall Ze Kosciét naprezenie miedzy nim a duehowem
zyciem naroddéw wytrzyma, to najmniejszej nie ulega watpliwosci,

I W wieczornem wydaniu nr. 62 dziennika Czas, spotkatem sie z kro-
nikarskg notatkg o tem wiasnie dziele Harnacka. Kronikarz przytoczywszy
niektére wyrwane z catosci ustepy bez uwzglednienia ogolnego tla, pisze,
ze Harnack ,wystepuje z bardzo stosunkowo goracg apoteoza katolickiego
Kosciofa", Ze to zapatrywanie nie jest zgodne z prawda, 0 tem moze prze-
kona¢ treSC niniejszego artykutu.
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katolicy bowiem wszystkich narodéw coraz dzielniej i ener-
giczniej pracujg nad tem, aby katolicyzm stangt na wysokosci
wszystkich naukowych i filozoficznych zadan epoki, wiemy zas,
ze ,,Kosciot jest wiecznie stary i ciggle miody”, inna jednak
rzecz czy protestantyzm zniesie naprezenie miedzy nim a rze-
ezywistemi faktami dziejow. Czy romanskie narody upadng, o tem
nie wiemy; ale to, co sam Harnack opowiada na chlube prote-
stantow germanskich, to im niedobrze wrézy. Postuchajmy jego
wynurzen w tym Kierunku.

Zaraz na wstepie do ostatnich dwu protestantyzmowi po-
swieconych odczytéw, wzdycha temi stowy: ,Jakze tu mizernie
wyglada!“ 1 ale pomimo tego szczyci sie ze swoich tachmanéw
i wota: ,,CO6z znaczg wszystkie postepy kultury wobec faktu, ze
dzisiaj 30 milionéw Niemcéw a jeszcze wiecej chrzescijan ze-
wnatrz Niemiec posiada religie bez ksiezy, bez ofiar, bez daréw
taski Bozej, bez obrzedow, zupetlnie duchowg religie!*12 A my
dodamy, ze posiadaja religie, ktéra juz catkowicie religig byc¢
przestaje. Tak jest, na podstawie wiasnych stéw Harnacka mo-
zemy stwierdzi¢, ze protestantyzm juz przestaje by¢ religia,
a jest tylko polityczno-panstwowsg instytucya. Dokonat sie tu
w zupetnosci powr6t do politycznej religii starozytnych, ktora,»
zdaniem Harnacka, po powstaniu chrzescijanistwa stracita prawo
do nazwy religii.

Czytajac ustepy o protestantyzmie, rozumiemy dopiero do-
ktadnie, dlaczego Harnack uznawszy historyeznos¢ pierwszych
trzech ewangelij, pomingt zupeinie fakt zatozenia Kosciota przez
Chrystusa, gdyby byt bowiem tego nie pominat, bytby byt
rnusiat wyda¢ na siebie i na swoich wyrok potepienia. Roz-
wazmy bowiem jaki to byt poczatek reformacyi. Wszak powstata
ona jako bunt przesyconych dyalektycznemi subtelnosciami dusz
ludzkich przeciw Chrystusowemu dzietu, jako bunt podniecany
chciwoscig panujacych, ktorzy pragneli zagarng¢ koscielne ma-
jatki i urzeczywistni¢ idee wszechwiladzy panstwa, idei tej za$

1 Str. 167.
2 Tamze
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Kosciot rnusiat opiera¢ sie, gdyz jest z naukg Chrystusa niezgo-
dng. Nie mysle wcale zaprzecza¢, ze do wywotania reformacyi
przyczynity sie w wysokim stopniu instytueye i ludzie, w ktérych
rekach spoczywat ster spraw Kosciota, nalezy nawet przyznac, ze
reformacya wyszta Kosciotowi bardzo na dobre i zbawienne spo-
wodowata nastepstwa, i tu okazato sig, ze zio jest ein Theil von
jener grossen Macht die stets das Bdse will und stets das Gute schafft,
to jednak nie jest juz zastugg reformacyi ale Kosciota, ktory wséréd
tych walk do nowego odrodzit sie zycia, on ktory jest ,,wiecznie
stary i zawsze miody“. Otéz Harnack przyznaje, ze reformacya
byta rewolucya, ale dodaje, ze byta to rewolucya, ktora dokonata
powrotu do pierwotnych ewangelicznych tradycyj. Naturalnie
moze to utrzymywac, gdyz zatait fakt utworzenia Kosciota przez
Chrystusa, a jednak i w tym nawet wypadku popetnia niekonse-
kwencye, ktdrg nieco poézniej wykaze. Uznawszy wiec reformacye
za rewolucye, istote protestantyzmu w nastepujacy okresla spo-
sob: ,,jest to duchowa wspoélnos¢ ewangelickich chrzescijan i to
wspolnos¢ przekonan w rzeczach najwazniejszych i w ich za-
stosowaniu do catej réznorodnosci zycia““l. Jak to w rzeczywi-
stosci wyglada, wiemy doskonale. Zaiste piekna to wsp6lnosé
W rzeczach najwazniejszych tam, gdzie jedni widzg w Chry-
stusie Boga-cztowieka, inni zas zwyktego tylko Smiertelnika;
jedni wierzg, ze zmartwychwstat; drudzy, ze go uczniowie z grobu
wykradli i gdzies zagrzebali; jedni, ze Kosciot utworzyt; drudzy,
ze mu sie o tern nawet nie marzyto; jedni, ze ludzkos¢ zbawit;
drudzy, ze cala dziatalno$¢ Chrystusa jest tylko mitem a nauka
jego kompilacya zydowskiej teologii i greckiej filozofii — ci
wszyscy pragna uchodzi¢ za ewangelickich chrzescijan. Rzeczy-
wiscie wspaniata jednos¢ w najwazniejszych rzeczach. Ale i tego
Harnackowi za mato, wota zatem: ,,zyczymy sobie jeszcze wie-
cej wolnosci, jeszcze wiecej indywidualno$ci w wyrazaniu sie
i w nauce“ 1 Istotnie tej duchowej wspolnosci jednej jeszcze
tylko brakuje rzeczy, potrzeba aby do wiernych protestantyzmu

1 Str. 172.
2 Tamze.
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wyznawcow zaliczono takze takich jak np. Haeckel i jego zwo-
lennicy, ktérzy skrajny glosza materyalizm, przyjmijcie takze
i tych, a wowczas duchowa wspélnos¢ i harmonia bedzie zu-
petna h

Zobaczmy teraz jak to wyglada powr6t tej rewolueyi do
pierwotnych ewangelicznych tradycyj. Na str. 178 Harnack tak
pisze: ,,Reformaeya nie spostrzegiszy sie, usuneta wiele form
ktére nawet w apostolskich juz istniaty czasach, tak np. w kar-
nosci posty, —w organizacyi biskupéw i dyakonéw*“. Znowu jedno
z tych niezrownanie naiwnych wyznan Harnacka, ktoremi ksigzka
jest przepetniona. Jezeli zatem to wszystko w czasach apostol-
skich juz istniato, jezeli Kosciét to zachowat a reformaeya usu-
neta, to pytam sie, ktéz jest wiecej chrzescijanski a kto sie
duchowi ewangelii sprzeniewierzyt: Kosciot czy reformaeya?

Ale niekiedy przemawia przez usta Harnacka takze trzezwy
historyk, tak np. przyznaje, ze ciezka to byto dla protestantzymu
kleska, iz rnusiat urzadzi¢ sie w ramach odrebnych paristwo-
wych kosciotéw, przyznaje rowniez, ze bylo dlan z wielka szkoda,
iz wyzbyt sie instytucyi zakonéw, przyznaje dalej, iz tworcy re-
formacyi nie stali na wysokosci ruchu umystowego epoki tak, ze
to wszystko zabito w protestantyzmie od poczatku ducha dalszego
postepu?. | oto co6z sie dzieje! stuchajcie czytelnicy i dziwcie sig!
protestancki teolog wota: ,,Zachodzi obawa, ze protestantyzm sta-
nie sie mizerng kopig katolicyzmu, nazywam jg ,,mizerng”, gdyz

* Gdyby kto uwazat moje zapatrywania za przesadne, prosze niech
wezmie do reki Swiezo wyszle dzieto protestanckiego pastora Karola
Kéniga p. t. Im Kampfum Gott und um das eigene Ich (Freiburg i B. 1900),
w ktorem autor powiada, ze dla niego Bog jest hipoteza (str. 80), a nawet,
ze dla samego Jezusa pojecie Boga byto tylko hipotezg. Czegdz wiecej po-
trzeba?—Bytem sam raz w Davos w Szwajcaryi $wiadkiem kazania wypo-
wiedzianego w dzierr Wielkiejnocy, w ktdrem kaznodzieja protestancki
pastor dowodzit, ze Zmartwychwstanie jest mitem. Tenze sam pastor miat
na cmentarzu wobec rodziny zmarlego mowe, w ktorej znowu dowodzit,
ze wiara w niesmiertelno$¢ duszy jest niedorzeczng i zegnat zmarlego
auf Nimmerwiedersehen. Takie przekonania nie przeszkadzaty mu wcale pet-
ni¢ obowigzkéw pastora. Tak wyglada owa ,,wspolnos¢ w rzeczach naj-
wazniejszych”.

2 Str. 179, 180, 181.
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dwu rzeczy nie uzyska nigdy, tj. papieza i zakondéw! zachowa
za$ co? swoje prowincyonalne Koscioty i pozenionych ducho-
wnych“. To nie sg zarty co ja tu przytaczam, catkiem na seryo
tak jest napisano u Harnacka na str. 185. Skatoliczenie sie
ewangelickich kosciotow, staje sie piekgcem niebezpieczenstwem
dla trzech przyczyn: 1) z powodu biernosci i obojetnosci mas;
2) z powodu, iz ludzie jednak potrzebujg jakiego$ statego w religii
oparcia; 3) gdyz panstwo potrzebuje konserwatywnej religii,
ktéraby wpajata w poddanych ducha postuszenstwa i porzadkul.
Oto znowu wspaniate powiedzenie, ktére najlepiej dowodzi, ze
Harnack ciagle chodzi okoto prawdy, ale do niej trafi¢ nie moze,
podobny do owego spekulujacego biedaka o ktérym mowi Goethe:
Ist wie ein Thier auf dirrer Heide von einem bosen Geist herumge-
fuhrt und rings umher liegt schone griine Weide.

Czeg6z wiec potrzeba, aby uchyli¢ niebezpieczenstwo skato-
liczenia sie protestantyzmu? Jedynym ratunkiem ma by¢ jak naj-
wieksza wolno$¢ i swoboda wyznawania co tylko kto zechce, czyli
mowigc innemi stowy, najzupetniejsza w rzeczach religijnych anar-
chia. Ale Harnack jako$ nie bardzo wierzy w urzeczywistnienie
tego ideatu, owszem przypuszcza, ze skatoliczenie dalsze bedzie
robito postepy i z pewnego rodzaju uczuciem melancholii pociesza
sie, ze gdyby nawet tak sie stato, to przeciez ewangelia jezeli
dotad nie zagineta to i nadal nie zaginie. 1 my w to wierzymy
jednak nietylko na ten wypadek gdyby protestantyzm skatoli-
czat, ale nawet gdyby ideat religijnej anarchii tam zwyciezyt,
wtedy dopiero na prawde ewangelia doczeka sie nalezytego
uznania, gdyz od anarchii umysty z natury rzeczy zwrdécy sie
do katolickiego Kosciota. Stusznie bowiem pisze Harnack, iz
»tylko religia tj. mitos¢ Boga i .blizniego nadaje zyciu sens —
umiejetnos¢ tego nigdy dokona¢ nie zdota“ 2, poniewaz za$ praw-
dziwej religii tradycya przechowata sie tylko w katolickim Ko-
Sciele, a zatem im wiecej bedzie anarchii w protestantyzmie,
tern predzej umysty zwrécg sie do uznania w rzeczach religii

1 Str. 185 i dalsze.
2 Str. 188.
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powagi Kosciota katolickiego. Powazni i glebsi protestanci tak
w Niemczech jak szczegdllnie w Anglii rozumiejg to juz dosko-
nale i przyznaja...

Przestudyowawszy cate to tak zawiklane zjawisko, ja-
kiem jest ksigzka Harnacka, wyprowadzmy nasze ostateczne
whnioski:

W umysle Harnacka walczg ze sobg i $cieraja sie naste-
pujace prady: po jednej stronie historyczna metoda zmuszajgca
go do uznania historycznosci pierwszych trzech ewangelij, tu-
dziez glebszy filozoficzny krytycyzm, ktoéry sprawia, iz bedac
wierzagcym w Boga deistg, wyzwala sie po czesci z wiezéw ro-
zumowego dogmatyzmu, po drugiej zas znowu stronie stoi pruski
protestant przesigkniety na wskro$ uprzedzeniami do katolicy-
zmu, tudziez duchem racyonalizmu. Wynikiem takiego starcia
jest jedyna w swoim rodzaju potowiczno$¢ i niepewnos¢, prze-
Slizgiwanie sie miedzy jednem a drugiem stanowiskiem, az
wkorncu zawisnagt w powietrzu, bez zadnej nadziei wyjscia z nie-
znos$nego potozenia. Radby uwierzyé — nie moze! Radby sta-
nowczo zaprzeczy¢ — takze nie moze! Zapedzi sie zanadto w je-
dna strone, zatrzyma go historyczna metoda i gtebszy filozo-
ficzny krytycyzm, zwréci sie wiec w drugg strone — odepchnie
go uprzedzenie do katolicyzmu, pruskie przesady i racyonalizm.
I tak jest ten uczony dla nas —jak powiedziatem — Swietnym
okazem, aby na nim uwydatni¢ obecny umystowy stan i obec-
nego ducha protestantyzmu. Tak niema rady, — Harnack ma
stuszno$é¢, protestantyzm albo powoli skatoliczeje i zbrzydziwszy
sobie wstretng role, na jakg go panstwo skazuje, ziaczy sie na-
powr6t z organizmem, od ktorego sie zuchwale oderwat, albo
dojdzie do zupeilnej w rzeczach religijnych anarchii, a wéwczas
jako religia i Kosciét przestanie istniec.

Zblizajg sie czasy jakiego$ stanowczego w rozwoju calej
ludzkosci przetomu, juz nowe zywioty na widownie wystepuja,
nowe warstwy spoteczne i nowe wielkie zagadnienia dziejowe.
Czy wobec tego co sie zbliza, mozliwg jest rzecza, aby sie
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utrzymato co$ tak potowicznego, jakim jest protestantyzm?
Chyba nie! Gdy postepy umiejetnych badan wytepig do reszty
naiwny rozumowy dogmatyzm, a filozofia krytycznie jeszcze
wiecej sie pogiebi, gdy ruch spoteczny Swiat ogarnie tak, ze
wszystkie warstwy i wszystkie ludy jednym wielkim chdrem
upomng sie o sprawiedliwe uznanie ludzkiej w nich godnosci,
wowczas odrodzenia dusz moze dokona¢ tylko ta sama sita, ktora
raz juz tego dokonata, a tg jest chrzescijanstwo. Ale nie to ja-
kie§ mniemane chrzescijanstwo, ktore nie wie, czy wierzyé¢, czy
watpi¢, czy uznawac jaki$ zywy zwigzek z Chrystusem, czy
wszystko wedtug wilasnego przeksztatca¢ widzimisie, lecz to
chrzescijanstwo, ktére sam Chrystus na opoce ugruntowat. W ka-
tolickim za$ tylko Kosciele odnajdzie je kazdy, kto dojdzie do
przeswiadczenia, ze istota chrzescijanskiej religii tkwi ,,w postu-
sznem poddaniu sie ,,Panu”“ przy zachowaniu prawdziwej ducha
wolnosci“.
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