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Homo sum, nil humani a me alienum pulo. Oto
godto, ktére usprawiedliwia zajetego innemi przewaznie
pracami, ze sie rzucam na pole, ktorego dotad publi-
cznie nie uprawiatem. Stojgcy blizéj zycia miodziezy,
miatem sposobnos¢ przekonaé sie, ze od pewnego cza-
su teoryi mtod¢j szkoly materyalistycznéj w Niemczech,
teorye Molescholta, Vogta i Btichnera, znalazty u ni¢j
przystep a nawet dosy¢ groznie sie rozszerzyty. Zu-
chwato$¢ ich, jasnosS¢ i prostota, pewne zaokraglenie
harmonijne, ktére niezaprzeczenie posiadaja, lakonicz-
no$¢ wreszcie i skonczonosé, tak wygodna dla miodych
a pretensyonalnych medrcéw przynecity do siebie wiele
najzdolniejszych nawet umystow w naszym sklonnym
do negacyi i burzenia wieku: zamet religijny i polity-
czny podawat im tysigczne pobudki do chwytania teo-
ryi, ktora nozem hajdamackim z niepospolitg tatwoscig
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i bezwzglednoscig rozcina gordyjskie wezty mysli, nie-
ogladajac sie ani na tradycyg przesztosci, ani na naj-
szlachetniejsze ducha ludzkiego aspiracye.

Bywajg czasy, gdzie duchy ludzkie, w skutek gwal-
townych wstrzgsnie¢, politycznych, spotecznych i reli-
gijnych, sklonne sg do ostatecznosci, rozlatujg sie na
przeciwne bieguny zycia umystowego, zasklepiajg sie
w mistycyzmie lub apoteozie ciata. Zgodzi¢ sie ze mng
tatwo, ze obecna chwila narodowej naszej spotecznosci
jest jednym z takich sprzyjajacych ostatecznosciom mo-
mentéw. Po wielkim kataklizmie oderwanie sie od rze-
czywistosci jednych istnieje obok pograzenia sie w tej-
ze rzeczywistosci drugich a umysty glebsze, serca szla-
chetne, niewiedzg, o ktory kierunek bardziéj obawia¢
sie nalezy. Pierwszy grozi zbbzwiladnieniem, drugi apo-
stazyg, oba sg zarébwno zgubng epidemig duchowa.
Jakze podotac ciezkiej pracy okoto zniszczonej i zawa-
lonej gruzami budowy przysztosci, jak rozeznac kierun-
ki zycia i zbawienia w gmatwaninie poje¢, jezeli duch
samolubnie w dziedzine marzen uleci? Jak ustrzedz sie
od upadku i niewiary, od zboczenia zupetnego, jezeli
wyrzeczemy sie tego ducha i pogragzymy w kulcie logi-
cznych przyczyn i skutkow, jezeli pracy nasz¢j ciezkiej,
moze dlugo bezowocnej, niebedzie przyswiecat promien
z tamtad, zkad ptyneta krzepkos¢ i sita w najtrudniej-
szych przeprawach przesztosci? Zkad pewnos¢, ze
w pierwszym i drugim razie uchowamy nasze postan-
nictwo i indywidualnos¢, nieutoniemy i nieroztopiemy
sie w jakiejs bezbarwnej teoryi, fatalistycznej w zasa-
dzie a utylitarnej w zastésowaniu ?

Strzedz wiec nalezy owego zdrowia duszy narodo-
wej, o ile starczg sity, o ile znajdzie sie ludzi, zacho.
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Woujacych trzezwos¢ i krzepko$¢ w powszechnym odme-
cie. Postawieni na granicach chrzescianskiej cywiliza-
cyi zachodu, mieli$Smy zawsze trudne w obec niej sta-
nowisko. Obtedy j¢j udzielaly nam sie szybko, predzej
niz prawdziwe j¢j zdobycze. HotdowalisSmy ostateczno-
§ciom, zamiast pozywny czerpa¢ pokarm. W nauce,
w polityce, w zyciu, lubiliSmy zastésowywa¢ to co szu-
mowinami raczej i fermentem, niz czystym bylo napo-
jem. Nie waham sie twierdzi¢, ze sie to zdanie nasze
da zastosowa¢ do teoryi niemieckiego materyalizmu dzi-
siejszego, wyciagajgcego z Swietnych zdobyczy na polu
fizyologii i nauk przyrodniczych zdawkowg monete lek-
komysinego, bluznierczego i impertynenckiego systemu
dla codziennego uzytku i wygody ludzi, ktérzy umysto-
wa swojg toalete pragng uzupetni¢ gotowg jakas$, bodaj
pseudofilozofig. Jak na tamte, tak i na to zboczenie,
jedno lekarstwo tylko: prawdziwa nauka, obudzenie
checi prawdziwego badania naukowego, zaczerpniecie
z ducha zachodu i z ducha wiasnego, glebszego, powa-
zniejszego gruntu, na ktérym nie chwasty, ale zdrowe
ziarno sie rodzi. Minely czasy, w ktorych kierunek ma-
teryalny i racyonalistyczny zwalczano podniecaniem
uczuciowego kierunku, w ktorym uciekano sie do mi-
stycyzmu, aby go pokona¢: dzisiaj potrzeba odwaznie
spojrze¢ w oczy ztemu, zmierzy¢ caly jego ogrom, uzbroié
sie przeciw niemu w niesmiertelng bron ducha i wiedzy
a przeczuciom i natchnieniu zdoby¢ podstawe mezkiego
przekonania. Dzisiaj z epoki wrazliwego miodzienca
nalezy nam przejs¢ w epoke oddziatywajacego silnie na
wrazenia meza a zakreslone w przesztosci rysy ducho-
we zwigza¢ w systemat silny i niewzruszony.
1.



Dzisiejsza praca nasza jest tylko sprawozdaniem
z Swiezo wyszlego, interesujacego dziela p. t. Der Ma-
terialismus unserer Zeit in Deutschland. Ziozylo sie
na nie trzech autoréw: p. Pawet Janet, Francuz, pro-
fesor wszechnicy paryzkiej, ktory w Revue des deux
mondes r. 1864 umiescit zajmujacg prace o materyali-
zmie niemieckim, p. Reichlin Meldegg, profesor filo-
zofii w Heidelbergu, ktéry tez prace przettumaczyt i ob-
jasnit i Dr. Fichte, najznakomitsza dzisiaj osobisto$¢
na polu filozofii idealnej w Niemczech, ktéry jg przed-
mowg opatrzyt. Znanym jest antagonizm naukowy Fran-
cuzéw i Niemcow, znanem jest lekcewazenie, do jakie-
go przyzwyczaili sie gruntowni do drobiazgowosci ucze-
ni niemieccy wzgledem swoich zarenskich, lzejszego ka-
libru bronig walczacych wspétzawodnikow, zadziwia
wiec niepomatu, ze dwie filozoficzne znakomitosci nie-
mieckie inaugurowaty niejako prace Francuza, uzyly go
przeciw wspolnemu nieprzyjacielowi. Nie samg wybor-
noscig rozprawy, Janeta ttumaczy¢ to zjawisko nalezy:
chciano widocznie pokaza¢, ze i w kraju Lamettri'ch,
Holbachéw i Renandw znajdujg sie ludzie, wtorzacy
idealnym filozofom w pokonaniu materyalistyeznych dok-
tryn a pokazano moze mimowoli, ze materyalizm nowy
szerzacy sie gwattownie po Niemczech, niematym spe-
kulacyjng filozofig nabawia klopotem. Jakoz bedziemy
mie¢ sposobno$¢ wykaza¢, ze owa potgczona w spo-
mnianem dziele francuzko - niemiecka krytyka, ograni-
czajac sie do przeczenia, nie tamie stanowczo materya-
listycznej teoryi, nie zadaje jej Smiertelnego ciosu, ra-
daby tylko w obec niej i wbrew ni¢j utrzymaé wyz-
szo$¢ ktorejkolwiek poprzedniej szkoty filozoficznej, he-
gemonig katedry profesorskiej nad zdawkowg filozofig
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wieku. Doczekamy sie zapewne niebawem sarkasty-
cznej i gryzacoj Biichnezéw i Vogtéw odpowiedzi, kté-
ra poparta gtosem adeptow, powazny gtos dawndj szkoty
zaghluszy. Odkrycie nowdj matpy w srodkowcj Afryce,
podobniejsz6j do cziowieka od Gorillasa, ktory tyle ha-
tasu narobit, spostrzezenie nowe na polu fizyologii, pa-
leontologii lub geologii, wyzyskane dla teoryi nowego
materyalizmu poprze zuchwatg doktryne, poddajgca du-
cha cztowieka pod niwellacyg zwierzecego Swiata, od-
bierajagcg mu niesmiertelno$¢ i indywidualny byt ducho-
wy. Goragczka trwac bedzie, podsycana politycznym i
religijnym zametem, widokiem zwyciestw sity fizyczncj
nad moralnemi prawami, widokiem strasznych przejs¢
w hierarchicznej budowie chrzescianstwa, spétecznych i
politycznych walk o nowe formy bytu. Ale przyjdzie
czas, gdzie i ona straci swojg czasowos¢, jak ja stra-
cito tyle innych kierunkdw ducha ludzkiego. Przyjdzie
czas, ze zabije sama siebie; zginie jako jednostronna,
chorobliwa i bledna. Ktézby sie byt spodziewat, ze
po dniach Voltaira, Diderota, D'Alemberta, d'AR-
gensa zjawi sie caly szereg idealistow, ze w poezyi
naprzyktad, ktéra na skrzydtach uprzedza ducha ludz-
kiego, z filozofa poety Russa, powstanie Byron, Goe-
the, Schiller, ze pie$n ich dospiewajg Mickiewicz i
Krasinski? Ktozby sie byt spodziewat, ze w czasach
niewiary powstanie Chateaubriand, olbrzymi 6w wia-
ry Chrystusa obrorica? A jednak stato sie to wszystko,
stato w skutek t¢j elastycznosci niesmiertelnej ludzkie-
go ducha, ktéry z kazd¢j przepasci wydobywa sie ku
niebu, ku stoncu, ktéry nie da sobie natozy¢ kajdan
systemu i doktryny ale czyni je stopniami ku coraz
dalszym wyzynom. Materyalizm dzisiejszy przepomniat
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lekkomyslnie, ze nietylko z umiejetnosci przyrodniczych,
z badan chemicznych i fizyologicznych filozofia prawdy
i pryncypia swoje wycigga, przepomniat, ze sg rzeczy,
ktére sie nie dadzag zmierzy¢ tokciem, odwazy¢ na naj-
czulsz¢j bodaj wazce, ztapa¢ w najszczelniejszg retorte,
rozcztonkowac najsubtelniejszym nozem anatomicznym,
ze jest cate obszerne morze objawdw w cztowieku i ludz-
kosci, do ktorych wyttomaczenia nie wystarczy empi-
ryzm i analiza rozumowa bo do ich pojecia potrzeba
syntezy, potrzeba wiary w ducha i poczucia sie duchem.
Przeoczyt, ze nawet dzisiejszy jego chwilowy tryumf,
nie jest rezultatem jego nec plus ultra, jego doskonato-
Sci, ale skutkiem doczasowego usposobienia $wiata, wy-
niklego z przyczyn duchowych. Doczeka sie tez, ze
przycisniety jego zwyciezkg dionig duch, zateskni, po-
czuje siebie i zrzuci go z siebie, ze w nim wiasnie, w u-
jemnosciach jego wyczyta brakujagca strone dodatnia,
ktor¢j sie chwilowo sprzeniewierzyt.

Ale stanmy przed nieprzyjacielem, rozpoznajmy je-
go geneze i istote. Pierwsza rozwija p. Janet w z3j-
mujacej swojej pracy. Filozofia heglowska, méwi on,
wszechwladna w chwili $mierci mistrza (1831) rozbita
sie po jego smierci w kilka wybitnych odtamow, ktére
wszystkie znalazty swoje uzasadnienie w niejasnym wy-
ktadzie mistrza. Teizm, panteizm i ateizm zaréwno wy-
ptynety z tej szkoly. Ostatni odtam miodym hegelia-
nizmem zwany szczegdlniej wiele narobit hatasu. Z twier-
dzen Micheleta w Berlinie i Straussa, znanego auto-
ra ,,zycia Chrystusa“, ze Bog tylko w czlowieku osobiscie
sie objawia a cztowiek tylko w Bogu jest nieSmiertel-
nym, niszczacych oczywiscie osobistos¢ Boga po za
cztowiekiem a nieSmiertelno$¢ cztowieka po za Bogiem,
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wyptyneto bezposrednio zidentyfikowanie (ztozsamienie)
idei i natury, abstrakeyi i konkretnego $wiata, wypo-
wiedziane w pismach Feuerbacha i Bauera a nazwa-
ne emancypacyg ciala (Emancipation des Fleisches),
zidentyfikowanie, ktore zwrdcito sie z gwaltownoscig na
religig i chciato jg poswieci¢ exterminacyi i zapomnie-
niu. Miody Hegelianizm przygotowat grunt pod mate-
ryalizm, wypart on sie idealnego poczatku i ufatwit
Slepy hotd realizmowi. Polaczony w praktyce z teorya-
mi rewolucyi, wyznawany przez mezéw Czerwonego
sztandaru w r. 1848, znalazt szerokie koto zwolennikéw
i stat sie sam niejako sztandarem radykalnej reformy.

Takim sposobem transcendentalizm Hegla, zrodzit
mimowoli przez elastycznos¢ i niejasnos¢ swojg, kieru-
nek filozofii ze tak powiem kazdemu zrozumiatej, tatwo
zastosowalnéj, sprowadzonej na ulice, wyrokujacej Smia-
fo o najwyzszych zagadnieniach czlowieka, ktére mistrz
w cudowng mgle rozumowan swoich odziewal. Zapra-
gniono tej jasnosci i wyraznosci wiecej a ze mtody hege-
lianizm byt jeszcze spekulacyg, dedukcyg logiczng z he-
glowskiego systemu, okazat sie niebawem niewystarcza-
jacym i przemingt z rokiem politycznych wstrzasnien,
na ktére w Niemczech dzwonit, z sejmem frankfurckim
i barrykadami. Wtedy umysty sklonne do tego kota
poje¢ postaraly sie o nowa dla niego podstawe, aby
apryoryzm jego zastapi¢ doswiadczeniem a posteriori.
W heglowskiej filozofii, filozofia natury najstabszg byta
strong, tam postanowiono nowych szuka¢ zdobyczy. Po-
stanowiono wyzyska¢ ogromne postepy na polu badan
przyrodoznawczych, aby niemi nowg illustrowa¢ nauke.
Prace Humboldtéw, Liebiegéw, Mullerow, Wagne-

row, Barow, Hyrtléw, Okenéw, Oerstedéw, Dar-
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winoéw, ktorzy wiekszg czescig sami, acz w badaniach
natury zatopieni, nie zaprzeczyli istnieniu duchowego
Swiata, prace te zdawaly sie dostatecznemi, aby na ich
podstawie nowe S$wiatu ogtosi¢ wyroki. Uczynit to p.
Moleschott r. 1852 dzielem swojem p. t. Kreislauf
des Lebens, gdzie w formie listow do stawnego Liebiga
zaprzeczyt istnieniu duszy od ciata odrebndj, skoro sie
toz fizyologicznie sprawdzi¢ nie da, i nazwat stworze-
nie nieustannym ruchem zycia i $mierci.

Pan Karol Vogt, autor stawnej satyry politycznej:
Die ThierStaaten, ,fizyologicznych listow" ,,0brazéw
z zycia zwierzat" i ,,0dczytéw o cztowieku®, feilletoni-
sta raczéj niz filozof, wladajagcy bujnym i pieprznym
az do przesady stylem, posunat sie w Smiatosci swojej
dalej, stawiajac twierdzenie, ze mysl jest wydzieleniem
moézgu, jak z6t¢ jest wydzieleniem watroby. Powscig-
gnat ten bezsens ostatni filozof szkoty materyalnej pan
Buchner autor stawnego dzieta Kraft und Stoff (sita
i materya), ktére od r. 1856 o$miu wydan i kilku juz
ttomaczen sie doczekato. Popularna ta ksigzka pisana
jasno i zwiezle, nacechowana pewnym pozornym spo-
kojem i umiarkowaniem, rozszerzona po Niemczech,
Wioszech, Francyi, Anglii i Rossyi, niemniej jak Rena-
na zycie Chrystusa, utozyta materyalizm nowoczesny
pierwsza w systemat ciagly, przystepny i konsekwen-
tny, tak ze rozprawiajac sie z nig, rozprawi¢ sie moze-
my z calg materyalizmu teorya.

Rozchwycenie jej $wiadczy, jak wyptyneta z ducha
wieku. Jakoz wydaniom Bichnera co chwila wzna-
wianym towarzyszg liczne ptody ducha, wiednie lub
bezwiednie na jego teoryach osnute. Historya natura-
lizmu Lewentala, fizyologia systemu nerwowego Spi-
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essa, ,howy sensualizm® Czolbego, zaczepiajg wprost
0 Moleschotta i Buchnera, ba nawet owa piekna
historya cywilizacyi w Anglii Tomasza Bucklego, po-
dziwiana tak powszechnie dla bogactwa przedmiotu i
pieknosci przedstawienia rzeczy, chorzeje na drewniang
teoryg materyalizmu. Nie inny poczatek ma i 6w Re-
nanowski, romansu ksztattem skreslony zywot Jezusa,
szerzacy sie w milionach exemplarzy po Swiecie. U nas
nie weszly dotad teorye nowego materyalizmu w litera-
ture, nie mamy nawet tlomaczen jego koryfeuszow:
mogtbym wszakze wskaza¢ publikacye, gdzie duch ich
wia€ zaczyna, a moge S$miato wyrazi¢ fakt, ze mtodsza
generacya po za szkolg, z zapatem chwyta sie nowej
teoryi.

»Nie ma sity bez materyi, nie ma materyi bez sity"
oto wegielny kamienn nowej szkoty materyalnej, zaste-
pujacy owe ,.cogito ergo sum“ Kartezyusza, substan-
cya Spinozy, jazn Fichtego, absolut Scheglinga, ab-
solutng idee i wywod o istnieniu, stawaniu sie i ginie-
niu Hegla. Sita i materya tak sg z sobg potaczone, ze
sity bez materyi, materyi bez sity mys$le¢ sobie nie mo-
zna. Nie potrzeba wiec stwarza¢ bezpotrzebnie osta-
tniej przyczyny, skoro ani sita nie jest przyczyng ma-
teryi, ani materya przyczyng sily.

Sita tez i materya sg jedynie nieSmiertelnemi. Che-
mia uczy, ze nic z natury nie ginie, nie przepada, ze
wszystko tylko przemiany odbywa, nie tracgac ani odro-
biny swej ilosci. Nie moze wiec by¢ materya i sita
zniszczong, ani zatrzymang, z czego wnosi¢ mozna, ze
nie miata poczatku ani tez korica mie¢ nie bedzie. Ma-
terya ta i sita sg nadto nieskopczonemi, bo idea nico-
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ci, jest abstrakcyg tak pusta i nieuzyteczna, jak idea
ostatniej przyczyny.

NieSmiertelna i nieskoriczona, musi materya miec
wieczne, jednostajne i niezmienne prawa. Prawa te je-
dnak nie sg rozumem po za nig bedacym i kierujgcym
nig podtug pewnego planu i celu, nie sg przyczynami
ostatecznemi, ze sie co$ tak a nie inacz¢j w naturze
dzieje, przyczynami, ktore zjawity sie od czasu do cza-
su, na nowe tory prowadzac stworzenie. Owszem, przy-
czyny i prawa byly jedne i tez same, co dzisiaj, czas
jest Jedynym stworzycielem zmian w objawach stworze-
nia. Zycie zwierzece jest tylko skutkiem szczegolnej
komplikacyi materyi, zjawiajagcym sie w przychylnych
jego rozwojowi okolicznosciach. Zarody wszystkiego co
jest, istniejg od wiekéw i czekajg tylko na chwile sto-
sowng. Zycie zwierzece powstaje samo z siebie z anor-
ganicznéj natury, zycie to doskonali sie przez dobro-
wolne ptodzenie (freiwillige Zeugung) coraz wyzej. Nie
pochodzimy wiec od Adama i Ewy, ale od calego sze-
regu stworzen od wymoczka do malpy.

Nie jest tez natura doskonatg w swoich stworach.
Pedzona sitg materya prébuje wszelkich form istnienia,
ksztattuje sie w niedorodki i zdrowe ciata, w chorobli-
we i czerstwe istoty. Masa tych istot walczy o warun-
ki zycia i ginie jezeli ich nie znajdzie, ginie ksztattem
a nie istotg, bo z natury nic zging¢ nie moze.

Nie ma wiec przyczyn, rozumu, ducha, Boga po
za materyg, po za sitg natury, zkadzeby sie wzieta
dusza po za materyg i sitg zywotng? Co0z jest dusza?
Dusza jest oczywiscie tylko objawem sity organicznego
zycia, czynnoscig jego, jak kazda inna fizyczna czyn-
nos¢. Fizyologia i medycyna ucza, ze zdolnosci urny-
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stowe majg sie w prostym stésunku do obszernosci i ja-
kosci mézgu, ze od ilosci fosforu w moézgu zalezy ta-
lent cztowieka, ze oblakanie jest chorobg mdézgu, kre-
tynizm i glupowatosé brakiem mdzgowej substancyi.
Mézg wiec jest materyg i sitg, mysl jest czynnoscig
materyi i sity, moze polegajaca na tejze saméj oscyl-
lacyi, na ktor¢j polega swiatto, ciepto i dzwiek aku-
styczny.

Skoro tak jest: dusza i mys$l podlega prawom ma-
teryi i sity. Nie moze ona sobie rosci¢ prawa do nie-
Smiertelnosci, bo tylko materya jest nieSmiertelng, tern
mnidj do indywidualizmu, bo istnienie jej roztopi sie
niebawem w morzu istnienia. Co wiecej, nie moze by¢
nawet odpowiedzialng nikomu i niczemu, bo podlegajac
ogélnemu prawu materyi, jest ona w cigglym ruchu a
bedac czynnoscig ciata zmienia sie co chwila z tem
ciatem, tak ze moje ja dzisiejsze jest innem od wczo-
rajszego. Co za konsekwencye z tego logicznym plyna
biegiem, zrozumie¢ tatwo!

Nie pociagneli ich materyalisci. Owszem, starali
sie oni dzielu swemu da¢ zielony wieniec wesotej ale
szlachetnoj etyki. Postuszenstwo prawom natury posta-
wili na czele, zamiast niesSmiertelnosci i odpowiedzialno-
§ci osobist¢j postawili niesmiertelno$¢ w rodzaju ludz-
kim zastugg, praca, cnotg obywatelskg i nagrode na
ziemi, szczescie i zadowolenie wewnetrzne, owa fjiow)
grecka, epikurejska, aby obie umaity grdb, rozkladajacy
ciato na aluminium, wapno i zelazo a mozg na fosfor,
niegdys$ przewodnika myslenia.

Trzeba przyzna¢ z p. Janetem, ze teorya pp. Mo-
leschotta, Buchnera i Vogta jest jasng, krotka i we-
ztowatg. Stanowi ona cato$¢ harmonijng, ktorej si®
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kazdy student gimnazyalny za jednym nauczy odczy-
tem. Dowie sie tam zarazem o wielu rzeczach z pola
fizyologii i historyi naturalnej, misternie na poparcie
teoryi uzytych, jako to o powstaniu zyjatek z anorgani-
cznego Swiata, 0 systemie geologicznym Lyella, opar-
tym na przypuszczeniu powolnéj czynnosci materyi, 0
podobnych do ludzi matpach i podobnych do matp lu-
dziach srodkowej Afryki. Sama ta tatwos$¢ i skonczo-
no$¢ wszakze uprzedza¢ juz powinna glebsze umysty
przeciw teoryi materyalistow. Kto chociaz raz w zyciu
zatopit sie w dumania nad najwyzszemi zagadnieniami
cztowieka, ten wie, ze morze zjawisk nie tak tatwo po-
zwala sie zgruntowaé i zbada¢, ten wie, ze nie tak ta-
two pogodzi¢ tysigczne jego sprzecznosci i do Kilku
podstawnych sprowadzi¢ je poje¢. Wieki pracowaty du-
chem nad ich rozwigzaniem burzgc stare i stawiajac no-
we systemata i wieki wyniosty z badan tych jedno tyl-
ko przekonanie, ze sa pewne granice, ktérych rozum
spekulacyjny przekroczy¢ niezdota, w ktérych spekula-
cya przechodzi w ciemny mistycyzm, i staje sie podo-
bng do innych skrzydlatych sit duszy, jakiem jest uczu-
cie i fantazya. Ale czyz ztad wypltywa wniosek, aby
uznawszy daremnos$¢ tego kierunku, zaprzeczy¢ go i
ograniczy¢ sie na pewném kole zjawisk? Czyliz przy-
toczymy tu stowa stawnego fizyologa i zoologa Baera,
czyliz mozna powiedzie¢: Czego niewidze i niezmierze,
tego nie ma? Czyliz przeciwnie nie nalezy tego wiasnie
badawczego dazenia, tej wrodzonéj sity ducha, pragna-
c¢j dotrze¢ do przyczyn bytu, wysnu¢ z gtebi swojej
prawa S$wiata, postawi¢ na czele objawow godnych
uwzglednienia?
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Ta jednostronnos¢ materyalizmu jest $miertelnym
jego grzechem. Bedac reakcyg transcendentaln¢j speku-
lacyi, chwycit on sie zamknietego kota zjawisk, aby na
nich nowa osnu¢ spekulacya. Kilka hipotez $miatych
na polu fizyologii stuzy mu za punkt wyjscia, gdzie
one nie wystarczajg, stawia sam nowe hipotezy, ktére
jak sie spodziewa, umiejetno$¢ sprawdzi. Niechze te
hipotezy rung pod okiem badaczy, niechze teoryg Ly-
ella zwyciezy system starszy Laplac'a, niechze nowe
badania, jak sie to juz dzieje, zburzg przypuszczenie
0 zyciu z anorganiczn¢j kietkujgeem natury, niechze fi-
zyologia inne rezultata 0 mézgu poda, a 6w dumny
materyalizm bedzie sie rnusiat nagina¢, ogranicza¢ a
moze i abdykowaé. Dla tego z calg stusznoscig powia-
da Fichte w swoj przedmowie, ze materyalizmu nowe-
go nie mozna bra¢ zafilozofig na seryo. Filozofia czer-
pie z nauki i to tak dobrze z przyrodoznawstwa, jak
z historyi, geografii, politycznych umiejetnosci motywa
do swojej spekulacyi, ale nie moze ona by¢ na ich ta-
sce, bo jest sama umiejetnoscig i nauka. Jest ona tem
najwyzszem, samodzielnem ¢wiczeniem ducha, ktére za-
lezy wprawdzie od summy zdobyczy na polu specyal-
nem, ale ma oddany osobny S$wiat pod wiadza, ktéry
korzystajagc z tych zdobyczy, uzywa je i do réwnowagi
harmonijnej poditug jednej mysli ustawié sie stara. Te-
go warunku filozofii nie wypetnia Moleschotta i Bu-
chnera nauka, ograniczajgca sie do pewnych zjawisk
a zapominajgca o drugich, naginajgca wszystko pod
przewage ulubionych a pozyczanych z przyrodniczego
Swiata dowodow i przypuszczen.
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Alez postuchajmy co dzisiejsza filozofia spekulacyj-
na, przez usta pandéw Fichtego, Reichlin Meldegga
i Janeta odpowiada na twierdzenia materyalizmu.

Zamkniety w zaczarowanem kole materyalizm moé-
wig krytycy, w pierwszym juz kroku swoim odstonit
swojg niegruntowno$¢ i stabos¢, bo oto owo zdanie:
niema materyi bez sity, nie ma sity bez materyi, jest
paraxodem, ktéry przy blizszem rozpatrzeniu sie¢ sam
z siebie upada, jest formutka, réwnie niejasng i meta-
fizyczng, jak wszystkie tego rodzaju rzekome axiomata.
Stawiajac go zapomniat nam p. Buichner powiedziec,
co jest materya i co sifa?

Pojecie materyi wymaga innych poje¢, pojecia prze-
strzeni, pojecia jakosci materyi. Jakg ona jest istotnie,
kt6z zbadat? Wiemy o niej tyle tylko o ile nasze zmy-
sty do jej ujecia, rozum do ocenienia zmystowych wra-
zen wystarcza. Znamy ja taka, jakg nam sie wydaje,
nie taka, jaka w istocie by¢ moze. Na tym progu ma-
teryalizmu spotykamy sie wiec z pojeciem, Kktore uro-
biliSmy sobie sami podtug objawow, jakie nas doszty,
spotykamy sie nie z axiomatem, ale wrazeniem, przy-
puszczeniem naszem wiasnem, mysla w nas a nie istotg
po za nami bedaca.

C6z powiedzie¢ o pojeciu sity, ktére Buchner
z pojeciem materyi w jeden dogmat taczy? Nie jestze
ono transcendentalniejsze od najwybujalszych innych
filozoficznych przypuszczen? Zkad sie wzieto to pota-
czenie? Czyliz nie spostrzegamy przeciwnie w catym
Swiecie objawéw zmystowych, wrecz przeciwny objaw,
objaw martwoty (inertia)? Kamien nie ruszy sie z miej-
sca dopoki go nie potraci sita mechaniczna, kula bi-
lardowa raz pchnieta, nie stanetaby nigdy, gdyby ja
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tarcie zielonego sukna nie wstrzymato. Bezwiadnosé
ta rosnie w odwrotnym stésunku do objawu, ktéry sie
zyciem nazywa a jezeli materyg rozbijemy w fantasty-
czne atomOw pojecie, przypusci¢ musimy, ze sita ruchu
musi istnie¢ po za niemi i tak rozmaicie je wigza¢, np.
owo zelazo bezwiadne w stanie statym, porusza sie
z ptynem krwi w zylach czlowieka. W poszukiwaniu
istoty sity musimy wiec zejs¢ do atomu materyi i przy-
pusci¢ w tym atomie ukrytg jaka$ nieskoriczong moze-
bno$¢ rozwoju, mozebno$¢ ta atoli jest tylko przypu-
szczeniem i spekulacyg naszg. Tak wiec 6w dogmat
materyalizmu jest tylko owocem ow¢j spekulacyi, ktérg
chciat zaprzeczy¢, owocem czczym i pustym, jest sztu-
cznem ztgczeniem dwaéch sprzecznosci, przedmiotu i pod-
miotu, przyczyny i skutku, miedzy ktéremi ktadzie znak
dodatni. Idealizmu nie zwalcza materyalizm ale go mil-
czeniem pomija. Zaczyna od twierdzenia z nieorzeczo-
nych stéw ztozonego. Wrog pozytywizmu i wiary, sam
od pozytywizmu zaczyna. Kitéci sie z przyrodzong czio-
wiekowi logika, stawiajagc pojecia jedne, ktére sie bez
drugich obej$¢ nie mogg. Powiada, ze materya jest nie-
$miertelng, bez poczatku i konca, gdy przeciez istnienia
bez nicosci, przestrzeni bez nicosci, nieskoriczonosci
bez skonczonosci pojg¢ nie mozna, gdy ostatnia przy-
czyna niepokonanem $wiattem bije czy to z ruchu wszech-
Swiata, czy z ruchu atomu.

Ten btad pokonywa sama owa nauka, na ktorg
sie tak czesto powotuje, przyrodoznawstwo.

Geologia, acz na najrozmaitszych zbudowana przy-
puszczeniach, przedstawia jeden fakt wybitny, fakt roz-
woju ziemi. Nie byla ziemia taka jak jest, potrzeba by-
fo wiekéw aby takg sie stata. Nie bylo na ni¢j orga-
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nicznego zycia, ono sie dopiero z czasem zjawito. Zkad-
Ze sie wzietlo to zycie? zkad ten objaw, ktory nieza-
przeczenie mial poczatek, chociazby materya poczat-
ku nie miata? Ciata zyjace skiadajg sie z tych samych
pierwiastkbw co martwe, z kadze pochodzi, ze ich aglo-
meracya zupetnie inne objawy przedstawia? Chciec je
ttomaczy¢ mechanicznym i fizycznym sposobem, jest to
podejmowac robote Wagnera w Fauscie, ktory w re-
torcie chemicznéj chciat wysmazy¢ homunkulusa. Przy-
pusci¢ zatem nalezy znowu, ze w materyi znajdowaty
sie od wiekoéw zarodki zycia, z checig i sitg objawie-
nia sie w ten lub 6w sposob. Przypuszcza to Buchner
i stawia w ten sposob hipoteze nie lepsza i nie jasniej-
szg od tylu innych, hipoteze wprost na idealne pole
przechodzaca. Jezeli te zarodki istniaty, czemuz sie nie
objawity zaraz, czemu czekaty i wybieraty chwile sto-
sowng, korzystng dla siebie? Wolny wybor taki przy-
puszcza wiecej jak S$lepg site bytu, przypuszcza wole
bytu, ocenienie okolicznosci, rozum w materyi i w sile,
przypuszcza plan nakreslony, droge postepu wytknieta.
Zycie nie jest przeto aglomeratem pierwiastkow i sit
zkgczonych razem i dzialajagcych obok siebie, bo trup
np. skiada sie w chwili, gdy stat sie trupem, z tych
samych pierwiastkéw, z ktorych zyjacy byt ziozony,
pierwiastki te zachowujg swoja wiasno$¢ i ulegajg si-
fom przyrodzonym; zycie jest sitg, ktéra w sposéb so-
bie wiasciwy kazdemu stuzy¢ kaze, zmienia go i prze-
twarza, jest zatem jednoscig, harmonia, planem i rozu-
mem, ktory wigze i stroi, ktory dazy do celu za mate-
rya potozonego. Ta jednos¢, ta tworczos¢, méwi dobi-
tnie za teleologig przyrody, ktdrg materyalizm odrzuca
dla marnych hipotez o dobrowolnych zaptadnianiach,
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0 przejsciu nieorganicznej materyi w organiczne zycie,
0 krzyzowaniu sie gatunkéw i rozwoju zwierzecego
Swiata, opartym, ze sie tak wyraze, na systematycznem
kazirodztwie.

Cdz powiedzie¢ o teoryi materyalistycznej tyczacej
sie ducha ludzkiego, opartej na fizyologicznych bada-
niach mézgu, o teoryi, ktéra czlowieka czyni zwierze-
ciem bez duszy nieSmiertelnej a rasy pojedyncze ludz-
kosci nie klimatycznemi i moralnemi stosunkami, ale
mniejszym lub wyzszym stopniem owego zwierzecego
postepu thumaczy, dzielgc réd ludzki na gatunki i ro-
dzaje, jak sie dzieli gryzoniow, drapiezne zwierzeta
lub ptaki?

Od wielkosci i jakosci moézgu zalezy summa zdol-
nosci intelektualnych cziowieka, mowi Buichner. Mysl
jest ruchem mozgu. Gdzie nie ma mozgu, nie ma zdol-
nosci i mysli, gdzie uszkodzony, przestaje jedna i dru-
ga. Jak sie to dzieje jest jeszcze tajemnicg dla fizyolo-
gow, bo zdarzalo sie oblakanie bez zmian moézgu, zda-
rzajg sie glowy male z wielkiemi a wielkie z malemi
zdolnosciami.

Doswiadczenie stwierdzito, ze murzyn jest tak do-
brze zdolnym do przyjecia cywilizacyi, jak biaty czio-
wiek, ze wsréd murzynéw powstat Toussaint Louver-
ture a sami widzieliSmy niedawno na krakowskiej sce-
nie p. lra Aldrigde, murzyna, ktéry w sztuce drama-
turgii nie ustepowat Davisonowi. Stara Etyopia, Chiny,
starozytny Meksyk mialy cywilizacyg, ktéra zadziwia
dzisiejszg, a wsrod dzisiejszej, wsrod rasy kaukazkicj
spotykamy indywidua i narody, ktore dzikoscig in-
stynktow nie ustepuja Mongolom. PrzenieSmy Europej-
czyka miedzy Hotentotow lub Buszmandw, przetnijmy

92
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wszystkie wezty faczace go z Europg, a wnuk jego
z Hotentotki zrodzony bedzie, jezeli nie barwag ciata,
to duszg czystym Hotentotem. WezZmy Hotentota do
Europy a syn jego z Europejki, bedzie juz czystym
Europejczykiem. Mozna wiec przypusci¢, ze w rodzaju
ludzkim istnieje jedno$¢ uzdolnienia i natury, zalezna
wprawdzie od fizycznych wptywdw, ale nieréwnie wig-
c¢j zalezna od moralnych, ze nie jako$¢ mysli z jako-
sci mozgu, ale przeciwnie jako$¢ moézgu z jakosci my-
Sli wyptywa, ze mysl ksztalci sobie mozg, jak ksztakci
i uzdolnig reke do pezta lub diuta, jak porusza noge
lub reke podtug woli swojej. Nie jest przeto mysl ru-
chem moézgu, ale modzg jest narzedziem mysli. Zni-
szczenie mdzgu nie pocigga za sobg zniszczenia Swia-
ta mysli, jak zgruchotanie ditoni malarski¢j nie pociaga
za sobg zniszczenia geniusza artysty. Najwiekszy mozg
nie pomoze, jezelibySmy cztowiekowi, ktory go posiada,
nie dali wychowania i wyksztatcenia, bo nie umiatby
on uzy¢ narzedzia, ktére mu dala natura ¥.

*) O ile anatomia i fizyologia uzasadniajg twierdzenie materya-
lizmu, tyczace sie mozgu, jako fabryki mysli, wytuszczyt
z stanowiska umiejetnego w gtosnej swej mowie, przy obje-
ciu rektoratu wszechnicy Wiedenskiej, Profesor Hyrtl, jedna
z najpierwszych powag, na polu anatomii. Przypomni sobie
moze czytelnik z gazet (Pazdziernik 1864.) ile hatasu ta mo-
wa, traktujgca o materyalizmie, naszego wieku (Die mate-
rialistische Weltanschauung unserer Zeit.) narobita. Chwy-
cono sie ustepdw ostatnich, materyalistyeznemu Kkierunkowi
przypisujacych objawy rewolucyjne w $wiecie, zapomniano dla
tych kilku ustepéw o jadrze rzeczy, o umiejetnej materyali-
zmu krytyce. Nam godzi sie usung¢ na bok zastdsowanie
polityczne, rzucong pobieznie uwaga, ze nie sama tak zwana
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Ale nie dosy¢ na tern. Przypusciwszy ze myslenie
jest czynnoscig, mozgu, wibracya, oscyllacya jego cza-
stek, spowodowang zewnetrznemi wrazeniami zmystow,
jakze wyttomaczy¢ wewnetrzng jego prace, nie zawistg
od wrazen, bo zawistg od woli cztowieka? Cziowiek
przypomina sobie, wyobraza, tgczy, dzieli uktada, ga-
tunkuje, sadzi. Wszedzie w naturze spotykamy prawo
koniecznosci, prawo niezmienne, w cztowieku spotykamy
wolnos¢, wybdr, samodzielnos¢. Czlowiek jest najzdrow-

demokratyczna rewolucya postuguje sie materyaliznieni, bo jak
stusznie powiedzial Roscheb, rewolucya nie zamyka sie w po-
jeciu ludowych ruchéw, bo sa uzurpacye i porzadki w Swiecie,
ktére bardziej od wszelkiej demokratycznej rewolucyi rachu-
ja na zniszczenie godnosci cztowieka przez materyalizm w na-
uce, stosunkach spotecznych i ekonomicznych. Dla nas mowa
p. Hybtla wazng jest, jako wyznanie cztowieka, ktéry cate
zycie stuzac studyom natury, przypatrujac sie jej z bliska i bez
uprzedzen, wystapit jako dzielny i kompetentny sedzia teoryi
materyalizmu. Co$my o mézgu powiedzieli, stwierdza on ty-
sigcznemi przyktadami i doswiadczeniami, wykazuje ptytkos¢
i abstrakcyjnos$¢ twierdzen, ktérym toz do$wiadczenie odma-
wia wszelkiego poparcia. Ani obszerno$¢ ani przewaga pe-
wnych czesci skladowych moézgu, méwi Hybtl, nie stoi w sto-
sunku z uzdolnieniem. Kartezyusz, Kromwell mieli mate cza-
szki, czaszki z grobow pompejanskich mniejsze sg od czaszek
Kozakow uralskich, Stowian od Butgaréw. Najwieksze cza-
szki znajdujemy u Makoka— murzynéw w Afryce! Moézg czto-
wieka wazy 3 funty, tymczasem sg zwierzeta ssace o dziewiecio
funtowym moézgu. Matpa jest gtupsza od psa i konia a mézgu
ma wiecej. Owego fosforu, ktory podtug Vogta, jest ojcem
mysli, ma kazdy idiota tyle, ile uzdolniony cztowiek, miedzy
zwierzetami za$ celuje jego iloscig— owca i ges!

P. A
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szym na ciele i umysle a oto niespodziana jaka$ oko-
liczno$¢ skiania go, ze sobie zycie odbiera, ze tamie
dobrowolnie mozebno$¢ dalszego swego fizycznego roz-
wroju. Tg wolnoscig wyrywa on sie z szeregu stworzen,
niweczy konieczno$¢ swego istnienia. Gdziez wtedy po-
dziewa sie owa ciemna, tajemnicza sita, ktéra mu zy¢
nakazuje? Mysliciel zatapia sie w badania nad tym moz-
giem, ktéry podtug Buchnera jest alfg i omegg jego
wiedzy, mozg ten staje sie przedmiotem jego podmioto-
wych spostrzezen, a rzekomy utwor jego, mysl, staje sie
w obec swego stworzyciela, samodzielng, samowiedng
jednostkg. 1 tej sainowiedzy nie spotykamy nigdzie
w naturze, w materyi. Niema w niej samowiedzy, nie-
ma abstrakcyi, jak nie ma wolnosci. Gdyby nie byto
mysli cztowieka, wszystkie jéj cuda byltyby stracone,
daremne. Niktby nie swarzyt sie o nig, czem jest, jaka
jest. Przypusciwszy zatem z materyalistami, ze ona sa-
ma zdobyta sie na mézg i na czynnos¢ moézgu, mysle-
nie, na samowiedze z myslenia pochodzaca, przyznaé
musimy, ze zdobycie sie na te czynno$¢ jest zmiang
calego jej jestestwa, a zalozenie zasadnicze musiatoby
ustgpi¢ innemu: Nie ma materyi bez mysli i nie
ma mysli bez materyi. Wraz z myslg przpusci¢by
nalezato i wole, stowem nalezatoby materyi da¢ niejako
osobowo$¢ ludzka, rozum objawiajacy sie zardwno
w wszechswiecie jak atomie, stowem przejs¢ do pante-
izmu, a nawet dalej. Bo jezeli materya jest nieskorczo-
ng, to¢ musi takze i ten kierunek samowiedzy by¢ u
niej nieSmiertelnym i nieskoficzonym, musi ona wyrabiac
go po za moézgiem cztowieka, moze na innym planecie?
gdzie sg doskonalsze organizmy, doskonalsze mozgi, do-
skonalsze narzedzia mysli tak diugo, dopoki sie jako
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przedmiot i réznorodnos¢ nie zrowna z owg objawiong
w cztowieku czynnoscig podmiotowosci i jednosci, dopo-
ki sobie sama z wszytkich czynnosci i wkasciwosci swo-
ich sprawy niezda. W takim razie materya bylaby sama
olbrzymim mozgiem, spétistniejacym z myslg jak ciato
spotistnieje z dusza. Wtedy nastreczycby sie mogto pyta-
nie na powr6t, co jest stworzonem, mdézg czy mysl, czy
materya mysl, czy mys$l materyg wywotata czy rdézno-
rodnos¢ z jednosci, czy jednos$¢ z rdéznorodnosci wyptly-
neta, czy rozum kierujacy maégt, jako czynnos¢ powstaé
poOzniej, jak to, co rozumu na sobie widoczne nosi $la-
dy, a czego byt jest dopiero warunkiem czynnosci my-
$lenia.

Te i tym podobne pytania nasuwajg sie koniecznie
przy rozpatrywaniu materyalistycznego systemu z filo-
zoficznego stanowiska. Odpowiedzie¢ on na nie niemo-
ze, bo wyrzekt sie ich postawieniem dogmatycznej for-
mutki: Nie ma sity bez materyi, nie ma materyi bez
sity. Wyszediszy z naduzycia transcendentalnej speku-
lacyi, posunietej az do zawrotu, postawit on sobie sam
granice i w tych granicach jest silnym i ptodnym w zre-
czne i liczne hipotezy.

Mowi on do Swiata: Poco to suszenie mdzgow,
ktére do niczego nie prowadzi? Zacznijmy filozofig tam,
gdzie nasze zmysty przewodniczyé nam moga, od rze-
czy widzianych, styszanych, smakowanych, dotykanych.
Jezeli stawiamy przypuszczenia, jezeli spekulujemy, speku-
lujmy w tych rzeczywistych granicach. Uwolfnmy ludzko$é
od przesadéw, ktore sprowadzita religia, ptéd leku przed
objawami i cudami materyi, a ktdre filozofia idealna, prze-
czac sama religig, pustemi i bezdennemi rozumowania-
mi utrzymac pragnie. Zaden filozof nie dowiddt jeszcze
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istnienia duszy, nieSmiertelnosci, Boga tak, aby dowdd
mogt zastgpi¢ wiare. Daremny to trud, nie zadawajmy
go Swiatu. W rzeczach nauki moéwi Moleschott, lubie
zwatpienie, w rzeczach wiary, wiare prostaczkéw (Koh-
lerglauben). Zamiast przypuszcza¢, ze dusza niewidzial-
na istnieje, czyliz nie wole przypusci¢, ze wszystkie
objawy tak zwanej duszy, sg wibracyami moézgu, kto-
rego $mier¢ jest $miercig objawow duszy? Z tamtym
Swiatem zadnych dotad nie mieliSmy stosunkdw.

Jest pewna gorzka ironia w tym duchu materyali-
zmu, pewna dobrowolna abdykacya z najszczytniejszych
roszczen ludzkich. Ow dumny duch, ktéry odepchnat
wiare, wyznaje powracajac z dtugiej wedrowki, ze stra-
cit samego siebie, ze czlowiek jest zwierzeciem, ze po
za cialem nie ma istnienia, ze po za mdzgiem nie ma
mysli, ze w obec sity natury nie ma woli, odpowiedzial-
nosci moralnej, osobowosci. Stracona cata jego godnosc,
wielko$¢, najpotezniejsze geniusze ging w t¢j jedynej
wiecznosci, wiecznosci materyi, robota wiekw nie ma
celu, jak nie ma celu robota natury, cztowiek staje sie
atomem, mniej niz atomem. | takie zasady wyrastajg
bozposrednio po owem miodohegeliafiskiem ubostwieniu
cztowieka!

Zaiste, jest to Nemeza ducha, na duchu ludzkim
wykonana. Pod zelaznym ciezarem jej duch ten, miej-
my nadzieje, odzyska dawng swa sprezysto$¢ i upomni
sie 0 utracong i sponiewierang wiasnowolnie godno$¢
swoja. | nie wyratuje go z tej otchtani spekulacya filo-
zoficzna, ktora jak to czyniliSmy przed chwilg, skacze
kolo potwora materyalizmu, aby mu przypig¢ skrzydta
i idealizm mu wdrozy¢, ktdra go wyprzec¢ usituje z sio-
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dia negacyi, na ktorym usiadt i zwabi¢ do nowego lotu
w kraine wysoka, mglistg i nieznang.

Whyratuje go doswiadczenie falszywosci tej teoryi
na sobie samym. Z czasem okaze ona mu sie duszaca,
zabodjcza, niby swad piekielny. Niechze kto sprobuje
matce, ktéra ma chore dziecig, mowi p. Baer, dowo-
dzi¢, ze dziecie to umrze i roztozy sie chemicznie na
czesci skladowe, przez co nic z materyi nie zginie, ze
mito$¢ macierzynska jest tylko przesadem w obec jedy-
nie prawdziwej teoryi materyalizmu. Matka ta z obu-
rzeniem odepchnie straszliwego pocieszyciela. Ale teo-
rya ta, dopelniamy tutaj mysl p. Baera, moze sie po-
dobac ojcu, jezeli ten ojciec jest pijanica, niedbajgcym
o0 dom i rodzing, a uczuwajgcym w sobie rodzaj wy-
rzutu sumienia, ze sam przez niedbatos¢ i lekkomysl-
no$¢ Smierci dziecka staje sie przyczyna. Pod bnym po-
cieszycielem jest obecnie materyalizm dla znuzonej,
zwatpial¢j, zrozpaczonej i roztargnionej ludzkosci. Po-
chlebia on pewnym namietnosciom, wt6rzy pewnym
usposobieniom, stuzy za bron pewnym walkom histo-
rycznym. P. Moleschott jest profesorem w Turynie,
Buchner doczekat sie kilku ttomaczen na jezyk wio-
ski. W Rossyi nadat on sie wybornie do Proudhona i
Katkowa, przyjat sie bujnie na gruncie, gdzie zamiast
wiary, rost tylko zabobon, gdzie nie byto tradycyi,
procz tradycyi sily materyalnej, oSwiaty i literatury,
précz negacyjnej. Wtorzy¢ on bedzie niebawem wszel-
kim skrajnym bezwzglednym teoryom, nieznajgcym
miary w zastosowaniu, niepochamowanym ambicyom,
nieznajagcym granic zaspokojenia, skrajnej rewolucyi i
podbojczemu sztandarowi. Bo komuz bardziej wadzi wo-
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la, prawo, tradycya, ktéz jg zreczni¢j i radykalnicj
uprzata?

Ale gdy tych objawdw, tych experymentow in tor-
pore vili, bedzie za duzo, ludzko$¢ postawi sobie pytanie:
Z kad sie w duchu moim brato to wszystko, co matery-
alizm i potgczone z nim socyalne i polityczne teorye za-
przeczyt, owa wiara w nieSmiertelno$¢, w osobowos¢
duszy i Boga, owo poczucie godnosci cztowieka? A gdy
jéj materyalizm odpowie po dawnemu: Deos timor fecit,
nieprzestanie na t¢j odpowiedzi, bo sie przekona z wia-
snego doswiadczenia, ze pojecie Boga, utrzymywato sie
strachem, ale strachem przed brakiem Boga, pojecie
niesmiertelnosci duszy strachem, ale przed znicestwie-
niem duszy, pojecie godnosci cziowieka strachem, ale
strachem przed poteraniem cztowieka. Ten strach nie
byt czém inném, jak strach fizyczny, przed brakiem po-
wietrza, pozywienia lub innych zycia warunkéw. Przeko-
na sie, ze w obec tych zywiotdw moralnych, ocean dusz
w niemni¢j réznorodne uktada sie gradacye, jak ocean
ciat w gradacye ras i usposobien fizycznych, ze w obec
nich moéwie, dzikos¢ mongola lub kafra ustepuje czesto
pierwszenstwo dzikosci Europejczyka, popedy sfanaty-
zowanych ttumow Azyi réwnajg sie popedom fanatycz-
nych ruchdw europejskich, nauki Lukrecyusza podajg re-
ke Moleschottowi, przekona sie ze sg prawa ducha, jak
sg prawa natury, potrzeby ducha, jak sg potrzeby cia-
ta a wtedy materyalizm, rzucajacy ducha pod strych ma-
teryi, runie sam od siebie, jako nauka, ktOra opartszy
sie na studyach materyi na wazce i retorcie, z doswiad-
czen ducha ludzkiego nie wzieta nic, poprzestajac tylko
na poparciu chwilowego jego upadku i rozstrojenia.



