Sprawozdanie stenograficzne

*Z rozpraw

galicyjskiego lejmu krgjowe”o.

5. posiedzenie 3. sesyi 2. peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 21. wrzesnia 1869.

Odczytanie protok6étu z 4 posiedzenia. — Zawiadomienia i nowe wnioski. — Interpetacya p. Alojzego
Bochenskiego do komisarza rzgdowego, o katedry z wyktadem polskim na uniwer-
sytetach krajowych. — Rezultat skrutynium do komisyi proDinacyjnej. — Wybér uzupetniajacy do tejze
komisyi. — Pierwsze czytanie projektu Wydziatu krajowego, wzgledem zaprowadzenia
jezyka polskiego jako wykitadowego na technicznych zaktadach we Lwowie i Kra-
kowie. — Pierwsze czytanie projektu Wydziatu krajowego o wykupnie prawa pro-

plnaeyi.

we Lwowie. — Pierwsze czytanie projektu Wydz.
szynku napojow propinacyjnych. — Pierwsze czytanie wnioskow: Zyblikiewicza,
i Smotki w sprawie rezolucyi sejmowej i obestania Rady Panstwa.

Pierwsze czytanie projektu Wydz. kraj.

o zatozeniu szkoly weterynaryi
kraj. o zabezpieczeniu prawa wy-
Chrzanowskiego
— Odrzucenie wniosku Smolki

przy pierwszem czytaniu. — Sci$lejszy wybér do komisyi propinacyjnej. — Wybér do komisyi kon-

stytucyjnej i narodowos$ciowej.
dzienny nastepnego posiedzenia.

Poczatek posiedzenia o godzinie 11. min. 5.
Obecnych postéw 120.

Przewodniczgcy: Marszatek krajowy JO.
ksigze Leon Sapieha.

Sekretarze: St. lir. Tarnowski, p. Szujski,

x, Karewicz, p. Zborowski.
Ze strony Rzadu c. k. radca Namiestnictwa
Pauli.

Marszatek. Poniewaz jest dostateczna
liczba pandéw postow obecnych, przeto posiedzenie
otwieram. P. Sekretarz odczyta protokét wczo-

rajszego posiedzenia.

Sekretarz p. Karewicz (czyta protokét z 4.
posiedzenia.)

— Ukonstytuowanie sic komisyi administracyjnej i propinacyjnej. — Porzadek

Marszatek (po przeczytaniu). Czy ma
kto co do nadmienienia wzgledem protokétu?
(Nikt.) Skoro nikt gtosu nie zada, uwazam pro-

tokoét za przyjety. P. sekretarz odczyta spis pe-

*ycyj-

Sekretarz lir. Tarnowski (czyta):

Spis petycyj wniesionych do Sejmu do dnia
21. wrzes$nia 1869.

przy Wydz.
0 wsparcie

39. Schnejder Antoni, dyurnista
kraj., przez posta Rogawskiego,
wydawnictwa dzieta: ,Encyklopedya dla kra-
joznawstwa w Galicyi“.

40. Wydziat powiatowy Krakéw, przez posta

Szumanczowskiego z przedstawieniem potrzeby
corocznego szczepienia ospy bezplatnie.
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41. Komitet parafialny kosciota N. P. Maryi
w Krakowie, przez posta Wezyka, o postepie
roboty przy restauracyi wielkiego ottarza
w tym kosciele i o dalszy zasitek do tego
celu. A i

42. Wydziat powiatowy Krakdw, przezI posta
Paszkowskiego, o przyzwolenie na pobieranie
myta kopytkowego na drodze powiatowej
Wroctawskiej.

43. Wiasciciele wiekszych posiadtosci i inni
mieszkancy powiatu Betz, Sokal i Uhndw,

, przez posta polanowskiego, przedstawiajg po-
trzebe budowy drogi z Mostéw na Betz do
Sokala i z. Sokala na Betz do Jarostawia.

44. Wioscianie pogorzelcy z Zawiszni, pow. So-
kal, przez posta Polanowskiego, o zapomoge.

P. Polanowski. Prosze o glos.

Marszatek. P. Polanowski nia gtos.

P. Polanowski. Gmina Zawisznia doznata
tego roku kleski pozaru do tego stopnia, ze nawet
wszystkie jarzyny z. ostatniego lata ulegly poza-
Gmina ta wiec znajduje sie w wielkiej po-
trzebie, i jest pozbawiona wszelkich Srodkow i
zasobow materialnych. Poniewaz w sprawozdaniu
z czynnosci Wydziatu krajowego wyczytatem, ze
Wydziatowi krajowemu zostato w zapasie 3,400 zir.
w. a. z funduszu na dorazne zapomogi, przeto
upraszam Wysokg lzbe, aby te petycye odestaé
zechciata do Wydziatu krajowego, by z tego fun-
duszu kwota 500 zir. w. a. dla gminy Zawisznia
jako zapomoga bezzwilocznie udzielong zostata.

rowi.

Marszatek. Nie wiem, czy to tak bezpo-
Srednio mozna zrobié¢, poniewaz kazda petycya taka
musi przejs¢ przez komisye petycyjna.

P. Polanowski. Ja prosze, aby Wydziat
krajowy byt uwazany w tym razie jako komisya,
do ktérej ta komisya ma by¢ odestana bezpo-
Srednio.

Marszatek. Musze ten wniosek podaé pod
glosowanie. Kto sie z nim zgadza, zechce reke
podniesé. (Wiekszos¢.) Petycya ta bedzie wiec
odestang do Wydziatu krajowego.

Sekretarz hr. Tarnowski (czyta):

45. Wydzial powiatowy Cieszanéw, przez posta
Polanowskiego, 0 zmiane prowizorycznego
regulaminu stosunkéw stuzbowych z r. 1857

w stata uchwale.
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46. Magistrat miasta Tarnowa, przez posta Ru-
towskiego, o nadanie osobnego statutu dla
miasta Tarnowa.

Sekretarz hr. Tarnowski (czyta):

Jasnie OsSwiecony X._Marszatku!

Wazne i naglace interesa prywatne, ktérych
zaniedbaniem narazitbym nie tylko siebie, ale co
wazniejsza, i osoby trzecie na straty niepoweto-
wane, nic pozwolity mi do tej chwili stawi¢ sie do
petnienia mych obowigzkdéw 'poselskich. — Ponie-
waz za$ zachodzgce obecnie przeszkody prawdo-
podobnie jeszcze ze dwa tygodnie potrwajg, przeto
Smiem prosi¢ Waszej x. Mosci o taskawe wyje-
dnanie mi u Wysokiej Izby urlopu czternastodnio-
wego.

Z wyrazem wysokiego
X. Mosci..

powazania Waszej

Krakéw, d. 19. wrzesznia 1869.
Najnizszy stuga,
Wactaw Wyrobek.

Marszatek. P. Wyrobek prosi o 14dniowy
urlop. Kto jest za tern, zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢). Jest wiekszosc.

Sekretarz hr. Tarnowski (czyta):

Jasnie Oswiecony X. Marszatku!

Stosunki moje nie dozwalajg mi nadal wypet-
nia¢ obowigzkéw delegata do Rady Panstwa; skia-
dajgc zatem mandat mnie przez Sejm udzielony
upraszani, aby$ Jasnie Oswiecony X. Marszalek te
rezygnacye moja do wiadomosci Wysokiego Sejmu
podac raczyt.

Z uszanowaniem Jasnie
Marszatka unizony stuga.

Oswieconego  X.

Lwow d. wrze$nia 1869.
Zbyszewski w. r., poset rzeszowski.

Marszatek.
Wysokiej lzby.

Podaje sie to do wiadomosci

Sekretarz hr. Tarnowski (czyta):

Telegram.
Krakow.
X. Sapieha, Marszatek krajowy, Lwow.
Przyby¢ nie moge. Prosze trzydniowy urlop.
Mo6j wniosek pusci¢ musze pod glosowanie bez
przemowienia.
Zyblikiewicz.
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Marszatek. Idzie tu o 3dniowy urlop,
ktory ja mam prawo udzieli¢, wiec go udzielitem
i tylko zawiadamiam o tem Wys. lIzbe.

Sekretarz hr. Tarnowski (czyta):

Jasnie Oswiecony Xigze!

Z polecenia Jego Excelencyi P. Ministra

skarbu mam zaszczyt ztozy¢ do laski marszatkow-
skiej jako przedtozenie rzadowe trzy sumaryczne
preliminarze funduszu indemnizacyjnego nar. 1870:
a.) dla Galicyi wschodniej, b.) zachodniej, c.) dla
Wielkiego Ksiestwa Krakowskiego.

Piacz Jasnie Oswiecony X. umiesci¢ pierw-
sze czytanie tych przedtozen rzadowych na po-
rzadku dziennym jednego z najpierwszych posie-
dzen sejmowych, i zechciej przy tej sposobnosci
przyja¢ zapewnienie 0 mojem najwyzszym powa-
Zaniu.

We Lwowie d. 20. wrze$nia 1869.

Possinger w. r.

Marszatek. Wysoka Izba zechce moze
zaraz uchwali¢, aby te budzety odesta¢ wprost do
komisyi budzetowej, bez stawiania ich na porzgdek
dzienny, do pierwszego czytania. Kto sie z tem
zgadza, aby te budzety odesta¢ bezzwlocznie do
komisyi budzetowej, zechce reke podnies¢. (Wiek-
szo$¢). Bedg tedy tam odestane.

Sekretarz hr. Tarnowski (czyta):

Zwazywszy, ze miasto Rzeszow juz w ze-
sztych kadencyach trzykrotnie zanosito prosby do
Wysokiego Sejmu o nadanie osobnego statutu gmin-
i sprawozdania komisyj nad tymze statu-
od Sejmu niezawistych,

nego,
tem, jedynie z powodow

pod uchwate nie zostaty podane, wnosze: Wysoki

Sejm uehwali¢ raczy:

Dla miasta Rzeszowa nadany bedzie osobny
statut, na podstawie przedfozenia przez gmine
tegoz miasta zesztej kadencyi wniesionego.

Zbyszewski. — Czajkowski. — M. Gnoinski.—
Hubicki. — C. Haller. — Samelscn. — Czerkaw-
ski. — Rutowski. —m Agopsowiez. — Smolka. —
Hoszard. — Torosiewicz. -— Kabat. — Bochen-
ski. — Gross. — Bcczkowsi.

P. Zbyszewki. Prosze o gtos.
Marszatek. P. Zbgszewski ma gylos.
wniosek  moj

petycyi

Poniewaz
raz trzeci

P. Zbyszewski.
jest tylko powtérzeniem po

dawniej wnoszonych od miasta Rzeszowa, wiee
upraszam, aby go odesta¢ bez drukowania i pierw-
szego czytania do komisyi dla spraw gminnych

i statutow miejskich.

Marszatek. Propozycye p. Zbyszewskiego,
aby odczytany wlasnie wniosek bez drukowania
odesta¢ do komisyi dla spraw gminnych, podaje
pod gtosowanie. Kto sie z tem zgadza, zechce
reke podniesé. (Wiekszos¢). Whniosek jest przy-
Jety-

Sekretarz hr. Tarnowski (czyta):

Sejm uchwali jako dodatek do §. 8. statutu
krajowego:

».Z zastrzezeniem postanowienia ustepu dru-
giego §. 10. statutu krajowego, Sejm, o ile czyn-
nosci jego nie beda wyczerpane, rokrocznie przy-
najmniej trzy miesigce obradowac¢ bedzie.”

Dr. HOnigstnan, wnioskodawca.

Podp. Haller. — Smolka. — Battaglia. — Xx. Su-
likowski. — Hoszard. — Gross. — Tyszkowski.
— Gniewosz. — Sawczynski. — Pawlikéw. — Go-
lejewski. — Badeni. — Kaminski. — tawrowski.
— Barewicz. — Jan Tarnowski. — Guszalewicz.
— Czerkawski. — Rogawski. — Ed. Dzwonkow-
ski. — Horodyski. — Szumadczowski. — Popiel.
— Krzeczunowicz. — Michat Gnoiniski. — Samel-
son. — Seidler. — Jabtonowski. — Adam Sa-
pieha. — Naumowicz. — Szujski. — L. Chrza-
nowski. — Grocholski. — Halka. — Zynczak.

— Stuglik. — Papczuk.— Jan Bazylewicz. — Gulak.

Hausner. — Jan Wisniowski. — Sebastyan
Barszcz. — Dziubaty. — Halik. — Kocko. — Ru-
towski. — Dziewonski. — Nalepa. — Oskard. — Ku-
lik. — Wiochowiez. — Makowicz. — Marcin Stup-
czy. — Koroluk. — Laskorz. — Janowski. — We-
zyk. —mBorkowski Leszek. — Wilodzimierz +oS.

— Mier. — Kabat. — Tarnowski.
Marszatek. Wniosek ten juz jest wydru-

kowany i rozdany, i przyjdzie jutro na porzadek
dzienny.

Sekretarz hr. Tarnowski (czyta):
Whniosek.
Komisya edukacyjna rozwazy i przediozy

Sejmowi S$rodki wiodgce do tego, aby w jak naj-

Wysoki Sejm raczy uchwalic :

krétszym czasie:

1. na wszechnicach Ilwowskiej i krakowskiej

systemizowane byty state katedry profesoréow zwy-
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ezajnych dla wszystkich przedmiotéw, ktére w moc
ustawy sejmowej na dniu 12. wrzesSnia 1868
uchwalonej, w jezyku polskim majg by¢ wykia-
dane ;

2. profesorom nadzwyczajnym, wyktadajgcym
na wydziale prawniczym Ilwowskim w jezyku pol-
skim, przyznane byly prawa i emolumenta profe-
soréw zwyczajnych.

Oktaw Pietruski, wnioskodawca.

Podp. Agopsowicz. — Z. Sawczynski. — E.
Czerkawski. — Hubicki. — Zbyszewskh — Cywin-
ski. — Honigsman. — Piotr Gross. — Wezyk.
— Gniewosz. — Smarzewski. — Polanowski. — T.

Wi isniewski. — Baworowski.

Marszatek. Whniosek ten bedzie wydru-
kowany i Wys. lzbie rozdany.

Sekretarz hr. Tarnowski (czyta):

.Interpelacya do W. Komisarza rzadowego.

Podczas zesztorocznej sesyi uchwalit Wys.
Sejm na dniu 12. wrzes$nia 1868 ustawe, stano-
wigca: iz w uniwersytecie Iwowskim i krakowskim
majag by¢ wyktady polskie wszystkich przedmio-
tow, i ustawa ta ma wejS¢ w zycie z poczatkiem
drugiego potrocza roku 1869.

Zwazywszy, ze juz mineto to drugie poétro-
eze roku 1866, — a od czasu uchwalenia ustawy
mingt nawet rok caty; — zwazywszy daiej, ze
jesteSmy w przededniu rozpoczecia nowego roku
szkolnego; — zwazywszy nakonieo, ze jak naj-
rychlejsze wprowadzenie w zycie pomiecionej usta-
wy dzi$ juz stato sie niezbedna i nieuchronng ko-
niecznoscig, wobec zaprowadzenia jezyka polskiego,

jako wyktadowego w szkotach s$rednich i jako
urzedowego w administracyi i sagdownictwie — a
pomimo tego ustawa powyzej powotana, chociaz

wedtug sprawozdania Wydziatu krajowego prze-
stana przezen do Ministeryum w celu przedtoze-
nia jej do najwyzszej sankcyi, dotad takowej nie
uzyskata podpisani zapytuja W. Komisarza
rzadowego :

1. czy Ministeryum przediozyto
ustawe do Najwyzszego zatwierdzenia?

2.
w celu zalatwienia tej sprawy,
obecnie znajduje sie potozeniu?

3. jakie mogg by¢ powody zwloki ze stro-
ny Rzadu w ostatecznem zalatwieniu tej sprawy,

rzeczong

czy, i jakie kroki, poczynito Ministeryum

i w jakim ona

56

ktorej przyspieszenie jest tak pozadanem dla
kraju?
Lwow dnia 21. wrzesSnia 1869.

Podp. Alojzy Bocheriski. — Leon Chrzanow-
ski. — H. Wodzicki. — Dr. Majer. — Czaj-
kowski. — Stanistaw Polanowski. — Leonard
Wezyk. — Agopsowicz. — F. Barewicz. —Zby
szewski. — Leszek Dunin Borkowski. — E. Czer-
kawski. — Cywinski. — Hbnigsman. — Haus-
ner. — P. Gross. — Skrzynski. — Cienski.
— Tor6siewicz. — Jabtonowski. — Baworow-

ski. — Tyszkowski. — Samelson.
Marszatek. Te interpelacye dorecze p.

Komisarzowi rzgdowemu.

Komisarz rzadowy Pauli. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Komisarz rzadowy ma gtos.

Komisarz rzgdowy. Bede miat zaszczyt od-
powiedzie¢ na te interpelacye na jeduem z najbliz-
szych posiedzen.

Sekretarz hr. Tarnowski (czyta):

Rezultat $cislejszego glosowania do komisyi
administracyjnej. Glosujgcych byto 101, absolutna
wiekszo$¢ 51; z tych gloséw otrzymat p. Wajgiel
56, x. Guszalewicz 45.

Marszatek. Poniewaz skifad komisyi ad-
ministracyjnej juz jest skompletowany, przeto pro-
sitbym cztonkéw tej komisyi, aby sie zechcieli

zebra¢ i ukonstytuowac.

Sekretarz hr. Tarnowski (czyta):
Rezultat gtosowania do komisyi propinacyj-
nej na posiedzeniu dnia 18. wrzesnia 1869. Gto-

sow oddanych byto 105, absolutna wiekszos¢ 53.

Otrzymali gtoséw: p. Koczyndyk 5S, ks. Sangu-
szko 57, nastepnie najwiecej gtoséw otrzymat
p. tawrowski 50, p. Kaminski 47, p. Kosinski

43, p. Ozarkiewiez 40, p. Badeni 39, x. Stempek
39, p. Grocholski 37, p. Popiel 37. p. Sejdler 36,
p. Zborowski 36, p. Wolny 36, p. Ludwik Wo-
dzicki 33, p. Krzeczunowicz 32, p. Hubicki 32,
p. Gniewosz 27, p. Haller 26, p. Wezyk 22, p.
Kabat 19, p. Kowbasiuk 17, Henryk Wodzicki 16.

Marszatek. Pozostaje jeszcze do komisyi
propinacyjnej wybraé¢ 7 cztonkéw. Prosze pandw,
aby zaraz zechcieli przystgpi¢ do tego wyboru.
(Gtosy: Ktojuz wybrany ?) Wybranymi sg pp. Ko-



czyndyk i X. Sanguszko.
zaraz przystgpi¢ do tego gtosowania?
Jeszcze nie.) Przerwe tedy posiedzenie
minut, aby panowie mogli sie porozumiec.

Czy Panowie mozecie
(Gtosy.
na 10

(Po 1Ominutowej przerwie).

Marszatek. Prosze tych samych panéw
do skrutynium, ktérzy byli w sobote, a mianowi-
cie pp. Los$, Gattaglia, Kocko, Paszkowski, x. O-
zarkiewicz, Wisniewski Tadeusz, Zbyszewski,
Samelson, Szumauczowski. P. sekretarz zechce
odczytac¢ spis postow.

Sekretarz x Barewicz (czjta alfabetyczny
spis postow; glosuja).

Marszatek (po gtosowaniu). Panowie! Naj-
pilniejsza rzeczg jest wyb6r komisyj. Dlatego
chcialbym zmieni¢ porzadek dzienny i przystgpic
teraz do wyboru konstytucyjnej komisyi, aby sie
mogta zaja¢ rozbiorem wnioskow.

P. Chrzanowski. Prosze o glos.

Marszatek. P. Chrzanowski ma glos.

P. Chrzanowski. Jabym prosit pierwej
wystucha¢ motywowania wnioskow. Na przesziem
posiedzeniu odtozono wyb6r na po6zniej, poniewaz
powiedziano, ze dzisiaj nastgpi motywowanie wnio-
skow, i przytoczono nawet, ze od motywowania
tego bedzie zapewne zaleze¢ skiad komisyi. Jestem
wiec za tern, aby naprzéd motywowano

ski, a dopiero potem przystgpiono do wyboru

komisyi.

wnio-

Marszatek. Poddam pod gtosowanie, czy
ma by¢ zmieniony porzadek przedmiotéw. W ys.
Izba zechce oswiadczyé, czy sie na to zgadza.
(Gtosy. Nie ma kompletu do gtosowania, bo

wielu postdw powychodzito ze sali.)

P. Krzeczunowicz. Moze sie tak stac,
ze zaden z wnioskéw nie bedzie odestany do ko-
tnisyi, to wiec nie trzeba bedzie wybiera¢ zadnej
komisyi.

Marszatek. Poddam pod gtosowanie. Kto
jest za tein, aby zmieni¢ porzadek przedmiotéow na
porzadku dziennym i przystgpi¢ teraz do wyboru
komisyi, raczy wsta¢. (Mniejszos$¢). Postepowac
wiec bedziemy po kolei porzadku dziennego. Na-
samprzod jest pierwsze czytanie wniosku Wydziatu
krajowego o zaprowadzeniu jezyka polskiego jako

wyktadowego na technikach we Lwowie i Kra-
kowie. P. Pietruski jako sprawozdawca ma gtos.

P. Pietruski (czyta): Sprawozdanie Wy-
dzialu krajowego wzgledem wniosku o zaprowa-
dzeniu jezyka polskiego jako wykitadowego w wyz-
szych zagtadach technicznych we Lwowie i Kra-
kowie.

Wysoki Sejmie!

Whniosek posta dra. Euzebiusza Czerkawskiego
i innych o zaprowadzenie jezyka polskiego jako
wyktadowego w akademii technicznej we Lwowie
nie zostat na ostatniej sesyi Wys. Sejmu wziety
pod obrady.

Wydziat krajowy podnoszgc ten wniosek,
zwazywszy, iz tylko wwyzszych zaktadach nauko-
wych technicznych kwcstya jezyka wyktadowego
nie zostata jeszcze przez Wysoki Sejm rozstrzy-
gnieta; zwazywszy ze ustawodawstwo co do tych
zaktadoéw nalezy wylgcznie do reprezentacyi kra-
jowej, i ze zaprowadzenie jezyka polskiego jako
wyktadowego jest rzeczg dla kraju niezbedna
z przyczyn, tyle razy juz przy innych sposobno-
sciach omodwionych; zwazywszy nakoniec, iz naj-
stosowniejszg do rozstrzygniecia kwestyi o jezyku
wyktadowym porg jest terazniejsza, kiedy i reor-
ganizacya tych zakladéw przychodzi pod obrady
Wys. Sejmu, wnosi:

Wys. Sejm raczy uchwali¢ nastepujgcy pro-
jekt do ustawy o jezyku wykiadowym we wszyst-
kich wyzszych zakladach naukowych technicznych
w kraju:

Zgodnie z uchwata Sejmu Mojego Krolestwa
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Kra-
kowskiem rozporzgdzam, co nastepuje.

Art. I.  Jezykiem wykladowym we wszyst-
kich wyzszych zakladach naukowych technicznych
Krélestwa Galicyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem
Ksiestwem Krakowskie™ jest jezyk polski.

Art. Il. Przeprowadzenie tej ustawy pole-
cam Mojemu Ministrowi wyznan i os$wieceuia.

Marszatek krajowy:
Leon ksigze Sapieha w. r.
Sprawozdawca:
Oktaw Pietruski w. r.

P. Czerkawski. Prosze o glos.

Marszatek. P. Czerkawski ma gtos.



P. Czerkawski. Prosze o odestanie tego
wniosku do komisyi edukacyjne;j.

Marszatek. Jest propozycya, azeby ode-
sta¢ do kotnisyj edukacyjnej; kto jest za tem, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety i
przedtozenie bedzie odestane do komisyi edukacyj-
nej. Nastepuje pierwsze czytanie wniosku Wydziatu
krajowego o wykupnie prawa propinacyi. P. Haller
ma gtos.

P. Hajler (czyta, patrz allegat osobny VIIl.)

P. Roczyiiski. Prosze o gios.

Marszatek. P. Koczynski ma gtos.

Prosze, azeby bez czytania
odesta¢ do komisyi

P. Koczynski.
projektu cate sprawozdanie
propinacyjnej.

Marszatek. Kto sie z tem zgadza, zechce
reke podnies¢. (Wiekszosé.) Przyjeto. Nastepuje
pierwsze czytanie wniosku Wydziatu krajowego o

szkole weterynaryi. P- Haller ma glos.

P. Haller (czyta, patrz allegat osobny 1X.)

P. Smolka. Prosze o gtos.

Marszatek. P.Smolka ma gtos.

P. Smolka. Wnosze, azeby cate sprawo-
zdanie wraz z wnioskiem Wydzialu bez czytania
odestane byto do komisyi administracyjnej.

P. Haller. Prosze o glos.

Marszatek. Sprawozdawca p. Haller ma

gtos.

P. Haller.
o szkote, wiec stosowniejby byto,
odesta¢ do komisyi edukacyjnej i stawiam wniosek,
zeby odesta¢ do komisyi edukacyjne;j.

Sadze, ze poniewaz tutaj chodzi
zeby projekt

P. Gross. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Gross ma gtos.

P. Gross. Ja musze poprze¢ wniosek p.
Smolki, zeby projekt ten byt odestany do komisyi
administracyjnej. Tu chodzi o potrzebe istnienia
tej szkoty, jakotez o obmyslenie funduszéow. Co
sie za$ tyczy planu szkolnego, to w drugim rzedzie
nastgpi, i plan taki moze przez Wydziat krajowy
pézniejszemu Sejmowi by¢ przediozony.

P. Koczynski. Prosze o glos.

Marszatek. P. Koczynski ma gios.

P. Koczynski. Ja do tego wniosku dodat-

bym poprawke: odesta¢ calg rzecz do komisyi

administracyjnej z tem poleceniem, zeby w razie
potrzeby, jezeliby chodzito o przedmioty wykia-
dowe na kursie weterynaryjnym , komisya admi-
nistracyjna zniosta sie z komisyg edukacyjna.

(Sprawozdawca p. Haller. Cofam moj wnio-
sek i zgadzam sie z p. Koezynskim.

P. hr. Badeni. Prosze z gfos.

Marszatek. P. Badeni ma gtos.

P. hr, Badeni. Podtug wyjasnienia p. Grossa
chodzi o wynalezienie funduszéw na te szkote, ja
wnosze przeto, aby projekt Wydziatu krajowego
byt odestany do komisyi budzetowej.

P. Smolka. Prosze o gtos.

Ma'rszatek.

P. Smolka. +acze sie z wnioskiem p. Ko-
czynskicgo i dodaje, by jezti juz zajdzie potrzeba
porozumienia sie z komisyg szkolng, to samo moze
uczyni¢ komisya administracyjna, iz komisyg bud-
zetowa pod wzgledem funduszéw. Bedzie tedy naj-
wiasciwsza rzeczg, aby projekt odestano do komisyi
administracyjnej. To nie jest przedmiot Scisle nau-
kowy, nie idzie tutaj o edukacye koni (wesotosc),
lecz o utworzenie zakladu takiego (szmer), ktoryby
zaspokoit potrzebe naszej prowincyi pod wzgledem
weterynarskim i umiejetnego sposobu kucia koni, a
to najwlasciwiej zalatwi komisya administracyjna.

P. Smolka ma gtos.

Marszatek. Czy nikt wiecej gtosu nie
zada? (Nikt). Rozprawa zamknieta. Sg dwa wnio-
ski, jeden aby projekt odesta¢ do komisyi budze-
towej, a drugi aby go przekaza¢ administracyjnej;
do tego ostatniego jest poprawka p. Koczynskiego.
Kto jest za ode:”iniem do komisy: budzetowej,
zechce wstaé. (Jeden poset powstaje). Whniosek
ten upada. Kto za odestaniem do komisyi admini-
stracyjnej, zechce wsta¢. (Wiekszos$¢). Jest przy-
jety. Kitc jest za poprawka posta Koczynskiego,
Zzeby komisya administracyjna co do strony nau-
kowej projektu porozumiewala sie z komisya edu-

kacyjna, zechce wsta¢. (Wigkszos$¢.) Poprawka ta
jest przyjeta.

Marszatek. Z porzadku dziennego naste-
puje pierwsze czytanie wniosku Wydziatu krajo-
wego 0 zabezpieczeniu propinacyjnego prawa wy-
szynku. P. Haller ma glos.

P. Haller (czyta patrz alegat X.)

P. Sanguszko. Ja [wnosze, aby projekt
bez czytania odesta¢ do komisyi propinacyjne;j.



Marszatek. Jest wniosek, ag>y odesta¢ to
sprawozdanie do komisyi propinacyjuej. Kto sie
z tym wnioskiem zgadza, zechce wstaé. (Wiek-
szo$¢.) Przyjety. Z porzadku dziennego nastepuje
pierwsze czytanie wniosku p. Zyblikiewicza w spra-
wie nadania krajowi odrebnego w Monarchii sta-
nowiska. P. Zyblikiewicza nie ma, telegrafowat
do mnie, ze za pare dni dopiero przyjedzie. Wiec
tylko odczyta sie jego wniosek.

Sekretarz hr. St. Tarnowski (czyta wnio-
sek Zyblikiewicza w sprawie konstytutyi; po prze-
czytaniu) prosze o gtos.

Marszatek. P. Tarnowski ma glos.

P. Tarnowski. Sadze ze trafie w mysl
wnioskodawcy, proszgc, aby wniosek jego byt ode-
stany do komisyi konstytucyjnej.

Marszatek. Kto jest za tym wnioskiem,
zechce wstaé. (Wiekszos¢.) Jest przyjety. Z po-
rzadku dziennego nastepuje pierwsze czytanie wnio-
sku posta Chrzanowskiego, o ponowienie uchwaty
sejmowej z d. 24. wrzesnia 1868.
samorzadu krajowego.

W sprawie
P. Chrzanowski ina gtos.

P. Chrzanowski. Ztozyltem do taski mar-
szatkowskiej jeszcze 16. tego miesigca wniosek
podpisany i poparty przez wielu szanownych ko-
legdbw moich nastepujacej osnowy (czyta go). Mnie-
mam, ze wniosek ten jest tak prosty, tak wska-
zany potozeniem uchwaly sejmowej z d. 24. wrze-
$nia r. z,, iz nie potrzebuje dlugo rozszerzaé¢ sie
nad jego uzasadnieniem. Sejm nasz zwotany w r. z.
zebrat sie po raz pierwszy w obec nowej konsty-
tucyi i nowych ustaw zasadniczych, uchwalonych
w grudniu r. 1867. Sejm spelniajgc woéwczas swoj
obowigzek, wskazany tak ogdlnem zadaniem repre-
zentacji krajowej jaki wyraznym przepisem §. 19.
statutu krajowego, wypowiedziat swoje zdanie o kon-
stytucyi grudniow ej, iz ona nie odpowiada zyczeniom
i rzeczywistym potrzebom kraju naszego; zazadat
samorzadu narodowego w zakresie odpowiednim
tym potrzebom i odrebnym stosunkom naszym, i
uchwalit wniosek o zmiane ustaw zasadniczych, o
ile one sie tycza kraju naszego. Uchwata ta po-
wzieta ogromnag wiekszoscig sejmujacych, poparta
przez kraj caty, stoi dotad nie zatatwiona i nie od-
rzucona.

Wprawdzie uchwata ta co do traktowania
formalnego spadta z porzadku obrad Rady Pan-

stwa, w skutek zamkniecia posiedzen Rady Pan-
stwa: z tego powodu takze potrzeba ponowié te
uchwate.

Jezeli Sejm jest konsekwentnym i logicznym,

to nie bedzie zmieniat tego, co uchwalit przed 12
miesigcami, nie bedzie nawet zapuszczat sie w me-
rytoryczne roztrzgsanie tejze uchwaty, nie bedzie
krytykowat uchwaty jeszcze nie zatlatwionej, tylko
obmysli najwlasciwszg dzisiaj forme ponowienia tej
uchwaly w catosci i najskuteczniejszego jej popar-
cia. Konsekwentnos¢ i loicznos¢ jest wielkg silg
jak we wszystkich sprawach ludzkich tak i w po-
lityce. Wytrwanie konsekwentne na drodze raz
obranej, przy uchwale i programie raz powzietym,
jest skuteczniejsze i tatwiej do celu zaprowadzi¢
moze, anizeli ciggle przerzucanie sie nainne drogi,
nieustanne zmienianie i poprawianie uchwat i pro-
graméw. Mowia, ze potozenie sie zmienito. Lecz
przeciez zadna nowa konstytucya nie zostata ogto-
szona w Austryi od czasu, jak Sejm uchwalit wnio-
sek o zmiane konstytucyi grudniowej. Ta konsty-
tucya, tj. to czego sie tyczy uchwatla z 24. wrze-
$nia r. z., nie zmienita sie bynajmniej. Sejm przeto
nie powinien zmienia¢ swojej uchwaly, ktéra sie
tej konstytucyi tyczy. Jezeli zmienity sie okoliczno-
sci, wsérod ktorych uchwala sejmowa dzisiaj istnie-
je, to istotnie okolicznosci te wptywaé¢ moga tylko
na zmiane formy; wiec powinnismy sie tylko zasta-
nowi¢, w jakiej formie te uchwale ponowi¢ i po-
prze¢ nalezy. Nie jest tu dzisiaj czas forme te
wskazywac.

Te sg gldbwne motywa mojego wniosku igtd-
wne powody, dla ktérych go postawitem. Lecz te-
raz po odestaniu do komisyi wniosku p. Zyblikie-
wicza, piy.ybyl jeszcze nowy powdd, ktory silnie prze-
mawia za moim wnioskiem. Wszakze jezeli uznano
potrzebe poruszenia juz dzisiaj
sejmowej z 24. wrze$nia r. z.,

sprawy uchwaty
to nie dla tego,
azeby okaza¢ watpliwos¢, czy Sejm przy niej obstaje
czy nie obstaje. Przeciwnie mniemam, ze poruszo-
no te sprawe, aby objawié, ze Sejm stoi wytrwale
przy tern co w zesstym roku uchwalit. Jezeli wnio-
sek p. Zyblikiewicza zostal przekazanym komisyi
konstytucyjnej, wniosek, ktéry poleca, aby sprawe
jeszcze raz badano, a przeto mimowolnie nasuwa
watpliwosé, iz Sejm zamierza swag uchwale zmie-
ni¢ ; a gdyby obok tego nie by} postawiony prze-
zemnie i odestany przez Sejm do komisyi wniosek
0 ponowienie zesztorocznej uchwaty w catosci,



— 60

zrodzi¢by sie musiata widocznie wieksza jeszcze
watpliwosé, czy Sejm chce obstawac pi'zy tem, co
raz uchwalit. Lecz jest takze jeszcze jeden powod.
Whniosek poprzedni posta Zyblikiewicza doprowa-
dzi¢ moze po ponownem badaniu, w najlepszym
razie, jak mniemani, i na co sam wnioskodawcaby
sie zapewne zgodzit, do ponowienia zesztorocznej
uchwaty. Czyz mamy tak wiele czasu a tak mato
waznych i pilnych spraw krajowych, abysmy czes$¢
krotkiej sesyi sejmowej zajmowali ponownem bada-
niem merytorycznem i roztrzgsaniem rzeczy zba-
danej juz i uchwalonej, skoro wiemy z géry, ze
najlepszym wedtug jednych, koniecznym wedtug mnie
rezultatem tych dyskusyj i badan bedzie ponowienie
bez zmiany uchwaly zesztorocznej o zmiane ustaw
zasadniczych, o ile tyczg sie kraju naszego. Te
wszystkie powody znaglity mnie do postawienia
wniosku, a mniemam, ze Sejm chcac dzisiaj dac¢
pozna¢, ze trwa przy uchwale, w ktérej wyrazit
zadania i potrzeby kraju, i pragnac tylko ponowic
ja w catosci, i w najstosowniejszej formie i skute-
cznie poprzeé, — wniosek moj do komisyi konstytu-
cyjnej odestaé zechce.

Czy z7ada kto gtosu? (Nikt.)
wiec poddam ten

Marszatek.
Nikt wiecej gtosu nie zada?
wniosek pod glosowanie. Jest wniosek, azeby
odesta¢ przedmiot ten do komisyi konstytucyjnej.
Kto sie z nim zgadza, zechce wstaé. (Wiekszos¢.)
Whniosek przyjety. Teraz nastepuje pierwsze czy-
tanie wniosku posta Smolki o cofniecie uchwaty
sejmowej z d. 2. marca 1867. P. Smolka ma
gtos.

P. Smolka. Wniosku mojego nie odczytuje”
poniewaz byt juz czytany i jest znanym. Stano-
wisko moje w obec kwestyi prawno-politycznej
dotyczacej kraju naszego , jakotez calego ustroju
monarchii, jest zbyt znane z przesziej sesyi sejmo-
wej, dlatego powiem pare tylko stdw na poparcie
mojego wniosku, zwiaszcza ze nie idzie dzi$ o
merytoryczne tegoz przedmiotu ocenienie, tylko o
odestanie wniosku do komisyi. Jezeli juz zesztego
roku miatem powody do postawienia tego wniosku,
to sadze, ze dzi§ mam nieréwnie wiecej powodow
do tego, iz wniosek ten postawitem, zadajgc tegoz
przyjecia. Wszystko, co zesztego roku powiedzia-
tem w sprawie rezolucyi, sprawdzito sie G do
joty, i nie mogto inaczej sie stac. W' obec tegc
systemu, w obec tej Rady Panstwa rezolucya dzisiaj
ponownie postawiona, pozadanego skutku odnies¢ nie

moze, tembardziej przeto zaleca¢ musze przyjecie
mojego wniosku. Koricze na tem. aby wniosek ten
byt odestany do komisyi konstytucyjnej.

Marszatek. P.Smolka wnosi, azeby przed-
miot ten odestany byt do komisyi konstytucyjne;j.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce wstac.
(Watpliwa wiekszos¢.)

P. Borkowski Leszek. Prosze o glos.

Marszatek. P.Borkowski ma gtos.

P. Borkowski. Jezeliby byla watpliwos¢
co do wiekszosci, to bym prosit o imienne gtoso-
wanie. (Sekretarze przeliczaja gtosujagcych za
wnioskiem. Watpliwo$¢. Glosy: Prosimy o imienne
gtosowanie!)

P. Smolka. Niech ksigze Marszatek pozwoli,
jeszcze pare stéw chce powiedziec.

Widze, ze panowie chcecie usungé wniosek
moj w ten sposéb , ze nawet do komisyi odestaé
go nie zezwalacie, ale i wtakim razie od dyskusyi
nad nim panowie sie nie uwolnicie, bo gdy przed-
miot dotyczacy poruszony wnioskami pp. Zybli-
kiewicza i Chrzanowskiego przyjdzie z komisyi
pod rozprawy, natenczas postawie modj wniosek
jako poprawke; wiec radze teraz, azeby go do ko-
misyi odesta¢ do zbadania, gdyz i tak nad nim
rozprawia¢ bedziemy.

(Gtosy: Prosimy o imienne gtosowanie, po-
niewaz jest watpliwa wiekszo$¢ przy glosowaniu
przez pow-stanie).

Marszatek. Jest wniosek, aby przedsie-
wzigé¢ imienne glosowanie. Podtug regulaminu
imienne glosowanie musi byé zarzadzone, jezeli
30 gtosow tego zazada.

P. Borkowski Leszek. Ci panowie, ktorzy
powstali za odestaniem wniosku, moga by¢ uwa-
zani jako popierajacy wniosek o imienne gtosowa-
nie, a byto ich wiecej niz 30.

Marszatek. Kto jest za tem, aby przysta-
pi¢ do imiennego glosowania zechce wsta¢. (Wiek-
szo$¢.) Odbedzie sie tedy imienne glosowanie.
Kto za tem, aby odesta¢ wniosek Smolki do ko-
misyi, raczy powiedzie¢ ,takK, a kto przeciw ode-
staniu do komisyi powie ,nie“.

Sekretarz St. hr. Tarnowski (czyta spis

alfabetyczny postow).
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Za odestaniem do komisyi glosujg
przez ,tak“: Barszcz, Baworowski, Bazylewicz,
Boczkowski, Borkowski, Cienski, Chrzanowski,

Czartoryski Jerzy, Ditrich, Dzerowicz, Dziewon-
ski, Dziubaty, Gulak, Halik, Halka, Hoszard, Hu-

bicki, Jakédbik, Iszczuk, Kabat, Kaminski, Kier-
niczny, Kocko, Koczyndyk, Koczynski, Kowalski,
ks. Krasicki, Laskorz, tawrynowicz, +tepkaluk,
Makowicz, Manasterski Jan, Minkowicz, Naumo-
wicz, Oskard, Ozarkiewicz, Papczuk, Pawlikéw,
Pietruszewicz, Pilipéw, Popiel, Puszkarz, Rekas,
Rutowski, Samelson, Sapieha Adam, Skrzynski,

Smolka, Stuglik, Sycz, Szulak, Tyszkowski, Waj-
giel, Zbyszewski, Zynczak.

Przeciw odestaniu do komisyi gto-
suja przez ,nie": Agopsowicz, Badeni, Barewicz,
Bochenski, Cichorz, Cywinski, Czaezkowski, Czaj-
Czerkawski, Dzwonkowski, Fihauser,
Michat, Golejewski, Grochol-
ski, Gross, Haller, Hausner, lldnigsman, Horo-
dyski, Jabtonowski, Kosinski, Krainski, Krzeczu-
nowicz, Kulik, Landesberger, to$, Mier, Nalepa,
Niezabitowski, Paszkowski, Pietruski, Polanowski,
Potocki Adam, ks. biskup Pukalski, Rogawski,
Sanguszko, Sawczynski, Seidler, Stupczy, Sma-
rzewski, Sulikowski, Szeleszczynski, Szujski, Szu-
manczowski, Tarnowski Jan, Tarnowski Stan.,
Torosiewicz, Trzccieski, Wezyk, ks. biskup Wierz-
Wisniewski Tadeusz, Wisniowski Jan,
Wodzicki Henryk, Wolny, Zbo-

kowski,
Gniewosz, Gnoinski

cblejski,
Wiocliowicz,
rowski.

Marszatek (po przeliczeniu gtoséw). Gto-
sujgcych ,tak{* bylo 54 *), glosujacych ,,nie* 57;
zatem wniosek p. Smolki upadt.

Teraz nastgpi sprawozdanie komisyi skruta-
cyjuej o wyborze do komisyi propinacyjnej.
Sprawozdawca p. Paszkowski. Na wy-

bra¢ sie majacych jeszcze 7 cztonkéw do komisyi
propinacyjnej glosujagcych byto 120, absolutna
wiekszo$¢ 61. Uzyskali absolutng wiekszos¢: pp.

*) Po sprawdzeniu liczby gtoséw przy imiennem gto-
sowaniu na posiedzeniu z dnia 21. wrze$nia b. r.,
co do odestania wniosku p. Smolki do komisyi, oka-
zato sie, w liczeniu gtoséw zaszta pomytka. —
Za wnioskiem byto 55, kiedy liczono ich lylko 54. —
Na zasadzie tego mylnego obliczenia wypadto mylne
osSwiadczenie co do rezultatu gtosowania, ktére na-
stepnie weszto do protokétu pomienionego posie-
dzenia.

Kaminski 87, Badeni 74, Haller 72, Stuglik 76.
Ci postowie zatem wybrani na cztonkéw komisyi
propinacyjnej. Brakuje jeszcze 3 cztonkoéw; dla-
tego podaje tych 6 nastepnych, ktorzy najwiekszag
ilos¢ gtosow otrzymali: pp. Hubicki 58, Krzeczu-
nowiez 55, Ludwik hr. Wodzicki 50, Ozarkiewicz
38, Zborowski 38, Stepek 37.

Marszatek. Musimy zatem do S$cislejsze-

go wyboru przystapi¢ z pomiedzy 6 najwiekszg
ilos¢ gtos6w majacych, gdyz brakuje jeszcze 3.
Sadze, ze mozna przystgpi¢ zaraz do oddawania
kartek. (Gtosy: prosimy.)

Sekretarz St. hr. Tarnowski (czyta spis
postdéw; gtosuja.)

Marszatek (po gtosowaniu). Prosze pa-

néw, mozemy zaraz przystgpi¢ do glosowania na
wybor komisyj konstytucyjnej. Od tych pandw,
ktorzy sa przy skrutynium Sci$lejszego wyboru do
komisyi propinacyjnej, osobno sie kartki odbiora.
Do skrutynium wzywam nastepujgcych pandw:
Ditrich, Wajgcl, Koztowski, Czajkowski, x. Halka,
Gniewosz, Sawczynski, Kabat i x. Pietrusiewicz.
Moze panowie zechcecie zaraz gtosowac.

Sekretarz x. Barewicz (czyta spis alfabe-

tyczny postéw ; gtosuja.)

Marszatek (po glosowaniu). Przerwe po-
siedzenie, az skrutynium bedzie skonczone, aby ko-
misya administracyjna sie mogta ukonstytuowac.
(Po przerwie kilkunasluminulowejy. P. Paszkowski
zechce odczyta¢ rezultat wyboru Scislejszego do

komisyi propinacyjnej.

Rezultat wyboru Scislej-
glosujacych byto
Absolutng wie-

P. PaszkowsKki
szego do komisyi propinacyjnej:
118, — absolutna wiekszos$¢ 60.
kszo$¢ otrzymali uastepujccy: pp. Hubicki 77,
Krzeczunowicz 74, Ludwik hr. Wodzicki 71. Ci
3 zatem wybrani zostali na cztonkéw komisyi pro-
pinacyjnej, a liczba 7 jest juz dopetniong; 12 byto
kartek niewaznych.

Sekretarz St. hr. Tarnowski. Komisya
administracyjna juz sie ukonstytuowata i wybrata
przewodniczacym hr. Wodzickiego Henryka, za-
stepca hr. Badeniego, sekretarzem p. Weigla.

Przewodniczacy komisyi gminnej zaprasza
cztonkdéw tejze komisyi na posiedzenie odby¢ sie
majace dzisiaj we wtorek o godzinie 6tej wsali I,

10



Marszatek. Teraz przystgpimy do wy-
boru komisyi dla spraw wzajemnego stosunku obu
narodowosci; komisya ma sie sktada¢ z 9 czion-
kéw. Przerwe posiedzenie na chwile, bo zapewne
nie macie panowie jeszcze kartek gotowych. (Gto-
sy: Jeszcze nie mamy.) Na skrutatoréw zapra-
szam nastepujacych pandéw : Rogawski, Golejewski,
X. Dzerowiez, Baworowski, Torosiewicz, Hd-
nigsman, Janowski, Dzwonkowski i Jakobik.

Sekretarz x.Barewicz (czyta spis postow;
glosuja.)
Marszatek

(po gtosowaniu). Potem na-

stapi jeszcze wybdr do komisyi podatkowej, tym
czasem przerwe posiedzenie, poki skrutynium ko-
misyi konstytucyjnej nie bedzie ukoriczone. (Po

przerwie kilkunastuminutowej).

P. Sawczynski. Rezultat wyboru do ko-
misyi konstytucyjnej byt nastepujacy: Gtosujgcych
byto 114, z tego absolutna wiekszo$¢ 58. Abso-
lutng wiec wiekszoscig wybrani zostali, mianowi-
cie: p.Grocholski otrzymat gtoséw 101, tawrowski
99, Henryk Wodzicki 96, Stanistaw Tarnowski 93,
Zyblikiewicz 70; ci sg wybrani. Z kolei otrzymali

najwiecej gtosow: Kabat 56, Chrzanowski 53,
Golejewski 51, Krzeczunowicz 49, Czerkawski 47,
Jerzy Czartoryski 46, Smarzewski 45, Wezyk

34, Smolka 28, Hdnigsman 18, Landesberger 15.

Marszatek. Brakujejeszcze czterech, moze
wiec przerwe na
kilkuminutowej

sie panowie naradzi¢ zechcg,
chwile posiedzenie (po uptywie
przerwy).

Sekretarz hr. Tarnowski. Komisya propi-
nacyjna juz sie ukonstytuowata, prezesem wybrany
Krzeczunowicz, zastepca ksgzc Sanguszko, sekre-
tarzem Koczyndyk. Przewodniczacy komisyi admi-
nistracyjnej zaprasza cztonkoéw tej komisyi dzi$ na
godzine 5. na posiedzenie w sali 111

P. Skrzynski. Prosze o glos.

Marszatek. P. Skrzynski ma gtos.

P. Skrzynski. Wilasnie o tej samej go-
dzinie zapowiedziatem posiedzenie komisyi budze-
towej, ktéra ma bardzo naglaca sprawe zalatwic,

musi sie bowiem zaja¢ rozdaniem referatéw, co
zwiloki uie cierpi; przeto oswiadczam, ze o tej
godzinie juz w komisyi administracyjnej nie moge

by¢ obecnym. Posiedzenie komisyi budzetowej be-

dzie wszakze krdétkie, gdyz chodzi gtéwnie o roz-
danie referatow.

Marszatek. To juz panowie prezesowie
obu komisyi beda taskawi sie porozumie¢ mie-
dzy soba. Teraz prosze panéw do glosowania,
aby uzupetni¢ komisye konstytucyjna.

Sekretarz x. Barewic z. (czyta spis cztonkdw;
gtosuja).

Marszatek. Przerwe
poki skrutynium nie bedzie ukonczone.

teraz  posiedzenie,

P. Hdnigsman (po przerwie). Rezultat
skrutynium do komisyi (Gtosy: jakiej?) Miedzy-
szczepowej. Gilosujacych byto 120, absolutna
wiekszos¢ 61; otrzymali gtosow: tawrowski 113,
Kowalski 86, Pawlikéw 84, Czartoryski Jerzy 83,
Naumowicz 66, Czerkawski 63. Ci stoja na gra-
nicy absolutnej wiekszosci, wiec sg wybrani. Po
nich za$ najwiecej gtosoéw otrzymali: Potocki Adam
55, Krainski 55, Chrzanowski 54, Grocholski 53,
Smarzewski 49, Sapieha Adam 36, Majer 33, Wo-
dzicki Henryk 32. Wiec wyb6r nastgpi jeszcze na 3
cztonkow.

Marszatek. Prosze
na tych trzech cztonkéw.
zwioke).

zaraz o glosowanie
(Gtosy: prosimy o

Sekretarz x. Barewicz (poprzerwie krot-
kiej czyta spis eztonkow i glosowanie sie odbywa).
P. Sawczynski (po glosowaniu i nie-
dtugiej przerwie). Przy powtérnem gtosowaniu do
komisyi konstytucyjnej wybrano dwéch, tj. ks. Czar-
toryskiego 80 gtosami, Krzeczuuowicza 59 glosami.
Zostaje zatem do wyboru jeszcze dwdch cztonkow.

Z kolei mieli najwiecej glosdéw: Kabat 54, Czer-

kawski 54, Smarzewski 54, Chrzanowski 32,
Smolka 25.
Marszatek. Teraz wiec musi nastapic

ScisSlejszy wybor miedzy tymi 4ma. Jednakowoz
juz zap6zna godzina, wiec dopetnienie tego, odkta-
Posiedzenie rozpocznie sie o godzi-

Na porzadku dziennym bedzie

dam na jntro.
nie 11.
(czyta):

rano.

1. Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu
krajowego o zamknieciu rachunkowem funduszéw
krajowych na rok 1868.

2. Pierwsze czytanie wniosku Wydziatu kraj.
wzgledem pokrywania kosztéw z powoda zarazy
na bydto, ksiegosuszem zwane;j.
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3. Pierwsze czytanie wniosku Wydziatu kraj. 6. Pierwsze czytanie wniosku Wydziatu
krajowego o zmianie istniejgcego etatu oséb i pta-

wzgledem przyzwolenia do uznania austryacko-
cy stuzby przy drogach krajowych.

wegierskiego szpitalu narodowego w Stambule,ja-
ka zaktadu publicznego. 7. Pierwsze czytanie wniosku posta Wolnego

4. Pierwsze czytanie wniosku Wydziatu W sprawie podatku spadkowego.

kraj. do ustawy wzgledem zaniechania drogi kra-
jowej Siwko-Halickiej. Posiedzenie zamkniete.
Wydziatu Koniec posiedzenia o godzinie 2. min. 20.

8. Wybdr komisyi podatkowej.

5. Pierwsze czytanie wniosku

krajowego o uznanie pewnych dréogjako krajowych. 2z potudnia.

Sprostowanie. w  sprawozdaniu stenograficznem z 3. posiedzenia na str. 33. w tamie 2. na

czele podpiséw wniosku p. Leona Chrzanowskiego, powinien sta¢ podpis tego*
posta. Przez omytke drukarska wtozono go w Srodek podpiséw






