Sprawozdanie stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Hejnm Krajowego.

16. posiedzenie 3. sesyi 2. peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 14, paZdziernika 1869.

Tres¢* Odczytanie protokotu

z poprzedniego posiedzenia. — Spis nowych petycyj.
komisarza rzagdowego w przedmiocie zamierzonego przeniesienia starostwa gdrniczego z Kra-
kowa do Opawy — i wzgledem niedostatecznych dotacyj

— Interpelacja p. Wajgia do

zaktaddow filialnych wieden-

skiego banku narodowego. -y*Pierw9/.e czytanie wniosku rzadowego do ustawy o nadzorach

szkolnych. — Dalszy cigg rozprawy i uchwalenie w drugiem tudziez w trzecieni

czytaniu

ustawy mytniczcj. — Sprawozdanie wyboru postéw Koimiana i ks. Rybarskiego. — Uchwalenie w pier-

wszem, drugiem i trzecieni czytaniu ustawy przyzwalajgcej gminie Wilkéw pobor 40%
tkow. — Uchwata wzgledem wybudowania gmachu dla pomieszczenia Sejmu i

dodatku do poda-

Wy-

dziatu krajowego. — Porzadek dzienny nastepnego posiedzenia.

Poczatek posiedzenia o godzinie 11. min. 20.
zrana.

Obecnych postow 119.

Przewodniczacy: Marszatek krajowy JO.

ksigze Leon Sapieha.

Sekretarze: St. hr. Tarnowski, ks. Barewicz,

p. Zborowski.

Ze strony Rzadu: c. k. radca Namiestnictwa

Pauli.

Poniewaz jest dostateczna licz-
posiedzenie

Marszatek.

ba pp. postdw przeto

obecnych,

otwieram. P. sekretarz odczyta protoko6t z ostatnie-

go posiedzenia.

Sekretni z (czyta protokot

z 15. posiedzenia).

p. Zborowski

Marszatek (po przeczytaniu). Wzgledem
protokotu czy ma kto z pan6w co do zarzucenia?
(Nikt.) Poniewaz nikt gtosu nie zada, przeto uwa-
zam protokot za przyjety.

Jest spis nowych petycyj. P. sekretarz ze-
chce go odczytac.
(czyla):

41

Sekretarz ,p. Zborowski
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Dalszy ciag' petycyj wniesionych do .Sejmu

do dnia 14. pazdziernika 1869:

232.

231.

2-34.

235.

230.

237.

238.

230.

240.

Gmina miasla Lwowa, przez posta Smolke,
0 snbwcncye z ihnduszu krajowego, na utrzy-
manie

Iwowskiej szkoty handlowo - przemy-

stowej , do komisyi szkolnej.

Wydziat powiatowy w Buczaczu, przez posta
hr. Borkowskiego Leszka, z przedstawieniem
wzgledem zniesienia optaty podatku spadko-

wego, do komisyi podatkowej.

Komitet galie.
przez

Towarzystwa gospodarczego

posta Grocholskiego: 1) o ustawe
wzgledem ochraniania ptactwa pozytecznego;
stosunkéw z Panstwami na
Potudnie lezacemi, w celu ochrony tych pta-

kow, i 3) o subwencye 500 zir.

2) o0 zawigzanie

na wydanie

dzietka o zwierzetach uzytecznych i szko-
dliwych w gospodarstwie, do komisyi policyi
polowej.

Wydziat powiatowy w Nadworny, przez po-

sta Kaminskiego, z przedstawieniem potrzeby
postawienia urzednikdw gminnych (podlega-
jacych
takze

naczelnikom, czyta¢ nie umiejacym),
pod nadzér i wiadze wydziatu po-

wiatowego, do komisyi gminnej.

Kordyk Ludwik, kwieskowany urzednik sali-
narny, przez posta Rogawskiego, o zarzgdze-
nie, aby mu jego stuzbowa kaucya 420 zir.
rychto oddana zostata, do komisyi petycyjnej.

Wilkoszewski Awit, z Toporzyska, przez po-
sta ks. Morgensterna, z zazaleniem, ze ¢ k.
sady powiatowe (a szczeg6towo sad powia-
uzywaja jezyka nie-
mieckiego w korespondeneyaoh do stron, do

petycyjnej.

towy w Jordanowie)

komisyi

Winiarski Stanistaw, zastepca
szkoty ludowej w Krognlcu, przez posta Ho-
rodyskiego, o subwencye 100 zir. na 3

nauczyciela

lat,
do komisyi budzetowej.

Wydziat powiatowy czortkowski,
sta Waleryana Podlewskiego,
wieniem w sprawie zmiany

przez po-
z przedsta-
ustawy gminnej
rzagdowych
i autonomicznych, do komisyi gminnej.

1 rozgraniczenia atrybucyi wtadz

Gminy:
czyn

Poleénica,
i inne,

Borowa, Zdonia, Zakli-

przez posta ksiecia Sanguszke,

0 wynagrodzenie za grunta wzigte na droge
1 za robocizne, Nie-
dziecko-Tarnowskiej od Zakliczyna do Grédka,
do komisyi drogowej.

oraz o0 budowe drogi

P. Majer. Prosze o glos.

Marszatek P. Majer ma gtos,

P. Majer. Idzie mi o petycye, podana
przez gming miasta Lwowa, o subwencye dla szkoty
handléw o - przemystowej. Poniewaz przy opraco-
waniu terazniejszem projektu reorganizacyi techniki
jest zaprojektowana oraz szkota handlowo-przemy-
stowa, dlatego bytoby bardzo dobrze

plan, wniesiony przez

poréownac
rade miejskg we
i blizej sie w nim rozpatrzy¢.
sie Wysoka lzba zgodzita
cyi
nastepnie do komisyi

Lwowie,
Prosze przeto, aby
na odestanie tej pety-
nasamprzod do komisyi szkolnej, a dopiero
budzetowej.

Marszatek.
gminy miasta

Jest
Lwowa

wniosek, aby petycye
o0 subwencye dla szkoty

handlowo - przemystowej odesta¢ nasamprzéd do
komisyi szkolnej, a p6zniej do komisyi budzeto-
wej. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce

reke podnies¢. (Wiekszos$¢.) Jest przyjety.

Sekretarz p. Zborowski (czyta):

Jasnie OS$wiecony Ksigze Marszatku !

Racz JO. ksigze zarzadzi¢ nowy wybodr re-
widenta w miejsce moje, gdyz odnosnie do §. 10.
prowizorycznego regulaminu sejmowego, pro-
sz¢ o0 uwolnienie mnie od petnienia tych obowig-
zkdw, ktdére nie tylko teraz przez cztery tygodnie,
ale i przez caly czas

petnitem.

poprzedniej sesyi sejmowej

Lwow, 13. pazdziernika 1869.

Karol Rogawski w. r.

Marszatek. Poniewaz p. Rogawski wysta-
pit z liczby rewidentdw, przeto musimy przystapic

do wyboru jednego rewidenta.

Sekretarz p. Zborowski (czyta):

Komisya wodna sie ukonstytuowata i wybrata
przewodniczagcym p, Hubickiego,

Kozmiana.

sekrelarzem p.

Ksigze Marszatek udzielit p. Szujskiemu pie-
ciodniowego urlopu.

Sekretarz p. Zborowski (czyta):
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Interpelacja do W. komisarza rzgdowego.

Gdy w dziennikach wiedenskich pojawita sie
wiadomos$¢, jakoby Ministerstwo rolnictwa staro-
stwo gornicze w Krakowie dla Wielkiego Ksiestwa
Krakowskiego i zachodnich kraju powiatow zwing¢,
i ni ztad ni z owad do
nowito,

Opawy przenie$¢ posta-
postanowienie takowe za$ wielkg tutejszu-
krajowym dystryktom gérniczym przyniostoby krzy-
wde, zwiaszcza gdy zachodnia cze$¢ kraju, miano-
wicie ziemia Krakowska, w eynki, galmany. wegle
i rudy, jakotez w kruszce rbéznego rodzaju i ko-
p-hny w ogole obhtuje, a znaczny przemyst
niczy takini

gor-
krokiem wtadzy dwdjnaséb dotkniety-
by zostat; gdy nadto pozostawienie starostwa gor-
niczego juz skutkiem pobliza Wieliczki. Swoszowic,
Jaworzna i tylu innych zaktaddéw goérniczych w zie-
mi  krakowskiej,

wadowickiej i sadeckiej nawet

mimo przeniesienia raz i wtory wtadz naczelnych do

Lwowa, uwazano juz wtedy za konieczng po-
trzebe miejscowg i wiadze te w Krakowie pozo-
stawiono :

gdy w koncu zamiany srebra i ztola, oraz

cechowania wyrobéw jubilerskich wtasnie rzeczone
starostwo jako urzad probierczy dokonuje, nie po-
dobna za$ zada¢ po ztotnikach krakowskich, rze-
szowskich i innych, aby sie¢ w tym celu z wyro-
kami swemi do Opawy udawali; w ogdle za$ pojac
sie nie da, czem by krok taki powodowany by¢
mogt, chyba ze wychodzi z propozycyi kilku
wyzszych urzednikdw goérniczych, nie witadajacych
zwykle jezykiem a pragnacych prze-
niesieniem biér do Opawy pozby¢ sie niedogodnosci
uczenia sie jezyka gorniczego polskiego, lub usta-
pienia z urzedu;

krajowym,

gdy ostatecznie wszakze zdaje
sie przydzieli¢ dystrykt Opawy do Krakowa (jak
niegdj$s Szlask nalezat do Polski, nie za$ Polska
do Szlgska), jak w koncu Bukowiny
przydzielono do sadu
skiego ,

wiasciwiej

maty rejon

okregu wyzszego' Ilwow-

nie za§ Lwow i Galicye wschodnia do

Bukowiny, a przypus$ci¢ trudno, izby witasnie
Ministerstwo rolnictwa, ktore potrzeb kraju oka-
zato sie w tylu wypadkach bardzo dobrze
Swiadornem i takowym tak skutecznie radzito do
podobnego kroku zdecydowa¢ sie mogto, podpisany
wraz z kolegami — konstatujgc przykre wrazenie
tag wiescig sprawione — ma honor
komisarza rzadowego:

zapyta¢ pana

Czy Ministerstwo
mierze rady

rolnictwa zasiegato w tej
namiestniczej i
w kraju? Faktem bowiem jest,

wiadzy skarbowej

ze lzbe handlowa
krakowska, jako wspoétoredowniczke przemystu gor-
niczego w kraju zachodnim
mniej o opinie,
jest

nie wzywano bynaj-
(ktéra podobnemu krokowi wrecz
przeciwng), tudziez ze Wydziat krajowy
w tak waznej sprawie o opinie wcale nie byt

wzywany.

Lwéw, 14. pazdziernika 1869.

Dr. Wajgel.
Podp. Ks. Sulikowski. — Ks. Morgenstern.
— Ks. Dittrich. — Ks. Stepek. — Ks. Barewicz.
— Podlewski Waleryau. — Dr. Skobel. — C.
Haller. — Dr. Majer. — Haiisner. — Kaminski. —
M. Popiel. — Samelson. — Koczynski.

Interpetaeya do W. komisarza rzgdowego.

Gdy bank narodowy wiedenski, zaktady filialne
w Kraju naszym majacy,
cznemi przywilejami wyposazony, ruchowi pienie-
znemu i wymogom kredytu w razie przesilenia
handlowego bardziej niz kiedy ulge nie$¢ winien,
doswiadczenie za$ poucza, ze w wypadkach takiego
przesilenia (jak takowe na przyktad za czasu wojny
pruskiej wr. 186G., lub obecnie, skutkiem wypad-
kow gietdowych, miejsce miaty), bank ten opera-

a znakonutemi i wyla-

cye swoje raczej powscigga, — dyskonto wexli
ogranicza i zastanawia; — zaliczki i interesa loin-
bardu zawiesza, kredytu za$ raczej odmawia, za-

miast podwyzszeniem dotacyi i$¢ w pomoc bra-
kowi gotowki i miejscowym potrzebom handlu (co
dla stron handlowych z niezmiernym zawodem jesl
potaczone i do katastrof majgtkowych doprowadza),
podpisany wraz z kolegami ma honor zapytaé¢ pana

komisarza rzagdowego:

1) czy zwrécit wysoki Rzad krajowy uwage
swojg na to postepowanie banku narodowego,
i nie wystarczajagcg w nadzwyczajnych
sunkach dotacye filialnych zaktadow

w kraju naszym?

sto-
tegoz

2) Czy ku zapobiezeniu katastrofom handlowym
zwroci naglaco Ministerstwa
handlu i skarbu na kleski majgtkowe i
niebezpieczeAstwa ztad wynikngé mogace?

uwage

Lwoéw, 14. pazdziernika 1869.
Dr. Wajgel.

M g
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Sulikowski. — Kg. Morgenstern.
Stepek. — Ks. Barcwitz.
Skobel. C.
M. Popiel.
Samelson.

Podp. Ks.
— Ks. Dillrieli. Ks.
— Pndlewshi Waleryan. — Dr.
Haller. Elausner. — Dr. Majer. —
Dr. M. Koczynski. — Kaminski. —

Komisarz rzailowy. Prosze o glos.

Marszatek. P komisarz rzadowy ma glos.

Komisarz rzgdowy. Na te dwie infer-
pelaeye bede miat zaszczyt odpowiedzie¢ na jediiem
z nastepijycli posiedzen.

Sckrelarz p. Zborowski (czyta):

IComisya propinacyjna zbierze siej dzi$ o go-
dzinie (i. jio potudniu. Komisja potowa dzi$ o

godzinie 5. po potudniu.

Marszatek. P. Popiel, sprawozdawca z wy-'
boru do komisji kolejowej ma gtos.

P. Popiel. Rezultat wyboru S$cislejszego
do komisyi kolejowej z dnia wczorajszego jest
nastepujacy:

Glosujacych byto 9(5 absolutna wiekszo$¢ 49.
fi?, p. Pietruski 27.
A zatem p. Chrza-

I*. Chrzanowski otrzymat
Dwa glosy byty nie wazne.

nowski wybrany.

Bede prosit panéw wybra-

i ukonstytuowac.

Marszatek.

nych, aby sie zechcieli zejs¢
dziennego'. Naste-

rzagdowego 0 na-

Przystagpimy do porzadku
puje pierwsze czytanie wniosku
dzorach szkolnych. (Patrz Alieg. XXXVII.) v

P. Pietruski. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Pietruski ma gtos.

P. Pietruski. Prosze odesta¢ (en projekt

bez czytania do komisyi edukacyjnej..

Marszatek, jest wniosek, aby to przed-
rzadowe odesta¢ bez czytania do komisji
edukacyjnej. Kio sie z tern zgadza zechce reke pod-
niesé¢. (Wiekszos¢.) jest wiekszos¢é. Przedtozenie

to bedzie odestane do komisyi edukacyjnej.

tozenie

Przystagpimy do drugiego punktu porzadku
dziennego to jest do dalszych

skiem Wydziatu krajowego do ustawy o myfach

rozpraw nad wnio-

Sprawozdawca p. Gross (z méwnicy) Na
posiedzeniu wezorajszem uchwalita Wysoka Izba
przyja¢c wniosek p. Potockiego, Kktéry juz jako
uchwata uwazany by¢ winien. W mysl (egomwnio-
sku wypada tylko zdaniem komisyi zmiane uczynié
w 8§ 17. lej ustawy.

Przechodzimy teraz do dalszej dyskusyi nad

§. 2. gdyz zwazamy, ze przyjety wczoraj wniosek

lJotoekiego jako 8. 1. ustawy mitniczej figurowac
bedzie. (Czyta z Alleg. XVII.) § 2. Myta pry-
watne na drogach krajowych majg by¢ zniesione.

na jakiej drodze krajowej
juz

Jezeliby myta prywatne
lub na krajowag zmieni¢ sie majacej
istniaty, majg one by¢ zniesione, a przedmioty, na
ktérych myto zaprowadzone byto, rownie jak te,
ktore do wykonywania poboru stuzyty, przechodzg
na witasnos$¢ funduszu krajowego, a wynagrodzenie
za nie nastapi wedtug przepisow.

prawnie

Marszalek. Rozprawa otwarta.

P. Krzeczunowiez. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Krzcczunowicz ma gtos.

P. lirzeczunowicz. Wnosze, aby stowa

~rownie jak te, ktére do wykonywania poboru
stuzyty® zostaty opuszczone. Pozostawienie bowiem
tych stow wktada obowigzek na fundusz drogowy
kupienia tych przedmiotéw, jakolez na wywtaszczo-
nego obowigzek oddania tych przedmiotéw fundu-

szowi drogowemu.

panowie zwazy¢, Ze w odczy-
ktore do wykonywania

ani prom,

Zechcecie
»te przedmioty,
poboru styzyty® wiec to
bo to sg przedmioty za ktoére
Przedmiotem do wykouywauia poboru moze

tanym stoi
nie most,

sie myto pobiera.

by¢ bariera, tj. krokiewka, Kktérg' sie spuszcza i
podnosi przy poborze myta i tafAcuch przy niej.
Sa to rzeczy tak drobne, o ktorych w ustawie

nawet spominae nie warto.

pod przedmiotem do wykonywania
takze doinek, w ktérym

Lecz
poboru mozna rozumieé
mieszka pobierajacy myto, a jezeli nie ma osobnego

domku, i pobierajacy mieszka np. w jednym
pokoju oberzy przy drodze, wiec bytby takze
rozumiany pokéj, w ktorym mieszka. Czy mozna

to dopuscié? Czy mozna w ustawie pisa¢, Ze takie
przedmioty maja by¢ wywtaszczone? To bytoby co

najmniej niestosowne. Gdyby chciano wywtaszczy¢



pokoj w oberzy lo jej wtasciciel mogtby stusznie
powiedzie: kiedy bierzecie jedna cze$¢, to wywta-
szcze raczej calg oberze, a wtedy fundusz drogo-

wy bytby niepotrzebnie obarczony. Jeszcze -do-

da¢ trzeba, ze jezeli fundusz odbierze myto, to
moze przeniesie pob6r myta, czyli rogatke, na
inne miejsce, a wtedy nie potrzebowalby owego

domku, w ktérym dawniej myto bylo pobierane;
a jednak musiatby go naby¢ przez wywtaszcze-
nie,)’ gdyby stowa, ktédrych opuszczenie zadam,
pozostaty w ustawie.

To bytoby wiec ze szkodg funduszu. Z dru-
giej strony takze dla wywtaszczonego bytby przy-
Przewidujgc trudnos$ci, nie-
powsta¢ mogace, Ss3-

mus nieuzasadniony.
korzysci i takze watpliwosci
dze : ze nalezy wypusci¢ z 8§ 3. stowa ,ktére do
wykonywania poboru stuzyty” 2. brzmiatby
wtedy tak: (czyta 8 <z opuszczeniem tych stow.)

to jest wniosek na
tego z osobna

Marszatek. Poniewaz
opuszczenie, wiec nie potrzebuje
podawa¢ pod gtosowanie.

P. Kraeczunowicz. Prosze poda¢ do po-
parcia.

To nie potrzebuje by¢ podane
do gtosowania podam

Marszatek.
do poparcia. Gdy przyjdzie
do uchwaty Izby nasamprzod §j. ten bez tych stéw, n

potem z temi stowami. Nikt wiecej gtosu nie zgda?

P. Gniewosz Prosze o glos.

P. ks. Sanguszko. Prosze o gtos.

(zartobliwie). Jako Swietej
mam sobie za obo-

P. Gniewosz
pamieci sprawozdawca komisyi
wigzek bronienie tego ustepu.

Pan Krzeczunowicz nie widzi w lej ustawie
me précz drazkéw i tancuszkdw i budki, w ktd-
rej niieszka mytnik. Gdyby p. Krzeczunowicz za-
stanowit byt sie nnd trescig lego 8., pewnie bytby
tego wniosku nie postawit, albowiem c6z ten 8.

w sobie zawiera > Oto przyznaje funduszowi dro-
gowemu w witasciwej drodze prawo tam, gdzie
tego konieczno$¢ wymaga, tj. azeby uprawniony

do pobierania myta mogt pobieraé lo myto, i azeby
maégt utrzymaé¢ bez przerwy Kkomunik,irye na
drodze, nadaje mu sie prawo wywlaszczenia cudzej
wtasnosci, a to prawo masamo w sobie juz ogra-

niczenie w koniecznos$ci lub nieknnieeznosci uzyt-

Zatem gdzie nic ma konie-
wywtaszczanie miej-
nie bedzie przymuszo-
kupowat to, czego nie

kowania tego prawa.
cznosci uzytkowania prawa,
sca mie¢ nic bedzie; nikt
nym, azeby od wiascicieli
potrzebuje.

Trzeci najgtéwniejszy przedmiot pomingt mil-
czeniem p. Krzeczunowicz, tj., przewozy i zapomniat
liuwaeh, ktore musza by¢ predko prze-
azeby ko-

o promach,
jete na witasnos$¢ funduszu drogowego,
munikacya nie byta przerwang.

funduszowi korzystanie

wia-

Ot6z ten §. waruje
z prawa przejecia w swojg witasnos$¢ cudzej
na wypadek, gdy konieczno$¢ togo wymaga,
lezy tez gwaranoya,
ktérego p. Krze-
zatem wniosek

snosci
W tem pojeciu o wywtaszczeniu

ze to naduzycie sic nie stanie,
sie obawia. Popieram
i prosze, azeby Wysoka Jzlm

czunowicz
Wydziatu krajowego,
przy notowaniu przyjeta ten 8§ 2. bez zmniauy.

P. ks. Sauguszko. Prosze o gtos.

Marszatek Ks. Sauguszko ma glos.

Wniosek p. Potockiego
dzis dla nas obo-

Ks. Sauguszko.
by! wczoraj uchwalonym
wigzujacy. Musze jednak tutaj moje watpliwo$¢ wy-
razi¢, czy nie ma tam jakiej luki. Jest powiedziano
ze tia drogach gminnych mytu istnie¢ nie powinny;
tutaj na poczatku za$ jest powiedziano: myta dro-
gowe, mostowe i przewozowe, W wielu okolicach
kraju komunikacyi miedzy jednym brzegiem a
drugim nie ma zupetnie zadnej innej, jak tylko je-
dynie przez przew6z, ktéry zada optaty od tych,
jakto dobrze p. Krzeczunowicz
na drogach gminnych,
nie bedag mo-

i jest

co przejezdzaja,
wczoraj powiedziat, jezeli ci
ktérzy d/.i$ te przewozy utrzymuja,
gli zadnej optaty bra¢, wiec tych przewozow’ dalej
utrzymywac nie bedn, i kraj zostanie bez wszel-
kiej komunikacyi.

Nl przyktad w okolicy tam,
szkam, jest od mostu we Wojniczu az do
do Wisty 4 mii. i na (ej przestrzeni
ani jednego mostu, a prawie wszedzie sa wsie na
jednym brzegu rzeki, grunta za$ do nich przyua
lezne na przeciwnym brzegu. Wiec komunikaeya
jest tam koniecznie potrzebna, leni bardziej jeszcze,
ze tam sg tylko wytgcznic prywatne myta. Trzeb i-
by, zdaje. mi sie, w jednym z paragraféw tej usta-
wy, ktérg mamy przed ooymn, wzmianke zrobic
o tych przewozach, ktére s3g w catym kraju bar-

gdzie ja mie-
ujscia
nie ma
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dzo ezeste ikoniecznie potrzebne, aby te przewozy
nie przestaty istniec.

Marszatek (przerywa.) Szanowny poset
zechce w tym wzgledzie moze dodatek zrobié¢ do
§.11. ustawy, gdzyz tam jest mowa o przewozach,
a teraz jest rozprawa nad §. 2.

P. Krzeczunowicz Prosze o gtos.
Marszatek. P. Krzeczunowicz ma gtos.

Szanowny poset Gnie-
fundu-

P. Krzeczunowicz.
wosz mniemat, ze z tego 8§ wyptywa dla
szu tylko pr *wo wywtaszczenia, a nie obowigzek.
ze takze obowigzek, bo tu uie
wywtaszczenia, lecz
przedmioty maja

Ja za$§ mniemam,
stoi, ze
powiedziauo
by¢ wywtaszczone, ze przechodzg na wtasno$¢ fun-

duszu drogowego.

fundusz ma prawo
pozytywnie, ze te

.Szanowny poset Gniewosz mniema, ze te
stowa, ktore ja chce wypusci¢, sa potrzebne dla-
linwy trzeba wywta-
rzeczy nie stuzag do wyko-
myta, a ja chce, aby wypu-

ktére dotycza przedmiotdw,

tego, ze przecie promy i
szczyé. Lecz takie
nywania poboru
§ci¢ tylko te stowa,
poboru myta.
linwie (Gwar.)

innym ustepie tego

wykonywania
odbywa sie na

stuzacych do
Pobor myta nie
Stysze tu gtosy, ze takze w
§. stowo ,na”
nie wyraza ouo catkiem doktadnie mysli, nie mo-
ktorycti myto
powiedzie¢ ,dla”
zaprowadzonem

nie jest jasneni, w rzeczy samej

zna powiedzie¢: ,przedmioty na“
zaprowadzone byto, lepiej jest
(czyli z powodu) ktérych myto
byto; wnosze wiec, aby w tym ustepie wyraz ,na”

zastgpiony byt wyrazem ,dla”.

Gdy juz dla kto-
rych jestem przeciwny postauowieniu; nakazujgce-
mu wywtaszczaé przedmioty, do wykonywania po-
boru stuzace, bede gtosowat przeciw stowom to
wywtaszczenie postanowiajagcym, wiee prosze Kks.
.Marszatka, aby zarzadzit gtosowanie uasamprzod
nad paragrafem z opuszczeniem stéw ,rownie jak
te, ktére do wykonywania poboru stuzyty”, a po-
tem dopiero nad § % temi stowami.

wypowiedziatem powody,

Marszatek A wzgledem
na ,dla” nie bedzie szanowny poset wniosku

zmiany wyrazu

Htia
stawiac?

Jezeli referent prze-
stawiam wniosku.

P. Krzeczunowicz.

ciwko temu oponuje, to nie

Zrobitem tylko uwage,
zgodzi sie z nia.

sadza¢ ze moze referent

Marszatek. P. Kowalski magtos. (Gtosy):
prosimy o zamkniecie dyskusyi.)
zamknigecie dyskusyi. Kto jest za tern, zechce reke

Jest wniosek o

podnies¢. (Wiekszo$é.) Dyskusya zamknieta, zapi-
sanym do gtosu jest jeszcze p. Kowalski.
P. Kowalski. W tim paragrati 2. wspomy-

naje sia o wywtaszczeniu predmetiw, o kotoryeh i
§. 3. howoryt, no w stylizacyi oboeh tych 8&fiw za-
ehodyt toje roztyczje, koty toje wywta-
szczenie wedla 8. 2. maje nastupyty za wyuadhro-
doju, o takoj wynadhorodi w §. 3. nezhaduje sia;
2. nawedenyi ,nadhoroda za nych

SzCzo0

proto stowa 8.
nastupyt”, wydajut
skoro prawnoje wywtaszczenje ne moze
sze rozumity, jak tylko za sootwitooju

sia  meni citkom nepotribui;
sia inak-
wynadhro-
dnju, na kotoruju i nematy
wzhtadu. Jcstyze w dalszim 8 3. o takoj wynad-
ne mowyt sia, z czym i ja takze sohtasza-
nepotribnym dodatkom, to

tobo,

taja ustawa ne mozet
horodi
jusia, bo uwazaju toje

aby usunuty wsiakoje somuinije wzhladem

jak toje wywtaszczenje ilijaty sia maje, wn oszu,
szczoby takze z 8. 2. tyi stowa ,nadhoroda za nych

nastupyt” opustyty.
Marszatek. Sprawozdawca ma gtos.

Nim przystagpie do
przedewszystkiem

Sprawozdawca p. Gross.
wtasciwego przedmiotu, musze
Sanguszke w jego watpliwosciach,
ktérg projektujemy, tak ob-

i gminy zupeinie zabezpiecza

zaspokoié¢ ks.
bo 8. 22. tej ustawy,
szary dworskie jak
w ich uprawnieniu do poboru myta.

Przystepuje teraz do pojedynczych wnioskow
postawionych przy 8§ 2. Otoz wyraz ,dla” odrzu-
cam. Stylizacya ,dla ktérych myto zaprowadzone
byto” nie moze by¢ przyjeta, bo to myto zostato
zaprowadzone dla funduszu krajowego na to, aby
fundusz krajowy miat z tego dochéd. Dziwna rzecz;
to stowo ,dla” roku
w Sejmie pod dyskusye,
prawie zgodzono sie na
A dzi$

przychodzito juz przesztego
i dopiero po dtugiej roz-
te stylizacye, ktora teraz
sie ta

jest zachowana. nanowo podnosi

kwestya. Przechodze teraz do wniosku p. Krze-
czunowieza, aby drugi ustep ,réwnie jak te, ktore
do wykonywania poboru stuzyt” opusci¢, Mnie sie
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zdaje, ze to sie pod zadnym warunkiem staé nie
moze, bo te przedmioty, o ktérych mowa su to
albo mosty, albo przewozy. Jednak panowie sobie
wyobrazcie, ze je$li most od poczatku oddany be-
dzie az do korica na fundusz krajowy, a Wydziat
nie bedzie miat prawa do wywtaszczenia tego co do
jest wtenczas
bedzie

poboru samego myta potrzebne,
panowie, w zaden sposdb pobor
mogt by¢ wykonywany; bo chyba na samym pro-
mie trzeba bedzie postawi¢ tawke, gdyz nio mamy
prawa wiasnosci do gruntu uprzewozu; albo jeze-
liby potrzeba byto budke postawic¢, to musieliby-
Smy H cliyba na samym mosécie stawia¢, — a
gdziez podziejemy przewoznikow? Mnie sie przeto
zdaje, ze przez te stowa: ,ktére do wykonywa-
nie poboru stuza4 przez to samo juz zada sie od-
dania tych przedmiotéw, bez ktoérych wykonywa-
nie prawa poboru myta odbywaé sie nie moze.

myta nie

Jestem przeto tego zdania, ze nicmozliwcby
byto wykonywanie poboru dlatego,
tych samych przedmiotach odbywaé sie nie moze,
i oddaueby byty funduszowi krajowemu przedmioty
omyeone z niemozliwoscia wykonywania prawa
poboru. Co do wniosku p. Kowalskiego, to rd-
wniez zupetnie sie zgodzi¢ z nim nic moge. Co
sie tyczy wywtaszczenia, to akt ten dzieli sie na
dwie czes$ci; po pierwsze uznaje sie¢ potrzebe wy-
wtaszczenia, powtdére wynika z tego kwestya wy-
nagrodzenia. Jezeli mowimy w ogéle o wywta-
szczeniu, to wprawdzie rozumiemy i jedng i druga
strone tego aktu, jednakowoz musimy przeprowa-
dzi¢ z nasamprzéd potrzeby, a
potem przeprowadzi¢ sadownie lub inng droga
wynik z tego: sprawe wynagrodzenia. Ot6z ta pier-
wsza cze$¢ aktu wywtaszczenia jest tu niepotrze-
bna, poniewaz to wywtaszczenie jest jako konie-
cznos$¢ w tym artykule wykazane. My powiadamy:
.musicie by¢ wywitaszczenid Azatem kwestya ta
jest juz z géry decydowana, i nie pozostaje nic
innego, jak tylko druga cze$¢ aktu wywtaszczenia—
Dlatego stusznie ten pa-
nastapi

pooiewaz na

osobna uznanie

kwestya wynagrodzenia.
ragiat powiada, a wynagrodzenie za nie
wedtug przepisow o wywtaszczeniu, bo nie wspo-
o caltym akcie wywtaszczenia,
tylko o tej czesci, ktora jeszcze do spetnienia po-
zostata. Azatem ja wnosze, azeby panowie gto-
sujgc, pozostawili §. 2. projektu Wydziatu krajo-

wego bez zmiaoy.

mina w ogo6lnosci

Marszatek.
Poddam

wanie.

Przystagpimy do gtosowania.

nasamprzod pierwszy ustep pod gloso-

Sprawozdawca p. Gro ss (czyta): ,,Myta pry-
watne na drogach krajowych majg by¢ zniesione,4t

Kto sio z tein zgadza, zechce
Jest przyjety. Teraz
tego, co p. Krzeczu-

Marszatek.
reke podnies¢. (Wiekszos$c¢.)
przeczytam z opuszczeniem

nnwicz chce mie¢ opuczczone.

Sprawozdawca p. Gr oss (czyta): ,Jezeliby myla

prywatne na jakiej drodze krajowej, luli na kra-
jowa zumienie sie majacej, prawnie juz istniaty,
majg one by¢é zniesione, a przedmioty, na ktérych

myto zaprowadzone byto, przechodzg na wiasnosc
funduszu krajowego.4 Wypuscitem to, czego poset
Krzeczunowicz zada.

Marszatek Kto sie z tern zgadza, zechce
(Moiegjszo$¢.) Nio jest przyjety.
lak, jak go Wydziat

reke podnies¢.
Azatem przeczytam paragraf
krajowy projektuje.

Sprawozdawca p. Gross (czyta z dodatkiem).
te, ktore do wykonywania poboru
na wiasnosé funduszu krajo-

»Rownie jak
stuzyty przechodza
wego.4

tom zgadza, zechce
Teraz naste-

Marszatek. Kto sie z
(Wiekszos$¢.) Jest przyjety.
puje jeszcze opuszczenie tego co p. Kowalski zada.
na nie nastapi wedtug przepi-

wstac.

»A wynagrodzenie
z6w o0 wywtlaszczeniu.4 Poset Kowalski chce miec
tylko: ,,Na wtasno$¢ funduszu krajowego, wedtug
przepisow o wywtaszczeniu.4 Kto jest za tem, ze-
chce wstaé. (Mniejszo$¢.) Jest mniejszos¢. Wiec
poddam teraz pod gtosowanie,jak Wydziat krajowy
stylizowat: ,,A wynagrodzenie za nie nastapi we-
dtug przepisdw o wywtaszczeniu.4 Kto sie zgadza
zechce wstaé. (Wiekszo$é.) Wiec mcaty paragraf

przyjety wedtug stylizacji Wydziatu krajowego

(czyta) ,8.

do ktérych
przywigzano
rady powiato-

Sprawozdawca p. Gross
Przedmioty na drogach powiatowych ,
prawo pobierania myta prywatnego
jest, mogag by¢ nabyte za uchwalg
wej w drodze wywtaszczenia ua fundusz lej drogi,

na ktorej myto istniejed



,ROwniez przedmioty powyzwskazane na
drogach gminnych moga by¢ nabyte w drodze wy-
wtaszczenia na fundusz utrzymania tej drogi gmin-
nej za uchwatg rady gminnej i

obszaru dworskiegol.

za przyzwoleniem

Marszalek. Rozprawa otwarta.
nie zgda? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
prawa zamknieta.

Nikt gtosu
nie zada, roz-
Poddam ten § 3. pod gtosowa-
nie. Kto sie zgadza, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos¢.) Jest przyjety.

Sprawozdawca (czyta): ,8. 4. Jezeli
przechodzi z nizszej kategoryi w wyzsza,
wrotnie, ustaja

droga
lub od-
istniejace myta, a nadal
me mogg by¢ ustanowiono tylko wedle przepisdw,

na niej

odnoszacych sie do tej kategoryi drog, w Kktora
przechodzi."
Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu

nie zada? (Nikt.)
prawa zamknieta.
nie, wedtug
jest za tein,

Jest przyjety.

Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
Poddam ten §. 4. pod gtosowa m
Wydziatu krajowego. Kto
reke podniesé. (Wiekszos$¢.)

stylizacyi
zechce

Sprawozdawca (czyta): 5. Stacye myta
drogowego bedg ustanawiane zazwyczaj w odle-
gtosci 2 do 3 mil. Myta mostowe i przewozowe

majg by¢ zwykle pobierane razem z mytem dro-
gowem, w Kktéryinto celu stacya moze byé zmniej-
szong nawet do jednej mili.
taczy¢ poboru najwyzszej

Zz poborem najwyzszej

Nie nalezy jednakze
nalezytosci drogowego

nalezytosci lub

mostowego
przewozowego."

Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Gniewosz. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Gniewosz ma gtos.

P. Gniewosz. Do tego paragrafu wnosze
nastepujacy dodatek: ,A suma myta drogowego, na
wszystkich staeyaeh jednej drogi
moze przenosic

pobieranego, nie
sumy nalezytosci na kazdag mile
przypadajacych." Z tego powodu stawiam ten do-
datek , aby $cigganie myta drogowego i myta
mostowego nie przecigzyto ruchu na jednej drodze
sie odbywajgcego. Ze strony komisyi nie wnositem
wprawdzie tego dodatku, albowiem zasadnicze po-
stanowienia w projekcie
dostatecznie

komisyi zdawaty mi sie

warowaé interes

publiczny pod tym
wzgledem. Gdy jednak wniosek komisyi upadt, uwa-

1 zarn potrzebe w interesie og6lnym to zastrzezenie

postawié. Czesto wzgledy fiskalne zniewalajg i bu-
dzg zadze podwyzszenia myta,

teresu publicznego,

a to ze szkodg in-
w nadziei
przez to dochody sie pomnoza.
szne

cho¢ mylnej, ze
Przytocze tu stu-
angielskiego ekonomisty Smitha, ze
w finansowos$ci dwa razy dwa,

cztery.

zdanie
nie zawsze stannwi
to przyktady na regaliach po-
cztowych i na innych dochodach, gdzie wtasnie iiie
przez podwyzszenie optat, ale przez znizenie wie-
ksze dochody sie osiega. To sa powody dlaczego
ja chce warowac interesa publiczne i ruch ogoélny
od wyniku usposobienia fiskalnego tych, ktorzy sa

Mamy na

uprawnieni do pobierania myta, i dlatego ten do-
datek Wysokiej lzbie przedstawiam (czyta go po-
nownie).

Marszatek. Kto popiera ten wniosek, ze-

chce wsta¢. (Dostateczna liczba wstaje.) Jest po-

party. (Gwar.— Gtosy: Nie rozumiemy tego.)

P. Gniewosz. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Gniewosz ma fflos.

P. Gniewosz. Poniewaz stysze gtosy, ze

nie rozumiejg tendencyi tego dodatku,
zwole sobie jg wyjasnic.

przeto po-
Przy nadawaniu pozwo-
lenia do pobierania myta nie powinno byé to pra-
wo nadane pojedynczym stacyoin, tylko catej
dze, i nalezytos¢ catej drogi

dro-
nie powinna wiecej
wynosié, jak sume nalezyto$ci przypadajacej wedtug
taryfy na kazda stacye.
dozwolone

Gdy w tym paragrafie jest
§cigga¢ mostowe
w tym razie postawié¢ stacye
by¢ moze,

z drogowem razem i
o jednej mili, tatwo
ze tym sposobem na catej drodze, ma-
jacej sze$¢ mil diugosci, zamiast za sze$¢ mil, be-
dzie nalezyto$¢ za sietlm mil pobierang. Oto6z

temu chce zapobiedz i proponuje ten dodatek.

Marszatek.
jfismie.
wniosek do

Prosze poda¢ ten wniosek na
(Po niejakiej przerwie p. Gniewosz sktada
laski.) Nikt wiecej gtosu
(Nikt.) Sprawozdawca ma gtos

nie zada?

Sprawozdawca p. Gross. Wniosek p. Gnie-
wosza brzmi (czyta go). Co sie tyczy tego wnio-
sku, zdaje mi sie, ze jest on zupetnie niepotrzebny,
poniewaz ustawa ta datej stanowi pewne jednostki
optat. Te jednostki sg na kazdej drodze, jedna mila
drogi ukonhAczona, most na 20 sazni dtugosci, lub
przew6z ua szeroko$¢ 20 sazni, to sg te jednostki,

ktorych przekroczy¢ nie mozna, a 8. (i. powiada:
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Iz ,nadwyzke
catg mile, a %

** jni™* * wiecej przyjmuje
i nizej wcale sie nie liczy.“

sie za

Przystepujac wiec do nmycenia drogi,
cigga sie te przedmioty, ktore na tej drodze omy-
ceniu podlegaja, naprzod; tyle jednostek.

Nie widze wiec przyczyny, dlaczego ten wniosek

wy-
ile mil
tutaj ma by¢ postawiony, Kkiedy
ze wedle ustawy od dwoch do trzech mil pobie-

ra¢ mozna wedle jednostek
saq przewozy i mosty,

sie ma rozumiec,

jednej mili,
te oblicza sie takze wedle

a jezeli

pewnych stale Ustano-
wiwszy myto na droge cata,

me wszystkich

oznaczonych jednostek.
niozna mie¢ tam su-
jednostek, wedle prawa omyceniu
podlegajacych.

zastrzega,

Nic widze wiec co ten wniosek tu
bo ustawa wyraznie powiada: ile mil
tyle dwukrajcarow, ile mostéw 20sgzniovvych, tyle
dwukrajcaréw, i ma sie rozumie¢, ze inny rachu-
nek nie moze byé. Uwazam wiec ten wniosek za
catkiem niepotrzebny,

tego,

dlatego ze nie wuwzglednia

co w pobzniejszym paragrafie jest unormo-
wanem ; jest zbytecznym, bo omyeanie odbywac sie
nie moze pod innemi, tylko pod Seistemi normami,
azatem wnosze odrzucenie tego dodatku z powodu:
ze to jest juz zastrzezone w pOzniejszym paragra-

fie tej ustawy.

Marszalek.
ry przychodzi
najprzéd potl

Poniewaz to jest dodatek, kto-
na koncu paragrafu, wiec poddam
gtosowanie paragTaf tak jak brzmi,

a potem dodatek p. Gniewosza. P. sprawozdawca
bedzie taskaw odczyta¢ ten paragraf.
Sprawozdawca p. Gross (czyta 8. 5.).

Marszatek, Kto jest za przyjeciem tego
paragrafu, zechce reke podnie$¢. (Wiekszo$¢.) Pa-
ragraf ten jest przyjety.

Teraz osobno n d do-

datkiem p.

bedziemy glosowac
Gniewosza.

Sprawozdawca p. Gross
sta Gniewosza).

(czyta dodatek po-

Marszatek.

zechce wstac. (Kilka
wosza opadt.

Kto jest.
postéw.)

7,a tym dodatkiem,
Dodatek p. Gnie-

Sprawozdawca p. Gross (czyta):

n% Optat? myta drogowego oblicza sie cateun
milami tak, iz nadwyzke wiecej przyj-
wcale sie nie

s4 mili i
muje sie za calg mile, a '/4 i nizej

liczy. Utamek od i/\ do 34 mili bedzie wliczonym

do najblizszej linii mytniczej, a jezeli linia ta me
ma zadnego utamku do wyréwnania, bedzie catkiem

z rachunku opuszczony.l

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nie zada
nikt gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, wdec

rozprawa zamknieta. Poddam pod glosowanie §. fi.

wedtug stylizaeyi Wydziatu krajowego. Kto jest
za nim, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢.) 8. fi.
jest przyjety.

Sprawozdawca p Gross (czyta):

»8. 7. Miejsca stacyj mytniezyeli, czy to

pierwotnych, czy to przenie$¢ si¢ majgcych, ozna-
cza przy drogach niceraryalnych wszelkiej kate-
goryi Wydziat krajowy w porozumieniu z krajo-
wg witadzg politycznag; zachowac

wszakze nalezy

zasade, iz pierwsza stacya ustanawia sie od gra-

nicy krajowej ku Srodkowi kraju.
Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Guniewosz. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Gniewosz ma gtos.

P. Gniewosz. W tym paragrafie wypowie-

dziang jest takze zasadnicza kwestya; kwestya,
ktorej szanowny sprawozdawca Wydziatu krajo-
wego uzyt przy sprawozdaniu komisyi przeciwko

sprawozdawcy; podniést tam mianowicie, ze komi-
sya odchodzi od przyjetych raz przez Wysoka
Izbe uchwal, i ze broniagc wiecej intereséw Rzadu,
odchodzi tern samem od interesu witasnego, od pra-
wa Wysokiej
fie wiecej

Izby. Otéz ja widze w tym paragra-
odstepstwa od tej zasady, data
powéd do uczynienia zarzutu sprawozdawcy komi-

ktéra

syi, albowiem komisya zgdata dla udzielania prawa
poboru uchwaty Wysokiej
sankcjonowanej ptzej korone,

myta ustawy, tj. Izby,
la za$ oddaje WV\>~
dziat zupetnie lo w rece krajowej
politycznej , gdyz wtasnie przy sprawie o0 posta-
wieniu rogatki, wtadza polityczna dochodzi¢ be-
dzie. czy uchwalone przez Sejm zezwolenie pobie-

rania myta nie zagraza

rzecz wiadzy

interesom publicznym; tu
bedzie mogto Namiestnictwo z powodu wysokosci
taryfy konieczno$ci zaprowadzenia
optaty, stawiaC przeszkody i udaremnia¢ wykonanie
uchwaty Sejmu. sposobem przez przyjecie
wniosku Wydziatu krajowego me usunie sie tych
przeszkéd predkiego zaprowadzenia myta,
to przeszkody p. Gross podniést jako gtdwny ar-
42

lub  watpliwej

Tym

ktére
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gument przeciw wniosko\vi
przy swych prawach
prawa do poboru myta zachowata jako dziatalnos¢
ustawodawczg. Gdy Wysoka Izba nic przyjeta
wniosku komisyi i poszta za wnioskiem p. Podlew-

komisyi, aby Wysoka

Izba obstawata i udzielanie

skiego, a tern samem wuznata przez niego przyto-
czone powody, iz powinno chroni¢ zakres dziata-
nia wtadz autonomicznych, to kousekwencya naka-
zuje, aby i w datszycli czynnosciach przy zapro-
wadzeniu myta, autonomiczne wtadze w pierwszym
dziataty rzedzie, rzadowe za$ tylko o tyle braty
udziat, ile tego koniecznie wymaga interes. Z tego
wynika, ze uchwate Sejmu, zezwalajagcg na pobor
myta, winna wykona¢ autonomiczna wtadza, a rza-
dowej pozostatoby tylko osgdzenie sporéow wyni-
ktych z powodu miejsca, na ktérym rogatke po-
stawiono , lub o uwolnienie od myta. Tej zasady
trzymaty sie Sejmy innych krajow koronnych, mia-
nowicie Sejm Nizszej Austryi.

8 7. powinien wiec inaczej brzmie¢ i dlate-
go stawiam nastepujgcy wniosek (czyta) : ,,Miej-
sca stacyj inytniczych oznacza na drogach krajo-
wych Wydziat krajowy, na drogach powiatowych
wydziat powiatowy, a oa drogach gminnych rada
gminna, wszakze nalezy zachowac zasade, iz pier-
wsza stacya ustanawia sie od granicy krajowej ku
srodkowi kraju.”

Tu wtasnie potrzeba szybkiego zatatwienia
podan prawa do pobierania myta i
predkiego zaprowadzenia poboru, ktdrg potrzebe
tak wymownie przedstawit szanowny sprawozdawca
Wydziatu krajowego Wysokiej lzbie, i najwtasci-
wiej i najpewniej znajdzie uwzglednienie, a inte-
res funduszow drogowych swa ochrone.

0 udzielenie

Wczoraj odwotywat sie takze sprawozdawca
Wydziatu krajowego na praejndikat i istniejgce
zwyczaje w innych krajach. Dziwi mie bardzo, ze
pominat w tym paragrafie to, co inne Sejmy po
stanowity, ho w ustawie innych Sejméw widzimy
wtasnie to orzeczenie, co tu jako wniosek posta-
witem. Co sie za$ tyczy warowania prawa Rzadu,
przez wzglad na ktore Wydziat krajowy odstgpit od
uchwaty Sejmu zesztorocznej sesy:, to Wydziat
krajowy miat sposobno$é chronienia zakresu dzia-
tania wtadz autonomicznych, a zarazem
niom wysokiego Rzadu odpowiedzie¢ przez
zenie do swego projektu w miejscu, gdzie mowa
0 kompetencyi, judykatury na wypadek powsta-

i wymaga-
wto-

jacych sporow.

Dlatego tez z konsekwencyi wyptywa, ze na
wypadek, gdyby Wysoka lzba przyjeta méj wnio-
sek, natenczas postawie po 8§ 23. nastepujgcy do-
datek (czyta): ,Rozstrzyganie sporéw co do uwol-
nienia od optaty myta, co
niesienia rogatek, nalezy do wtadz

do ustawienia i prze-

rzagdowych.”

Sadze, ze moim wnioskiem konsekwentnie
przeprowadzone zastrzezenie autonomicznego za-
rzagdu wiecej bedzie zawarowane, niz to jest we

wniosku Wydziatu krajowego postawione.

Marszatek.
zdawcy ten wniosek
do poparcia.

Prosze
odczytac,

szanownego Sprawo-
poezem podam go

Sprawozdawca p. Gross. Podtug wniosku
p. Gniewosza 8§ 7. miatby nastepujaca stylizacye

(czyta powtdrnie poprawke p. Gniewosza).

Marszatek. Kto popiera te redakeye , ze-

chce wstaé. (Dostateczna liczba postéw powstaje.)

Jest poparts.

P. Krzeczunowicz. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Krzeczunowicz ma gtos.

P. Krzeczunowicz. Jak panom wiadomo,
Wydziat krajowy, aby mie¢ jaka ustawe, ulegt po-
trzebie i ingerencye Rzadowi w pewnym
kierunku zawarowa¢ w celu, aby ta ustawa otrzy-

mata sankcye; to z jak najwiekszg ogle-

chciat

zrobit
dnoscia.

P. Gniewosz, ktory ingerencyi Rzadu wczo-

raj tak bronit, ze koniecznie chciat uczyni¢
wszystko zawistem od przyzwolenia Rzadu, gdyz
na kazde myto zadat ustawy, a wiec isankcyi, dzi$
mniema, ze tylko jezeli spor jest co do ustano-
wienia miejsca, ingereneya Rzadu ma nastgpic¢*
Mnie sic zdaje, ze taka uchwala bytaby takze prze-

szkodg do sankcyi ustawy.

Jakiez to moga zdarzy¢ sie przypadki
0 miejsce poboru myta, miedzy kim a kim?
dziat krajowy zapewnie po zasiegnieciu
reprezentaeyi powiatowej lub gminnej
miejsce, wiec przy samem ustanowieniu
spory, jezeli powstang zatatwione.
puszczaé, aby Wydziat krajowy mogt by¢ wstrzy-
many w decyzyi 0 miejsce poboru myta dopoty,
dopdéki wtadze polityczne prawomocnie sporow nie

sporu
Wy-
zdania
ustanowi
inuszg by¢
Nie mozna do-

rozstrzygna.
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Co za$ do tego, aby miejsce wybierane byto
przez rade powiatowa lub gminng, nie bytbym tego
zdania. Sadze, krajowy bedzie przy
takich sprawach uwzgledniat zyczenia rady powia-
towej sq przypadki, w kté-
rych dla publicznego pozytku lepiej zostawié
strzygnienie Wydziatowi krajowemu,
powiatowym lub gminnym. Jezeli sie np. drogi
powiatowe stykajag lub przerzynajag pod pewnym
katem, to gdyby rada kazdego powiatu
strzygata o miejscu poboru myta w swoim powie-
cie, mogtyby rogatki za blisko siebie wypa$¢. Naj-
lepiej wiec mojem zdaniem zosta¢ przy projekcie
Wydziatu krajowego.

ze Wydziat

lub gminnej, jednak
roz-

niz radom

roz-

Marszatek. P. Sanguszko ma gtos.

P. Sanguszko. Gdyby poprawka p. Gnie-
wosza sie utrzymata, to jabym zadat, aby nie da-
waé gminom prawa zaprowadzania myta na gmin-
nych drogach, tylko aby to zostawi¢ radom powia-
towym za potwierdzeniem Wydziatu Kkrajowego.
Wiec ja tylko stawiam ewentualng poprawke, gdyby

wniosek p. Gniewosza sie otrzymat.

Marszatek. Prositbym o zredagowanie tej

poprawki, abym jg mdgt poda¢ do poparcia.

P. Komisarz rzgdowy. Prosze o gtos.

P. Sanguszko. To jest tylko ewentualna
poprawka, wiec prosze teraz nie podawac jej pod
gtosowanie.

Marszatek.
Kto te
(Dostateczna liczba.)

Teraz tylko podam do popar-

cia. popraw ke zechce wstac

Jest poparta.

popiera,

P- Gniewosz. Prosze o glos.

Marszatek. P. Gniewosz ma gtos.

> Gniewosz. ale
teraz, p.

szcze,

Nie jestem zawistnym,
Krzeczunowiczowi rzeczywiscie zazdro-
iz on jest uk szcze$Sliwym, ze nie wie,
jakie to spory moga wynikna¢ przy
rogatek. Zna¢, ze w jego okolicy nie ma roga-
tek i ze jeszcze nigdy nic doswiadczyt, co to za
wazne inteiesa zaangazowane sg tam, gdzie ma sie
postawi¢ rogatka. Najwiecej o to moga by¢ spory
w gminach, gdzie ma by¢ rogatka, isgsiednich miej-
scowoS$eiaeh, é)o Old *miejsca rogatki
zawisto, czy kto ptaci myto bez wzgledu na to,
czy pojedsie cate dwie mile, czy tylko przez

ustawianiu

ustawienia

ro-

gatke przejedzie, i inne podobne zachodza okoli-
cznosci; lip.

wiong rogatke zamknaé

uprawniony do poboru moze usta-
lub utrudni¢ komunikacye
miejscowgq itp. Osobliwie interesa gmin okolicznych
sa xvtein bardzo zaangazowone. i z tych powodéw
rodzg sie rozne spory, a rozsgdzenie tych sporéxv
jest xviasciwie najtrudniejsze. W ustawie kazdej,
ktora chce, azeby byta wykonywang, trzeba posta-
wi¢ koniecznie kompetencye, spory
rozstrzygaé, dla tego tez i Wydziat postaxvit kom-
peteneye w 88. 18. i23. ale nie cata, i wtasnie nie
dotyczaca tych waznych sporéw. Sadzitem ze
prawo i do tych sporow kompeteneye postawi, bo
bez postawienia kompetencyi w tym wzgledzie nie

kto ma takie

bytaby ustawa kompletng. Dla tego postawitem
xvniosek co do kompetencyi. Moznaby zarzucié, dla
czego komisya drogowa przy sprawozdaniu nad
projektem Wydziatu o tein wzmianki nie zrobita.

Przypominam, ze nim postawitem ten wniosek, pod-
niostem, ze gdyby zezwolenie na pobieranie myta
ustawa nastgpito, musze powiedzie¢, ze wiadza
polityczna musiataby sie ograniczy¢ li tylko na zba-
danie miejscowych stosunk6w przy oznaczeniu
miejsca dla rogatki, po przyjeciu za$ wniosku
Wydziatlu moze wchodzi¢ w rozbieranie merytum

uchwaty sejmowej.

P. Krzeczunowiczowi musze odpowiedzie¢, ze
Rzad a wtadza panstwowa, sankcyonujaea ustaxve ,
tj. korona, sg dwa zupetnie od siebie rozniace sic
pojecia; wiec jezeli zadatem ustawy na pobor myta,

a tem samem ingerencyi najwyzszej witadzy pan-
stwowej, chciatem strzedz gtownej prerogatywy
Sejmu, jako ciata ustawodawczego, nie za$ inge-

reueyi
Wydziat krajowy za$ i p.

Rzadu, jako wtadzy wykonujacej ustawe;

Krzeezunowicz bronig
li tylko witadzy administracyjnej, i daja tej wotum
Sadze, ze moje wnioski sg logicznym i
konsekwentem przeprowadzeniem przez \Nys. lzbe
juz uchwalonej zasady i mam nadzieje, ze Wys.
Izba, bronigc witadz autonomicznych, jako powota-
przyjmie moja

zaufania.

nych do wykonania uchwat Sejmu ,
poprawke.

I> Grocholski. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Grocholski ma gtos.

P. Grocholski. Jezeli p. komisarz rza-
dowy, o ktérym wiem, ze chce zabra¢ gtos, powie
ze sie zgadza na wniosek p. Gniewosza, to i.ja
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bede za tym wnioskiem gtosowat. Ale sadze, zs
podnies¢ wypada, iz Wydzial krajowy dlatego ten
wniosek postawit i dlatego tak
azeby ustawa przeciez
Przeciw zdaniu Wydziatu
Wydziatu krajowego

azeby pozwolenie na

zestylizowat len
raz juz uzyskata
krajowego i
komisya

paragraf,
sankcye.
przeciw’ wnioskowi
drogowa uczynita wniosek,
zaprowadzenie myta mogto nastgpi¢ tylko w drodze
ustawodawczej, tj. postawita, azeby co Sejm uchwali,
podpadato sankcyi Rzadu, i p. Gniewosz powiada,
ze to zupetnie jest co innego ustawa,
go pozwolenie Rzadu.

aco inne-

Moi panowie! Mnie sie zdaje, ze my wiemy,
ze Rzad, jezeli zada, aby co$ byto ustawg po-
stanawiane, to nie czyni dla tego, aby rozszerzyé¢
wiadze ustawodawczg kraju, tylko aby miat w re-
kach mozno$¢ przez odmoéwienie sankcyi ostatecznie
0 tej rzeczy decydowaé, i pod tym wzgledem nic
moze by¢ zadoej watpliwosci. My wiemy ile ustaw
uchwalilismy, a ile z tych ustaw otrzymato sank-
cye; wiec z tego wzgledu sadze, ze Wydziat kra-
jowy miat kompletng raeye, jezeli tu powiedziat?
ze ustanowienie stacyi tylko za porozumieniem
Wydziatu krajowego z Rzadem moze nastgpi¢. Do-
godzit Rzadowi otyte, ze przez to umozebni sank-
cye. Ja zupeinie to pojmuje, a znajac dawniejsze
przepisy wiem, ze Rzadowi gtéwnie o to chodzito
1 oto chodzi, azeby przez ustanawianie myt w pe-
wnych miejscowych
mytach eraryalnych.

nie narazony byt dochdéd na
Z tego tez wzgledu musi sie
ktora tu jest za-
wirowana przez postanowienie tego paragrafu. I*
Gniewosz powiedziatl, ze tu nie jest w tej ustawie
kto ma spory rozstrzyga¢. Raczcie
a znajdziecie tu

naleze¢ Rzadowi ta iugereneya,

powiedziano,
panowie ja przeczyta¢ doktadnie,
to postanowienie zawarte; miejsca stacyj mylni-
czyoh, czy pierwotnych, czy przeuie$¢ sie majacych,
badz w skutek podniesionych sporéw, badz jezli po-
sie okaze pewng stacje mytniczg przeniesc
z jednego miejsca na drugie,
krajowy w porozumie u z polityczng witadzg kraju
wigzie jezeli wskutek stusznego zadania
wanych os6b te stacye mytuicze trzeba przenies¢;
ale gdyby postawiony przez p. Gniewosza wniosek

trzeba
oznaczy Wydziat

intereso-

rzeczywiscie zostat przez Wys. lzbe przyjety?
wtenczas nie Wydziat, nie owa wtadza autono-
miczna, kldérej p. Gniewosz chce odda¢ decydo-

wanie, gdzie ma by¢ stacya mytnicza, tylko osta-

tecznie sam Rzad rozstrzyga wszystkie spory

decyduje o miejscach,
Konsekwentnie do tego, jezeli
sie utrzyma,, niech wten-
same rozstrzygaja
idzie oto, czy ma

gdzie stacya mytnicza ma
byé zaprowadzong.
wniosek p. Gniewosza
czas gminy i

spory? a mianowicie tam, gdzie

rady powiatowe

by¢é dotyczaca stacya przeniesiona, czy nie.

Z tycli wzgledéw' i jako cztonek Wydziatu
krajowego upraszam, aby Wys. lzba z uwagi na
to, aby$Smy otrzymali raz ustawe mytniczg usank-
przyjeta 8. 7. w brzmieniu propono-
waiicm przez Wydziat krajowy, chyba jezeli p.
na wniosek p. Gnie-

cyonowana,

komisarz rzadowy sie zgodzi

wosza.
Gtosy: Prosimy o zamkniecie dyskusji.
Marszatek. Jest wniosek o zamknigcie

edyskusyi. Kto jest za zamknieciem dyskusyi, ze-

chce wstaé. (Wiekszo$¢.) Dyskusya zamknieta. Za-

pisany jeszcze jest do gtosu p. Sanguszko. Wiec

p. Sanguszko ma gtos.

P. Saug uszko. OS$wiadczam, ze ja bede
gtosowatl za wnioskiem Wydziatu krajowego, tj.
za brzmieniem §. 7. tak, tak jest proponowany,
tylko obawiatbym sie bardzo, aby nie da¢ gminom
prawa stanowienia myt na dochody drogowe, i dla-

tego ten moj ewentualny wniosek postawitem.

P. Komisarz rzgdowy. Prosze o glos.

Marszatek. P. Komisarz rzadowy ma glos.

P. Komisarz rzgdowy. Nie moge nie-
stety zgodzi¢ sie na wniosek p. Gniewosza, a to
z nastepujacych przyczyn: przez przyjecie tego

wniosku iugereneya Rzadu bytaby tylko na wypadki
sporne zredukowana, Rzad za$§ ze wzgledéw pu-
blicznych
ale iobowigzek przy oznaczaniu stacyj mytniczych

z gory swéj wptyw wywrzec¢, a wtasnie przez ten

rozmaitego gatunku ma nie tylko prawo,

wptyw tym sporom zachodzie mogacym zapobiedz.
Zreszta Wysokie Zgromadzenie wie dobrze, z ja-
kich przyczyn najwyzsza sankcja odmoéwiong zo-
stata ustawie uchwalonej na przesztorocznej sesyi,
nastagpito to wiasciwie gtdwnie z tej przyczyny, ze
zostawiono |i Wydziatowi Kkrajowemu oznaczenie
stacyi mytniczych,
ustawy drogowej,

coby sie sprzeciwiato §. 29.
ktory tak brzmi (czyta):

»Zezwolenie na
sienie rogatek,

postawienie Inb
rozstrzyganie sporéw

przenie-
rownie jak
co do uwolnienia od myta, nalezy do wtadz rzg-

idowych , stosownie do przepiso6w istniejgcych.”



Wiec przez przyjecie wniosku p. Gniewosza
ingereucya catkiem by byta zredukowang
li na sprawy sporne. Jestem wiec za przyjeciem
wniosku Wydziatu krajowego.

Rzadu

r. Gn iewosz. Ja jeszcze prosze o glos
w celn sprostowania taktu. Ot6z jeszcze raz kon-
statuje, ze wniosek méj, a wiasciwiej w niem wy-
powiedziane zasady, doznaty juz stanowczego uzna-
nia, gdyz ustawy innych krajow koronnych zawie-
rajace
nowane.

takie same postanowienia zostaty sankcjo-

Konstatuje dalej ze przez uchwalenie moich
wnioskow wydziaty, jako organa wykonujgce uchwaty
sejmowe, zaraz mogtyby zaprowadza¢ optate myta
rogatki, a dopiero z tego powodu
powstajgce spory bytyby przedmiotem judykatmy
wtadz politycznych , coby nie przeszkadzato zaraz
pobiera¢ myto, gdy tymczasem wediug wniosku
Wydziatu krajowego nie moznaby pobiera¢ myta,

Uwaga p.

przez ustawienie

az dopoki nie nastapitoby porozumienie.

Grocholskiego...
Mars zatek. (Przerywa.) Tojuz przechodzi

granice sprostowania faktycznego. P. sprawozda-
wca ma gtos.

Sprawozdawca p. Gross. Ja nie wiem, czy
jako sprawozdawca Wydziatu krajowego nie dos¢
jasno wyrazitem stanowisko Wydziatu, kiedy teraz

gdy przychodzimy do §.7., p. Gniewosz to stano-
wisko Wydziatu nie dos$¢ jasno pojat. Ustawa my*
tnicza z roku przesztego do najwyzszej sankcyi

przedtozona, nie otrzymata jej, z powodow, ktore
mieszczg sie w 88. (. i 21). ustawy drogowej.
Wydziat krajowy nie mogt zaprzeczy¢ tych juz

istniejgcych paragraféw, czyli zawartych w nich
przepiséw. Chodzito o to, jak te przepisy do nowej
ustawy zastosowac, i dlatego przyjat Wydzial na-
stepujace trzy punkta (czyta): do wtadz politycznych
nalezy rozstrzyganie wszelkich co do uwolnien od
optaty myta zachodzacych sporow
miejsc staeyj mytniczych jest zawiste od porozu-
mienia sie z krajowa wtadzg polityczng wptyw
Rzadu przy zezwoleniu na pobdr myta i przy ozna-
taryfy.

— o0znaczenie

czeniu

Ot6z Wydziat krajowy wszystkie te ustep-
stwa Rzadowi zrobit, Kktdére zrobi¢ mogt;
czniejsze byto, aby zezwolenie na po-

najzna-
ustepstwo
stawienie rogatek odbywato sie, wspolnie z witadza
Wydziat interes

politycznag. krajowy wuznat, ze
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og6lnego obrotu, strzezonego przez Rzad jakotez
interes drég eraryalnych, zostajacych pod zarzadem
Rzadu, wymagajg wspotdziatania w tym wzgledzie.
Nie madgt zaprzeczyé Rzad temu, ze i Wydziatowi

krajowemu nalezy odwrotnie wptyw na to zezwo-

lenie pozostawi¢, gdyz inaczej bez tego wpitywu
Wydziat krajowy nie miatby Zzadnego nadzoru,
ani zadnego gospodarstwa we witasnem gospo
darstwie.

Co sie tyczy trzeciego punktu, zewolenia na
myta i ustanowienia taryf, to Wydziat dobrze
pojat, ze jezeli to ma by¢ podtug 8. 6. ustawy dro-
gowej przeprowadzone w ustawodawczej drodze,
to przedktadajac ustawe niniejsza do sankcyi juz
przez to samo przedtozenie do sankcyi oddaje sie
Rzadowi te ingerencye, jaka sie jemu nalezy.

Otoz tylko takie ustepstwa Wydziat uczynit,
ka-
przy ozna-

a nie chciat czyni¢ innych, ktéreby
zdym kroku] przy udzielaniu myta i
czeniu taryfy w kazdym poszczegdlnym razie obo-

nas na

wigzywac¢ musiaty.

Chciatem zatem wykazaé¢, ze rzeczywiscie

nam o to przedewszystkieni chodzi, aby ustawa
mytnicza raz byta sankeyonowang, i dlatego
wszystkie od Wydzialu krajowego wychodzace
wnioski do tego dazyty. Komisya drogowa przy-

jeta rzeczywiscie dwa ustepstwa, ale co do trze-
ciego punktu uczynita to w spos6b, ze zbyteczng
stawata sie cala ustawa mytnicza.

Zresztg la rzecz jest juz skonczona,
specjalnych paragrafow przeszliSmy, i tu odwotuje
sie do gtosu posta Grocholskiego, ktoéry dosta-
tecznie tg, rzecz wysSwiecit i wnosze, azeby ten 8.
7., tak jak go Wydziat krajowy postawit, Wysoka
Izba przyjeta.

my do

Marszatek. Przystgpimy do gtosowania.

Gtosowanie bedzie nastepujace:

Najprzéd pierwszy punkt wniosku p. Gnie-
wosza i zarazem wniosek p. Sanguszki. Jezeliby
sie nie utrzyma! wniosek p. Gnie.wosza, wten-

czas i wniosek p. Sanguszki tein samem
da. Nasamprzod poddam pod gtosowanie
wszy ustep wniosku posta Gniewosza (czyta)":
Miejsca staeyj mytniczych oznacza na drogach kra-

upa-
pier-

jowych Wydziat krajowy, na drogach powiatowych
wydzial powiatowy, a na drogach gminnych rada

gminna." Kto jest za tern, zechce wsta¢. (Mniej-



sz0$¢.) Skoro jest mniejszo$¢ za tent wnioskiem,
wiec juz wniosku posta Sanguszki nie poddam pod
gtosowanie, tylko przystagpimy do gtosowanie nad

§. 7. lak jak Wydziat krajowy postawit.

Sprawozdawca p. Gross (czyta). 7.

Miejsca stacyj mytniczycli, czy to pierwo-
tnych, czy to przenie$¢ sie majacych, oznacza przy
drogach nieeraryalnych wszelkiej kategoryi Wy-
dziat krajowy w porozumieniu z krajowag wtadza
pulityczng; wszakze nalezy zachowaé
pierwsza stacya ustanawia sie od granicy krajo-

wej ku Srodkowi kraju.

zasade, iz

Marszatek. Kto jest za przyjeciem tego
paragrafu, zechce wsta¢. (Wiekszo$¢.) .lest przy-
jety-

Sprawozdawca p. Gross (czyta), §.8. Myto

drogowe optaca sie tylko za przestrzenie zupetnie
i bez przerwy zbudowane w diugosci przynajmniej
jednej catej stacyi.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zada? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,
§. 8. poddam pod gtosowranie.
ciem zechce reke podnies¢.

przyjety.

wiec
Kto jest za przyje-
(Wiekszosc.) Jest

Sprawozdawca p. Gross (czyta) § 9.

8. 9. Myta mostowe majg by¢ pobierane od
mostow o wiecej jak 10 sazni diugos$ci, a to we-
dtug nastepujacych klas:

l. od
tos¢, rownajaca sie nalezytozci za jedng mile;
H. do 40 sazni nalezyto$¢ za dwie, a

I11. od mostéw7 nad 40 sazni za it mile drogi.

Réwniez oblicza sie ilo$¢ wszystkich mostéw,
przynajmniej p0 5 sazni dtugosci
miedzy dwoma stacyami
wszystkich

majacych, po-
znajdujacych sie; a jezeli
takich mostow diugos$¢ razem wzieta
najmniej 20 sazni wynosi, wymierza sie ualezytos¢
wedle ich ogo6towej tak, aby najwyzsza
nalezytos¢ mostowa na jednej stacyi dla wszystkich

dtugosci

mostéw razem, nie przekraczata taryfy jednego
mostu najwyzszej klasy.
Marszatek. Rozprawfa otwarta. Nikt gtosu

nie zgda? (Nikt.) Gdy nikt gtosu zgda, rozprawa

zamknieta. Kto jest za przyjeciem 8. 9. zechce

reke podnie$¢. (Wiekszo$¢.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Gross (czyta): ,§8. 10,
Jezeli sie myto drogowe pobiera razem z mosto-
wem, tedy ma sie pobiera¢ przy stacyi, gdzie ta-

kowe (wedtug 8. 7.) z géry moze by¢ pobierane.”

Marszalek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zgda? (Nikt). Rozprawa zamknieta. Kto jest
za przyjeciem 8. 10. zechce reke podnies¢. (Wie-
kszo$¢.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Gross (czyta) §. 11.
Myta przewozowe dzielg sie na trzy klasy,
szerokosci rzek i wedle tych samych stopniowad,
jak myla mostowe-, z tg ro6znica, iz
przewozow przez rzeki,
kosci majacych,

wedle

takze od
mniej niz 10 sazui szero-
ualezyto$¢ ma byé optacong wedtug
najnizszego wymiaru.®

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zada? (Nikt.) Kto jest za przyjeciem §. 11.
zechce reke podniesé. (Wiekszo$¢.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p.
most, od ktérego

Gross (czyta) §. 12.
sie myto ptaci, tymczaso-
zastgpiony by¢ musi,

optacang bedzie nie przewozowa,

Jezeli

W0 przewozem nalezytos¢

lecz mostowa.

Jezeli most, tymczasowo przewozem
piony nie byt omycany,

rzeke jest bezptatny.

zastg-
natenczas przew6z przez

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu

mostow’ do 20 sazni dtugosci ”a'e%Yé zada. (Nikt.) Kto jest za przyjeciem §. 12., zechce

reke podniesé. (Wiekszos$¢.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Gross (czyta) 8§ 13. Na
zewmatrz lokalno$ci po-
boru wywieszong by¢ winna taryfa w miejscu wi-
docznem dla kazdego i
przez niepogode.
borcy myta zbiér
optacania myta,

kazdej stacyi mytniczej
ochronionem od zepsucia
Oprécz tego nalezy wreczy¢ po-
istniejgcych co do
co do czesciowych ulzen i uwol-
nien od tegoz, jakotez co do obowigzkéw poborcy
wzgledem publicznosci.

przepiséw

Poborca obowigzany jest

okaza¢ zbidr przepisow stronie na kazde jej
zadanie.
Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu

nie zada? (Nikt.) Kto za przyjeciem §. 13. zechce
reke podnies¢. (Wiekszos$¢.) Jest przyjety.



Sprawozdawca p. Gross (czyta) 8§ 14 Kia
kaidej stacyi oznacza fie tylko jedna wysokosé
nalezytosci , ktérag kazdy przebywajacy,
jezeli prawnie nie jest wolny od optaty, optacaé ma bez
wzgledu na kierunek, w jakim jg przebywa, lub

rogatke

tez na przestrzen drogi, ktorg przebyt przed
przestgpieniem rogatki.
Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu

nie zada | (Nikt.) Kto za przyjeciem §. 14., zechce
reke podniesé. (Wiekszo$¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Gross (czyta) 8 15. Je-
zeli w ktérej miejscowosci z jakichkolwiek przy-
czyn na tej samej drodze, lub przy stykajacych
sie kilku drogach, nalezacych do tej kate-
goryi, kilka rogatek jest postawionych, optaca sie
myto raz tylko.

samej

Wydziat krajowy stanowi zresztg tak w po-
innych niniejszem postano-
wypadkach, czy myto pta-
z kilku rogatek usta-
czy przy

wyzszych, jakotez i w
wieniem nieobjetych

conem by¢ ma przy kazdej
tylko

nowionych w miejscowosci,

jednej.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zgda? (Nikt.) Kto za przyjeciem 8. 15. zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Gross (czyta). 8. |Ifi.

Myta drogowe i mostowe pobierane bedg tylko od

bydta, a przy przewozach takze i od osdb.
Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu

nie zada. (Nikt.) Rozprawa zamknieta. Kto za

przyjeciem 8§, |I(i. zechce reke podnies¢c. (Wie-

kszos¢.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Gross (czyta) §. 17.
Jako pojedynczy wymiar taryfy dla drég krajowych

stanowi sie za milg, za most i przewdz I, klasy.

n) od kazdej sztuki bydta pociggowego w za-

przegu, dwa centy;
h) od kazdej sztuki bydta pociggowego nie
w zaprzegu, od bydta pedzonego ciezkiego i koni

wierzchowych jeden cent;

c) od kazdej sztuki bydta pedzonego dro-

bnego pot centa.
W szczeg6lnosci przy przewozach od jednej

osoby jeden cent.

Konie, krowy, muty, osty nalezg do

bydta ciezkiego, za$
kozy i Swinie do drobnego.

woty,

cieleta, Zrebieta, owce,

Od bydlecia niesionego lub wozem wiezione-

go nie optaca sie zadna nalezytosé.

Przy zezwoleniu na myta dla powiatowych i
mostéw i przewozO6w oznaczy Sejm,
a wzglednie Wydziat krajowy (8. 1.), w kazdym
poszczegblnym wypadku taryfe poborowa, ktéra
przewyzsza¢ taryfy wyznaczonej dla
(Po przeczytaniu.)

gminnych drog,

nie moze
drég krajowych.

W tym ostatnim ustepie, aby sie zgodzio

z przyjeta zmiang §. 1., musimy powiedziec.
,o0znaczy Sejm a wzglednie Wydziat krajowy" —
potem potozyé znak odwotania sie (8. 1.).
waz zezwolenie na myta, jakotez postanowienie
taryfy nalezy do ustawodawstwa krajowego wedtug
§. 5. przy-
jetego wniosku p. Potockiego oddana jest Sejmowi
myta, wiec i
wymierzanie
6. ustawy

Ponie-

ustawy drogowej i poniewaz wedtug
wiadza do udzielenia prawa poboru
druga potowa tego'
taryfy, do tej wiadzy naleze¢ powinno.
wymaga dla jednego i drugiego ustawo-
Poniewaz za$ 8. 1. przypu-
szcza obok czynnosci Sejmu takze i czynnosci
Wydziatu krajowego, wiec ten ustep powinien
brzmieé: ,o0znaczy Sejm, a wzglednie Wydziat kra-
jowy (8. 1.) w kazdym poszczegélnym wypadku
taryfe poborowag."

bardzo wazna:

drogowej
dawstwa krajowego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Poset Krze-

czunowicz ma gtos.

P. Krzeczunowicz. Nie moge poja¢ po-
trzeby tego dodatku. Wprawdzie uchwalit Wysoki
Sejm, ze do zaprowadzenia myta potrzeba uchwaty
sejmowej, lecz sadze, ze z tego nie wyptywa
koniecznie, aby Sejm uchwalat takze taryfe, i mo-
jern zdaniem interweneya Sejmu tu nie jest po-
trzebng. Mozna odda¢ te rzecz Wydziatowi krajo-
wemu, majagcemu w ustawie prawidta, podtug

ktorych przy ustanowieniu taryfy ma dziatac.

Marszatek. P. Grocholski ma gtos.

P. Grocholski. W tym ustepie jest ta

leguta, ze taryia nie moze przewyzszac¢ tych ozna-
czonych liczb, nic nie jest powiedzianem, ze taka
by¢ musi  Wiec od tego, Kktéry pozwala na za-

prowadzenie myta musi zaleze¢, azeby ustanowit



taryfe, all»o powiedziat, ozy bedzie sie myto brac
w najwyzszym wymiarze, jak dla drég krajowych,
czy w wymiarze nizszym lub najnizszym ; czynnos$¢
zezwalania na pobor myta i czynno$ci ustanawiania
taryfy sa jednoczesnemi czynno$ciami, bo inaczej
pozwoliwszy na myto, gdy nie ma taryfy, myto
nie mogtoby by¢ pobieranem, wiec jest to jedno i
to samo.

Czy dzisiaj
potrzebng taka
watpi¢ nie mozna.

wobec zasztej zmiany §. 1 jest

zmiana tego paragrafu, o tern

Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie zgda?

(Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zgda, wiec rozprawa
zamknieta. Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p, Gross. Mnie sie zdaje,
ze wyreczyt mie tutaj zupetnie poset Grocholski,

bo tu podtug ustawy mamy jedng wprawdzie
taryfe dla drég krajowych, a mozemy mieé¢ przy-
najmniej sto taryf dla dréog gminnych; jestem
przeto zdania, azeby to zostawi¢ tej samej wtadzy,
ktorej jest przekazane paragrafem pierwszym prawo
udzielania pozwolenia na pob6r myta.

. Marszatek. Przystagpimy teraz do gto-
sowania. '
P. Krzeczunowicz. Jabym prosit, azeby

gtosowaé nad tym ustepem bez tego dodatku, a potem
nad dodatkiem.

Sprawozdawca p. Gross. Mnie sie zdaje, ze
najlepiej bedzie, jezeli Wysoka Izba bedzie gtoso-
waé nad catym ustepem jak jest wydrukowany,
a po6zniej nastapi gtosowanie nad dodatkiem pro-
ponowanym przez Wydziat krajowy. (Gtosy: Tak,

tak!)

Marszatek. Tak bedzie najlepiej — wiec

bedziemy najprz6d gtosowaé nad catlym paragrafem

tak jak go Wydziat proponowat, a po6zniej nad
dodatkiem teraz proponowanym przez Wydziat
krajowy.

Kto jest za przyjeciem paragrafu tak jak jest
wydrukowany, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc.)
Paragraf jest przyjety, a teraz bedziemy gtosowaé
nad dodatkiem, ktory Wydziat krajowy propo-
nuje.

Sprawozdawca p. Gross.

~Wydziat

Miedzy wyrazy

,0znaczy" i krajowy” wesztyby

jeszcze nastepujace stowa:

wzglednie Wydziat krajowy."

,0znaczy Sejm tt

Marszatek.
dodatku,
przyjety.

Kto jest za przyjeciem tego

zechce wstaé. (Wiekszos$¢.) Dodatek jest

Sprawozdawca p. Gross (czyta):

8. 18. Wszelkie ulgi i uwolnienia od myta
na drogach eraryalnych dla poszczeg6lnych oso6b i
miejscowych
dotagd przepisane, stosujg sie takze do
powiatowych i gmin-

przedmiotow, wedle

okolicznosci

czasowych lub

myta na drogach krajowych,
nych.

W powyzszych wypadkach stuzy oprocz tego
Wydziatowi na inne
zmniejszenia od optat myta na drogach krajowych,
powiatowych i gminnych; na tych

ostatnich na wniosek rady powiatowej.

krajowemu prawo zezwalania

atoli dwaoch

Wszelkie co do uwolnien od optaty myta za-
chodzace spory rozstrzygaja wtadze polityczne."

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy nikt
gtosu nie zada? (Nikt.) Rozprawa zamknieta. Kto
jest za przyjeciem paragrafu 18., zechce reke
podnie$¢. (Wiekszo$¢.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Gross (czyta):

8. 19. Wszelkie wzgledem drdg eraryalnych
obecnie istniejagce przepisy o wzajemnych obowigz-

kach publiczno$ci i poborcéw' myta, stosujg sie
takze do drédg krajowych, powiatowych i gmin-
nych.”

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy nikt

gtosu nie zada? (Nikt.) Rozprawa zamknieta. Kto
jest za przyjeciem 8. 19., zechce reke podniesé.
(Wiekszos$¢.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Gross (czyta):

»8. 20. Doch6d z myta nalezy pediug kate-
goryi drog, przewozow do funduszu
krajowego, a na drogach
gminnych do funduszu prestujacych, ima by¢ uzyty
na utrzymanie tychze przedmiotéw.

mostow i
odnos$nie powiatowego,

Dochéd z myt na drogach powiatowych, pb-
bierany za przestrzen drogi lezacej w kilku po-
wiatach, rozdzielony by¢ winien miedzy dotyczace
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powiaty w stosunku ditugosci drogi przechodzacej

przez poszczegdlne powiat)'.

powiatowej, przechodzacej
graniczacych miedzy sobg

od ktérych

Jezeli na drodze
przez dwa lub wiecej
powiatow, znajdzie sie kilka mostow,
jedno tylko myto sie optaca, natenczas nalezy roz-
dzieli¢ dochdd mostowego w stosunku dtugosci po-

szczegblnych mostéow.“

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu

nie zgda? (Nikt.) Rozprawa zamkuieta. Kto jest
za przyjeciem 8. 20., zechce reke podniesé.
(Wiekszo$¢.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Gross (czyta):

»8. 21. Znizenie taryfy odpowiednio do ni-

niejszych postanowien’nastagpi po uptywie, albo po
rozwigzania kontraktéw dzierzawnych.

Znizenie lub zniesienie taryfy na drogach
powiatowych nastagpi¢ moze za uchwatg rady po-

wiatowej.“

Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zada? (Nikt.) Rozprawa zamknieta. Kto jest
za przyjeciem 8§ 21., zechce reke podniesc.
(Wiekszo$¢.) Jest przyjety.

Marszatek.

Sprawozdawca p. Gross (czyta):

»8. 22. Uprawnienie pojedynczych gmin, ob-
szaréw' dworskich, korporacyj i oséb do pobiera-
nia myta prywatnego, jako i dotyczace zobowigza-
nia, trwajg na przecigg udzielonego prawa czyli
przywileju do poboru myta o ile przedtuzenie
prawa tego poboru myta w spos6b niniejsza ustawg

(8 1.) unormowane, uzyskane nie bedzie,“

Marszatek. Rozprawa otwarta.

Prosze o gtos.

P- ks. Sanguszko.

Marszatek, P. Sanguszko ma gtos.

$miatbym
czy tu ma

P. ks. Sanguszko. Najprzod
sie zapyta¢ szanownego sprawozdawce,
by¢ ,przedtozenie" czy ,przedtuzenie™ ? Bo jeSliby

byto ,przedtozenie" to nie miatoby sensu.

P. Gross. ,Przedtuzenie."

(Gtos: To jest pomytka drukarska.)

P. ksigze Sanguszko. Zdaje mi sie, ze
ta redakeya nie jest bardzo jasna, i ze tu niema
tego wtasnie o co mi chodzi, to jest, ze zabez-
pieczenie przewozu na rzekach nie jest wtem za-
warte. Smiatbym zatem prosié, aby szan. sprawo-

zdawca nas w tym wzgledzie raczyt oswiecic.

Marszatek. Nikt (Nikt.)
Rozprawa zamknieta. Sprawozdawca ma gtos.

gtosu nie zada.

Sprawozdawca p. Gross. Ja sadze, ze tam
gdzie te przewozy Ilub mosty istniejg, to istnieja
one na podstawie jakiego$ uprawnienia. Uprawnie-
nie to jest czasowe i udzielone do pewnego czasu.
Oto6z wyobrazam sobie, ze ta ustawa
wchodzi C6z sie stanie? Jezeli
wprowadzong w zycie, to kazdy posiadacz ta-
kiego mostu lub promu czas przed
sobg, ktory dla niego trwa wedtug dawnego przy-
wileju, np. przez 4 lata ma kto$ przywilej pobie-
ra¢; przypusciwszy, ze 2 lata juz uptyneto, to
ma jeszcze przed sobg dwa tata, i w przeciagu
tym moze on sie postara¢ odalsze przedtuzenie tego
prawa. Wiec wprowadzenie tej ustawy w zycie
nie przerywa poboru myta i zachowuje dotychcza-
sowym posiadaczom moznos$é postarania sie o prze-
dtuzenie takowego. Wiec zdaje mi sie, ze ten
§. 22. nowej ustawy dostatecznie ochrania kraj od
przerwania myt przy przewozach lub mostach, bo
zawsze bedzie kto$ taki, ktory bedzie miat to
prawo poboru.

teraz

w zycie. jest

ma jeszcze

Przystagpimy do gtosowania.
reke pod-

Marszatek.
Kto jest za przyjeciem §. 22.,
nies¢. (Wiekszo$¢.) Jest przyjety.

zechce

Sprawozdawca p. Gross (czyta):

§.23. Prawo karauia wedle istniejacych przepiséw
w wypadkach omijania rogatki, nieoptacania myta,
nieprzyzwoitego obejscia sic ze stronami, nieprze-
puszczalna stron o kazdej godzinie w dzieA i w
nocy bez zwtoki, niepobierania nalezyto$ci zewnatrz
domu poborczcgo na drodze, niewywieszania do-
kumentu taryfy zewnatrz lokalno$ci poboru w spo-
sob dla kazdego przebywajacego widoczny, nieo-
Swietlenia rogatki w nocnej porze, pobierania myta
w ktérych sie nic nalezy, albo
postanowione, i we wszelkich

w wypadkach,
wyzszego myta, niz
innych sprawach miedzy poborcg myta a stronami

43
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z powodu optaty myta wyniktych,
czelnika gminy, rogatka
wedtug postanowienia 8. 60. ust. gm. z dnia 12go
sierpnia 1866.

nalezy do na-

w ktdrej sie znajduje,

Kara pieniezna do 10 zir. moze by¢ tylko
wrazie niemozno$ci uiszczenia zamianiong na kare
aresztu do 48 godzin.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zadaj? (Nikt.) Rozprawa zamknieta. Kto jest
za przyjeciem 8. 23., zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos¢.) 8. 23. przyjety.

Sprawozdawca p. Gross (czyta) §. 24.

Przez niniejszag ustawe znoszg sie postano-
wienia 88. 6, i 29. ustawy drogowej z dnia 18.
sierpnia 1866.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zagda ? (Nikt.) Rozprawa zamknieta. Kto jest
za przyjeciem 8 24., zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos¢.) 8. 24. przyjety.

(Gtos y: Trzecie czytanie !)

Marszatek. Jeszcze tytut.

Sprawozdawca p. Gross (czyta):

Ustawa Z d N ia i dla Krolestwa

Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Kra-
kowskiem o mytach na publicznych

drogach, mostach i przewozach.

nieerarjalnycb

Zgodnie- z uchwatg Sejmu Mego krélestwa
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem ksiestwem Kra-
kowskiem rozporzadzam, co nastepuje:

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zagda? (Nikt.) Rozprawa zamknieta. Kto jest
za przyjeciem tytutu wtem brzmieniu, zechce reke
podnie$¢. (Wiekszo$¢.) Tytutl przyjety. Jest wnio-
sek o przyjecie wtrzeciem czytaniu.
tania? (Gtosy:

Czy bez czy-
Bez czytania.) Kto jest za przy-
stgpieniem do trzeciego czytania bez czytania ze-
(Wiegkszos$¢.) Przystagpimy
trzeciego czytania. — Kto jest za przyjeciem tej
ustawy w trzeciem bez czytania
wstaé. (Wiekszos$¢.) Ustawa przyjeta w trzeciem
Z powodu, ze p. Gross, ktory ma takze

chce wstac. wiec do

czytaniu zechce

czytaniu.
funkcye sprawozdawcy w nastepujacym z porzadku

dziennego przedmiocie, jest zmeczony,

porzadek dzienny i wezmiemy

zmienimy
najpierw punkt 4.
porzadku dziennego, tj. sprawozdanie Wydziatu kra-
jowego o wyborach poselskich. Sprawozdawca jest
p. Kramski.

Spzawozdawca p. Krai 6s ki (czyta):

Sprawozdanie o wyborze posta w okregu wy-
borczym wiekszych posiadtosci
wskiego.

obwodu tarno-

Wysoki Sejmie!

W okregu wyborczym wiekszych posiadtosci
obwodu tarnowskiego odbyt sie wybdr posta dnia
1. pazdziernika b. r. Wyborcéw byto 181,
sowaniu brato udziat 97,

w gto-
absolutna wiekszo$¢ sta-
nowita zatem gtoséw 49.

Pan Stanistaw KoZzmian, wtasciciel Zdrohca,

otrzymat gtoséw 54.

Gdy akta wyborcze znajdujg sie w porzadku,
Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy uznaé wybdr Pana .Sta-

nistawa KoZzmiana za wazny.

We Lwowie dnia 19. pazdziernika 1869.

Marszat ek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zgda? (Nikt.) Rozprawa zamknieta. Kto jest
za tern, aby uzna¢ wybér p. KoZmiana za wazny',
(Wiekszos¢.) Wybor p. Ko-
Zmiana uznany za wazny.

zechce reke podniesc.

Sprawozdawca p. Krainski (czyta):

Sprawozdanie owyborze posta gmiu wiejskich
z okregu Tarnow-Tuchow.

Wysoki Sejmie!

W okregu wyborczym gmin wiejskich powia-
tow Tarnow-Tuchéw odbyt sie wybor posta dnia

30. wrzes$nia 1869. w miesScie Tarnowie.

Wyborcow byto 110, w glosowaniu brato

udziat 101, absolutng wiekszo$¢ stanowito gtosow
51. Ks. Jan Rybarski, kanonik kapituty katedral-
nej tarnowskiej, otrzymatl gtosow 52.

Nielegalnie obrano wyborcami :
1. Jana Mitere z Chyszowa;

2. Hieronima Michalskiego z Klikowy;
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3. Tomasza Grzybowskiego z Lichwina;
4. Barttlomieja Systa z Rzedzinskiej Woli ;
5. Grzegorza Michatowskiego z Rzuchowy;
(3. Tomasza Pochronia z Wierzchostawic;
i. Franciszka Sikorskiego z Bistuszowy;
8. Stanistawa Rzepke z Brzozowy;
9. Mateusza Sowe z Gromnika,;
10. Barttomieja tatke z Siedlisk;
11. Wojciecha Galasa z Zalasowy,
12. Wateutego Fronczka z Dzwonowy;
13. Walentego Stojaka i
nakoniec

14. Marcina Brzeczka z Lubczy,

15. Antomcffo Migale z Zwiernika z Badynem,
poniewaz ci wszyscy niebyli prawyhorcami, a Sta-
nistaw Rzepka nadto nie znajdzie si¢ w zadnym

spisie.

wniosto o$miu wy-
protestujacy zadaja
kanonik

Przeciw temu wyborowi
borcow protest, w ktédrym
uniewaznienia wyboru z powodu, iz Kks.

Rybarski nie posiada prawa obieralnosci.

Zarzut ten atoli jest nieuzasadniony, gdyz
wedle 8. 1. licz. 2. lit. b. ordynacyi wyborczej dla
gmin z dnia 12. sierpnia 1886. r. wszyscy ducho-
chrzescianskich majg prawo
wybierania bez wzgledu na optate podatkéw, a
zatem tez stosownie do §. 16. lit. d) ordynacyi
wyborczej z dnia 26. lutego 1861. sg obieralnymi
ua postéw do Sejmu krajowego.

wni $wieccy wyznan

Wreszcie akta wyborcze w porzadku.

Po potragceniu powyzszych 15 nielegalnych
gtosow okazuje sie legalnie gtosujacych 86, z czego
absolutna wiekszo$¢ 44 gtosow'; ks. kanonik Ry-
barski otrzymat legalnych gtosow 45.

Wydziat krajowy wnosi zatem:

Wysoki Sejm raczy uzna¢ wybor ks. kano-

nika Jana Rybarskiego za wazny.

We Lwowie dnia 10. pazdziernika 1869.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zada? (Nikt.) Kto jest za uznaniem wyboru p.
Rybarskiego za wazny, zechce reke podniesé. (Wie-
kszo$¢.) Wybor ks. Rybarskiego uznany za wazny.

ktorych wy-
przy-

Prositbym tych dwédch panow,
b6r uznany zostal za wazny, aby zechcieli

rzeczenie poselski ztozy¢ w moje rece.

Sekretarz Tarnowski (czyta formule przy-
rzeczenia. PP. Kozmian i Rybarski sktadajg przy-
rzeczenie w rece ks. Marszatka).

Marszatek. Nastepuje teraz sprawozdanie
Wydziatu krajowego wzgledem przyzwolenia gmi-
nie Witkdw 40°!0 dodatkbw do podatkéw na cele
gminne. Sprawozdawca p. Haller.

Sprawozdawca p. Haller (czyta):

Sprawozdanie Wydziatu krajowego wzgledem
pozwolenia gminie Witkéw powiatu Sokalskiego na
pobor dodatku gminnego do wszystkich dodatkéow'
bezposrednich w wysokosci 40%.

Wysoki Sejmie !

W skutek prosby gminy Witkéw, powiatu
Sokalskiego, o wyjednanie u Wysokiego Sejmu po-
zwolenia natozenia dodatku gminnego do wszystkich
podatkow bezposrednich w wysokosci 40%, popar-
tej przez reprezentacye powiatowg, Wydziat kra-
joww ma zaszczyt przedtozy¢ Wysokiemu Sejmnwi w
zatgczeniu projekt odpowiednej ustawy zta uwaga,
ze gmina ta miata ustawg z dnia 13. grudnia 186S.
(Dz- ust. kr. zr. 1869. Nr. 3.) udzielone sobie
prawo pobierania takich samych dodatkéow na r.
1868. i 1869, chodzi
tego pozwolenia na rok 1870.

zatem teraz o ponowienie

Wydziat krajowy wnosi przeto:

Wysoki Sejm raczy ustawe te uchwalic.

We Lwowie dnia 6. pazdziernika 1869.

Ustawa zZ d N ia ceeevecinnennn, obowigzujaca
w Kroélestwie Galicyi i Lodoineryi zWielkicm Ksie-
stwem Krakowaskiem wzgledem pozwolenia gminie
Witkow powiatu Sokalskiego na pobdér dodatkow
bezposrednich dla pokrycia wydatkéw gminnych:

Zgodnie z uchwalg Sejmu krajowego Mego
Krolestwa Galicji i Lodomeryi z Wielkiem Ksie-
stwem Krakowskiem rozporzgdzam, co nastepuje :

Gminie Witkéw, powiatu Sokalskiego, pozwala
sie pobiera¢ w roku 1870. na pokrycie jej wy-
datkéw gminnych dodatek gminny do wszystkich

43*
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podatkéw bezposrednich (be/, dodatkéw

czajnych) w wysokosci 40%.

nadzwy-

(1’0 przeczytania.) Mam tu doda¢ Kkilka
jasnien.

wy-
Procent roczny z obligacyj wynosi 9 zir.
75 cnt. Suma wydatkow za$ 68 zh\ a mianowicie:
koszta podrozy wraz

z remuneracyg naczelnika

gminy, gdy jedzie w interesie gminy poza obreb
tejze wynoszg 30 zir., roczna zaptata pisarzowi
18 z#r., wydatki na kancelarye 3 zir., koszta re-
krutacyjne 12 zir., inne nieprzewidziane wydatki
5 zir. — Niedobdr wiec wynrsi 58 zir. 24 cnt.
Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zagda? (Nikt.) Kto sie zgadza ztern, azeby

gminie Witkow przyzwolono 40°/o dodatku do po-

datkbw na cele gminne, zechce reke podniesc.

(Wiekszo$¢.) Przyjeto.

(Gtosy: Prosimy o trzecie czytanie.)

Marszatek. Jest wniosek, azeby ustawe
wzgledem przyzwolenia gminie Witkow prawa po-
bierania 40% dodatkéw do podatkéw na cele gminne
przyja¢ w trzeciein Kto
jest zatem, azeby przystagpi¢ do trzeciego czytania,
zechce reke podnies¢. (Podnoszg.) Teraz,

za przyjeciem

czytaniu bez czytania.
kto jest
ustawy w trzeciem czytaniu bez
(Wiekszos¢.) Usta-

przyjeto. Przystagpimy
rozpi’aw rad wnioskiem

czytania, zechce reke podniesc.
czytaniu
ciagu
Wydziatu krajowego o budowie gmachu dla obrad
sejmowych. P. Gross jest sprawozdawca.

P. Gross. Wysoka lzba
dnym z ostatnich posiedzen
przez budzetows,
gmachu sejmowego,
ny przez Wydziat
dalszych swoich
z tego powodu

wa w trzeciem
teraz do dalszego

o-rzucita na je-
wnioski postawione
tyczace sie budowy
i uchwalita projekt przedtozo-
krajowy wzigsc
Zdaje ze tylko
Izba odrzucita wniosek komisyi

komisye

za podstawe
uchwat. mi sie,
budzetowej, ze w nim apodyktycznie wypowiedziana
jest uchwata pozyczki budynek i
300,000 ztr. na to przeznaczona, jakotez
Wydziatowi otworzony,

na ten suma
kredyt
podczas gdy wnioski Wy-
dziatu krajowego zdazajg bardziej ku
wawczym krokom, jakie przedsiebrac
aby Wydziat krajowy miat
sie, moze by¢é wybudowany, lub
w jaki sposob ma by¢ to wszystko przeprowadzo-
ne, nareszcie

kosztorysy, i

przygoto-
trzeba, tj.
mozno$¢ rozpatrzenia
gdzie dom ten

azeby mozna przygotowac
to wszystko

plan i
przedtozy¢ Wysokiej

Izbie, Ot6z”zdaje mi sie uajodpowiedniejszem przejs$¢

do pojedynczych wnioskoéw jakie Wydziat tu stawia.

Najprzod wiec odczytam wszyskie trzy wnioski,

albowiem sg ze sobg w zwigzku, a potem przy-

stgpimy do dyskusyi nad pojedyaczemi ustepami
(czyta):
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

I. Ma by¢é wybudowany gmach krajowy dla
obrad Sejmu i dla pomieszczenia Wydziatu krajo-

wego.

Il. Sejm przeznacza tymczasowo Kku temu
25.000 z#r. w. a., i upowaznia Wydziat krajowy
do przedsiewziecia robét przygotowawczych, i

w danym razie do zakupienia gruntu pod budowe.

I1l. Wydziat krajowy obmys$li dalsze S$roaki
ku uzyskaniu funduszéw potrzebnych na budowe i
przedtozy Sejmowi na sesyi

odnos$ne wraz z planami

najblizszej wnioski

budynku projektowanego.

P. Chrzanowski. Prosze ogto$ co do for-
malnego traktowania.

Marszatek. P. Chrzanowski ma gtos.

P. Chrzanowski. Ogdlna dyskusja byta
nnd wnioskiem innym, tamien spadt z porzadku
dziennego zupetnie, wiec dzi$§ musi by¢é ogolna

dyskusya nad wnioskiem Wydziatu.

M;arszalek. Wiec otwieram dyskusye o0gol-

ng. P. Wezyk ma gtos.

P. Wezyk. Ja prositem ogtos$ nie do ogol-
nej rozprawy, tylko do pojedynczych punutow.

Marszatek. P- Wodzicki ma gtos.

P. Wodzicki.
nej rozprawie dla tego, ze zycze

Zabieram gtos przy ogél-
przedsta-
Izbie catosé poprawek, jakie
rzam stawiaé, gdyz zestawienie tej
da¢ jasny poglad namysl,
jemi poprawkami.
klorem sprawe te
spotkaty komisye

w swoim projekcie

sobie
wi¢ Wysokiej zamie-
catosci moze
ktorg chce osiggnat¢ mo-
Na ostatniem posiedzeniu, na
rozbierano, gto$ne zarzuty jakie
dotyczyty
wskazata

tego, ze komisya
Wydziatowi dos¢
scisle, co ma zrobi¢ i upowaznita go do zaciaggnie-
nia pozyczki do wysokosci 300,000 zir. dla bu-
dowy lub zakupienia odpowiednego gmachu.

Rzeczywiscie to byto projektem komisyi, ale
nie to, co uznata za najwazniejszg przyczyne, dla
ktérej odstgpita od projektu Wydziatu. Giéwnym
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powodem, dla ktérego komisja odstapita od pro-
jektu Wydziatu jest ten, ze swo6j projekt uwazata
jako prowadzacy do daleko wiekszego
dzenia funduszu krajowego, postanowienia,
proponowane przez Wydziat krajowy. Poniewaz
projekr komisyi upadt i argumenta, ktore byty cy-
towane przeciwko projektowi komisyi dotycza
przewaznie tej pozyczki 300,000 zir. w. a., prze-
to dzis widze sie
a raczej poprawki do projektu Wydziatu,
zawieraty te inne warunki,

zaoszcze-
anizeli

wnioski
ktoreby
uwazalismy za
wazniejsze niz samg pozyczke, a mianowicie : aby
byto wolno Wydziatowi traktowac¢ te sprawe nie
tylko ze stanowiska budowy gmachu, ale
ze stanowiska zakupna odpowiedniej realnosci.
Po drugie, aby suma przeznaczona dla Wydziatu
na przygotowawcze roboty byta daleko mniejsza,
albowiem suma 25,000 zir. w. a., zadana przez
Wydziat krajowy, jest albo za wielka, alba za malta,
jest,

spowodowany stawiac

ktore

takze i

za matgjezeli Wydziat krajowy ma przystgpic
istotnie do rzeczywistego dziatania, za$ za wielka,
jezeli idzie o wygotowanie i przysposobienie tylko
planu i kosztorysu. Jest bowiem powiedziano wTpro-
jekcie Wydziatu:
kupienia w danym razie gruntu."”
patrywanie sie Wysokiej
runku, ze bez

,upowaznia sie Wydziat do za-
Ot6z jezeli
Izby poszto w tym Kkie-
przedtozenia pianu i kosztorysu
Wydziat krajowy nie moze tej rzeczy zadecydo-
waé, to zdaje mi sic, ze zakupno gruntu bytoby
czystem marnotrawstwem i nie doprowadzitoby do
zamierzonego celu, ani odpowiedniego rezultatu,
bo plac lub budynek moze byé wtedy zakupiony
gdy plan i kosztorys .bedzie uskuteczniony. Jeze-

za-

liby Sejm nie przyjat planu i kosztorysu przedsta-
wionego, wtedy mdgtby sie ten grunt upalrzouy
okaza¢ nieodpowiednim. Jezeti Sejm nie poszedt
w tym kierunku, aby Wydziatowi krajowemu od-
da¢ te sprawe i upowazni¢ go do zrobienia ope-
racji finansowej, to zdaje mi sie, niepowinien go
takze upowaznia¢ do nabycia gruntu.

Zresztg uwazam za bardzo wazng rzecz,
Wysoka Izba orzekta to maximum, poza
Wydziat krajowy nie powinien przejs¢, jako wska-

aby
ktére

zowke i kierunek do tych robo6t przygotowawczych.
W sprawozdaniu Wydziatu krajowego jest powie-
dziano, ze koszta te prawdopodobnie dojdag sumy
500,000 ztr. w. a. Przekonaniem komisyi budzeto-
wej ta suma jest o wiele za wysoka;

przyjeciem tych wnioskéow

prawda, ze
tej sumy jeszcze nie

ncbwalamy, ale upowazniamy niejako Wydziat kra-
jowy do robét przygotowawczych, szty
w  kierunku zakreslonym tg kwota
500.000 zir. w. a. Wiadnie dla utatwienia dziata-
nia Wydziatu krajowego, aby tenze modgt wiedzie¢,
pod jakieini warunkami ma sie tg robotg zajac, ja
w mojej dalszej poprawce whkkazuje,
300.000 zlIr. w. a. byta postawiong jako maximum,
poza ktére koszta budowy przejs¢ nie powinny,
zwtaszcza jezeli Sejm upowaznia Wydziat krajo-
wy nie tylko na konieczne wydatki koto budowy
gmachu, ale i do zakupienia i przerobienia jakiej-
kolwiek juz istniejacej realnosci. W tej mysli
bede stawiat poprawki do kazdego z trzech wnio-
skow Wydziatu krajowego, i odczytam je tutaj
dta tego, ze pOzniej przy specjalnej rozprawie nie
bede motywowat poprawek, tylko zycze
sobie, aby Wysoki Sejm zapoznat sie z myS$lg kie-
rujagcag temi poprawkami. poprawka
jest (czyta): ,Ma by¢é wybudowany Ilub
wtasnos¢  kraju nabyty i urzadzony
gmach dla obrad Sejmu i pomieszczenia Wydziatu
krajowego." Druga poprawka brzmi (czyta):
»Sejm przeznacza tymczasowo 10.000 zir.
boty przygotowawcze." Trzecia poprawka
brzmi (czyta): ,Wydziat krajowy przedtozy Sej-
mowi na najblizszej sesyi wnioski do operacyi
finansowej na pokrycie kosztow7 budowy tub za-
kupna odpowiednej realno$ci, tudziez plany i
kosztorysa dotyczace. Budowa lub zakupno i urzg-
dzenie gmachu odpowiedniego w zadnym razie nie
powinny przenosi$ sumy 300,000 zir."

ktoreby
ostatecznie

aby suma

moich

Pierwsza
tez na
stosownie

naro-

Marszatek. Nikt wiecej
(Nikt.) Poniewaz nikt gtosu nie
zamknieta. P. sprawozdawca ma gtos.

gtosu nic zada.
zada, rozprawa

Sprawozdawca p. Gross. Mnie sie zdaje, ze
jakkolwiek p. Wodzicki gtos w og6lnej
dyskusyi, to jednak jego uwagi nie sa niczem in-
nem jak tylko komptexem specyalnych uwag; wiec
przy dyskusyi specjalnej nad pojedynczymi punk-
tami powinne byé uwzglednione, a wtedy ija moje
zdanie wypowiem.

zabrat

Marszatek. Przystepujemy do specyalnej
rozprawy.
P. lir. Wodzicki. Ja skiadam moje wnio-

ski w rece sprawozdawty.

Marszatek. Prositbym szanownego posta,
by je chciat pojedynczo podawac.
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Sprawozdawca p. Gross. Wniosek pierwszy
Wydziatu krajowego brzmi tak (czyta):

.Ma by¢ wybudowany gmach krajowy dla

dla pomieszczenia Wydziatu kra-

obrad Sejmu i
jowego."

Marszatek. Rozprawa otwarta. Prosze od-
czyta¢ dotyczacy wniosek p. Ludwika Wodzickiego.

Sprawozdawca p. Gross (czyta pierwsza

poprawke p. L. Wodzickiego).

Marszatek. Kto te poprawke popiera, ze-

chce wstaé. (Dostateczna ilo$¢.) Jest poparta.
Nikt wiecej gtosu nie zgada? (Nikt.) Gdy nikt
gtosu nie zada, wiec rozprawa zamknieta. P,

sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Gross. Wniosek p. Wo-
dzickiego ro6zni sie od wniosku Wydziatu krajo-
wego wtem, ze Wydziat proponuje, aby gmach byt
wybudowany, a w tym wniosku jest, ze Wydziat
gotowy gmach naby¢ i zajac sie catem
jego urzadzeniem. Porozumiatem sie teraz z cze-
§cig cztonkéw Wydziatu krajowego, i zgadzam sie
Wodzickiego.

moze i
W jego imieniu na te propozycye p.

Kto sie z tym wnioskiem zga-
(Wiekszo$¢.) Jest przyjety.

Marszatek.

dza, zechce wstac.

Sprawozdawca p. Gross. Drugi wniosek

Wydziatu krajowego brzmi (czyta):

»Sejm  przeznacza tymczasowo ku temu
25,000 zir. w. a., i upowaznia Wydziat krajowy
do przedsiewziecia robo6t przygotowawczych, i

w danym razie do zakupienia gruntu pod budowe".

Marszatek. Rozprawa otwarta. Prosze

odczyta¢ drugi wniosek p. Wodzickiego.

Sprawozdawca p. Gross (czyta drugg po-

prawke p. Wodzickiego).

Marszatek. Kto ten wniosek p. Wodzi-
ckiego popiera, zechce wsta¢. (Dostateczna liczba).
Jest dostatecznie poparty.

P. Chrzanowski. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Chrzanowski ma gtos.

P, Chrzanowski. Ja poprawke te tak
rozumiem, ze te 10,000 zir. sg na roboty przy-
gotowawcze, a nie na roboty dalej idgce; tu i tam

ze Wydziat nie przystapi
plany i ko-
przeto te 10,000
planéw i koszto-
przedsiewzigé sie
w takiem

zasada jest ta sama, tj.
do zadnych robot, dopoki
sztorysy przedtozone nie beda;
ztr. sg potrzebne na wykonanie
ryséw, a nie na wszystkie inne
majace roboty przygotowawcze.
znaczeniu sg te 10,000 zir. przeznaczone, to bar-
dzo dobrze; ale jezeli by to mialo sie rozumie¢,
iz Wydziat zajmie sie wszelkiemi przy-
gotowawczemu, iz rozpoczatby nawet budowe, nie
wiedzac nawet ile budowa kosztowa¢ bedzie, w ta-
kiem razie ja sie na to zgodzi¢ nie moge.

Sejmowi

Jezeli

robotami

P. hr. Ludwik W odzicki. Prosze o gtos.

Marszatek. Jaki jest wniosek p. Chrza-

nowskiego ?

P. Chrzanowski. ,Upowaznia sie Wy-
dziatl krajowy do robdt przygotowawczych w celu

wygotowania planéw i kosztoryséw."

Marszatek. Bez wymienienia sumy?

P. Chrzanowski. Bez wymienienia sumy,

tylko: ,Przeznacza sume potrzebng w celu

gotowania planoéw i kosztorysow."

wy-

Marszatek. Prosze szanownego posta po-

da¢ ten wniosek na pismie.

Gtosy: Prosze odczytaé, jak brzmi wnio-

sek p. Wodzickiego.

Sprawozdawca p. Gross (czyta drugg po-

prawke p. Wodzickiego).

P. Wezyk. Prosze o gtos.

Marszatek. Prosze panow zatrzymac sie

jeszcze chwilke, musze pierwej daé wniosek p.

Chrzanowskiego do poparcia.

P. Ludw. Wodzicki. Ja prositem o gtos.

Marszatek. Szanowny poset jest zapisany.

Po kolei dam gtos.

P. Chrzanowski.
w. a. (Wesotosc).

Ja wnosze 1,000 zitr.

Marszatek. Podam wniosek p. Chrza-
nowskiego do poparcia.
Sprawozdawca p. Gross (czyta poprawke

p. Chrzanowskiego) :



»Sejm przezuacza 1,000 zir. w. a. w celu

wygotowania kosztorysu i planoéw".

Marszatek. Kto ten wniosek popiera, ze-

chce wsta¢. t.Sam wnioskodawca). Nie jest po-
party. (Wesoto$¢.)

P. Wodzicki ma gtos.

P. Ludw. Wodzicki. Poniewaz wniosek
p. Chrzanowskiego nie zostat poparty, wiec sie

zrzekam mego gtosu.

Marszatek. P. Wezyk ma gtos.

Jezeli to niektdrych p. uderza,
rozumie

P- Wezyk.
ze pod stowem ,roboty przygotowawcze"
sie zakupno gruntéw inne przedmioty,
wiec mnie sie zdaje, ze jezeli powiemy: ,,Na wy-
datki przeznacza sie suma 10,000 zir." tak jak to
nawet komisya rozumiata, to bedzie jasniej po-
Ja wnosze wiec zmiane tych wyrazow.

i wszelkie

wiedziane.

Marszatek. Wniosek p. Wezyka podam

do poparcia.

Sprawozdawca p. Gross (czyta poprawke
p. Wezyka) :
Wysoki Sejm raczy uchwalié:

»Il.  Na wydatki przygotowawcze Sejm prze-
znacza z funduszu krajowego deiesie¢ tysiecy zir.
W a.

Marszatek. Kto popiera te poprawke,
zechce wsta¢. (Dostateczna liczba postow.) Jest
poparty. Nikt zada ? (Nikt.)
P. sprawozdawca ma gtos.

wiecej gtosu nie

Sprawozdawca p. Gross. Ja musze sie
przychyli¢ do Wodzickiego;
pierwszy punkt odpowiednio wnioskowi jego zmie-
niony zostat, to sie ma rozumie¢, ze jezeli o Kku-
pnie gruntu, lub o zakupnie budynku nie ma mo-
tylko o przedtozeniu planu i kosztorysu, to
za nadto wielka, i wtedy
kwota 10.000 zir. jest dostateczng. Co do wnio-
sku p- Wezyka, to rdznicy wielkiej nie widze,
czy powiedzie¢ ,roboty", czy ,wydatki", bo ro-
boty nie sa bez wydatkéw, a wydatki nastepuja,
jezeli robota jest ukohczona. Wiec tez wcale sie
nie opieram przy pewnym wyrazie i zostawiam
Wysokiej lzbie, ktoéry wyraz uzna za

wniosku p. skoro

wy,
suma 25,000 zlr. jest

stoso-

whniejszy.

P. Wezyk. Cofam méj wniosek.

Marszatek. P. Wezyk cofa swdj wniosek,

wiec go nie podam pod glosowanie.

Sprawozdawca p. Gross (czyta 2. poprawke

p. Wodzickiego):

L. Sejm tymczasowo
10,000 w. a. na roboty przygotowawcze.

przeznacza katQ

Marszatek. z tym wnioskiem

wstac.

Kto sie

zgadza, zechce (Wiekszos¢.) Jest przy-

jety-

Sprawozdawca p. Gross (czyta HI. punkt

Wydziatu krajowego):

N
ku uzyskaniu
i przedtozy Sejmowi
odnosne, wraz z planami budynku projektowanego".

Wydziat krajowy obmysli dalsze $rodki
funduszow potrzebnych na budowe
na sesyi najblizszej wnioski

Poset Wodzicki za$ konsekwentnie taki wnio-
sek stawia (czyta):

LS. Wydziat krajowy przedtozy Sejmowi
na najblizszej sesyi wnioski do operacyi finanso-
wej na pokrycie kosztéw budowy, lub zakupna
odpowiedniej realnosci, tudziez plany i kosztorysy
dotyczace.

Budowa lub zakupno i urzadzenie gmachu
odpowiednego w zadnym razie nie powinne prze-

nosi¢ sumy 300,000 zir. w. a."

Marszatek. Kto popiera te poprawke, ze-
chce wstaé. (Dostateczna ilo$¢ postow) wstaje. Jest
poparta.

P. Wezyk. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Wezyk ma gtos.

P. Wezyk. Ja prosze, aby nad wnioskiem

p. Wodzickiego glosowaé ustepami, albowiem za
ostatnim ustepem, aby teraz zapreliminowano naj-
wyzszg sume, jakiej Wydziat krajowy przekroczyé
sposob gtosowaé nie
tein moéwi¢, dopoki
Dla tego prosze,

nie moze, — ja na zaden
moge. Teraz nie mozemy o0
nie bedg plany i kosztorysy.

aby ustepami gtosowano.

P. Ludw. Wodzicki. Prosze o gtos.

Marszatek. P. L. Wodzicki ma gtos.
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P. L. Wodzieki. Ja skutek uwagi
uczynionej przez p. Wezyka pragne objasni¢ zna-
czenie tego ostatniego ustepu mojego wniosku. Ja
nie jestem zdania, aby ta suma byta dogmatem,
bo jak wystagpi Wydziat krajowy z planem i ko-
sztorysem przed Wysoka lzbe, to moze wskaze,
jakie korzys$ci i dogodnosci z przeniesienia tej
sumy o0 jakg odpowiednig niewielkg kwote wypa-
dng. Jednakze takiej sumy
za bardzo pozyteczne, azeby uchwata wskazy-
wata Wydziatowi krajowemu, ze przy zastanawia-

w

uchwalenie uwazam

niu sie nad uskutecznieniem tego planu jest linia

ta, ktéra w mys$l Sejmu po winna by¢ zachowang.

P. Sanguszko, Prosze o gtos.

Marszatek. P. Sanguszko ma gtos.

P. Sanguszko. Ja sie sprzeciwiam wnio-
p. Ludwika Wodzickiego z tej przyczyny,
ze wiasnie granice planom. Wprawdzie
powiada on, ze cyfra ta nie jest dogmatem. Ja
mys$le wtasnie, ze jezeliby wniosek jego miat wy-

skowi
stawia

wrze¢ dobry skutek, to tylko o tyle, o ile bytby
dogmatem. (Wesotos¢.) Powiada: ,zadng miarg
nie mozemy wiecej jak 300.000 zir. na ten cel

poswiecic4 Co do mojej osoby —
wiedziawszy

nawiasem po-
— jestem przeciwny catemu wnio-

skowi i bar.dzobym sobie zyczyt, aby wniosek
ten w trzeciem czytaniu lzba kompletnie odrzucita.
Taki jest mdj dogmat. (Brawo, wesotosc.) Ale
skapy dwa razy traci — powiadajag, — nazna-

czy¢ jaka$ miare i to jeszcze bardzo skromng, to
mozemy sie na to wystawic, bedziemy mieli
budynek, ktéry nas tyle bedzie kosztowat, a bynaj-

ze

mniej nie bedzie odpowiedni i bardzo nieozdobny;
gdyby$Smy mieli juz postepowaé 2z oszczednoScia,
to sadze, ze i 300,000 bedzie za duzo; mybysmy
wJzyli nawet za mniej, i za 150,000 zir. mogli-
bySmy m;e(; budynek. (Wesotos¢). Ja sie sprze-
ciwiam wiec wnioskowi p. Wodzickiego, i wole,
jezeli juz ta przejdzie, aby Wydziat
miat rece wolne. Co do ostatniego ustepu, wiec
bede gtosowat przeciw wnioskowi p. Wodzickiego.

ustawa

Marszatek.
(Nikt.) P.

Nikt wiecej gtosu nie zada?
sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Gross. Rzeczywiscie
wniosek p. Wodzickiego dzieli sie na dwie czesci,
bez ktérego

sg niemozliwe,

pierwsza obejmuje konieczny S$rodek,

Pierwsze dwa ustepy tej uchwaty

tj., ze Wydziat krajowy ma obmysie¢ S$rodki, w jaki
sposo6b projekta
swoje przedtozy¢ Sejmowi; druga cze$¢ za$ wnio-

fundusze uzyskane by¢é moga, i

sku lir. Wodzickiego oznacza nieprzekraczalng su-
me 300,000 guldenéw dla Wydziatu
wedtug ktérej ma plan wyrobic;

krajowego,
jestem
wniez za opuszczeniem tego ostatniego ustepu. P.

otéz ro-

Wodzicki nastraszyt sie zapewne owego po6t mi-
sg w sprawozda-
to jest
ta

liona guldenéw, ktore powotane
niu Wydziatu krajowego. Otoéz niezem,
cyfry tutaj nic nie znaczg, bo gdyby maksy-
malna cyfra byta nawet taka, jakag tu podnosze,
to kraj jest wstanie takg sptaci¢, i moze jg spta-
pokrzywdzenia.
Moi panowie, musimy raz powzig¢ to przekonanie,

ci¢ bez wielkiego narazenia sie i

aby zejs¢ ztego pola mniemanej oszczednos$ci, przejsc
do czego innego. P. ksigze Sanguszko poruszyt
te kwestye na nowo, ze budowa nie jest po-
trzebng; ja sie w to wdawac¢ nie bede, ale wezmy

ta

tacznie ogo6t wszystkich budowli w kraju, jakie
mamy, to sie wtenczas okaze, iz wydatki pewnie
wieksze nie beda, — je$li sumarycznie wszystkie

budowy weZzmiemy, to w takim razie wydatek na
te budowe pomiesci sie wygodnie w wydatku ogdl-
nym, ktoéry na budowle jest przeznaczony; mnie
sie zdaje, ze z tego stanowiska bioragc rzeczy, ten
przedmiot zrobi nie wiekszg rubryke jak budowa
jakiej drogi, ktora bedzie po6t albo jedng mile wy-
Sadze przeto, ze w tym wzgledzie mozna
ten drugi ustep opusci¢, bo Sejmowi
dopiero wten-

czas w tym wzgledzie stanowi¢ bedzie, co sie da-

nosic.
i tak rezer-
wowang jest ostateczna decyzya, i

lej stanie, czy bedzie taka suma potrzebng lub nie.

Wiec to okre$lenie sumy 300,000 zir. jest tutaj

niepotrzebne, bo kto wie jak moze wypas¢. Gdyby
te kwote zapreliminowano, to moze plan do tej
sumy koniecznie ciggna¢, a kto wie, czyby nie

wypadt plan taki, podiug ktérego wykonana bu-
dowla daleko mniej by kosztowata. Jestem przeto
za opuszczeniem tego drugiego ustepu, a nie mam
nic przeciwko pierwszemu.

Marszatek. Przystagpimy wiec do gtoso-
wania, najprzéd nad pierwszg potowg wniosku po-
sta Wodzickiego.

Sprawozdawca p. Gross

ustep trzeciej poprawki Ludw.

(czyta pierwszy

hr. Wodzickiego).

Marszatek. Ktojest za tym wnioskiem, ze-

chce wsta¢. (Wiekszo$¢.) Jest przyjety.
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Sprawozdawca p. Gross (czyta drugi ustep
trzeciej poprawki hr. L. Wodzickiego).

za tym dodatkiem,
Upadt.

Marszatek. Kto jest
zechce wstaé. (Mniejszosc).

Gtosy: Moze przystagpimy zaraz do trze-

ciego czytania?

jest tylko uchwata

trzeciego czytania.

P. Koczynski. To
Sejmu, wiec nie potrzebuje

Marszatek. uchwata, wiec trze-

cie ezytauie nie ma miejsca.

To jest

Wyczerpany porzadek dzienny, zamykam po-
siedzenie. Nastepujagce posiedzenie bedzie w so-

bote o godzinie 11 zrana.

Na porzadku dziennym bedg nastepujace
przedmioty:
1. Wybdr rewidenta.

*&_

rzagdowego do
regulacyi po-

2. Pierwsze czytanie wezwania
wyboru cztonkéw do komisyi

datku gruntowegu-

3. Sprawozdanie komisyi edukacyjnej, o ustawie
dla Rady szkolnej. Sprawozdawca poset hr.
Potocki.

Komisya do
po posiedzeniu
dzisiejszem w sali pierwszej. Komisya petycyjna
jutro o godzine 12. w potadnie. Komisya hypote-
czna jutro o godzinie 4. po potudniu.

ZborowsKki.
zaraz

Sekretarz p.
ustawy wodnej zbiera sie

Marszatek. Wzywam pandéw, nalezacych
do komisyi nowo wybranej (kolejowej), azeby sie
zechcieli zejs¢ i ukonstytuowac.

po po-

(Koniec posiedzenia o godzinie 2.

tudniu.)

44
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