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CHOSZEN HAMMISZPOT
czyli prawo zydowskie.

Przestawione przez
IGNACEGO DEBICKIEGO.

Podmiot praw, zdolno$¢ prawna.

Podmiotem prawa moze by¢ wedle prawa zydowskiego osoba fizy-
czna i niefizyczna, czyli prawna, jak zwykliSmy sie wyrazac.

Jako niefizyczne osoby zna prawo zydowskie wieksze lub mniejsze
kota spoteczne, gminy, rody, pokolenia, tudziez $wiatynie; obok tych cze-
Sciowo za osobe niefizyczng uwaza prawo zydowskie skarb panstwa (ozar)
znajdujacy sie w patacu krolewskim. Najprawdopodobniej sam krél przed-
stawiat na zewnatrz i dziatat imieniem skarbu panstwa, tak jak znéw
kaptani zastepywali bostwo i Swigtynie, podczas gdy za inne osoby nie-
fizyczne, jako podmioty prawne, wystepywat na zewnatrz synhedrin ob-
szerniejszy lub Scislejszy, o czem po6zniej poméwimy.

Przechodzac do drugiego podmiotu prawa, t. j. osoby fizycznej, za-
znaczy¢ musze, ze jest nim kazda istota ludzka, zdolna do zycial). Aby
za$ ptod nabyt wszelkie prawa, wystarcza, aby zyt godzingl).

Procz tego winna istota ludzka mie¢ ksztatty i wyglad ludzki;
z przepisu Talm. Nidda 23 b. dowiadujemy sie, co nalezy rozumie¢ przez
wyglad ludzki; jako warunek bowiem przypisuje ,,prozuph”, t. j. aby ptdd
wydany miat twarz ludzkg (nno? cnp). Zdolnosci prawnej za$ nie uwia-

>) Talm. Sabbath 135 a. orzeka, ze dziecko narodzone w dsmym miesigcu jest
podobne do kamienia, i takiego dziecka nie wolno w sobote obrzeza¢. Zdania tego nie
podzielano powszechnie i nauczyciele prawa, zwiaszcza nowszych czasow, wywalczyli
uznanie zdolno$ci prawnej i prawo obrzezania w sobote dla dziecka urodzonego na po-
czatku dziewiatego miesigca, poniewaz jestz reguty zdolnem do zycia (Eben. Haeser 156).
*) Talm. Nidda 43 b. orzeka: Jednodniowe dziecko dziedziczy i spadek zostawia,

ktoby je zabit, winien odpowiadac.
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czajg wcale utomnosci ciata, lecz owszem czestokro¢ otaczano utomnych
zwhaszcza ciemnych j ghtuchych szczegdlniejszg opieka, chociaz wszystkie
utomnosci wykluczaty od piastowania godnosci kaptanskiej. Samo przez
sie rozumie sie, ze zdolno$¢ prawna utomnych np. ciemnych, ghuchych
i niemych byla ograniczong w wielu razach, nie mogli bowiem by¢ $wiad-
kami czynnosci prawnych, za niezdolnych do dziatan prawnych po-
czytywano jedynie gluchoniemych, jezeli nie umieli pisac.

Nastepnie wymaga prawo zydowskie do zdolnosci prawnej, aby
osoba nie byta dotknieta chorobg umystowa. Zboczen umystowych nie
rozgatunkowuje prawo zydowskie w ten sposob, jak ustawodawstwa no-
wozytne, poréwnywujac je atoli z wspdtczesnemi, niepodobna odmowié
mu nader wysokiego stopnia rozwoju. Biblia zaznajamia nas z jedng wpra-
wdzie tylko chorobg umystowg Sziggaon — szatem, objawiajgcg sie tern,
ze S$lina sptywa dotknigtemu po brodzie, niedtugo atoli wypeknili braki
w tym wzgledzie nauczyciele prawa i rozrozniajac stopnie choroby i nie-
domagania umystowego, wprowadzili Szoteh, gtupowatos¢, durnowatosc.
Gtupowaty podobnie jak i szaleniec byli uwazani za niezdolnych pod
wzgledem prawnym, niepoczytalnych, gdy tymczasem inne choroby umy-
stowe nie wykluczaly zdolnosci prawnej w chwilach jasnych (lucida in-
tenalla), powszechnie za$ poczytywano wszystkich umystowo chorych za
niezdolnych do S$wiadczenia ')

Podobnie jak w nowozytnych ustawodawstwach wplywa na zdolnos¢
prawng wzburzenie chwilowe umystowe. Prawo zydowskie rozréznia rozne
stopnie tego wzburzenia a mianowicie: wsciektos¢ (Wuth), jako najwyz-
szy stopien, powodujacy podobnie jak stan zupetnej nietrzezwosci z po-
wodu naduzycia napoju, niepoczytalnosé, dopiero w chwili gdy osobnik
straci Swiadomos$¢ siebie. Nizsze stopnie wzburzenia umystowego, gniew,
ztos¢ nie wykluczajg zdolnosci prawnej, podczas gdy obawa wzniecona
zagrozeniem powaznem powodowata tylko niewazno$¢ czynnosci prawnej.

Niemniej waznym byt wiek2B osobnika ludzkiego; zwiaszcza, ze
osiggniecie pewnego wieku rozstrzygato o sile zdolnosci prawnej.

* Talm. Rosz. Haszna 28 a. Eben. Haeser 121 § 3 i Talrn Kiduszin 20 a.
2) Pod wzgledem wieku dzieli prawo zydowskie (Talm. Nidda 45iJebamoth 84)
ludzi na:

1) matych (katan) wyr6zniajac miedzy niemi: @) dziecko przy piersi (jonek),
b) bawiace sie na ulicy (olei) i C) bez pomocy chodzace (taf) ;

2) dorostych czyli wielkich (gadol), i

3) starych (siknah) w wieku lat 60 i starcow (sebah), ktorzy przekroczyli szes¢-
dziesigtke.
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Jako takg granice wieku nalezy przyja¢ rok zycia 20 wzglednie 33,
gdyz w tym czasie nabywat osobnik zdolnosci prawnej, zupetnej a mia-
nowicie z uptywem roku 20, gdy byt zdolnym fizycznie do zawarcia
zwigzku matzenskiego, zresza za$ dopiero po uptywie roku 331), czescio-
wej za$ zdolnosci prawnej nabywat chlopiec z uptywem 13 roku i dnia,
a dziewczyna po skonczeniu 12 tat i dnia, gdy po zbadaniu stwierdzono
u nich zdolnos¢ fizyczng do zawarcia zwigzku matzenskiego.

Ple¢ chyba o tyle tylko ujemnie wptywata na zdolno$¢ prawng, ze
kobieta nie mogta by¢ Swiadkiem aktu w $cistem znaczeniu, zresztg za$
byta ich zdolno$¢ prawna nieograniczona, gdyz, jak zaswiadcza biblia,
sprawowata Deborah urzad sedziego. Niemniej tez bez- czy dwuplciowos¢
u hemafrodytéw nie wptywata ujemnie na zdolno$¢ prawng wyjawszy
zdolno$¢ Swiadczenia, a matzenstwo zawarte musiato by¢ rozwigzane przez
rozwod, ktoregoby nie potrzeba, gdyby byli niezdolnymi do zawierania
malzenstwa. W ogole za§ poczytuje prawo zyyowskie hemafrodytow za
osobny trzeci rodzaj ludzi.

Rodzina, pokrewienstwo, powinowactwo.

Rodzina, wedle prawa zydowskiego, moze powsta¢ jedynie na pod-
stawie przyrodzonego, naturalnego stosunku, nie za$ sztucznie na podsta-
wie przybrania czyli przyswojenia. Pierwotnie nie odrézniano wcale stopni
pokrewienstwa; potrzeba tego zachodzita jedynie przy zawieraniu mat-
zenstw, czemu prawo zydowskie zaradzato, wyliczajac osoby, miedzy kto-
remi niedopuszczalnym jest zwigzek matzenski. Dopiero w pigtym wieku
spotykamy sie z obliczaniem pokrewienstwa wedle stopni i podziatem na
linie prostg i uboczng tudziez na wstepnych i zstepnych. W linii prostej
obliczajg sie stopnie pokrewienstwa wedle rodzen, podobnie tez sg z sobg
pokrewnione linie boczne w tym samym stopniu, co z rodzicem swoim.

Matzonkéw uwaza prawo zydowskie za jedng osobe, z tege tez po-
wodu urobita sie zasada, ze stopien pokrewienstwa oznacza zarazem ze
wzgledu na krewnych drugiego matzonka stopien powinowactwa. Wa-
runkiem powinowactwa jest wazno$¢ matzenstwa, nie powstaje wiec ono
ani przez zwigzek cielesny, ani z powodu zareczyn, a ustaje z powodu
Smierci 1 rozwodu; a nie stwarza go zwigzek malzenski prawy miedzy
krewnymi jednego i krewnymi drugiego matzonka.

b Zdanie to opieram na Talm. Baba bathra 155.



Matzenstwo.

Malkzenstwem nazywa prawo zydowskie zwigzek dwoch o0sob rdéznej
pitci celem rozmnazania sie, ptodzenia prawych dzieci. Wyzej zaznaczy-
tem, ze takze hemafrodyta byt zdolny wstapic w zwigzek matzenski,
i zwigzek ten poczytywano za wazny, a wiec prawny, wskutek czego po-
wodowat wszelkie nastepstwa jak matzedstwo zawarte miedzy mezczyzng
a kobietg. Rowniez wyzej wspomniatem, ze meza i zone uwazano za jedng
osobe, wzglednie dwie czesci zdazajace do potaczenia sie, uzupetnienia sie
wzajemnego, z powodu czego kazdy mezczyzna obowigzanym byt sie oze-
ni¢, a gdy nie spetit tej powinnosci, mogt by¢ do tego przez wiadze
zmuszony. Wowczas musiat w zwigzku pozosta¢, pdki nie urodzit mu sie
syn lub cérka. (Talm. Jebamoth 61 i 63 i Eben Haeser.)

Jednak nie wszystkie osobniki byty réwniez zdolne do zawarcia-
zwigzku matzenskiego, nie ze wszystkiemi byt dopuszczalny zwiazek i nie-
kazdy zwigzek cho¢ dopuszczalny byt w pojeciu prawa i religii zydow-
skiej prawnym zwigzkiem.

Niezdolnymi do zawarcia zwigzku malzeriskiego byli: eunuch, rze-
zaniec (kastrowany), nieptodna kobieta, gdy natomiast niezdolnos¢ przy-
rodzona do petnienia powinnosci malzenskiej po stronie mezczyzny nie
moze by¢ za przeszkode poczytywana, poniewaz 0 niej nie wspomina prawo.
Nadto zalicza tutaj Talm. Jabamoth 83 a. hemafrodytow, o ktérych mat-
zenstwie, nie wyjasniajac tej sprzecznosci w tym samym ustepie, mowi
jako waznem, tudziez waryata i gtuchoniemego.

Oprdcz tych osob jest takze bezwarunkowo niezdolnym do zawarcia
zwigzku malzenskiego chtopiec, ktéry nie ukonczyt lat 13 i dnia i nie
posiada znamiou meskosci; jezeli mimo to spetnit powinno$¢ meza staje-
sie zwigzek prawnie waznym. Tak samo dziewczyna nie majgca ojca przed;
ukoniczeniem 6 roku zycia, zdolng za$ byla do zawarcia zwigzku mat-
zenskiego dziewczyna po skonczeniu 6 roku, jednak az po 10 rok zycia
potrzebowata wedle Ketuboth 46 i nast. zezwolenia ojca, a gdy ojciec-
nie zyt, mogta wchodzi¢ w zwigzki matzenskie za zgodg matki i braci,
gdy umiata sobie zda¢ z matzefAstwa sprawe i w zwigzku pozostata, zre-
sztg za$ gdy malzenstwa nie spetniono, a wydano jg za maz przed ukon-
czeniem 12 roku i dnia moze zada¢ u wiadzy rozwigzania takowego,
o$wiadczywszy wobec 3 Swiadkéw, ze z mezem zy¢ nie chce.

Wzglednie niezdolnymi do zawarcia matzenstwa byty : dwie osoby,
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roznigce sie znacznie wiekiem (Talm. Synhedrin 76), osoby pokrewnione
i powinowate 9, tudziez dwie osoby, ktore dopuscity sie wzajemnie cudzo-
téstwa, a zwiazek przez nie zawarty byt niewazny. Z powodu pokrewien-
stwa niedopuszczalny byt zwigzek matzenski: 1) miedzy synem a matka,
2) dziadkiem a cdrkg syna lub corki. Jakkolwiek nie wyrzeka prawo wprost
niedopuszczalnosci zwigzku matzenskiego miedzy ojcem a corka, niepodobna
przeciez wnioskowa¢, aby byt dopuszczalnym, gdyz pokrewiefAstwo mie-
dzy temi osobami jest bezposrednie, podczas gdy dziadek jest posrednio
spokrewniony z wnukami, a powtore 'kaziorodztwa miedzy temi osobami
mdoswiadczenie nie udowadnia, gdy za$ przykladow na kaziorodcze zwigzki
syna z matkg dos$¢ wyliczy¢ mozna, przeto tez ustawa zakaz ten wyraznie
powtdrzyta, uzupetniajac go nadto wykluczeniem zwigzku malzenskiego
miedzy synem a matkg matki lub ojca i dziada (Talm. Jebamoth 20 a).

Réwniez niedopuszczalnem jest matzefnstwo miedzy: 3) rodzenstwem
(bra¢mi i siostrami), 4) siostrami ojca i matki, podczas gdy niewykluczal-
nem jest z pasierbami, tudziez dzie¢mi niewolnicy lub cudzoziemki, spto-
dzonemi przez ojca, poniewaz one nie byly jego zonami; poOzniej atoli
uznano zwigzki te jako niedopuszczalne. Natomiast z powodu powino-
wactwa zabraniato prawo zydowskie matzenstwa: 1) miedzy pasierbem
a macochg, 2) ojczymem a pasierbica, 3) ojcem ojczyma a cOrkg pasierba
lub pasierbicy, pdzniejsze przepisy prawne zabronity zwigzkéw z matka
dziadka ojczyma i macochy; nastepnie 4) teSciem a synowg i 5) zieciem
a Swiekrg bez wzgledu na to, czy jego zona zyje lub nie i rozszerzono
te zakazy na zwiazki; 6) z synowg syna i corki, 7) z babka i prababka
matki po mieczu i kadzieli i 8) z matkg dziadka po kadzieli.

Rozmaicie za$ orzekaty talmudy oba co do matzenstwa z macochg
zmartej zony; babilonski bowiem zezwalat, a jerozolimski zabraniat.

Nareszcie zakazywato prawo malzenstwa: 1) z zong brata wogole
wyjawszy gdy ze zwigzku tego dzieci nie byto, poniewaz wowczas byt ten
zwigzek zalecony; 2) z siostrg zony, jak diugo ona zyje, poniewaz, gdy
zmarta, a dzieci pozostaly z nig sptodzone, popiera prawo zwigzek ten
i skraca czas zaloby; 3) z zong brata ojcowskiego i matki wogole.

*) Whprawdzie prawo zydowskie nie okres$la ani powinowactwa ani pokrewienstwa,
jako przeszkody zwigzku malzenskiego, ani tez nie wymienia tych weztéw, jako powo-
dow niedopuszczalnosci zwigzku, tylko moéwi: ,nie obrazaj wstydu twojej siostry*
it d, lub ,wstyd twojej matki jest wstydem twoim? i t. d.



Do wymienionych wzglednych niezdolnosci, zaliczy¢ nalezy takze
zwigzek matzenski z kobieta, zostajacg wprawnym zwigzku matzenskim;
a nie mniej tez z kobieta, ktorej dwaj mezowie umarli. Kobiete takg na-
zywa prawo zydowskie Katalanith — mezobojczynig. Zakaz ten uzasadniata
doswiadczenie, ze stosunki ptciowe z takg kobietg szkodzg zdrowiu, ponie-
waz sg przyczyng zaburzen psychicznych; jezeli jednak zwigzek matzenski
zawarto, jest on waznym (Talm. Jebamoth. 64 b).

Oproécz tych przeszkéd stanowczych, powodujgcych niewaznos¢ zwigzku,
poniewaz dyspensy prawo zydowskie nie znato i nie uznawato, wyprowa-
dzajg ustawy zydowskie jeszcze szczegOtowe, im jedynie wiasciwe, powody
niewazno$ci matzenstwa. Z tych powodéw poczytuje prawo zydowskie za
niewazny i zabroniony zwigzek: 1) z osobg okreslong mamser — co pod
tem stowem rozumie¢ jest sprzecznem o tyle, ze nie da sie przetozy¢;
najprawdopodobniej oznacza ono osobe sptodzong w zwigzku kaziorodzkim,
lub w cudzotdstwie, prawdopodobnie za$ dadza sie pod to pojecie pod-
ciagna¢ wszelkie osoby, pochodzace z matzenstw ustawowo wzbronionych,
wyjawszy ze zwigzku z kobietg, ktora juz dwoch mezéw przezyta. Talm.
Jehamoth nazywa mamserem takze podrzutka, jezeli nie mozna byto stwier-
dzi¢, ze przyczyng podrzucenia byla nedza. Zwigzek matzenski natomiast
miedzy mamser a podrzutkiem byt dopuszczalnyx); 2) Kaptana z rodu
Aarona z rozwodka, rozprawiczong i natoznica. Przez rozprawic-zong (Ki-
duszim 77 a) rozumie sie takze niewiaste splodzong przez kaptana
w zwigzku lub mimo tego z osoba, ktérej nie mogt poslubic. Arcykaptan
za$ nie moze poslubi¢ wdowy; Nareszcie 3) mezczyzna nie moze sie zenié
z kobieta, z ktorg sie rozwiddt, gdy wstapita w powtérny zwigzek i ten.
wskutek $mierci lub rozwodu ustat.

Nastepnie rowniez tylko prawu zydowskiemu wiasciwe powody nie-
wazno$ci matzenstwa sa powody natury politycznej i religijnej. Z tej przy-
czyny zakazane sg zwigzki matzenskie: 1) z siedmiu ludami zamieszkujg-
cymi ziemie Kanaan ?), nastepnie z Amonitami i Moabitami, Edomitami,
Egipcyanami i Gibeonitami; 2) obcokrajowcami, oddajagcymi sie batwo-
chwalstwu: podczas gdy z innowiercami nie byty wcale wzbronione-

>) Kiduschin 69 a, 74 a.

2) Gdy cig wwiedzie Pan Bog twoy do ziemie, do ktorey wchodzisz, aby$ jag po-
siadt, a wygtadzi wiele narodéw przed toba, Heteyczyka, y Gergezeyczyka, y Amor-
reyczyka, Chananeyczyka, y Pherezeyszyka, y Hewcyczyka, y lebuzeyczyka, siedem
narodoéw daleko wigtszy liczby, niz ty jeste§ y mocnieyszych nad cig® Exod. 23.

Deuteron. VII, 1. W dalszych ustepach znajduje sig zakaz wszelkich stosunkéw i mat-
zenstw.
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zwigzki malzenskie, pod warunkiem, ze ich religia opierata sie na zasa-
dach rozumowych i prawnych. Prawdziwosci tego zapatrywania dowodzito,
ze przeciw zwigzkom z niezydarni oswiadczali sie rabini jedynie z powodu,
ze talmud do zawarcia maitzeristwa wymaga zachowania obrzedu KidU-
szin i dopiero wowczas zwigzek jest wedle zasad religijnych waznym,
a obrzedu tego nie mozna przestrzega¢ w zwigzkach mieszanych.

Zakaz tych zwigzkéw malzenskich z mamserem, tudziez Amonitami,
Moabitami, Edomitami, Egipcyanami i Gibeonitami powodujg oprocz wzgle-
dow religijnych takze polityczne, poniewaz nie mogli oni uzyska¢ praw
obywatelskich ani sami, ani ich potomkowie, wyjgwszy dzieci z trzeciego
pokolenia Edomitéw i Egipcyan.

Oprécz tych przeszkéd, zna prawo zydowskie takze czasowe prze-
szkody zawierania matzenstwa, a mianowicie: 1) czas zatoby wynoszacy
rok (12 miesiecy) po rodzicach i trzydziesci dni po krewnych i mezach,
jezeli prawdopodobienstwo cigzy jest wykluczone; wdowiec moze nato-
miast ponownie sie ozeni¢ dopiero po uptywie Swigt Wielkanocnych, Zie-
lonych i Kuczek nastepujgcych po dniu $mierci jego zony; 2) cigza
i karmienie dziecka, z powodu ktérych nie moze wdowa przed uptywem
24 miesiecy wychodzi¢ za maz i 3) prawdopodobiefstwo cigzy, wymaga-
jace uptywu 3 miesiecy, liczac od dnia rozwodu, do stwierdzenia takowej.

Prawo zydowskie, jak to wyzej zaznaczono, popierato bardzo zwigzki
malzenskie, uznajac zawarcie jego po stronie mezczyzny za obowigzek
i skracajgc czas dla wdéw i rozwddek do zawarcia ponownego zwigzku,
z tego zdaje sie powodu prawie nie zdarzaty sie wypadki zgwatcenia, uwo-
dzenia i cudzotéstwa, a to tembardziej, ze zgwalcenie i uwiedzenie obo-
wigzywato uwodziciela do zaptaty kary w pierwszym razie w ilosci 50,
w drugim 30 mierzy¢ srebra i po$lubienia uwiedzionej bez moznosci roz-
wodu, a cudzotéstwo bylo stanowczo niekorzystne dla obu stron z po-
wodu nastepstw' prawnych.

Zareczyny, $lub. — Stosunki matzenskie.

Maz jest wedle prawa zydowskiego gtowg rodziny. Pierwotnie naby-
wal maz sobie zone ptacac za nig gotéwke, dajac dary lub petnigc postugi
rozmaite na rzecz jej ojca i braci. Przyktadéw podostatkiem znajdujemy
w pismie $w.. ogranicze sie przypominajac Jakéba. Suma wyptacana lub
dary oddawane nazywaty sie mahor jimharennah. Z biegiem czasu zasta-
piono zwyczaj kupowania sobie zony symbolem, wyplacajgc zamiast
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ceny kupna, wynoszacej prawidtowo 30 mierzy¢ srebra, denar, jak twier-
dza Samaici, lub pruta, wedle zdania uczniéw Hillela, co pdzniej zastgpit
pierscionek, jako znamie wiernosci. Czynno$¢ ta musiata odbyc¢ sie w obec-
nosci dwoch $wiadkéw otwarcie i narzeczony wreczajagc monete, pierscio-
nek lub przedmiot wartosci tejsamej, mowit do narzeczonej ,Za przed-
miot ten zareczam cie“. Obok tego sposobu powstaty dwa inne zareczyn
i nabycia zony, a mianowicie za posrednictwem dokumentu (sztar) i przed
wspolne pozycie (biali). Dokument zawierajacy przepisang formute zare-
czynowg wreczatl przyszty maz w obecnosci dwdch Swiadkow swej narze-
czonej, ktora go przyjmuje; zgodno$¢ woli obu stron, stwierdzona taktem
wreczenia i przyjecia dokumentu, stwarza zwigzek miedzy kontraktujacymi,
jak na odwrdt niweczy ten zwigzek wreczenie i przyjecie listu rozwodo-
wego. Podobnie tez fakt wspdlnego pozycia, wykonywania praw meza,
staje sie powodem powstania zwigzku matzenskiego. Sposéb ten ma bez-
sprzecznie wiele bardzo podobienstwa do rzymskiego usus, usucapio, nie
mozna atoli zydowskiego biali stawia¢ z niem na réwni, poniewaz biah
polegalo na instytucie specyficznie zydowskim Chasakah, podobnem do
naszego domniemania prawnego. Do biah wymagang byla bezwarunkowo
zgoda zony i musiata by¢ czynno$¢ wykonang wobec dwoéch Swiadkow,
jak wszelkie inne czynnosci, gdyz w razie przeciwnym byta niewazng.
Sposéb ten nabywania nie utrzymat sie dtugo, a w trzecim wieku zostat
bezwarunkowo zabroniony (Talm. Kiduszin 12 b).

Po zareczynach zostawata prawidtowo narzeczona jeszcze przez rok
w domu swego ojca, aby wygotowa¢ sobie wyprawe (Talm. Ketuboth
57 a). Wszelkie stosunki cielesne miedzy narzeczonymi byty bezwarunkowo
wzbronione. Narzeczony za przekroczenie tego zakazu ulegat chtoscie, jemu
za$ przystugiwato prawo zada¢ ukarania narzeczonej, gdy byta rozprawi-
czong; kare stanowito ukamienowanie. Wieczorem przed dniem $lubu przy-
prowadzal ojciec narzeczong do jej meza przysztego. Wprowadzenie to
oznaczato zawarcie malzenstwa, bez wzgledu na to, czy byto spetnione.
Sluby odbywaty sie zwykle we $rode, poniewaz posiedzenia sadowe odby-
wano we czwartki, a przed niemi musial wystgpi¢ narzeczony ze swojem
oskarzeniem zony i zada¢ jej ukarania za niedotrzymanie przyrzeczenia
$lubnego. Podczas zareczyn i Slubu wypowiadali biegli w prawie w obec-
nosci dziesieciu mezczyzn blogostawienstwa dla narzeczonych; w czasie
tego obrzedu rytuatlowego, nie stanowigcego warunek waznosci aktu, znaj-
dujg sie narzeczeni pod baldachimem (chuppah), majgcym wyobrazaé kom-
nate, i narzeczony ma oblubienicy ua palec wskazujacy prawej reki wiozy¢
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pierscionek, wymawiajac formutke przepisang. Oprocz tego istote zawar-
cia zwigzku matzenskiego stanowi odczytanie zapisu przedslubnego (Ketu-
bah). Zapis ten sporzadzano, jak $wiadczy nazwa, przed $lubem, oprdcz
innych postanowien, ustanawia Ketubach kare umowna, na wypadek nie-
dotrzymania przyrzeczenia, zareczyn, ktorej w tym razie moze sie doma-
ga¢ strona przeciwna. Jezeli kary nie uméwiono, wolno stronie niewinnej
domagac¢ sie w drodze skargi wynagrodzenia za wyrzadzong obelge; czy
zadajac kary umodwnej ma strona niewinna prawo zada¢ takze rzeczonego
wynagrodzenia, tudziez czy mozna sie domagac spetnienia zareczyn, jest
wedle Mendelsohna ,,Ritual-Gesetze der Juden“ sprzecznem.

Pomingwszy czasy Lamecha, Noego, Jakoba i innych, zaznaczy¢ wy-
pada, ze ustawy zydowskie w zasadzie popieraly jednozenstwo, jakkolwiek
wcale nie zakazywaly wielozenstwa; szkota babilonska uwazata rozwod
(z pierwszg zong) za warunek drugiego zwigzku, jakkolwiek nie rozstrzy-
gata stanowczo tak tej sprawy, jak dopuszczalnosci wielozefstwa, podczas
gdy na wypadek wielozenstwa przemawiata za ograniczeniem sie do czte-
rech zon, aby modgt raz na miesigc z kazdg z nich obcowac x). Zdaje sie,
ze wielozenstwo utrudnia¢ miato zapisy Ketubah, gdzie mogto by¢ jedno-
zenstwo zastrzezone.

Wyzej wspomniatem, ze maz (isz) jest gtowg rodziny, ktéremu podlega
ona (isza). Talmudysci zalecajg mezowi mito$¢ petng szacunku dla zony,
dodajac, ze powinien jg tak kocha¢, jak siebie, ceni¢ wyzej i zywic lepigj,
poniewaz jest ona blogostawienstwem i blogostawienstwo wprowadza
w dom jego. Praw meza wedle prawa zydowskiego nie mozna w zadnym
wzgledzie przyréwna¢ do stanowiska patris familias u Rzymian lub innych
ludéw, wiadza bowiem jego nie byta nigdy tak brutalng, jakkolwiek mu
prawo karania zony i dzieci przystugiwato. Maz musi stosownie do swo-
ich sit i zawodu raz tygodniowo z zong obcowaé, w przeciwnym razie
powieksza sie jego diug z zapisu Ketubah, co atoli nie wyklucza moznosci
zadania listu rozwodowego, ktory ma prawo maz zonie wreczy¢, gdyby
zbraniata sie swemu temu obowigzkowi odpowiedzie€.

Prawidlowo musi sie zona uda¢ z mezem do jego miejsca zamie-
szkania, szczegélnie za$ musi sie uda¢ z nim, gdy chce sie przeprowadzié
do Jerozolimy, do Ziemi $w. wogdle, ze wsi do miasta, z jednego miasta
do drugiego i z jednej wsi do drugiej. Nie ciezy za$ na niej ten obowia-
zek, gdyby sie cbciat przenies¢ z miasta do wsi lub z Ziemi $w. albo

‘) Eben Haeser 44 a 65 a.
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z Jerozolimy, gdzieindziej, ani z tego powiatu, gdzie oboje mieszkali i sie
pobrali do innego. Podobnie tez i zonie przystuguje prawo zada¢, aby sie
z nig udat maz do Ziemi $w. lub Jerozolimy.

Wszystkie zarobki i znalezione rzeczy przez zone nalezg mezowi, on
za$ winien jej dostarczy¢ pozywienia i ubrania, nawet gdyby na to musiat
jako prosty zarobnik pracowaé, tudziez ma ja pielegnowa¢ w czasie cho-
roby i dba¢ o jej wyzdrowienie, zona natomiast winna sie zaja¢ pracg
w domu, nawet chocby miata stugi, wolno jej jednak préznowac, gdy sie
zrzecze prawa do utrzymania. Mezowi przystuguje prawo uzytkowania
majgtku Zzoninego i dziedziczy po niej pozostaty spadek; winien za to
atoli opedza¢ wszelkie ciezary, potgczone ze wspdlnoscig matzenska i wy-
kupi¢ ja z niewoli, tudziez opedzi¢ koszta pogrzebu. Od obowigzkéw tych
uwolni¢ sie maz nie moze, nawet zrzekiszy sie wszelkich korzysci.

Wobec sadow i wogoble whadz zastepuje maz zone, wykazuje sie jej,
petnomocnictwem, jezeli sprawa dotyczy jej majatku.

Joreh Deach, 334, méwi: ,Zona postepuje do goéry z mezem, lecz
z nim nie upadall, wskutek tego uczestniczy w prawach, przystugujgcych
mezowi, nalezacemu swem stanowiskiem do wyzszej warstwy spotecznej,
jakkolwiek prawidtowo stanowisko nie padawato zadnych przywilejow,
wecale za$ nie umniejsza jej stawy klagtwa, jakiej ulegt jej maz.

Przystugiwato rodzicom prawo karania dzieci do 13 roku ich zycia,
w prawdzie znajdujemy twierdzenia w Joreh Deaeh, ze to prawo stuzy
takze do 22 wzglednie 24 r. zycia, jednak sg to sprawy sporne. Bezwarun-
kowo za$ nie stuzyto rodzicom prawo zycia i $mierci nad dzie¢cmi. Gdy
karami i chtostg nie mozna byto uporu i krngbnosci przetamaé, winni
byli rodzice stawi¢ uporne dziecko przed sad starszych, ktorzy go upo-
minali i karali, jezeli za$ oddawat sie pijanstwu i totrostwu, mogli starsi
orzec kare Smierci przez ukamienowanie, jednak w wydaniu sagdu musiata
takze matka jego uczestniczy¢, poniewaz tu mitos¢ matczyna byla re-
kojmig wyroku stusznego, niedozwalajgc na zbyt pochopne dziatanie.

Wszystko co dziecko, chocby nawet wielkie, jezeli tylko ojciec stara
sie 0 jego utrzymanie, znajdzie lub zarobi, staje sie wiasnoscig ojca, ktéry
winien mu dostarczy¢ utrzymania. Nie ma za$ prawa do tego, co dziecko
w spadku po krewnych matki odziedziczy, a nawet dla zarzadu ustana-
wia sie osobnego kuratora.

Obowigzki rodzicow wzgledem ich dzieci polegajg na zasadach re-
ligijnych i sg nastepuigce: 1) ojciec ma go w 6smym dniu po urodzeniu
obrzeza¢, nauczy¢ tory, da¢ mu zone i nauczy¢ go rzemiosta jakiego
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(Talm. Kiduszim 20 a), a mianowicie tory musi go nauczy¢ pod grozbag
klagtwy. Matka natomiast ma dziecko wykarmid, dajagc mu przez 24 mie-
siecy ssaC. Sinedrion w Usza orzek}, ze ojciec obowigzany jest do 6 roku
zywi¢, po uplywie tego czasu ciezy na nim ten obowigzek jedynie jako
moralny, mogacy by¢ wymuszonym, jezeli ojciec ma majatek, tylko w tych
granicach, jak wszelkie obowigzki moralne, podczas gdzie dzieci winne
rodzicow czci¢ najbardziej po Bogu, i zaopatrywaé. Poniewieranie rodzicow
zagrozone jest karg Smierci.

Rozwod.

Prawo zydowskie Die zna czasowego rozerwania zwigzku matzen-
skiego, rozdziatu od stotu i foza, ono bowiem byloby wihasnie wprost
przeciwne ich przepisom prawnym, wymagajacym jako warunek sine qua
ptodzenie dzieci i obcowanie co tygodnia z zong, lecz uznawato zwigzek
malzenski za rozerwalny, przyznajac prawo obu matzonkom zada¢ jego
rozerwania, przez rozwdd. Rozwdd niszczyt zupetnie i stanowczo zwigzek
malzenski, osoby zatem rozwiedzione, moglty sie znéw polaczy¢ za-
wierajac ponowne matzenstwo. Prawo rozwiedzenia sie byto przyrodzonem
prawem meza, z ktdrego mogt korzysta¢, skoro na zonie ujrzat co nieprzy-
zwoitego, wedle uczniow Hillela, gdy psuta potrawy. Ben Akiba za$
uznaje za powdd wystarczajacy, jezeli mu sie druga kobieta wiecej po-
dobata. Prawda, ze Samaici i Eliezer zadali waznych powodéw, a Male-
achi wprost twierdzit, ze Bég lzraela brzydzi sie rozwodami, przeciez
nie mozna twierdzi¢, aby w pierwszych chwilach utrudniano rozwody
w sposéb powazny, jakkolwiek czesciowo utrudniaty je zapisy matzenskie
(katubah). Stanowczo dopiero wystapili, zagrazajac klagtwa, rabini zebrani
na posiedzeniu w Wormacji, jezeliby mezczyzni korzystali lekkomysinie
ze swego prawa rozwodu, jakkolwiek przytakiwali rozwodom za obopdina,
zgoda.

Tyle o rozwodach w ogdle, z kolei rzeczy poméwimy teraz o roz-
wodach koniecznych przez ustawe nakazanych i rozwodach mogacych sie
wymusi¢ przez meza lub zone.

Koniecznym rozwodem nazywa prawo zydowskie rowod, do ktorego
sad moze matzonkéw zmusi€. Wypadki te zdarzajg sie: 1) gdy zona do-
puscita sie cudzotostwa; pierwotnie karano winng karg Smierci przez
ukamienowanie, gdy kare te zniesiono zabraniano mezowi dalszego po-
zycia'matzenskiego z takg zong. Cudzotostwo musiato by¢ udowodnione,
przyznanie sie zony i obwinianie sie o spetnienie cudzotostwa, jezeli jego
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nieuprawdopodobniono faktami, byto wedle Talm. Nedarim 90b bezzna-
-czenia, poniewaz mogta spowodowaé zone do tego che¢ otrzymania roz-
wodu, aby wyj$¢ za innego, 2) Prawo zydowskie nakazywato rozwod, jezeli
ezwigzek matzenski wprost ustawy zakazywaty, rdznica ta atoli zachodzita, ze
rozwod tutaj nie nastepywat na zasadzie listu rozwodowego, poniewaz zwia-
zek byt niewazny jako przeciwny ustawie. 3) Gdy jeden z matzonkow
dotkniety zostat chorobg tradu, nastepywat rozwod wbrew woli nawet
zdrowego. Nareszcie 4) jezeli w ciggu dziesiecioletniego pozycia w mat-
zenstwie zona nieporodzita dziecka. Podobnie tez przyznawano Zzonie
prawo zada¢ rozwodu, jezeli maz byt niezdolnym do spétkowania i za
ptodnienia¥ W tym razie nastepywat rozwod, poniewaz zwigzek nie odpo-
wiadat celowi, nawet wowczas gdyby sie maz ponownie ozeni¢ nie zamierzat.

Dzi$ ta przyczyna rozwodu, prawnie dalej istniejaca, faktycznie jako
bez znaczenia i nie powoduje rozwodu.

Rozwdd moze by¢ wymuszonym: 1) jezeli maz przekona sie, ze
zona zostata przedtem rozprawiczong, 2) z powodu podejrzenia, 0 cudzo-
t6stwo.l) Podejrzywajac zone o cudzotostwo wzywat jg maz do Swigtyni
w Jerozolimie, gdzie musiata celem udowodnienia swojej niewinnosci na-
pi¢ sie wody sprowadzajgcej przeklenstwo' i ztozy¢ przysiege czystosci,
oczyszczenia sie. Napicie sie tej wody sprowadzato puchlizne, lecz tylko
woéwczas gdy maz tego samego przewinienia sie nie dopuscit. Przeciw
tej przyczynie rozwodu wystepywali uczeni zydowscy, uznajagc rozwod, jako
uzasadniony, jezeli silnie byta zona podejrzywang o cudzotdstwo. Nastepnie
rozwéd moze by¢ wymuszony; 3) jezeli zona nie przestrzega ustaw zy-
dowskich zwilaszcza, je potrawy zakazane, z gtowg odkrytg zjawia sie na
miejscach publicznych, obnaza ramiona, z mtodzienicami zartuje, w obec-
nosci meza przeklina jego ojca itp. Zarzuty te moze zona odeprze¢ przy-
siegg oczyszczenia, jezeli ich Swiadkowie nie dowodzg. 4) Jezeli sie
wzbraniania odpowiedzie¢ obowigzkom zony. Sprawe te réznie zatatwiato
prawo dawniejsze i nowsze, pierwsze orzekalo, ze az do zupeinego wy-
czerpania sumy w zapisie Slubnym przeznaczonej ma by¢ co tygodnia
«od 7 denaréw odcigganych; nastepnie ztagodzono te sprawe w ten sposob,
ze nakazano, aby wzbraniajgcg sie w synagodze przez cztery soboty upo-
minano zagrazajagc rozwodem i utratg sumy zapisanej, gdyby w ciagu
nastepujgcych dwunastu miesiecy swemu obowigzkowi nie odpowiedziata;

*) Talm. Jebamoth i Nidda poczytujg obie niezdolnosci za powod rozwodu.

") Przyczyng tg nalezy odr6zni¢ od dokonanego, dowiedzionego zonie cudzo-
tostwa i co byto przyczyng ustawowa koniecznego rozwodu.
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gdy to upomnienie pozostato bez skutku, przystugiwato mezowi prawo,
domagac sie rozwodu i orzeczenia co do straty prawa ze strony zony do
sumy posagowej, bez wzgledu czy zona wzbraniata sie z powodu odrazy
do meza, innych przyczyn lub bez powodu.

Pozniejsze prawo rozréznia bezprzyczynowe wzbranianie sie zony
od uzasadnionego. W pierwszym razie ma by¢ pierwszy przepis dawniej-
szych ustaw bezwarunkowo zastosowany, podczas gdy w drugim razie,
to jest gdy wzbranianie sie zony uzasadnia rozrzutno$¢, pijaczenie itp.
po stronie meza, nalezy odrozni¢ znéw wypadek, gdzie maz skiania sie
do zgody, a gdzie jest jej przeciwnym.

Jezeli sie maz skianiat do ugody wyznaczano matzonkom okres
czasu 12 miesiecy, podczas ktérego miata zona swodj zamiar rozwodu,
z powodu odrazy do meza zbada¢, wzglednie ugruntowac, poniewaz maz bez
zony zy¢ nie potrzebuje, powtornie za$ w tym razie ozeni¢ sie nie moze,
a zonie przyzna¢ prawa nie mozna, zmusi¢ meza do bezzennosci. Powodéw
odrazy swojej musiata zona dowies¢, aby uchroni¢ sie przed stratg majat-
kowa i zlozy¢ przysiege, ze lekkomyslnie nie podnosi zarzutu odrazy.

Jezeli za$ maz jest zgodzie przeciwnym, przyznawano zonie prawo
rozwodu. To samo prawo przystugiwato zonie, jezeli maz: 1) prowadzi
zycie niemoralne, dopuszczat sie cudzotostwa; w tym razie nie wystar-
czat pojedynczy wypadek cudzotéstwa, bo go pokuta zmywata. 2) wzbra-
niat sie spetnic obowigzku malzenskiego, a zona nie zadowalniata sie
przyrostem ustawowym do kwoty przyrzeczonej w ketubah. Nie upraw-
niato za$ zony do zadania rozwodu bicie, obrazanie itp. przez meza, jak-
kolwiek obok innych przyczyn mogto by¢ powodem rozwodu (Eben
Haezer 158.)

Procz tych powodéw wprowadza prawo zydowskie jeszcze inne po-
wody, nieznane w dzisiejszych ustawodawstwach, niektére z nich byly
powodem niewaznosci malzenstwa, raczej uprawniaty do uwazania $lubu,
za niebyty, inne powodowaty rozwod. Do grupy pierwszych nalezy nie-
zgodne z rzeczywistoscig przedstawienie stanu majatkowego, jezeli przed-
stawienie stanu tego lepiej sklonito do zawarcia matzenstwa, zmuszenie
do zawarcia zwigzku malzenskiego, tudziez wazne bledy cielesne, jak np.
padaczka, polip nosowy, powodujacy odrazajacy zapach, ktére to upowa-
zniaty zwiaszcza meza, do zgdania rozwodu, podobnie jak zmiana religii
i wyjazd wbrew zyczeniu i mimo prosby zony w obce kraje.

Mimo ustawowego przyzwolenia i uznania rozwodu, nie nalezy przy-
puszczaC, ze je w zasadzie popieraty ustawy. Po pierwsze wczes$nie bardzo
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wprowadzono jako wymoég prawny tysigczne formalnosci dla wreczenia
listu rozwodowego, ktérych pominiecie pozbawiato go skutkdw praw-
nych. Ugode rozwodowa, wzglednie rozwod wskutek ugody, wyklu-
czono, a wiec list rozwodowy musiat sporzadza¢ biegly w prawie; aby
umozliwi¢ zawarcie ponowne zwigzku matzenskiego. Oprocz prawa zawar-
cia ponownego zwigzku matzenskiego, ksztattowat rozwod takze inaczej
mstosunki majatkowe matzonkéw, albowiem kazde z matzonkéw stawato sie
napowr6t wiascicielem zupetnym majatku wniesionego, zona niestety z za-
strzezeniem, o ile sie w naturze znajduje, a nadto nabywata zona kwote
wyrazong w zapisie matzenskim, jezeli nie byta przyczyng rozwodu.

Powtorny zwigzek matzenski.

Z powyz powiedzianego wywnioskowa¢ mozna, ze ustawy zydowskie
popieraty wstepywanie w zwigzki powtdrne, zwlaszcza po stronie mezczyzn
postanawiajac, ,ze nie potrzebuje, a nie majac dzieci, nie powinien zy¢
bez zony“. Niemniej tez wzgleduemi byty te ustawy i dla kobiet. Poro-
wnujgc stanowisko wdowy ze zburzong Jerozolimg (Skargi Jeremiasza)
wprowadzajg ustawy zydowskie rozmaite ufatwienia w uznaniu za zmar-
tego meza, ktory zone opuscit, aby tylko umozliwi¢ jej wstgpienie po-
wtérne w zwigzek matzenski. Szczegolnie zyczliwg dla kobiet byta szkota
Hillela, przeciwni za$ byli Stmaici, ktorzy wystepowali przeciw uznaniu
Smierci za stwierdzong, jezeli tylko jeden $wiadek i to nienaoczny zda-
rzenia dowodzit. Po stronie Samaitow stangt takze Majmonides. Za zda-
niem Majmonidesa os$wiadczyli sie takze wszyscy prawnicy poézniejsi, kto-
rzy w razie stwierdzenia $mierci meza przez jednego S$wiadka wymagali
do zawarcia powtornego zwigzku, zezwolenia kolegium z trzech sedzidw.
Przeciw wstgpieniu w zwigzek matzenski po raz trzeci wystepowano po-
wszechnie zwlaszcza w czasach pézniejszych, z przyczyn psychiczno-higie-
nicznych, przybranych w szate ustawowsg przez talmud.

(Dalszy ciag nastapi).
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— (Generalny  7a legalizacye wszelkiego rodzaju 3.00 sciach zastuguja-
konsulat) cych na uwzgled-
nienie zniza sie
takse lub nawet
zupetnie od nigj

uwalnia.

Brazylia Legalizacye zatatwia tylko konsulat
(Ambasada)



16

Zagraniczna wiadza
zastepcza

— (Konsulat)

Cliili (Konsulat)

Chiny (Amba-
sada)

Costa- Rica
(Konsulat)

Dania
(Ambasada)

— (Generalny
konsulat)

Ecuador (Gene-
ralny konsulat)

Francya
(Poselstwo)

Grecya
(Ambasada)

— (Generalny
konsulat)

Gwatemala
(Urzad konsular.)

Nalezytos¢ legalizacyjna

FI.
Za legalizacye faktury . . . .6.75
" " innych dokumentéw 4.05

Peso 1.00 = FI. 2.00

Dokumenty opatrzone pieczecig Minister-
stwa spraw zewnetrznych, darmo, z wy-
jatkiem tych, ktére wedtug uktadu
musza by¢ w Chinach legalizowane.

doi: '
Za legalizacye urzedowego podpisu 3.00
Za Wize paszportu................. 1.00
darmo
i i Pun. kor.
Za legalizacye podpisu wiadzy . 4.00
Za Wize PaszportU.............. 4.00

3.20 marek niem.

Franki
Za legalizacye metryki chrztu (uro-
dzenia) lub S$mierci . .. 300
Za legalizacye metryki glubu . . 6.00
Za legalizacye metryki $lubu w po-
faczeniu z legitymacyg nieslub-
nych dzi€Ci.....cccoovvviiivicncnnnn. 10.00
Za legalizacye zapowiedzi matzen-
SIWA e 2.00
Za legalizacye podpisu - - - - 12.00
Za wize paszportu.............. 10.00

Legalizacya $wiadectwa pochodze-
nia darmo.

Zatatwia tylko wyjatkowo legalizacye
i to darmo. W ogole zatatwia lega-
lizacye urzad konsularny.

11.00 drachm = 11.00 frankow.
Za wize paszportu . . 11.00 drachm

10.00 frankéw

Uwaga

Dla ubogich
poddanych Chili
darmo.



Zagraniczna wiadza
zastepcza

Haiti (General-
ny konsulat)

Hawai (Konsu-
lat)

Hiszpania (Po-
selstwo)

— (Konsulat)

Japonia
(Generalny
konsulat)

Joanici zakon
(Ambasada)

Kolumbia
(Ambasada)

Liberia (Urzad
konsularny)

Liechtenstein
ksigzeca kance-
larya nadworna

(Wieden)

Luksemburg
(Urzad konsu-
larny)

Monako (Urzad
konsularny)

Niderlandy
(Ambasada)

Nalezytos¢ legalizacyjna

5.00 frankow
1.00 dolara
Legalizacye zatatwia konsulat.

10.00 Pesatas

Za legalizacye dokumentéw stanu cywil-
nego 50 sens = marek niem.

Taksa za uwierzytelnienie innych doku-
mentow stosuje sie do miejscowego
zwyczaju, nie moze jednak przenosi¢
5 sens = 11'35 marek niem.

Za wize paszportu 1 sens = 2'27 ma-
rek niem.

darmo.

Za legalizacye podpisu c. i k. Minister-
stwa spraw zewnetrznych na petno-
mocnictwach doi. 2.00 = FI. 5.00.

darmo.
darmo.
darmo.
Franki
Za legalizacye metryki urodzenia
lub podpisU.....ccccoeeiiiiiiis 3.00
Za legalizacye metryki $lubu 6.00

darmo.
Wiza paszportu darmo.
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Uwaga

Przy uwierzytelnie-

niach nie w krajo-

wym jezyku pod-

wyzsza sie taksa o
50%.
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Zagraniczna wiadza Nalezvtosé leqali .

Zastgpcza alezytosc legalizacyjna

— (Generalny Za legalizacye dokumentow wszel-
konsulat) kiego rodzaju . . . hol. Fi 1.00

Za wize paszportu . . . 2.50

Niemcy (Posel- Wedtug istniejacego uktadu wzgledem
stwo) legalizacyj z dnia 25 Lutego 1880 r.

(L. 85 dz. pr. p. weg. ust. art. Nr.

XXXVI. z roku 1880) nie potrzeba le-

galizacyi; na specyalne zadanie darmo.

Wize paszportéw zniesiono (w ogble wizy
sie nie daje).

Papieska Stolica
(Nuncyatura)

Paraguay (Ge- F| 375
neralny konsulat) T

darmo.

Persya (Amba-  4armo
sada) '

— Generalny

konsulat) darmo.

Peru (Urzad Fl. 6.00
konsularny) Lo

Portugalia Legalizacye zalatwia tylko urzad konsu-
(Ambasada) larny.

— (Konsulat)  Za legalizacye podpisow . Milreis 1.5

Za wize paszportu - - - w 2
Rosy?a d(s\mba- Legalizacye zatatwia tylko konsulat.
— (Konsulat) Zel Wizy ; wzﬁeo%?ée 0
a) rosyjskiego paszportu . . 0.50 1.00

b) zagranicznego paszportu . 1.50 3.00
Za legalizacye metryki chrztu,
$lubu, Smierci, $Swiadectwa
lekarskiego, $wiadectwa zy-
cia, jakotez poswiadczenia
t0ZSAMOSCi...cuvvececiiiie, 2.00 4.00

*) Rubel w zlocie = 4 Franki = 2 Zkr. a. w.

Uwaga

Dla ubogich
darmo.

Do dokumentéw
nalezy zatgczyc
odpis.



Zagraniczna whadza
zastepcza

Rosita (Konsu-
lat)

Nalezytos¢ legalizacyjna

Uwaga. Za $wiadectwo pensyi nale-
zy uisci¢ prdcz tego V4% od pod-
nies¢ sie majacej kwoty pensyjnej.

Za legalizacye prawdziwosci

podpisu na dokumentach
sporzadzonych przez wiadze
miejscowg jakotez przez c. k.
notaryuszow wraz z zamie-
szczeniem klauzuli, ze rze-
czone akta odpowiadajg
miejscowym ustawom, przy-
pada stosownie do kwoty
bedacej przedmiotem aktu,
od kazdej sztuki nastepuja-
ca nalezytosc:

do 500 rubli......cccocoveiennne.

od 500-1000 rubli

od 1000 rubli.....cccceounee.

a nadto nalezy uisci¢ VB %
od sumy w akcie deklaro-
wanej.

Uwaga. Od aktow, w ktérych sumy
nie oznaczono lub gdy nie mozna
oznaczy¢ wartoscl  przedmiotu
aktem objetego, przypada nalezy-
to$¢ taka sama jak od aktow do
1000 rubli.

Za legalizacye petnomocni-

ctwa lub podpisu na akcie
z wyjatkiem dopieroco przy-
toczonych dokumentéw

Uwaga. Petnomocnictwa przezna-
.czone do odbierania pensyi wolne
sg od nalezytosci legalizac.

Za potwierdzenie zgodnosci

odpisdéw (kopij) od arkusza
0 4 stronach, przyczem liczy
sie 25 wierszy za cafg stro-
ne a rozpoczeta strone ro-
wniez za calg - - - _

Za potwierdzenie zgodnosci

thumaczenia od arkusza

Uwaga. Za po$wiadczenie, iz thuma-
czenie sporzadzit przysiegly thu-
Macz ......ccovvviiiiiiinns Lo

Ruble  Zir.
wzlocie a.w.

1.00 2.00
1.50 3.00
2.00 4.00

2.00 4.00

1.00 2.00
2.00 4.00

2.00 4.00

19
Uwaga

Obacz rozporzadze-
nia: z dn.9 Czerwca
1893 r. L. 22, dz
rozp. min. spraw.,
z dnia 18 Sierpnia
1894 r. L. 31, dz.
ro%f._ min  spraw.,
z dnia 4 Wrzednia
1896 L. 29 dz. rozp.
min. spraw.
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Zagraniczna wtadza
zastepcza

Rumunia (Am-
basada)

— (Generalny
konsulat)

Saksonia (Am-
basada)

San Domingo
(Urzad konsu-
larny)

San Marino
(Urzad konsu-
larny)

Serbia (Amba-
sada)

— (Urzad kon-

sularny)

Siam (Konsulat)

Szwajcarya (Am-

basada)

Szwecya-Norwe-

gia (Ambasada)

— (Generalny
konsulat)

Turcya (Posel-
stwo)

— (Generalny
konsulat)

Uruguay (Urzad

konsularny)

Nalezyto$¢ legalizacyjna
Frankow 5.00
Wiza paszportu darmo.

Frankéw 5.00.

Obacz Niemcy.

darmo.

2.00 dynary

Wiza paszportu (dla poddanych austrya-
ckich i wegierskich) darmo.

detto.

darmo.

Za legalizacye dokumentéw 5.00 Fran-
kow = FI. 2.00.

Za legalizacye podpisu 4.00 korony szwe-
dzkie (FI. 2.65).

Za legalizacye podpisu FI. 2.65.

4.80 FIl. czyli 40 piastrow w zlocie przy
wiecej jak jednym podpisie za kazdy
nastepny Fl. 2.40.

Za wize paszportu Fl. 2.40.

detto.

1.00 Peso — 5.40 Frankoéw.

U waga

Obacz rozporza-
dzenie z dn. 4 Gru-
dnia 1884 r. L. 2/85
dz. rozp. min. spraw.

Na skutek zyczenia
legalizuja wiadze
darmo.

Obacz rozporz.
z dnia 13 Lipca 1886
L. 34 dz. rozp. min.
spraw.



Zagraniczna wiadza
zastepcza

Venezuela (Urzad
konsularny)

Wielka Brytania
(Poselstwo)

— (Urzad kon-
sularny)

Wiochy (Posel-
- stwo)

Wurttemberg
(Ambasada)

Nalezyto$¢ legalizacyjna Uwaga

Zatatwia legalizacye tylko wyjatkowo
i to darmo.

5. szyllingow.
Za wize paszportu 2 szylingi.
Za legalizacye dokumentu . . Fl. 5.00.

” ” n stanu
cywiln. poddanych wioskich ,, 1.50.

Za wize paszportu 2 Fl. 50 kr., dla na- Zjbggg/\v/\go%rmigm
jemnikéw, robotnikéw etc. 50 kr. a. w. '

Obacz Niemcy.
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Rozporzaozenie Ministerstwa sprawiedliwosci
2 (nia 14 Lutego 1697, L. 11905/96.

Do wszystkich sgdow.

Z rocznych wykazéw dotyczacych wyniku postepowania konkurso-
wego, nabrato Ministeryum sprawiedliwosci przekonania, ze w wypadkach
konkurséw wysoko$¢ kosztoéw, ktore czestokro¢ z niekorzyscig wierzycieli
znacznie wplywajg na ostateczny rezultat> upaditosci, dotyczy nie tylko
wylgcznie wydatkow z zarzadem potaczonych, ale nie rzadko takze nie-
stosunkowo wysokich wydatkéw tozonych na inwentacye i zrealizowanie
majatku masy. Wynika juz z ducha 8§. 93 i 94 ustawy konkursowej,
ze inwentacya majgca na celu zabezpieczenie wierzycieli, nie powinna
sta¢ sie dla nich prwilegium odiosum. Sta¢ sie musi atoli takim przy-
wilejem, skoro, jak to w wielu poszczegélnych wypadkach stwierdzono,
wynoszg koszta inwentacyi przeszto 5, ba nawet do 10% majgtku masy.

Ministeryum sprawiedliwosci spodziewa sie, ze sady oceniajac tro-
skliwie indywidualno$¢ poszczegdlnego wypadku, postugiwac sie bedg $rod-
kami, jakimi rozporzadza obowigzujaca ustawa, aby usung¢ przewage nie-
korzysci nad korzyscig wierzycieli przy inwentacyi. — Nie bedzie w za-
sadzie trudno z danych, wiadomych przy otwarciu konkursu, albo prze
zasiggniecie wiadomosci (takze w krotkiej drodze) oceni¢, azali majacy
sie inwentowa¢ majgtek przedstawia sie pod wzgledem wartosci i rozmia-
row jako wiekszy lub mniejszy

W wypadkach, w ktérych wystarczy krotki czas do sporzadzenia
inwentarza, a warto$¢ przypuszczalnie matg bedzie, nalezy w mysl § 91
u. k. poruczy¢ spisanie inwentarza samemu komisarzowi konkursowemu,
lub innemu organowi sagdowemu, a wedtug okolicznosci takze urzedni-
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kowi kancelaryjnemu lub studze sadowemu. Poniewaz przy tego rodzaju czyn-
nosci urzedowej nalezy w mysl 8. 86 u. k. postepowac wedtug zasad postepo-
wania niespornego, a §. 103 ces. patentu z dnia 9 Sierpnia 1854 r.
L. 208 dz. p. p. tylko do oszacowania dobr nieruchomych lub ruchomo-
Sci szczegblnej wartosci przyzwania dwoch ocenicieli wymaga, wystarczy
w wypadkach nie wielkiej wartosci, mianowicie u kupcow i przemy-
stowcow, ktérych towary sg przecietnej jakosci, przyzwa¢ jednego oceni-
ciela. — Wreszcie nalezy baczy¢, aby przy troskliwem wyzyskaniu czasu,
czynnos¢ o ile moznosci predko, bez zbytecznego rozwlekania protokotu
i mitregi ukonczong zostata.

Takze i w tych wypadkach, w ktorych z powodu wiekszej masy
okaze sie potrzeba poruczenia czynnosci urzedowej notaryuszowi, lub ze
wzgledu na wysokos¢ majagtku nie zajdzie obawa przed niestosunkowymi
kosztami, nalezy usilnie dazy¢ do tego, aby czynno$¢ z najmozliwiej tro-
skliwem wyzyskaniem czasu zostata przeprowadzona.

Odnosnie do praktykowanego czesto przy inwentacyi skfadow towa-
rowych przyzywania 0s6b pomocniczych, wykonujgcych czynnosci pomo-
cnicze, nie da sie z gory nic stanowczego powiedzie¢, atoli delegowany
do spisania inwentarza komisarz sgdowy winien bedzie w kazdym po-
szczegélnym wypadku rozwazyé, czy i o ile koniecznem jest przybranie
takiego organu pomocniczego.

Rozumie sie samo przez sie, ze to co powiedziano o delegowaniu
sgdowych organéw do sporzadzenia inwentarza, odnosi sie réwniez i to
W wyzszej mierze do opieczetowania masy.

Co sie tyczy zrealizowania masy, to takowe lezy oczywiscie przede-
wszystkiem w rekach ogotu wierzycieli i organéw przez nich wybranych.
Jedynie atoli przewodnictwo i nadzér zastrzegta ustawa (mianowicie
88. 70 i 80 u. k.) komisarzowi konkursowemu, a jego rzecza bedzie przez
wywieranie wplywu na zarzadce masy i wydziat wierzycieli zapobiega¢
kazdemu przewlekaniu zrealizowania masy, jakotez wszelkim zbytecznym
lub przeciwnym celowi kosztom. Roéwniez niema chyba wedtug obowia-
zujacej ustawy zadnej przeszkody, ktéraby nie dozwalata komisarzowi kon-
kursowemu dawac inicyatywe do odpowiadajacych celowi zasad zrealizo-
wania majatku masy upadtej przez czynienie wnioskdéw zarzadcy masy,
wydziatowi wierzycieli lub ogdtowi wierzycieli, jak to dla oznaczonego
przypadku specyalnie w 8 146 u. k. przewidziano. W tym Kkierunku
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zaleca sie sgdom ponownie przestrzeganie wskazowek przytoczonych w roz-
porzadzeniu Ministerstwa sprawiedliwosci z dnia 6 Sierpnia 1874 r.

L. 11005.
Gleispach m. p.

Rozporzadzenie Ministra sprawiedliwosci
z dnia 24 Maja 1897 r. L. 10077.

Do wszystkich sadow 1 wyjatkiem w Tyrolu 1 kraju Przedarulariskim,

Jak to juz sagdom w krajach z urzedami ksigg gruntowych nieje-
dnokrotnie w drodze rozporzadzen Ministerstwa sprawiedliwosci przypo-
minano, niezmiernie waznem jest dla hipotecznych czynnosci, aby sady,
zwihaszcza na prowincyi, wobec stron zgtaszajgcych sie u nich celem
po$wiadczenia prawdziwosci podpisow, zawsze z gotowos$cig do jakiej sa
obowigzane wystepowaty.

Poniewaz jednak powtarzajg sie wypadki, a nawet przed niedawnym
czasem byly przedmiotem zazalenia przed pewnag ustawodawczg Kkorpora-
cya, ze sady powiatowe odmawiajg czesto stronom legalizacyi, odsytajac
je do notaryusza, przeto widzi sie Ministeryum sprawiedliwosci zniewo-
lonem upomnie¢ sady, aby z gotowos$cig i stosownie do cigzacego na nich
obowigzku postepowaty.

Gleispacli m. p.



Ze Zgromadzen.
i.

Dnia 20 Czerwca b. r. odbyto sie w lokalu austryackiego Stowa-
rzyszenia notaryuszbw w Wiedniu posiedzenie centralnej deputacyi tegoz
Stowarzyszenia przy wspdtudziale 10 cztonkow.

Imieniem komitetu wykonawczego referowat notaryusz Dr Franci-
szek Mayrhofer, podajac do wiadomosci zgromadzenia pisma nadestane
centralnej deputacyi od czasu ostatniego posiedzenia. Po przyjeciu tych pism
oraz wnioskow referenta, dotyczacych zatatwienia tych pism do wiadomo-
sci, przystgpiono do zatatwienia rachunkéw za rok 1896 i utozono preli-
minarz na rok 1897, nastepnie za$ wzieto pod obrady kwestye obe-
cnej sytuacyi stanu i konieczng reforme organizacyi Sto-
warzyszenia. W wyczerpujagcem przemowieniu przedstawia p. Dr Fran-
ciszek Mayrhofer jako referent komitetu wykonawczego, ze stosunki bar-
dzo mato sie zmienity i ze obecnie jest raczej gorzej anizeli lepiej, za$
gtowny powdd ziego lezy w tern, ze sady dziatalno$¢ notaryusza, jako
komisarza sgdowego uwazajg jako kwestye osobistej rywalizacyi, a nie
jako kwestye pieczy prawnej. Wobec takiego pojmowania rzeczy musi
sie notaryat znajdowa¢ w nader trudnem potozeniu, zwiaszcza, ze w tego
rodzaju walce konkurencyjnej wszystkie miarodajne czynniki przechylajg
sie na strone sadu.

I tak w ministerstwie, zwilaszcza od czasu reformy ustawo-
dawstwa procesowego, cata uwaga zwrocong jest tylko na stau sedzio-
wski, podczas gdy dla notaryatu brak wszelkiego wyrozumienia i zyczli-
wosci, a pewne fakta wskazujg, ze panuje tam po czesci nawet wrogie
notaryatowi usposobienie. Brak niestety w ministerstwie jakiejkolwiek
reprezentacyi notaryatu, podczas gdy stanowi sedziowskiemu nigdy takiej
reprezentacyi nie braknie. Niektére w ostatniej dobie wydane, a nota-
ryatu dotyczace rozporzadzenia dowodza, ze co do kwestyj notaryalnych
nie zadaje sobie nawet nikt trudu, aby sie w nich doktadniej rozpatrze¢,
a z lada btahego powodu przychodzi zaraz do napasci na instytucye i to



26

w tonie, ktéry przedmiotowemu rzadowi wecale nie przystoi. W par-
lamencie nie inaczej, tam bowiem wskutek staré politycznych zagnie-
zdzito sie nieprzyjazne notaryatowi usposobienie, a zniesieniem lub upan-
stwowieniem notaryatu tudzg ogét w programie swym antysemici i par-
tya agrarno-polityczna, jakkolwiek powszechnie wiadomo, ze ciezarem,
ktory ludnos¢ przygniata, nie sg koszta notaryusza, lecz stemple
i nalezytosci skarbowe od spadkéw i dokumentéw, z powodu ktorych
ludno$¢ notaryuszowi wine przypisuje. Nakoniec w sgdach roéwniez nie
lepiej sie dzieje, tym bowiem 8. 29 patentu niespornego nadaje mozno$¢
postepowania przy uzywaniu notaryuszow jako komisarzy sgdowych wedle
swobodnego uznania, skutkiem czego zdarza sie jak zresztg wykazy staty-
styczne dowodza, ze niektorzy sedziowie notaryusza od wspotdziatania
w postepowaniu spadkowem prawie zupetnie wykluczaja.

Nastepnie objasnia referent rozne usitowania reformy, zdazajace do
poprawy potozenia notaryatu i omawia przy tej sposobnosci prace pp.
notaryuszow Dra Alojzego Parisa i Dra Alojzego. Fuki.

Co do publikacyi p. Dra Alojzego Parisa, ktéra prawdopodobnie
znang jest czytelnikom ,Kwartalnika*, albowiem autor swego czasu ta-
kowa kazdej kancelaryi nawet w kilku egzemplarzach z prosba o rozpo-
wszechnienie przestat, odczytuje referent pismo od autora do centralnej
deputacyi wystosowane z powodu krokéw podjetych przez komitet wyko-
nawczy odnosnie do owej publikacyi, tudziez zostajace z tg publikacya,
w zwigzku pismo wyzszo-austryackiej izby notaryalnej, a zarazem wyja-
$nia jakie stanowisko i dlaczego zajgt komitet wykonawczy wobec rze-
czonej publikacyi Dra Parisa. Natomiast co do wypracowanego za ini-
cjatywa komitetu wykonawczego przez p. Dra Fuke projektu ustawy
0 zaprowadzeniu urzedow spadkowych zauwaza referent, ze projekt ten
wypracowany zostat nader starannie i w innych warunkach nadawatby
sie bardzo do dyskusyi. Niestety tego rodzaju uregulowanie postepowa-
nia spadkowego przesgdzone juz zostato nowg ustawa 0 organizacyi sgdo-
whnictwa i nowg ordynacyg o0 urzadzeniu czynnosci sadowych, albowiem
z ustaw tych wynika, ze sgdowe postepowanie spadkowe pozostanie na-
dal takie same lub co najwyzej dzisiejszemu podobne.

Biorgc pod rozwage przeprowadzenie idei Dra Fuki, nalezatoby sie
rowniez liczy¢ ze stanowiskiem zajetem przez adwokatdw, ktérzy na
swym ostatnim dziesigtym zjezdzie o$wiadczyli sie takze za utrzymaniem
sgdowego postepowania spadkowego. RoOwniez nie trzeba zapominac, ze
za przeprowadzeniem reformy w my$l Dra Fuki obecnie przynajmniej
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ani usposobienie ludnosci, ani usposobienie parlamentu nie przemawia.
Chcac istniejace zte zwalczy¢ z pomysinym skutkiem i potozenie nota-
ryatu polepszy¢, nalezy przedewszystkiem odstgpi¢ na razie od mysli
samoistnego postepowania spadkowego. Nalezy stang¢ na gruncie kon-
kretnych faktow i w ten sposéb stara¢ sie o zdobycie pola dla notaryatu.
przyczem trzeba zwazy¢, ze notaryusze uzywani jako komisarze sgdowi
w czasie swego przeszto czterdziestoletniego istnienia w ogdlnosci zupet-
nie zadaniu swemu odpowiedzieli. Czynno$ci poruczone notaryuszom zata-
twiane byly z matymi wyjgtkami tak starannie i do tego stopnia mozna
bylo opusci¢ sie na notaryuszéw, jak to nawet sady przyznaja, Zze rze-
czywiscie trudnoby byto znales¢ sagdom w miejsce notaryuszéw inny réwnie
odpowiedni organ pomocniczy.

Wszelkie skargi jakie w tym kierunku dajg sie stysze¢, skierowane
sg przeciw kosztom, a skargi te biorg w czesci poczatek z nieznajomosci
stosunkow. Ludno$¢ zapomina, ze w kosztach notaryusza mieszcza sie
takze znaczne wydatki na stemple i nalezytosci skarbowe, a nawet samo
ministerstwo, wyjawszy poszczegdlne wypadki, daje powdd do mylnego
mniemania o wysokosci kosztéw notaryalnych, czego dowodem ostatnie roz-
porzadzenie ministeryalne odnoszace sie do kosztdw inwentarzy mas kry-
dalnych ¥, w ktérym generalizujac kilka razacych faktéw — co zreszta by¢
nie powinno — dochodzi ministerstwo do ogdlnego pogladu, ze koszta
inwentacyi w masach krydalnych sg niestosunkown wysokie i ze wptly-
wajg niezmiernie na obnizenie sumy przypadajgcej do rozdziatu miedzy
wierzycieli.

A jednali bytoby najzupetniej wystarczyto rzucic¢ tylko okiem na daty
statystyczne odnoszace sie do konkursow, aby sie przekona¢, ze koszta in-
wentacyi mas konkursowych wynoszace 60.000 do 80.000 zir. a. w.,
przedstawiajg zaledwie V15 czes¢ kosztow zarzadu masy, ktore wynoszg
rocznie 1 do 2 milionow zt. a. w., i ze nadto koszta inwentacyi oprocz
nalezytosci notaryusza jako komisarza sgdowego obejmuja jeszcze hono-
rarya przyzwanych rzeczoznawcOw i taksatorow, ktore w poszczegolnych
wypadkach najczesciej nalezytos¢ komisarza sgdowego przewyzszaja.

Wogole nalezatoby sobie zyczy¢, aby przy zestawianiu statystycz-
nych dat co do kosztow inwentacyi, wykazywano oddzielnie nalezytosci
notaryuszéw jako komisarzy sgdowych, wtedy bowiem moznaby twier-
dzeniu, ze notaryat jest za kosztowny, przedstawi¢ konkretne cyfry jako

) Ob. powyzej rozporz. z nnia 14 Lutego 1S97 L. 11905/96.
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dowod, ze panstwo nie byloby nawet w stanie zalatwiac
czynnosci w chodzacych w zakres komisaryatu sadowego
za posrednictwem swoich czy to sedziowskich, czy tez
nawet kancelaryjnych organd w, s$ciggajac koszta rowne
tym, jakie obecnie notaryusze pobieraja.

Pod wzgledem stanowiska notaryatu w postepowaniu spadkowem,
dajg sie réwniez w parlamencie stysze¢ rézne zyczenia ludnosci we for-
mie rozmaitych wnioskéw, a osig, okoto ktdrej wnioski te sie obracaja,
jest potanienie, wzglednie bezptatno$¢ postepowania spadkowego.

Co do notaryatu, musiataby by¢ przyjeta zasada bez wzgledu na
to, czyby spadki zupeilnie darmo czy tez w czesci tylko bezptatnie miaty
by¢ przeprowadzane, ze czynnosci te, tylko tej instytucyi przekazane by¢
majag. W razie gdyby pertraktacye spadkdw miaty by¢ zupeinie bezpla-
tne, okazataby sie potrzeba ustanowienia powiatami pauszali za komisar-
skie czynno$ci notaryusza. Gdyby za$ postepowanie spadkowe w czesci
tylko miato by¢ bezptatne, moznaby odstgpi¢ od ustanowienia pauszali,
0 ileby dokfadnie oznaczono granice bezptatnosci i o ileby przez odda-
nie notaryuszom wszystkich pertraktacyj spadkowych dano im niejako
kompensate za bezptatne ich czynnosci.

Azeby jednak notaryat wogéle moégt w tym kierunku co$ przed-
siewzig¢, nalezatoby przedewszystkiem wiedzie¢ jak sobie rzad wyobraza
reforme postepowania w sprawach niespornych, albowiem nie znajac za-
miaréw rzadu, nie mialoby celu wypracowywanie samoistnych progra-
méw reformy, czego oowodem dotychczasowe programy.

Dalszym waznym warunkiem zapewnienia stanowi wptywu na prze-
prowadzenie reformy postepowania niespornego i notaryatu, jest lepsze
zorganizowanie samego stanu, zwiaszcza przez osiggniecie wigkszej taczno-
§ci miedzy Stowarzyszeniem notaryuszéw z jednej strony, a ustawodaw-
Czg organizacyg stanu, t. j. izbami notaryalnemi i kolegiami z drugiej strony.

Dotychczasowa organizacya austryackiego Stowarzyszenia notaryu-
szbw nie jest dostateczng. Do podan i memoryatldw Stowarzyszenia,
uwazanych za enuncyacye prywatnego towarzystwa, nie przywigzuje Mi-
nisterstwo wagi, podczas gdy podania izb notaryalnych muszg by¢ jako
podania wladz zatatwione. Przez odpowiednig zmiane statutéw Stowa-
rzyszenia, mozebnem by byto stworzy¢ podstawe do wspdlnego dziatania
Stowarzyszenia z izbami bez naruszenia zakresu dziatania tych ostatnich,
natomiast moznaby odstgpi¢ od zupetnie zbytecznych zgromadzen pro-
wincyonalnych, a wprowadzi¢ zjazdy delegatow.
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W dalszym ciggu swego wywodu wspomina Br Mayrhofer o po-
wtarzajgcych sie ciggle w parlamencie wnioskach co do ograniczenia lub
zniesienia przymusu legalizacyjnego, a zarazem dodaje, ze przy wnio-
skach tych zupetnie niestusznie kiadz:e sie nacisk na wysoko$¢ kosztow
notaryalnych legalizacyj i mowi sie tak, jak gdyby legalizacya dla nota-
ryuszow byta wprowadzong. Co do rzeczywiscie $miesznie niskich nale-
zytosci legalizacyjnych, nalezatoby sie zastanowié, czyby skargom podno-
szonym przez ludno$¢ z powodu legalizacyj — o ile skargi te skiero-
wane sg przeciw notaryuszom — nie dato sie potozy¢ kresu przez zmiane
ustawowych przepisdw o nalezytosci legalizacyjnej wt ten sposob, zeby
nalezytos¢ ta odpadta zupetnie przy dokumentach sporzadzonych przez
samego notaryusza, o ile legalizacya dokumentu ze wzgledu na przezna-
czenie i tres¢ dokumentu w mys$l przepisow ustawy jest potrzebna,
tudziez przy dokumentach hipotecznych; zeby natomiast co do dokumen-
tow, ktorych sam notaryusz nie sporzadza, albo co do ktorych legaliza-
cya nie bedac konieczng, nastepuje tylko na zyczenie stron, utrzymang
zostata nalezyto$¢ legalizacyjna przy ewentualnem zastosowaniu progre-
sywnej skali, analogicznie do przepisdw obowigzujacych w tym kierunku
w réznych panstwach niemieckich. Woreszcie nalezatoby stempel za
legalizacye w sadzie przedsiebrane obnizy¢ w ten sposéb, aby takowy
rownat sie co najmniej nalezytosci legalizacyjnej wraz ze stemplem przez
notaryusza pobierane;j.

Przez zaprowadzenie tego rodzaju zmian w przepisach, umozebni-
foby sie ludnosci zaoszczedzenie nalezytosci legalizacyjnej, gdyby doku-
menta spprzadzane byly przez notaryuszéw, z drugiej za$ strony spadiby
ciezar legalizacyj ze saddw, ciezar, ktory je przygniata nie tylko ze
wzgledu na oszczedzenie kosztow stronom, ale po najwiekszej czesci z po-
wodu konkurencyi adwokatow, a nawet pokatuych pisarzy; ludno$¢ nato-
miast nie miataby powodu skarzy¢ sie, ze z przeniesieniem legalizacyj
ze sadoéw na notaryat, potgczone jest zwiekszenie kosztow.

Warunki egzystencyi notaryuszdw moznaby rowniez fatwiejszym,
uczyni¢, gdyby usunieto rozliczne a niepotrzebne i czas zabierajace,
a wydatki notaryusza znacznie powiekszajace formalnosci ustawy nota-
ryalnej. | tak zupehnie zbyteczne sg wykazy kuranddw i krydataryuszow,
jak niemniej odpisy repertoryum; protokoty protestow wekslowych mo-
znaby zastgpi¢ zupetnie wystarczajgcemi ksiegami kopiowemi; réwniez
przepisy odnoszace sie do aktow notaryalnych sg za daleko idace i t. d.
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Podnoszono juz w samej instytucyi niejednokrotnie skargi, ze w mi-
nisterstwie do ktorego nalezy najwyzszy nadzor nad notaryatem, braknie
centralnego organu z samego stanu, organu, ktoryby byt w moznosci na
podstawie praktycznego dos$wiadczenia we wszelkich kwestyach dotycza-
cych notaryatu, informowa¢ ministra sprawiedliwosci i umozliwi¢ mu
nadzér. Przeciez notaryat jest instytucyg panstwowa, siegajacg w glab
prawnych stosunkéw ludnosci.

Jest przeto anomalig, ze odnosnie do notaryatu wydawane bywajg
rozporzadzenia i zapadajg uchwaty bez wystuchania sam/chze notaryu-
szow. Byloby przeto pozadanem wnie$¢ do Ministeryum sformutowang
w tym kierunku petycye.

Referat powyzszy wywotat nader ozywiong dyskusye, w ktdrej po-
ruszano niejednokrotnie zwiaszcza nieznosne stosunki wyradzajgce sie
z postepowania sadéw przy uzywaniu notaryuszéw jako komisarzy sado-
wych, poczem przyjeto do wiadomosci sprawozdanie komitetu wykonaw-
czego referatem tym objete, a zarazem polecono temuz komitetowi do-
ktadniejsze sformutowanie poruszonych w sprawozdaniu kwestyj i przed-
tozenie odpowiednich wnioskbw na najblizszem posiedzeniu centralnej
deputacyi. Nastepnie uchwalono na wniosek p. Dra Michata Eckera
notaryusza w Stockerau wnies¢ do Ministerstwa sprawiedliwosci petycye
0 wydanie rozporzadzenia, aby sady w czasie od dnia 1 Stycznia 1898,
az do czasu przeprowadzenia reformy postepowania w sprawach niespor-
nych pod wzgledem przydzielania komisyj sadowych notaryuszom, jedna-
kowo postepowaty.

W dalszym ciggu posiedzenia uchwalono na wniosek p. Dra Juliu-
sza Richtera notaryusza w Wiedniu, aby co do zapowiedzianej przez rzad
reformy postepowania w sprawach niespornych i reformy notaryatu,
przyja¢ do wiadomos$ci pismo wyzszo-austryackiej izby notaryalnej i wy-
bra¢ dwoch cztonkdw centralnej deputacyi, ktorzyby w majacej sie odbyc
konferencyi interweniowali imieniem austryackiego Stowarzyszeuia nota-
ryuszow. Jako delegatéw z tona centralnej deputacyi wybrano do wzie-
cia udziatu w rzeczonej konferencyi na wniosek p. Dra Michata Eckera,
pp. Dra Teodora Zelinke, Dra Juliusza Richtera i Dra Franciszka Mayr-
hofera.

W dyskussyi nad zmiang taryfy nalezytosciowej po zdaniu sprawo-
zdania przez p. Dra Michala Eckera w przedmiocie zapatrywan objawio-
nych przez izby notaryalne, prowincyonalne wydziaty i poszczegdlnych
notaryuszéw odnosnie do przestanego im do zaopiniowania projektu
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taryfy, oSwiadczyt sie p. Dr Fryderyk Nitsche w zasadzie przeciw zapro-
wadzeniu trojakiej taryfy, uwazajac jg za niesprawiedliwg dla notaryu-
sz6w na powiecie, natomiast p. Dr Mayrhofer wystepuje w zasadzie jako
zwolennik jednolitej taryfy, zwraca jednakowoz uwage, ze ministerstwo
zyczy¢ sobie bedzie prawdopodobnie taryfy podzielonej na dwie lub trzy
klasy, gdyz takowa nie ma sie zasadza¢ na roznicy istniejgcej miedzy
notaryuszami w miescie i na prowincyi, lecz na majgtkowej rdznicy
ludnosci poszczegolnych powiatéw, a wskutek jednolitej taryfy nie osig-
gng notaryusze na powiatach, mozliwie wyzszej taryfy miastowej, .lecz
notaryusze w miastach, jakkolwiek moze jeszcze wyzsza taryfa bytaby
mozebng, ograniczeni zostang ze wzgledu na ubogg ludno$¢ powiatowsq
na nizsza powiatowg taryfe, tak, ze przy jednolitej taryfie notaryusze po-
wiatowi nic nie zyskaja, a notaryusze w miastach straca.

Nastepnie zarzuca p. Dr Mayrhofer projektowanej taryfie, ze
w ogoble jest za wysoka, ze dodatek skalowy zamiast by¢ statym lub co-
raz mniejszym, jest coraz wiekszy, co prowadzi do niestychanego podnie-
sienia nalezyto$ci; ze wreszcie taryfa jest zanadto skomplikowana, a zro-
zumialsze i jednolite oznaczenie kosztéw odpowiadatoby wiecej interesom
publicznosci. W ogoéle jest mowca zwolennikiem wytgcznie taryfy warto-
Sciowej, bez wzgledu na trudy z czynnoscig potaczone.

P. Dr Ernest Jelinek, notaryusz w Horn, usprawiedliwiajac przed-
tozong zgromadzeniu taryfe tg okolicznoscig, ze komitet wykonawczy zmu-
szony byt stosowa¢ sie do uchwat powzietych przez Walne zgromadzenie
w Gracu i dlatego przyjat za podstawe swego opracowaaia projekt wyz-
szo-austryackiej izby notaryalnej, uznaje stusznos¢ podniesionych zarzu-
tow, przyczem zaznacza, ze obecny projekt spowodowat przynajmniej
ogdblne zainteresowanie, prowadzace do licznych wyjasnien i krytyki tej
tak waznej kvsrestyi. Mowca o$wiadcza sie rowniez za podziatem taryfy
na trzy klasy i prosi o upowaznienie komitetu do ponownego opracowa-
nia projektu z uwzglednieniem stusznych zarzutéw i zupetnie niezawisle
od poprzednio powzietych uchwat.

Po wystuchaniu ostatecznych wywodéw referenta, uchwalono jedno-
myslnie poleci¢ komitetowi wykonawczemu, aby z uwzglednieniem przed-
tozonych centralnej deputacyi opinij, a w szczegdlnosci z uwzglednieniem
zyczenia p. Dra Nitschego co do zaniechania podziatu taryfy na trzy
klasy, ewentualnie takze w miare wyniku dochodzen w ministerstwie
sprawiedliwosci podja¢ sie majacych, niezaleznie od poprzednich uchwat
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taryfe nalezytosciowg przerobit i odnosny elaborat najblizszemu Walnemu
zgromadzeniu celem powziecia uchwaty przedtozyt.

Odnosnie do sprawy zatozenia towarzystwa pensyjnego dla urzedni-
kéw notaryalnych, podaje referent p. Dr Michat Ecker do wiadomosci
zgromadzenia co w tym kierunku zdziatano, a zarazem na podstawie
zasiagniete] w tej mierze u rzeczoznawcOw informacyi, wyraza przeko-
nanie, ze byloby najwlasciwiej zamiast zaktada¢ Towarzystwo ubezpieczen,
postaraC sie raczej o kase zaliczkowa, tudziez, ze nalezatoby stworzy¢
nie jedne tylko takag kase dla wszystkich krajow koronnych, lecz wiasci-
wiej by bylo kasy takie potworzy¢ w kazdym okregu izbowym, albo je-
dne dla kilku okregéw lub wreszcie dla kazdego kraju koronnego.

P. Dr Nitsche jest zdania, ze nalezatoby sie stara¢ przedewszystkienr
0 zaprowadzenie przymusowego zabezpieczenia dla notaryuszdw pod opieka
panstwa, a potem dopiero dazy¢ do ubezpieczenia urzednikdw.

Po dhluzszej i ozywionej dyskusyi przyjeto do wiadomosci sprawo-
zdanie referenta, a dalsze dziatanie w tym kierunku pozostawiono komi-
tetowi wykonawczemu.

W koncu uchwalono jeszcze na wniosek p. Dra Mayrhofera odby¢
Walne zgromadzenie Stowarzyszenia zamiast w biezacym, dopiero w przy-
sztym roku — za$ na wniosek p. Dra Richtera uchwalono wezwaé Pre-
zydyum Stowarzyszenia, aby sie odniosto do wszystkich izb notaryalnych
z prosbg o udzielanie Stowarzyszeniu po jednym egzemplarzu przepisa-
nego wykazu notaryalnych i komisarskich czynnosci swego okregu, kto-
reto wykazy Stowarzyszenie w jeden ogdlny wykaz zestawia¢ i w odpo-
wiedni sposdb publikowac bedzie.

29 czerwca b. r. odbyto sie w Lincu zgromadzenie cztonkéw austrya-
ckiego stowarzyszenia notaryuszow, zamieszkatych w okregu austryackiey
apelacyi. Powazna liczba 54 uczestnikow miedzy ktorymi przybyto 17 kan-
dydatow, jak niemniej zywotno$¢ spraw na zgromadzeniu poruszonych”
tudziez rezolucye i wnioski przez zebranych uchwalone, nadaly zgroma-
dzeniu odrebng ceche, wyrdzniajaca je od innych tego rodzajn zebran.

Przewodniczacy p. Dr. Alojzy Fuka witajac -zgromadzonych, zwrdcit
uwage na powtarzajace sie ciggle napasci przeciw notaryatowi, — napasci
wobec ktdrych instytucya nasza jest bezbronng, jakkolwiek ludno$¢ umia
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przewaznie oceniaC poswiecenie notaryuszOw z jakiem dla niej pracuja
i na kazdym prawie kroku przekonuje sie o chetnem i przyjaznem ich
usposobieniu.  Najnowsze nasze ustawodawstwo opiera i uzasadnia sie
gtébwnie na wzorach niemieckich, poniewaz zaS§ w Niemczech niema
dotychczas ustawy, ktéraby normowata notaryat jako instytucye powotang
wytacznie dla spraw niespornych, przeto jakkolwiek nasz notaryat wedle
dotychczasowych ustaw niby dla tego rodzaju spraw wiasnie jest powotany,
nie mozna sie doczekaC koniecznej w tym kierunku reformy, ktéraby raz
na zawsze i stanowczo zakres dzialania notaryuszow okreslita — brak
bowiem oduosnego wzoru, a bez wzoru jako$ trudno niestety co$ samo-
dzielnie u nas przeprowadzi¢. Wprawdzie podnosza sie obecnie w Niem-
czech glosy w wyzszych sferach sedziowskich, dowodzgce konieczng po-
trzebe reformy notaryatu jako instytucyi powotanej do sporzadzania
dokumentow i glosy te mogtyby nas pociesza¢, gdyby nie byly sp6znione
ze wzgledu na majacg u nas wejs¢ w zycie niebawem nowg procedure
sagdowna. W Austryi istnieje wprawdzie takze to silne przekonanie, ze nie
oznaczywszy S$cistej granicy miedzy urzedem sedziego a instytucya powo
tang do sporzadzania dokumentéw, nie mozna sobie nawet wyobrazi¢ wpro-
wadzenia w zycie procedury cywilnej, c6z jednak z tego, kiedy wilasnie
postanowiono obra¢ droge wprost przeciwng i powotano do zycia kance-
larye sadowe nietylko w celach postepowania spornego ale i dla spraw
niespornych, a obranie tej drogi wiasnie zmierza nie do czego innego
jak tylko do zagtady samoistnego notiryatu i do stworzenia w miejsce
jego notaryatu sadowego. Temu wiec zapobiedz lezy nietylko w interesie
notaryuszéw, ale wiecej jeszcze w interesie ludnosci i wymiaru sprawie-
dliwosci.

Przystepujac do porzadku dziennego referowat pierwszy p. Dr. Juliusz
Richter, a podnoszac, ze w potozeniu notaryatu nic sie nie zmienito na
lepsze, dodaje ze nowy grom spada na instytucye wskutek zaprowadzenia
kancelaryj sadouych. Za pocieszajacy objaw uwaza mowca jedynie oko-
liczno$¢, ze ministeryum zdecydowato sie wreszcie zazada¢ od wszystkich
izb wykazéw czynnosci notaryalnych, ktéreto wykazy od lat juz przed-
ktadata tylko izba wyzszo-austryacka, a z ktorych mozna sobie zestawic
przeglad jakkolwiek moze nie zupetnie dokladny — dziatalnosci stanu.
Nadzwyczaj nierdwnomiernemu uzywaniu notaryuszow jako komisarzy
sgdowych moznaby zdaniem mowcy zapobiedz tylko ustawg tern wiecej,
ze przeciw tego rodzaju postepowaniu niektérych sadéw na niekorzysé
notaryuszéw, przemawia 8. 29 pat.
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Co do agend notaryalnych zauwazy¢ nalezy, ze pod wzgledem pro-
centowym sg one daleko mniejsze w Austryi dolnej jak w Austryi gornej;
a przeciez lezy w interesie notaryuszOw, aby forme aktéw uczyni¢ po-
pularng. Prowadzone teraz powszechnie wykazy nie dajg zupetnego obrazu
dziatalnosci notaryusza, potrzebe jednak notaryuszéw uzasadnia najlepiej;
ta okolicznos¢, ze sie ludno$¢ do nich przedewszystkiem w swych spra-
wach familijnych udaje; podn esienia tej wiasnie okolicznosci jest nader
wazne, inaczej bowiem nie nabierze Ministeryum wilasciwego i dokladnego
wyobrazenia 0 stanowisku notaryusza wsrdd ludnosci. W dyskusyi nad
tym referatem podnosi p. Dr. Mayrhofer, ze jezeli tabele statystyczne
majg stanowi¢ podstawe dalszej pracy Stowarzyszenia — muszg by¢ przede-
wszystkiem doktadne i nadsylane ze wszystkich krajow koronnych. Dlatego
winny je wszystkie izby jak najrychlej ogtasza¢, lub przestac je centralnej
deputacyi do opracowania i uzytku.

P. Dr. Karol Lotach notaryusz zEferding, nestor pos$rdd szermierzy
walczacych w obronie notaryatu oswiadcza sie rowniez za potrzebg sta-
tystycznych wykazéw, ktére od poczatku juz miaty wielu przeciwnikow
posrod notaryuszow, jakkolwiek zdania objawiane przeciw tego rodzaju
wykazom nie mialy i nie majg racyi, bo ze zestawien statystycznych
bardzo wiele nauczy¢ sie mozna. Inna rzecz czy wobec terazniejszych
stosunkdw politycznych przyniosg one jaka korzys¢ stanowi, atoli w chwili
kiedy sie ¢zjni pizygotowania do ustaw majacych dotyczy¢ notaryatu
musimy wystgpi¢ Smiato i rzec: JesteSmz zastepem liczacym przeszio
1700 mezéw zaufania, pcsiadajgcych akademickie wyksztatcenie, zaprzy-
siezonych i majacych prawo swych praw Sie domaga¢. W tym celu winny
izby zwola¢ zgromadzenie delegatow, ktérzyby prosili na audyencyi Mi-
nistra sprawiedliwosci, aby projekty dotyczace postepowania w sprawach
niespornych komunikowano przedewszystki m notaryuszom, a to w tym
celu, abysrny nie byli gorzej traktowani od przemystowcéw lub innych
sfer fachowych, ktérym przy sposobnosci rozlicznych ankiet przedkiadane
bywajg projekty ustaw ich znowu dotyczace.

Nawigzujgc do powyzszego przedtozyt zgromadzeniu referent p. Dr.
Richter nastepujace rezolucye do uchwalenia:

I. Egzystencya notaryatu ulegta pogorszeniu w ubiegtym roku wskutek
ustawy o0 organizacyi sadow i rozporzadzeniu o czynnosciach sadowych,,
a to ze wzgledu na nader obszerny zakres dziatania kancelaryj sgdowych,
do stworzenia ktorych z takim wiasnie zakresem dziatania nie bylo wia-
Sciwie zadnego powodu. Interwencja notaryusz6w w sporzadzaniu doku-
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mentdw i wolnos¢ wystepowania notaryuszOw w charakterze zastepcow
stron wedle nowej procedury, jest niewystarczajgcg kompensatg za ubytek
czynnosci notaryuszow, spowodowany obszernym zakresem dziatania kan-
celaryj sadowych.

Il. Notaryusze witajg wprowadzenie rocznych wykazéw ich czyn-
nosci notaryalnych i komisarskich.

Na podstawie przedtozonych przez okregi izbowe w Austryi nizszej
i wyzsze] wykazow stwierdzono nastepujgce wazne okolicznosci:

1. Uzywanie notaryuszOw jako komisarzy sgdowych w siedzibach
sgdéw powiatowych jest wogole wzglednie nieznaczne i nie opiera sie
zadng miarg na jednolitych zasadach, n. p. na stosunku do cyfry ludnosci
lub do czynnosci sadéw, lub wreszcie na podziale wedtug potozenia miej-
scowosci, albo wedtug wartosci przedmiotu etc. i dlatego kwestya ta wy-
maga szybkiego uregulowania.

2. Roéwniez okazuje sie z bedacych w mowie wykazéw, ze notary-
usze tak po miastach jakotez na powiecie pracg swg w sprawach poste-
powania niespornego, ktéra do tego w bardzo wielkiej czesci jest bez-
ptatng, do tego stopnia sady wspieraja, ze pomoc notaryuszow okazuje Sie
konieczng, a pomoc ta tern wiecej bedzie niezbedng w przysztosci, gdyz
sady wobec obowigzkéw jakie na nie naktada nowa procedura cywilna,
bedg zmuszone ucieka¢ sie do pomocy notaryuszéw w sprawach postepo-
wania niespornego.

3. Co do czynnosci notaryalnych, zauwazono wcale nieuzasadniong
w obecnych stosunkach réznice pod wzgledem procentowej ilosci aktow
notaryalnych; w uwzglednieniu wielkiej doniostosci aktu notaryalnego,
zwlaszcza w nowem postepowaniu cywilnem i w interesie popularnosci
aktow notaryalnych, zaleca sie bardzo notaryuszom, aby czynnosci
prawne w ich kancelaryach do skutku przychodzace, pos$wiadczali w for-
mie notaryalnej.

1. Podnie$¢ jednak nalezy, ze wykazy o ktorych mowa, nie daja,
zadng miarg zupetnego obrazu stanowiska, jakie notaryat posrod ludnosci
zajmuje, nie uwidaczniajg bowiem zwlaszcza tej okolicznosci, ze notary-
usze jako fachowi doradcy w sprawach familijno - prawnych ludnosci, u-
zywajg powszechnie uznanego zaufania.

Po uchwaleniu tych rezolucyj, referowat w dalszym ciggu porzadku
dziennego p. notaryusz Dr Franciszek Mayrhofer o nie istniejgcej dzi$
wcale, a jednak dla dobra stanu wogdle koniecznej tgcznosci miedzy sto-
warzyszeniem notaryuszow z jednej, za$ izbami z drugiej strony, oraz o po-



36

trzebie utworzenia w Ministerstwie sprawiedliwosci centralnego organu
ze strony notaryuszow, ktoryby interesow stanu pilnowat. Po nader
ozywionej dyskusyi, jaka sie w tej kwestyi wywigzata, uchwalito zgro-
madzenie nastepujacy wniosek:

»Dzisiejsze zgromadzenie prowincyonalne wyraza rados¢ z powodu
wdrozenia krokéw w tym kierunku, aby z okazyi reformy postepowania
w sprawach niespornych i ustawy notaryalnej, odnosne projekty ustaw'
przed wniesieniem ich w Badzie Panstwa, podawano do wiadomos$ci wszyst-
kich izb do o$wiadczenia sie i zaopiniowania w mysl §. 135 lit. G. ust.
not.“. Rdéwniez uchwalono drugi wniosek, a mianowicie:

~Zwazywszy, ze notaryat jest urzedem powotanym do spetniania
waznych zadan zarzadu sprawiedliwosci i stojacym pod kierownictwem
i dozorem ministra sprawiedliwosci, tudziez zwazywszy, ze dlatego lezy
w interesie fatwego i do celu prowadzacego wykonywania tego dozoru
i strzezenia zadan stanu, aby kazdoczesny minister sprawiedliwosci byt
informowany o stosunkach i potrzebach stanu notaryalnego przez organ
ze samego stanu powolany, wskazanem jest, aby przy c. k. Ministerstwie
sprawiedliwosci ustanowi¢ centralny organ dla instytucyi notaryalnej i to
z tona notaryatu, za$ centralng deputacye uprasza sie, aby sie w tym
kierunku porozumiata z c. k. izbami notaryalnemi i aby o wyniku pod-
jetych w tym kierunku czynnosci zdata sprawe najblizszemu walnemu
zgromadzeniull

Nakoniec uchwalono na wniosek kol. Dra Rudolfa Winterhaldera
w sprawie potrzeby przymusowego zabezpieczenia pensyj, nastepujacy
whniosek:

»Przymusowe zabezpieczanie pensyj dla wszystkich czionkow stanu,
jakotez dla ich rodzin, jest zasadniczym $rodkiem do utrzymania i pod-
niesienia stanu, jak niemniej dla zapewnienia stanowi autonomii; do za-
prowadzenia takiego ubezpieczenia w drodze ustawowej z uwzglednieniem
stadyum przejsciowego i istniejgcych juz ubezpieczen, nalezy dazy¢ wszel-
kiemi sitami. Centralng deputacye uprasza sie o podjecie akcyi w tym
kierunkull.

W dniu 27 czerwca br. odbylo sie w Krakowie prowincyonalne
zgromadzenie czionkéw austryackiego Stowarzyszenia notaryuszy z Galicyi
i Bukowiny. Z posiedzenia tego podajemy do wiadomosci Kolegow



37

w krétkosci co najwazniejsze, gdyz sprawozdanie urzedowe z takowego
dotad jeszcze sie nigdzie nie pojawito.

Obradom obecnych na posiedzeniu okoto 30 cztonkdw Stowarzyszenia
przewodniczyt zastepca przewodniczacego wydziatu prowincyonalnego nota-
ryusz p. Adolf Vayhinger z Tarnowa, a po zagajeniu posiedzenia i zatatwieniu
wstepnych formalnosci z porzadku dziennego referowat notaryusz Fran-
ciszek Szeleski z TySmienicy o wnioskach posta Pfeiffera w Kadzie panstwa
i posta Bojki w Sejmie galicyjskim co do zniesienia notaryatu, stawiajac
wniosek ktory w nastepujgcem brzmieniu przyjeto:

~Wzywa sie wydziat prowincyonalny austryackiego Stowarzyszenia
notaryuszy w Galicyi i Bukowinie zamieszkatych, by wrazie pojawienia
sie wnioskéw badzto w Badzie panstwa, badz w Sejmie galicyjskim lub
bukowinskim, zdazajagcych do zniesienia instytucyi notaryatu, badzto
w catem panstwie badz tez w wyzej poszczegdlnionych krajach, w inte-
resie ludnosci wyjasnit rzecz przedmiotowo w czasopismach fachowych
i niefachowych, a wiecej poczytnych, i wystgpit przeciwko podobnym
wnioskom, motywujgc rzecz fachowo ze stanowiska prawa i interesu spo-
fecznego, zreszta za$ postarat sie o to, aby podobne wnioski w toku,
dyskusyi nad nimi w odnosnych ciatach parlamentarnych, przez usta
ktorego$ z postow znalazly nalezyte odparcie — a nadto wezwat zwigzek
centralny oraz izby notaryalne w kraju do zbierania materyatu statysty-
cznego, na podstawie ktorego bedzie mozna wykaza¢ jak instytucya
notaryatu jest spoteczefnstwu pozyteczng — i sprawe te wyjasnit rowniez
w pismach ludowych".

W dalszym ciggu po zdaniu sprawy przez notaryusza lgnacego
Debickiego ze Zmigrodu o ,Stosunku notaryuszy w ich urzedowaniu do
c. k. Urzedéw ewidencyi podatku gruntowego" — zgromadzenie uchwalito
wnioski tegoz referenta o zwrocenie sie do c. k. Ministerstwa sprawiedli-
wosci i skarbu z nastepujgcemi prosbami:

1) ,Wysokie c.k. Ministerstwo skarbu raczy zarzadzi¢, aby c. k. Urzedy
ewidencyi katastru przestrzegajac Scisle przepis § 58 ustawy z 23 maja
1883 1, 83 N. 19 dz. u. p. przyznajacego stronom prawo wgladu w do-
kumenta ewidencyi, wprost w krotkiej drodze udzielaty informacyi, tudziez
pozwalaty stronom jak i notaryuszom robi¢ sobie notatki im potrzebne,
a nastepnie zarzadzi¢, aby na zadanie stron sporzadzaly plany sytuacyjne,
ile moznosci jak najspieszniej ze wzgledu, ze bardzo czesto dla braku
planéw, dhlugie czasy muszg by¢ stosunki prawne wiasnosci nieruchomej
nieuporzadkowane, przez co znéw strony sa narazone na znaczne Straty
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i szkody, tudziez azeby podawali w planach sporzadzonych rozmiar parcel
nowopowstatych, za$

2) Wysokie c. k. Ministerstwo sprawiedliwosci raczy z powodéw po-
wyzej przytoczonych poprze¢ zadanie wyrazone, a to tern bardziej, ze z tych
przyczyn cierpi znacznie wymiar sprawiedliwosci, a chroma instytucya
ksigg gruntowych, stanowigcych podstawe gtdwng stosunkéw prawnychll,
tudziez przyjeto wniosek notaryusza Bujnowskiego, aby uda¢ sie do Mini-
sterstwa skarbu o zwiekszenie liczby geometrow ewidencyjnych.

W koncu przystgpiono do najwiecej bezposrednio nas kandydatéw
notaryalnych obchodzacej sprawy tj. do omowienia wnioskéw delegata
Stowarzyszen kandydatow notaryalnych w kraju Dra Mataczynskiego,
przedtozonych na ostatnim w dniu 8 listopada 1896 we Lwowie odbytym
zjezdzie prowincyonalnym cztonkdw austryackiego Stowarzyszenia nota-
ryuszy, a w styczniowym zeszycie naszego Kwartalnika zamieszczonych.
Beferentem tej sprawy, ktdrg Owczesne zgromadzenie do zbadania i po-
stawienia wioskow na przysztym zjezdzie przekazato wydziatowi prowin-
cyonalnemu, byt notaryusz Dr. Tadeusz Starzewski z Wadowic, ktéry
podajac obszerny poglad na obecne stanowisko tak notaryatu jak i Scisle
z nim zwigzanego stanu kandydatéw notaryalnych i nader trudne ich po-
tozenie obecne — i roztrzasngwszy bardzo sumiennie i zyczliwie wnioski
Dra Mataczynskiego i uznajagc konieczno$¢ reformy takze i stanu kandy-
datébw przy opracowaC sie majacej przez centralng deputacye reformie
notaryatu — os$wiadczyt sie za przekazaniem wnioskéw w pewnej mierze
zmodyfikowanych, centralnej deputacyi do uwzglednienia przy opracowaniu
reformy notaryatu.

Po diugiej i bardzo ozywionej dyskusyi uchwalito zgromadzenie
wnioski Dra Mataczynskiego w nastepujgcem zmienionem brzmieniu:
Walne zgromadzenie uchwala

1). Sprawe ustawowej organizacyi stanu kandydatow notaryalnych
uznaje jako stuszng i jedng z gtdwnych przy reformie notaryatu, z tern,
ze takowg obja¢ nalezy miedzy innemi:

a) przyznanie kwalifikowanym kandydatom notaryalnym pewnego
samoistnego zakresu urzedowego;

b) przyznanie kwalifikowanym kandydatom notaryalnym udziatu
w kolegiach i izbach notaryalnych;

c) wprowadzenie jawnej kwalifikacyi przez izby notaryalne;

d) stworzenie nowych przepiséw postepowania dyscyplinarnego.
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2). Uznaje za rzecz pozadang by do czasu przyznania kandydatom
notaryalnym udziatu w kolegiach i izbach notaryalnych, c. k. izby no-
taryalne tak w sprawach ogolnego znaczenia dla instytucji notaryatu jak
i w sprawach dotyczacych szczegdlnie kandydatow notaryalnych zasiegaty
dla wihasnego uzytku takze opinii Stowarzyszen kandydatéw notaryalnych
jako zorganizowanej reprezentacyi znacznej czesci tego stanu.

3) Ze nalezy zakomunikowa¢ te uchwaly izbom notaryalnym, azehy
niniejsze wnioski jezeli uznajg za stosowne przedtozyly c. k. Ministerstwu
sprawiedliwosci do ustawowego zatatwienia takowych.

Na tern po zatatwieniu jeszcze kilku wnioskéw cztonkow, ktore atoli
poparcia nie uzyskaty i uchwaleniu, aby nieoznacza¢ miejsca przysziego pro-
wincyonalnego zjazdu z powodu odby¢ sie majacego w r. 1898 w Wiedniu
mogolnego zjazdu notaryuszy austryackich i, aby miejsce zjazdu w roku
1899 pozostawi¢ uznaniu wydziatu, posiedzenie zamknigto.



Z PRAKTYKI.

Sad pierwszej instancji zawyrokowat warunkowo w mys$l zadania
skargi 0 wynagrodzenie szkody z nastepujgcych powodow: Nieulega
watpliwosci, ze pozwany obowigzany byt oprozni¢ wypowiedziany mu
lokal, skoro prawomocnie oddalony zostat z'zarzutami wniesionymi przezen
przeciw wypowiedzeniu. Stusznie zauwaza powod, ze pozwany od chwili
gdy mu doreczono wyrok wyzszosagdowy z dnia 6 czerwca 1894 r., pozo-
stawat w zwitoce i od tej chwili odpowiada za wszelkg szkode powstatg
wskutek nieoproznienia lokalu (§ 1295 u. ¢.). Tymczasem musiat powod po-
zwanego — czemu ten nie przeczy— delozowae. Zeznaniem $wiadkéw stwier-
dzono dalej, ze na mocy zawartego miedzy nimi a powodem w przed-
miocie kupna-sprzedazy realnosci, kontraktu z daty 10 lutego 1894 r.,
przeszty wszelkie dochody i ciezary z realnoscig tg potagczone na powoda
poczawszy od dnia 1 lutego 1894 r. Ten za$ podaje, ze wskutek tego iz
pozwany w wypowiedzianym mu w terminie lutowym od maja 1894 r,
lokalu do dnia 19 czerwca 1894 r. pozostawat, zniewolony byt z powodu,
ze w pierwszych dniach czerwca poprzednie swe mieszkanie i lokal han-
dlowy oprozni¢ musiat, wynaja¢ tymczasem inny lokal. Poniewaz pozwany
zaprzeczyt okolicznosci jakoby powdd byt zmuszony opusci¢ pierwotne
swe mieszkanie i lokal handlowy w pierwszych dniach czerwca, nalezato
dopusci¢ wskazanej w tym Kkierunku przez pow.oda, a przez pozwanego
odkazanej przysiegi gtownej. Powod podaje nastepnie, iz wobec powyz-
szego musiat najag¢ stajnie na pomieszczenie swych koni i wozow, tudziez
postara¢ sie o mieszkanie dla personalu w jego handlu zatrudnionego
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i ze wskutek tego powstaty nastepujace wydatki: Mianowicie zaptacit za
stajnie, ktdrg na kwartat musiat najaé, 70 zir. poniewaz za$ w tej stajni nie
mozna bylo pomiesci¢ wszystkich, koni, musiat naja¢ druga stajnie i za-
ptaci¢ za miesigc 20 zir. Tytutem czynszu najmu za mieszkanie dla per-
sonalu handlowego najete w domu pod 1. 20 zapfacit 60 zir. Wobec tego
poniost wydatek w tacznej kwocie 150 zir. Poniewaz pozwany zaprzeczyt
powyzszym twierdzeniom powoda, przeto nalezato dopusci¢ przez powoda
wskazanej, a przez pozwanego odkazanej przysiegi gtownej i od tego
uczyni¢ zawistem rozstrzygniecie sporu. Sad drugiej instancyi oddalit
skarge z powodéw nastepujacych: Powdd przyznaje, iz pozwanemu stuzyto
prawo wnie$¢ zarzuty przeciw wypowiedzeniu poprzednich wiascicieli domu
i uzasadnia wine pozwanego twierdzeniem, ze tenze obowigzany byt po
prawomocnem rozstrzygnieciu sporu 0 najem, toczacego sie miedzy nim
a poprzednimi wiascicielami, oprozni¢ natychmiast zajmowany przez
niego lokal, ktéry powod sam w nabytym domu chciat zajaé, zaniedbanie
za$ tego obowigzku jest bezprawne i dlatego pozwany obowigzany jest
do wynagrodzenia szkody po mysli § 1295 u, c¢c. Skoro sie za$ zwazy,
ze orzeczenie spOr o najem rozstrzygajace 13 czerwca 1894 r. wygoto-
wano, a 15 czerwca 1894 r. doreczono i ze w mysl 8§ 19 ces. rozp.
z dnia 16 listopada 1858 L. 213 d. u. p. mozna byto poda¢ o egzekucye
na drugi dzien po doreczeniu — poniewaz czas najmu uptynat przed
prawomocnem sedziowskiem rozstrzygnieciem w przedmiocie podanych za-
rzutdw ; poniewaz dalej powdd jako nabywca powyzszej realnosci w mysl
§. 1120 u. c. wstgpit w prawa sprzedawcow z najmu wyptywajace, przeto
podtug przedstawienia rzeczy przez powoda nie mozna mowi¢ w ogole
0 sprzeciwiajgcem sie umowie zachowaniu sie pozwanego przed dniem
18 czerwca 1894 r. albowiem pozwany do tego dnia w zadnym stosunku
umownym z powodem nie pozostawat. Ze za$ zwioka jakiej sie pozwany
przez to dopuscit, iz nie oproznit lokalu natychmiast po doreczeniu mu
prawomocnego orzeczenia, lecz dopuscit az do rumacyi, nie mogta wogole
spowodowac szkody powodowi, wynika z jego wiasnego podania, wedle
ktorego juz z poczatkiem czerwca 1894 r. byt zmuszony oprozni¢ zajmo-
wane poprzod przezen mieszkanie i lokal handlowy i wskutek tego jego
obowigzku za ktéry pozwany przeciez nie odpowiada i za ktory powod
do odpowiedzialno$ci go nie pocigga wtedy juz, a wiec przed prawo-
mocnem rozstrzygnieciem sporu o najem i przed rumacya inny lokal
najat. Zada przeto powdd bez wszelkiej prawnej podstawy wynagro-
dzenia szkody powstatej dlan rzekomo z najmu potrzebnych mu przed-
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miotéw od pozwanego, ktory wskutek sprzedazy przedmiotu ugjmu i od-
dania go powodowi tylko ze wzgledu na swe prawo najmu miat mu
ustgpie. Sad najwyzszy potwierdzit wyrok wyzszosgdowy albowiem w mysl
88, 1294, 1296. 1331, 1332 u. c. nie mozna sie dopatrze¢ bezprawnej
czynnosci pozwanego w tern, ze jakkolwiek bez skutku, wnidst zarzuty
przeciw wypowiedzeniu, gdyz przez to, ze rdwnobrzmigce wyroki pierwszej
i drugiej instancyi, ktérymi odrzucone zostaty zarzuty, wydano juz po
uptywie majowego terminu, posta¢ rzeczy sie nie zmienia, owszem po-
zwany bezwarunkowo nie mogt przewidzie¢ ze wzgledu na przepisane
W sporach o najem spieszne postepowanie, ze prawomocne rozstrzygniecie
jego dnia 17 lutego 1894 r. podanych zarzutdw do majowego terminu
tegoz roku nie nastgpi, a powdd nigdzie nie twierdzi, jakoby pozwany
przez pieniactwo spér o najem przediuzat, a gdyby nawet chciano upa-
trywa¢ wine pozwanego w tern, iz nie oproznit wypowiedzianego mu
lokalu natychmiast skoro mu doreczono wyzszosgdowy wyrok z dnia
15 czerwca 1894 r. lecz ze dopiero 19 czerwca 1894 r. musiat by¢ de-
lozowany, to¢ przeciez jgsnem jest jak to juz druga instancya trafnie
wywiodta,, ze przez to opdznienie nie mogta powstaC szkoda w wysokosci
przez powoda podanej, gdyz powdd przytacza zresztg we wniesionej
skardze, ze o czynsz najmu z bedacego w mowie lokalu za czas od 1 maja
do 19 czerwca 1894 r. pozwanego osobng skargg pozwat, a zg dalszg
szkode jakg wedtug powyzszych wywodow powdd réwniez przez to ponidst,
ze nie mogt tymze lokalem juz w poczatkach czerwca 1894 r. dysponowac,
nie mozna pozwanego pocigga¢ do odpowiedzialnosci.

.
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Po zasztej na dniu 16 listopada 1896 r. Smierci Ludwiki K. ztozyt
pozostaty wdowiec Henryk K. w sgdzie spadkowym opiewajacy na imie
zmarhj kwit depozytowy Banku austro-wegierskiego na sume 10.000 z|r.
w. a. w papierach warto$ciowych, ktorato suma stanowita cze$¢ posagu
Astanowionego przez ojca spadkodawczyni dla Henryka K., a zarazem zadat,
aby mu ta suma zostata wydang. Sad spadkowy zarzadzajgc wydanie rze-
czonej sumy Henrykowi K. polecit mu zarazem, aby ze wzgledu na spad-
kowg cze$¢ maloletnich dzieci, przypadajagca ze sumy posagowej kwote
gotdwka lub w zapisach dlugu panstwa przedstawiajacych pupilarne bez-
pieczenstwo albo tez w innych papierach wartosciowych ztozyt do depozytu
sadowego, w przeciwnym bowiem razie ustanowiony zostanie Kkurator,
ktory bedzie musiat o to sie postarac.
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Sad krajowy wyzszy w K. potwierdzit to zarzadzenie poniewaz z osnowy
aktu zejscia okazuje sie, ze papiery wartosciowe stanowigce posag byty
wiasnoscig spadkodawczyni, ze réwniez na jej imie ztozone zostalty w Banku
austro - wegierskim, ze je przeto w mys$l 88 43 i 45 ces. pat. z dnia
9 sierpnia 1854 r. L. 208 d. u. p. nalezato ztozy¢ w sgdowe przechowanie,
ze co do wiasnosci ich obecnie jeszcze rozstrzyga¢ nie mozna, albowiem
kurator ad actum dla maloletnich dzieci nie zostat jeszcze ustanowiony,
a wiec go jeszcze nie przestuchano i co do tej kwestyi moznaby ewen-
tualnie tylko w drodze zwyklego sporu orzec, ze za$ na razie nalezy
z urzedu staraC sie o zabezpieczenie matoletnich dzieci.

Sad najwyzszy nie przychylit sie do nadzwyczajnego rekursu Hen-
ryka K. poniewaz w obu nizszo-sagdowych rozstrzygnieciach nie znalazt ani
widocznej sprzecznosci z ustawg lub aktami ani niewazno$ci zwiaszcza
skoro sie zwazy, ze kwity depozytowe na papiery wartosciowe o0znaczone
jako posag opiewaly na nazwisko spadkodawczyni i dlatego wobec dzieci
podlegajacych pieczy prawnej nalezato je w mys$l 88. 43 45 ces. pat.
z dnia 9 sierpnia 1854 r. ztozy¢ do depozytu sadowego, ze Henryk K.
przez dozwolenie wydania mu rzeczonych papieréw wbrew dopieroco przy-
toczonym przepisom nie nabyt wcale prawa przed rozstrzygnieciem kwe-
styi wiasnosci, dowolnego rozporzadzania tymi papierami i ze wobec tego
nie zachodza warunki pod ktéorymi w mysl 8§ 16 powotanego wyzej pa-
tentu dopuszczalne jest zazalenie przeciw réwnobrzmigcym nizsso-sgdowym
rozstrzygnieciom.



OD WYDZIALU.

Z powodu bedacych w toku na skutek uchwaty IX. Walnego Zgro-
madzenia rokowan co do wspolnego wydawnicta ,,Kwartalnika" z To-
warzystwem galic. kandydatéw notaryalnych we Lwowie, jak niemniej
z powodu innych od Wydziatu niezaleznych przeszkdd nie wyszly ostatnie
trzy zeszyty. ,,Kwartalnika” w nalezytym czasie. Przepraszajac P. T. Czy-
telnikow za przerwe w wydawnictwie, spodziewamy sie w przysztym roku
wynagrodzi¢ to czegosmy mimo usilnych starain w tym roku pod wzgledem
regularnego wydawnictwa czasopisma zdziata¢ nie mogli.

Poniewaz pierwszy zeszyt ,,Kwartalnika™ za rok 1898 wyjdzie z pod
prasy w ciggu miesigca stycznia, przeto wiadomosci zamieszczane dotych-
czas w niniejszej rubryce, a dzi$ nie zamieszczone, zamiescimy w stycz-
niowym zeszycie przy sprawozdaniu z X. Walnego Zgromadzenia.



WY KAZ

Czlonkéw zwyczajnych i nadzwyczajnych Stowarzyszenia Kandydatow
notaryalnych w Krakowie, ktdérzy w czasie od 1 stycznia do konca
wrzesnia biezacego (1897) roku zaptacili wkiadki:

Dnia 1 stycznia br. kol. Jan Gliick z Krakowa za | kwartat br. 2 zir.
Tegoz dnia kol. Bolestaw Gawronski z Tarnowa za | kwartat br.
Dnia 2 stycznia br. kol. Wiadystaw Wactawowicz z Krakowa

za | Kwartal Dro.......cooi
Tegoz dnia: Ferdynand Turski z Krakowa za | kwartat br.
Tegoz dnia: kol. Dr. Kazimierz Wieckowski z Podgérza za

I kwartat br.
Tegoz dnia: kol. Jan Glaser z Dobczyc za 1 kwartat br.
Dnia 4 stycznia br. kol. Jan Haimann z Lubaczowa za Il i Il

Kwartat 1896 I.......cocoiiiiiiieiiie e 2 .
Tegoz dnia: kol, Jan Begziak z Dobromila za Il kwartat 1894 r. 2
Tegoz dnia: kol. Dr. Franciszek Zaremba z Myslenic za | i Il

kwartalt 1S96 I. = - - = - - 4
Dnia 5 stycznia br. kol. Stanistaw Galzinski z Tarnobrzega za

IV kwartal 1896 F....c.occooviiiiiiiiecc e 2 .
Dnia 29 stycznia br. kol. Dr. Marcin Bujnowski z Pilzna za IV

kwartat 1896 i | kwartat b. oo, 4
Dnia 4 lutego br. kol. Grzegorz Lisowski z Krakowa za | kwar-

TAE D 2
Dnia 6 lutego br. kol. Dr. Jozef Nowak z Krakowa za II, Il

i IV kwartal 1896 I.....ooovveviiiiiiieee s e .o 6 o
Tegoz dnia: kol. Stanistaw Brzekowski z Radomysla za IV kwar-

tat 1896 i | kwartal Dro.....cccooiiiiiii 4

Dnia 8 lutego br. kol. Dr. Franciszek Zaremba z Myslenic za
I11. kwartat i na poczet IV kwartatu 1896 r. ... 3,
Do przeniesienia 41 zkr.
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Z przeniesienia 41 zir.
Dnia 10 lutego br. kol. Stefan Pomiankowski z Niska za | kwart.

i na rachunek 11 kwartalu 1896 rI........cccooviiiiiiiiiiiiiiicin 3 Zbr..
Dnia 11 lutego br. kol. Marcin Dyga z Frysztaka za IV kwartat

1896 r. i I kwartal, Dr.......ccocooooiiiiiiie, 4
Dnia 12 lutego br. kol. Ludwik Stropinski z Muszyny za IV

kwartat 1896 i na rachunek | kwartatu br............ccccoiis 3
Dnia 19 lutego br. kol. Antoni Heradiu z Andrychowa za Ill

i IV kwartat 1894 r., caty rok 1895 i 1896 ........cccoconene. 20
Dnia 27 lutego br. kol. Jan Kanty Danczak z Przeworska za

I kwartat 1896 I....ccooeviviiiiiciiieiec s 2
Dnia 1 marca br. kol. Kazimierz Pigtkiewicz z Brzozowa za |

kwartat Br.......cccooviiiiiie, 1
Dnia 2 marca br. kol. Leopold Hetper z Dembicy za Il i IV

kwartat 1895, caty rok 1896 i | kwartat br.........c.cccooee 14
Dnia 3 marca br. kol. Bronistaw Leszczycki z Mielca za IV

KWartat 1896 I........ccviviiriiiiiiiieiseis e 2
Tegoz dnia: kol. Dr. Franciszek Zaremba z Myslenic reszte za

IV kwartat 1896 i | kwartat br. . .m.......... 3
Dnia 4 marca br. kol. Jan Begziak z Dobromila za Il i na ra-

chunek 1V kwartatu 1894 I......oovveeiiiiiiicieeeee e 3
Dnia 7 marca br. kol. August Ajdukiewicz z Chrzanowa za Il

11 i na rachunek IV kwartatu 1895 F.......cccoviiiiiiiiiiinn 5
Dnia 11 marca br. kol. Zygmunt Grechowicz z Zywca za |

KWaArta DF......oooeeiiec e 2 5
Dnia 18 marca br. p. Leopold Wisniowski, notaryusz z Ciezkowic

za Il, 11, IV kwartat 1895 r. | i Il kwartat 1896 r. . 10
Dnia 1 kwietnia br. kol. Jan Gltick z Krakowa za Il kwart, br.
Tegoz dnia: kol. Bolestaw Gawronski za Il kwartat br. - - 2
Tegoz dnia: Ferdynand Turski za Il kwartat br.........cccoooviiinn 2,
Dnia 2 kwietnia kol. Stanistaw Japa z Grybowa za IV kwartat

L1896 Tttt b 2

Tegoz dnia: kol. Kazimierz Karpifnski z Bochni za Il kwartat br. 2
Tegoz dnia: kol. Kazimierz Wydrychiewicz z Nowego Sacza za

I kwartal Dro..o 2
Dnia 3 kwietnia br. kol. Jan Begziak z Dobromila reszte za IV
kwartat 1894 r. | i Il kwartalt 1895 r ..o, 5

Do przeniesienia 130 zir.



Z przeniesienia 130 zir.

Tegoz dnia kol. Marcin Dyga z Frysztaka za Il kwartat br.
Tegoz dnia: kol. Grzegorz Lisowski z Krakowa za Il kwartat br.
Tegoz dnia: kol. Dr. Jozef Nowak z Krakowa za | kwartat br.
Tegoz dnia: kol. Dr. Kazimierz Wieckowski z Podgorza za Il
Kwartat Dr........ccooiii
Tegoz dnia: kol. Jan Glaser z Dobczyc za ii kwartat br.
Dnia 5 kwietnia br. kol. August Ajdukiewicz z Chrzanowa reszte
za IV kwartat 1895 r. i na rachunek | kwartatu 1896 r.
Tegoz dnia: kol. Walery Krawczynski z Krzeszowic za | i Il
kwartal Br. .
Dnia 28 kwietnia br. p. Stanistaw Krokowski, notaryusz ze Sle-
mienia za I, 11 i IV kwartat 1895 r.......covvviviiins e
Dnia 1 maja br. kol. Franciszek Karpinski z Krakowa za |
KWartat Dr........oooiii
Duia 4 maja br. kol. August Ajdukiewicz z Chrzanowa reszte za
I kwartat i na rachunek Il kwartatu 1896 r........ccce.e.
Tegoz dnia: kol. Dr. Franciszek Zaremba z MysSlenic za Il
KWartal DF.........ooiiiiiiii e
Dnia 5 maja br. kol. Jan Begziak z Dobron?ila za Il i IV
Kwartat 1895 F....ccoociiiiiiiicic e
Dnia 9 maja br. kol. Wiadystaw Grzedzielski z Jaworzna za Il
Kwartat Dr.........coooii
Dnia 15 maja br. kol. Wiadystaw Wactawowicz z Krakowa za
I Kwartat Dro.....o
Dnia 2 czerwca br. kol. Franciszek Zach z Ropczyc za | kwart, br.
Dnia 3 czerwca br. kol. August Ajdukiewicz z Chrzanowa reszte
za Il kwartat i na rachunek 111 kwartatu 1896 r. .
Tegoz dnia: kol. Stefan Pomiankowski reszte za Il kwartat i na
rachunek 111 kwartatu 1896 I.......cccccooviiiiiiiiiiiiiiiceee
Dnia 17 czerwca kol. Karol Braun z Dabrowy za IV kwartat
1896 r. I, 11 i T kwartat br........cooooiioiiiniiic,
Dnia 19 czerwca br. kol. Karol Pospola z Krakowa za Il i Il
kwartati na rachunek IV kwartatu 1896 r. .
Dnia 1 lipcabr. kol. Jan Gliick z Krakowa za Ill kwartat br.
Dnia 2 lipcabr. kol. Bolestaw Gawronski z Tarnowa za IlI
KWartal Dr........ccooiiiiiice e

2 zir.

Do przeniesienia 189 zkr.
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Z przeniesienia 189 zir.
Dnia 3 lipca br. kolega Stanistaw Galziriski za caty rok 1897 8 zir.
Dnia 4 lipca br. kol. August Ajdukiewicz z Chrzanowa reszte za

111 kwartat i na rachunek IV kwartalu 1896 r.................. 2 .,
Dnia 14 lipca br. Ferdynand Turski z Krakowa za Il kwart, br. 2 |
Dnia 17 lipca br. kol. Antoni Bahr z Muszyny za Il kwart, br. 2
Tegoz dnia kol. Kazimierz Pigtkiewicz z Brzozowa za Il kwart, br. 1 |
Dnia 30 lipca br. kol. Marcin Dyga z Frysztaka za Ill kwart, br. 2
Dnia 31 lipca br. kol. Wiadystaw Haitlinger z Krakowa za I,

I, 1V kwartat 1895 1 i Il kwartat br.......ccovviiiinnn 10
Tegoz dnia: kol. Franciszek Horak z Podgorza za I, Il i IlI

Kwartal Dr........ooe s w
Tegoz dnia: kol. Jan Glaser z Dobczyc za Ill kwartat br. . N
Dnia 3 sierpnia br. kol. August Ajdukiewicz z Chrzanowa reszte

za IV kwartat 1896 r. i na rachunek | kwartatu br. . . 2
Dnia 4 sierpnia br. kol. Jan Begziak z Dobromila za | kwartat

1806 Tt 2 .

Tegoz dnia: kol. Franciszek Zach z Ropczyc za Il kwartat br. 2
Dnia 6 sierpnia br. kol. Stefan Pomiankowski reszte za 111

kwartat i na rachunek IV kwartatlu 1896 r. ................... 2
Dnia 23 sierpnia kol. Aleksander Wysoczanski z Wadowic za I,
IE 0 T kwartal bro.... e 6 5
Dnia 2 wrzesnia kol. Ludwik Stropinski z Tuchowa reszte za
I kwartat i za 11 kwartal br......cccccoevviiiiiiiennnnn, ... 3
Dnia 4 wrzesnia br. kol. Wihadystaw tukaszewicz z Krakowa za
Il, 111 oraz na rachunek IV kwartatu 1896 r.........ccccco...e. 5
Dnia 5 wrzesnia br. kol. Kazimierz Bak z Chrzanowa za IV
kwartat br. . 2
Tegoz dnia: kol. Dr. Jozef Nowak z Krakowa za Il kwartat br. 2
Razem .. 250 zir.
JF. Turski

skarbnik.
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