KWARTALNIK

STOWARZYSZENIA

KANDYDATOW  NOTARYALNYCH

w Krakowie.

ROK CZTERNASTY.

STYCZEN.

1«<O2

KBAKOW.
Nakladem Stowarzyszenia Kandydatéw Notaryalnych.
Drukiem W. Korneckiego w Krakowie.



SPIS RZECZY.

1. Sprawozdanie z XIV Zwyczajnego Walnego Zgromadzenia.
2. Z praktyki.
o 0d Wydziatu.

»Kwartalnik" wychodzi w pierwszych dniach stycznia
kwietnia, lipea, pazdziernika.

WARUNKI PRENUMERATY:
W Krakowie rocznie 2 kor. — Zeszyt pojedynczy 60 hal.

Cztonkowie Stowarzyszenia otrzymujg »Kwartalnik< bezpilatnie.

Wszystkie korespondencye uprasza sie adresowac :
Jan Gliick, ul. Poselska 1. 17.

Wszystkie za$ przesyiki pieniezne adresowac nalezy:
Ferdynand Turski, ul. Poselska 1. 17.



SPRAWOZDANIE

z XIV. Zwyczajnego Walnego Zgromadzenia

CZLONKOW
Stowarzyszenia Kandydatow jNotaryatnych w Krakowie.

Odnosnie do rozestanych przez Wydziat w Listopadzie z. r. zapro-
szen, odbylo sie dnia 6 Grudnia 1901 r. o godzinie 6-tej wieczorem w lo-
kalu c. k. lzby notaryalnej w Krakowie, doroczne Walne Zgromadzenie
cztonkéw naszego Stowarzyszenia, z nastepujagcym porzadkiem dziennym:
Zagajenie; odczytanie protokotu z XIII. zwyczajnego Walnego Zgroma-
dzenia; sprawozdanie ustepujgcego Wydziatu; sprawozdanie kasowe ; wnio-
sek Wydziatu; wnioski i interpelacye Cztonkéw ; wybory.

W zgromadzeniu tern oprocz pp. Notaryusz6w Dra Czermaka z Ja-
worzna, Horaka z Andrychowa, Lisowskiego z Kalwaryi i Dra Weigla
z Nowego Targu, wzielo udziat 19 zwyczajnych cztonkéw Stowarzyszenia,
a w szczegolnosci koledzy Dr. Ajdukiewicz August z Krakowa, Braun
Karol z Dagbrowy, Breyer Henryk z Tarnowa, Dr. Bystrzonowski Kazi-
mierz z Krakowa, Gabanski Ludwik z Nowego Sacza, Gluck Jan z Kra-
kowa, Haitlinger Wiadystaw z Krakowa, Hetper Leopold z Tarnobrzegu,
Karpinski Kazimierz z Podgorza, Kordaszewski Michat z Jordanowa, Kraw-
czynski Walery z Kzeszowic, tukaszewicz Wiadystaw z Kolbuszowy, Dr.
Nowak Jozef z Krakowa, Pomiankowski Stefan z Debicy, Poreba Jozef,
Puchalski Karol, Stropinski Ludwik i Turski Ferdynand z Krakowa oraz
Dr. Wieckowski Kazimierz z Dobczyc.

Po zagajeniu zgromadzenia przez Przewodniczacego Stowarzyszenia,
ktéry powitat przybylych na zgromadzenie wspierajagcych i zwyczajnych
cztonkéw Stowarzyszenia i oddat hotd pamieci zmartego w ubiegtym roku



$. p. Dra Ferdynanda Weigla, gorliwego oredownika Stowarzyszenia, skoro
Walne Zgromadzenie uchwalito zaniecha¢ odczytania protokotu z ostat-
niego Walnego Zgromadzenia z powodu, ze protokdét ten objety sprawo-
zdaniem 7z tegoz zgromadzenia, drukowanem w styczniowym zeszycie
~Kwartalnika®, znany byt uczestnikom zgromadzenia, przediozyt Prze-
wodniczgcy imieniem ustepujacego Wydziatu, nastepujgce sprawozdanie
za rok administracyjny 1900/1901:

»Rezultat jednorocznej dziatalnosci ustepujacego dzis Wydziatu, jaki
w niniejszein sprawozdaniu do wiadomosci Szanownego Zgromadzenia
poda¢ zamierzamy, nie zadowolni moze poszczegdlnych kolegéw, bo mimo
szczerych wysitkdw, nie jesteSmy w moznosci wykaza¢ ani zadnych kon-
kretnych zdobyczy, ani poda¢ do wiadomosci Szanownego Zgromadzenia
co$ takiego, coby usprawiedliwiato chocby nawet stabg nadzieje bliskiej
zmiany obecnych stosunkéw na lepsze. Zarazem zaznaczamy jednak, ze
jakkolwiek potozenie notaryatu wogole, a nasze w szczegolnosci, w ciagu
ubiegtego roku sie nie polepszyto, owszem nawet pod pewnymi wzgle-
dami ulegto pogorszeniu, nie zaniedbaliSmy w miare sit, jakiemi rozpo-
rzadza¢ byto nam danem, manifestowa¢ odpowiednio naszej zywotnosci
i wystepowaé w obronie stusznych praw stanu, do ktorego nalezymy.

Gléwnie i przewaznie skierowat ustepujacy Woydziat dziatalnos¢
swojg w ubieglym roku ku znanej juz poniekad Szanownemu Zgromadzeniu
tak z poprzedniego Walnego Zebrania, jak réwniez z faméw ,,Kwartal-
nika“ sprawie posady c. k. notaryusza w Zakliczynie.

W sprawie tej nie rozchodzito sie nam bynajmniej wylgcznie o uzy-
skanie jednej posady notaryalnej wiecej jedynie dlatego, azeby utatwic
awans dla jednego z kolegébw i posung¢ kazdego.z jego nastepcow o je-
den stopier naprzod, jakkolwiek wobec dzisiejszych warunkéw awanso-
wych i ten wzglad nie moze by¢é obojetnym. Wdrazajac akcye w spra-
wie zakliczyniskiej, kierowalismy sie atoli wzgledami donioslejszymi od
wzgledow osobistych, a mianowicie postanowilismy skorzysta¢ ze sposo-
bnoscii zyskac¢jeden dowod wiecej, ze gtoszona ustawicznie juzto w ciatach par-
lamentarnych, juztez drukiem, rzekoma nienawis¢ ludu, zwhaszcza wiejskiego,
do instytucyi notaryalnej, nie zastuguje na wiare i nie jest niczem innem
jak tylko jednym z pos$rdd wielu nieuczciwych srodkéw agitacyjnych osta-
wionych pseudo-obrorcdw powszechnie uciskanego, a przez notaryuszow
wyzyskiwanego ludu. — A ze ten dowdd zyska¢ w zupetnosci nam sie
udato, bedziemy sie starali wykaza¢, przedstawiajac dotychczasowy prze-



bieg sprawy zakliczyniskiej, z szczegélnem uwzglednieniem jej przebiegu
w minionym roku.

Skoro w mysl rozp. Minist. sprawiedl. z dnia 16 Listopada 1900 r.
L. 199 d. u. p. nowy sad powiatowy w Zakliczynie z dniem 1 Stycznia
1901 r. zostat otwarty i rozpoczat swoje czynnosci, a ludno$¢ powiatu
spostrzegta, ze w siedzibie sadu nie otwarto réwnoczesnie posady nota-
ryusza i skoro wieS¢ o reskrypcie Ministerstwa sprawiedl. z dnia 10 Sty-
cznia 1901 r. L. 63. oznajmiajagcym, iz rzeczone Ministerstwo nie uwaza
za potrzebne systemizowa¢ posade notaryusza w Zakliczynie, doszta réw-
niez do wiadomosci mieszkaricow powiatu zakliczyriskiego, poczeta sie
sama ludno$¢ rzeczonego powiatu krzata¢ okoto sprawy wszystkich mie-
szkarcow jedynego jak dotychczas w Galicyi powiatu sadowego instytucji
notaryatu pozbawionego, zar6wno interesujgcej i nie tracgc czasu ani
szczedzac trudow, postarata sie bezzwiocznie o zredagowanie dwdch do-
ktadnie umotywowanych petycyj do Ministerstwa sprawiedliwosci, w kto-
rych tak gminy wiejskie, wchodzace w skiad nowego sadu powiatowego,
jak i gmina miasta Zakliczyna, przedstawiajac koniecznosé¢ notaryatu w sie-
dzibie nowego sadu powiatowego zaréwno ze wzgledéw terytoryalnych
jak i ze wzgledow stusznosci i potrzeb ludnosci do instytucyi tej szczerze
przywigzanej, domagata sie bezzwiocznego systemizowania i otwarcia po-
sady c. k. notaryusza w Zakliczynie. Nauczona widocznie doswiadczeniem,
7e petycye pocztg do Wiednia przesylane zwykly albo nie zaraz doczeki-
waé sie zalatwienia, albo wogole spotykac sie z losem memoryatéw, prosh,
przedstawien i t. p. pism zalegajacych kosze ministeryalne, postanowifa
ludno$¢ powiatu zakliczyiskiego nie powierzaC petycyj przez wszystkie
zwierzchnosci gminne bez wyjatku podpisanych poczcie, lecz wybrata
z posrad siebie czterech delegatéw i polecita im wygotowane w ten spo-
sob petycye osobiscie wreczy¢ J. E. Ministrowi Sprawiedliwosci. Petycye
te zredagowane i sygnowane przez nieodzatowanego $. p. Posta Dra Fer-
dynanda Weigla, pod ktorego nie zawodzaca nigdy w stusznych sprawach
opieke ludnos$¢ powiatu zakliczyriskiego sie udata, tern wiecej, ze znang
jej byla dziatalnos¢ §. p. Dra Weigla w sprawie wywalczenia u Wyso-
kiego Rzadu kreowania sgdu powiatowego w Zakliczynie, miat ustepujacy
Wydziat sposobno$¢ czyta¢, bo delegaci, ktorym poruczono uda¢ sie do
Wiednia, a ktérzy o dziatalno$ci naszego Stowarzyszenia w sprawie no-
taryatu w Zakliczynie dowiedzieli sie byli juz poprzod z famow ,,Kwar-
talnika"”, zgtosili sie przed wyjazdem z Krakowa do Stowarzyszenia, celem
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udzielenia im pewnych informacyj i wyjasnien potrzebnych w czasie ich
pobytu w Wiedniu.

Ustepujacy Wydzial udzielit zglaszajgcym sie don delegatom jak
najchetniej zadanych wyjasnien, a zarazem z uwagi, ze delegaci z ktérych
trzej byli wioscianami a jeden mieszczaninem, w Wiedniu nigdy nie byli
i jezykiem niemieckim nie wiadali, polecit jednemu ze swych cztonkow, azeby
delegatom do Wiednia towarzyszyt, i tam na miejscu missye ich im ufatwit.

Jakoz w potowie Lutego b. r. udali sie delegaci gmin powiatu za-
kliczynskiego wraz z wystannikiem ustepujagcego Wydziatu do Wiednia
i zglosili sie do §. p. Dra Ferdynanda Weigla, ktérego zawiadomili, ze
ludno$¢ powiatu zakliczynskiego postanowita za ich posrednictwem wre-
czy¢ osobiscie J. E. Ministrowi Sprawiedliwosci petycye dotyczace otwar-
cia posady c. k. notaryusza w Zakliczynie i dlatego udajg sie do niego
azeby jako poset do Rady Panstwa, a nadto jako doktadnie z postulatami
ludnosci i miejscowymi stosunkami obznajmiony, zechciat ich do J. E
Ministra Sprawiedliwosci wprowadzic.

S. p. Dr. Weigel jakkolwiek juz wéwczas nie zupetnie zdréw, a nadto
licznemi sprawami poselskiemi zajety, przyjat delegatow jak najzyczliwiej
i ze znang uprzejmoscia, mimo nader niepomysinej pory roku, udat sie
sam do ministerstwa sprawiedliwosci, wystarat sie o audyencye u J. E.
Ministra Spens-Boodena i zlecit wystannikowi ustepujacego dzis Wydziatu
aby cztonkéw deputacyi o oznaczonej godzinie do patacu sprawiedliwosci
przyprowadzit.

Gdy delegaci 0 oznaczonej godzinie zjawili sie w patacu sprawie-
dliwosci, wprowadzit ich § p. Dr. Weigel do J. E. Ministra Spens-Bo-
dena, przedstawit mu pokrotce cel deputacyi i treS¢ w polskim jezyku zre-
dagowanych petycyj, poczem poszczegélni delegaci na stosowne zapytania
J. E. Ministra Sprawiedliwosci, ktory z deputacygq porozumiewat sie, prze-
mawiajac po morawTsku, udzielili jeszcze ustnie odpowiednich wyjasnien,
uzupetniajgc w ten sposéb motywa petycyj. Z przebiegu tego postucha-
nia odniosta deputacya gmin powiatu zakliczyfnskiego jak najlepsze wra-
zenie, tern wiecej, ze roéwniez p. Radca Dworu Zawadzki, do ktorego sto-
sownie do wskazowki J. E. Ministra Sprawiedliwosci bezposrednio po
wzmiankowanej audyencyi $. p. Dr. Weigel deputacye poprowadzit, oka-
zat sie dla sprawy zyczliwym i wszelkie poparcie ze swej strony przyrzekt.

Nadto przedstawit . p. Dr. Weigel deputacye J. E. Ministrowi
Drowi Pietakowi, ktory zawiadomiony o wreczeniu petycyj J. E. Mini-
strowi Sprawiedliwosci, przyrzekt réwniez swoje poparcie.
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Deputacya spetniwszy swg missye, powrdcita do domu i zdawato
sie poczatkowo, ze sprawa wziela jak najlepszy obrot, tern wiecej, ileze
juz w kilka zaledwie dni po powrocie delegatbw z Wiednia, zarzadzito
Ministerstwo Sprawiedliwosci ponownie dochodzenia tak za posrednictwem
wiadz rzadowych jak i autonomicznych, zmierzajgce do uzyskania w dro-
dze urzedowej opinii, usprawiedliwiajagcej zadanie ludnosci powotanemi
wyzej petycyami objete.

Rozumie sie, ze od chwili, kiedy do wiadomosci ustepujacego Wy-
dziatlu doszia dziatalnos¢ ludnosci powiatu zakliczynskiego w sprawie po-
sady notaryusza w Zakliczynie, oddaliSmy sie sprawie tej ze zdwojong
gorliwoscig i zwrociliSmy baczng uwage na wszelkie sprawie tej oraz jej
dalszemu przebiegowi towarzyszace okolicznosci i do ostatniej chwili sta-
raliSmy sie nie zaniedbaC zadnej sposobnosci, ktdrguznawalisSmy za prowa-
dzacg do osiggniecia raz zamierzonego celu. O ile dowiedzie¢ sie roznemi
drogami zdotalisSmy, oswiadczyty sie wszystkie w tym wzgledzie zapyty-
wane wiadze rzadowe i autonomiczne, a w szczegolnosci sady powiatowe
w Wojniczu i Zakliczynie, tudziez starostwo irada powiatowa w Brzesku
za koniecznoscig otwarcia notaryatu w Zakliczynie i opinie swe przestaty c. k.
Wyzszemu sadowi krajowemu w Krakowie, ktdry je nastepnie wraz z wiasng
juz ponowng jaknajprzycbylniejsza podobno opinig z wiosng b. r. Minister-
stwu Sprawiedliwosci przedtozyt.

Spodziewac sie nalezato, ze wobec przychylnego przyjecia jakiego
deputacya ludnosci w Wiedniu doznata oraz niemniej przychylnych
opinii wiadz miejscowych Ministerstwu Sprawiedliwosci z mozliwym po-
$piechem przestanych, sprawa wejdzie juz na zupetnie pomysine tory i do-
czeka sie rychto zatatwienia tak po mysli ludnosci, jakotez w mysl in-
tencyi naszego Stowarzyszenia. Niestety mimo to wszystko, zywione jak
najstuszniej nadzieje zawiodly i tym razem catkowicie, bo sprawa ugrze-
zta nanowo w Minist. Spraw, i poszta tam widocznie w zupetne zapomnienie.

Poczatkowo przypuszczaliSmy, ze letnie ferye, czas urlopow i t. p.
przeszkody byly przyczyna przewlekania sie sprawy i dlatego zawiesilismy
czasowo dalsze starania, wyczekujac jesieni, a z nig usuniecia przeszkdd
tamujgcych jak wiadomo zwykly tok tego rodzaju spraw i interesow.
Gdy atoli z nadejSciem jesieni, a wiec po ustaniu przypuszczanych przez
nas przeszkod, sprawa ani na krok sie nie posuneta, a niecierpliwigca sie
ludno$¢ powiatu zakliczynskiego ponownie do nas sie zwrécita z zapyta-
niem azali Stowarzyszenie niema jakich$ wiadomosci o losach tylekroc¢
wzmiankowanych petycyj, a zarazem wobec zasziej w miedzyczasie $mierci
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$. p. Dra Ferdynanda Weigla, gtdwnego i jedynego rzecznika tejze ludnosci,
zwrdcono sie do nas po rade co czyni¢ nalezy, aby sprawie nie da¢ upasc,
poradzilismy zgtaszajgcym sie do nas, wnies¢ ponownie do Ministerstwa
Sprawiedliwosci petycye, a nadto za posrednictwem sadu powiatowego
w Zakliczynie upomnie¢ sie o ostateczne i jak najrychlejsze zatatwienie
sprawy, ktdérej wobec zyczliwych zapewniei miarodajnych czynnikow
w Wiedniu i przychylnego o$wiadczenia sie wiadz krajowych, a wiec
wobec dodatnich opinii urzedowych, nic na przeszkodzie nie stoi i staé
nie powinno. Korzystajgc z rady ustepujgcego Wydziatu, wniosta repre-
zentacya m. Zakliczyna d. 18 Wrzes$nia b. r., za$ ludno$¢ gmin wiejskich
wchodzacych w skiad powiatu sgdowego zakliczyriskiego dnia 23 Wrze-
$nia b. r. wprost do Ministerstwa Sprawiedliwosci dwa odrebne memoryaty,
w ktorych powotlujac sie wyraznie na ustne przyrzeczenia J. E. Ministra
Sprawiedliwosci i wskazujac na niezaprzeczenie przychylne relacye powo-
tanych w tym wzgledzie czynnikéw, domagano sie w sposéb taktowny
ale zarazem stanowczy, pomysinego zatatwienia petycyj d. 16 Lutego b. r.
J. E. Ministrowi Sprawiedliwosci przez deputacye wreczonych. Nastepnie
w potowie Pazdziernika b. r. wniosta ludno$¢ powiatu zakliczynskiego na
rece Naczelnictwa sadu powiatowego w Zakliczynie podanie z proshg
0 poparcie jej usitowan i odniesienie sie do Ministerstwa Sprawiedliwosci
we wiasciwej drodze z przedstawieniem potrzeby jak najrychlejszego syste-
mizowania i obsadzenia notaryatu w Zakliczynie.

Nie poprzestajgc na tej, jakkolwiek bardzo znamiennej na obecne
czasy akcyi samej ludnosci, postanowit ustepujacy Wydziat rowniez ze
swej strony wyzyska¢ wszelkie nadarzajace sie sposobnosci, azeby na przy-
spieszenie niezwykle dtugo wlokacej sie sprawy, tudziez na pomysine jej
zalatwienie wptynagé. | tak na posiedzeniu dnia 12 Pazdziernika b. r. od-
bytem, wybral Wydzial Stowarzyszenia deputacye i polecit jej uda¢ sie
do miejscowych postéw pp. Dra Petelenza i Rottera i po przedstawieniu
im sprawy prosi¢ o jej poparcie w Wiedniu, dokad sie wiasnie na je-
sienng sesye Rady Panstwa uda¢ mieli. Wybrani przez Wydziat delegaci,
udali sie zaraz dnia 14 Pazdziernika b. r. do obu rzeczonych pp. postow,
z ktorych p. poset Rotter zwilaszcza, zaznajomiony juz poniekad ze sprawg
przez deputacye Wydziatu, ktéra jg tak jemu jak i §. p. Drowi Ferdy-
nandowi Weiglowi dnia 26 wzglednie 28 Stycznia b. r. byla przedsta-
wita, przyrzekt z wszelka gotowoscia sprawg sie zaja¢, a zarazem os$wiad-
czyt, ze podczas ubiegtej sesyi Rady Panstwa jedynie tylko z powodu
znanych warunkéw w parlamencie, nie znalazt ku temu odpowiedniej



sposobnosci. Réwniez wyrazit p. poset Rotter zyczenie, aby mu Wydziat
przestat do Wiednia wszelkie blizsze daty sprawy dotyczace, celem dokfa-
dniejszego zaznajomienia si¢ z dotychczasowym jej przebiegiem.

Stosownie do tego zyczenia wystat ustepujagcy Wydziat na rece
p. posta Rottera do Wiednia dnia 18 Pazdziernika b. r. odpowiednie
»,pro memoria“ do ktérego zalgczyt réwniez wycinek zamieszczonego
w styczniowym zeszycie Kwartalnika z roku biezacego artykutu: ,Z bie-
zacej chwilill, w ktérym przedstawiono jak najdoktadniej przebieg sprawy
od jej poczatku t. j. od chwili podjecia pierwszych zabiegéw Stowarzy-
szenia, zmierzajacych do uzyskania notaryatu w Zakliczynie.

Za posrednictwem jednego z czionkéw Stowarzyszenia zwrdcilismy
sie nadto do posta p. Dra Michala Danielaka z prosbg o poparcie na-
szych staran.

Pismem z daty Wieden 21 Listopada b. r. zawiadomit p. poset
Rotter przewodniczacego Stowarzyszenia, ze w sprawie notaryatu w Za-
kliczynie byt w Ministerstwie Sprawiedliwosci i otrzymat pomysine wia-
domosci, ktére jednak przyrzekt zakomunikowa¢ ustnie dopiero za przy-
byciem do Krakowa d. 1 Grudnia b. r. Natomiast p. poset Dr. Danielak
donidst pismem Z daty Wieden dnia 16 Listopada b. r., ze sprawe polecit
gorgco J. E. Ministrowi Drowi Pietakowi, ktory przyrzekt sumiennie nig
sie zaja¢, a zarazem celem poparcia swych staran radzit nam wnies¢ od-
powiednig prosbe do rzeczonego Ministra.

Korzystajac z tej rady wniost ustepujacy Wydziat dnia 23 Listo-
pada b. r. umotywowany memoryat na rece J. E. Dra Pietaka, w ktérym
przedstawiajac pokrotce dotychczasowg historye kwestyi zakliczynskiej,
polecit opiece J. E. Ministra dla Galicyi sprawe kilkunastotysiecznej lu-
dnosci nowego powiatu sadowego i catego szeregu kandydatéw notaryal-
nych, wyczekujacych wsréd wprost anormalnych stosunkéw po 20 lat na
uzyskanie samoistnego stanowiska.

Stosownie do wzmiankowanego pisma p. posta Rottera udat sie don
Przewodniczacy dnia 1 Grudnia b. r. i dowiedziat sig, ze p. Rotter byt
u p. Radcy Dworu Hausnera, ktory go zapewnit o swej i p. Radcy Dworu
Zawadzkiego zyczliwosci dla sprawy zakliczynskiej, a zarazem o$wiadczyt,
ze po uptywie roku od dnia otwarcia sgdu powiatowego w Zakliczynie,
posada notaryusza bedzie prawdopodobnie tamze kreowana, ze jednak na-
lezatoby, aby kompetentna wiadza, a w szczegolnosci krakowska Izba
notaryalna wniosta jeszcze w tym wzgledzie odpowiednio zredagowane
pismo do Ministerstwa Sprawiedliwosci. Przy sposobnosci o$wiadczyt p.



Radca Dworu Hausner, ze w Ministerstwie Sprawiedliwosci istnieje wpra-
wdzie prad zmierzajacy do nie tworzenia nowych posad notaryalnych, ale
prad ten odnosi sie specyalnie do krajow alpejskich.

W ten sposdb przedstawia sie zatem dzi$ sprawa notaryatu w Za-
kliczynie, na podstawie dat i wiadomos$ci zebranych przez ustepujacy
Wydziat'.

Z przedstawionego stanu rzeczy zechce Szanowne Zgromadzenie na-
bra¢ przekonania, ze rdwniez w ubiegtym roku nie zaniedbano w Stowa-
rzyszeniu zadnej sposobnosci, azeby sprawe przez ostatnie Walne Zgroma-
dzenie do dalszego traktowania nam przekazang, wprowadzi¢ na whasciwe tory.

Nie przesadzajac ostatecznego wyniku dotychczasowych zabiegow
i staran podjetych w obronie kwestyi zasadniczej, mozemy jednak juz
dzi$ w sposob zupetnie watpliwosci nie podlegajacy stwierdzié, ze glosy
podnoszone w kraju przeciw notaryatowi z powodu rzekomych utyskiwan
i skarg zanoszonych przez ludno$¢ wiejska jako gtéwnie przez notaryuszy
wyzyskiwang i nie odnoszacg z instytucyi notaryalnej nietylko zadnej ko-
rzysci, ale narazang wiasnie na dotkliwe szkody, bardzo sie z prawda mi-
jaty i wcale na wiare nie zastugiwaly. Akcya kilkunastu tysigcznej lu-
dnosci zamieszkujacej 25 gmin nowego powiatu sadowego w Zakliczynie
i to akcya nader energiczna, a przytem w najdostowniejszem znaczeniu
tego wyrazu solidarna, stanowi niezbity dowdd, ze ludno$¢ wiejska i mato-
miejska potrafi oceni¢ nalezycie znaczenie instytucyi, ktéra w kwestyach
juzto familijnych, juztez majatkowych tej ludnosci, stata sie wprost niezbedna.

W zakonczeniu sprawozdania odnosnie do bedacej w mowie sprawy
podajemy jeszcze do wiadomosci Szanownego Zgromadzenia, ze o ile natu-
ralnie drogg prywatng dowiedzie¢ sie zdotaliSmy, przestato juz naczel-
nictwo sadu powiatowego w Zakliczynie do sgdu krajowego wyzszego
wzmiankowang jak wyzej prosbe ludnosci powiatu zakliczyriskiego z korca
Pazdziernika b. r., a sad krajowy wyzszy odestat ja wraz ze swa przy-
chylng opinig i z powotaniem sie na poprzednie swoje rdwniez przychylne
opinie do Ministerstwa Sprawiedliwosci w ostatnich dniach Listopada b. r.
Wobec tego znajduje sie juz obecnie w Ministerstwie Sprawiedliwosci
pismo kompetentnej wiadzy po mysli zapatrywan p. Radcy Dworu Haus-
nera zakomunikowanych p. postowi Rotterowi, jednakowoz ustepujgcy
Wydziat jest zdania, ze mimo to byloby wskazanem, aby rowniez c. k.
Izba notaryalna w Krakowie jako najkompetentniejsza w tym wzgle-
dzie wiadza,wniosta z koricem Grudnia b. r. lub zaraz w pierwszych
dniach Stycznia 1902 r. ze swej strony odpowiednie podanie do Mini-
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sterstwa Sprawiedliwosci i odnosnie do poprzedniego swego Zzadania,
sprawe Ministerstwu niejako przypomniata. Dlatego tez zechce Szanowne
Zgromadzenie poleci¢ Wydziatowi dzis wybra¢ sie majgcemu, azeby o ile
to Szanowne Zgromadzenie uzna za potrzebne, wnidst w najblizszym
czasie podanie do c. k. lzby notaryalnej w Krakowie z prosha, azeby
wobec zdania referenta dla spraw zachodnio-galicyjskich w Ministerstwie
Sprawiedliwosci, zechciata odnies¢ sie wprost do rzeczonego Ministerstwa
i ponowi¢ przedstawione juz dawniej zadanie co do systemizowania
i otwarcia nowej posady notaryusza w Zakliczynie.

Bedac zdania, ze kwestye zakliczyfiska wyczerpaliSmy juz dostatecznie,
przechodzimy do dalszych niemniej zdaniem naszem waznych spraw Sto-
warzyszenia i jego cztonkdw.

Pogarszajace sie z dnia na dzien potozenie kandydatow notaryalnych,
bedace juzto bezposrednim wynikiem wadliwego i obecnym warunkom
zupetnie nieodpowiadajacego ustawodawstwa, juztez owocem nieustajgcej
prawie, a w skutkach swych nader zgubnej dziatalnosci pewnych czynni-
kow instytucyi notaryatu wog6le nieprzychylnych, byty réwniez przed-
miotem licznych narad ustepujgcego Wydzialu na odbytych w ciggu
ubiegltego roku posiedzeniach miesiecznych. Atoli jakkolwiek ustepujacy
Wydziat podobnie jak kazdy z cztonkéw naszego stanu byt i jest az nadto
przeSwiadczony zaréwno o wadliwosciach obowiazujacego ustawodawstwa,
tudziez o bezpodstawno$ci zarzutdbw w ogdlnej formie austryackiemu no-
taryatowi czynionych, nie czulismy sie na sitach, azeby modz skutecznie
podja¢ walke, juzto z przestarzatymi przepisami ustawy, juztez przeciw-
dziata¢ nieprzychylnym a zarazem nieusprawiedliwionym pradom, wywo-
tujgcym szereg niewtasciwych, czestokro¢ wprost z ustawami niezgodnych
zarzadzen, podkopujacych byt i przysztos¢ licznego zastepu cztonkéw insty-
tucyi i ich rodzin.

Nie twierdzimy bynajmniej, jakobysSmy w kierunku sanacyi przy-
krych stosunkéw w notaryacie zupelnie w roku ubiegtym glosu nie za-
bierali. Owszem, w wydanych w Styczniu i Kwietniu b. r. dwoch zeszy-
tach ,,Kwartalnika", przedstawiajagc w jaskrawych barwach optakane nasze
potozenie, daliSmy wyraz naszym zapatrywaniom na kwestye kandydatow
notaryalnych, a kreslagc obraz stosunkow, jakie sie wyrodzity w gatezi
ustawodawstwa niespornego wskutek nieodpowiednich zarzadzen wiadzy
centralnej i prezydyalnych wskazowek, przedstawiliSmy na podstawie
stwierdzonych taktow owoce tych dorywczych zarzadzen, zdradzajacych pod
kazdym wzgledem brak znajomosci praktyki i miejscowych stosunkow.
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Chociaz atoli, zwiaszcza ,,Uwagi z powodu. obecnej praktyki w sprawach
spadkowych!', poczatkowo wiele rumoru wywolaly, doszedtszy do rak
kompetentnych o0séb w ministerstwie sprawiedliwosci, to¢ przeciez nie
zdotaliSmy osiggna¢, przynajmniej jak dotad, zamierzonego celu w zu-
petnosci.

Ze za$ starania i zabiegi ustepujacego Wydziatu jakkolwiek — co
z uznaniem i wdziecznoscig podnies¢ nalezy — zyczliwie tak przez obie
Izby notaryalne jak i przez przewazng cze$¢ notaryuszy, a nadto przez
kilka wybitnych osobistosci z poza notaryatu popierane, nie odniosty za-
mierzonego skutku i nie zdolaly doprowadzi¢ do urzeczywistnienia naj-
skromniejszych bodaj nadziei, 0 to nas wini¢ juz trudno. Na to bowiem,
iz rzeczy wziely obro6t inny i ze spelnienie zywionych nadziei okazato sie
zwodniczem, ztozylo sie wiele czynnikéw od nas zupetnie niezaleznych,
czynnikéw, do zwalczenia ktorych sity nasze, chocby w imie jaknajszla-
chetniejszych idei nieprzychylnym, a czesto wprost wrogim pragdom prze-
ciwstawiane, podota¢ nie byty w stanie i w walce o najstuszniejsze prawa
od szeregu lat sie toczacej i obecnie uledz musiaty. Ale Ze kazda walka,
a zwhaszcza podjeta w obronie idei oraz praw przez nasze Stowarzyszenie
pielegnowanych i dochodzonych, pomimo niepowodzen badz chwilowych,
badz nawet diuzej trwajacych, powinna wyrabia¢ hart i coraz nowych sit
dodawac, przeto jesteSmy zdania, ze mimo doznanych niepowodzen i po-
niesionych dotychczas klesk, nie godzi sie stowarzyszonym wogoéle, a na-
stepcom naszym w Wydziale w szczegdlnosci, opuszczaC rak i oddajac sie
zwatpieniu, zdawa¢ sie na taske lub nietaske losu.

Obecnie wiasnie wiecej niz kiedykolwiek, skoro wobec iscie wstre-
tnych rewelacyj w rodzaju z poczatkiem Listopada b. r. ogloszonej roz-
prawy profesora Dra Skedla, groza niebezpieczenstwa zdaje sie dochodzi¢
punktu kulminacyjnego, nalezy si¢ nam zastanowi¢ gruntownie nad osta-
tecznymi $rodkami i sposobami, ktorych w obronie naszej terazniejszej
i przysztej egzystencyi uzy¢ wypada i nalezy, aby kiedy$ nie spotkac sie
choéby z cieniem zarzutu, zeSmy z powodu apatyi i wiasnej bezradnosci,
lub nieodpowiedniego postepowania, przyszto$¢ nasza bezpowrotnie sami
pogrzebali.

Do podjecia jednak takiej stanowczej akcyi potrzeba przedewszyst-
kiem potagczenia wszystkich sit, jakiemi rozporzadzaé mozemy, to znaczy,
potrzeba nam #gcznosci kolezenskiej w najdostowniejszem znaczeniu tego
wyrazu. Trzeba, azeby z posrdéd kolegdw rozproszonych po catej zachodniej
czesci naszego kraju nie brakto ani jednego w szeregach Stowarzyszenia.
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lecz azeby wszyscy jedng mysla przystuzenia sie wspdlnej, dobrej sprawie
przejeci, poczuli sie do obowigzku prawdziwej solidarnosci kolezenskiej,
ktorej brak niestety tak dotkliwie odczuwac sie nam daje, a ktéra prze-
ciez jest warunkiem sine qua non, jezeli Stowarzyszenie nalezycie powo-
taniu swemu ma odpowiedzie¢. Dlatego tez niechaj bedzie wolno ustepu-
jacemu dzi§ Wydziatowi, ktory wsrdd swej catorocznej dziatalnosci naj-
wiecej chyba byt w moznosci odczuwaé ten brak tgcznosci po stronie
wielu jeszcze kolegbw od Stowarzyszenia stronigcych — zaapelowaé do
sumienia tych wszystkich kolegéw, ktérzy mimo licznych zabiegow tak
dawniejszych Wydziatow jak i Wydziatu dzi$ ustepujacego, do Stowarzy-
szenia nie przystgpili, a tern samem wiasnego interesu zrozumie¢ nie
umieli lub nie chcieli.

Niezwykle trudne warunki wsrod ktorych przypadto nam wiasnie
odbywac praktyke zawodowa, nie dotykajag nas tylko wytgcznie, wsréd
nich bowiem pozostajg réwniez setki kolegébw w innych krajach koron-
nych, a widmo grozy nas przeSladujace, napawa trwoga o przysztos¢ takze
cale szeregi kolegdbw w innych prowincyach. A ze niebezpieczenstwo za-
grazajagce naszej i naszych rodzin egzystencyi jest rzeczywiscie powazne
i trudno je poréwnacz podobnymi, chocby w przyblizeniu tylko, objawami
w innych zawodach juzto pokrewnych, juztez w zawodach, w ktérych
wymagany bywa stopien wyksztatcenia rdwny, albo przynajmniej zblizony
do poziomu wyksztatcenia w notaryacie koniecznego, nie trudno spostrzedz,
skoro sie $ledzi bieg codziennych wypadkéw i obserwuje stosunki towa-
rzyszace naszej praktyce, stosunki utrudniajgce, ba nawet wprost uniemo-
zliwiajgce ratowanie sytuacyi przez szukanie gdzieindziej pomysiniejszych,
a wyksztatceniu naszemu, wiekowi i straconemu bezpowrotnie w dotych-
czasowym zawodzie czasowi odpowiednich warunkéw — stowem stosun-
kow, — ktore obecne nasze potozenie uksztattowaly i grozace nam nie-
bezpieczenstwo sprowadzity.

Wszystko to, czego obecnie jesteSmy naocznymi $wiadkami i co
dotkliwie uczuwa¢ sie nam daje, wskazuje, ze owe czasy kiedy mozna sie
byto jeszcze tudzi¢, ze instytucya notaryatu, podobnie jak w innych pan-
stwach europejskich, takze i u nas wyptynie i trwale rozwija¢ sie bedzie,
minety juz niestety, i oby tylko nie bezpowrotnie. Wszedzie indziej otoczono
notai-yat troskliwg opieka i odpowiednio do uznawanej koniecznosci tej
instytucyi w ustroju spotecznym, reformuje i rozwija sie jg w miare no-
wozytnych poje¢, oraz potrzeb i ducha czasu. Tak byto ijest n. p. w sa-
siednich Niemczech, gdzie notaryat pod wzgledem zakresu dziatania po-
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stawiony w pewnej mierze na rowni z sgdownictwem, cieszy sie obecnie
naleznem mu zaufaniem, a otaczany powszechng zyczliwoscia, ma zape-
wniony byt i spokojnie w przyszto$¢ spoglada¢ moze tern wiecej, ile ze
powazne gtosy ludzi w zawodzie doswiadczonych i zastuzonych, podno-
szone w obronie instytucyi, ktora spoteczenstwu nieposlednie zastugi od-
dawata i oddaje, nie sg tam odosobnione, lecz ciggle sie powtarzaja,
czego n. p. dowodem artykut radcy sprawiedliwosci Dra Stranza w Ber-
linie, zamieszczony w czasopiSmie ,Deutsche Juristenzeitung" 1 Wrze-
$nia b. r.

Natomiast ani w Niemczech, ani gdziekolwiekindziej, wyjawszy
u nas, nie daje sie tak fatwo postuchu bezpodstawnym zarzutom i cze-
stokro¢ iScie wstretnym napasciom skierowanym przeciwko instytucyi przez
panstwo do zycia powotanej i przez nie rzekomo zaufaniem publicznem
wyposazonej. U nas starczy, — jak codzienne przyktady wskazujg, —
azeby skoro tylko ten lub 6w posel, gonigcy za pseudo-popularnoscig i tu-
manigcy swoich wyborcéw swg rzekomo wszechstronng wiedzg lub znajo-
moscig wszelkich stosunkow i potrzeb, czy to w Sejmie, czy tez w Ra-
dzie panstwa, wnidst interpelacye lub postawit wniosek na zniesienie no-
taryatu i na uzasadnienie takiego wniosku poprzytaczat cate szeregi cyfr
niby statystycznych, majacych wykaza¢ zgubng dziatalno$¢ notaryuszy,
wystarczy, aby skoro jakie$ brukowe pisemko rozpowszechni artykut na-
szpikowany od poczatku do konca tendencyjnemi ktamstwami, oszczer-
czem przedstawieniem jakiego$ poszczegélnego faktu i zdradzajacy na pierw-
szy rzut oka oblude i ztg wiare — powstawaé zaraz przeciw catej nie-
zastuzenie poniewieranej instytucyi. — Wowczas bez jakichkolwiek do-
chodzerr w kierunku sprawdzenia tego rodzaju enuncyacyj, bez dania moz-
nosci obrony ogd&towi przedstawicieli szarpanego stanu, a nadto wobec
widocznej nieznajomos$ci rzeczy po stronie napastnikow i uderzajacego
nieprawdopodobienstwa, juz to publicznie wygtaszanych, juz tez drukiem
rozpowszechnianych bredni, zwykly sie pojawia¢ urzedowe rozporzadzenia
notaryatowi — mimo jego cechy urzedu panstwowego — nie przychylne,
a rozporzadzenia te komentowane potem przez wiadze nizsze zupetnie do-
wolnie, powodujg prawie w kazdym powiecie sadowym inng praktyke
w odniesieniu do miejscowego notaryusza, co jak sie samo przez sie ro-
zumie, nie moze u ogdtu ludnosci wyrobi¢ nalezytego zdania o notaryacie,
a wiec, tez i instytucyi notaryalnej korzysci przynosic.

Rzecz naturalna, iz wobec takiego stanu rzeczy, nie moglismy i do-
tychczas nie mozemy my kandydaci notaryalni spodziewaé sie stworzenia
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jakich$ pomysiniejszych warunkéw na przysztos¢, bo i jakzez moznaby
zywi¢ jakiekolwiek chocby najskromniejsze nawet pod tym wzgledem na-
dzieje, skoro z jednej strony uczuwac sie daje ustawiczne podkopywanie
egzystencyi notaryuszy juz urzedujgcych, a z drugiej strony wprost bez-
przyktadne, bo w Zzadnym innym zawodzie nieznane postepowanie sfer
decydujacych wobec kandydatéw notaryalnych.

Nie mamy pod reka potrzebnych dat co do kolegéw w innych pro-
wincyach, a wiec nie znamy dokfadnie obecnych stosunkéw gdzieindziej,
cho¢ wnioskujac z dorywczo tu i 6wdzie zaczerpnietych wiadomosci, mamy
pewne dane przypuszczaé, ze i reszcie naszych kolegow zawodowych nie
lepiej sie dzieje. Korzystajac ale z dzisiejszego Walnego Zgromadzenia,
sadzimy, ze nie bedzie od rzeczy, jezeli na podstawie w ubiegtym roku
zebranych faktdw, naszkicujemy przynajmniej po krotce warunki, w ja-
kich my tu w Galicyi zachodniej pozostajemy, azeby Kolegom zdata od
siedziby Stowarzyszenia przebywajacym i wobec codziennych zaje¢ nie
majacym odpowiedniej sposobnosci zapoznania sie ze wszystkimi tajnikami
obecnych stosunkdw, przedstawi¢ po krotce i odpowiednio do czasu jaki
nam do rozporzadzenia zostaje — przykre warunki naszego bytu.

Ze kandydat notaryalny dzi$ juz dosiega u nas dwudziestego roku
praktyki w chwili, kiedy na niego przychodzi kolej do uzyskania posady
notaryusza, a wiec do rozpoczecia samoistnej pracy zawodowej na wiasny
rachunek — nie jest tajemnica. Skoro sie¢ jednak zwazy, ze dochdd
Z pracy w czasie przed osiggnieciem samoistnego stanowiska wystarcza
zaledwie na bardzo tylko skromne utrzymanie, a u przewaznej czesci Ko-
legébw nie posiadajagcych zgota zadnego majatku osobistego i obarczonych
przy tern chocby i nie bardzo liczng rodzing, nie zdota czesto pokry¢ na-
wet najniezbedniejszych wydatkdw codziennych, skoro sie uwzgledni dalej,
ze przy zupetnie normalnych warunkach, przypusciwszy, ze kazdy z nas
rozpoczat praktyke zawodowg z ukonczeniem dwudziestego drugiego roku
zycia i nie napotykajac na zadne od siebie niezawiste przeszkody, dopiero
po ukonczeniu czterdziestego drugiego roku zycia rozpoczyna pracowac
wylgcznie dla siebie, musi kazdy chyba przyzna¢, ze jestto stanowczo za
pézno, azeby oprdcz zaspokojenia codziennych wydatkéw swoich i rodziny,
podotac jeszcze obowigzkowi zapewnienia jakiej takiej bodaj przysztosci,
czy to sobie na wypadek niezdolnosci do pracy, czy tez rodzinie na wy-
padek, gdy gtowa jej mimo checi pracowaC nie bedzie mogta, lub jej
zabraknie.
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To tez chocby tylko z tych zupetnie prostych przyczyn nie mozna sio
dziwie, ze wielu z posrod naszych kolegbéw, nie widzac juz przed kilku
laty spodziewanej przysztosci w obranym poczatkowo zawodzie, -wotato
z poswieceniem nawet kilku lub kilkunastu lat odbytej praktyki, wycofaé
sie z notaryatu i szuka¢ gdzieindziej bytu i pewniejszej przysztosci. —
Nalezaloby przypuszczaé, ze w mysl wydanych tak niedawno jeszcze ustaw
i odnoszacych sie do nich dodatkowych rozporzadzen — noszacych na
sobie ceche coprawda tylko postanowien przejsciowych — sadownictwo
bedzie tg jedyng i wytaczng ostojg dla tych kandydatéw notaryalnych,
ktérzy albo nie mogac, albo tylko nie chcac oddawaé sie nadal ztudnym
nadziejom w notaryacie. bedg mieli moznos¢ przejscia do stuzby sedziow-
skiej, o ile odpowiedzag wymogom ustawy, poddajac sie tak zwanemu egza-
minowi uzupetniajgcemu. Niestety przypuszczenie to okazato sie bardzo
zwodniczem, bo jak w ubieglym wiasnie roku mieliSmy sposobnos¢ sie
przekona¢, zdaje sie by¢ takze juz i zawod sedziowski dla kandydatéw
notaryalnych niedostepnym, czyli wyrazajac sie inaczej, pozbawieni zostali
kandydaci notaryalni i tej ostatniej deski ratunku. A. ze domysty nasze
w tym wzgledzie majg pewng podstawe, a nie sg wcale wytworem tylko
bujnej wyobrazni, niechaj zaswiadczg o tern nastepujace fakta.

Przed kilku miesigcami miato by¢ obsadzonych kilka posad adjun-
ktow sgdowych tak w okregu apelacyjnym krakowskim jak i Iwowskim.
Procz kompetentdw z zawodu sedziowskiego, ubiegat sie 0 jedne z tych
posad kolega nasz, wykazujac 15-letnig wylgcznie notaryalng praktyke,
egzamin notaryalny ziozony w roku 1890 i egzamin uzupehniajgcy zio-
zony bezposrednio przed wniesieniem podafn kompetencyjnych. Pomimo
jednak tych wszystkich warunkdéw i mimo bardzo dobrej kwalilikacyi ze
strony wiasciwej lIzby notaryalnej, zostaty mu obadwa podania kompeten-
cyjne zwrocone bez skutku, a oprdznione posady nadano auskultantom sa-
dowym, z ktorych zaden pod wzgledem czasu ani nawet czwartej czesci
praktyki przez owego kolege odbytej nie wykazat.

W tym samym czasie kompetowat o jedng z kilku posad adjunktow
sgdowych w krakowskim okregu apelacyjnym drugi z naszych kolegow,
wykazujacy przeszto 8-letnig praktyke notaryalng, sgdowg i adwokacka
i posiadajagcy tak egzamin notaryalny jak i uzupetniajagcy. Ale rowniez
i ten kolega mimo wzmiankowanych warunkéw i mimo takze bardzo do-
brej kwalilikacyi ze strony dotyczacej Izby notaryalnej, musial ustgpic¢
znacznie od niego pod wzgledem czasu odbytej praktyki miodszym aus-
kultantom, ktérym oproznione posady adjunktow nadano.
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Czyz wiec juz z tycli dwéch wcale wymownych przyktadéw nie mo-
zna nabra¢ dostatecznego przekonania, ze kandydaci notaryalni wobec
tego rodzaju stosunkéw, zadnej w sadownictwie przysztosci spodziewad
sie nie mogg?

Skoro za$ wobec rozlicznych, czasem moze i usprawiedliwionych,
po najwiekszej czesci jednak wcale nieuzasadnionych daznosci pewnych
warstw, do potanienia, wzglednie bezptatnego zalatwiania agend prawni-
czych w zakres dziatania notaryuszy, zwlaszcza jako komisarzy sgdowych
wchodzacych, agendy te panstwo za posrednictwem sadow zatatwiac usi-
tuje, nie mogac lub nie umiejac sie stanowczo oprze¢ kierunkowi pewnych
czynnikow dazacych bez zastanowienia sie do osiggniecia wszystkiego na
Swiecie ,za darmoll, sadzimy, ze najodpowiedniejszym materyatem na
urzednikéw w tym celu potrzebnych byliby wiasnie kandydaci notaryalni,
zwlaszcza tacy, ktdérzy odbywszy juz dtuzszg praktyke zawodowa, posiadajg
dostateczng rutyne i biegtos¢, jakich niestety brak wielu w innych gate-
ziach sgdownictwa zresztg zupeinie moze rutynowanym sedziom. Tymcza-
sem panstwo majac gotowy i zupetnie odpowiedni materyatl, miasto zuzyt-
kowa¢ go i w ten sposob — wprawdzie tylko pod naciskiem — przyjete przez
sie wobec spofeczenstwa zadanie nalezycie spetni¢, a zarazem da¢ moznos$¢
pewnej przynajmniej czesci kandydatow notaryalnych zuzytkowania swej
wiedzy w kierunku, w ktorym cale lata pracowali i pracuja, nie chce
z ich ustug korzysta¢, wymaga od nich skiadania jakich$ wprost niedo-
rzecznych egzaminéw uzupetniajacych, a nawet po zlozeniu takiego egza-
minu ignoruje ich i nie uwzgledniajac wcale razgcego stosunku miedzy
nawatem pracy wytworzonym przez wcielenie do sadownictwa szeregu
agend wchodzacych do niedawna w zakres dziatania notaryuszy, a sitami
ku temu potrzebnemi, woli raczej milczaco zezwoli¢ na powotywanie do
sprawowania poszczegllnych czynnosci sadownictwa niespornego, wpra-
wdzie stosunkowo tanich, — ale tez zupetnie powotaniu temu nie odpo-
wiadajacych urzednikéw kancelaryjnych, — anizeli pomnozy¢ odpowiednio
do potrzeb fachowe sity prawnicze, na brak ktérych przy dobrych che-
ciach zarzadu sprawiedliwosci narzeka¢ nie byloby powodu.

Tyle niechaj starczy na razie pod wzgledem kwestyi ewentualnego
zamiaru kandydatéw notaryalnych oddania sie zawodowi sedziowskiemu.
A teraz pozwalamy sobie poswieci¢ kilka stdw stosunkom w tonie samej
instytucyi, azeby kolegébw mniej obeznanych z najnowszym systemem po-
pierania interesow kandydatow notaryalnych przez zarzad sprawiedliwosci
zaznajomic.
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Wiadomo, ze wedle §. 6 alinea d. ustawy z dnia 25 Lipca 1871 r.
L. 75.d. u. p. winien kandydat ubiegajacy sie o posade notaryusza udo-
wodnié, ,ze przez lat cztery oddawat sie praktycznej stuzbie sgdowej,
z ktérych najmniej dwa lata na praktyce u notaryusza spedzonych by¢
musi, reszta za$ praktyki odbyta by¢ musi w sgdzie, u adwokata lub
w prokuratoryi skarbu“, oraz, ze wedle koncowego ustepu tegoz para-
grafu moze Minister Sprawiedliwosci zwolni¢ od 2-letniej praktyki u no-
taryusza, wobec dopetnienia innych ustawg wskazanych warunkéw, jezeli
0 oprozniong posade nie ubiega sie uzdolniony kandydat, posiadajacy
wszelkie ustawg przepisane wymogi. Sadzimy, ze zacytowane co dopiero
przepisy ustawy sg tak jasne, ze zadnych watpliwosci nastrecza¢ nie po-
winny, a kofAcowy ustep 8§ 6 ust. not. wobec nie braku, ale wiasnie
nadmiaru kandydatéw notaryalnych wszelkie warunki do uzyskania po-'
sady notaryusza posiadajacych, nie ma wiasciwie dzi$ zadnego znaczenia.

Dotychczas doswiadczaliSmy wprawdzie, ze przy obsadzaniu posad
notaryalnych dawano poniekad pierwszenstwo przed wihasciwymi, t. z. wy-
facznymi kandydatami notaryalnymi, kandydatom, ktorzy procz dwule-
tniej lub moze nawet nieco diuzszej praktyki notaryalnej, wykazywali
zreszta przewaznie juzto praktyke sadows, juztez adwokacka, a nawet
w jednym wypadku kilkuletnig praktyke spedzong w stuzbie polityczno-
sadowej w Bosnii i Hercogowinie. Doswiadczalismy réwniez, ze z pomi-
nieciem kolegéw czerpigcych wytacznie w zachodniej Galicyi nawet kil-
kunastoletnig praktyke zawodowa, mianowano w krakowskim okregu ape-
lacyjnym notaryuszami kandydatéw notaryalnych z obcych okregéw wyz-
szo-sadowych, ktorzy wecale nie dtugo miedzy nami przebywali. Ale jak-
kolwiek tego rodzaju proceder byt dla nas wprawdzie bardzo przykry, bo
interesom naszym sie sprzeciwial i w koncu obecne anormalne stosunki
awansowe u nas spowodowat, to¢ przeciez byliSmy ostatecznie zmuszeni?
aczkolwiek niechetnie, uznawaé przynajmniej stopien starszefistwa takich
kolegbw ze wzgledu na ogdlny czas wykazywanej przez nich praktyki,
i to praktyki badz co badz ustawg notaryalng przewidzianej, chociaz nie
zawsze, jak n. p. praktyka polityczno-sgdowa w Bosnii i Hercogowinie,
policzalnej. Wogdle mianowanie tego rodzaju kandydatéw notaryuszami
w krakowskim okregu wyzszo-sadowym, jakkolwiek potgczone z nieza-
przeczong krzywda miejscowych kandydatow notaryalnych, ktorzy z u-
wagi na kwestye jezykowg przewaznie tylko na Galicye zachodnig sa
ograniczeni, miato przynajmniej za sobg pewne, pozory ustawowe i uszczu-
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plajac jedynie prawa poszczegdlnych jednostek, nie sprzeciwiato sie je-
dnak przepisom obowigzujacej ustawy.

Niestety dopiero u progu XX. stulecia musieliSmy procz wielu
i wielu innych przykrosci i zawodéw doswiadczy¢ jeszcze obrazenia usta-
wy. Jakzez bowiem nazwac inaczej fakt zamianowania notaryuszem kan-
dydata, ktéry procz ustawowej praktyki zawodowej rozpoczetej dnia 10 Lipca
1881 r. wykazat po dzien 31 Maja b. r. jako ostatni dzien odno$nego
terminu konkursowego 16 lat 8 miesiecy i 22 dni, z czego na praktyke
notaryalng przypadto zaledwie 6 lat 11 miesiecy 8 dni, reszta za$ na
praktyke adwokacka i stuzbe przy prokuratoryi skarbu w charakterze re-
ferenta pomocniczego, natomiast w czasie od dnia, | Stycznia 1885 r. do
konca Marca 1888 r., a wiec przez przecigg 3 lat i 3 miesiecy byt do-
tyczacy kompetent zatrudniony w biurze wykupna gruntdw pod kolej ze-
lazng Stryj-Beskid. Upatrywane przez nas obrazenie zasadniczych przepi-
sow ustawy tkwi wiasnie w policzeniu kompetentowi do ogdlnej praktyki
zawodowej owych 3 lat i 3 mie$, spedzonych w stuzbie przy wykupnie
gruntdw pod kolej zelazng, a wiec w stuzbie nie majacej zadnego zwigzku
nietylko z notaryatem, ale wogole z praktyczng stuzbg sadowg o jakiej
wspomina § 6 ust. notar.

Sadzimy chyba nie bez podstawy, ze prawodawca nadaje ustawy nie
dlatego tylko, aby istniaty na papierze lub aby sie do nich stosowano
dowolnie podtug fantazyi, owszem jesteSmy zdania, ze powszechnie obo-
wigzujgca moc danej ustawy odnosi sie do kazdego obywatela panstwa bez
mwyjatku, a wiec takze do naczelnego zwierzchnika zarzadu sprawiedliwosci,
ktory bedac najwyzszym strézem sprawiedliwosci, przedewszystkiem wi-
nien czuwa¢ nad nalezytem wykonywaniem ustaw te sprawiedliwo$¢ nor-
mujacych, tudziez nad ich sprawiedliwem stosowaniem, jezeli sam nie
ma zamiaru stwarzaC bezprawia.

Zamianowany notaryuszem z woli ministra sprawiedliwosci, atoli
wobec licznego szeregu kandydatdw notaryalnych posiadajacych wszelkie
ustawowe wymogi, wbrew przepisom ustawy i z niezaprzeczong krzywda
dla grona kandydatéw wylacznie zawodowej praktyce sie oddajacych
kompetent, ktéremu podobato sie przez 3 lata i 3 miesigce rozszerzaé
swe wiadomosci prawnicze w biurze wykupna gruntéw pod kolej zelazna,
zdystansowat przy uzyskaniu posady notaryusza kolegéw daleko pod wzgle-
dem policzalnej praktyki zawodowej od niego starszych, ktorzy wierni raz
obranemu zawodowi, mimo nie$wietnych, czestokro¢ moze nawet bardzo
skromnych warunkéw materyalnych, nie oddawali sie zawodom intratniej-

2
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szym. do ktorych z pewno$cig zawdd w rodzaju zajecia przy wykupnie
gruntdw pod koleje zelazne nalezy i ktérzy z pewnoscig braku wiadomosci
w rodzaju tych, jakich sie nabywa przy biurku przedsiebiorstwa kolejo-
wego, ani jako kandydaci notaryalni, ani jako przyszli notaryusze nie od-
czuwajg, ani odczuwaé nie beda.

Ze fakt dopiero co oméwionej nominacyi musiat wywota¢ przygne-
bienie wsréd pokrzywdzonych nie mozna sie dziwi¢ tern wiecej, ze na
cofniecie go. $rodka nie bylo i nie ma, ale azeby tego rodzaju niespo-
dziankom w przysztosci zapobiedz, powinno by¢ jednym z najgtowniej-
szych obowigzkéw naszych nastepcow, jezeli oczekiwania kandydatow
notaryalnych i nadzieje osiggniecia kiedy$ posady notaryusza nie majg
pozosta¢ nigdy niedoscigniong mara.

Przechodzac do zdania sprawy z wewnetrznej dziatalnosci Stowarzy-
szenia w ubiegtym roku, pozwolimy sobie przedewszystkiem podnies¢
sprawe wydawnictwa ,,Kwartalnika". Sprawa ta poruszang byta juz przez po-
przednie Wydziaty i przez poszczego6lnych cztonkéw Stowarzyszenia na
kazdem z dotychczasowych Walnych Zgromadzer, a jutro wiasnie rok
uptywa, kiedy przy sposobnosci XIII Walnego Zgromadzenia znowu na
porzadek dzienny weszta i juzto z powodu sprawozdania ustepujacego
wowczas Wydziatu, juztez z powodu samoistnego wniosku kol. Leopolda
Hetpera byta przedmiotem ozywionej dyskusyi. Niestety jak zawsze po-
przednio, tak i na ostatniem Walnem Zgromadzeniu nie doprowadzita dy-
skusya do zadnych pozytywnych .uchwat, ktéreby ku ogélnemu zadowol-
nieniu czlonkéw Stowarzyszenia kwestye te stanowczo raz na zawsze
unormowaty. Skonczylo sie na stereotypowem odstgpieniu Wydziatowi
wniosku kol. Hetpera do rozpatrzenia i zatatwienia, ustepujacy dzis Wy-
dziat wykonujac te uchwale, wniosek rzeczony rozpatrzyt i przez udzie-
lenie odpowiedzi wnioskodawcy pismem z daty 26 Lutego b. r. zalatwit,
a wydawnictwo ,,Kwartalnika” jak chromato tak chroma. — Dlaczego?
Odpowiedz na to zupetnie prosta. Brak zainteresowania sie wydawnictwem
po stronie szerszego grona kolegéw, zupeine powstrzymywanie sie ogGhu
kolegbw od wspotpracownictwa — oto powody, dla ktérych ,,Kwartalnik!
majacy by¢ organem Stowarzyszenia, a wiec jedynym prawie tacznikiem
miedzy cztonkami korporacyi w ciggu roku, nie moze zadania swego
spetni¢ i dopoki te dwie przyczyny nie znikng, zadania tego nalezycie
nie spetni, pomimo podnoszonych skarg i zarzutéw kazdoczesnemu Wy-
dziatowi czynionych. A przeciez te przyczyny nie trudno by byto usungc,
przy dobrych checiach poszczegélnych cztonkéw Stowarzyszenia. Coz. kiedy
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tych checi zadng miarg rozbudzi¢ nie mozna. Kazdy z zachecanych do
wspotpracownictwa kolegow wymawia sie brakiem czasu, brakiem odpo-
wiednich podrecznikdw, dziel' zrodtowych i t. p. tak. jak gdyby rozcho-
dzito sie o tworzenie dziet pomnikowych, sadzonych przez jury znakomi-
tosci naukowych- i przedstawianych do nagrody akademiom umiejetnosci.
Przeciez kazdy z nas wie i czuje co famy ,Kwartalnika" zawiera¢ po-
winny i wszyscy zarowno jesteSmy przekonani, ze celem organu Stowa-
rzyszenia nie byto i nie jest ogtaszanie wytgcznie rozpraw naukowych
w szerszeni tego stowa znaczeniu, ale gtéwny cel tkwi w manifestowaniu
ruchu umystowego kandydatéw notaryalnych przez podawanie sobie wza-
jemnie do wiadomosci spostrzezen z codziennej praktyki, krotkich arty-
kutow krytycznych odnosnie do ustawodawstwa, wypadkéw watpliwych,
lub pod pewnym wzgledem niezwyktych, wreszcie ogtaszanie wiadomosci
biezacych jak n. p., przedstawianie ruchu personalnego w zawodzie i t. p.
Do tego rodzaju wspotpracownictwa za$, nie potrzeba sadzimy ani zbyt
wielkich ofiar z czasu, ani tez zagtebiania sie w dziela zrédtowe, potrze-
ba ale jak to juz wyzej zaznaczyliSmy troche dobrej checi, potrzeba zre-
sztg poczucia tacznosci, ktorej i ustepujacemu Wydziatowi mimo zabiegdw,
w dostatecznym stopniu rozbudzi¢ sie nie udato.

Skiadanie catego ciezaru wydawnictwa ,,Kwartalnika” na Wydziat
w tern znaczeniu, ze obowigzkiem Wydziatu jest przygotowaé wiasnemi
wylacznie sitami materyat do czterech zeszytow ,,Kwartalnika" w roku,
jest wobec innych zaje¢ i czynnosci po mysli statutu Wydziatowi prze-
kazanych nieuzasadnione i nigdy organowi Stowarzyszenia trwatej egzy-
stencyi nie zapewni.

W ubiegtym roku byt ustepujacy Wydziat ograniczony wytgcznie
do wiasnych sit w wydawnictwie ,,Kwartalnika” m- z prowincyi otrzy-
malisSmy zaledwie dwa krotkie wypadki praktyczne, ktére wydrukowane
mogtyby zaja¢ nie wiecej jak 2 do 3 stron désemki — i dlatego nie by-
liSmy w stanie oprdcz zeszytow styczniowego i kwietniowego, wyda¢ dwoch
dalszych zeszytow.

Dalecy jesteSmy od tego aby twierdzi¢, ze wydawnictwo ,,Kwartal-
nika" jest dla Stowarzyszenia zbyteczne, ale sgdzimy, ze moze praktyczniej
by bylo wydawnictwo to zawiesi¢, jezeli nie ma by¢ ono Scisle peryo-
dycznem w mysl nazwy jaka nosi.

Polecajac sprawe ,,Kwartalnika" jak najgorecej Szanownemu Zgro-
madzeniu, prosimy o jak najdokiadniejsze zastanowienie sie nad nig i po-
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wziecie uchwat, ktéreby zdotaty -wywrze¢ nalezyty wpltyw na pomysine
zatatwienie tej nader waznej kwestyi.

Brak tacznosci dajacy sie odczuwac we wspOtpracownictwie ,,Kwar-
talnika“ zaznaczyt sie rowniez w ruchu cztonkéw Stowarzyszenia w ubie-
glym roku. Mimo przedstawien ustepujacego Wydziatu jak konieczng jest
facznos¢ kolegébw w coraz trudniejszych warunkach obecnej doby, spadia
liczba cztonkéw zwyczajnych do liczby 38 jakkolwiek w okregach obu izb
zachodniej Galicyi zapisanych byto z koricem ubieglego roku administra-
cyjnego 53 kandydatow notaryalnych, a 2 oddawato sie w tym czasie
chwilowo praktyce adwokackiej. Liczba 15 kolegébw nie nalezacych za-
tem do Stowarzyszenia stanowi bardzo znaczny procent, przemawiajacy za
twierdzonem przez nas brakiem nalezytego poczucia tgcznosci kolezenskiej.
W ciggu roku zyskato Stowarzyszenie zaledwie 4 nowych czionkdw zwy-
czajnych, stracito natomiast jednego z powodu zamianowania go notaryu-
szem, za$ szesciu z powodu dluzszego zalegania z wkladkami kwartalnemi,
ktoryto powod zniewoli! ustepujacy Wydziat do wykreslenia dotyczacych
kolegdw z listy cztonkéw Stowarzyszenia po mysli 8§ 14 lit. c. statutu.
Oprocz 38 cztonkow zwyczajnych liczyto Stowarzyszenie z koncem ubie-
gtego roku administracyjnego jednego czionka honorowego, G czionkéw
wspierajacych i dwoch czionkéw nadzwyczajnych — czyli ogétem 47 czton-
kow wszystkich czterech kategoryj.

Powtarzajacy sie z roku na rok objaw znacznego zalegania z wkiad-
kami zmusit ustepujacy Wydziat do polecenia réwniez i tej kwestyi
gruntownej rozwadze Szanownego Zgromadzenia i do ewentualnego za-
stanowienia sie czyby nie bylo wskazanem obnizy¢ dotychczasowg wkiad-
ke, aby moze tym sposobem zacheci¢ stronigcych od Stowarzyszenia ko-
legow do zapisywania si¢ na liste cztonkéw. W prawdzie wysoko$¢ do-
tychczasowej wkiadki nie powinna odstrasza¢ kolegéw, bo zdaniem uste-
pujacego Wydziatu, wcale nie jest wygdrowana, ale poniewaz wiadomo,
ze kwestya materyalna zawsze jest wzgledng, przeto sadzimy, Zze mo-
znaby i te oliare ponies¢, gdyby obnizenie wkiadki zdotato wptyna¢ na
zwigkszenie liczby cztonkdw, a w kazdym razie jesteSmy zdania, ze
wzgledy materyalne powinny do pewnego stopnia ustapi¢ przed wzgle-
dami donio$lejszej natury. Zapatrywanie nasze w tym wzgledzie opieramy
na doswiadczeniu nabytem juzto w roku ubiegtym, juz tez na odnosnych
stosunkach z lat poprzednich, a komunikujagc je Szanownemu Zgroma-
dzeniu pragnelibysmy z jednej strony przyczyni¢ sie do zwiekszenia liczby
cztonkéw zwyczajnych Stowarzyszenia za$ z drugiej strony do usuniecia
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raz na zawsze niezwykle razacych, zalegtosci wktadkowych, jakie corocznie
sprawozdanie kasowe wykazywato i dzi$ jeszcze wykazuje.

Nakoniec wspomnie¢ nam nalezy jeszcze o dzialalnosci naszej
w posredniczeniu miedzy notaryuszami, a kolegami kandydatami notaryal-
nymi w polecaniu notaryuszom konceptowych wspdtpracownikéw, wzgled-
nie kolegom posad.

W ciggu ubiegtego roku zgtosito sie do Wydzialu 14 notaryuszy
0 polecenie im kandydatow, zas 15 kolegébw o wskazanie im wolnych
posad. Nadto zgtosito sie 3 ukonczonych prawnikow z zamiarem wsta-
pienia do notaryatu i 2 dyetaryuszy notaryalnych. Z pos$réd zgtaszajacych
sie uzyskato za posrednictwem Woydziatlu 7 notaryuszy kandydatow i 7
kolegow posady, za$ dwoch notaryuszy i 2 kolegdw pozostaje dotychczas
ze sobg w korespondencyi. Umieszczenie natomiast w notaryacie prawni-
kow, ktorzy dopiero uniwersytet skofczyli, napotyka na pewne trudnosci,
poniewaz notaryusze na prowincyi przyjmujg chetniej kandydatow posia-
dajacych juz pewng rutyne, za$ notaryusze w wiekszych miastach z po-
wodu notorycznego zastoju w transakcyach i z powodu uszczuplenia agend
komisaryatu sgdowego, nie sg w moznosci da¢ odpowiedniego zatrudnie-
nia zadnej jeszcze praktyki nie wykazujacym kandydatom.

Ograniczajac sie w sprawozdaniu naszem na tern cosmy dotychczas
Szanownemu Zgromadzeniu przedstawi¢ mieli zaszczyt, prosimy po wy-
stuchaniu jeszcze osobnego sprawozdania kasowego, jakie kol. skarbnik
niebawem przedtozy o przyjecie zapewnienia, ze usilnem naszem staraniem
byto, azeby w ciggu catorocznej dziatalnosci naszej, nie zawie$¢ zaufania,
jakiem nas rok temu obdarzono. Czy za$ zadanie nasze odpowiednio spel-
nilismy, zechce Szanowne Zgromadzenie taskawie 0sgdzicll

Nastepnie z uwagi, ze sprawozdanie kasowe objete czwartym punk-
tem porzadku dziennego stanowi w gruncie rzeczy integralng czes¢ spra-
wozdania ustepujgcego Wydziatu, zarzadzit Przewodniczacy odczytanie
sprawozdania kasowego, ktore podobnie jak ksiegi kasowe i fundusze
Stowarzyszenia zostato z kofAcem roku administracyjnego przez kol. kon-
trolujgcego rachunki sprawdzone.

Sprawozdanie to na wniosek kol. tukaszewicza nie odczytane z po-
wodu, ze uczestnikom zgromadzenia w litograficznej odbitce zostato do
wiadomosci podane, przedstawia sie jak nastepuje:
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30

IS A o

Sprawozdanie kasowe za czas od dnia 1 grudnia 1900 r.,

-go listopada 1901 r.

Dochéd.
Pozostato$¢ kasowa z roku 1899/1900

Wkiadki czionkéw zwyczajnych ..o
Wkiadki cztonkow wspierajacych.........cccoeenene,
Wkiadki cztonka nadzwyczajnego .
Prenumerata kwartalnika i datek na Wydawnlctwo
kwartalnika..........ccccocoeiiiiinie,
Zaptacone procenta od pozyczek, podniesione wzgled-
nie dopisane procenta od funduszéw ztozonych
na ksigzeczkach wktadkowych powiatowej Kasy
Oszczednosci w  Krakowie Nr 14.840 i 23.797

8. Czesciowy zwrot POZYCZeK.......cooevvinceiinininiennn,
9. Datek na cele Stowarzyszenia ...

Rozchad.
Koszta wydawnictwa kwartalnika i prenumerata

CZASOPISMcniiiiciee et

. Wydatki administracyjne, porta pocztowe, stemple,

nalezyto$¢ skarbowa ...
Do funduszu zelaznego na ksigzeczke wkiadkows
powiatowej Kasy Oszczednosci w Krakowie
Nr 14.840 przeniesiono.............iienenne.
Udzielona pozyczKa.........ccooeiiiniiiiiiiiciene e,

liazom
Zestawienie.
DochOéd........ccoeeeeeevieieee 2055 Kor.
Rozchoéd..........oooevve, 492

Pozostaje . 1572 Kor.

684 Kor
8 »
710 g
136
4
17
142
359
4
. 2065 Kor.
241 Kor.
116
34
100
492 Kor.
12 hal.
94
18 hal.

do dnia

. 26 hal.

)
—

82
04

12 hal.

88 hal.

86 1

20

94 hal.

Whyraznie: ,,Tysigc pieCset siedmdziesigt dwie Kor. 18 hal.
Stan majgtku w dniu 30-go listopada 1901 roku.

W ksigzeczkach wktadkowych
powiatowej Kasy Oszczedno-
sci w Krakowie:

Nr. 14840 _ - - _ 223 Kor. 58 hal.

Nr. 23797 . . , . 2828 , 68 ,

Do przeniesienia 3052 Kor. 26 hal.

3052 Kor.
3052 Kor.

26ha
26 hal.



Ti przeniesienia
2. W losie miasta Krakowa Nr.
03885 nabytym za

3. W obligach prywatnych :
a) z daty Krakéw 1 marca
1898 roku ex maiori
150 zk. aw. czyli 300 K.
b) z daty Jaworzno 27 mar-
ca 1899 r. ex maiori
60 zt. aw. czyli 120 K.
¢) z daty tancut 15 czer-
wca 1901 r. ex maiori

4. W niepodniesionych odsetkach
do dn. 30 listopada 1901 r..
a) od sumy 3052 K. 26 h.
(jak tu wyzej B. 1) od
1 lipca 1901 r.
b) od sumy 381 K. 68 b.
(jak tu wyzej B. 3. a
b. C) i
5. W zalegtych wktadkach
6. W gOtOWCE......coeiciiine

Potraciwszy od tej sumy:

Fundusz zelazny ztozony na ksigzeczke wkiad-
kowg powiatowej Kasy Oszczednosci w Krako-
wie Nr. 14.840 (vide B. 1.

3052 Kor.

51 Kor.

214

116

50

1050
214

Razem .
Wyraznie: ,Cztery tysigce o$mset czternascie Kor. 35 hal.”

sumy tu wyzej

B. 3. a b. ¢. 4 a b. wymienione

Pozostaje do dyspozycyi

26 hal.

— hal.

88

80

22

30

89

3052 Kor. 26 hal.

51 Kor. — hal.
381 .

64 , 52 .
1050 .
214 89

4814 Kor. 35 hal.

1719 Kor. 78 hal.
3094 Kor. 57 hal.

Whyraznie: ,,Trzy tysigce dziewieCdziesigt cztery Kor. 57 hal.

W dyskusyi otwartej nad sprawozdaniem ustepujacego Wydziatu
i sprawozdaniem kasowem, wnidst kol. Dr Wieckowski: ,Walne Zgro-
madzenie poleca wybra¢ sie majgcemu Wydziatowi wnie$¢ bezzwiocznie
do krakowskiej lzby notaryalnej podanie z prosba, azeby raz jeszcze od-
niosta sie do Ministerstwa sprawiedliwosci z przypomnieniem rychlego
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systemizowania i otwarcia posady notaryusza w Zakliczynie". Whniosek ten
Zgromadzenie jednomysinie uchwalito.

Odnosnie do kwestyi wydawnictwa ,Kwartalnika" uchwalono po
dtuzszej dyskusyi, w ktorej prawie wszyscy uczestnicy zgromadzenia gtos
zabierali, na wniosek kol. Dra Nowaka, azeby tak te kwestye, jakotez
sprawe ewentualnego publikowania kwestyj notaryatu dotyczacych w co-
dziennych pismach, przekaza¢ do zatatwienia wybraé sie majacemu
Wydziatowi.

Nastepnie uchwalito Walne Zgromadzenie pozostawi¢ dla cztonkdéw
zwyczajnych na rok 1001/1902 wkiadke roczng w dotychczasowej wyso-
kosci 16 koron i przenies¢ do funduszu zelaznego 5% czystego dochodu
w roku 1900/1901.

Wreszcie na wniosek kol. tukaszewicza przyjeto Walne Zgromadze-
nie do wiadomosci obadwa powyzsze sprawozdania i wyrazitlo podzieko-
wanie ustepujgcemu Wydziatowi za jego dziatalnosc.

Przystepujac do nastepnego punktu porzadku dziennego przeditozyt
kol. Haitlinger, jako referent Wydziatu, wniosek o wyasygnowanie z fun-
duszu Stowarzyszenia zapomogi dla rodziny po zmartym przed kilku laty
w' bardzo krotkim czasie po uzyskaniu posady notaryusza $p. Antonim G.
Jakkolwiek wedle statutu z funduszow Stowarzyszenia udzielane by¢ moga
zapomogi wylgcznie tylko wdowom lub sierotom po czionkach Stowarzy-
szenia, rzeczony zmarly za$ cztonkiem Stowarzyszenia nic byt, to¢ przeciez
wobec sprawdzonego i rzeczywiscie optakanego potozenia rodziny zmartego
kolegi, ktory bez poréwnania diuzej byt kandydatem notaryalnym, anizeli
notaryuszem, starat sie ustepujagcy Wydziat przez usta swego referenta
uzasadni¢ swoj wniosek i w miare moznosci wspomodz z funduszéw Sto-
warzyszenia, skromng bodaj kwota, nieszczesliwg wdowe z czworgiem nie-
letnich sier6t. Skoro jednak w dyskusyi nad wnioskiem tym. otwartej
podniosty sie, wprawdzie nieliczne, ale wnioskowi Wydziatu ze wzgleddw
zasadniczych nieprzychylne gtosy, wnidst kol. Krawczynski, azeby zebrani
z wihasnych funduszéw zebrali drogg sktadki pewng kwote i te na rece
wdowy po §. p. Antonim G. ztozyli, a na poparcie tego swego wniosku
ztozyt pierwszy na rece Przewodniczacego 10 koron. Nastepnie na wniosek
kol. Brauna polecito Walne Zgromadzenie nowemu Wydziatowi, azeby
w drodze odezwy odwotat sie do ofiarnosci wszystkich zwyczajnych czton-
kéw Stowarzyszenia, ktdrzy na Zgromadzenie nie przybyli i, aby kwote
z ogolnej sktadki kandydatow uzyskana, przestat na rece wdowy po $. p.
Antonim G.
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Nakoniec skoro ani wniosek kol. Dra Nowaka zmierzajgcy do pod-
jecia akcyi w sprawie pomnozenia posad notaryalnych, ani tez wniosek
kol. tukaszewicza skierowany ku wydaniu wykazu kandydatéw notaryal-
nych w okregu ¢. k. Sadu krajowego wyzszego w Krakowie, poparcia ze
strony Walnego Zgromadzenia nie zyskaly, przystgpiono pod przewodni-
ctwem zaproszonego w tym celu p. Rejenta Horaka, do wyborow na rok
administracyjny 1901/1902. Wybrani zostali: przewodniczacym kol. Jan
Grltick: zastepca przewodniczgcego kol. Dr. Kazimierz Bystrzonowski: skar-
bnikiem kol. Ferdynand Turski; wydzialowymi kol. Dr. August Ajdukie-
wicz, Henryk Breyer, Wiadystaw Haitlinger, Kazimierz Karpinski, Dr Jo-
zef Nowak i Jozef Poreba: zastepcami czionkow Wydziatu: kol. Karol
Puchalski, Ludwik Stropinski i Dr. Kazimierz Wieckowski: kontrolujgcym
rachunki kol. Walery Krawczynski; zastepcg jego kol. Karol Braun;
wreszcie cztonkami sagdu honorowego kol. Wiadystaw Haitlinger, Walery
Krawczynski i Dr. Kazimierz Wieckowski: a zastepcg kol. Dr August
Ajdukiewicz.

Poczem o godzinie 9% wieczorem posiedzenie zamknigeto.

J. G.



/ PRAKTYKI.

L

B. H. wiasciciel realnosci objetej wyk. hip. 380 w gminie kat. S,
sprzedat z catosci rzeczonego ciata hipotecznego o$miu odrebnymi kon-
traktami, o$miu réznym osobom oznaczone w tychze kontraktach parcele
gruntowe. Nabywcy pozostali dtuznymi sprzedajacemu tytutem reszty ceny
kupna pewne kwoty, ktore zobowigzali sie zaptaci¢ mu w oznaczonych,
terminach, a ustanowiwszy dla kwot tych prawo zastawu na nabytych
gruntach, zezwolili zarazem na intabulacye tego prawa zastawu na rzecz
sprzedajgcego w stanie biernym cial hipotecznych, jakie z nabytych grun-
tow utworzone by¢ mialy.

(idy pierwsze raty reszty ceny kupna staty sie ptatne, a nabywcy
nie postarawszy sie 0 wpis prawa wiasnosci kupionych gruntéw na swa
rzecz rat tych nie zaptacili, wniost B. H. jedno podanie hipoteczne do
wiasciwego sadu powiatowego w T. i przedtozywszy wszystkie w jego
reku znajdujace sie kontrakty kupna i sprzedazy w liczbie o$miu, prosit
0 odpisanie z karty stanu posiadania realnosci wyk. hip. 380 w S. sprzedanych
tymi kontraktami gruntéw, o utworzenie dla nich stosownie do osnowy
rzeczonych kontraktow osmiu osobnych ciat hipotecznych, zaintabulowa-
nie prawa wiasnosci tychze na rzecz odno$nych nabywcow, tudziez o rowno-
czesne zaintabulowanie na swg rzecz w stanie biernym kazdego z nich,
prawa zastawu dla odnosnej reszty ceny kupna.

Sad hipoteczny odméwit zadaniu podajacego B. H., a odmowne za-
fatwienie podania uzasadnit jak nastepuje: 1-mo podajacy nie posiada le-
gitymacyi do zadania wpisu prawa wiasnosci sprzedanych gruntéw na
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rzecz nabywcow, 2-do podanie jego obejmuje kumulacye zadan ustawg
hipoteczng nie dozwolong. Sad obwodowy w R. zalatwiajac wniesiony
przez B. 1L rekurs przeciw wzmiankowanej uchwale sgdu hipotecznego,
zarekurowang uchwate, w zupetnosci zatwierdzit.

Sadze, ze odmowne zatatwienie podania B. H. nie odpowiada prze-
pisom ustawy, motyw bowiem sadu hipotecznego pod 1. przywiedziony
nie znajduje uzasadnienia w przepisie § 78 ustawy hip. wedle ktérego
wierzyciel moze zada¢ wpisu prawa wiasnosci na rzecz swego dtuznika
odnosnie do nieruchomosci, na ktdrej zostato mu nadane prawo zastawu
dla jego wierzytelnosci, za$ motyw pod 2. przytoczony mogtby moze na
pierwszy rzut oka znale$¢ uzasadnienie w ustawie hipotecznej, bo poda-
jacy zadat w jednem podaniu wpisu réznych praw, na podstawie roznych
dokumentow i w kilku wykazach hipotecznych. Atoli jestem zdania, ze
w wypadku o ktorym wiasnie mowa, powinien znale$¢ zastosowanie prze-
pis 8 86 ustawy hipot., bo jakkolwiek B. H. w podaniu swem zadat ro-
znych wpiséw, uzasadnionych réznymi dokumentami i majacych by¢ wy-
konanymi w kilku wykazach hipotecznych, to¢ przeciez podanie to odno-
sito sie wihasciwie do jednego szczepowego wykazu hipotecznego, z ktérego
poszczegllne czesci skladowe miaty byC dopiero odpisane i z nich oSm
osobnych ciat hipotecznych miato by¢ utworzonych. Zadane wpisy miaty
wiec niejako nastgpi¢ w jednym szczepowym wykazie hipotecznym na
osobne czesci podzielonym.

To moje zapatrywanie podziela wielu prawnikoéw i wiem, ze wielu
sedziéw hipotecznych podobne podania przychylnie zatatwia. Réwniez Mi-
nisterstwo Skarbu rozporzadzeniem z dnia 17 Lutego 1877 r. 1 2196 dato
wyraz temu zapatrywaniu, gdy odnosnie do 8. 33 ustawy o nalezyto$ciach
postanowito, ze podobne podania hipoteczne pojedynczym, ustawg przepi-
sanym stemplem opatrzone by¢ moga. Rozporzadzenie to opiewa:

, Jlrenn iler Yerlcaufer der eon einer Realitiit abgetrennten Grund-
stiicke, nur im eigenen Kamen und iiicld ais BwoUmflchtigter der Kitufer
um die Abtrennung und iini die Eigenthuinseineerleibung der Kriufer
einsclireitet, kann itacli 8. 33 G. G. der gesetzliche Eingabenstempel nur
einmal genommen irerden®.

Leopold ILctper.
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n.

Zdawatoby sie. ze rozstrzygniecie pytania o wiasciwosci Sadu wobec
wyraznego brzmienia §§. 105, 65, 66 n. j. powinno by¢ fatwem.
a jednak w praktyce zachodzg okolicznosci, ktére odpowiedZz na to pytanie
utrudniaja.

Sprawa, ktorg tu przedstawi¢ zamierzam, tern ciekawszg jest dla
nas, ze w niej rozchodzi sie o postepowanie spadkowe i pupilarne po
$. p. notaryuszu.

S. p. notaryusz Bronistaw Sadecki, w chwili swej $mierci wyko-
konywat urzad notaryusza w Bialej, jakkolwiek juz byt mianowany no-
taryuszem w Zywcu. Smier¢ jego nastapita w Zywcu. Mieszkat w domu
swej zony w Bielsku.

Akt zejscia po nim sporzadzony przez Sad zywiecki, przestany zo-
stat Sadowi w Bielsku, jako Sadowi miejsca zamieszkania, co zgodnem
takze byto z zyczeniem wdowy, ktéra w Bielsku mieszkajac i bedac opie-
kunka nieletnich spadkobiercow, wotata sprawe spadkowg i sprawy nie-
letnich zatatwia¢ w miejscu swego pobytu.

Rodzina zmartego jednak byla zdania, ze dogodniej i wtasciwiej, ahy
postepowanie spadkowe przeprowadzonem bylo przez Sad w Galicyi i aby
tutejszy Sad byt dla sier6t opiekuicza wiadza, wniosta wiec do Sadu
powiatowego w Bielsku Zzadanie o odstapienie sprawy Sadowi w Bialej,
jako wihasciwemu, bo tu zmarly urzad notaryusza sprawowal.

Sad w Bielsku orzeczeniem z 22 maja 1901 Icz. A. I. -jj- odmowit
zgdaniu rodziny opierajgc sie na tych powodach :

Do postepowania spadkowego i opiekuiczego po mysli §8 105
i 109 n. j. wiasciwym jest Sad strony w sprawach spornych wedle
88. 65 i 66 n. j. Sad ten jest zalezny 6d miejsca zamieszkania, a noto-
rycznem jest, ze $p. spadkodawca w Bielsku z rodzing mieszkat, ze z po-
wodu choroby ztad -wyjechat a w Biatej nawet w czasie $mierci nie urze-
dowat' i urzad jego od Kkilku miesiecy sprawowat zastepca. Nadto: wedle
rozp. Min. spraw, z 1 lutego 1901 1. 26367 byt juz wdwczas w drodze
zamiany przeniesiony z Biatej do Zywca, za$ wedle reskr. c. k. Starostwa
w Bielsku z 1 lutego 1901, zostat przez ta wiladze wezwanym juz do
zeznania w Bielsku podatku osobisto-dochodowego.

Odnosnie wiec do 8§ 66 n. j. dowiedzionem jest, ze siedzibe miat
w Bielsku, bo tam mieszkat a na kilka miesiecy przed $miercig nie urze-
dowat i urzedowa¢ nie mdgt.
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Na rekurs przeciw tej uchwale wniesiony, ¢. k. Sad obwodowy
w Cieszynie orzeczeniem z 16 czerwca 1901 1 A. I. 55 (R. L roz-
strzygnat:

Ze akty spadku majg by¢ c. k. Sadowi w Biatej jako wiasciwemu
odstgpione — albowiem:

Notorycznem jest, ze spadkodawca az do $mierci swej zajmowat
faktycznie posade c. k. notaryusza w Biatejurlop jego nic w tern nie
zmienia a zamiana posad faktycznie nie nastgpita. Wedle postanowienia
§ 31 ust. notar. odnosnie do § 66 n. j. siedziba urzedowa notaryusza
jest zarazem w rozumieniu ustawy jego siedzibg jako mieszkanie, mimo
wiec, Ze mieszkat na razie w domu zony w Bielsku, gdzie miat tylko
»quasi domicilium", wiasciwg dlan instancya spadkowg i opiekunczg jest
c. k. Sagd w Biatej.

Na wniesiony przeciw tej decyzyi rekurs rewizyjny, Najw. Trybunat
wedle kom. z 29 lipca 1901 Icz. A. I. -8 rozstrzygnat:

Wiasciwym w danym wypadku jest Sad w Bielsku z powodow
przez 1. Sedziego orzeczonych. Wiasciwos¢ Sadu dla osob stanu cywilnego
w mysl 8 66 n. j. ocenia sie wedle mieszkania — nie wedle siedziby
urzedowej i to jest rozstrzygajacem. Ta niewatpliwa mysl ustawy wynika
i z brzmienia §. 68 n. j., ktdry przepis stanowi, ze wiasciwym dla woj-
skowych jest miejsce zatogi, ktore sie uwaza za siedzibe, gdy co do osob
cywilnych brak odpowiedniego — z siedzibg urzedows liczacego sie prze-
pisu. 8. 31 ust. notar. odnosi sie wytgcznie do siedziby urzedowej nie do
mieszkania.

Wobec tego rozstrzygnienia Sadem spadkowym i opiekuriczym zo-
stat ¢. k. Sad w Bielsku, lecz okoliczno$¢ ta juz obecnie stata sie powo-
dem kolizyi z § 194 k. c., gdyz mianowany dla nieletnich wspdtopiekun
mieszka w Galicyi.

Co do miejsca siedziby §. 66 n.j. jedynie w 2 ustepie okresla nieco
jej znaczenie, podajac, ze ,siedziba powstaje w tern miejscu, w ktérem
strona osiadta w jawnym lub z zachodzacych okolicznosci wyptywajacym
zamiarze statego tamze zamieszkania".

Czy w danym wypadku moznaby Bielsk uzna¢ za takag siedzibe ?

Bohr.
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OD WYDZIALU.

W skiadce zainaugurowanej przez XIV. Walne Zgromadzenie na
rzecz rodziny.po notarynszu $p. A. G. przyjeli udziat:

Kol. Dr. AjduKiewiczZ AUQUSt .....cccccoeremerererecrereeeeiennnn. 4 Kor. — hal
. Bak Kazimierz . . o i
»  Braun Karol............, 10 —
» Breyer HeNrykKo.....ccccceeeeeseeeenenns . =
» Dr. Bystrzonowski Kazimierz........cccocoevnnnnnnn 5 —
»  Gabanski LUudWik.......cocoocoiiiiciniicee, 5 —
»  Glinski Wojciech.........ccooeiiiiviiiiiie 5 —
,  Gliick Jan . = 0 ., 27
,  Grechowicz Zygmunt...........ccccccevves cones R
. Haitlinger Whadystaw...........c..ccccooevvrvvrecernnnne. 0, 40
. Hetper Leopold........ccooeiuieeiecceeeccceeeeees e, 5 . = .
»  Karpinski Kazimierz..........ccoviiieinicnsienennn, 5 . —

, Kordaszewski Michat...........c.coooovininiiniinnnns S o —
. Krawczynski Walery......cocovveiiieniceniienisiennn, 0 , — .
»  Lasko WiIncenty ..., - 4 . —
» tukaszewicz Wiadystaw...........ccccoviiiiiinienne, 4 . -
»  Dr. Nowak JOzefT. ... 5 & — .
» Pomiankowski Stefan............. .4 —
»  Poreba JOzZef.......cccoviiiiiiiii 5 . —
» Puchalski Karol..........cccocoeiiiiniiic 3 . — &
WP. Rejent ROMOWICZ L e0ON.....cccccoceiiriniiiiiicicee 0 . — .
Kol. Stanisz TadeuSz — ....cccovveiiriiiries e 0, —
s Stropinski LUAWIK.......cccooviiiieniece e 4 . —
» Trybulec RomMan.........ciiiiiiicnicnee, 5 . —
. Turski Ferdynand ..........ccien e 4 . 30
. Dr. Wieckowski Kazimierz...........cocovvvininnnn. 10« —
»  Wydrychiewicz Kazimierz.........ccccoovenenne , 100 =

Razem . 163 Kor. 97 hal.

Kwote te. po straceniu wydatkbw na odezwe wystang w 20 egzem-

plarzach do kolegéw, ktérzy na Walnem Zgromadzeniu obecni nie byli

oraz na porta pocztowe, wynoszacych razem 3 Kor. 97 hal., przestano
na rece wdowy po $p. A. G. poczta, dnia 23 grudnia 1901 r.



Stosownie do uchwaty ostatniego Walnego Zgromadzenia podajemy
do wiadomosci P. T. Czilonkow Stowarzyszenia imienny spis kolegéw od-
bywajacych praktyke notaryalng wr obu okregach izbowych zachodniej
(ialicyi. Spis ten utozony na podstawie stanu list prowadzonych przez
Izby notaryalne w Krakowie i Tarnowie z dnia 1 Stycznia 1902 r. przed-
stawia sie jak nastepuje:

g8 Imie i nazwi
~B mie i nazwisko Okreg
i,—’ g kandydata notaryalnego C. k. notaryat izbowy
1 Dr. Ajdukiewicz August Krakow Krakow
ck. notar. Klemensiewicz
2 Armatys Koman Wadowice
ck. notar. Dr. Starzewrski
3 Bahr Antoni detto
4 Bak Kazimierz Chrzanow n
5 Bielinski Mieczystaw Jasto Tarnéw
c¢. k. notar. Jarema
6 Braun Karol Dabrowg
7 Breyer Henryk Tarndw »
¢. k. notar. Dr. Brzeski
8 Dr. Bujnowski Marcin Pilzno W
9  Dr. Bystrzonowski Kazim. Krakow Krakow
c. k. notar. Niemczewski
10  Czerwinski Wiadystaw Ciezkowice n
11 Dobrowolski Wincenty Gtogow Tarnéw
12 Dyga Marcin Lancut
13 Dzieciotowski Bolestaw Tarnow »
c. k. notar. Vayhinger
14 Gabanski Ludwik Nowy Sacz Krakow
¢. k. notar. Marynowski
15  Gatek Wiadystaw Brzesko ]
16  Glinski Wojciech Stary Sacz
17 Gliick Jan Krakéw n
c. k. notar. Rudolphi
18  Gostwicki Stanistaw Lezajsk Tarnow
19  Grechowicz Zygmunt Wadowice Krakow
c. k. notar. Dr. Starzewski
20 Grenik Jozef Wieliczka n
21 Haitlinger Wiadystaw Krakow n
c. k. notar Rudolphi
22 Hetper Leopold "Tarnobrzeg ‘Tarnéw
23 Dr. Hotubowicz Wiadystaw Kroscienko n. 1). Krakow
24 Janicki Julian Radtow

25 Japa Stanistaw Grybow »
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Liczba
biezaca

Imie i nazwisko
kandydata notaryalnego

Jaroh Tomasz

Josse Alfred
Karpinski Franciszek

Karpinski Kazimierz
Kordaszewski Michat
Krawczynski Walery
Krélicki Wincenty
Lasko Wincenty

Leszczycki Bronistaw
tukaszewicz Wiadystaw
Marcinkiewicz Adam
Midowicz Ludwik Julian

Dr. Nowak J6zef

Peszkowski Wactaw
Pomiankowski Stefan
Poreba Jozef

Przytecki Zygmunt
Puchalski Karol

Ruebenbauer Adam
Sozanski Zygmunt
Stanisz Tadeusz

Switlik Andrzej
Szajnok Tadeusz
Trybulec Roman
Turski Ferdynand

Waetawowicz Wiadystaw
Dr. Wieckowski Kazimiez
Witek Witold

Wydrychiewicz Kazimierz

Zach Franciszek

C. k. notaryat

Now'y Sacz
c. k. notar. Lipinski
Wiénicz
Krakow
c. k. notar. Klemensiewicz
Podgorze
Jordanow
Krzeszowice
Strzyzow
Rzeszow
e. k. notar. Prochaska
Mielec
Kolbuszowa
Krosno
Rzeszéw
c. k. notar. Midowicz
Krakéw
c. k. notar. Brzeski
Jordanéw
Debica
Krakow
c. k. notar. Klemensiewicz
Krosno
Krakow
c. k. notar. Niemczewski
Bochnia
Nisko
Rzeszow
c. k. notar. Dr. Midowicz
detto
Biecz
Dukla
Krakéw
¢. k. notar. Rudolphi
Mszana dolna
Dobczyce
"Tarnéw
¢. k. notar. Vayhinger
Nowy Sacz
¢. k. notar. Lipinski
Ropczyce

Okreg
izbowy

Krakéw

Tarnow

Krakow

Tarnéw
Krakéw
Tarnéw
Krakow

Tarnéw

Kralgc')WZ

Tarnéw
Krakéw

Tarnéw
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Spis ten ulegt zmianie po 1-szym Stycznia 1902 r. o tyle, ze kol.
Michat Kordaszewski przeniost sie na dalszg praktyke do Radomysla, za$
kol. Jozef Poreba do Oswiecimia.

Oprdcz kolegébw powyzszym spisem objetych, oddajg sie czasowo
praktyce adwokackiej kol. Dr. Stanistaw Flis, Dr. Henryk Hanasiewicz
i Ludwik Stropinski.

Poniewaz w dniu 1 Stycznia 1902 r. byto w obu okregach izbo-
wych zachodnio-galicyjskich systemizowanych i obsadzonych 76 posad no-
taryalnych, a w poszczeg6lnych notaryatach bylo w tymze czasie zatru-
dnionych 55 kandydatow notaryalnych, z ktorych 23 zapisanych byto
w 9 notaryatach, a mianowicie: w Jordanowie 2, w Krakowie w dwdch
biurach po 3, za$ w jednem biurze 2, w Krosnie 3, w Rzeszowie w jednem
biurze 3, w Tarnowie w jednem biurze 2, iw Wadowicach w jednem biurze 3,
przeto na reszte notaryatow w liczbie 67 przypadato 32 kandydatow no-
taryalnych, to znaczy, ze 35 notaryatdw nie miato kandydatow notary-
alnych, a w szczego6lnosci nie byto kandydatow notaryalnych w 23 nota-
ryatach nalezacych do izby krakowskiej i w 13 notaryatach nalezacych
do izby tarnowskiej.

Wedle doniesienia kol. Skarbnika nadestali wkiadki do kasy Stowa-
rzyszenia w czasie od dnia 1 Kwietnia, do konca Grudnia 1901 r. na-
stepujgcy Koledzy:

Dnia 2 kwietnia Antoni Bahr z Bialty reszte za | kwart, i na

rachunek 11 kwartatu 1901 F.....coooveiiiiiiiiiieee e 4 Kor.
Tegoz dnia Marcin Dyga z tancuta za | kwart. 1901 r. . . . 4
Dnia 3 kwietnia Wiadystaw tukaszewicz z Kolbuszowy reszte za

U KWart. 1901 Koo 2
Dnia 10 kwietnia Ferdynand Turski z Krakowa za | i Il

KWart. 1901 Fiiiiiiiiiie e 8 .
Dnia 20 kwietnia Dr. Jozef Nowak z Krakowazal kwart. 1901r. 4
Tegoz dnia Franciszek Horak z Podgérza za Il i IV kwart.

1900 T, 8
Dnia 25 kwietnia Roman Trybulec z Niska za 11, 111ilV kwart.

1900 i za Caty 1901 Fuiocoriiiiiiiieeee s 28

Do przeniesienia 58 Kkor.
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Z przeniesienia 58 kor.
Dnia 1 maja Wincenty Lasko z Rzeszowa za 11 kwart, i na ra-

chunek 111 Kwart 1901 F...ccoooooiviiiiiiiieiiieeese e, 6
Dnia 2 maja Antoni Bahr z Bialy reszte za 11 kwart, i na ra-
chunek 111 kwart. 1901 Koo 4
Dnia 3 maja Ludwik Stropifnski z Tuchowa za Il kwart, i na ra-
chunek T Kwart. 1899 F.....ccocooiiiiiiiiieies e 6
Dnia 18 maja Kazimierz Wachowicz, notaryusz z Zatora za I,
HE i IV kwart. 1896 r. 10 11 kwart. 1897 F..ccooovvviviieennn 20
Dnia 8 czerwca Stanistaw Gostwicki z Lezajska za 1i Il kwart.
190D ettt bbb bbb 8
Dnia 21 czerwca Marcin Dyga z tancuta za Il i 11l kwart.
LO0L e 8
Dnia 26 czerwca Franciszek Zach z Ropczyc za Il i IV kwart.
1900 Fuiiecieeeireeie et ettt 8

Dnia 1 lipca TadeuszSzajnok z Biecza za Illi IV kwart. 1901 r. 8
Dnia 3 lipca Antoni Bahrz Biaty reszte zalll kwart, i nara-

chunek IV kwart. 1901 r 4
Dnia 24 sierpnia Kazimierz Karpinski z Podgérza za I, 111 i IV

KWart. 1901 Fuoovoeieiiieiieecie ettt 12
Dnia 3 wrzesnia Dr. August Ajdukiewicz z Krakowa reszte za

11 kwart, i na rachunek IV kwart. 1898 r........ccccoovvniinnnnnnn 4
Dnia 16 wrzesnia Alfred Josse z Wisnicza za IV kwart. 1901 r.

i na rachunek 1 kwart. 1902 r. . . 6
Dnia 3 pazdziernika Antoni Bahr z Bialy reszte za IV kwart.

1901 r. i na rachunek 1 kwart. 1902 r.....cccoooviiiniiiniirienenns 4
Dnia 12 pazdziernika Dr. Kazimierz Bystrzonowski z Krakowa za

I. 11 kwart, i na rachunek Il kwart. 1900 r......ccccoenrnnn. 10
Tegoz dnia Henryk Breyer z Tarnowa za Il i IV kwart.

1901 Mt "
Tegoz dnia Wiadystaw Haitlinger z Krakowa za I, Il kwart, i na

rachunek T kwart. 1900 ..o 10
Tegoz dnia Michat Kordaszewski za Il1l, 1V kwart. 1900 r. 1,

0 T Kwart, 1901 K eee e 20 ,
Dnia 16 pazdziernika Marcin Dyga z tancuta za IV kwart.

1901 oottt bbb 4

”

Do przeniesienia 208 kor.



Z przeniesienia 208
Dnia 23 pazdziernika Stanistaw Galzinski, notaryusz z Wojnicza
reszte za 111 kwart., 1V kwart. 1898 r. caty rok 1899 oraz 1

I Kwart. 21900 Koo 30
Dnia 19 listopada Wiadystaw Dolais, notaryusz z Jordanowa za

I, i IV kwart. 1894 r. 1 i Il kwart. 1895 r. . _ - 20
Dnia 22 listopada Leopold Hetper z Tarnobrzega za rok 1900. 1,

I T Kwart. 1901 M e 28
Dnia 26 listopada Jan Gliick z Krakowa za Il, 11l i IV kwart.

L1901 Mt 12
Tegoz dnia Ferdynand Turski z Krakowa za Il i IV kwart.

1901 Mttt bbbt 8
Dnia 2 grudnia Bronistaw Leszczycki z Mielca za 111, 1V kwart.

1899 r. i na rachunek 1 kwart. 1900 F......cccccovrvnnne , .10 ,
Dnia 4 grudnia Walery Krawczynski z Krzeszowic za r. 1901 . 16
Dnia 5grudnia Franciszek Zach za | i Il kwart. 1901 r. .. 8
Dnia 6grudnia Wactaw Peszkowski z Jordanowa za rok 1896

1,11, 111 kwart, i na rachunek IV kwart. 1897 r. . . .30
Dnia 7grudnia Dr. Kazimierz Wieckowski z Dobczyc za rok 1901

1 Kwart. 1902 T 20
Tegoz dnia Karol Braun za I, Il kwart, i na rachunek 111 kwart.

1901 Mttt 10
Dnia 30 grudnia Antoni Bahr z Bialy za | kwart, i na rachu-

Nek 13 Kwart. 1902 F.....ccocooreiiiriiiciecee s 4

35

kor.












