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EDMUND KLEMENSIEWICZ
1872 — 1882 — 1912.



Czes$¢ i szacunek budzi dtugoletnia nieskazitelna
praca...

Jubileusz takiej pracy, to obchdd dajacy wyraz
nietylko szacunku dla Jubilata, ale zdarzenie podno-
szgce upadajacych na duchu, zagrzewajgce do pracy,
to przykiad zniewalajacy imperatywnie do naslado-
whnictwa.

Takie bodZce stajg sie przyczyna, ze choé nie
wielu, ale jednak przeciez sg ludzie, ktérzy stuzyé
majg miodszym za przewodnikéw na fali zycia...

W miesigcu biezagcym obchodzi Notaryat za-
chodnio-galicyjski jubileusz jednego z najzastuzen-
szych MezOw swego stanu.

Z jubileuszu tego jesteSmy dumni, przy jego
sposobnosci bowiem mozemy nie tylko uczci¢ do-
robek czterdziestoletniej pracy zawodowej Notary-
usza, dzielnego Obywatela kraju i zastuzonego Syna
Ojczyzny, ale rowniez mamy sposobnosé¢ pochwalié
sie coram publico Cztowiekiem, do stanu przyna-
leznym.

JWny Edmund Klemensiewicz, Notaryusz i Pre-
zydent Izby Notaryalnej Krakowskiej Swieci czter-
dziestolecie Notaryatu.



Niech nam wolno bedzie z powodu uroczystosci
tej podaé¢ do szerszej wiadomosci rys zycia i dzia-
falnosci Czcigodnego Jubilata.

Edmund Klemensiewicz urodzit sie dnia 16 Li-
stopada 1839 roku.

Po odbytych studyach gimnazyalnych i uniwer-
syteckich w Krakowie rozpoczat praktyczny zawod
prawniczy w dniu 6. kwietnia 1866 roku wstapi-
wszy na praktyke notaryalng do kancelaryi $p. notary-
usza Goebla.

W roku 1867 wstgpit na praktyke sedziowska.
Zamianowany w 1868 roku adjunktem sgadowym
w Nowym Sgczu, pozostawat na tern stanowisku do
roku 1872.

W dniu 18. Lipca 1872 roku mianowany No-
taryuszem w Grybowie, piastuje tam urzad swoj pra-
wie lat 25, gdyz po dzien 1. stycznia 1897 r., z kto-
rym to dniem obejmuje posade Notaryusza w Kra-
kowie, nastreczajgca Mu sposobnos$¢ do rozwiniecia
w catej peini pozytecznej dla instytucyi dziatalnosci.

Gorliwy Zastepca Cztonka krakowskiej lzby no-
taryalnej od roku 1882, za$ Czionek tejze lzby od
roku j 888, obejmuje kierownictwo tejze lzby w roku
1907 jako jej Vice-Prezes, od roku zas 1908 spo-
czywa w Jego doswiadczonych rekach Prezesura
naszej autonomicznej stanowej Magistratury.

Wzorowy Notaryusz, petniajacy swoj urzad bez
zarzutu, ceniony przez klientele i Kolegéw, ukochany
Szef przez dawnych i obecnych swych pracowni-



kéw, nie zasklepia sie w swej tylko zawodowej pracy,
spychajgcej tak czesto ludzi nawet o szerokim Swiato-
pogladzie do rzedu professyonalistow. Przy zelaznej
woli i mréwczej pracowistosci, znajduje Jubilat zaw-
sze dos¢ czasu na szersza obywatelskg dziatalnosc.

Gleboka mito$¢ Ojczyzny przysSwieca kazdej Jego
publicznej pracy. Ona powotuje Go w szeregi wal-
czacych o niepodlegto$¢ narodu w roku 1863. Ra-
niony w bitwie pod Miechowem i wziety do nie-
woli optakuje wypadki na Sybir zestany.

Po trzechletnim pobycie na zestaniu, staje nie-
zmordowany do dalszej pracy w szeregach tych,
ktérzy Ojczyzne pozytywna, organiczng dziatalno-
$cig odbudowac pragna.

Trudy swe pozabiurowe poswieca powiatowi
grybowskiemu jako Vicemarszatek tamtejszej Rady
powiatowej, nastepnie za$ jako Poset na Sejm kra-
jowy z kuryi wiejskiej powiatu grybowskiego przez
dwie kadencye.

Zastugi, ktore potozyt dla samego miasta Gry-
bowa jako jego radny, uczcito tamtejsze obywatel-
stwo, nadajagc Mu zaszczytng godnos¢ obywatela ho-
norowego.

Tu w Krakowie, mimo powaznego wieku, peten
energii zyciowej i miodzienczego zapatu, kontynuuje
prace publiczng, zasiadajgc w Radzie miejskiej i prze-
wodniczac sekcyi prawniczej tejze Rady.

Cele osSwiatowo-narodowe powotuja Go do
wybitnej dziatalnosci w krakowskiem Towarzystwie



Szkoty ludowej, ktorego jest wspotzatozycielem, da-
lej w krakowskiem Towarzystwie ,,Sokot', ktorego
jest Vice-Prezesem. Nadto widzimy Go czynnym
przy zakiadaniu funduszu ,,Daru grunwaldzkiego",
oraz spieszacego z niezwyklg ofiarnoscig na cele
narodowe | spoteczne.

W zawodowych instytucyach notaryalnych pia-
stuje godnos$¢ Prezesa krakowskiej Sekcyi Stowa-
rzyszenia austryackich Notaryuszy oraz Vice-Prezesa
Stowarzyszenia Kasy chorych dla wspétpracownikéw
notaryalnych w Krakowie, a w uznaniu zastug, polo-
zonychprzez zycie swoje, w uznaniu pracy publicznej
otrzymuje wiasnie odznaczenie Monarsze w postaci
orderu zelaznej korony.

Jesli dzi§ z powodu uroczystosci jubileuszowej
sktadajg Czcigodnemu Mezowi zyczenia Jego kole-
dzy zawodowi, oraz Izba notaryalna krakowska, kto-
rej On jest duszg, jeSli dzi§ cieszy sie Notaryat
galicyjski uroczystoscig obecng, to nam, kandydatom
notaryalnym, dni te szczeg6lng sprawiajg radosc.

My przystepujemy do zyczen Swiadomi nietylko
niespozytych zastug Jubilata potozonych dla catego
stanu, ale pamietni zawsze okazywanej nam szczerej
zyczliwosci.

Zsolidaryzowani dzi§ w Stowarzyszeniu kandy-
daci notaryalni nie zapomnag tego nigdy Czcigo-
dnemu Jubilatowi, ze On jako Czionek Izby byt
w roku 1899 Referentem sprawy dopuszczenia sub-
stytutow notaryalnych na Collegium a reprezentanta



stanu kandydatéw notaryalnych na posiedzenia I1zby
w sprawach dotyczacych kandydatéw notaryalnych,
i ze na podstawie Jego referatow, Collegium Nota-
ryuszy tak donioste dla nas kandydatéw notaryal-
nych powzieto uchwaty, wyprzedzajac w ten sposob
na szereg lat mysl, wcielong dzi§ w rzadowy projekt
nowej ustawy notaryalne;j.

Nie zapomnimy Czcigodnemu Jubilatowi tak
ochotnego poparcia staran naszych o utworzenie
pigtej posady notaryusza w Krakowie, Jego zawsze
zyczliwego uwzgledniania naszych présb i memo-
ryatbw do tutejszej lzby notaryalnej wnoszonych,
Swiadomi zawsze tego, ze stosunek naszego Stowa-
rzyszenia do lzby, uksztattowany na zasadzie zaufania
z naszej strony i trwalej opieki ze strony naszej
Wiadzy, ten nasz dorobek ostatnich kilkunastu lat,
zawdzieczamy w pierwszym rzedzie Czcigodnemu
Jubilatowi, przyjacielowi kandydatéw notaryalnych,
Jego daleko idacej wyrozumiatosci, Jego zrozumie-
niu naszych ideatdbw i dagzen, Jego wzyciu sie
W nasze potrzeby, w naszg dole i niedole.

To tez dzi$ z prawdziwg wdzigecznos$cig patrzymy
na postaC Jubilata i w dniu tak dla Niego uroczy-
stym, sktadamy Mu serdeczne zyczenia dtugiego
jeszcze zbierania plonéw z pétwiekowej prawie pracy
zawodowej i obywatelskiej.






NOTARYAT GALICY! ZACHODNIEJ]
| WIELKIEGO KSIESTWA KRAKOWSKIEGO

pokrywa sie z obszarem okregu c. k. Sadu krajowego wyzszego

w Krakowie i obejmuje 78 systemizowanych posad notaryuszy, po-

dzielonych na dwa Collegia z Izbg notaryalng w Krakowie i lzbg
notaryalng w Tarnowie.

1. C. k. Izby notaryalne i instytucye notaryatu sie tyczgce:

A. C. k. Izba notaryalna w Krakowie,

obejmujgca okregi Sadéw kolegialnych w Krakowie, Wadowicach
i Nowym Saczu, z 45 posadami notaryuszy, wybrang zostata dnia
27 maja 1911 roku, a skfad jej jest nastepujacy:

Prezes: Klemensiewicz Edmund.

Cztonkowie:

1. Goragczko Marceli, 4. LipinAski Lucyan,
2. Gutowski Roman, 5. Dr. Mycinski Jan,
3. Hanusz Antoni, 6. Dr. Starzewski Tadeusz.
Zastepcy:
1. Han Robert, 2. Winter Emanuel,

3. Dr. Wistocki Stanistaw.
Sekretarz Izby: Dr. Gora Stefan, kand. not.

B. C. k. Izba notaryalna w Tarnowie,

obejmujgca okregi Sadéw kolegialnych w Tarnowie, Rzeszowie
i Jasle, wybrang zostata w marcu 1910, a sklad jej jest nastepujacy:

Prezes: Buynowski Tytus,

Cztonkowie:
1. Vayhinger Adolf, 4. Machowicz Kazimierz,
2. Goyski Kazimierz, 5. Machowski Mikotaj,
3. Krasicki Wiadystaw, 6. Nowinski Bronistaw.



Zastepcy:
1. Drozdowski Karol, 2. Dzieciotowski Bolestaw,
3. Wilusz Kazimierz.

Sekretarz lzby: Filipowski Stanistaw, kand. not.

C. Komisya egzaminacyjna dla egzamindw notaryalnych przy
c. k. Sadzie Krajowym wyzszym w Krakowie:

Przewodniczacy: Prezydent c¢. k. Sadu Kkrajowego wyzszego
J. E. Witold Hausner.

Zastepca: Prezydent Senatu i Vice-prezydent c. k. Sadu kraj. wyz.
Jarostaw Uhr Stebelski.

Cztonkowie:
a) Wszyscy Radcy c. k. Sadu krajowego wyzszego;
b) C. k. Notaryusze:
1. Marceli Goraczko, 3. Lucyan Lipinski,
2. Edmund Klemensiewicz, 4. Dr. Tadeusz Starzewski.

D. Stowarzyszenie austryackich notaryuszy:

Sekcya ,,Krakow", Przewodniczgacy: Edmund Klemensiewicz,
c. k. notaryusz w Krakowie.

E. Stowarzyszenie kandydatéw notaryalnych w Krakowie
(dla Zachodniej Galicyi i W. Ks. Krakowskiego):

Prezes, a zarazem delegat stanu kandydatow notaryalnych na
posiedzenia c. k. izby notaryalnej w Krakowie:

Dr. Stanistaw Stein,
kandydat notaryalny w Krakowie, Poselska 20.

F. Towarzystwo Kasy chorych, dla wspotpracownikédw notaryalnych
w Krakowie, ul. Jagiellonska L. 5.

Przewodniczacy: Lucyan Lipinski, c. k. notaryusz w Krakowie.
Zastepca: Edmund Klemensiewicz, c. k. notaryusz w Krakowie.
Sekretarz i skarbnik: Fryderyk Mikuli, kand. not. w Krakowie.



10.

11.

12.

13.
14.
15.

16.
17.
18.

19.
20.
21.

22.

11. Notaryusze wedtug dat nominacyi.

1862.
Przytecki Apolinary, Krosno, 27 maja.
1870.
Vayhinger Adolf, Tarnow, 25 stycznia.
Lipinski Lucyan, Krakéw, 29 grudnia.
1871.
Marynowski Jan, Nowy Sacz, 19 grudnia.
Groyecki Marcin, Zywiec, 19 grudnia.
1872.
Klemensiewicz Edmund, Krakéw, 18 lipca.
Hanusz Antoni, Bochnia, 2 sierpnia.
Dr. Lipowski Konstanty, Krakéw, 5 listopada.
1876.
Sporn Julian, Podgorze, 24 czerwca.
1877.
Jarema Kazimierz, Jasto, 24 listopada.
1878.
Grodynski Jozef, Niepotomice, 12 kwietnia.

1881.
Holcer Zygmunt Strzyzéw, 27 grudnia.
1882.

Buynowski Tytus, Tarnéw, 15 sierpnia.
Meus Stefan, Gorlice, 15 sierpnia.
Obminski Floryan, Stary Sacz, 11 wrzesnia.

1886.
Nowicki Bronistaw, Lezajsk, 9 marca.
Krasicki Wiadystaw, Dagbrowa, 9 marca.
Goyski Kazimierz, Rzeszow, 14 lipca.
1887.

Orzakiewicz Gabryel, tancut, 23 grudnia.
Machowski Mikotaj, Rzeszéw, 23 grudnia.

Paczowski Aleksander, Nowy Sacz, 23 grudnia.

1889.
Peszkowski Bronistaw, Skawina, 7 kwietnia.
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23.
24,
25.
26.
27.

28.
29.
30.

31.

32.
33.
34.
35.
36.

37.

38.
39.
40.
41.

42.
43.
44,
45,

46.
47.
48.

49.
50.

1890.
Maczyszyn Jan, Radtow, 16 sierpnia.
Huza Michat, Grybow, 16 sierpnia.
Miasik Ludwik, Rozwadow, 16 sierpnia.
Michatek Piotr, Jasto, 16 sierpnia.
Goraczko Marceli, Oswiecim, 16 sierpnia.

1891.

Dr. Mycinski Jan, Biata, 18 marca.
Madeyski Roman, Myslenice, 13 grudnia.
Nartowski Teofil, Wadowice, 13 grudnia.

1892.
Dr. Weigel Artur, Nowy Targ, 6 lipca.

1893.
Piela Piotr, Nisko, 13 wrze$nia.
Rampelt Karol, Sokotdéw, 13 wrzesnia.
Gutowski Roman, Chrzanéw, 13 wrze$nia.
Dr Wistocki Stanistaw, Brzesko, 13 wrze$nia.
Dr. Starzewski Tadeusz, Krakéw, 13 wrze$nia.

1894.
Wilusz Kazimierz, Debica, 22 listopada.

1895.
Drozdowski Karol, Pilzno, 11 grudnia.
Winter Emanuel, Wieliczka, 11 grudnia.
Krokowski Stanistaw, Krzeszowice, 11 grudnia.
Kosinski Ignacy, Mielec, 11 grudnia.
1896.
Han Robert, Wadowice, 11 maja.
Debicki Ignacy, Zmigréd, 21 lipca.
Ruzamski Antoni, Tarnobrzeg, 13 pazdziernika.
Wisniowski Leopold, Ciezkowice, 13 pazdziernika.
1897.
Lisowski Grzegorz, Ropczyce, 1 czerwca.
Dr. Zajgczkowski Wiadystaw, Przeworsk, 3 sierpnia.
Struszkiewicz Michat, Czarny Dunajec, 3 sierpnia.

1899.
Brzekowski Stanistaw, Dukla, 8 sierpnia.
Sielecki Dymitr, Jordanow, 13 listopada.



51.
52.
53.
54.

55.

56.
57.

58.
59.

60.
61.
62.
63.
64.

65.

66.
67.
68.

69.

70.
71.
72.

73.
74.
75.
76.

11

1900.
Glaser Jan, Radomysl, 30 kwietnia.
Oalzinski Stanistaw, Limanowa, 30 kwietnia.
Machowicz Kazimierz, Zabno, 30 kwietnia.
Pospéta Karol, Makéw, 30 kwietnia.

1901.
Horak Franciszek, Andrychdow, 31 lipca.

1903.
Bahr Antoni, Kety, 10 czerwca.
Kordaszewski Michat, Frysztak, 17 pazdziernika.

1904.
Lasko Wincenty, Tuchéw, 3 maja.
Bielinski Mieczystaw, Brzostek 3 maja.

1905.
Armatys Roman, Jaworzno, 11 lutego.
Puchalski Karol, Miléwka, 31 marca.
Hetper Leopold, Muszyna, 31 marca.
Zach Franciszek, Kolbuszowa, 21 maja.
Stanisz Tadeusz, Gtogoéw, 30 listopada.

1907.
Dzieciolowski Bolestaw, Ulanoéw, 11 sierpnia.

1908.
Grechowicz Zygmunt, Wojnicz, 22 lutego.
Krawczynski Walery, Mszana Dolna, 22 lutego.
Stropinski Ludwik, Zakliczyn, 17 czerwca.

1909.
Jaron Tomasz, Dobczyce, 16 pazdziernika.

1910.
Krélicki Stanistaw, Kroscienko, 4 lutego.
Karpinski Kazimierz, Kalwarya, 4 lutego.
Gliick Jan, Biecz, 4 lutego.

1911.
Dr. Nowak Jozef, Liszki, 3 stycznia.
Grenik Jozef, Wisnicz, 24 czerwca.
Breyer Henryk, Sucha, 24 czerwca.
Dr. Bystrzonowski Kazimierz, Zator, 24 czerwca.

Dwie posady w Krakowie i w Tyczynie oprdznione.
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[ll. Kandydaci notaryalni
wedle czasu odbytej praktyki po koniec czerwca 1912 r. obliczonego.

Rozpoczecie ~$zas

Miejsce . odbytej
. ie i i raktyki TR -
6. Imie i nazwisko praktyki prakty praktyKi 2t
-J rok mies. d. lat m. d. T?Jg
1 Japa Stanistaw Tyczyn 1889 XIlI. 23 22 6 8 !
2 Josse Alfred Wisénicz 1890 III. 15 22 3 5 |

3 Dr Aydukiewicz Aug. Bochnia 1890 I. 24 22 224 |

4 Dr Wieckowski Kaz. Krakow 1888 IVv. 21 22 126 |
5 Leszczycki Bronistaw Mielec 1890 VvI. 13 22 018 !
6 Oabanski Ludwik Krakow 1890 VII. 26 21 11 5 |
7 Trybulec Roman Debica 1890 vI. 1 21 1027 |
8 Braun Karol Dabrowa 1891 11, 15 21 416 |
9 Peszkowski Wactaw Makow 1893 vI. 7 19 016 |
10 Bagk Kazimierz Chrzanéw 1893 VII. 16 18 1025 |

11 Karpinski Franciszek Krakow 1894 VI. 27 18 0 4 1

12 Wactawowicz Wiad. Biecz 1895 VII. 27 16 11 2 1
13 Switlik Adam. Rzeszéw 1896 VII. 30 15 11 — |
14 Janicki Julian Wieliczka 1896 xX. 9 15 811 |

15 Czerwinski Wiadystaw  Grybow 1896 XI. 17 15 714 |

16 Poreba Jozef Nowy Sacz 1897 V. 15 15 116 1
17 Szajnok Tadeusz tancut 1897 VvI. 29 15 0 2 I
18 Glinski Wojciech Ciezkowice 1898 VII. 25 13 11 6 |
19 Summer-Brason Lud. Radomysl 1898 XII. 22 13 6 9 |
20 Dr Trybulec Andrzej Dukla 1899 IX. 29 12 9 2 |
21 Dr Midowicz Ludwik  Tarnéw 1900 V. 23 12 1 8 —

22 Dr Stein Stanistaw Krakéw 1901 X. 15 10 816 |



23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46

Imig i

Dr Hotubowicz Wiad.

nazwisko

Mleczko Ludwik

Mikuli Fryderyk

Gutwinski

Franciszek

Pisarczyk Wincenty

Stawinski

Dr Bielinski

Stanistaw

Bolestaw

Nawrocki Tadeusz

Berszakiewicz Jan

Dutkiewicz Jozef

Dr Gora Stefan

Filipowski

Stanistaw

Opidowicz Antoni

Dr Popkiewicz Jozef

Kopacz Btazej

Wdoéwka Gustaw

Ziemlinski Adam

Dr Szymusik Henryk

Pacyna Jakob

Dr Dybowski Stanist.

Heriadin Antoni

Posacki

Leon

Czeppe Wendelin

Juszczyk Jedrzej

Miejsce
praktyki

Strzyzow
Krakow
Krakow
Nowy Sgcz
Wadowice
Radomysl
Krosno
Lezajsk
Glogow
Jasto
Krakow
Tarnéw
Chrzanéw
Krakow
Rzeszéw
Gorlice
Zmigréd
Tarnéw
Oswiecim
Krakow
Krakow
Limanowa
Frysztak

Brzesko

Rozpoczecie
praktyKi

rok mies. | d.

1901 X. 18

1902 X. 17
1902 X. 30
1903 1. 22
1903 VI. 4
1903 X. 5
1903 X. 5
1903 X. 31
1904 VIII. 16
1904 IX. 2
1904 XII. 16
1904 XII. 3
1905 viI. 11
1905 XI. 3
1906 IV. 2
1906 15
1906 29
1907 16
1907 VI. 5
1907 vII. 4
1887 1. |
1908 VII. 9

1908 VII. 10

1908 X. 28

Czas

odbytej
praktyki

lat

10
9

o N N N N N 00 00 oo o o o

(9]

w w w s~ b~ o oo o

m. | d.

4 17
8 14
7 2
310
8 26
8 24
729
16
6 24
6 16
L3
20
728
17
123
2 15

26

[uny
o

28

—_
[N

23

—_
[N

22

oo
w

13

Ztozony
egzamin
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_O~

47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66

67
68
69
70
71
72
73
74

Imie i nazwisko

Grodnicki
Goyski Adam
Batanda Kazimierz

Stanistaw

Niwinski Stanistaw
Flis Stanistaw
Gardziel Gustaw
Dr Sliwinski Wiad.
Ludwin Michat
Rudnicki Wiadystaw
Rudnicki Jerzy
Kisielewski Adolf
tuczko Roman
Marzec Jerzy
Kope¢ Antoni

Hotubowicz Stanistaw

Janicki Bronistaw
Peksa Stanistaw
Nie¢ Tadeusz
Jaworski Jan
Zembaty Konrad

Celewicz Antoni
Rybianski Aleksander
Marynowski Wiktor
Sadowski Edward
Kaliski Wojciech

Jastrzebski Mieczystaw

Kostrzewski Jan
Machnicki Mikotaj

Miejsce
praktyki

Podgorze
Rzeszow
Nowy-Sacz
Czar. Dunajec
Krakow
Biata
Tarnobrzeg
Liszki
Oswiecim
Jordanéw
Muszyna
Krakéw
Wieliczka
Pilzno
Strzyzow
Nowy Sacz
Nowy Sacz
tancut
Krakow
Wadowice

Kroscienko
Sucha
Nowy-Sacz
Ropczyce
Stary-Sacz
Ropczyce
Krakow
Bochnia

Rozpoczecie

praktyki
| rok mies. d.
1908 XII. 1
1908 V. 2
1909 VI. 7
1909 ViII. 1
1910 1. 12
1910 VI. 23
1910 XI. 25
1910 XII. 20
1911 1. 18
1911 IV. 29
1910 VII. 14
1911 VII. 27
1911 VIII. 28
1911 IX. 13
1911 X. 29
1911 XI. 24
1911 XII. 3
1911 XII. 5
1911 XII. 13
1911 XiIl. 30
1912 | 3
1912 | 13
1912 1I. 8
1912 1. 19
1912 1v. |
1912 v 14
1912 VII. 3
1912 VII. 12

Czas
odbytej
praktyki

lat | m. | d.

Ztozony
enzamin

18

29
27 —
19

28
18
23
12

17 -



MASZYNA DO PISANIA,
W NOTARYACIE.

Izba Notaryalna w Krakowie, wniosta ponownie w dniu 4. maja
1912 r. do Ministerstwa Sprawiedliwosci w Wiedniu, zredagowany przez
Czlonka lzby Dra Jana Mycinskiego, memoryat, w ktéorym wywodzita,
jak nastepuje:

,»JUZ w rozporzadzeniach Wysokiego Ministerstwa Sprawie-
dliwosci z dnia 23. wrze$nia 1903 L. 20.003 i z 29. marca 1910
L. 8.159, ktére zajmujg sie kwestyg maszyn do pisania, widaé
przychylng dazno$¢ Wysokiego Zarzadu Sprawiedliwosci do po-
godzenia praktycznych potrzeb 2zyciowych z nieugietemi prze-
pisami ustawy.

Ped rozwoju obrotu, tudziez postep na wszystkich polach
nowoczesnego zycia panstwowego i prawnego, powoduja, ze nie-
ograniczone zastosowanie maszyny do pisania do sporzgdzania
dokument6w, stato sie nieodzowng koniecznoscig.

Maszyna do pisania zostata juz obecnie wprowadzong
wszedzie w przemysle i handlu, u Najwyzszych wiladz panstwo-
wych i krajowych i, co nas przedewszystkiem skiania do prze-
dtozenia naszego wniosku, przy wszystkich wladzach sgadowych.
Wszystkie publiczne dokumenta, niejednokrotnie wielkiego zna-
Czenia, sporzgdzane sg pismem maszynowem, a mimo to jeszcze
zadnemu Sadowi nie przyszto na mysl podaé w watpliwos¢ wia-
rygodnosé, czy to jakiego$ pisma, czy dokumentu, z powodu za-
stosowania pisma maszynowego, przy ich sporzadzaniu.

Sad Krajowy Wyzszy w Wiedniu, zajmujgc sie kwestyg
pisma maszynowego na rozprawie z dnia 17. lutego 1912. w pro-
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cesie Hildy Grossner, dotyczagcym zaczepienia waznosci testa-
mentu, pomysli § 579 k. c. orzekt, iz sporzadzony pismem
maszynowem testament, a wiec dokument, dla ktorego najpredzej
moznaby domyslac sie przymusu ustawy co do pisma recznego,—
jest bezwarunkowo waznym. Stusznie tez w uzasadnieniu tego
orzeczenia podniesiono, ze przez ,pismo” rozumie sie kazda
ludzkg czynno$é, ktéra abstrachujgc od ustnych os$wiadczen,
pewng tres¢ myslowa innym ludziom uprzystepnia. W tern znacze-
niu jest uzywanie maszyny do pisania takze rodzajem pisma,
tylko ze piéro zastepuje tu maszyna. Sporzadzenie dokumentu
pismem recznem nie daje zadnej wiekszej pewnosci co do
pdzniejszych zmian, anizeli pismo, sporzadzone przez bezposrednie
wybijanie czcionek maszynowych i dlatego z pewnoscig to ostatnie
pismo nie uwtacza zupetnie mocy prawnej dokumentu.

Nigdzie w postanowieniach ustawy, niema wzmianki o pis-
mie recznem a przez ,,pismo” rozumie sie takze druk, ktory
przeciez nie jest pimem recznem; pisanie mozna uskutecznié
takze otéwkiem, ktére jakkolwiek samo przez sie tatwo sie za-
ciera, jednak niekoniecznie musi pociggaC za sobg niewazno$¢
aktu.

Tylko w jednym jedynym przypadku jest pismo wiasno-
reczne nakazane przepisem ustawy (8 578 k. c.), ale takze i ten
przepis ma na celu jedynie, aby o ile moznosci zapobiec po-
drabianiu i fatlszowaniu prywatnego dokumentu niemajgcego po-
zatem zadnych innych kautel.

Ogolng zasadg ustawodawstwa jest to, ze dokumenty moga
by¢ sporzadzane nie tylko pismem recznem, lecz takze w inny
sposéb, tylko podpis dla zachowania osobistego charakteru,
musi nastgpi¢ recznie. Sposob stawiania liter jest zupetnie obo-
jetny, dokumenty moga by¢ takze drukowane, a tylko uzywa-
nie hebrajskich liter jest wykluczone. Nie mozna wiec zadna
miarg twierdzi¢, ze ustawodawstwo przez stowa ,,pisa¢” i ,,pismo”
rozumie wygcznie pismo reczne.

Wedtug § 310. k. p. ¢. dokumenty publiczne majg za sobg
domnie manie autentycznosci. Ta wihasciwos¢ aktu notaryalnego
nie ucierpi bynajmniej z powodu uzywania pisma maszynowego,
a to tern bardziej, ze sporzadzenie dokumentu pismem odrecznem
nie jest przepisane ani ustawa notaryalng, ani innemi ustawami.

Temu postanowieniu nie sprzeciwia sie § 44. ust. not., po-
niewaz tam nie ustalono sposobu pisania, lecz tylko podano
normy, od jakich brakéw pismo musi by¢ wolne.
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Woyrazenia ,,pisa¢" i ,,pismo" nalezy pojmowa¢ w zupetnie
ogo6lnem znaczeniu, podczas gdy ,pismo reczne" jest pojeciem
0 wiele ciasniejszem, — a to ograniczenie zachodzi tylko raz

jeden w przypadku § 578 k. ¢. i przy dowodzie autentycznosci
pisma recznego, po mysli § 314. k. p. c

Powotujemy sie na to, ze wedlug § 69. ust. not., do aktu
notaryalnego mogag by¢ dotgczone dokumenty prywatne jako
zalaczniki i, ze wedlug §. 54. ust. not., notaryalne wzmocnienie
dokumentu prywatnego jest dopuszczalne. Te dokumenty pry-
watne mogg by¢ sporzadzane, pismem maszynowem, albo w jaki-
kolwiek inny sposob, i z tego powodu, ze dokument prywatny
jest sporzadzony pismem maszynowem, nie moze zadng miarg
notaryusz wzbrania¢ sie przyjecia aktu, lecz musi go nawet zao-
patrzy¢ swoim podpisem. Na ten sposob sporzadzenie tresci aktu
notaryalnego pismem maszynowem bytoby dopuszczalne, a spo-
rzadzenie wtensam sposob t. zw. ptaszcza aktu, nie.

Pismo maszynowe przedstawia sie z pewnoscig jako postep
i ulepszenie na polu sporzadzania dokumentéw i wiasnie
w kancelaryachnotaryalnych uzywanie maszyny do pisania w tym
celu jest szczegdlnie korzystne, zarowno dla notaryusza jak
i stron. Strony zadajg zawsze jak najszybszego zatatwienia
sprawy, niecierpliwig i denerwujg sie przy recznem spisywaniu
aktu, przeprowadzenie spraw hipotecznych musi réwniez jak-
najszybciej nastapic i rzeczywiscie do tego juz doszto, ze bez ma-
szyny do pisania w kancelaryi notaryalnej obej$¢ sie nie mozna
i ze w przeciwnym przypadku stusznie by nas, mogt spotka¢ zarzut
zacofania na polu sporzadzania dokumentow".

Ministerstwo Sprawiedliwosci uwiadomito 1zbe Notaryalng w Kra-
kowie, ze zatatwienie powyzszego memoryatu oglosito w Dzienniku Roz-
porzadzen z dnia 14. czerwca 1912 r. Nr. 227., ktére tu przytaczamy
w dostownym przekiadzie:

»Ministerstwo Sprawiedliwosci na kilkakrotne zapytania
Izb notaryalnych, wypowiedziatlo miedzy innemi w rozporza-
dzeniu z 23. wrzesnia 1902. L. 20.003 (drukowane w gazecie
notaryalnej str. 382) zapatrywanie, ze oryginaly i wygotowania
aktow notaryalnych po mysli 8§ 44, 98. ust. not. muszg by¢
sporzadzane pismem recznem i ze uzywanie do tego celu ma-
szyny do pisania jest niedozwolone. Uczyniono wszakze zastrze-
zenie, ze do ostatecznego rozstrzygniecia tego pytania, jest po
mysli 8.8. 46, 100. ust. not. powotane orzecznictwo sgdowe.
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Odnosnie do tego zapatrywania, Ministerstwo Sprawiedliwosci
widzi sie spowodowanem do podania do wiadomosci sferom inte-
resowanym, nastepujgcych orzeczen:

Przed Sadem krajowym w Wiedniu zaczepiono niedawno
wazno$¢ testamentu allograficznego (8.579 k. c.) z tego powodu,
ze rozporzadzenie ostatniej woli bylo pisane na maszynie. Sad
krajowy skarge odrzucit z nastepujacych powodéw (wyrok z dnia
2. grudnia 1911. Cg. VIII. 141,11):

Przez ,pisanie” rozumie¢ nalezy te czynno$¢ ludzka, ktora
przez umieszczenie rekg ludzkag zwyczajnych znakéw (liter) na
odpowiedniej powierzchni, stara sie innym uprzystepni¢' mysli
i stowa, abstrachujgc od ustnych oswiadczen. Pisanie, ktére do-
tychczas uskuteczniano zwyczajnie za pomocg przyrzadu trzyma-
nego w reku (rysik, otéwek, piéro), odbywa sie w nowszych cza-
sach takze za pomocg maszyn do pisania, ktére w ten sposob
przychodzg w pomoc czynnosciom reki, ze pomiedzy rekg a po-
wierzchnig stuzaca do przyjmowania pisma, zamiast rysika,
otéwka albo piéra, wstawia sie inny przedmiot.... Mimo to, po-
niewaz czynno$¢ reki nie jest tutaj wykluczona, lecz zmienia sie
tylko przyrzad wstawiony miedzy rekg a podkiadks, to, co zo-
stalo maszyna napisane pozostaje przeciez czem$ pisanem, jak-
kolwiek juz nie wiasnorecznie pisanem, poniewaz maszyna do
pisania nie moze odtworzy¢ charakterystycznych znakow wilasci-
wego pisma recznego. Dlatego Sad jest tego przekonania, ze we
wszystkich przypadkach gdzie ustawa moéwi poprostu o pisaniu
lub spisaniu, pismo takze maszyng sporzadzone by¢ moze i ze
tylko wowczas, gdy ustawa zada wiasnego pisma, lub podpisu,
gdy wiec kladzie wage na charakterystyczne znaki wilasciwego
pisma recznego, — uzywanie maszyny do pisania jest wyklu-
czone".

To orzeczenie zostato zatwierdzone przez wyzsze instancye.

Sad krajowy wyzszy w Wiedniu (wyrok z dnia 17. lutego 1912.Bc.

111. 37/12) wypowiedziat nastepujgce zapatrywanie :

»Twierdzenie jakoby powszechna ksiega ustaw cywilnych
wykluczata uzywanie maszyny do pisania w przypadkach, w kt6-
rych do waznosci dokumentu wymaga sie formy pisemnej (8.8.
884, 943, 956), statoby w sprzecznosci z praktyka codziennego
zycia, ktére wszystko to uwaza za ,,pisane”, co za pomocg zna-
kow pisemnych zostato utrwalone. Nie uchodzitoby zatem, aby
jakiej$ umowie, jakiemu$ pismu, lub jakiemu$ innemu dokumen-
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towi odmawia¢ posiadania formy pisemnej w znaczeniu kodeksu
cywilnego wzglednie kodeksu procedury cywilnej i ich prawo-
mocnosci zaprzecza¢ dlatego, ze ze wzgledéw utylitarnych zo-
staty sporzadzone pismem maszynowem, albo drukiem, jezeli
tylko zawiera formalnosci ustawa przepisane, jak podpis os$wiad-
czajgcego, kontrahentéw i w danym przypadku $wiadkow

Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 30. kwietnia 1912. Rv.
I. 369/12. wypowiedziat swoje zapatrywanie w nastepujgcem
zdaniu: ,,Ustawa (8 579 u. c.) niewyrazasie, ze dokument musi
by¢ sporzadzony pismem recznem. Mowi ona poprostu o doku-
mencie. Sporzadzenie pismem odrecznem, nie jest istotng oznaka
pojecia dokumentu. Istotnym jest tylko cel, ktéremu stuzy,
a mianowicie przypomnienie, albo udowodnienie pewnej zasztosci,
w szczegolnosci pewnego o$wiadczenia woli. Jasnem jest tedy, ze
do osiggniecia tego celu obojetng zupetnie jest rzecza, czy doku-
ment zostanie sporzgdzony pismem recznem trzeciej osoby, czy
tez pismem maszynowem".

Poniewaz przytoczone orzeczenia rozstrzgsajg to pytanie
ogoélnie bez ograniczenia do pewnych tylko rodzajéw dokumen-
tow i poniewaz paragrafy 8 44, 98. ust. not. zaréwno jak §.
579. k. c. uzywajg stowa ,pisanie" bez dodatkéw, przeto mo-
zna przyjaé, ze judykatura uwaza uzywanie maszyny do pisa-
nia za dopuszczalne takze przy sporzadzaniu dokumentoéw nota-
ryalnych.

Dostateczna trwatos¢ pisma jest samo przez sie zrozumia-
tym warunkiem, a jest ona zapewniona dzisiaj tylko przy uzy-
waniu czarnych wstazek, napuszczanych farbg (wedlug o$wiad-
czenia graficznego zaktadu naukowego i doswiaczalnego). Jezeli
odciski sporzadzone przy pomocy papieru weglowego tatwo ule-
gaja zatarciu, albo w ten sposéb sporzadzone znaki pisemne nie
posiadajg dostatecznej odpornosci przeciwko wymazywaniu, albo
przeciw wpltywom powietrza i $wiatla, w takim razie nie moga by¢
uzywane do sporzadzenia oryginatdw i wypisow".

Rozporzadzenie to usuwa liczne dotagd watpliwosci w tej
kwestyi i stanowi ogromny postep na polu technicznej strony
naszego zawodu, dlatego tez nalezy powitaC je z najwyzszem
uznaniem i zadowoleniem.

J. K.



Z PRAKTYKI.

Pani R. jest whascicielkg hipoteczng realnosci z wpisem na karcie B.,
ze winna ona realno$¢ te pozostawi¢ po sobie w spadku dzieciom w mat-
zenstwie z jej mezem N. zrodzonym. Taz osoba R. majgc z tego matzen-
stwa troje dzieci i to dwie petnoletnie cdrki i matoletniego syna, sprzedaje
te realnos¢ kontraktem w formie aktu notaryalnego sporzadzonym, przy
ktorym owego matoletniego zastepuje ustanowiony przez Sad powiatowy
kurator ad actum z powodu, ze miejsce pobytu ojca jest niewiadome;
nadto do kontraktu przystepuje jedna corka sprzedajacej, za$ od drugiej
corki przedkiada sprzedajgca akt notaryalny obejmujacy zrzeczenie sie
przez nig juz naprzod prawa dziedziczenia po sprzedajacej. Ta za$ ostatnia
wykazuje metryka urodzenia, ze liczy przeszto lat 50, a ze dalsze po-
tomstwo jest wykluczone, nie wystepuje przy kontrakcie kurator przy-
sztego potomstwa. Kupujacymi sg matzonkowie, z ktérych zona jako
matoletnia zastgpiong jest przez ojca. W cenie kupna wynoszgcej 1600 k.
partycypuje oprdcz sprzedajacej przystepujaca do kontraktu petno-
letnia corka i matoletni syn, ktéry otrzymuje z tej ceny kupna kwote
300 k., a oboje zezwalajg na wykreslenie z karty B. powyzszej realnosci
opisanej powyz substytucyi. W kontrakcie wyrazono ogdlnikowo, ze
kupujacy wyptacili catg cene kupna i dlatego sprzedajgca z jej odbioru
kwituje. Nastepnie wniesionem zostalo do Sadu powiatowego po-
danie o zatwierdzenie kontraktu tak imieniem matoletniego syna sprze-
dajacej, jak i matoletniej kupujacej i wyjasniono w podaniu, ze po-
towe ceny kupna za tez maloletnig pokryt jej ojciec z wiasnych fundu-
szow z tytulu naleznego jej wyposazenia, ze zatem dla niej kontrakt
jest korzystny, bo nabywa potowe powyzszej realnosci bez ponoszenia
jakichkolwiek obowigzkow, a réwnocze$nie wykazano takze korzysé
dla matoletniego syna sprzedajgcej i ztozono dla niego do kasy sierocej
cze$¢ ceny kupna w kwocie 300 k. Sad powiatowy odmowit jednak
zatwierdzenia kontraktu z powodu, ze dwaj zaprzysiezeni znawcy
sagdowi ocenili calg realnos$¢ tylko na kwote 500 k. i podat w swych mo-
tywach, ze dla matoletniej kupujacej kontrakt nie jest ani konieczny,
ani korzystny, bo zadne wzgledy do zawarcia tegoz jej nie zmuszajg
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i dlatego zatwierdzonym by¢ nie moze i to niezaleznie od korzysci, jakg
mogtby on przynies¢ matoletniemu. Uchwala ta zatwierdzong zostata
przez odnosny Sad obwodowy.

Od tej uchwaly wniesionem zostato przedstawienie wzglednie re-
kurs, w ktérym podniesiono, ze rozpatrywanie przez Sad konie-
cznosci kupna odnosnie do matol. kupujgcej nie jest w ustawie przewi-
dziane, bo przepis 8 232 uc. odnosi sie tylko do koniecznosci sprzedazy,
ze Sad widocznie przeoczyt ustep podania o zatwierdzenie, gdzie wyra-
Znie stwierdzono, ze maloletnia nie ponosi zadnych obowiazkéw i ze
chociazby wiecej zaplacita, to szkoda dotkngé moze tylko jej ojca, ktory
za nig cene kupna zapfacit i t. p.

Sad powiatowy nie uwzglednit przedstawienia, a z wydanej
uchwaty przytaczamy niektoére charakterystyczne momenta; ,,Motyw,
ze Sad nie ma prawa bada¢ koniecznosci kupna, nie moze trafi¢ do
przekonania Sadu, gdyz jego obowigzkiem jest bada¢ wszelkie okoli-
cznosci, ktdre dla matoletniej mogg by¢ korzystne lub niekorzystne, bo
inaczej Sad musiatby zatwierdzi¢ kazdy kontrakt, ktérym nieletni co$
kupuje, a wiec i taki, ktdrym nieletnia za pienigdze od ojca w posagu
otrzymane, a z ustawy jej sie nalezgce, kupuje brylanty lub grunt we wsi
0 100 mil od jej domu odlegly. Wprawadzie tu taki wypadek nie zachodzi,
ale ich drastycznos¢ moze lepiej trafi do zdrowego rozsadku kuratoréw
i wyrobienia u nich takiego pojecia co do motywu, Ze c. k. Sad prawdopo-
dobnie przeoczyt ustep podania, gdzie powiedziano, ze cena kupna po-
krytg zostata z funduszéw ojca i ze chociazby wiecej zaptacit, to szkoda
dotyka tylko jego, Sad moze da¢ odpowiedzZ taka, ze podanie o zatwier-
dzenie kontraktu jest z natury swej przeznaczone do podnoszenia zalet
kontraktu, chociaz ich brak, zatem moze zawiera¢ fakta nieprawdziwe,
przekrecone lub fatszywe i i chociazby byto kilkoma winietami firmy,
od ktdrej pochodzi, zaopatrzone, nie jest jeszcze dokumentem i Sad
moze oszczedzi¢ sobie nawet trudu czytania takiego podaniait. p.*

Sad krajowy wyzszy w Krakowie, jako rekursowy, przychyliwszy
sie do rekursu, zniost powyzsze uchwaly, a wydang przez tenze Sad
uchwate przytaczamy tu prawie dostownie:

»Zaczepione uchwaty, o ile odnoszg sie do matoletniego, zmienia
sie w ten spos6b, ze kontrakt kupna zatwierdza sie nadkuratelarnie
imieniem maloletniego, za$ zaczepione uchwaty, o ile odnoszg sie do
matoletniej kupujacej, znosi sie jako niewazne. Uzasadnienie. Poniewaz
postanowienia kontraktu, o ile dotyczg praw matoletniego, sg dla niego
korzystne i to tak ze wzgledu na cene szacunkows, jak i ze wzgledu na
cene w kontrakcie podana, nalezato zaczepione uchwaty znies¢, zwia-
szcza, ze cze$¢ powyzszej realnosci, ktdraby mu po $mierci matki przy-
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padta nie mogtaby stanowi¢ przedmiotu zdolnego do prowadzenia ra-
cyonalnego gospodarstwa, za$ zaczepione uchwaly, o ile odnoszg sie do
matoletniej kupujacej, sg niewazne, gdyz kontrakt kupna nierucho-
mosci przez ojca dla corki imieniem tejze, nie potrzebuje wogéle do wa-
znosci  swej zatwierdzenia przez Sad, skoro taz matoletnia w kon-
trakcie nie zacigga zadnych zobowigzan. W niniejszym wypadku ojciec
imieniem matoletniej kupuje dla niej nieruchomos¢, matoletnia nie
przyjmuje zadnych obowigzkéw, a wyrazona w podaniu okolicznosc¢,
ze cena kupna na tez maloletnia przypadajaca pokrytg zostata z fun-
duszéw jej ojca z tytutu naleznego jej wyposazenia, nie uprawnia
Sadu do ingerencyi w sprawie zajecia sie tym kontraktem odnosnie
do matoletniej, bo Zaden przepis ustawy nie wzbrania ojcu wyposa-
zenia corki przez zakupno dla niej nieruchomosci; przepis wiec § 232
uc. nie ma tu zastosowania, a do badania czy rozmiary wyposazenia
corki przez ojca sa odpowiednie, nie nastrecza kontrakt zadnego po-
wodu‘“.

Na podstawie tej uchwaly Sadu krajowego wyzszego, powyzszego
kontraktu, metryki urodzenia sprzedaj acej i aktu notaryalnego obejmu-
jacego zrzeczenie sie prawa dziedziczenia wniesionem zostato podanie
0 intabulacye prawa wiasnosci na rzecz kupujacych i wykreslenie
adnotacyi substytucyi, ktore tez przychylnie przez Sad powiatowy
zostato zatatwione. W. Glinski:



Adwokat o nowej ordynacyi notaryalnej.

Sprawa reformy obowigzujacej dzi$ ordynacyi notaryalnej, ktora
przed niedawnym jeszcze czasem tak zajmowata umysty nasze, ktéra
wywotata w ostatnich trzech numerach ,,Kwartalnika™ zywa dyskusye,
ktéra wreszcie bezposrednioscig swojg stata sie przyczyng ruchliwej
akcyi obu Izb notaryalnych krakowskiego okregu wyzszosagdowego
przebrzmiala...

Przyczynit sie do tego niewatpliwie fakt, ze projekt rzadowy,
wniesiony do lIzby poselskiej, nie znalazt sie na kalendarzu parlamen-
tarnym i ze, jak niektdrzy spodziewajg sie, utonie na czas dluzszy
w powodzi réznych pilnych ustaw i nawet tak obficie przez obecny
Rzad projektowanych.

Z przyczyn, o ktorych wspominaliSmy juz niejednokrotnie na
szpaltach naszego organu, nie mielibySmy nic zasadniczo przeciwko
pogrzebaniu nowego projektu rzgdowego ordynacyi notaryalnej przed
jego narodzeniem sie w postaci obowigzujgcej ustawy, nie tudzimy
sie jednak co do tego, by takie odwleczenie sprawy mogto wogdle
nastgpic.

Wiadomo przeciez, ze Rzad przedtozyt rownoczesnie z projektem
nowej ordynacyi notaryalnej, projekt ordynacyi adwokackiej i ze zy-
czeniem Rzadu jest, by obie ustawy powyzsze w jednym czasie
przeszty.

Poniewaz projekt nowej ordynacyi adwokackiej wprowadza caty
szereg nowych rzeczy, dla adwokatury nader korzystnych, przeto nie
ulega najmniejszej watpliwosci, ze stan ten, posiadajagcy w Parlamen-
cie ogromnie liczng reprezentacye, dotozy wszelkich staraf, by pro-
jekt ordynacyi adwokackiej znalazt sie jak najrychlej na porzadku
dziennym obrad w komisyi prawniczej Rady Panstwa, a nastepnie
na Petnej Izbie.

Sitg faktu i projekt nowej ordynacyi notaryalnej wciagniety zo-
stanie w debaty i niewatpliwie stanie sie sie ustawa.
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Dlatego nie wolno nam sprawy zasypia¢, owszem winnismy
dawac czujne baczenie na bieg wypadkéw i kazdy gtos wypowiada-
jacy w prasie fachowej, czyto za nami, czy przeciw nam skrzetnie
notowac i rozwazac.

Wychodzgce w Krakowie przez drugi rok pisemko »Stowo pra-
wnicze i ekonomiczne"”, pomiescito niedawno w numerach 7. i 8.
rozprawke, napisang przez p. Dra Jézefa Offnera, adwokata w Tar-
nowie p. t. »Projekt rzagdowy do nowej ordynacyi adwokackiej".

Celem artykutlu tego jest, jak sam jego autor o$wiadcza na
wstepie, wywotanie dyskusyi nad projektem rzgdowej ordynacyi adwo-
kackiej.

Nie mamy i nie mozemy mie¢ pretensyi do zabierania gtosu
w tej dyskusyi, o ile ona dotyczy potrzeb stanu adwokackiego, nie
wolno nam jednak zby¢ milczeniem wycieczek, ktére robi p. Dr. Off-
ner przy sposobnosci swego artykutu na notaryat.

Pozwole sobie dostownie zacytowa¢ odnos$ny ustep powotanego
artykutu p. Dra Offnera:

-W dziedzinie sporzgdzania dokumentow:
mamy silnego konkurenta w notaryacie, a co dziw-
niejsza notaryat w ostatnich latach stoi na stanowisku, ze spo-
rzadzanie dokumentow jest polem pracy, z natury rzeczy do
niego nalezagcem. Zapatrywanie to jest zgota mylne. Zdaniem
mojem, zaden stan nie jest tak powotanym do sporzadzania do-
kumentéw, jak adwokaci. Dzieki praktyce procesowej i porodo-
wej adwokat zapoznaje sie ze stosunkami wszelkich dziedzin
pracy ludzkiej, mianowicie ze stosunkami rolnictwa, lesnictwa,
gornictwa, handlu, przemystu i wszelkich gatezi techniki. Toz
adwokat jest uzdolniony do rzeczowego i prawniczego pogte
bienia kazdego stosunku prawnego, majacego sie¢ unormowac
w dokumencie. Nie mozna takze twierdzi¢, aby na notaryuszu,
jako osobie poturzedowej wiecej mozna polegaé, niz na adwo-
kacie. Doswiadczenie uczy, ze procent uchybien, pochodzacych
czy z niedotozenia obowigzkowej przezornosci, czy tez z naduzy-
cia, wcale nie jest wiekszym w adwokaturze, niz notaryacie. Nie
masz tedy zadnego powodu do tego, aby notaryuszom na polu
dokumentu przyzna¢ jakiekolwiek pierwszenstwo przed adwo-
katami. Sprzeciwialoby sie to nawet interesom og6tu. Inte-
resenci inteligentniejsi zawsze przenoszg adwo-
kata, jako doradce przy sporzgadzaniu dokumentow,
nad notaryusza. Dziwnem sie dlatego wydaje, ze ustawg
o spotkach z ograniczong poreka ustanowiono forme notaryalng
dla kontraktéw spotki i dla zmiany kontraktow. Postanowienie
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to nie jest wyrazem zadnej potrzeby ogdlnej, ani wyptywem
zadnych wzgleddéw istotnych, lecz raczej brzmi jako co$ niezy-
czliwego stanowi adwokackiemu. Juz przy sposodnosci obrad
nad projektem ordynacyi adwokackiej dazy¢ musimy bezwa-
runkowo do uchylenia w mowie bedacych postanowien ustawy
o spotkach z ograniczong poreka. Nawet dla kontraktow spotek
akcyjnych forma notaryalna nie jest wylgczng, gdyz ustawa do-
puszcza takze forme sgadowa, przy ktorej adwokaci mogg wspot-
dziatac.

Jeszcze bardziej jednak zadziwia, a nawet uderza to, ze
w przedtozonym rownoczesnie projekcie nowej ordynacyi nota-
ryalnej  wprost uszczuplono pole dziatalnosci adwokatury.
W § 3.-cim obowiazujacej ord. not. przyznang jest moc wyko-
nalnosci takim aktom notaryalnym, ktorymi ustalony zostaje obo-
wigzek do $wiadczenia pewnej sumy pienieznej lub innych rzeczy
zamiennych pod warunkiem dokfadnego oznaczenia osoby upraw-
nionej i zobowigzanej, tytutu, przedmiotu i czasu Swiadczenia,
oraz pod warunkiem wyraznego zezwolenia zobowigzanego na
natychmiastowa wykonalno$¢ aktu. Tymczasem §. 3. projektu
ord. not. przyznaje moc wykonalnosci nowym trzem kategoryom
aktow notaryalnych, a mianowicie aktow, ktérymi ustalony zo-
staje:

1. obowiazek do oddania pewnej rzeczy,

2. obowigzek do ustanowienia, przeniesienia, ograniczenia
lub zniesienia prawa hipotecznego,

3. obowigzek zabezpieczenia pewnej oznaczonej wierzytel-
nosci pienieznej",

Postanowienie to pociagnie za sobg dla stanu adwoka-
ckiego ubytek pracy w dwojakim kierunku:

a) po pierwsze znaczny procent umoéw, ustalajgcych jeden
z powyzej wyrazonych trzech obowigzkéw, odpadnie adwokatom
i przejdzie do agendy notaryuszy,

b) powtdre odpadnie masa sporéw o dopet-
nienie obowigzkédw powyzszych trzech kategoryi.
(Charakterystyczne, bo szczere).

Jest to ubytek pracy znaczny ze wzgledu na wielkg ilos¢
obowigzkdéw, ktére przez ubranie we forme aktu notaryalnego
sta¢ sie mogg natychmiast wykonalnemi.

Nalezy stara¢ sie zapobiedz rozszerzeniu, zawartemu w 8. 3.
projektu or. not., albowiem akty natychmiast wykonalne sg
spotecznie szkodliwe, umozliwiajac stronom ekonomicznie
silniejszym ubezwladnienie z gory stron ekonomicznie stabszych,



26

mianowicie pozbawiajg z gory strony ekonomicznie stabsze mo-

znosci bronienia sie przeciw roszczeniu drugiej strony, chociazby

miaty do tego podstawe stuszng. Nalezy dalej dazy¢ do przepisu,

Ze notaryusze sg obowigzani przyja¢ wypracowane przez ad-

wokatéw projekty do dokumentéw, majacych otrzyma¢ forme

aktow notaryalnych, czy to dla waznosci aktu, czy tez dla jego
wykonalnosci i nalezy stworzy¢ sankcye dla wymuszenia
tego obowigzku. Przy tern rozchodzisie o to, aby notaryusz
elaboratu adwokata nie traktowat, jako prostg informacye i aby
nie pobieral od stron peinej naleZzytosci swojej, jak gdyby sam
byt autorem elaboratu, zaczem tez nalezy postanowi¢ w samej
ord. not. t.j. w ustawie, a nie w taryfie, majacej sie wydaé we
formie rozporzadzenia ministeryalnego, ze notaryuszowi za jego
czynno$¢ przy ubraniu elaboratu adwokackiego we forme aktu
notaryalnego nalezy sie jedynie wynagrodzenie, odpowiadajgce
wielkosci utraconego czasu, nie przekraczajgce pewnej maksy-
malnej kwoty. W projekcie ord. not. znajdujemy jeszcze jeden
przepis, zawierajacy Sciesnienie praw adwokatoéw, a rozszerzanie
praw notaryuszy. Juz 8. 28. p. c¢. zawiera uwiaczajacy prawom
zastepczym adwokata przepis, ze notaryusze, jako strony pro-
cesowe nie potrzebujg zastepstwa adwokackiego ani w 1-gj ani
we wyzszych instancyach. Jednakowoz ustawa sgdowa nie przy-
znata notaryuszom za ich trudy w takich procesach #tozone
zadnego wynagrodzenia, a objasnienie ministerstwa sprawiedli-
wosci do 8. 42, punkt 3. proc, odmawia notaryuszom prawa
do kosztow. Tymczasem 8. 224. al. 3. projektu ord. not. przy-
znaje notaryuszom prawo do zadania kosztow adwokackich

w ich wilasnych procesach, co zdaniem mojem stanowi zupetnie

nieuzasadniony przywilej dla notaryuszy, traktujgcy ich na rowni

z adwokatami odnosnie do proceséw, chociaz zadna ustawa nie

przyznata adwokatom prawa n. p. do uwierzytelnien i t. p."

Doprawdy nie wiem, czy p. Dr. Offner w agresywnosci swych
zadan zapomniat o tern, ze w mys$l §. 1. obowigzujacej dzi$ ustawy
notaryalnej z dnia 25. lipca 1871 r. Nr. 75. Dpp. tudziez §. 1. pro-
jektu nowej ordynacyi notaryalnej notaryusze zostajg przez Parstwo
powotani przedewszystkiem do spisywania publicznych dokumentow
na oswiadczenia prawne, interesa prawne et. et, czyteZ liczy na to,
ze czytelnikom jego artykutu nie znane sg postanowienia ustaw?

Do czeg6z pytam powolani sg notaryusze jeSli p. Dr. Offner
odbierze mu prawo wykonywania ich zawodowej pracy? czy moze
tylko do legalizowania podpisow stron kontraktujgcych na doku-
mentach przez pp. Adwokatéw sporzadzonych i do protestowania
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weksli? Twierdze, ze wyrazenia p. Dra Offnera, ,,iz adwokatura ma
silnego konkurenta w notaryacie w dziedzinie sporzgdzania doku-
mentow", oraz zdziwienie jego, ze ,notaryat stoi na stanowisku, ze
sporzadzanie dokumentow jest polem pracy z natury rzeczy do niego
nalezacem" sg stanowczo jeszcze $mielsze od niedajgcego sie nawet
pomysle¢ twierdzenia, ze adwokatura stoi na stanowisku, ze zastep-
stwo stron w procesach jest polem pracy z natury rzeczy do nigj
nalezacem. Ja osobiscie nie dziwie sie p. Dr. Offnerowi, ze on takie
wygtasza zapatrywania, skoro w tymsamym swoim artykule wspoélnie
ze statg delegacyg Izb adwokackich ubolewa nad tern, ze projekt
rzadowy ordynacyi adwokackiej nie uwzglednia jej zadan ustanowie-
nia monopolu zastepstwa dla pp. Adwokatow, tak przed sadami, jak
i Wiadzami administracyjnemi, skoro podnosi zasade, iz obowigzkiem
adwokatury ,bedzie przy sposobnosci parlamentarnego traktowania
reform (procedury karnej wojskowej, postepowania przed Wiadzami
administracyjnemi et. et.) czuwa¢ nad tern, by zasada wyrazona w pro-
jekcie ordynacyi adwokackiej, iz adwokat jest upowazniony do udzie-
lania stronom porady we wszystkich sprawach prawnych, sadowych,
publicznych i prywatnych, dalej do zastepowania ich praw przed
wszystkiemi Wiadzami i korporacyami, nie zostala spaczona przy spo-
sobnosci uchwalania tych i innych reform".

Jedli tedy ktos, tak jak p. Dr. Offner mysli o zmonopolizowaniu
wszystkich dziedzin pracy jurydycznej w rekach adwokatury, ten na-
turalnie nie moze spokojnie patrze¢ na notaryusza, ktérego na razie
obowiazujgca ustawa i projekt nowej ustawy do spisywania doku-
mentoéw publicznych powotuje.

Nie moge sie jednak zgodzi¢ z wywodami p. Dra Offnera,
ktérymi stara sie uzasadni¢ swoje na wstepie wyrazone o notaryacie
i jego pracy zdanie.

Niewatpliwie praktyka procesowa i poradowa adwokata zapo-
znaje go ze stosunkami wszelkich dziedzin pracy ludzkiej i pozwala
mu wyszkoli¢ sie w przewidywaniu wielu ewentualnych kwestyj spor-
nych, jakie pomiedzy dwoma stronami z ich stosunku prawnego wy-
wigza¢ sie moga, oraz w ukladaniu przy dokumentach prawnych od-
powiednich kauteli, z drugiej jednak strony ta sama praktyka proce-
sowa i zastepstwo w procesie zawsze jednej strony, staje sie przyczyna,
ze adwokat prawie zawsze i wylgcznie dbajac o interesy jednej strony
w sporze, interes ten i przy sporzadzaniu dokumentu zastepuje. Nie
mam bynajmniej zamiaru imputowa¢ tu pp. adwokatom dokumenta
prawne spisujacym ziej wiary, ale twierdze, ze sam zawdd ich do
jednostronnego traktowania sprawy ich urabia. Ze twierdzenie to nie
jest gotostowne dowodzi fakt, ze przynajmniej w 50% spisywania



28

dokumentéw prawnych przez pp. adwokatow strona nie bedaca klien-
tem adwokata dokument spisujgcego, ,,do utozenia tegoz dokumentu
w asystencyi swego™ adwokata sie zglasza.

-Wobec tego twierdze, ze ,interesenci inteligentniejsi” (a wiec
interesdw swoich nalezycie broni¢ pragnacy) zawsze przenosza notaryu-
sza jako osobe dokument sporzadzajgcg nad adwokata, skoro notaryusz
ten pod odpowiedzialnoscia majatkowg 1 dyscyplinarng zastepowac
ma obie strony i o skutkach czynnosci prawnej pouczy¢ je jest obo-
wigzany.

W poradowej praktyce, ktéra zdaniem p. Dra Offnera wpro-
wadza¢ ma adwokata w podniebne sfery wiedzy jurydycznej i po-
znania wszelkich przejawéw zycia prawnego — notaryusz mu chyba
nie ustepuje, zajmujac sie réwniez zawodowo udzielaniem porad
w sprawach niespornych do jakichkolwiek Wiadz (8. 5. ust. not.).

Dodawszy do tego, ze w dzisiejszym stanie rzeczy notaryat
osigga sie w wieku poOzniejszym, po dlugoletniej praktyce musi przyjs¢
do przekonania, ze notaryusz, spisujgcy dokument, w regule wieksze
ma doswiadczenie jurydyczne i zyciowe od miodego niedoswiadczo-
nego nieraz adwokata.

Studya reprezentantéw obu stanéw prawie jednakowe, obecnie
zupetnie jednolicie bedg unormowane, po wprowadzeniu obligato-
ryjnej praktyki sedziowskiej i wspolnego wszystkim zawodom pra-
wniczym egzaminu sedziowskiego ktéry i my mianem ,Justizprii-
fung” nazwac pragnelibysmy.

Z tych samych powodéw niezrozumiatem zupetnie wydaje sie
oburzenie p. Dra Offnera na przepis 8. 224. al. 3. projektu nowej
ordynacyi not. przyznajgcy notaryuszom prawo do zadania kosztow
adwokackich w ich wiasnych procesach oraz na postanowienie §. 28.
p. ¢. (,uwlaczajgce" zdaniem p. Offnera, adwokaturze) a wypowiada-
jace zasade, ze notaryusze jako strony procesowe nie potrzebujg za-
stepstwa adwokackiego nawet w procesach, dla ktérych przymus
adwokacki ustanowiono.

Jacyz szcze$liwi ci notaryusze, ktérzy w procesach swych moga

unikng¢ opieki prawnej p. Dra Offnera, — ba nawet policzy¢ sobie
koszta procesowe, — ktérych szanowny autor artykutu omawianego
nie zapftaci.

A moze p. Dr. Offner radby ubra¢ skarge lub odpowiedZ na
skarge przez notaryusza w jego wiasnej sprawie napisang, we forme
pisma adwokackiego t. j. da¢ swdj podpis na temze pismie i to za
wynagrodzeniem, jakie proponuje notaryuszom tj. za wynagrodzeniem
»odpowiadajgcem wielkosci utraconego czasu, nieprzekraczajgcem pe-
wnej maksymalnej kwoty"?
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Trudno polemizowa¢ z p. Dr. Offnerem w sprawie §. 3. obo-
wiazujgcej ustawy notaryalnej i projektu rzagdowego do nowej ordynacyi
notaryalnej, jesli rozszerzenie wykonalnosci aktu nazywa ,spotecznie
szkodliwem".

Wszak zaletg dobrze spisanego dokumentu jest ujecie woli stron
w postanowienia jasne, niewatpliwe i stanowcze, wykluczajgce rézno-
rodng interpretacye, a wiec zapobiegajgce sporom. Czyz zatem udzie-
lenie pewnym zobowigzaniom sankcyi prawnej jest rzeczg spotecznie
szkodliwg? Nies¢ pomoc i rozciggna¢ opieke nad zagrozonemi pra-
wami z powodu niedotrzymania przyjetych zobowiagzan, to jedno z gto-
wnych zadahn kazdego dobrze zorganizowanego Panstwa. Ta zasada
znalazta wyraz w usitowaniach ustawodawstwa austryackiego uprosz-
czenia postepowania sgdowego dla wywalczenia stusznych pretensyj,
ktérych owocem jest przedewszystkiem wprowadzenie nowej proce-
dury cywilnej, postepowania wekslowego, nakazowego etc. etc.

Stusznie bowiem stoi ustawodawca na stanowisku, ze ukrdcenie
lub uchylenie rozwleklej drogi procesowej jest dzi$ postulatem kaz-
dego kulturalnego spoteczenstwa.

Zresztg juz historya prawa wykazuje skrzetng dziatalno$¢ daw'-
nych ustawodawstw w tym Kkierunku. Do$¢ wspomnie¢ o starorzym-
skich instytucyach ,,pignoris capionis”, ,manus iniectionis" et. et.
0 instytucyi ,paratae executionis® znanej statutom miast wioskich
z XIII. i XIV. stulecia, - o przepisach traktujgcych wykonalnos¢ aktu
we wioskim codice di procedura civile, w greckiej ustawie z r. 1834.
w ustawach hannowerskiej, oldenburskiej, bawarskiej i tylu innych.

+ gdyby p. Dr. Offner zadat sobie trud obznajomienia sie z od-
nosnymi przepisami tych ustaw, oraz z motywami do odnosnych prze-
pisow ustaw dzi$ we wszystkich praworzadnych panstwach Europy
podanymi, to moze nie nazwatby §. 3. projektu nowej austr. ordy-
nacyi notaryalnej zamachem na dobro spoteczne, podobnie, jak przy-
puszczam, nie nadatby tego miana pilnej dziatalnosci tutejszych czyn-
nikdbw miarodajnych zmierzajgcej do wprowadzenia w Oalicyi urzedow
rozjemczych gminnych (Gemeindevermittlungs-amter.) mimo, ze ta
innowacya nie przysporzy klienteli pp. Adwokatom.

Ja osobiscie nie staram sie przekona¢ p. Dra Offnera o niestu-
sznosci jego zapatrywania na omawiang obecnie kwestye —tyle bowiem
wieje z jego artykutu animozyi do notaryatu, ze o objektywnosci
z jego strony marzy¢ nie moge — podaje tylko tych pare uwag
dla zaznaczenia, ze sg przeciez ludzie, ktorzy na jego wywody kry-
tycznie sie zapatrujg i ktérzy je z whasciwej strony oswietlic beda
sie starali.

Jedna jeszcze uwaga: Omawiajac pobieznie przejrzany projekt
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nowej ordynacyi notaryalnej, stawia p. Dr. Offner Zadanie wprowa-
dzenia do niej postanowienia, wedle ktdrego notaryusze obowigzani
by byli przyjmowa¢ wypracowane przez adwokatow projekty do
dokumentow notaryalnych i to pod sankcya ,wymuszenia" tego
obowiazku.

Zasadniczo stoi projekt ordynacyi notaryalnej i dzi§ obowiazu-
jgca ustawa na tern stanowisku, z tern atoli slusznem i ze wszech
miar godnem uznania zastrzezeniem (§ 59. ust. 4 projektu, § 54 ust.
2. obow. ustawy:), ze notaryusz jest obowigzany przed przyjeciem
dokument taki zbada¢ pod wzgledem merytorycznym i formalnym,
a wiec dokument ten skontrolowac.

Czy zastrzezenie to jest slusznem, czy nie, to zostawiam ocenie
szanownego Czytelnika — dla ufatwienia jednak wyrobienia Czytel-
nikowi sadu w tej materyi pozwole sobie tylko poda¢ kilka przy-
ktadow dokumentow faktycznie przez pp. Adwokatow notaryuszowi
do przyjecia przedtozonych, ktérych ,solenizowania" p. Dr. Offner
tak kategorycznie w artykule swym domaga sie.

,»Kontrakt dzierzawy: Dzierzawca zobowigzuje sie
przedmiot tej dzierzawy w dniu jej wygasniecia odda¢ w po-
siadanie wydzierzawiajagcemu, a ten zobowigzuje sie przedmiot
ten w swe posiadanie w tymze terminie odebraé, i pod tym
wzgledem poddajg sie obie strony rygorowi bezposredniej z aktu
tego ptynacej egzekucyi, w mys$l § 3. z. notaryalnej".

Separacya dobrowolna: ,Dzieci pozostajg przy matce,
ktéra etc. Ojcu przystuguje prawo widywania dzieci raz na mie-
sigc, a matka N. N. zobowigzuje sie, pod rygorem egzekucyi
w mysl § 3. ust. not. bezposrednio z tego aktu ptynacej, dzieci
te raz w miesigcu do mieszkania ojca, kazdocze$nie przezen
wskaza¢ sie majacego dostawié, jak rowniez zobowigzuje sie pod
tymze rygorem dzieci te napowrdt po widzeniu sie z ojcem do
siebie przyjgé. Natomiast ojciec N. N. zobowigzuje sie dzieci
tych dluzej nad jeden dzien u siebie nie przetrzymywac i pod
tym wzgledem poddaje sie bezposredniej z aktu tego ptynacej
egzekucyi w mysl § 3 ustawy notaryalnej".

Zapis kaucyjny akceptanta dla zyranta: ,,Nato-
miast X. X. zobowigzuje sie przez czas dwu lat, weksle przez
N. N. akceptowane, do wysokosci sumy 12.000 koron zyrowac
(indossowac) lub wystawia¢, a to w ciagu trzech dni od otrzy-
mania pisemnego wezwania i pod tym wzgledem uznaje akt ten
wzgledem siebie w mysl § 3. ustawy not. za bezposrednio wy-
konalny".
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Kontrakt Spoétki cywilnej (orkiestra kawiar-
niana). wSpolnicy zobowiazujg sie na wezwanie kapelmistrza,
conajmniej na 24 godzin przed produkcyg doreczy¢ sie majace,
w miejscu oznaczonem, w balowym stroju i z wlasciwemi sobie
instrumentami sie jawi¢, a to pod rygorem bezposredniej z aktu
tego phynacej egzekucyi w mys$l § 3 ustawy not".

Te dostownie przytoczone przyktady niech bedg dowodem na
to: 1) jak pp. Adwokaci pragneliby sami rozszerzyc
przepis § 3. obowiagzujacej dzis ustawy notaryalnej
(wbrew wywodom p. Dra Offnera) 2) jak kontrola notaryusza
nad trescig aktu jest nieodzownsg.

Nakoniec zaznaczy¢ pragne, ze my omawiajac projekt rzadowy
naszej ordynacyi i krytykujac rozne jego utomnosci, czyto na odby-
tych posiedzeniach, czy tez w druku, byliSmy zawsze dalecy od po-
wodowania sie wzgledami natury zawisci chlebowej — nie wkroczy-
liSmy nigdy na $liskag droge inwektyw i bronigc naszego stanu posia-
dania, zdobytego rzetelng i jednajgcg zawodowi zaufanie pracg, nie
przekroczyliSmy zaborczo granic w agendzie naszej od adwokatury
nas oddzielajacych. Przeciwnie, wszystkie Izby notaryalne (o ile mnie
wiadomo)' podnosity w swych opiniach jako zalete projektu nowej
ordynacyi notaryalnej fakt, ze rozgraniczenie naszej agendy od zakresu
dziatania pp. adwokatow SciSle przeprowadza, co przyczyni sie nie-
watpliwie do zgodnego wspétzycia obu wolnych zawodéw praw-
niczych.

Z tych powodow zywie nadzieje, ze powazna palestra, nie repre-
zentowana przez ,Stowo prawnicze i ekonomiczne” artykutowi p.
Dra Offnera nie przyklasnie, oraz, ze wszelkie zaborcze wycieczki
niepowotanych spisywaczy dokumentéw zdotamy odeprze¢ przy po-
mocy powotanych czynnikéw, tak w interesie spotecznym jak i w inte-
resie wihasnej egzystencyi.

Dr. St. Stein.



Kronika.

Kollegium notaryalne krakowskie odbyto swe doroczne
zebranie w dniu 18. maja 1912 roku. Obok zwyczajnych administra-
cyjnych spraw, omawiano obszernie kwestye zmiany ustawy notaryal-
nej, jak réwniez kwestye zaprowadzenia w Krakowie i Podgérzu go-
dzin protestowych, oraz zaprowadzenia pisemnych poswiadczen Dy-
rekcyi Policyi o udzielonych adresach protestatow. W obu tych osta-
tnich kwestyach wniosto Stowarzyszenie obszerne memoryaty do Izby
Notaryalnej. Memoryaty te znalazty niemal jednomysing przychylnosé
Kollegium, postanowiono jednak z odnosng akcyg na razie sie wstrzy-
mac¢ i wyczekiwa¢ loséw nowej ordynacyi notaryalnej. Przy wniesie-
niu memoryatu w sprawie poswiadczen Dyrekcyi Policyi o udzielo-
nych adresach, powodowato sie Stowarzyszenie tern, ze adresy te by-
wajg czasem udzielane niedbale, lub tez, ze sama ewidencya adreséw
pozostawia czesto wiele do zyczenia — a zatozony na podstawie ta-
kiej informacyi protest spotyka sie nierzadko z zarzutami. Znamy wy-
padek, gdzie sad dochodzac takich zarzutow, dat wiare aktom Dy-
rekcyi Policyi, wykazujgcym, Ze protestat w dniu protestu byt wia-
Sciwie zameldowany, — natomiast nie zbadat, jakiej informacyi no-
taryuszowi faktycznie udzielono. — Te fakta domagajg sie tedy, aby
odpowiedzialnos¢ za doktadnos¢ adresu, whasciwym odstgpic¢ czynnikom.

Prezydyum Sadu krajowego wyzszego wydato nastepujacy
okdlnik w przedmiocie ustalenia terminologii w zakresie ksigg publi-
cznych :

»W praktyce sagdéw spostrzega sie niejednolitos¢ terminologii uzy-
wanej w jezyku polskim w zakresie ksigg publicznych odno$nie do
niemieckich wyrazéw technicznych ,Eintragung, Einverleibung, Vor-
merkung, Anmerkung".

Chwiejnosci tej unika¢ nalezy, poniewaz moze w bigd wpro-
wadzi¢ co do prawnego znaczenia dozwolonego i uskutecznionego
wpisu.

W celu usuniecia tej niejednolitosci i ustalenia terminologii,



oswiadczyly sie Wyzsze Sady krajowe we Lwowie i w Krakowie za
thumaczeniem w jezyku polskim niemieckich wyrazéw technicznych

»~Eintragung"  przez  ,,Wpis"

»Einverleibung” »Intabulacya”
»vormerkung" v »Prenotacya"
»~Anmerkungl » »~Adnotacya".

Wyraz pierwszy jest czysto polski i nadaje sie najlepiej do zbio-
rowego oznaczenia wszystkich trzech kategoryi wpisow hipotecznych.

Trzy ostatnie wyrazy — utarly sie w praktyce sadéw krajowych
przez ditugoletnie ich uzywanie w jezyku polskim, zyskaty prawo oby-
watelstwa takze w szerokich kolach ludnosci i odpowiadaja najlepiej
materyalnemu znaczeniu odnos$nych wyrazow niemieckich i nigdy nie
dawaly powodu do jakichkolwiek watpliwosci lub nieporozumien.

Zgodzity sie takze oba Wyzsze Sady krajowe, azeby niemiecki
wyraz ,Ersichtlichmachung” oddawa¢ w jezyku polskim stowem
,uwidocznienie™.

Porozumienie sie wyzszych c. k. Sadow krajowych we Lwowie
i w Krakowie co do wyboru polskich oznaczen powyzszych wyrazéw
technicznych przyjeto do wiadomosci takze c. k. Ministerstwo spra-
wiedliwosci reskryptem z dnia 9. grudnia 1911, L. 31121.

Wzywam przeto Sady, azeby w przysztosci trzymaly sie Scisle
powyzszej jednolitej terminologii, a Prezydya Trybunatow upraszam,
azeby czuwatly nad utrzymaniem tej jednolitosci.

Prawo amerykanskie. W poprzednim kwartalniku wspomnielismy
pokrotce o wydawnictwie prawa amerykanskiego przez notaryusza
p. Ignacego Debickiego z Zmigroda. Praca ta okazata sie na czasie,
bo wobec wzmozonego dzisiaj ruchu emigracyjnego do Ameryki i za-
wigzywania tam stosunkéw prawnych przez wychodzcow naszych, ma
ona tak donioste dla nas znaczenie, ze nie ma chyba dzisiaj zawodo-
wego prawnika, w szczeg6lnosci notaryusza, ktoryby w swej praktyce
nie odczul braku podrecznika tego prawa w wielu watpliwych kwestyach
prawnych, jakie wywigzujg sie witasnie z najroznorodniejszych spraw
amerykanskich, a dzieto to brakowi temu zapobiega.

Rozgladnawszy sie w niem, nie mamy do$¢ stow na wyrazenie na-
szego uznania dla tej mozolnej pracy, bo stworzy¢ catoksztatt
prawa obcego panstwa w takich okolicznosciach, gdzie napotyka
sie na nieprzezwyciezone trudnosci w zebraniu materyatu, owladnieciu
obcego jezyka, poznaniu ducha i wtasciwego znaczenia odnosnych prze-
pisow prawnych, dotychczas jeszcze nieskodyfikowanych i utozeniu ich
w system, to zaiste nie jest to dzieto przecietnej miary i godne jest bliz-
szego sie z niem zapoznania ; rzecz to bowiem dla nas wielkiej wagi nie
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tylko jako prawnikow, dla ktorych nie moze by¢é obojetnem wogdle
prawoznawstwo, ale takze ze wzgledu na praktyczne zastosowanie
tego prawa w coraz to liczniejszych dzisiaj miedzynarodowych stosun-
kach prawnych i na donioste u nas znaczenie miedzypanstwowego prawa
amerykanskiego.

Dotychczas wydang zostata prawa tego w jednym tomie czes¢ |.
i 11, traktujgca w 6 rozdziatach 1. czesci o ustroju panstwowym Stanow
Zjednoczonych i jego rozwoju dziejowym, o zrédtach i podziale prawa
amerykanskiego, morskiego i handlowego z szczeg6lnem uwzglednie-
niem konstytucyi standw, o ciatach ustawodawczych, organach wyko-
nawczych, stosunku pojedynczych Stanéw do siebie i sgdach stanowych,
zas w Il. czesci rowniez w 6 rozdziatach o podmiotach stosunkéw pra-
wnych, ustawach okreslajgcych prawa osobowe i prawa osobiste, usta-
wach okreslajgcych stosunki prawne miedzy matzonkami, rodzicami
i dzie¢mi, opiece i stosunkach stuzbowych. Nastepne za$ czesci obej-
mowa¢ majg prawo rzeczowe wraz z prawem spadkowem, kontrakto-
wem, zastawu it. d., wymogi ustawowe dokumentéw prawnych, prawo
morskie, miedzypanstwowe i ubezpieczenia.

Dzielo obejmuje zatem cale obowigzujagce prawo amerykanskie
i opracowane naukowo, nie zawiera luznych przepiséw prawnych, lecz
w formie nader przystepnej traktuje o odnosnych przepisach i stosun-
kach prawnych, wyjasniajac je i wykazujgc réznice prawa miedzy poje-
dynczymi Stanami, okresla w stylu jasnym i zwieztym gtéwne zasady
i poszczegoblne przepisy, bada skutki prawne i ich przyczyny, przyta-
czajac przytem w jezyku angielskim nazwy gtéwnych przepiséw i ter-
minéw prawnych w ten jednak sposob, ze te angielskie nazwy nie tylko
nie zaciemniajg, ale w wielu wypadkach przyczyniajg sie do wyjasnienia
i zrozumienia odnos$nych zasad prawa.

Nie znajac tekstu prawa  amerykanskiego, nie mozemy
oceni¢ dziela krytycznie, to tylko zauwazymy, ze strona historyczna
zapetnia wiele kart 1. czesci, co przyczynia sie do rozwlektosci dzieta
i jako wiecej znaczenia teoretycznego, jest dla praktykéw obojetne, catosé
jednak, o ile wnosi¢ mozemy z zapowiedzianego przedmiotu nastepnych
czesci, odpowiada w zupetnosci potrzebie dzisiejszej i dlatego wycze-
kujac co najrychlejszego okazania si¢ dalszej edycyi, jako najwazniej-
szej, wyrazamy nadzieje, ze dzieto to niewatpliwie znajdzie sie na biurku
kazdego zawodowego prawnika, zwiaszcza ze koszta jego bardzo sg
nieznaczne, bo wyniosg zaledwie okoto 30 koron. W. G.

Substytucye po $p. Janie Ariecie, c¢. k. Notaryuszu w Tyczynie,
otrzymat kol. Stanistaw Japa, kandydat notaryalny i Sekretarz 1zby
Notaryalnej w Tarnowie, Vice-Prezes naszego Stowarzyszenia.

Konkurs na posade c. k. Notaryusza w Tyczynie, uptynagt dnia
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31. maja 1912. Akta tej sprawy wraz z aktami konkursu na Krakéw
znajdujg sie obecnie w Sadzie krajowym wyzszym w Krakowie.

Projekt nowej ustawy notaryalnej znajduje sie obecnie
w parlamentarnej komisyi prawniczej. O ile wiadomo, referent na
komisye nie zostat jeszcze desygnowany — i na te chwile wyczekuje
Stowarzyszenie, aby wdrozy¢ potrzebne kroki.

Odznaczenie Prezydenta krakowskiej lzby Notaryalnej.
Cesarz najwyzszem postanowieniem z dnia 19. lipca 1912 roku, nadat
Edmundowi Klemensiewiczowi c. k. Notaryuszowi w Krakowie i Pre-
zydentowi Krakowskiej lzby Notaryalnej order Zelaznej Korony
1. klasy.

Zmiany w lzbie Notaryalnej w Tarnowie. W kwietniu b. r.
ztozyt godnos¢ Prezydenta Tarnowskiej Izby Notaryalnej: JWP. Adolf
Vayhinger, po dziewiecioletniem petnieniu tych obowigzkow.

Wybitna posta¢ ustepujacego Prezydenta, pod ktorego rzadami
doznaliSmy, my kandydaci notaryalni, dos¢ dowoddéw Jego zyczliwosci,
sklania nas do wyrazenia zalu, ze lzba Tarnowska traci tak wytraw-
nego i w stuzbie publicznej wyszkolonego Kierownika.

Ustepujacego Prezydenta nie brakto bowiem nigdy, gdzie szio
o stuzbe publiczng. W r. 1863. bierze czynny udziat w organizacyi
powstania. W siedm lat potem, mianowany Notaryuszem, bierze zywy
udziat w zyciu konstytucyjnem Kraju i Panstwa, a to wybrany w r.
1890 postem do Rady Panstwa, za$ w latach 1895, 1901 i 1907 postem
na Sejm Krajowy. Wysokie zalety Jego umystu i charakteru powodujg
powotanie Go na godno$¢ Cztonka Wydzialu Krajowego, ktérg pia-
stuje w latach 1898—1901. Wybrany w r. 1903 Prezydentem Tarnow-
skiej lzby Notaryalnej, kieruje tg wtadzg przez lat 9, zajmujgc sie gor-
liwie interesami stanu. Jeszcze w roku ubiegtym nadsyta nam do
druku w Kwartalniku swg cenng opinie w sprawie reformy ordynacyi
notaryalnej, za co Mu serdecznie wdzieczni jestesmy.

JW. Vayhinger zatrzymuje godno$¢ Czionka Izby Notaryalnej,
nie usuwajgc sie mimo powaznego wieku od obowigzkow publicznych,
do ktérych Go zaufanie Kolegdéw powotuje.

Nowo wybrany Prezydent Izby JW. Tytus Buynowski, No-
taryusz w Tarnowie posiada za sobg réwniez tradycye i przesztosé
Cztowieka o szerokiem polu dziatania. W tym kierunku dat sie po-
zna¢, jako 15-letni burmistrz miasta Pilzna, a nastepnie jego obywatel
honorowy — nadto jako Vice-Marszatek, a potem Marszatek Pilznen-
skiej Rady Powiatowej przez lat 6, wreszcie jako poset na Sejm
krajowy w latach 1901—1907. W.ieloletni Cztonek Izby Notaryalnej
Tarnowskiej, obarczony zostat w kwietniu b. r. odpowiedzialng go-
dnoscig Prezydenta Izby. Nowemu Prezydentowi towarzyszg zyczenia
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Cztonkéw naszego stanu, a z nimi i naszego Stowarzyszenia — wy-
datnej skutecznosci Jego rzadéw, w czasach, wymagajacych od nas
szczegoblnie wielkiej energii, przezornosci i czujnosci.

Sp. Wiktor Krokowski, Prezydent Lwowskiej 1zby Notaryalnej
i c. ko Notaryusz we Lwowie, zmart tamze w dniu 27 kwietnia
1912 roku.

Viceprezes austryackiego Stowarzyszenia Notaryuszéw
p. Tytus Buynowski rozestat godng uwagi i zastosowania sie ode-
zwe, w ktérej miedzy innemi pisze

Do pomnozenia powodOw niezbednosci naszej instytucyi w Au-
stryi i cesarstwie niemieckiem zdgza takze postulat nadania dokumen-
tom notaryalnym mocy wykonalnosci takze za granicg, uchwalony na
miedzynarodowym kongresie we Wiedniu w r. 1907.

Sprawe te postawit na porzadku dziennym Kongres niemieckich
prawnikow, ktéry odbedzie we Wiedniu w dniach od 3-go do 7-go
wrzesnia b. r., a referowa¢ jg bedg znakomity nasz Kolega Dr. Reich
w duchu naszych postulatow, a Dr. Josef z Freiburgu w duchu prze-
ciwnym.

Poniewaz nad referatami tymi odbedzie sie gtosowanie, a Mi-
nisterstwa sprawiedliwosci, zwlaszcza w cesarstwie niemieckiem liczg
sie bardzo z opinig tak powazng, jakg daje Kongres najznakomitszych
prawnikow niemieckich, przeto interes stanu naszego wymaga, aby
jak najwieksza liczba notaryuszéw wzieta udziat w Kongresie tym, do
czego mamy prawo i zapisata sie do sekcyi, w ktdérej ta sprawa be-
dzie omawiang.

Poniewaz za$ Koledzy z kraju naszego tak maly udzial biorg
we wszystkich zjazdach naszych we Wiedniu, przeto jako zastepca
prezesa austryackiego Stowarzyszenia notaryuszéw i cztonek Wydziatu
statego miedzynarodowego Kongresu notaryuszow, poczuwam sie do
obowiagzku jak najgorecej zacheci¢ Szanownych Kolegow do wziecia
udzialu w tymze Kongresie niemieckich prawnikéw we Wiedniu.

Posrednictwo w obsadzie posad.

1) P. Notaryusz Madeyski Roman z Myslenic poszukuje kandydata
uzdolnionego do substytucyi, ewentualnie nie substytuta, ktory w nie-
diugim czasie przystgpi do egzaminu.

2) Kandydat notaryalny z 5-letnig praktyka poszukuje posady
od 1 listopada b. r. Ze wzgledu na to, ze przygotowuje sie do
egzaminu — przyjatby chetnie posade na razie na pét dnia.

3) Kandydat notaryalny z 7-letnig praktyka poszukuje posady
od 1 wrzesnia b. r., ewentualnie i pdzniej.

4) Kandydat notaryalny z 4-letnlg praktyka poszukuje posady
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w miejscowosci potozonej w gorskiej okolicy, mozliwie z praktyka
procesowa.

5) Kandydat notaryalny z 19%-letnig praktykg prowincyonalng
poszukuje posady od ! wrzes$nia, ewentualnie i pdzniej.

6) Poszukiwany kandydat notaryalny z praktykg conajmniej je-
dnoroczng, posiadajacy pewng wprawe w badaniu hipoteki; posada
do objecia od ! lub 15 pazdziernika, w siedzibie Sagdu obwodowego
w gorzystej okolicy.

Zgtoszenia ad 1) wprost do Myslenic, ad 2) 3) 4) 5) do Sto-
warzyszenia, ad 6) do Kol. Franciszka Outwinskiego w Nowym Saczu.
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