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WARUNKI PRENUMERATY:

Rocznie 2 Korony. — Zeszyt pojedynczy 60 hal.
Zeszyt ninigjszy 1 K. 20 hal.

Cztonkowie Stowarzyszenia otrzymujg ,,Kwartalnik"
bezptatnie.

Wszystkie korespondencye do Stowarzyszenia i Re-
dakcyi uprasza sie adresowac:

Dr. Stanistaw Stein, ul. Poselska Nr. 20.

Przesylki pieniezne adresowac nalezy.
Franciszek Karpinski, ul. $w. Anny 1 5.



SPRAWOZDANIE

z XX. Zwyczajnego Walnego Zgromadzenia cztonkdw
Stowarzyszenia kandydatow notaryalnych w Krakowie
odbytego dnia 16 lutego 1913 r. w lokalu c. k. Izby notaryalnej w Kra-
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kowie.

Obecni:

Dr. Aydukiewicz August z Bochni.
Braun Karol z Dabrowy.

Peszkowski Wactaw z Krakowa.
Karpinski Franciszek z Krakowa.
Poreba Jézef z Nowego Sacza.

Glinski Wojciech ze Starego Sacza.
Dr. Midowicz Ludwik z Krakowa.

Dr. Stein Stanistaw z Krakowa.

Dr. Hotubowicz Wiadystaw ze Strzyzowa.
Mleczko Ludwik z Krakowa.
Gutwinski Franciszek z Nowego Sacza.
Pisarczyk Wincenty z Wadowic.

Dr. Gora Stefan z Krakowa.
Filipowski Stanistaw z Zywca.

Dr. Popkiewicz Jozef z Krakowa.
Kopacz Btazej z Rzeszowa.

Dr. Szymusik Henryk z Tarnowa.
Pacyna Jakob z Myslenic.

. Grodnicki Stanistaw z Podgorza.

. Flis Stanistaw z Krakowa.

. Gardziel Gustaw z Biatej.

. Rudnicki Wiadystaw z Oswiecimia.

Rudnicki Jerzy z Krakowa.
Marossanyi Stanistaw z Nowego Sacza.

Nadto zaszczycili obecnoscig swag Zgromadzenie W. P. Jan Gliick,
notaryusz z Biecza, byty diugoletni Prezes, a obecnie Cztonek hono-



rowy Stowarzyszenia, tudziez Delegat galicyjskiego Towarzystwa kan-
dydatow notaryainych we Lwowie: kolega Wolnik.

Przewodnictwo objat Prezes Stowarzyszenia kol. dr. Stanistaw
Stein — protokot pisal Sekretarz kolega dr. Jézef Popkiewicz.

1. Przewodniczacy zagait Walne Zgromadzenie nastepujgcemi stowy :

~-Mamy dzi$ odby¢ XX. Walne Zgromadzenie Cztonkéw Stowa-
rzyszenia kandydatow notaryainych w Krakowie.

Zbiegiem okolicznosci mnie przypadt w udziale zaszczyt przewo-
dniczenia temu zgromadzeniu, ktére przeprowadzi¢ ma obrady w inte-
resach naszego stanu w roku jubileuszowym Stowarzyszenia.

W biezacym roku kalendarzowym obchodzi nasza korporacya
¢wierwiecze swego istnienia.

Jakzez inng jest nasza pozycya w szeregu instytucyj notaryatu,
od tej z przed lat 25!

Woéwczas dobijano sie o kardynalne prawa pracownika, pos$wie-
cajagcego swe sity stuzbie prywatnej, — dzi$, po szeregu mozolnych prac
i zabiegow staliSmy sie instytucya uznang nietylko przez nasze bezpo-
Srednio przetozone wiadze, ale rowniez i przez wiladze sgdowe, ktore
w enuncyatach naszych widzg zdanie i gtos ludzi $wiadomych celu —
gtos korporacyi powaznej, umiarkowanej w zadaniach. A jesli w chwili
obecnej mozemy pochwali¢ sie licznymi sukcesami w naszej pracy,
to nie zastuga to tylko dziatalnosci lat ostatnich, ale skutek staran
i zabiegbw pionierow naszej idei z przed lat dziesigtek, — to gmach
zbudowany mozolnie w ciggu éwierwiecza®.

Nastepnie poswiecit Przewodniczacy zatobne wspomnienie zmartym
w ciggu roku 1912 Cztonkom wspierajgcym Stowarzyszenia $. p. Fran-
ciszkowi Niemczewskiemu, $. p. Janowi Arletowi, . p. Piotrowi Michat-
kowi i §. p. Adolfowi Vayhingerowi.

Zebrani uczcili pamie¢ Zmartych przez powstanie.

Po serdecznem przywitaniu przybylych na Zgromadzenie JWgo
Jana Giiicka i Delegata wschodnio - galicyjskiego Towarzystwa kol.
Wolnika i skonstatowaniu kompletu, otworzyt Przewodniczacy Walne
Zgromadzenie.

Sekretarz Stowarzyszenia dr. Popkiewicz odczytat protokot z osta-
tniego zwyczajnego Walnego Zgromadzenia, odbytego w dniu 5 listo-
pada 1911 roku, a po przyjeciu go bez dyskusyi do wiadomosci, ztozyt
Prezes kol. dr. Stein wyczerpujgce sprawozdanie z catorocznej dziatal-
nosci Wydziatu.

Ponizej notujemy wazniejsze ustepy z tego sprawozdania.

Z prawdziwem zadowoleniem stwierdzi¢ nalezy — moéwit spra-
wozdawca, ze w roku administracyjnym 1912 rozwdj Stowarzyszenia



naszego przeszedt najsmielsze oczekiwania. Same cyfry mowig za siebie.
Liczba cztonkéw wzrosta wybitnie i tak wszystkich cztonkéw liczy Sto-
warzyszenie 107 — w tern 3 honorowych, 48 wspierajacych, 56 zwy-
czajnych. ,,Kwartalnik"”, organ naszego Stowarzyszenia szczyci Sie
149 prenumeratorami, a rozchodzi sie zawsze w okoto 300 egzempla-
rzach, Swiadczac wymownie 0 zywotnosci naszej korporacyi.

Wydziat odbyt w roku sprawozdawczym 8 posiedzen, nadto obra-
dowali niektorzy jego cztonkowie w specyalnych komisyach cztero-
krotnie.

Przejdzmy po kolei wszystkie statutem zakreslone cele Stowa-
rzyszenia i przypatrzmy sie blizej, czy i jak Stowarzyszenie odpowie-
dziato wszystkim kierunkom swej dziatalnosci.

1. Powazna liczba cztonkéw jest dowodem, ze poczucie tgcznosci
kolezenskiej ugruntowato sie w naszym zawodzie. Dzieki tez tak licznemu
zrzeszeniu sie znamy sie prawie wszyscy, a wspélne pogadanki i czesta
na zebraniach wymiana mysli przyczynity sie nie tylko do zadzierzgniecia
serdecznych weztéw kolezenskosci, ale réwniez musiata niejednokrotnie
oddziata¢ na podniesienie sie wiadomosci praktycznych, wykonywania
zawodu dotyczgcych, skoro omawiato sie zawsze ciekawsze wypadki
prawnicze.

tacznos¢ z bratniem Towarzystwem we Lwowie, utrzymywana
nadal, daje mozno$¢ wymiany mysli, lepszego odczucia wspdlnych
potrzeb i wspdlnej w razie potrzeby akcyi.

Wydziat gal. Towarzystwa kandydatow we Lwowie komunikuje
nam zawsze wazniejsze swe uchwaty, — my uwiadamiamy kolegow
Iwowskiego wyzszosgdowego okregu o wszelkich naszych donioSlej-
szych postanowieniach, ze za$ zainteresowanie si¢ naszem zyciem nie
jest tylko formalne, — tego dowodem, ze na dzien dzisiejszy przybyt
Delegat gal. Towarzystwa kandydatow notaryalnych.

2. Dzis, gdy tak zywo interesujgca nas sprawa zmiany ordynacyi
notaryalnej i stosunku naszego do niej chwilowo stata sie mniej aktu-
alng, — gdysmy juz wypowiedzieli sie co do niej, — najbardziej do-
niosty stata sie dla Wydziatlu kwestya obrony przed inwazyg kandy-
datow z obcych zawodow.

I w roku sprawozdawczym zdarzyt sie jeden wypadek takiej in-
wazyi, zakonczony wprawdzie ujemnym dla nas w toku instancyj wy-
nikiem, w kazdym razie jednak wynikiem, ktéry z powodu usuniecia
sie kandydata do wschodniego okregu — dla kandydatéw notaryal-
nych zachodnio - galicyjskich szkody nie przyniost.

Ze sprawa wzieta taki obrot, to duza zastuga Wydziatu, ktory czu-
wajac nad kazdym momentem jej przebiegu, szybkiem zniesieniem sie



z jednym z kolegéw i z odnosnym p. notaryuszem obsadzit u niego
miejsce kandydatem do naszego zawodu nalezgcym.

Wszelkie nasze starania jednak nie bytyby uwieficzone pomysinymi
rezultatami, gdyby nie serdeczna zyczliwo$¢ obydwoch naszych Izb
notaryalnych i Czcigodnych Ich Prezydentéw.

Za to zrozumienie naszych interesOw, za to odczucie krzywdy,
jaka nam kazdy wypadek ,,inwazyi* sprawia, niechaj nam wolno be-
dzie ztozy¢ naszym Przetozonym Wiadzom jak najgoretsze podzie-
kowanie.

Obie Izby notaryalne nasze wziety nas w swojg opieke, — Swiadczy
o tern wymownie mysl Prezesa Buynowskiego zmierzajgca do po-
rzadkowego wystgpienia przeciw tym pp. notaryuszom, ktérzy wpi-
sywa¢ bedg na liste kandydatow emerytowanych lub kwieskowanych
sedziow i uchwata krakowskiej lzby, wedle ktérej kazdy z pp. nota-
ryuszy, przed przyjeciem na praktyke do swej kancelaryi kandydata
z obcego zawodu, obowigzany bedzie poprzéd odnie$¢ sie do lIzby z wy-
tuszczeniem przyczyn, dla ktorych to uczyni¢ zamierza.

Dang zostaje przez to mozno$¢ dla Stowarzyszenia, ktérego delegat
bierze udziat w posiedzeniach lIzby, poczynienia krokéw zapobiegaw-
czych, dang zostaje i sposobnos$¢ do posrednictwa w obsadzie waku-
jacej posady kandydatem notaryalnym.

Zyczyé nalezy kolegom wschodniego okregu, by jak najrychlej
w podobnem znalezli sie potozeniu, — dzi$ niestety stosunki tam pa-
nujace sa odmienne, a dalsze trwanie ich musi przynies¢ tamtej-
szemu notaryatowi nieobliczalne szkody.

W obronie naszego stanu poszta Izba krakowska jeszcze dalej: —
za inicyatywg Prezesa Klemensiewicza wniosta do Ministerstwa Spra-
wiedliwosci odpowiednio motywowany memoryat w sprawie przecho-
dzenia do notaryatu emerytowanych sedziow, — nadto w wypadku
wyzej przytoczonym zarekurowata od orzeczenia sgdu wyzszego do
Najwyzszego Trybunatu. Wobec takich dowodoéw zyczliwosci mozemy
spokojniej patrze¢ w przysztos¢, a troskag jedyng winno by¢, bysmy od-
powiednig iloscig ukwalifikowanych kandydatéw mogli zawsze zaspo-
koi¢ zapotrzebowanie pp. notaryuszy.

3. W roku sprawozdawczym interweniowato Stowarzyszenie jako
biuro posrednictwa pracy w kilkunastu wypadkach. Z tego zatatwiono
12 zgtoszen pp. notaryuszy i 16 zgtoszen kandydatéw notaryalnych ;
nadto zamieszczaliSmy w ,,Kwartalnikull zgtoszenia o posady i o kan-
dydatow, przyjmujac te inseraty bezptatnie dla wygody naszych Czion-
kow i Czytelnikdw.



4. Wzmozona dziatalno$¢ Stowarzyszenia wymaga z istoty rzeczy
wiekszych wydatkow. Duze stosunkowo koszta pocigga za sobg wy-
dawnictwo ,,Kwartalnika”, a zwiekszonym wydatkom, nawet przy
wigkszej liczbie Cztonkdéw, podota¢ nie mozna, jesli zalegtosci we wkiad-
kach bedg rés¢ w tym stopniu, jak to dotychczas miato miejsce. Wy-
starczy wspomnie¢, ze zalegtosci te wynoszg w chwili sktadania niniej-
szego sprawozdania cyfre przeszio 800 koron.

Doktadne sprawozdanie kasowe, zamieszczone w ostatnim nu-
merze ,,Kwartalnika", daje dokladny obraz stanu finanséw Stowa-
rzyszenia, — blizszych zresztag wyjasnien udzieli Skarbnik kol. Kar-
pinski.

5. Niedomagania finansowe i troska Wydziatu, by nie ogotoci¢
sie z funduszéw ze szkodg innych dziatbw agendy Stowarzyszenia,
paralizowaly najlepsze checi zadosycuczynienia zgdaniom niektdrych
kolegbw udzielania im niskoprocentowych pozyczek.

W tym stanie rzeczy Wydziat przyznat w roku sprawozdawczym
tylko jedng pozyczke w sumie 300 koron, a w jednym wypadku udzielit
innemu dtuznikowi, ktéry w ciezkich znalazt sie warunkach, moratoryum.

6. Lwia cze$¢ naktadu pracy Wydziatu i funduszéw Stowarzyszenia
rzucong zostata na wydawnictwo ,,Kwartalnika.

Sadzimy, ze prawie wszyscy Cztonkowie bedg z nami w tern zgodni,
ze tej dziedziny dziatalnosci Stowarzyszenia, pod grozg utraty wszel-
kich naszych dotychczasowych zdobyczy, zaniedba¢ nam nie wolno.

Dzi$, gdy prasa i piSmiennictwo wogole utorowato sobie drogi do
ogotu i stato sig, ze sie tak wyrazimy, nowoczesnym $rodkiem wypowia-
dania sie, — zarzuci¢ wydawnictwo ,,Kwartalnika", bytoby zrezygno-
waniem ze stanowiska, jakie zdobyto sobie Stowarzyszenie w szeregu
zawodowych towarzystw prawniczych.

Ciezar wydawnictwa ,,Kwartalnika” spoczywa jednak na bar-
kach zbyt niewielu wspotpracownikéw, ktorzy jako Czionkowie Wy-
dziatu nie dlugo bedg w stanie poswiecaé wszystkie swe sity naszemu
organowi. Gdy za$ w braku honoraryéw autorskich nie mozemy liczy¢
na wspotpracownictwo ludzi z poza naszego zawodu, — zmuszeni je-
steSmy zwrdéci¢ sie do wszystkich P. T. naszych Cztonkéw z gorgcym
apelem, by nadsytaniem, czy to rozpraw tresci naukowej, czy to omo-
wien przypadkow ciekawszych z ich praktyki, zechcieli przyjs¢ z pomoca
przecigzonemu pracg komitetowi redakcyjnemu.

W roku sprawozdawczym wydaliSmy trzy numera ,,Kwartalnika",
z tego jeden o podwojnej objetosci.

Trzymajac sie przyjetej juz metody, zamieszczaliSmy w naszem
pismie szematyzm, wykaz statystyczny, rozprawy treSci naukowej, roz-



prawy polemiczne, kronike i omoéwienie jednego wypadku pra-
ktycznego.

Tak, jak poprzednich lat, nie skapit nam i w roku sprawozdawczym
p. Rejent Debicki swej pomocy, drukujagc w naszym organie rozprawe
0 prawie budowy. Na tern miejscu tez dziekujemy p. Rej. Debickiemu
za Jego wspOtpracownictwo.

6. Jak to w ostatnim numerze ,,Kwartalnika" podalismy, wzieto
Stowarzyszenie udziat w obchodzie jubileuszowym Prezesa krakowskiej
Izby notaryalnej.

Nadto wniosto do tejze c. k. lzby memoryal w sprawie godzin pro-
testowych. Do tego ograniczyla sie dziatalnos¢ reprezentacyjna i me-
moryatowa Stowarzyszenia.

Walne Zgromadzenie przyjeto sprawozdanie Wydzialu do wiado-
mosci bez dyskusyi i na wniosek kol. Filipowskiego wyrazito jedno-
myslnie ustepujacemu Zarzadowi i Wydziatlowi Stowarzyszenia podzie-
kowanie za skuteczng dziatalnos¢ dla dobra Towarzystwa.

11. Nastepnie ztozyt kol. Franciszek Karpinski sprawozdanie ka-
sowe wedle drukowanego w poprzednim numerze ,,Kwartalnika™ ze-
stawienia kasowego, — podnidst na zasadzie przytoczonych tam cyfr,
ze statym objawem od szeregu lat administracyjnych jest wzrost za-
legtosci we wkiladkach cztonkéw, przedstawit preliminarz budzetowy
na rok 1913 i postawit nastepujgce wnioski:

1. Z funduszu dyspozycyjnego a w szczeg6lnosci z dochodow w la-
tach 1911 i 1912 #gczng sume 1828 koron 45 hal. wynoszacych, przeka-
zuje sie po mysli § 17 statutu do funduszu zelaznego 5% tychze do-
chodow, czyli kwote 91 kor. 42 hal.

2. Wysokos$¢ rocznej wkiadki Cztonkéw zwyczajnych Stowarzy-
szenia na rok 1913 oznacza sie na kwote 12 koron.

3. Zatwierdza sie uchwalony przez Wydziat budzet Stowarzyszenia
na rok 1913.

Whioski te uchwalono jednomysinie po kroétkiej dyskusyi, w ktorej
wyrazano zyczenie, by zalegajacych z wkiadkami Cztonkéw wymienic
imiennie w najblizszym numerze ,,Kwartalnika™.

Kolega Braun imieniem komisyi rewizyjnej stwierdzit, ze zam-
kniecie rachunkowe, przedstawione przez skarbnika jest zgodne z ra-
chunkami i wnidst o udzielenie skarbnikowi kol. Karpinskiemu abso-
lutoryum z wyrazeniem szczeg6lnego podziekowania tak za zatozenie
nowej wzorowo prowadzonej ksiegi kasowej, jak i za jego troskliwg
prace okoto dobra finansow Stowarzyszenia.

Whiosek ten uchwalono przez aklamacye.



I11. Przewodniczacy kol. dr. Stein zaznacza, ze jakkolwiek wnioski
Wydziatu zamieszczono na pigtem miejscu porzadku dziennego, to
jeden z nich, dotyczacy bezposrednio stanu finanséw Stowarzyszenia,
pozwoli sobie postawi¢ juz obecnie pod obrady i imieniem Wydziatu
WNOoSi:

,.Na przypadek uchwalenia przez Kollegium notaryalne krakowskie,
co jest zamierzone, — utworzenia funduszu jubileuszowego imienia Ed-
munda Klemensiewicza, majacego stuzy¢ na wsparcie dla niezaopatrzc-
nych wdow i sierét po notaryuszach i kandydatach notaryalnych,
uchwala Walne Zgromadzenie Czlonkdéw Stowarzyszenia kandydatow
notaryalnych w Krakowie wptaci¢ do tegoz funduszu jednorazowo
sume 200 koron z funduszu dyspozycyjnego Stowarzyszenia i fundusz
ten jubileuszowy rok rocznie na réwni z kazdym z Cztonkdéw Kollegium
dotowac".

Whiosek ten przyjeto jednomyslinie bez dyskusyi.

IV. Kol. Przewodniczagcy poddaje nastepnie pod obrady sprawe
utworzenia kasy pozyczkowej dla stanu pracownikéw notaryalnych, —
przypomina zebranym przebieg dotychczasowych zabiegow i staran,
podjetych dla utworzenia takiej instytucyi i zaznacza, ze powotany
w ubiegtym roku administracyjnym komitet, skiadajgcy sie z kolegow
Peszkowskiego, Glinskiego i Gutwinskiego, opracowat w zarysach
statut. Niezaleznie od tego komitetu przedtozyli statuty koledzy Braun,
Niwinski i dr. Gora, ktorzy sprawg zainteresowali sie szczegodlnie. Za-
razem zaprosit Przewodniczacy kolege Peszkowskiego do przedsta-
wienia projektu komisyi, przezen przygotowanego. Kolega Peszkowski
usprawiedliwia komisye, ze ona dopiero po roku jest w moznosci wy-
stgpi¢ z konkretnymi wnioskami i projektem, zaznacza jednak, ze
sprawa zbyt jest wazng, by jg mozna byto bez odpowiedniego przy-
gotowania powaznie traktowaé. Celem zebrania potrzebnych mate-
ryatdw rozestat referent odpowiednio utozony kwestyonaryusz w 115
egzemplarzach do kandydatow notaryalnych i PP. Notaryuszy.

Odpowiedzi otrzymat referent tylko 33, z tego 15 od pp. notaryuszy,
18 od kandydatow notaryalnych.

Po zbadaniu nadto statutéw innych podobnych instytucyi, przy-
szta nareszcie komisya do przekonania, ze najodpowiedniejszg formg
dla instytucyi omawianej bytaby Bratnia Pomoc, jako samoistne sto-
warzyszenie pozyczkowo - zapomogowe, mogace obja¢ tak Czionkdw
Stowarzyszenia krakowskiego, jak gal. Towarzystwa kandydatéw no-
taryalnych.

Nastepnie przedstawit Kol. Peszkowski szkic utozonego przez
siebie statutu Bratniej Pomocy kandydatow notaryalnych.



Kolega Braun referowat projekt statutu pomys$lanej przez siebie
instytucyi ubezpieczeniowo-dobroczynnej, zakre$lony na szersze kofa,
nietylko kandydatéw notaryainych catej Galicyi, ale i wszystkich
wspotpracownikéw notaryatu galicyjskiego.

Myslg przewodnig tego projektu jest asekuracya zyciowa za optatg
statych peryodycznych wktadek oraz jednorazowych datkow wszyst-
kich cztonkéw w przypadku zasziej Smierci ktoregokolwiek z nich,
tudziez asekuracya na przypadek niezdolnosci do pracy przez zwrot
odpowiedniego procentu wptaconych wkiadek, majgcego sie obliczy¢
wedle Kklucza czasu przynaleznosci do instytucyi, wreszcie udzielanie
niskoprocentowych, wzglednie bezprocentowych pozyczek potrzebu-
jacym cztonkom.

Przedstawiony przez kol. Peszkowskiego projekt kolegi Niwin-
skiego opiera sie na zwyklych normach przyjetych dla statutow kas
zaliczkowych, a wiec instytucyj finansowych, podpadajgcych pod
ustawe dla stowarzyszen zarobkowych i gospodarczych.

Projekt kolegi dra Goéry wreszcie akceptuje mysli projektu ko-
misyi (kol. Peszkowskiego) z tg jedynie odmiang, ze zatozy¢ sie ma-
jaca ,,Bratnia Pomoc" nie ma by¢ towarzystwem odrebnie istniejgcem,
lecz, ze ma znajdowac sie w fonie Stowarzyszenia kandydatéw nota-
ryalnych w Krakowie, a ma by¢ dostepng dla cztonkéw gal. Towa-
rzystwa kandydatow notaryainych we Lwowie za zitozeniem przez to
ostatnie Towarzystwo do kapitatu zakltadowego pewnej oznaczonej
sumy (1000 kor.).

W dyskusyi otwartej nad przedstawionymi projektami, w ktorej
brali udziat projektodawcy, popierajac swoje projekta, oraz koledzy:
Wolnik, jako Delegat Iwowskiego Towarzystwa, Przewodniczacy, dr.
Midowicz, Filipowski i Gutwinski, podniesiono szereg zalet i wad przed-
stawionych projektéw, wobec za$ okolicznosci, ze szczegdtowa dyskusya
nad kilku projektami wymagataby bardzo dtugich debat, uchwalono
przeprowadzi¢ gtosowanie celem ustalenia zasady, na jakiej opiera¢
sie ma instytucya kasy.

Za utworzeniem kasy zaliczkowej (projekt kol. Niwinskiego) nie
oswiadczyt sie nikt z obecnych.

Za projektem kolegi Brauna oddano 2 gtosy.

Za projektem komisyi (kol. Peszkowskiego i Dra Gory) gloso-
wali wszyscy obecni. Wobec tego uchwalono jednomysinie, ze stwo-
rzy¢ sie majaca instytucya ma by¢ Towarzystwem pozyczkowo - zapo-
mogowem, a kwestye, czy ma by¢ ono odrebnem Towarzystwem, czy
czescig skladowa Stowarzyszenia, pozostawiono uchwatom komisyi
i przysztego Walnego Zgromadzenia.



Zarazem uchwalono nawniosek kol. dra Midowicza wybra¢ komisye,
ktora bedzie obowigzang rozpatrze¢ statut, oparty na uchwalonej za-
sadzie, uwzgledniajgcy wnioski kol. dra Gory i ktéra projekt szczego-
fowy statutu przedlozy najblizszemu Walnemu Zgromadzeniu pod
obrady.

Do komisyi tej powotano kolegdw Peszkowskiego, Karpinskiego
i dra Gore z prawem kooptacyi.

Delegat Iwowskiego Towarzystwa wyrazit zyczenie, by projekt
statutu zostat przestany temuz Towarzystwu.

V. Przystgpiono do obrad nad nastepnym punktem porzadku
dziennego, to jest do sprawy ochrony stanu. Kol. dr. Géra w obszernym
wywodzie omawia postanowienia § 7 i 59 projektu nowej ustawy no-
taryalnej. Krytykuje stanowisko austryackiego Stowarzyszenia nota-
ryuszy wzglednie zarzadu centralnego tegoz stowarzyszenia we Wiedniu
w odniesieniu do rzadowego projektu, wreszcie omawia potrzebe wy-
stania delegacyi krakowskiego i lwowskiego stowarzyszenia kandydatow
notaryalnych do Wiednia, celem poparcia postulatow stanu kandy-
datéw notaryalnych galicyjskich.

W dyskusyi zabrat glos obecny p. Rejent Gluck, czionek stowa-
rzyszenia austr. notaryuszow, bronigc stanowiska tego towarzystwa
w sprawie projektu nowej ordynacyi notaryalnej i wykazujac skuteczno$é
dziatalnosci pomienionego stowarzyszenia. W sprawie tej przemawiali
nadto koledzy dr. Stein, Wolnik i dr. Gora, poczem po wyjasnieniach
P. Rejenta Gliicka, uchwalono na wniosek kol. Dra Gory jedno-
myslinie:

1. wspomniang delegacye odby¢ na podstawie porozumienia z au-
stryackiem Stowarzyszeniem notaryuszy w Wiedniu ;

2. w tym celu uprosi¢ na cztonka deputacyi jednego z PP. No-
taryuszy, cztonkéw naszego Stowarzyszenia, a zarazem o ile moznosci
cztonka austryackiego Stowarzyszenia notaryuszy;

3. wybor owego Delegata-Notaryusza pozostawi¢ Wydziatowi;

4. czas odbycia delegacyi pozostawi¢ uznaniu Delegatow.

VI. Na wniosek Wydziatlu uchwalono jednomysinie upowaznié
wybra¢ sie majacy Wydzial do poczynienia wszelkich krokow i staran
dla uswietnienia 25-letniego jubileuszu Stowarzyszenia kandydatow
notaryalnych w Krakowie, ktérego to jubileuszu obchdd przypada
na jesien 1913 roku.

Zarazem pozostawiono Wydziatowi jako komitetowi jubileuszo-
wemu prawo kooptowania dalszych cztonkdéw z grona oséb nalezacych
do Stowarzyszenia.
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VII. Przy nastepnym punkcie porzadku dziennego uchwalono
pozostawi¢ ocenie Wydziatu:

1. Czy przystgpi¢ do zatozenia biblioteki Stowarzyszenia i zapre-
numerowania 2 czasopism prawniczych;

2. Czy przystgpi¢ do organizacyi projektowanego zjazdu praw-
nikdw stowianskich;

Nadto upowazniono Wydziat do podjecia naktadem Stowarzy-
szenia wydawnictwa nowej ordynacyi notaryalnej z komentarzem,
atoli pod warunkiem, by fundusze Stowarzyszenia nie zostaty w wy-
dawnictwie tern zaangazowane.

VIII. Przystepujagc do wyboru zarzadu i wydziatu, komisyi rewi-
zyjnej i sadu honorowego ztozyt kol. dr. Stein przewodnictwo i zaprosit
pana Rejenta Gliicka do objecia kierownictwa nad zgromadzeniem.

Wybory wypadty nastepujgco:

Przewodniczacy kol. dr. Stanistaw Stein.
Zastepca przew. kol. Karol Braun.
Skarbnik kol. Franciszek Karpinski.

Cztonkami Wydziatu wybrano kolegow:

Dra Stefana Gore.

Btazeja Kopacza.

Dra Ludwika Juliana Midowicza.
Ludwika Mleczke.

Wactawa Peszkowskiego.

Dra Jozefa Popkiewicza.

Zastepcami:

Stanistawa Flisa.
Stanistawa Grodnickiego.
Dra Henryka Szymusika.

Do komisyi. rewizyjnej wybrano kol.:

Wojciecha Glinskiego.
Franciszka Gutwinskiego.

Do sgdu honorowego kol.:

Stanistawa Filipowskiego jako czionka.
Ludwika Gabanskiego » ”
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Franciszka Karpinskiego jako cztonka
Juliana Janickiego , zastepce czi.

Na tem wyczerpano porzadek dzienny, a kol. dr. Stein objgwszy
napowrdt przewodnictwo, podziekowat zebranym kolegom za ponowny
wybor i zamknagt Walne Zgromadzenie.

Prawie wszyscy uczestnicy zebrali sie wieczor w salach hotelu
saskiego na wspodlng wieczerze, ktéra przeciggneta sie wsrdéd toastow
podniesionych na cze$¢ p. Rejenta Gliicka i delegata kol. Wolnika
do p6zna w noc.
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Cztonkowie honorowi.

Dr. Bystrzonowski Kazimierz, c. k. Notaryusz w Zatorze.
2. Gluck Jan, c. k. Notaryusz w Bieczu.
Klemensiewicz Edmund, Prezydent lzby Notaryalnej i c¢. k. Nota-

ryusz w Krakowie.

Cztonkowie wspierajacy.

C. k. Notaryusze:

Armatys Roman. 24.
Bielinski Mieczystaw. 25.
Breyer Henryk. 26.
Buynowski Tytus. 217.
Debicki Ignacy. 28.
Dzieciotowski Bolestaw. 29.
Bahr Antoni. 30.
Glaser Jan. 31.
Gluck Jan. 32.
Goraczko Marceli. 33.
Goyski Kazimierz. 34.
Gutowski Roman. 35.
Grenik Jozef. 36.
Han Robert. 37.
Hetper Leopold. 38.
Holcer Zygmunt. 39.
Horak Franciszek. 40.
. Jarema Kazimierz. 41.
Karpinski Kazimierz. 42,
Klemensiewicz Edmund. 43.
Kosinski Ignacy. 44,
. Krasicki Wiadystaw. 45,
. Krawczynski Walery. 46.

Lisowski Grzegorz.
Machowicz Kazimierz.
Maczyszyn Jan.
Madeyski Roman.
Marynowski Jan.

Meus Stefan.

Migsik Ludwik.

Dr. Mycinski Jan.
Nartowski Teofil.

Dr. Nowak Jozef.
Orzakiewicz Gabryel.
Peszkowski Bronistaw.
Piela Piotr.

Pospota Karol.
Ruzamski Antoni.
Stanisz Tadeusz.

Dr. Starzewski Tadeusz
Dr. Struszkiewicz Michat.
Dr. Wieckowski Kazimierz,
Wilusz Kazimierz.
Winter Emanuel.

Dr. Wistocki Stanistaw.
Zach Franciszek.

47. Dr. Zajgczkowski Wiadystaw.
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Czlonkowie zwyczajni:

Dr. Aydukiewicz August.
Bak Kazimierz.
Batanda Kazimierz.
Berszakiewicz Jan.
Dr. Bielinski Bolestaw.
Braun Karol.

Czeppe Wendelin.
Dutkiewicz Jozef.
Filipowski Stanistaw.
Flis Stanistaw.
Gabanski Ludwik.
Gardziel Gustaw.
Gerlach Stanistaw.
Glinski Wojciech.

. Goyski Adam.
. Dr. Gobra Stefan.
- Grodnicki

Stanistaw.
Gutwinski Franciszek.
Heriadin Antoni.

Dr. Hotubowicz Wiadystaw.
- Janicki Julian.

. Jastrzebski Mieczystaw.

. Josse Alfred.

Juszczyk Jedrzej.
Kaliski Wojciech.
Karpinski Franciszek.

. Kisielewski Adolf.
. Kopacz Btazej.
57. Ziemli

29.
30.
3L
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44,
45,
46.
47,
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.

Kostrzewski Jan.
Leszczycki Bronistaw.
tuczko Roman.
Marossanyi Stanistaw.
Marynowski Wiktor.
Marzec Jerzy.

Dr. Midowicz Ludwik.
Mleczko Ludwik.
Nawrocki Tadeusz.
Niwinski Stanistaw.
Pacyna Jakab.
Peszkowski Wactaw.
Pisarczyk Wincenty.
Dr. Popkiewicz Jozef.
Poreba Jozef.

Posacki Leon.
Rudnicki Stanistaw Jerzy.
Rudnicki Wiadystaw.
Sadowski Edward.
Dr. Sliwinski Wiadystaw.
Stawinski Stanistaw.
Dr. Stein Stanistaw.
Switlik Adam.
Szajnok Tadeusz.

Dr. Szymusik Henryk.
Dr. Trybulec Andrzej.
Trybulec Roman.
Wddwka Gustaw.

i Adam.
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Wykaz statystyczny za rok 1912.

Siedziba
notaryatu

Andrychow
Biata
Biecz
Bochnia
Brzesko
Brzostek
Chrzanéw
Ciezkowice
Czarny-Dunajec
Dabrowa
Debica
Dobczyce
Dukla
Frysztak
Glogow
Gorlice
Grybow
Jasto |I.

» -
Jaworzno

Jordanéw

A. Czynnosci notaryalne.

Ogdlna liczba
czynnosci

656
1696
729
1512
1870
626
1741
432
758
1256
658
803
980
641
882
1278
860
789
1518
894
648

Akta notar.

ogotem

269
392
659
880
271
335
145
318
622
273
449
265
380
411
319
436
224
415
340
253

ce formy
otaryaln.

w tem akta wy-
agal
Ak

14
212

0]

298
280

54
105

58
170
165

78

81
216
211
135
146
137
105
146

31
162

alne rozporz
yostatme? Woz}_

Notar
dzenia

= =
2N W ©

W - oo O -, W NN

o N O o -

Legalizacye

wiasne

303
946
260
287
420
256
573
204
416
355
287
305
570
187
395
354
283
280
690
338
360

obce

465
73
549
562
97
826
80
15
269
93
43
145
70
71
601
140
275
408
214
29

Poswiadczenia z s 80.
do 86 i 88 ust. notar.

N NN W

Protokoty wal. zgr.

Depozyty

Protesty weksli i
papier, kupieckich

[y
~
(o]

754
147
610
439
82
1805
29
38
561
763
87
300
156
159
724
233
366
957
321



Siedziba

notaryatu

Kalwarya
Kety
Kolbuszowa
Krakow |.
Il.
Il
V.
V.
Krosno
Kroscienko
Krzeszowice
Lezajsk
Limanowa
Liszki
tancut
Makow
Mielec
Milowka
Mszana dolna
Muszyna
Myslenice
Niepotomice
Nisko
Nowy Sacz |.

Nowy Targ-

Ogodlna liczba
czynnosci

985
970
859
618
673
2110
3183
4444
1124
567
1362
1369
1379
738
1305
837
1517
520
483
548
848
413
925
1579
2490
726

Akt. notar.

330
354
511
129
143
412
402
1206
460
152
251
933
431
160
568
234
672
151
272
266
248
234
421
609
845
242

gajagce formy
U~ hotaryaln.

t
Notaryalne rozporze;—
1

dzenia ostatniej woli

w tem akta wy-

ma
ak

207
112
223

17

77

27
168
318
227
100
136
207
206
130
260
185

69
130
248

75
130
135
223
111
107
140

00}

19

27

o o1 o O W nNDo

= W b ,www NN w N

Legalizacye

wilasne

618
503
202
112

36
454
435
409
406
413
402
354
782
457
345
406
710
332
203
228
185
139
477
370
944

425

158
115
381
196
115

34

51
266
37
106
592
692
56

Poswiadczenie z 8 80
do 86 i 88 ust. notar.

—

13
15
98

N — W

Protokoty wal. zgr.
Depozyty

N

~N D W

17

N

[EEN
(8]

Protesty weksli i
papier, kupieckich

|
w

30

|
=

— 187
— 510
— 363
1 5906
— 2991
3 5112
— 1200
— 74
— 361
— 308
- 141

— 1383
— 15
3 2164
— 17
— 94
— 47
— 291
— 60
— 53
— 1842
— 1189
— 1957
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Siedziba

notaryatu

Oswiecim
Pilzno
Podgorze
Przeworsk
Radtow
Radomysl
Ropczyce
Rozwaddw
Rzeszow |.
. 1
Skawina
Sokotow
Stary Sacz
Strzyzéw
Sucha
Tarnow |.

» U
Tarnobrzeg
Tuchow
Tyczyn
Ulanéw
Wadowice |.
Wieliczka
Wisnicz

Wojnicz

U-

Ogodlna liczbha
czynnosci

995
654
1112
1282
508
983
1169
1635
1302
1709
657
310
1067
1341
390
1356
1821
1000
1391
1436
804
644
894
1649
609
449

ogotem

274
402
454
921
180
640
729
620
510
424
342
194
326
821
246
543
652
356
551
740
749
221
442
651
286
255

. notar.

rmy

w tem akta wy-

[=Y
o o1 oo magajace fo
S o W akt% ]anotaryaln.

363
120
360
247
212
152
132
80
75
182
357
86
118
57
124
160
286
104
62
130
190
185
81

Notaryalne rozporz
dzenia ostatniej woli

o1 N 0w N

(o]

=W NN

Legalizacye

wiasne

576
221
145
308
303
325
388
837
243
423
275
110
731
448
112
273
353
435
372
468
275
294
103
592
248
151

obce

140

502
31
20
15
50

176

535

843
32

10
68
31
527
811
610
68
175
49
123
341
402
73
43

2 Poswiadczenie z 80
@ | do 80 i 88 USt not.

[y
o N

Protokoty wal. zgr. +

Protesty weksli i
papier, kupieckich

Depozyty

09

|
(o]

N

U

1 — 1686

— 415
— 163
- 162
— 64
— 523
2 5016
— 3364

— 226

— 181
— 48
~ 2448
— 3436
— 533
— 523

626
1 26
— 470
— 241
— 579
— 38
- 265
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Akt. notar.

19S0UUAZD
eqzo1 eujobo

Siedziba
notaryatu

19
47
798

61 4 281 28
149

131

446

Zakliczyn

163
2 317
4 287

75
144
169

245
338
418 276

564

Zator

Zabno

160
113

817'

Zmigrod

Zywiec

133
132

5 — e
1

814 405

1795

400 976
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B. Czynnosci komisarza sgdowego.

Siedziba notaryatu

Ogdlna liczba po-
lecenn sadowych

Andrychow

Biata.......coooooiiiiinn, 34
Biecz......... 3
Bochnia..........cc.ccoveennn. 34
Brzesko.........ccccovvnnnnnn 5
Brzostek.................... 1
ChrzanOwv................... 4
Ciezkowice - - - _ 2
Czarny Dunajec . 5
Dabrowa..........c......... 2
Debica.......cocooeiinnn —
Dobczyce..................... 24
Dukla.......ccccovinnn 1
Frysztak.................... 1
GlogOw.......ccoevveiin, —
Gorlice , 7
GrybOw........ccccooviienns 9
Jasto L., 22
Jasto ..o, 22
Jaworzno............ 2

Jordandw ..o 6

Z tego
e £
g 2
5 —
26 8
3 —
32 2
5 —
[ A—
4 —
2 —
5
2
14 10
[
1 —
7 —
7 2
7 15
1210
2 —
6 —

Catkowite

a

Oszacowania <

,_.
@
3

Inwentarze

konkursowe

Inne czynnosci



Siedziba notaryatu

Ogolna liczba po-
lecenn sagdowych

Kalwarya.........ccccoue.e. 30
Kety..oooviiiiie, 3
Kolbuszowa - - - - 2
KrakOow L.....cccccoviiinnn 65
” | ISR 82
” Wi 54
" IV 79
" AV 2 58
Krosno ..o, 34
Kroscienko . , . . 26
Krzeszowice - - - - 3
Lezajsk.......ccoviinennnns 2
Limanowa...........c.cc....... 62
LiszKi..ooiiiiininns
tancut........ 7
MakOow.........ccccoevveninn. 24
Mielec.......c.ccoovvnenn. 4
Milowka..........cccee. —
Mszana Dolna. 4
Muszyna.........ccceee. 16
Myslenice.......cccoeene 182
Niepotomice - - - _ 24

Z tego
=
) o
g F
S 9
30
1 2
-
46 19
65 17
50 4
66 13
45 13
34 —
26 —
3 —
2 —
57 5
7 —
22 2
4 —
4 —
16 —
152 30
24 —

Catkowite

44
77
38
56
54
33

42

22

11
152
22

Oszacowania <

—

@
3

Inwentarze;
konkursowe

Inne czynnosci

19
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Siedziba notaryatu

Ogodlna liczba po-
lecerr sadowych

Nowy Sacz |. - - - 160

ol - - - 293

Nowy Targ - - - - 6
Oswiecim........cocevnee. 50
Pilzno.....c.cccoviiis 32
Podgorze.........ccce. 8
PrzeworsK........cccocoeae 37
Radiow........ccovvinn —
Radomysl.........c.ccceeee. 2
Ropczyce........ccoveune. 15
RozwadOw...................... —
RzeSzOW l......ccovveceennne. 25
” e 17
Skawina.........ccce.. 19
SokotOwv...........cs 1
Stary Sacz................... 1
StrzyzOw......cccceeveenn. —
Sucha . 13
TarnOw L. 58
e 34
Tarnobrzeg - - - _ 60
TuchOw.........cccoevvin. 8

Z tego
g
S =
2 2
32 128
60 233
6 —
40 10
29 3
8 —
29 8
2
15 —
24 1
16 1
17 2
[ —
[ —
13 —
45 3
32 2
54 6
7 1
99 5

Catkowite

Oszacowania <

@
3

Inwentarze
konkursowe

Inne czynnosci
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Siedziba notaryatu

—

Ulandw.......cccocvveeeeennnn.

18

18

18
13

Wadowice l.........cc.e.......

WieliczKka.......cccccocue....

WiSNICZ....coooveeiiieeee

Wojnicz.......e.

16

16

16

Zakliczyn......cccoeee.

Zator

Zabno

Zmigrod..................

ZYWIEC....cooovererrernnn.



REFORMA PROTESTU WEKSLO-
WEGO.

Kwestya ujednostajnienia prawa wekslowego od dziesigtek lat
zajmuje zywo umysty uczonych prawnikow i stale jest przedmiotem
obrad miedzynarodowych zebran prawniczo - ekonomicznych.

Mysl pierwsza wyszta ze sfer handlowych x), kwestya jednak umie-
dzynarodowienia prawa wekslowego nabrata decydujgcego znaczenia
dopiero z chwilg, gdy odnosne rzady panstw oswiadczyly sie przy-
chylnie i zaproszenie na konferencye do Hagi w roku 1909 przyjety.

Z tg tez chwilg wylaniajg sie projekty umowy miedzynarodowej?)
co do wprowadzenia tego samego wszedzie prawa wekslowego, oraz
projekty nowego, jednolitego prawa wekslowego.

Rzad austryacki, w portfelu rozlicznych swoich nowosci prawni-
czych, trzyma rowniez i projekty umowy miedzynarodowej, oraz no-
wego, jednolitego prawa wekslowego, ktdre w obowigzujgcg przejda
ustawe, gdy postanowienia konferencyi hagskiej z 23 lipca 1912 r. na-
bedg mocy miedzynarodowego uktadu.

Do jednej z wazniejszych kwestyj w ujednostajnieniu prawa we-
kslowego nalezy takze sprawa zakladania protestow wekslowych, zna-
nych dotychczas w kazdem niemal prawie wekslowem. Sprawg tg zaj-
muje sie literatura w osobnych nawet rozprawach.3)

Uczeni nie sg zgodni w zapatrywaniach na instytucye protestu
wekslowego ; spotka¢ mozna bylo nawet tak $miate zdanie, ze protest
jest ,,instytucyg zgota przestarzatlg, zabawng, czas i pienigdz marnu-
jaca".

Przewaza jednak zapatrywanie uczonych, a zwilaszcza, — co ma
decydujace w polityce prawa prywatnego znaczenie, — sfery handlowe

*) Das Weltwechselrecht — Dr. Felix Meyer.

2) Projekty te zastrzegaja kazdemu panstwu mozno$¢ zachowania pewnych
odmian, — nie naruszajacych zasad gtéwnych ujednostajnienia.

*) Leist: Wechselprotest u. seine Reform.

Bernstein: Reform des Wechselprotestes.

Stranz: Protest gegen den Wechselprotest.

Cohn: Kampf um den Wechselprotest.

Schwenn: Uber die Nothwendigkeit des Wechselprotestes.
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osSwiadczyty sie stanowczo za utrzymaniem protestu wekslowego 4).

Sfery te wychodzg ze stusznego zatozenia, ze, — biorgc pod uwage
nature weksla, — wiasnie protest jest tym idealnym $rodkiem dla do-
raznego wykazania, ze weksel zostat w nalezytym terminie przedto-
zonym, a zarazem, ze wekslowe $wiadczenie nie zostato wypetnionem,
wskutek czego akt protestu, jako dokument o zupetnej wiarygodnosci
dowodowej, wspomaga znacznie zwrotny bieg weksla.

Z temi potrzebami zycia, przez sfery handlowe stwierdzonemi,
licza sie i nowe projekty jednolitego prawa wekslowego, przyjmujg
bowiem zasade protestu wekslowego jako obowigzujaca.

Mimo jednak uznania powyzszej zasady, usituje literatura ogra-
niczy¢ liczbe wypadkdw potrzeby zaktadania protestu. | tak niektorzy
sadza, ze na wypadek upadtosci przekazanego, lub jego S$mierci, pro-
test jest zupetnie zbytecznym, bo w obu tych wypadkach przedewszyst-
kiem przekazany S$wiadczyéby powinien, lecz w pierwszym ustawa
sama odbiera mu prawo rozporzadzania majgtkiem konkursowym,—
w drugim za$ wypadku S$wiadczy¢ nie moze z powodu fizycznej nie-
mozliwosci.

Z powodu braku protestu, warunki regresu do zwrotnie zobowia-
zanych spetni¢ majg w obu tych wypadkach: przedtozenie weksla, oraz
poswiadczenie urzedowe o0 zasztej $mierci lub upadtosci.

Sadze jednak, ze aktowi temu (protestowi) nie mozna nadawac
cechy aktu majacego na oku wytacznie tylko dobro wierzyciela we-
kslowego. Akt protestu ma da¢ moznos¢ takze protestatowi osobistego
skontrolowania weksla, wiec identycznosci jego sumy, autentycznosci
podpiséw i t. d. Zatem we wypadku konkursu lub $mierci, odrzucajac
konieczno$¢ protestu, pozbawiamy krydataryusza i dziedzica, wzglednie
jego prawnego zastepce, moznosci kontroli weksla i jego zaptaty, a na-
razamy ich na wiegksze szkody z powodu regresow.

W obu tych wypadkach autorowie zapominajg jednak przede-
wszystkiem, ze brak protestu, — to brak zapadtosci weksla, bo prze-
ciez weksel jest papierem prezentacyjnym; wykrzywiajg wiec calg
nature papieru wartosciowego. To tez idac ich droga, moznaby takze
bezzasadnie twierdzi¢, ze protestu nie potrzeba zaktada¢ nietylko we
wypadku konkursu, ale takze n. p. gdyby zostato stwierdzonem, ze
przeciw przekazanemu przeprowadzono bezskutecznie egzekucye, lub
w razie ztozenia przezen przysiegi manifestacyjnej. Ich ratio legis prze-
ciez i tu bylaby ta sama.

4) s jednak projekta, zgdajace wytgczenia z pod obowigzku protestu weksli,
poza obszar danego panstwa nie wychodzacych.
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Wreszcie z uwagi na ucigzliwos¢ we wydobywaniu poswiadczen
urzedowych na pewne fakta zaszte, sadzi¢ mozna, ze tego rodzaju wy-
tamywanie sie z pod ogolnej reguty protestu powodowatoby takze
opOznienie zwrotnego obiegu weksla.

Reforma protestu wekslowego dazy, jak wyzej wspomniatem,

1) jesli nie do usuniecia, to przynajmniej do ograniczenia wypadkow
potrzeby protestu, nastepnie

2) pragnie zmian w dotychczasowej formie i tresci protestu, —
wreszcie

3) zdaza do rozszerzenia kota osob uprawnionych do zaktadania
protestow.

Ad 1). Ustep pierwszy artykutu 52 projektu ustawy wekslowej
brzmi:

»Odmowa przyjecia lub zaptaty musi by¢ stwierdzong zapomocg
publicznego dokumentu (protest) dla braku przyjecia lub dla braku
zaptaty”.

Projekt ustawy odrzuca znany w dotychczasowej ustawie regres,
a eo ipso protest dla zabezpieczenia.

Ad 2). Zasada jak najdalej idacego uproszczenia protestu, oraz
uczynienia go jak najtanszym, zmuszata projektodawcow jednolitego
prawa wekslowego do szukania typu jak najdogodniejszego.

Anglia dla weksli krajowych — z wyjatkiem przez wyreczenie
ptatnych, —zna t. zw. notowanie zatozenia protestu (Protestnotierung),
polegajace na umieszczeniu przez odnosnego urzednika odpowiednigj
na samym wekslu notatki, ktéra usuwa wszelkg watpliwo$¢ co do iden-
tycznosci zaprotestowanego, a w biegu zwrotnym nastepnie znajduja-
cego sie weksla.

Wedtug za$ ustawodawstwa wioskiego, w miejsce protestu wy-
starcza oSwiadczenie ztozone i podpisane przez prezentata co do od-
mowy przyjecia lub zaptaty, o ile weksel w okresie dwoch dni od daty
tegoz oswiadczenia wciggnietym zostanie do rejestru protestow.

Projekt jednolitego prawa wekslowego przejat z obu ustawodastw
wspomniane wyzej zasady, tworzac przez to nowg posrednig forme.
Umowa miedzynarodowa dla wprowadzenia jednolitego prawa wekslo-
wego oswiadcza bowiem w artykule dziewigtym:

.Kazde, przystepujace do konwencyi panstwo moze postanowic,
ze w jego kraju zatozyC sie majacy protest, za zgoda posiadacza, moze
by¢ zastgpiony przez datowane, na wekslu umieszczone oswiadczenie,
ktore przekazany podpisze, oraz ktére nalezy do rejestru publicznego
wciggna¢ w terminie dla protestu ustawg oznaczonym? Takie oS$wiad-
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czenie winno by¢ przez inne panstwa uznanem®. Austrya odno$nego
postanowienia u siebie nie wprowadza, natomiast projekt ustawy wpro-
wadczej w artykule 87 mowi, co nastepuje:

»~Protest nalezy umiesci¢c na wekslu lub na przydtuzku. Nalezy
go umiesci¢ bezposrednio po ostatniem oswiadczeniu ( Vermerk), na
odwrotnej stronie weksla sie znajdujgcem, a w braku takiego, bezpo-
$rednio na brzegu odwrotnej strony".

Jak sie przedstawia tre$¢ i forma protestu, okre$la artykut 86
projektu ustawy wprowadczej:

DO protestu nalezy wciggna¢:

1) nazwisko o0s6b, na zgdanie ktérych, oraz przeciw ktorym pro-
test sie zakiada;

2) oswiadczenie, ze osoba, przeciw ktérej protest sie zaktada, bez-
skutecznie wezwang zostata o wykonanie wekslowego $wiadczenia,
albo, Ze jej nie zastano, lub tez, Zze lokalu jej handlowego, wzglednie
mieszkania nie mozna bylo odnalez¢;

3) podanie miejsca i dnia, w ktorym wezwania (sub 2) dokonano,
lub bezskutecznie dokona¢ usitowano.

Jesli przekazany, ktéremu weksel do przyjecia przedkiada sie,
zada ponownego na nastepnym dniu przedtozenia, to nalezy to w pro-
tescie uwidocznic.

Protest ten ma by¢ przez urzednika protest zakladajagcego podpi-
sanym i pieczecig urzedowg opatrzonym®.

W drugim za$ ustepie i dalszych artykutu 91 moéwi projekt o no-
tatce ( Vermerk), jaka w rejestrze odnoSnym ma pozostawaé w prze-
chowaniu :

»Wierzytelny odpis (odbitke) protestu nalezy zachowac. Co do
tresci weksla, lub jego kopii nalezy uskuteczni¢ notatke ( Vermerk).

Notatka ta ma zawierac:

1. sume wekslowa;

2. czas zapadtosci:

3. miejsce i dzien wystawienia;

4. nazwisko wystawcy i przekazanego, jak réwniez nazwisko tego,
komu lub na ktérego zlecenie zaptata ma nastgpic;

5. na wypadek wskazania przez przekazanego, albo przy wekslach
wihasnych przez wystawce, innej osoby, ktéra zaptate ma uskutecznic,
nazwisko tej osoby, jak rowniez nazwiska ewentualnych adresatow
w potrzebie i tych, ktérzy weksel przez wyreczenie przyjeli.

Odpisy (odbitki) i notatki nalezy w porzadku zachowac".

(C. d. n). Dr. Ludwik Midowicz.
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HUBER E: ,Die Eigenthumerdienstbarkeit”, Berno 1902 (w ksiedze jubileuszowej
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(Dokonczenie).

1.
Stuzebnos$¢ na wiasnej rzeczy w prawie austryackiem.

1. Prawo austryackie nalezy do tej grupy ustawodastw, ktora
uznaje mozno$¢ istnienia stuzebnosci na wiasnej rzeczy* tylko o tyle,
o ile zajdzie wypadek zjednoczenia prawa stuzebnosci, juz przedtem,
jako prawa na cudzej rzeczy, istniejgcego, z prawem wiasnosci w jednej
osobie. W tym wypadku wchodzi w zastosowanie przepis § 526 ustawy
cywilnej. Postanawia on:

,»Gdy wiasno$¢ stuzebnego i panujgcego gruntu w jednej
zjednoczg sie osobie, stuzebno$¢ ustaje sama przez sie. Jezeli za$s
nastepnie jeden z tych zjednoczonych gruntéw pozbytym bedzie,
a shuzebno$¢ tymczasem w ksiegach publicznych wymazang nie
zostata, natenczas nowemu posiadaczowi gruntu panujgcego stuzy
prawo wykonywania stuzebnosci' 16).

le) tekst podano wedle urzedowego polskiego wydania kodeksu z r. 1811.
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2. Opierajac ttdmaczenie postanowienia § 526 u. cyw. na zasadach
prawa rzymskiego, (ktore, jak wiadomo, wychodzi ze zatozenia, ze
istota praw rzeczowych lezy w tem, iz sg one prawami na rzeczy cu-
dzej, ze wiec w wypadku zjednoczenia, prawo stuzebnosci ujawnia sie
jako surogat prawa wiasnosci 17), doszliby$Smy do nastepujacych wy-
nikéw 18):

»Zjednoczenie wiasnosci gruntu panujgcego i stuzebnego w jednej
osobie powoduje z zasady materyalne zgasniecie prawa stuzebnosci.
Z pod tej zasady wytamuje sie zasada zaufania do ksigg gruntowych.
Wedle niej bowiem, nabywca gruntu panujagcego moze uwazac¢ stuze-
bnos¢, wprawdzie materyalnie zgasta, lecz formalnie nie wymazang, za
prawnie istniejaca, jezeli dziatat w zaufaniu do tresci ksiegi gruntowej,
a wiec jezeli, dziatajac, nie wiedziat o zasztym powodzie zgasniecia stu-
zebnosci" 19).

3. Przy blizszym rozbiorze niepodobna jednak tej interpretacyi
utrzymac. Trzeba bowiem zwazy¢, ze opierajac wyjasnianie § 526 u. c.
na zasadzie zaufania do ksigg gruntowych, nie moznaby tego przepisu
zastosowa¢ do tego juz wypadku, gdy wiasciciel gruntu stuzebnego
i panujacego, pozbywa grunt stuzebny; w tym bowiem wypadku
nie moznaby chyba ryzykowac twierdzenia, ze wiasciciel tych obu
gruntéw, ktéremu po pozbyciu stuzebnego gruntu pozostat tylko grunt
panujacy, mogtby sie dla utrzymania prawa stuzebnosci, oprze¢ na
zaufaniu do ksigg gruntowych, skoro chyba on wiasnie musiat wie-
dzie¢ o zasztem w jego osobie zjednoczeniu prawa z obowigzkiem.

Poza tem nie mozna omawianego przepisu, na podstawie owej
zasady zaufania do ksigg gruntowych, zastosowa¢ nawet do takich
przypadkéw, w ktérych wiasciciel obu gruntdw pozbywa grunt panu-
jacy, gdyz nowonabywca panujacego gruntu, nawet gdyby rzeczy-
wiscie 0 zjednoczeniu, pociggajgcem za sobg materyalne zgasniecie
prawa stuzebnosci, wiadomosci nie mial, — to jednak wia-
domos¢ te mogt przez wglad do ksiegi gruntowej zdobyé, a gdy
tego nie uczynit, sam sobie wine tego zaniedbania przypisacby musiat
(8 443 u. c.). Wobec tego bytby przepis § 526 u. c. zupetnie bezprzedmio-
towym i bezskutecznym. Tak jednak nie jest i dlatego tez nie mozna
oprze¢ koricowego ustepu § 526 u. c. 0 zasade zaufania do ksigg grun-
towych 20).

17j poréwnaj wyzej I. 3.

18) zobacz: Strohal 480. 7. 7.

19) Z tego stanowiska: ,zaufania do ksiag publicznych* objasnia § 526. u. e.
Exner. (Publizitatsprinzip 46).

20) Brzmienie jego nasuwa w kazdym razie watpliwosci. | tak, w pierwszem
zdaniu twierdzi on: ,,Gdy wiasno$¢ stuzebnego i panujacego gruntu w jednej zje-
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4. Przepis § 526 u. c. posiada inng podstawe. Jest on szczeg6to-
wem zastosowaniem § 1446 u. c., ktory postanawia, ze ,,prawa i obo-
wigzki do ksigg publicznych wpisane, nie znosza sie przez zjednoczenie
w jednej osobie, dopoki wymazanie z ksigg publicznych uskutecznionem
nie zostaniel*. Ten przepis, bedacy w stosunku do § 1445 u. c. (posta-
nawiajgcego, ze: ,,gdy prawo z obowigzkiem schodzg sie w jednej
osobie jakimkolwiek sposobem, natenczas znoszg sie obydwa**) prze-
pisem wyjatkowym, istnieje wiasnie ze wzgledu na szczeg6lng wiasci-
wos¢ praw ulegajacych wpisowi do ksiag publicznych. Ona to wiasnie,
odnosnie do prawa stuzebnosci, daje ten wynik, ze zjednoczenie
praw z obowigzkiem w jednej osobie, samo przez sie nie
narusza w niczem istnienia ustanowionej poprzednio, jako
prawo na rzeczy cudzej, stuzebnosci, ze wiec ona istnieje
takze podczas zjednoczenia, jako prawo materyalne#),2)

dnocza sie osobie, stuzebno$¢ ustaje sama przez sie;* jest to zwrot, ktéry mogiby
doprowadzi¢ tatwo do mniemania, ze zjednoczenie, powoduje w skutku materyalne
zgasniecie stuzebnosci. Takze podlega licznej krytyce wyrazenie uzyte w drugiem
zdaniu: ,,natenczas nowemu posiadaczowi gruntu panujgcego’, tak, jak gdyby
przepis ten dotyczyt tylko wypadku, w ktérym wiasciciel gruntéw, pozbywa wiasnie
grunt panujacy. Tymczasem nalezy zauwazy¢, ze na poczatku drugiego zdania po-
wiedziano: .jezeli za$ nastepnie jeden z tych zjednoczonych gruntéw pozbytym
bedzie", przez co wyraznie potozono nacisk, ze w zastosowaniu § 526. u. c. nie
chodzi o kwestye, czy panujacy, czy tez moze wiasnie stuzebny grunt jest pozby-
tym, — w obec czego przez stowa: ,nowy posiadacz gruntu panujgcego” nalezy
rozumieC osobe, przy ktorej posiadanie tylko panujagcego gruntu pozostaje.

21) Dowodzi tego takze historya redagowania tego przepisu.

Odnosne przepisy pruskiego Landrechtu zawieraja réwniez te ogélng zasade, ze
prawa i obowigzek gasng na skutek zjednoczenia sie w jednej osobie (l. 16. 8. 476.
7. 7). Ta zasada ulega za$ ograniczeniu odnosnie do stuzebnosci. Wedle niego,
zjednoczenie, jako takie, nie kwestyonuje istnienia stuzebnosci, jezeli ona widnieje
w ksiedze gruntowej, i jezeli dla jej wykonywania istnieja pewne urzadzenia na stu-
zebnym gruncie. Jednakze wiascicielowi pozostaje prawo wpisane do ksigg stuzebnosci
wykresli¢, lub te urzadzenia, ktére Swiadczg o istnieniu stuzebnosci, usunaé (I. 22.
853.). Otz teraz postanawia |. 22. § 54., ktory z pewnoscig byt pierwowzorem
§ 526. u. c. austr.. ,Gdy sie to jednak nie stato, a zobowigzana (stuzebna) rzecz,
przypadnie nastepnie osobnemu posiadaczowi (poréwnaj wyrazenie § 526. u. c. ,,no-
wemu posiadaczowi gruntu panujgcego” etc.), to dawne uprawnienie gruntowe od-
zyskuje swa skuteczno$¢. To postanowienie pruskiego Landrechtu, nie ma z pewno-
$cig nic wspdlnego z zasada zaufania do ksigg publicznych. Mysl tego postanowienia
da sie raczej uja¢ w te stowa: zjednoczenie samo przez sie nie narusza istnienia
stuzebnosci, jako prawa materyalnego. Wyrazenie uzyte w | 22. § 54. ,to dawne
uprawnienie odzyskuje swa skuteczno$¢" nalezy tedy odnie$¢ do tego przekonania,
ze wiasnie na czas trwania zjednoczenia, stuzebno$¢ na rzeczy wiasnej nie moze
przyspozy¢ wiascicielowi zadnych praw, ktoreby sie nie miescity juz w samem jego
prawie wiasnosci, i ze dlatego dopiero z chwilg ustania zjednoczenia, stuzebno$¢
staje sie w calej swej rozciggtosci skuteczna.
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5. W zwigzku z tern nalezy jeszcze omowi¢ rozmiar zastosowania
§ 526 u. c.

Wielokrotnie twierdzono dawniej, ze § 526 u. ¢. mozna, stosownie
do jego brzmienia, odnies¢ tylko do stuzebnosci gruntowych, podczas
gdy stuzebnosci osobiste mozna podciggna¢ tylko pod przepis § 1445
u. c.zp8

Wychodzgc z takiego zatozenia, nie mogtoby n. p. prawo uzywania
cho¢by nawet podczas zjednoczenia nie zostato wykreslone, odzyskaé
swej skutecznosci w razie poOzniejszego pozbycia stuzebnego gruntu.
Z tern zapatrywaniem niepodobna sie zgodzi¢. Trzeba rozwazy¢, ze
postanowienie § 1446 u. c. zupetnie og6lnie méwi o wszelkich prawach
wpisanych do ksiegi publicznej. Poniewaz za$ trudno bytoby znalezé
powdd, ktéryby mogt byt sktoni¢ prawodawce, aby postanowienie
§ 1446 u. c. tyczace wszelkich praw ulegajgcych wpisowi do ksigg,
ograniczat w stosunku do prawa stuzebnosci, tylko na stuzebnosci
gruntowe, przeto tez nie mozna zrozumie¢, dlaczego § u. 526 c. nie nale-
zatoby nawet poza jego dostowne brzmienie, zastosowac takze do stu-
zebnosci osobistych.

6. Rozstrzygniecie (patrz 111 4), ze prawo stuzebnosci istnieje,
mimo zjednoczenia i nadal, nietylko formalnie, ale przedewszystkiem
materyalnie, ma znaczenie nietylko teoretyczne, lecz owszem takze
praktyczne, a mianowicie wowczas, gdy nalezy da¢ odpowiedz na py-
tanie, czy prawo stuzebnosci mozna odrebnie wykonywac¢ obok prawa
wiasnosci.

Az po najnowsze czasy gtoszono przekonanie, ze prawo stuze-
bnosci na rzeczy wiasnej nie moze wiascicielowi przysporzy¢ zadnych
wiecej korzysci, ktorychby on juz z tytutu swego prawa wiasnosci nie

§ 1446, austr. u. c. zdaje sie by¢ odbiciem § u. 52. dodatku do pruskiego
Landrechtu. Tenze § 52. postanawia: ,,Prawa hipoteczne nie ulegajg zniesieniu przez
samo zjednoczenie ich wiasnosci z wiasnoscig obcigzonego niemi gruntu w jednej
osobie, - a to tak dtugo, dopdki nie nastapi wykreslenie ich, zalezne od wniosku
wiasciciela, ktéry moze takie, az do tego czasu niewykre$lone prawo hipoteczne
trzeciej osobie odstgpic.

22) To zapatrywanie uzyskato stusznie przewage. Wiasnie ostatniemi czasy
utrwalono je w uchwale komisyi prawniczej (Kommission fur Justizgegenstande)-
Izby Panéw w r. 1912. jako § 88. projektu noweli do kodeksu cywilnego. Miano-
wicie nadano §-owi 1446 u. c. nowe brzmienie, w ktérem rozstrzygnieto tak wazng
sporng kwestye, dotycznie prawg zastawu na rzeczy wiasnej, przyjmujgc materyalne
prawo wiasciciela do rozporzadzania hypotekg zjednoczong z prawem wiasnosci, —
a odrzucajagc tem samem formalne prawo, oparte na zasadzie zaufania do ksigg
gruntowych.

2) Zobacz: Strohal i Junker.
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posiadat. Przekonanie to moze by¢ stusznem, jako reguta, dopuszcza-
jaca jednak wyjatkéw. Opierajgc sie na tej regule, trudno byto zrozumieé
interes wiasciciela w posiadaniu prawa stuzebnosci na wiasnej rzeczy.
To przekonanie zastepowat takze Ilhering (Passive Wirkungen der
Rechte) i twierdzit, ze niezaskarzalno$¢ prawa, wyklucza samo prawo,—
skutkiem czego sadzit, ze prawo stuzebnosci na wiasnej rzeczy, podczas
zjednoczenia niejako spoczywa i dlatego nie moze by¢ wykonywanem 24).
To twierdzenie lheringa jest stusznem tylko o tyle, ze prawo stuze-
bnosci na rzeczy wiasnej, zwykto sie przeciwko wiascicielowi nie
ujawnia¢. Jednakze dadzg sie pomysle¢ wypadki, w ktérych wiasciciel
(jezeli prawu stuzebnosci na rzeczy wiasnej przyznamy petng prawng
skutecznos$€) wiasnie jako uprawniony stuzebnie, uzyska prze-
ciwko osobom trzecim pewne uprawnienia, ktérychby na zasadzie
tylko swego prawa wiasnosci uzyska¢ nie mogt.

7. Nalezy sobie to na kilku przyktadach uprzytomni¢: N. p.2):

a) stuzebna realno$¢ obciazong jest kilkoma prawami rzeczowemi.
Uprawnieni muszg, wedle zasad o stopniu hipotecznym, Scierpie¢ wy-
konywanie wyprzedajgcej ich stopniem hipotecznym stuzebnosci na
rzeczy wiasneyj;

a) gdy wiec n. p. stuzebny grunt przejdzie na wtasnos¢ uzytkowcy,
a obcigzony jest jeszcze inng, lecz o dalszym stopniu hipotecznym
stuzebnoscig uzytkowania, w takim razie moze wiasciciel grunt ten
nadal uzytkowac, lecz jedynie na zasadzie swego prawa stuzebnosci
uzytkowania, a wiec w charakterze uzytkowcy.

3) jezeli stuzebny grunt obcigzony jest wieloma, n. p. jednoro-
dzajowemi stuzebnosciami, ktére jednak nie wyczerpujg catego do-
chodu z rzeczy stuzebnej, w takim razie rzadko moze sie zdarzy¢ kollizya
miedzy prawem wiasnosci, a pomiedzy prawami stuzebnosci, gdyz
one w normalnych warunkach mogg by¢ réwnoczesnie wykonywane28

24) A. darowatl swemu synowi B. realno$¢ X., zastrzegajac sobie prawo dozy-
wotniego jej uzytkowania. B. intercyza przedslubng zapisat swej przysziej zonie C.
prawo dozywotniego uzytkowania realnosci X. oczywista w tern, ze stanu hipoteki
wynikajacem przeswiadczeniu, ze owo zapisane prawo zacznie by¢ skutecznem po
zgasnieciu prawa uzytkowania ojca. — B. sprzedaje nastepnie realno$¢ X. osobie
trzeciej, a ta odsprzedaje ja znowu osobie A. — Gdyby A. byt tylko wiascicielem,
musialby uzytkowanie swej wiasnej realnosci X. pozostawi¢ osobie C., bedac jednak
uzytkowca, w stopniu hipotecznym od C. blizszym, utrzyma sie przy swem prawie
uzytkowania, ktére wobec tego, mimo zjednoczenia, istnie¢ bedzie materyalnie i be-
dzie faktycznie wykonywanem. Czyz wiec w obec spoczywania wedtug lheringa A.
miatby utraci¢ swa stuzebno$¢ osobistq i odda¢ realnos¢ X. w uzytkowanie oso-
bie C. (P. T.).

25) Zobacz: Kirchstetter Komentarz V wydanie str. 305; Koban uwaga 27.
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obok siebie. Jednak zajs¢ moga wypadki, w ktérych o wykonaniu
przystugujacego prawa stuzebnosci rozstrzygnie stopien hipoteczny,
a woweczas wilascicielowi przydatoby sie takze uprawnienie stuzebne
i to z blizszym stopniem hipotecznym, azeby swoje uprawnienie stu-
zebne mdc ze skutkiem przeciwstawi¢ innym uprawnieniom i utrzymac
sie przy wykonywaniu stuzebnosci na rzeczy wikasnej. Prosze sobie n. p.
wyobrazi¢ stuzebno$¢ wypasania bydta — w roku nieurodzaju.

y) jezeli stuzebny grunt obcigzony jest prawem zastawu, a grunt
ten oddano w przymusowy zarzad, natenczas wspoélny wiasciciel bedac
uprawnionym stuzebnie, o ile mu pozostata wolno$¢ rozporzadzania
gruntem panujacym, bedzie mogt wykonywac swe prawo stuzebnosci
na gruncie stuzebnym, pomimo wprowadzenia przymusowego zarzadu,

b) jezeli grunt panujacy zostanie juz po zjednoczeniu obcigzony
prawem zastawu, to wierzyciele hipoteczni nabedg prawo zastawu na
gruncie uposazonym w stuzebnos¢; a to posiada dla nich wybitne zna-
czenie, nietylko w wypadku licytacyjnej przymusowej sprzedazy (gdyz
uzyskana najwyzsza oferta bedzie odpowiednio wyzsza za grunt upo-
sazony w uprawnienie stuzebne, nizby to miato miejsce za grunt bez
tego uprawnienia), — lecz takze na wypadek wprowadzenia przymuso-
wego zarzadu, gdyz wowczas sekwester panujacego gruntu bedzie moégt
wykonywa¢ prawo stuzebnosci na gruncie stuzebnym, nalezgcym do
tego samego wiasciciela (a w tym wypadku dtuznika);

c) jezeli wiasciciel zostanie podczas zjednoczenia naruszonym
przez osoby trzecie w swem prawie wiasnosci, a zarazem uprawnieniu
stuzebnem, natenczas wsrdd okolicznosci, bedzie dla niego korzystniej
wystgpi¢ ze skarga o stuzebnos¢, n. p. w wypadku, gdyby na podstawie
niewaznego aktu zostat z ksiegi gruntowej usuniety, mdgtby wyjednac
restytucye dawnego stanu ksiegi tylko w drodze ucigzliwego i diugiego
sporu, — podczas gdy legitymacye do skargi o stuzebno$¢ daje tak
przedtem, jak i potem proste powotanie sie na ksiege gruntowa.

V.

1. Pozostaje jedynie zajg¢ stanowisko wobec pytania, czy wedle
prawa austryackiego dopuszczalne jest nowostanowienie prawa stu-
zebnosci na rzeczy wiasnej. Z wywodow w 1l rozdziale zamieszczonych
wida¢ jasno, ze w wielu wypadkach moznaby uczyni¢ zado$¢ potrzebom
0s6b interesowanych tylko przez nowostanowienie takiej stuzebnosci.

2. Za dopuszczalnosciag nowostanowienia stuzebnosci na rzeczy
wiasnej w ustawie austryackiej przemawiatoby przedewszystkiem to,
ze trudno znalez¢ powody temu przeciwne, skoro istnienie stuzebnosci
uznaje juz, cho¢ w ograniczonym zakresie § 526 u. c.
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Ponadto nalezy liczy¢ sie z tem, ze jezeli wilascicielowi szczegol-
niej na ustanowieniu stuzebnosci na rzeczy wiasnej zalezy, to moze to
osiggna¢, cho¢ na kosztownej i uciazliwej drodze ; a mianowicie w ten
sposob, ze upatrzony na stuzebny grunt pozbedzie swej osobie zaufania,
aby go od niej po ustanowieniu potrzebnej mu stuzebnosci, jako prawa
na rzeczy cudzej, z powrotem naby¢. Jezeli chodzi o ustanowienie stu-
zebnosci gruntowej, to obojetnem jest, czy wiasciciel pozbedzie osobie
zaufania grunt upatrzony na panujacy, czy tez na stuzebny. Gdy jednak
ma by¢ ustanowiona stuzebno$¢ osobista, to, poniewaz prawa ze stu-
zebnosci osobistych ptynace, sa niepozbywalne, pozbedzie wiasciciel
6w grunt, ktéry sobie jako stuzebny upatrzyt, aby po ustanowieniu
na nim na rzecz swoja, stuzebnosci osobistej, grunt ten napowrdt na
wihasnos¢ naby¢é. W kazdym razie jednak jestto sposob ucigzliwy i ze
wzgledu na nalezytosci skarbowe kosztowny (poréwnaj § 1009 niemie-
ckigj u. c.), a z pewnoscig nie Swiadczy dobrze o systemie prawnym,
ktory obrot na takie bezdroza spycha.

3. To jednak nie usuwa jeszcze wszystkich trudnosci.

Wiasciwie musiatoby sie zastosowa¢ obowigzujgce przepisy ustawy,
a w szczegolnosci te, ktore normujg ustanowienie stuzebnosci. W mysl
prawa austryackiego nalezy w tym wypadku rozrézni¢ tytut od spo-
sobu nabycia; jako tytut wchodzitaby w rachube z posrod tytutdw
w § 480 u. cyw. wymienionych, odnosnie do stuzebnosci na rzeczy
wiasnej jedynie ,,umowa". Jasnem jest jednak, ze wiasciciel nie moze
zawrze¢ umowy sam ze sobg. Stuzebno$¢ na rzeczy wiasnej mogtaby
sie wiec oprze¢ tylko na jednostronnym ,,akcie ustanowienia”, a 0 nim
§ 480 u. c. nic nie wspomina. | wog6le brak w prawie austryackiem
nawet analogicznego ,,aktu ustanowienia”.

4. Mogtby tedy wchodzi¢ w rachube jeszcze tylko zamiar usta-
wodawcy.

Ot6z: Redaktorowie kodeksu cywilnego nie zdawali sobie sprawy
z tego, ze prawo stuzebnosci na rzeczy wiasnej moze mie¢ donioste
praktyczne znaczenie. To zresztg nie powinno nas dziwi¢,jezeli wezmiemy
pod uwage, z jednej strony odlegly czas powstania kodeksu, z drugiej
zas fakt, ze jeszcze redaktorowie niemieckiego kodeksu cywilnego za-
poznawali to znaczenie 26).

Pozatem redaktorowie kodeksu pozostawali zanadto jeszcze pod
wrazeniem zasad prawa rzymskiego, aby sie odwazy¢ na przetamanie
uswieconego wiekami dogmatu pandektow: ,,Nulli res suaservit®, | wten
sposob prawo stuzebnosci pozostato w ich pojeciu prawem rzeczowem na

%) Zobacz: motywa I1l. 480.
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rzeczy cudzej. To ujecie kwestyi wycisneto swe pietno takze na catym
szeregu postanowien ustawy (porownaj chocby tylko 8§ 472, 474, 480,
504, 509, 521, 524 etc. u. c.), tak, ze nawet objektywna interpretacya
musi sie temu stanowisku poddac.

Nie idea stuzebnosci na rzeczy wilasnej wytworzyta postanowienie
§ 526 u. c., lecz wytworzyto je specyalne przystosowanie przepisu § 1446
u. ¢. do praw ulegajgcych wpisowi. Tak wiec § 526 u. c. zawdziecza swe
powstanie, nie zasadzie stuzebnosci na rzeczy wiasnej, lecz konsek-
wentnemu przeprowadzeniu zasady wpisu do ksigg gruntowych.

5. Z tych uwag jest widocznem, ze twierdzenia, jakoby nowo-
stanowienie prawa stuzebnosci na rzeczy wiasnej byto wedle prawa
austryackiego dopuszczalnem, niemozna nazwac¢ trafnem. Mozna zresztg
mie¢ w tej kwestyi inne zapatrywanie 27), a to na tej podstawie, ze
ustawa cywilna nie odrzuca expressis verbis prawa nowostanowienia
stuzebnosci na rzeczy wiasnej. Jednak sadze, ze w braku bezposrednich

27) Tak juz Krainz-Ehrenzweig |. § 248. 2, wydanie czwarte, a ostatnio Ko-
ban w swej rozprawie ,,Die Eigenthumerdienstbarkeit und executiver Servitutener-
werb". Wywodzi on w kwestyi dopuszczalnosci nowostanowienia stuzebnosci na
rzeczy wiasnej wedle prawa austryackiego, co nastepuje: Nowostanowienie stuzebno-
Sci nastepuje przez wpis w ksiedze gruntowej na zasadzie jednostronnego aktu usta-
nowienia. Dopuszczalno$¢ wpisu na zasadzie jednostronnego oswiadczenia woli nie
jest bowiem obca prawu materyalnemu. Swiadczy o tem § 74. ustawy o ksiegach
gruntowych. Uznang w nim dopuszczalno$¢ wpisu hipotecznego na zasadzie jedno-
stronnego o$wiadczenia woli wiasciciela, mozna analogicznie zastosowaé do kwestyi
wpisu stuzebnosci na rzeczy wiasnej na podstawie jednostronnego zarzadzenia wia-
Sciciela. Powstata w ten spos6b stuzebnos$¢ na rzeczy wiasnej, jest, — jak to wynika
z brzmienia odno$nych miejsc, — co do istoty, czystg stuzebnoscig ksiegowa, to znaczy, ze
podczas trwania zjednoczenia nie uwaza sie jej za prawo o petnej skutecznosci. —
Ta ksigzkowa stuzebnos$é uzyskuje petng skuteczno$¢ prawng dopiero z chwilg ustania
zjednoczenia. Kontrakt, ktérym przez pozbycie jednego gruntu, znosi sie owo zje-
dnoczenie, zawiera w sobie milczaca umowe o ustanowienie stuzebnosci. Gdyz wola
kontrahentéw, zmierzajgca do ustanowienia stuzebno$ci, zapomocg przemiany juz
wpisanej stuzebnosci ksigzkowej, na stuzebno$¢ o petnej skutecznosci prawnej, obja-
wia sie w tem, ze prawo to jest juz wpisanem. a obcigzony niem grunt zostaje po-
zbytym w takim stanie obcigzenia, jaki ksiega publiczna wykazuje. — Ten kontrakt
milczacego ustanowienia stuzebnosci, jest tym, w rozumieniu § 480. u. cyw. tytutem,
potrzebnym do powstania stuzebnosci o petnej skutecznosci prawnej, z istniejacego
juz, czysto ksigzkowego, servitutu.

Te wywody Kobana, a szczegélnie o ile dotyczg stuzebnosci na rzeczy wia-
snej (poréwnaj Ill. I. 4. 77.) nie dadzg sie¢ w obec tego, co powiedziano wyzej,
utrzyma¢. Temsamem za$ upada wywod Kobana, zmierzajacy do wykazania dopusz-
czalno$ci nowostanowienia stuzebnosci na rzeczy wiasnej, gdyz pozostaje on z kwe-
styg istoty stuzebnosci na rzeczy wiasnej, w tak Scistym zwigzku, — ze z nig po-
wstaje, lecz i upada.
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punktow zaczepienia w ustawie, nawet taki cel, jak przyswojenie ustawie
nowoczesnych przekonan prawnych, nie moze uswieci¢ prowadzenia
mniej lub wiecej stucznego dowodu, ze austryackie prawo dopuszcza
nowostanowienie stuzebnosci na rzeczy wiasnej, a w kazdym razie cet
taki kryje w sobie niebezpieczenstwa wynikajace z niepewnosci co do
obowigzujgcego prawa.

Wieden, w styczniu 1913 r.



Z PRAKTYKI.

C. k. Ministerstwo Skarbu, orzeczeniem z daty Wieden 10 stycznia
1913 roku, polecito przez galicyjskg krajowag Dyrekcye Skarbu zawia-
domi¢ wszystkie okregowe dyrekcye, by odtad przy obliczaniu nalezy-
tosci skarbowej przy kwitach i deklaracyach ekstabulacyjnych trzy-
mano sie nastepujgcych zasad :

1. Jezeli dokument zawiera pokwitowanie odbioru sumy (sam tylko
kapitat), stosowac nalezy tar. p. 47 a) ust. o nalezytosciach.

2. Jesli dokument zawiera pokwitowanie, a zarazem zezwolenie
na ekstabulacye dla tej samej sumy, to zezwolenie powyzsze na wy-
kreslenie nie ulega osobnemu ostemplowaniu.

3. Jesli w dokumencie, procz kapitatu kwituje sie odbior procentow
i kosztow (,,z procentami i kosztami" lub ,wszelkiemi przynalezytos-
c.iami"), nalezy sie procz stempla od kapitatu, takze stempel od tych
procentow i kosztow (so sind dieselben Zinsen und Kosten in die Be-
messungsgrundlage einzubeziehen).

Okolicznos¢, ze w odnosnym dokumencie nie podaje sie konkretnej
sumy z tych procentéw i kosztow narostej — nie uzasadnia nieuwzgle-
dnienia ich przy wymiarze, a to po mysli § 5 B. b) ust. 0 nal. W takim
wypadku nalezy wysoko$¢ takiej sumy z procentéw i kosztow powstatej
ustali¢, po mysli § 15 ust. o0 nal., — do kapitatu doliczy¢ i od tak pod-
wyzszonej sumy wedle skali 11. stempel uiscié.

Powyzszy reskrypt minist. wyklucza tez w takim wypadku mozli-
wos¢ przyjecia kaucyi o pewnej wysokosci dla takich procentow i kosz-
tow, oraz wymiaru nalezytosci stemplowej wedle wysokosci tej kaucyi.

4. Jesli w odnosnym dokumencie kwituje sie odbior samego kapi-
tatu diuznego, zezwala sie jednak na ekstabulacye tegoz kapitatu z pro-
centami i kosztami, wzglednie przynaleznosciami, wowczas wymierza
sie stempel tylko od wysokosci kapitatu diuznego.

5. Jesli w odnosnym dokumencie précz pokwitowania réwno-
czesnie zezwala sie na ekstabulacye wyzszego jednak od pokwitowa-
nego kapitatu dtuznego, wowczas procz skali 11. od sumy pokwitowanej,
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nalezy sie po mysli tar. poz. 101 1 B. ust. z 13 grudnia 1862 r., Nr. 89
dz. pp. od kazdego arkusza po ! koronie.

Tyle méwi powyzsze orzeczenie Ministerstwa. Wobec tego prak-
tyka, dla oszczedzania kieszeni klienta, kaze odtagd kwitowac z odbioru
samej sumy dituznej, zatem bez procentow i kosztéw, ktére jednak
w klauzuli ekstabulacyjnej powota¢ nalezy tembardziej, ze w tym wy-
padku domniemanie z § 1427 idzie dtuznikowi z pomocs.

Nasuwajg sie jednak dwa pytania

1. Ze wzgledu, ze procenta sg przewaznie peryodycznemi Swiadcze-
niami, ktére sie zwyczajnie bez spisywania dokumentu czesciowo kwi-
tuje, wowczas we wypadku pokwitowania procz kapitatu diuznego
takze i odbioru procentéw zachodzi pytanie, jakg ustali¢ dla wymiaru
kwote odnosnie do procentdw? np. mamy hipoteczng pozyczke 10-letnig,
amortyzacyjng, jakich przecietnie wszystkie nasze Kasy udzielaja,
ntb. czysto akademickie pytanie: czy dla obliczenia wysokosci stempla
wypadtoby zliczy¢ procenta za cate 10 lat, czy tez liczac za punkt wyj-
Scia 8 1480 k.c. tylko procenta za 3 lata wstecz, czyli innemi stowy,
czy nawet nie bedzie bezpieczniej, a dla c. k. skarbu Panstwa niezbyt
korzystnem, uktadanie kwitu na amortyzacyjne pozyczki w ten sposob,
ze stwierdzi sie wyraznie odbiér sumy pozyczkowej oraz procentow
za czas od dnia (tu data o 3 lata wstecz od daty kwitu)?

2. Drugie za$ pytanie nalezatoby zwréci¢ wprost do Wysokiego
Ministerstwa  Skarbu, czy rozwazyto dokiadnie, ze powyzsze
orzeczenie minist. ze wzgledu na ustep sub 5) moze prowadzi¢ do
obejscia ust. nalez., — kwitowa¢ bowiem mozna bez spisywania doku-
mentu, a deklaracyg da¢ czyste zezwolenie na ekstabulacye, przyczem
stempel wypadnie po ! koronie od arkusza, lub co jeszcze fatwiejsza
kwitowa¢ n. p. odbior resztujgcej kwoty 100 koron ex maiori 16.000
koron i ostemplowywa¢ kwit stemplem za | korone wiecej 1! skala
od 100 koron, czyli razem stemplem za | K. 38 hal. zamiast za 50 kor.
Pokwitowanie bowiem reszty sumy z pierwotnie wiekszej, daje domnie-
manie zaplaty catej sumy. (8 1429 u. cyw.).

Nie od rzeczy bedzie zaznaczyC tu, ze wrecz sprzecznem z powyz-
szem rozporzadzeniem, jest owo, ktére kaze kwity ekstabulacyjne na
sumy pozyczkowe stemplowac stemplem skali 11. od sumy pozyczkowej
z doliczeniem do niej kaucyi, ktérej odbioru przeciez sie nie kwituje,
ani sie jej nie odbiera, co juz z natury tej kaucyi wynika.

Dr. Ludwik Midowicz.



KRONIKA.

Ministerstwo Sprawiedliwosci, na skutek zazalenia Izby Notary-
alnej w Krakowie, w sprawie wpisywania na liste kandydatow nota-
ryalnych, co dopiero z powodu rzekomej choroby spensyonowanych
lub kwieskowanych sedziéw, wydato do wszystkich Izb Notaryalnych
nastepujacy okolnik z dnia 28. lutego 1913 roku, L. 5681/13:

»-DO0 c. k. lzby Notaryalnej w X.

Ministerstwo Sprawiedliwosci uprasza, aby mu na
przysztos¢ o pierwszem zgtoszeniu do wpisu na liste kan-
dydatow notaryalnych, Sedziego w stanie spoczynku,
bezzwlocznie donoszono.

Wieden, dnia 28 lutego 1913 roku.

Dr. Wiktor Hochenburger m. p.l

Rozporzadzenie to $wiadczy, ze Rzad nie zamierza nadal tolerowac
tego stanu ex lex, w ktérym panstwo wyptacato emeryture osobom
do stuzby zdolnym, a spekulujgcym jedynie na podwojne place.

To pierwszorzednej dla nas wagi rozporzadzenie, zawdzieczamy
inicyatywie krakowskiej Izby Notaryalnej, a za ten nowy dowod jej
zyczliwej o kandydatow troski, niech nam wolno bedzie ztozy¢ wyrazy
prawdziwej wdziecznosci i podzieki.

Izba Notaryalna w Krakowie rozpisata nastepujgcy okélnik z dnia
30 kwietnia 1913 r. L. 382/13.

»Zapraszam W. W. Panow Czlonkdéw Krakowskiego Kollegium
Notaryalnego, oraz uzdolnionych do substytucyi kandydatéw nota-
ryalnych z okregu Krakowskiej Izby Notaryalnej — na Zwyczajne
doroczne zebranie Kollegium, majace sie odby¢ w sobote dnia 31. maja
1913 roku o godzinie 4 popotudniu w biurze c. k. Izby notaryalnej)
w Krakowie, przy ulicy $w. Anny 1 5 1 p.

PORZADEK DZIENNY::

1. Odczytanie protokotu z ostatniego Kollegium.
2. Sprawozdanie z czynnosci lzby za rok 1912.
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3. Sprawozdanie rachunkowe i uchwalenie budzetu na rok 1913.

4. Wybodr jednego egzaminatora do egzamindéw dla kandydatow no-
taryalnych.

5. Sprawa komisaryatu sgdowego.

6. Sprawa obrony kandydatow notaryainych.

7. Sprawa organizacyi krakowskiej Sekcyi Stowarzyszenia austr.
notaryuszy.

8. Whnioski Izby.

9. Ewentualne wnioski cztonkéw, ktére przynajmniej na trzy dni
przed zebraniem, Prezydyum Izby przediozy¢ nalezy.

Na wypadek, gdyby powyzsze Zebranie dla braku kompletu (15 Czt.)
nie przyszto do skutku, — odbedzie sie nastepne Zebranie z tym samym
porzadkiem dziennym, tegoz samego dnia i w tern samem miejscu o go-
dzinie 5 popotudniu, bez wzgledu na komplet (§ 4 nowego regulaminu
obrad).

Na mocy uchwaty Kollegium z dnia 13 maja 1899 roku, — uzdol-
nieni do substytucyi kandydaci notaryalni uprawnieni sg do ucze-
stnictwa w obradach Kollegium z gtosem doradczymil

Wobec postawienia na porzadku dziennym punkt 6 sprawy obrony
kandydatéow notaryainych, wzywamy wszystkich uzdolnionych do
substytucyi Kolegéw, aby na Zebranie to, jak najliczniej przybyli,
w dyskusyi udziat wzieli i dali tern dowdd, ze z uzyczonego nam prawa
udzialu w obradach Collegium chcemy i umiemy korzystac.

Wyjasniamy, ze postawienie tej sprawy na porzadku dziennym
tegorocznego Collegium, jest wynikiem uchwaty Izby Notaryalnej
z dnia 19 pazdziernika 1912 r., o ktérej w lipcowym numerze ,,Kwar-
talnika™ z r. 1912 wspomniano.

Rzecz sama bedzie dopiero przedmiotem szczegotowej dyskusyi
i wnoszenie nowych projektow nie jest wykluczonem. Bytoby jednak
wskazanem, aby ci Koledzy, ktérzy z jakimi projektami w tej sprawie
wystgpicby zamierzali, zgtosili je poprzod do Stowarzyszenia, ktore
udzielitoby ich p. Referentowi tej sprawy na Collegium z ramienia
I1zby.

Referentem na Collegium bedzie wyprébowany Przyjaciel naszego
stanu, Wspotzatozyciel i pierwszy Prezes Stowarzyszenia, Cztonek Izby
Whny Dr. Mycinski.

S. p. Julian Sporn. Dnia 19 marca 1913 r. zmart . p. Julian Sporn,
c. k. Notaryusz w Podgorzu, dtugoletni Cztonek wspierajgcy naszego
.Stowarzyszenia. Imie Zmartego fgczy sie z akcyg Stowarzyszenia
i0 zaprowadzenie dla Krakowa z Podgoérzem t. zw. godzin protestowych,
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ktory to wniosek Stowarzyszenia Zmarty podjat i na Collegium tgcznie
ze swymi postawit.

Na trumnie Zmartego Czlonka wspierajgcego ztozylo Stowarzy-
szenie wieniec, a w pogrzebie wzigt udziat Wydziat Stowarzyszenia
in corpore.

Substytutem dla Podgorza, z powodu $mierci $. p. Juliana Sporna,
zamianowata Izba Notaryalna w Krakowie kandydata notaryalnego
kol, Stanistawa Grodnickiego, jako zajetego w biurze zmartego Nota-
ryusza Kandydata, ktéry tez urzad ten z dniem 27. marca 1913 r. objat.

Konkurs na oprézniong posade c. k. Notaryusza w Podgorzu,
ewentualnie kazdg inng w drodze przeniesienia oprozni¢ sie mogaca,
zostat juz rozpisany i uptywa z dniem 31. maja 1913 roku.

Zwracamy uwage, ze zgodnie z inicyatywsg tarnowskiej Izby Nota-
ryalnej, konkurs ten nie zostat ograniczony na okreg lzby krakowskiej,
lecz odnosi sie do calego okregu Sadu krajowego wyzszego w Krakowie.

Obsada Tarnowa i Jasta. Sprawa propozycyi na oproznione po-
sady Notaryuszy w Tarnowie i Jasle, znajduje sie obecnie w c. k. Sadzie
krajowym wyzszym w Krakowie.

Ze szczerg wdziecznoscig podnies¢ musimy zyczliwo$¢ tarnowskiej
Izby Notaryalnej dla nas kandydatow, wyrazajaca sie w tern, ze prze-
dewszystkiem konkurs rozpisano na caty okreg Apelacyi krakowskiej,
aby w ten sposob unikng¢ ewentualnego rozpisania nowego konkursu,
w razie oprdznienia sie posady w okregu lIzby krakowskiej.

Ponadto, podkreslajac te przyczyny, lzba tarnowska zaprosita
Izbe krakowskg do powziecia uchwaty na te ewentualnie w jej okregu
oprézni¢ sie mogace posady, z czego lzba krakowska skorzystata i prze-
stata swg przychylng opinie c. k. Sgdowi krajowemu wyzszemu w Kra-
kowie w dniu 31. marca 1913 r.

Delegacya Stowarzyszenia do Wiednia. Stosownie do dawnej
uchwaty Walnego Zgromadzenia i Wydzialu Stowarzyszenia, pono-
wionej na tegorocznem Walnem Zgromadzeniu, Stowarzyszenie ma
w stosownym, do uznania delegatbw pozostawionym czasie, wystaé
do czynnikow legilacyjych w Wiedniu deputacye, celem przedstawienia
postulatow naszego stanu i wyjednania pewnych wyjasnien lub zmian
w projekcie rzgdowym nowej ordynacyi notaryalnej.

Delegatami zostali przez Wydziat desygnowani Kol. Prezes Sto-
warzyszenia Dr. Stein i Czlonek Wydziatu Dr. Gora.

W toku dyskusyi na tegorocznem Walnem Zgromadzeniu, wylo-
nita sie opinia, aby delegacya ta dziatata w ewentualnem porozumieniu
ze Stowarzyszeniem Austryackich Notaryuszy, w ktorego poparcie i to
poparcie skuteczne, niema powodu watpi¢. Dlategotez postanowiono
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zaprosi¢ do udziatlu w delegacyi jednego z PP. Notaryuszy - Cztonkow
naszego Stowarzyszenia, a zarazem Czionka Stowarzyszenia Austryac-
kich Notaryuszéw w Wiedniu i pod jego przewodnictwem porozumie¢
sie z owem Stowarzyszeniem, a nastepnie dziata¢ juz stosownie do tego
porozumienia, o ile ono do skutku przyjdzie. Wydziat Stowarzyszenia
uchwalit tedy zaprosi¢ do delegacyi swego Czionka Honorowego i dtu-
goletniego Prezesa P. Notaryusza Jana Gliicka z Biecza, a zastugi
Jego potozone dla Stowarzyszenia i zawsze chetna gotowos¢ do poswiecen
dla niego, dajg nam rekojmie, ze od tego wezwania sie nie uchyli i po-
mocy swej, tak cennej, nie odmodwi.

O pomoc w delegacyi zwrdécit sie rowniez Wydziat do krakowskiej
i tarnowskiej Sekcyi Austryackiego Stowarzyszenia Notaryuszow.
Obie Sekcye, a w szczegolnosci Jej Prezesi JJWWPP. Klemensiewicz
i Buynowski, pospieszyli z chetnym udziatem, mianujac delegatem
Sekcyi Wgo Rejenta Gliicka i upowazniajgc go do wystgpienia wobec
centrali wiedenskiej takze w charakterze delegata obu zachodnio-gali-
cyjskich Sekcyi, a pisemne petnomocnictwa nadestaty na rece naszego
Stowarzyszenia.

Legalizacye dla Rosyi. Jak wiadomo dokumenty, celem uzy-
skania waloru w Krolestwie Polskiem lub cesarstwie rosyjskiem, wy-
magajg obok podpisu Prezydenta c. k. Sadu krajowego wyzszego,
takze w ostatnim rzedzie klauzuli konsula rosyjskiego. Dokumenty
sporzadzane w Galicyi moga za$ by¢ wizowane przez konsulat rosyjski
we Lwowie lub w Wiedniu. W pierwszym wypadku konsul rosyjski
we Lwowie, stwierdza wprost podpis Prezydenta Apelacyi, w drugim
wypadku podpis galicyjskiego Prezydenta Apelacyi wymaga ponadto
stwierdzenia autentycznosci przez Ministerstwo Sprawiedliwosci oraz
Ministerstwo Spraw Zagranicznych. Te liczniejsze formalnosci sg jednak
bardzo fatwe do wyjednania, a czesto, o czem nizej mowa, prowadzg
wiasnie do znacznego utatwienia w uzyskaniu legalizacyi przez konsulat.

Mianowicie konsulat lwowski jest pod wzgledem praktyki bardzo
niepewnym i czesto klasyfikuje akty prawne, jako podlegajgce wysokim
optatom skarbowym. Dos$¢ powiedzie¢, ze n. p. petnomocnictwo gene-
ralne poddaje optacie pojedynczej (7 K. 70 hal.), za$ specyalne, upo-
wazniajgce n. p. do odebrania pewnej kwoty, sprzedazy za pewng
kwote i t. p. poddaje optacie procentowej (2 promille). Wogdle, umiesz-
czenie jakiejkolwiek kwoty w akcie, daje asumpt do wymiaru taksy
procentowej, lub prowadzi do odmowy legalizacyi.

Praktyka ta jest wrecz nieuzasadniong. Dlatego strony a raczej
w ich imieniu Notaryusze, udajg sie czesto do konsulatu wiedenskiego,
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ktory pod wzgledem racyonalnej interpretacyl nie pozostawia nic do
zyczenia.

Legalizacya przez konsulat wiedenski pociggata jednak zawsze
znaczne koszta (o ile zalezato na pospiechu), albowiem w nagtych wy-
padkach trzeba byto zamiast drogi urzedowej (trwajacej okoto 14 dni)
wybiera¢ posrednictwo specyalnych agentur, ktore policzaty po kilka-
nascie a czasem i kilkadziesigt koron, za niezawsze skuteczne starania.

Dlatego tez podajemy do wiadomosci najprostszy sposéb poste-
powania. Ot6z konsulat rosyjski w Wiedniu posiada swego konsulenta
prawnego, w osobie znanego adwokata wiedenskiego: Dra Rudolfa
Pollaka, (adres: Hof- u. Gerichts-Advocat Dr. Rudolf POLLAK,
Wien 1 Wipplingerstrasse 24—26), ktory przy wymiarze taksy konsu-
larnej i ocenie dokumentu jest dla konsulatu czynnikiem decydujacym.
Nalezy tedy zwraca¢ sie po uzyskaniu podpisu Prezydenta Apelacyi,
bezposrednio do niego, a on, w miare potrzeby wyjedna dalsze legali-
zacye, lub uzna lega'izacye za niemozliwg, bez narazania klientéw na
niepewnos¢, opoOznienie i koszta.

Zalegtosci wkiadek. Juz na ostatniem Walnem Zgromadzeniu
zwrdcit sie skarbnik Stowarzyszenia imieniem Wydziatu z apelem o wy-
réwnanie zalegtych wkiadek, ktOre przeciez stanowig zasadniczy fun-
dusz obrotowy na coroczne wydatki. Koledzy wyrazili wowczas zy-
czenie, aby do kazdego zeszytu ,Kwartalnika" dotgcza¢ wykaz za-
legtosci dla kazdego z nich, oraz czek na owg sume. RoOwniez otrzyma-
liSmy od wielu naszych PP. Cztonkéw wspierajgcych pisemne i ustne
zyczenia, aby takie wykazy wraz z czekami i im przesyta¢, gdyz jedynie
niewiadomos¢ ich co do zalegtosci jest powodem nieregularnego wpta-
cania wkfadek.

Postuszni tym wezwaniom, przesytamy przy niniejszym numerze
.Kwartalnika" dla kazdego Czitonka Stowarzyszenia wykazy zalegtosci
z gorgcem wezwaniem o przestanie zalegtych wkiadek w najkrotszym
czasie.

Posrednictwo w obsadzie posad:

Substytut z 10-letnig blisko praktykag poszukuje statej posady —
o ile moznosci w gorskiej okolicy. Wiadomo$¢ w Stowarzyszeniu.

Poszukiwany substytut na 4 do 6 tygodni w miesigcach letnich,
na zastepstwo w czasie urlopu notaryusza. Miasto wieksze, w gorskiej
okolicy. Zgtoszenia do Stowarzyszenia.

Kandydat notaryalny z siedmioletnig praktykag, a w niedalekiej
przysztosci z egzaminem notaryalnym, a wiec z prawem substytucyi,
poszukuje posady. Zgtoszenia w Stowarzyszeniu pod literg; ,,2 Sam™.
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Kandydat notaryalny z 3 egzaminami prawniczemi i z 2-letnig
praktyka, poszukuje posady. Zgtoszenia pod adresem: ,,Jozef Tabeau
Krakow, ul. Grabowskiego L. 4."

Absolwenci prawa: Karol Hemmerling (Krakéw, Grzegérzki 103)
Jan Jackowski (Krakdw, Graniczna L. 7) Jozef Krzyzanowski (Kra-
kow, tobzowska 6) Edward Kotlarczyk (Krakéw, Uniwersytet) Fran-
ciszek Pigtkowski (Lipnica Wielka) przyjmg zaraz posady kandyda-
téw notaryalnych. Zgtoszenia wprost wedle powyzszych adresow.

Praktykant sedziowski poszukuje posady kandydata notaryal-
nego. — Wiadomos$¢ w Stowarzyszeniu pod literami: ,S. S.“

Koledzy-Substytuci, ktdrzyby zamierzali zuzy¢ swe urlopy na
zastepstwach, zechca zgtosi¢ sie do Stowarzyszenia z podaniem czasu,
na ktory wolnym czasem rozporzadzajg, oraz w przyblizeniu warunkéw,
na jakichby zastepstwo przyjeli.

O wpisywanie sie do Stowarzyszenia. Z podanego w dzisiejszym
numerze ,,Kwartalnika™ spisu Cztonkéw zwyczajnych Stowarzyszenia,
okazuje sig, ze na 76 kandydatow notaryalnych zachodniej Galicyi,
tylko 57 nalezy do naszego Stowarzyszenia. Co znaczy stowarzyszanie
sie 0s6b jednego zawodu, nie potrzebujemy chyba dowodzi¢. Chcemy
jednak wskaza¢ na te rezultaty, ktére przypadly w nagrode za prace
Stowarzyszeniu, a ktére tatwo wyczyta¢ w naszych dorocznych spra-
wozdaniach. Chcemy wskaza¢ i na to, ze pracujemy dla og6tu, a wiec
i dla tych, ktdrzy cztonkami naszego Stowarzyszenia nie Ss§ — a z €zego
oni juz automatycznie korzystajg, zaciggajagc temsamem diug hono-
rowy wobec Stowarzyszenia.

Chcemy jednak i na to jeszcze zwroci¢ uwage, ze Stowarzyszenie
zajete jest obecnie organizacyg zawodowej kasy pozyczkowej, zapo-
mogowej, ktdra Kolegom w razie potrzeby nies¢ bedzie pomoc, czyto
w formie skiadania za nich kaucyj urzedowych, czy w inny sposéb.

Wzywamy Was Koledzy do przystgpienia do Stowarzyszenia
i w tym celu rozsytamy niniejszy numer ,,Kwartalnika"”, jako zapro-
szenie do wspdlnej pracy.

Wybor Sekretarza. Sekretarzem Stowarzyszenia wybrat Wydziat
Kol. Dra Ludwika Midowicza.

OD REDAKCY1:

Niniejszy ni mer Kwartalnika pojawia sie w zwiekszonej obje-
tosci, — podobny wyjdzie i w pazdzierniku r. 1913. z powodu jubi-
leuszu Stowarzyszenia. — Wobec tego, oraz z powodu przygotowan
owego numeru jubileuszowego, osobny zeszyt za lipiec b. r. nie wyjdzie.
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