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0 DEMOKRACYI

wrzekomoj i1 prawdziwej

Wrzekomy demokrata, a takich najwiecej koto siebie widzi-
my, jest przedewszystkiém postepowym cztowiekiem, a postep,
0 ktéry mu chodzi, cel o ktéry sie na tej drodze tak zwanego po-
stepu dobija, jest dobrobyt materyalny. Jest on réwniez kosmopo-
lita, — narodowos¢, ojczyzna to przesady, z ktorych sie dawno
wyzwolit; jesli sie¢ z tem przekonaniem nie odzywa, to czyni to
tylko przez przezornos¢, niecbciatby on bowiem straci¢ miru u lu-
dzi, a wie, ze niestety te przesady dos$¢ jeszcze majg stronnikow,
zwlaszcza w naszym Kraju; to tez za granicg demokraci nie tajg
sie z kosmopolityzmem swoim. Dalej ten wrzekomy demokrata
musi by¢ koniecznie materyalista, bo wierzyé w Pana Boga, ktory
Swiat stworzyt, to stabo$¢ charakteru i ciemnota; nauka przeko-
nywa, ze wszystko powstato z materyi a materya byta zawsze
i bedzie wiecznie; — moznaby wiec wnosi¢, ze materyg uwaza
za Boga, bo¢ co bylo jest i bedzie, co jest wiecznem, nie ma kon-
ca ani poczatku, to chyba moze by¢ Bogiem, ale on sie tak da-
leko nie zapuszcza, dos¢ mu na tern, ze nie ma Boga Stworcy, bo
materya na wszystko mu wystarcza. Materya rozwijajac sie w cza-
sie i przestrzeni utworzyla komoérke ozywiong, a z tej komorki po
wstaty pod wplywem réznych okolicznosci rosliny i zwierzeta a na-
reszcie cztowiek, ktérego praojcem nie byt Adam, ulepiony z gli-
ny i ozywiany tchnieniem bozkiem, bo to wszystko bajeczki ku
zabawie dzieci — ale matpa! Trzeba bowiem wiedzie¢, ze maltpa
rozni sie od czlowieka tylko nieco mniejszg iloscia mozgu, a ro-
znica ta zaledwie kilka tutdw wynoshyO duszy, ktéra sie myslg
wznosi poza obreb t¢j ziemi, ktéra w Bogu uznaje stwgrce swego
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i do pofaczenia sie z Nim w zyciu wiecznym tesknie dazy, o du-
szy nie ma znim co moéwié¢; mdzg jako organ mysli, wyrabia ja,
a gdy zgnije po $mierci, to sie przemieni w proch a duszy jak
nie byto za zycia bez mézgu, tak i po $mierci nie ma. Wszystko
sie konczy ze $miercig, powtarza materyalista a wiec uzywac zy-
cia poki czas, uzywac¢ wszystkiego, nieogladajac si¢ na nic, to jest
zasada materyalisty. — Z zasady t¢j wyptywa, ze wszystko jest
dobre co do celu prowadzi, a ze celem jest uzywanie materyalne,
wiec trzeba sobie zdoby¢ potrzebne do tego Srodki — jakim spo-
sobem? to rzecz obojetna, mozna sobie przywiaszczy¢ cudzy ma-
jatek, czy to przemoca, czy podstepem, byle to zrobi¢ tak zre-
cznie, zeby sie nie dosta¢ w rece sadu kryminalnego. Sadu Bo-
zkiego obawiajg sie tylko niedotegi, ktorzy sie jeszcze nie wznie-
$li na stanowisko wolnego mysliciela. Dalszg zasadg wolnego my
Sticiela, demokraty tegoczesnego, (zawsze o wrzekomym tylko
mowie), ze powodem nieszczescia ludu ubogiego jest nieréwny
podziat dobr tej ziemi i co z tego wyptywa, — wyzyskiwanie
ubogiego przez bogatych, czyli wyzyskiwanie pracy przez kapi-
tat. Jakiz na to sposob? Bardzo prosty odpowiada wolny mysli-
ciel — odebra¢ bogatemu majatek, ktéry niestusznie posiada i na
zte uzywa i rozdzieli¢ go miedzy ubogich (demokratéw), — nasta-
nie rownos¢, a za nig wnet péjdzie wolnos¢ i braterstwo i raj be-
dzie na ziemi. Tak powiedziat arcymistrz i dowiodt tego w swych
dzietach, z ktérych najznakomitsze nosi tytut ,,la propriété c'est le
voi“ (whasnos¢ jest kradzieza). Skorzystaty z tych pieknych zasad
juz po czesci rzady, zabicrajgc dobra duchownych — czyz ducho-
wienstwo moze sie oprz¢¢ rzadowi, majacemu na swe rozkazy ba-
gnety i dziata? ze za$ rzady dla utrzymania sie przy swoich za-
borach juz dokonanych, (aneksyami to sie grzecznie nazywa), lub
dla gotowosci do nowych, gdy sie zreczno$¢ zdarzy; (jak np. gdy
francuzka zatoga opusci panstwo papiezkie), pomimo wyniszczaja-
cych kraj podatkéw, doszty do ogromnych dlugéw, i pieniedzy
potrzebuja, a sita idzie przed prawem., jak wyrzekt znakomity mi-
nister sasiedniego panstwa, wiec dla czegéz nic zabra¢, kiedy mo-
zna? Alez te dobra powstaty z dobrowolnych dardw, ludzi majgcych
prawo rozporzadza¢ swojém mieniem, a wiec byly najstuszniejsza
wiasnoscig tych co je posiadali. Céz to. znaczy? Panstwo ma pra-
wo grabi¢, bo panstwo jest w potrzebie. Jest to wprawdzie ta sa-
ma zasada, za ktorg idac cztowiek pojedynczy dostaje sie do Wisni-
eza, ale zasada sita przed prawem, zalatwia dostatecznie tg kwestye.



5

Poniewaz zasady te nie sg jeszcze powszechnie przyjete, po-
niewaz sg ludzie tak jeszcze zacofani, ze wierzag w cnote i spra-
wiedliwos¢, sa sady, ktore karzg przekroczenia, wojsko i zandar-
mi, ktorzy wykonania wyrokéw sadowych pilnuja, poniewaz ludzie
trzymajg sie uporczywie przesgdu, ze cztowiek jedng tylko moze
mie¢ zone i tej by¢ wiernym do S$mierci, ze rodzice obowigzani
sg wychowywa¢ dzieci swoje, wiec te wszystkie zasady nalezy
wywrocié, znie$¢. Stad naturalnie ptynie, ze demokrata spoteczny,
wolny mysliciel, czy mularz, bo to wszystko sg. nazwy blizkozna-
czne, musi by¢ zarazem rewolucyonista. Zadaniem rewolucyi jest
wszystko przewréci¢ co sie nazywa zasadg spoteczna, instytucya
i prawem a wprowadzi¢ natomiast swobode zupetng, czyli nega-
cya wszelkiego prawa i zwyczaju. Ze za$ takim checiom i daz-
nosciom najsilniej opicra sie religia, bedaca podstawg i zrodiem
wszelkiego prawa, gdy duchowienstwo i wierni synowie kosciota
stojg przy prawie i obyczaju, wiec z niemi wojna otwarta juz dzi-
siaj sie toezy. Podaje ich demokrata w ohyde, jako przedstawi-
cieli ciemnoty $redniowiecznej, jako protektoréw mniemanych ab
solutyzmu i tyranii, a patajac nieprzebtagang ku nim nienawiscia,
wszystko potepia cokolwiek z kosciotem ma zwigzek. Nie chce,
zeby kosciot byt wolnym w sprawach swoich, cho¢ gtosno wy-
krzykuje ,,wolnos¢ dla wszystkich“ bo on rozumie wolnos¢ tylko
dla siebie; nie chce zeby duchowienstwo chocby najmniejszego uzy-
wato wplywu na wychowanie, na szkote, chociaz to jest jego po-
wotaniem, nie chce zeby nauka religii odbywata sie w szkole, pod
pozorem, ze do szkoly uczeszczajg dzieci réznych wyznan, wiec
chce mie¢ szkoty bezwyznaniowe, (poganskiej. Rzuca sie z zaja-
dtoscig na klasztory, bo czuje jaka w nich przechowuje sie sita,
jakag one stawiajg tame rozwojowi jego nihilistycznych i matery-
alnych zasad. Tak samo Moskwa chcac zniszczy€ i zgladzi¢ ze
Swiata narodowos¢ polska, uderza najsilniej i najwytrwal¢j w stro-
ne religii, wysyta gorliwych kaptanéw na wygnanie, znosi klaszto-
ry, a zamienia koscioty w cerkwie schyzmatyckie, bo cerkiew i
jej duchowienstwo od czasu oderwania sie¢ od wspdlnego pnia, od
tego znienawidzonego przez demokratow Rzymu, stata sie postu-
sznym narzedziem rzadu. Moskwa wi¢ to dobrze, ze niszczac
wiare i przyprowadzajgc polski lud do odstepstwa, podkopuje ra-
zem wszystkie cnoty, bo cziowiek ktéry sie odwazyt zerwaé z Bo-
giem, nie bedzie sie wahat spetni¢ zadnego innego bezprawia;
skamieniate od zbrodni serce, nie zatetni juz silni¢j na wspom-
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nienie przesztosci, tradycyi narodowej — ojczyzny. Odstepca od
wiary jest juz zaprzedanym wrogowi swojego narodu nikczemni-
kiem, jest wiernym Moskwy poddanym. Poz6r demokratom tatwo
wynalez¢, wszak klasztory sg instytucyami Sredniowiecznemi, by-
ty moze wtedy potrzebnemi, ale dzisiaj ,,me sg juz na czasie, nie
majg racyi bytu, sg w dysharmonii z postepem ludzkosci, nie stojg
na wysokosci dzisiejszego rozwoju spotecznego.” Na cdz sie zdaty,
powiada, te prdzniacze zgromadzenia? co $wiat z nich ma za po-
zytek? Wszystko oceniajgc ze stanowiska utylitarnego, materyal-
nego, zapomina, ze czloioiek nie samym zyje chlebem. Przypuszcza
wprawdzie, chociaz niechetnie, ze zakony zajmujgce sie wychowa-
niem dzieci, albo zatrudnione koto chorych, majg jeszcze coskol-
wiek w sobie co za niemi przemawia ale zakony kontempla-
cyjne, te juz istng w jego oczach sg anomalig. C6z one robig dzien
caly? zapytuje sie, — modlg sie — a czyz mozna caly dzien
klepa¢ pacierze i jakg z tego korzys¢ moze by¢ dla kogo? Za-
kony te, prawda, za gtéwny cel obraty sobie doskonalsze zapano-
wanie duszy nad cialem, zespolenie sie duchem z wzorem dosko-
natosci moralnej Jezusem Chrystusem, a za srodek do tego celu
modlitwe, rozmyslanie i umartwianie ciata. Nie zrozumie tego za-
pewne taki, co sie nigdy nie modli a za miodu tylko klepat nu-
dne za panig matkg pacierze, — ignoti nulla cupido. Ciemny od
urodzenia nie moze poja¢ rozkoszy widzenia, zimny samolub i ma-
teryalista, nie rozumie rozkoszy wzniesienia duszy do zrodta wszel-
kiej doskonatosci, nie wierzy w poswiecenie wybranych dusz, bta-
gajacych dniem i nocg dawce wszelkiego dobra o rozjasnienie
strasznej ciemnicy, w ktor¢j tamten nieszczesliwy pogrgzony. Dla
niego to czcze stowa, nie widzi pozytku materyalnego z modlitwy,
wiec i modlitwg i modlgcemi sie pogardza. Nadto gniewa go to
i boli, ze zdanie jego, zdanie cziowieka oswieconego, postepowe-
go, znajduje opor, ze $mi¢ kto$ inacz¢j sadzi¢ i mysle¢c — a w za-
cieklosci swojej wszelkie dgznosci nie zwrocone wytacznie do spraw
materyalnych, do potrzeb ciata, wszelkie sprawy duchowne i wszyst-
kich co o nich méwia z uznaniem na przekor jego rozumowi,
potepia jako ciemnych, wstecznikéw i Sredniowiecznych barbarzyn-

* Whioskodawca, ktory na ostatniem Sejmie galicyjskim, z*dat zerwania
umowy Wydziatu krajowego z Szarytkami co do pielegnowania chorych w szpi-
talu Iwowskim i tego nie uznaje.
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cow. Radby jednej chwili rozwali¢ te nienawistne mury, za ktore-
mi sie kryje che¢ zdobycia najwyzszdj, bo duchowej dosokonato-
Sci, mitos¢ bliznich posunieta az do wyrzeczenia sie rodziny, Swia-
ta i wszelkich ziemskich rozkoszy, dla jedn¢j, dla jedynéj mitosci
Pana Boga. Nie mogac znie$¢, ani poja¢ tak dla niego nie zrozu-
miatej cnoty, woli j¢j zaprzeczyé, woli ziong¢ jadem oszczerstwa
i klamstwa, aby tym sposobem nienawi$¢ swojg we wiasném su-
mieniu usprawiedliwi¢. ldZzcie wskazang wam przez Moskwe dro-
ga wolni mysliciele! zatruwajcie lud waszemi zasadami! wygluzuj-
cie z serca jego te jedyna iskre Bozg! ten jedyny zadatek przy-
sztego oswiecenial wywrdccie te jedyng podwaling, na ktorej mo-
zna bezpiecznie oprze¢ budowle o$wiaty ludu — tym sposobem
uczynicie z niego prawdziwg trzode bydlat, pozbawionych wszel-
kiej mysli ludzki¢j, zaghluszycie sumienie i zaleje nas ta powodz
ciemnoty i dzikiego materyalizmu, po ktdrej ptywac¢ bedzie, zbro-
dnia, zniszczenie wszystkiego i rozpacz. Pogardzacie szlachtg, nie-
nawidzicie jej, jako prawi demokraci, lud podiug was wszystkiem,
on wedtug waszego a i mojego tez zdania jest tg arkg zbawienia,
ktéra nas ma wynie$¢ z tego potopu nieszczes¢ i niewoli, w kto-
réj od lat stu jeczymy, w ludzie przez oswiate chcecie obudzi¢
poczucie obywatelskich obowigzkéw dla kraju, solidarnosci wszyst-
kich synow wspdIn¢j matki, ojczyzny naszej i jakze do tego celu
zdazacie? Chcecie mu odjg¢ wiare, te jedyng zasade moralng jakg
obecnie posiada, te wiare, przez ktérg jedynie mozecie sie don
zblizy¢ i byé zrozumianemi, chcecie mu tedy zatka¢ uszy a potem
do niego przemawiaé, chcecie mu zawigza¢ albo wykiu¢ raczej
oczy, a potem mu pokazywa¢ obraz zitozonej w grobie? Pozbawio-
ny stuchu przez was, nie ustyszyszatby was niestety, oSlepiony
zbrodnicza reka wasza, nie ujzrzatby ojczyzny, ani wy, ani zaden
z nas z waszej winy nie doczekatby tego szczescia, wszyscy zto-
rzeczy¢by wam musieli, gdyby zamiary wasze wziely skutek,
a Bég w mitosierdziu swojem nie odwrdcit tej kleski najstraszniej-
szej, w ktorej wy zginelibyScie w rozpaczy Kainowej!

Mowilismy dotag o wrzekomym demokracie czyli nie obwi-
jajac prawdy w bawetne, o demagogu. Nie wyznaje on zasady
pieknej i Swietej jakag jest zasada demokracyi dobrze zrozumiandj,
podszywa sie tylko pod nig, chcac oszuka¢ nieswiadomych. Rze-
czywistg zasadg demokracyi jest, zeby lud byt celem a rzad wy-
branym przezern narzedziem do uszcze$liwienia ludu. Chcac kogo
uszczesliwi¢ trzeba go mitowaé. Jestto wiec zasada bedaca trescig
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naszej Swietej religii, ktoéra glosi jako najwyzsze prawo, mitos¢
Boga i mitos¢ blizniego. Ktéz kiedy te zasade piekniej i prosciej
wyrazit od Sgo Jana Ewangelisty, ktory proszacym go o nauke
uczniom, bedac blizko stuletnim starcem, odpowiedziat ,,Synaczko-
wie moi, mitujcie, sie nawzajeml, Ot6z takimi demokratami my
by¢ chcemy, zadamy przedewszystkicm mitosci wzgledem Boga,
mitosci w rodzinie, mitosci w stosunku do wspotobywateli naszych,
mitosci w stosunku narodu do narodu. Chcemy, aby prawo mitosci
chrzescianski¢j weszto w zycie i stato sie czynem, zeby oprdcz
kosciota i rodziny zasada ta byla prawem spoteczenstwa, zakonem
rzadu i stosunkdéw miedzynarodowych.

Ze za$ zasade mitosci ogtosit pierwszy Swiatu Jezus Chry-
stus, wiec stoimy mocno przy jego zakonie, z zastésowania tego
prawa do wszystkich potrzeb ludzkich oczekujemy prawdziwej
wolnosci, niepodlegtosci, podniesienia ludu do godnosci obywatel-
skiej i ptynacej stad zasady samorzadu, za ktérym pojdzie dobro-
byt i moralnos¢.

Zakon mitosci chrzescianskiej w jednc¢j tylko katolickiej wie-
rze, w caléj przechowuje sie czystosci, kosciota wiec tego wier-
nymi pozosta¢ na zawsze chcemy synami i wszystkich, ktorzy
z nami te przekonania podzielajg, wzywamy do braterskiego #a-
czenia sie w celu walki przeciwko wrogom kosciota, wrogom cnoty
i wrogom nasz¢j ojczyzny najstraszniejszym, bo wewnetrznym.
W jednem z ostatnich przeméwienn do zgromadzonych przed Nim
pielgrzymow, Ojciec Sty wyrzekt: ,,Katolicy powinni sie jednoczy¢
ku odpieraniu ztego“. | temi stowami koncze glos moj do was
Szanowni bracia, ktdrzyscie juz poczuli sie do tego Swietego obo-
wigzku i do tych, ktorzy dotad wahajacy sie stoicie opodal, ocia-
gajac sie Smiato zamanifestowa¢ przekonanie swoje i dotozy¢ reki
do poczciwej pracy. Wiem, ze wielu uznaje z calego serca zasa-
dy, w imieniu ktérych staneta Warownia krzyza; c6z ich wiec
wstrzymuje od przystepowania do niej? Czy niewiara w skute-
czno$¢ stowarzyszenia dla dopiecia celu? Wszakze powszechnie
uznang jest prawda, Ze nic tak nie przysparza sity, jak skupienie
i wigzanie sie w gromade pod jednym, a zwlaszcza tak Swigtym
sztandarem, jakim jest krzyz? Czy obawa stracenia miru u prze-
ciwnikdw naszych dazen? Czyzbyscie mieli wyzej ceni¢ oklaski
niedowiarkéw i ludzi obojetnych, niemajacych zadnej barwy, nad
serdeczne, gtebokie przekonanie wasze? Czy boicie sie straci¢
wplyw na wahajacych sie jawnem wystgpieniem w obronie naj-
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Swietszego skarbu, do walki przeciw najgrozniejszemu wrogowi?
Plonng zaiste ta obawa wasza, bo nic tak nie pocigga stabych
jak sita, nic nie skrzepig tak bojazliwych, jak mezka odwaga.
Postawcie imiona wasze w rejestrze naszej zatogi, niedostatecznej
jeszcze do skutecznej obrony watdéw i baszt warowni; jedne z nich
zastugg i piekng tradycyg dziejowa, inne wiasnym znojem zapra-
cowang stawg i powaznym rozgtosem, wszystkie za$ razem po-
wagg liczby, wzmocnig nasze sity. Wzywamy wszystkich dla kté-
rych Bog i Ojczyzna nie sg czczym dzwigkiem, ktérych serca
patajg Swietg ich mitoscig, — do nas! poki czas! — do nas! poki
nam wolno broni¢ $wietosci naszych!

A. K.



POLSKA.

w obec Soboréw powszechnych
W XV i XVI Wieku.

WSTEP.

P&t roku temu, jak pewna znakomitos¢ polityczna wcale nie
z obozu ultramontanskiego wyrzekla, iz ,,Sobor Watykanski jest
najwyzszej wagi faktem XIX stélecia.“ Od chwili w ktérej to sto-
WO wyrzeczonem zostato, zaszly zdarzenia, w obec ktérych duch
ludzki przeszediszy catg skale najbolesniejszych zawodow prawie
ze ze zdumienia od siebie odchodzi. Po tern wszystkiem jednakze
co zaszto, powtorzy¢ dzisiaj mozemy bodaj czy nie z wiekszg je-
szcze niz przed poétrokiem pewnoscig i stanowczoscig ,,ze Sobor
Watykanski jest najwyzszej wagi faktem XIX stolecia.”

Aby dzi$ wyrzec to zdanie, nie trzeba na to by¢ wielkg
polityczng znakomitoscig; wystarcza by¢ cziowiekiem umiejgcym
zdrowo patrzy¢ na rzeczy i sadzi¢ bez uprzedzenia.

Wielkiej wagi fakta, to fakta budujgce, zyciodawcze, wio-
dace ludzi do spetnienia wielkich celéw przez Opatrzno$¢ im wy-
tknietych. A jakkolwiek by sie komu zdawato, ze Sobér Waty-
tykanski wcale nie ziscit oczekiwan Swiata w dwdch swoich do-
gmatycznych konstytucyach, bedacych rezultatem jego prac siedmio-
miesiecznych, my, zamiast z podobng gtowa spiera¢ sie i rozpra-
wiaé, odpowiedzie¢ bysmy tylko mogli, ze ani owe oczekiwania
Swiata nie moga by¢ skalg prawdziwej wielkosci dziatania, ani
przekonanie (czyjekolwiek by ono bylo) zawdd owych oczekiwan
wyrazajace, nie ostabiajg na jote nawet twierdzenia, ze Sobor Wa-
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tykanski choéby miat poprzesta¢ na ogtoszonych dotad dwdch kon-
stytucyach dogmatycznych, niezmiernie wiele zbudowat, ozywit i ku
opatrznosciowym celom chcacych i niechcacych, jezeli jeszcze nie-
zblizyt, to przynajmniej zwrdcit.

Krwawy dramat meczacy niewypowiedzianie od trzech mie-
siecy kazde z ludzkosci niewyzute serce, i najdzielniejsze nawet
umysty nuzacy — to straszliwa antyteza onego faktu, ktdéry bez
rozlania krwi kropelki, przygotowat ludziom, narodom i calej ludz-
kosci sity i Srodki do pojscia naprzdd po przez wszystkie nagro-
madzone ruiny i mimo wszystkich odstaniajgcych sie przepasci.
Naprzéd sie idzie sitg prawdy i dziataniem cnoty. Sobér Waty-
kanski postawiwszy pierwsza, to jest prawde, jakiej zwlaszcza
obecna potrzebuje epoka — do drugiego, to jest do dziatania bu-
dujacego i zyciodawczego, przygotowat grunt i Srodki.

Gdy lat temu kilka najwyzszy nauczyciel chrzescijanstwa
podnidstszy glos ostrzegt w tak zwanym Syllabusie jakiemi naj-
wiecej fatszami i bledami Swiat obecny rujnuje sie i zabija, wow-
czas nie sami tylko po za kosciotem stojacy, ale wielu z tych na-
wet, ktérzy sie za dobrych majg katolikbw, nazywali to negacya,
albo wstecznoscig, i co najmniej, ramionami z politowania wyra-
zem poruszali, méwiac i dowodzac, ze na takim gruncie aby sie
ostac, trzeba by sie zrzec dziatania; trzeba precz rzuci¢, co Swiat
zdobyt krwawg praca, zburzy¢ co postep zbudowat i zy¢ plesnig
dawno umartej epoki.

Dziatanie! postep! i zycie! Gdziez wymowniej i gorecej w te
imiona przeciw Syllabusowi i przeciw decyzyom Soboru Watykan-
skiego uderzono, jak we Francyi, i gdziez wiecej ruin, zapadania
sie i $mierci, jak na tej co dopiero tak pieknej i bogatej ziemi?
Gdziez uczeniej i Swietniej przeciw tym aktom religijnym dowo-
dzono i walczono w imie cywilizacyi i ludzkosci jak w Niemczech,
a z kadze jesli nie z tamtad wzniosty sie straszne widma Atylow
i Tamerlandw ktore na czele milionowej hordy spadty na kraine prze-
wodniczacg cywilizacyi, aby nies¢ na wszystkie strony mord i po-
zoge, aby ruinowa¢ miasta i wytepia¢ spokojng pracg zajetych
mieszkancow, dla tego tylko, ze ich wiadzca pogrozit nieroztropnie
bieglejszemu od siebie w sztuce intrygi, nazwanej polityki sztu-
ka; albo szczerze mowiac, dla tego, aby zabi¢ cywilizacye, ktora
nie na pruskim wyréstszy gruncie, Smiata wystepowac z pretensya
przewodniczenia $wiatu.
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»~Franeya stracita wiare w siebie i w swych wodzéw" powta-
rzajg u nas zdziwieni i zbolali nasi katolicy. Ale c6z tu tak dzi-
wnego? Taka wiara traci sie zwykle wtenczas gdy nadejdzie chwila
ej stanowczej potrzeby. Niezachwianie, zbawiennie dla siebie i dla
innych [Francya dziata¢ i naprzdd iS¢ mogta nie przez wiare w sie-
bie, jako inkarnacye idei rewolucyjnej, ale przez wiare w Boga,
ktéiego interesa wciela¢ miata w swe dziejowe interesa. Trzeba
byto na sztandarze Francyi wypisa¢ hasto Karola Wielkiego, $wie-
tego Ludwika i Orleanskiej dziewicy, a nie hasto Dantonow
Maratéw i Robespierow — trzeba byto podnies¢ w gore wiare
sformutowang nie przez sekty i fabrykantéw opinii rewolucyjnej,
ale przez organ boskiej prawdy, przez Piusa IX cowilio oecumeni-
co approbante, a niewatpliwie Franeya dokazataby jeszcze cudow
sitg takiej wiary i swiatby zachwycony wzniostym jej tryum-
fem uniosta za soba.

Niemcy juz nieraz takze tracity wiare w swdj talmud pante-
istyczny $wiezo potepiony Syllabusem i konstytucyg dogmatyczng
Soboru — a jezli dzisiaj te same Niemcy idg porwane wiarg w pan-
teizm materyi zabijajgcej ducha i panteizm sity zabijajgcej prawo,
to dziatanie i tryumfy bedace rezultatem takiej wiary przywodzg
cale narody prawie do rozpaczy. A ta rdzpacz niemiataby miejsca
w obec najwyzszych nawet powodzen brutalnej sity, krwawej prze-
mocy i gwattu, gdyby owe narody chcialy przyja¢ za przedmiot
swej wiary one prawde ogloszong przez pierwszg konstytucye So
boru Watykanskiego, ze najlogiczniejsza i najniezawodniejszg rze
cza w dzialaniu pojedynczych ludzi i catych narodéw, jest racho-
wac sie z Bogiem, ktéry mimo wszelkich miotarh sie materyalizmu
i ateizmu, jest i jest niepokonalnym panem, prawodawcg i wolnym
rzadca Swiata tak materyalnego jak i dziejowego.”

Ale z Konstytucyi podobnie jak z Syllabusa w gtos sie roze-
$miano i dotad niecofnieto szyderstwa lub lekcewazenia. Az oto
Bog, ktory niepozwala z prawdy swej zartowac ,,Deus non irride-
tur, zwlaszcza, gdy te prawde mitosciwie ludziom przypomina, od-
wrocit sie i pozwolit, aby Swiat jeden raz wiecej skosztowatl owo-
cu btedow, przy ktérych jakoby przy najszacowniejszych rozumu
swego i swych wysitenn nabytkach stangt uporczywie.

Nigdy Bég niekarze ztych przez dobrych, gdy karze narody,
ale karze zlych przez gorszych. Nie ma sie wiec czemu dziwic,
ze rewolucyjng Francye dobija monstrum panteistycznyeh Nie-
miec.
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Jezeli kogo w najtkliwszych uczuciach, sympatyacli i nadzie-
jach taki tryumf ugodzit i zranit, to nas podobno najwiecej Pola-
kow. Czy gtéwnie dla tego, ze Francya w swej lepszosci repre-
zentuje idee katolicka? Nie, tylko dla tego, ze reprezentuje w swo-
j¢j liczebnej wiekszosci idee rewolucyjng. Dziennikarstwo, bedace
wyrazem tych bolesnych narodu naszego zawodéw, wcale nieprzy-
klasneto (wyjawszy dwdch) Panu Klaczce tak gorgco domagaja-
cemu sie wyrazenia naszych sempatyi dla Francyi katolickiej —
byloby z pewnoscig cate przyklasneto frenetycznie, gdyby sie sto-
wa tych sympatyi byt domagat dla Francyi Gambetdéw i Roszfor-
tow. Dziennikarstwo jest w tem niezawodnie wyrazem naszej wiek-
szosci, cho¢ nie jest wyrazem naszej lepszosci — wszakze lepszos¢
zbyt jest stabg, aby Das mogta salwowac.

Z drugiej strony w onej naszej wiekszosci nieuczuliSmy sie
wecale dotknietymi bole$nie z powodu najniegodniejszego gwattu
spelnionego na katolickim w Rzymie w imie koniecznosci polity-
cznej i w imie roszystkosci wioskiej, zatem w imie tego samego
panteizmu politycznego, ktory przez Bismarka konfiskuje wolnos¢
Niemiec a ruinami krwig krociéw nasigklemi napetnia Francye,
aby ja zniewoli¢ do skompletowania wszystkosci Niemiec Alzacya
i Lotaryngia.

Dobrze, ze polacy z ucisnionymi cierpig, ale nie dobrze, ze
w tern wspoiczuciu powodujg sie raczej przesagdami i namietno-
Sciami polityeznemi, niz uczuciami mitosci i sprawiedliwosci, —
niedobrze tez, ze sie bolesnemi doswiadczeniami innych niczego
nauczy¢ niechca.

Obawia¢ sie tez wypada, aby sympatye nasze nie staty sie
synonynem ztowrogiej wskazéwki i niezawodnej zapowiedzi nie-
szczeScia. Gdzie tylko zwrdciliSmy serca zyczeniem powodzenia
i wspotczuciem, wszedzie sie bardzo zle skoriczyto. A moéwmy co
chcemy, S$wiat pod tym wzgledem jest tem zabobonniejszy, im
zuchwalszy, i nienawistniejszy w obec rozumnej wiary. tatwo
wiec sta¢ by sie moglo, ze najserdeczniejsze nasze sympatye skwa-
pliwiej moglyby by¢ odpychane niz zie wrézby i' zle zyczenia
najzacietszych nieprzyjaciot. Tu i owdzie sami katolicy, zarliwi
dla Stolicy Swietej, cieszg sie sympatya polakéw dla sprawy po-
chtaniajacej Rzym we wszystkosci Whoskiej, wnoszac z tej sympatyi
ze z ong unifikacyg Wioskg zle sie skonczy i ze sie chwila po-
ciechy i tryumfu dla Stolicy $wietej zbliza. Nie brak i takich, kto-
rzy sie boja, abysmy tacy, jakimi obecnie jesteSmy, to jest niepo-
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prawieni, nieskierowali naszych przychylnych uczué¢ ku pogwatconej
sprawie papieza — w tej za$ obawie utwierdza ich sam nasz
poeta, autor Trzech Mysli Ligiezy i Przedswitu, ktory po swojemu
prorokuje, ze Polacy w tenczas pospieszg do Rzymu, aby szablami
swojemi podeprze¢ kopute Swietego Piotra, kiedy ta kopula juz
koniecznie i nieodwotalnie rung¢ musi, aby sobg przygniotta na
wieki kosciot Piotrowy i jego obroAcow.

Co do kosciota Piotrowego, proroctwo wspomnione jesli nie
jest bezboznoscig jest szalenstwem — a co sie nas dotyczy nau-
czyCbysmy sie jeszcze mogli wiele i poratowac sprawe naszg gdy-
bysmy uwage serca (nim zdotamy sympatye) skierowali ku boskiej
katedrze prawdy. Bo prawda tylko, i ta a nie inna prawda ozywia
i wyzwala, ktoéra z tej katedry mowi: Et veritas liberabit vos.

Syllabus Rzymski uderzyt gtéwnie w biedy panteizmu i w za-
sady rewolucyi — i sciga je tak na polu teoryi jak i na poln
socyalnej i politycznej praktyki, — obie za$ konstytucye dogma-
tyczne wyszte z Soboru Watykanskiego sformutowaty pozytywnie
nauke katolickg btedom owym przeciwng i $wiat ocali¢ majaca.
W tych konstytucyach Sobor postawit nauke stosunku zywotnego
z Bogiem przez akt wiary w dziatanie i rzad Boga, oraz przez
akt postuszenstwa wzgledem najwyzszej i nieomylnej powagi reli-
gijnej nauczajacej w imie Boga. Wielki to srodek do odbudowania
sie po epoce ruin, ktéra doszediszy do zenitu dochodzi tez i do
kresu; lecz aby ten ratunek upadtych podnidst, zrujnowanych od-
budowat, trzeba, zeby sie w obec dziatania kosSciota nalezycie
usposobionymi, to jest powolnymi znalezli. Do tego potrzebne jes"
serdeczne przyjecie juz ogtoszonych ustaw Soboru, gorliwe krze-
wienie wyrazonych w nich zasad a razem obrona i walka przeciw
napadajagcym je btedom. Abysmy sie tak wiasnie postawili wiele
ku temu dopomddz nam moze przypomnienie sobie, jak sie przod-
kowie nasi w najpiekniejszej dziejow naszych epoce w obec Ow-
czesnych Soborow stawiali.

l.
Polska na Soborach w Pizie, Konstancyi i Bazylei.
Nic tak silnie nie przedstawia wysokiego stanowiska Polski

Jagielonskicj, jak udziat j¢j biskupéw na powszechnych soborach
kosciota ; wszakze dobrze w sprawe te wejrzawszy przyzna¢ ko-



niecznie wypadnie, ze obecno$¢ polski na tych walnych sejmach
chrzescijanskiego Swiata o tyle Swiadczy na rzecz jej dziejowej
chwaly, i o tyle wychodzi na prawdziwg j¢j korzys¢, o ile j¢j
przedstawiciele duchowni i Swieccy stali w Soborze wiernie i silnie
po stronie najwyzszej glowy kosciota.

W soborach powszechnych bedacych reprezentacya powszech-
nego kosciota, rzecz sie ma podobnie, jak w samym kosciele. Je-
dnos¢ z glowag stanowi o prawdziwosci, warunkiem jest zycia
i boskiege dziatania; opozycya, stawianie sie po nad glowe, pre-
tensye sgdzenia gtowy lub reformowania; jest albo juz dowodem
odszezepienstwa, lub odszczepienstwa zaczynem. Sobor w éwczas
Z najwyzszego swego stanowiska spada w znaczenie konsiprator-
skiego lub buntowniczego zboru i technicznym wyrazem koscielnym
zwie sie latrocinium.

Udziat w tego rodzaju zgromadzeniach im jest bardziej zde
cydowany, im jest obszerniejszy i silniejszy, tem smutniej Swiadczy
o charakterze tych, ktérzy go podejmujg. Ambicye polityczne, intry-
gi kacerskie i schyzmatyckie rekrutujg zwykle zbory tego rodzaju
a niepewna wiara, nieszczero$¢ wzgledem kosciota, duch sluzal-
stwa i sprzedajnos¢, stuza do takich robot zwykle za narzedzie.
U Grekéw byt to chleb powszedni i dla tego Opatrzno$¢ sama
sie postuzyta schizma, aby dziatanie Soboréw powszechnych prze-
nies¢ na terytoryum nalezycie wolne, od obcych wplywdw nieza-
wiste, a dla intrygi Zadnej nieprzedstawiajgce szansy, to jest na
terytoryum Patryarchatu Rzymskiego.

Wszakze i na Zachodzie nieraz sie kuszono wyzyskiwac
dziatania Soboru na rzecz celéw catkiem obcych dla retigii, a cze-
sto nawet przeciwnych dobru religii. To bywato przyczyng dla
czego papieze, acz zawsze chetni i przychylni soborom powszech-
nym, nieraz albo sie ociggali w ich zwotywaniu, albo sie catkiem
zwolywa¢ wzbraniali. Zdajg sie tego nierozumie¢ owi historycy,
ktérzy brak gotowosci i poSpiechu w t¢j mierze kladli na karb
despotycznych usposobien papiezy, lub gorzej jeszcze nad te uspo-
sobienia, na karb obawy, aby ich wystepnym naduzyciom sobér
nie postawit tamy, lub aby spetnionych nie odstonit.

Od poczagtku wieku XV do potowy XVI, to jest w epoce,
kiedy najwiecej papiezy o naduzycia oskarzana, sobor6éw nie bra-
kowato — owszem byto ich tyle, ze te epoke stusznie by mozna
nazwac epokg soboréw.
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Jesli z nich ktére nie doszly, albo przerwane zostaly, to
z pewnoscig nie te, ktore dla kosciota i ludow chrzescijanskich
przedstawialy nadzieje chwaly i korzysci — ale z pewnoscig byly
niemi te, ktore i jednosci kosciota grozity niebezpieczenstwem, i
site jego gotowe byly sparalizowaé, i ludy chrzescijanskie na bo-
lesne lub niestawne przejscia mogtyby byly narazic.

Sobory, Pizanski (r. 1409), Konstancyenski (1414) Bazylejski
(1431) — acz nie w jednakiej mierze, miaty momenta takich nie-
bezpieczenstw, i nic dziwnego, ze historya nie zawsze po ich stro-
nie znajduje papiezy — ze czasem nawet znajduje ich owym So-
borom przeciwnych i dziatanie ich przerywajgcych.

Polscy biskupi brali w tych Soborach znakomity udziat i tym
udziatem rozjasnili pieknie nietylko dzieje polskiego kosciota, ale
nawet w ogble wziete dzieje polski, i narodowi, wsrdd ktérego
pasterzowali, zyskali tym udziatem nie mato btogostawionych ko-
rzysci.

Ale byta tez chwila udziatu catkiem dla Rzymu nieprzychyl-
nego — i dla narodu naszego, niefortunnego.

P6jdzmy chronologicznym porzadkiem. W r. 1409 w celu za-
pobiezenia schizmie zebral sie sobor w Pizie. Piotr Wysz biskup
krakowski wystany nan z delegatami innych biskupéw i Akademii
krakowskiej, wyborne zajat stanowisko. Podczas kiedy wielu z Oj-
cow podnosili zaskarzenia i sady przeciw postepowaniu Grzeg. XII

Benedykta XIIl — duzo dalej idagc w tej mierze niz tego wy-
magata rzecz zaradzenia jednosci kosciota — biskupi polscy zwra-
cali uwage na sprawe t¢j jednosci, a site swych rozumowan prze-
ciwko Wiklefowemu kacerstwu skupiali. To téz jad tego kacerstwa
niezarazit prawowiernosci polskiej ani czystosci nauki krakowskicj
wszechnicy nieskazit, jak to niestety miato miejsce wsréd pobra-
tymczych nam Czechéw, do dzi$ dnia z zaciggnietej pod6weczas
choroby duchow¢j catkowicie niezleczonjeh, i socyalistycznemi po-
jeciami o religii, z nieprzyjaciotmi jednosci religijnej, wolnosci
kosciota, i z nieprzyjaciotmi prawdziwej cywilizacyi, sympatyzuja-
cych. Jakie bylo Piotra Wysza stanowisko na soborze, dowodem
jest powszechna przyjazn biskupow, ktérej mu w kilkanascie na-
wet lat na soborze w Konstancyi zgromadzeni niezapomnieli. Gdy
bowiem Wysz doznat krzywdy ze strony kréla, ktéry aby wyna-
grodzi¢ Wojciecha Jastrzebca biskupa poznanskiego, za odmdéwiong
mu nominacye na Stolice GnieznefAskg mimo prawnej i wolnej
elekcyi kapituty — dat mu odebrane Wyszowi biskupstwo krakow-
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skie, a Wysza pod pretestem niedoteztwa umystowego przerzucit
na stolice poznanska, biskupi zgromadzeni przedtem z Wyszem
na Soborze w Pizie tak wzieli do serca te jego krzywde, ze obec-
nemu potem w Konstancyi Jastrzebcowi robili bardzo gorzkie wy-
rzuty i twarde napomnienia. | gdyby nie $mier¢ Wysza wiasnie
podéwczas zapadia, Jastrzebiec spowodowany przez Sobor bytby
rnusiat Wyszowi ze stolicy krakowskiej ustgpi¢ i z wielki¢m swém
upokorzeniem na poznanskg wrdci¢. Nie pomogioby nawet, ze
krél, czy ruszony w sumieniu, czy dla odwrdcenia burzy z nad
glowy Jastrzebca, na kolanach w Poznaniu blagat przed $miercig
Wysza o przebaczenie i takowe otrzymal. Biskupi zwlaszcza hisz-
panscy i angielscy byli nieubtagani w Konstancyi dla Jastrzeb-
ca mieli bowiem zywo w pamieci zastugi Wysza potozone w wal-
ce przeciwko wiklefistom.

W pie¢ lat potem na Soborze konstancyenskim wspaniale za-
jasniat i mozna powiedzie¢ blaskiem swej uczonosci i cnoty za-
¢mit wszystkich Mikotaj Traba Are. Gnieznienski. Piekny poczet
biskupéw polskich i towarzyszacych im panoéw S$wieckich z Polski
kierowanych umystem i sercem wielkiego tego biskupa, nieposlednig
byt sitg i chwala Soboru i gdyby od nich zalezalo, nie przyszio-
by podobno do sporu rzucajgcego cien na pewne tego Soboru se-
sye, ktére z powodu podniesionej sprawy wyzszosci Soboru nad
Papieza stracity znaczenie ekumenicznosci.

Jak Sobor w pieknych swych chwilach wysoko cenit stano-
wisko obecnego w swym tonie episkopatu polskiego i $wieckich
naszych znakomitosci, i jak z dziatania obecnych wnosit chlubnie
0 usposobieniu reprezentowanego przez nich narodu, dowodzi cho¢-
by tylko ta okoliczno$¢, ze wszystkie wybryki jednego z pandw
polskich, to jest Wactawa Leszczynskiego okazujgaego sie zapa-
lonym zwolennikiem Hussa, Sobdr kiadt tylko na jego gorgczko-
we usposobienie i do tego stopnia nie lekat sie wptywu tego za-
palerica na spdtecznos¢ polska, ze go nawet do odpowiedzialnosci
nie pociggal. A trzeba sobie przypomnie¢, jak tenze Sobor byt su-
rowym wzgledem Hussa.

Dzieki tez obecnosci takiego Mikotaja Trgby na Soborze,
dzieto usuniecia schizmy poszto szcze$liwie nad wszelkie spodzie-
wanie. Madre i roztropne przewodniczenie tego biskupa catemu
Soborowi bytoby mu oszczedzito niejednego falszywego kroku,
gdyby chciano zawsze gtos jego przenies¢ nad zdanie owych do-
ktorow, ktérzy Sobor wynosili nad Papieza i przyznawali Sobo-

2
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rowi prawo wzywania przed swoj trybunat najwyzszego nauczy-
ciela i rzadcy Kosciota. Wiadomg zresztg jest rzecza, ze Mikolqj
Traba omalo narodowi naszemu nie zyskat chwaly, azeby Polak
zasiadt na tronie Piotrowym — on bowiem jeden obok Kolonny,
miat za sobg glosy wielu kardynatow na godnos¢ Papiezka, jak
skoro tylko po usunieciu schizmy, nowego Papieza obra¢ posta-
nowiono. Obok tego zdarzenia blednieje fakt, iz gdy zgromadzeni
Ojcowie naradzali sie nad wyborem postow, ktérzyby wraz z ce-
sarzem Zygmuntem do Paryza jechali i krdla Francyi Karola VI
z angielskim Henrykiem V jednali, cesarz sam Mikotaja Trabe
do kolezenstwa swego uprosit.

Ale co wieksza, a co spowodowanem zostato postawg na-
szych biskupéw na Soborze konstancyenskim, to ze Polska wraz
z swym monarchg zrozumiata doskonale swoje wzgledem czeskich
husytow stanowisko i wytrwata na niem do konca. Prézno sie ku
Polsce zwracali husyci i prézno przeciw cesarzowi btagali o po-
moc. Jagieto pod wptywem biskupdw widziat cate niebezpieczen-
stwo, jakieby na Polske sprowadzi¢ mogta protekcya dana tym
sfanatyzowanym zwolennikom herezyi. Zjazd z cesarzem w Sa-
czu dat im do zrozumienia, ze na nic rachowac nie powinni. Ow-
szem Jagieto radzit cesarzowi by¢ surowym wzgledem tych nie-
przyjaciét Kosciota i burzycieli dobra spotecznego.

Mimo calej nieszczerosci i nieszlachetnego wzgledem Polski
postepowania cesarza, JagieHo nie zmienit swego wzgledem husy-
tow stanowiska. Kiedy ci ostatni zburzeni przeciw cesarzowi przy-
byli, aby Jagielle ofiarowa¢ tron czeski, krol odwotat sie na zda-
nie zgromadzonego sejmu w teczycy. Sejm teczycki réwnie jak
potem lubelski ofiarowany tron odrzuca. Polacy nie chcg heretyc-
kiej korony dla swego monarchy. Odpowiadajg postom: ,niech
sie wasz nar6d wprzod pogodzi z Rzymem*

Piekng cho¢ pod pewnym wzgledem nie zupetnie prawdziwg
robi tu uwage Szujski: ,katolicki duch Polski, powiada on, nie po-
»Zwolit jej nabywac tego rodzaju korzysci, a jakkolwiek byto to
»btedem politycznym, bigd ten dochowat Polske na jej stanowi-
sku. Nie podlega watpliwosci, ze nie trudng a politycznie madrg
»rzecza byloby poparcie husytéw czeskich, ale pomnijmy, ze su-
kienna a chrzescijanska polityka przyniosta bez rozlewu krwi
»Jagiellonski¢j rodzinie korony czeska i wegierska, i ze ta polity-
.ka przynecita Multany, zalatwita sprawe Prus, Inflanty pozniej
zyskata." (Dzieje Polski, tom II).
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Prawda jest, ze polityka narodu i krola byta w tym wypad-
ku sumienng i chrzescijanska, ale czyz moze by¢ prawda, ze cal-
kiem przeciwna tej polityce, mogtaby by¢é madrg i korzystng?
Czyby nawet krok przeciwny mogt sie nazywaé Scisle politycz-
nym? Nie — rozumnem to by¢ nie moze, co nie jest sumiennem —
a politycznem nie jest, co nie jest rozumnem. Nie trzeba Syllabu-
sa, aby nam te prawde przypomniat; sam Moraczewski przyznaje,
ze odprawa husytow byla polityczng i chwali jg jako madra. Pan
Szujski jeszcze ja piekniej pochwalil, a z pewnoscia, ze nie z prze-
konania nazwat to madrern z czemby sie nie chciat w dziejach
swojego narodu spotykac.

Trzecim z porzadku Soborem, ktorego dzieje tgczg sie z dzie-
jami Kosciota w Polsce i takowe charakteryzujg, to Sobér bazy-
lejski. Zwotat go Marcin V, przez Ojcéw Soboru konstancyenskie-
go wybrany, a zwotal go w celu stanowczego zapobiezenia schiz-
mie i zatatwienia sprawy z Grekami, ktérzy pod naciskiem nie-
bezpieczenstwa grozacggo coraz straszliwiej ze strony Islamu, bia-
gali o przyjecie ich do jednosci z Kosciotem. Sobor zamiast sie
zaja¢ temi wielkiemi sprawami, wdat sie w dysputy o wyzszos$é
Soboru nad Papieza i w pretensye reformowania Kosciota in ca-
pite. Nastepca Marcina V, Eugeniusz IV, przerazony postawg So-
boru, i w checi ulatwienia Grekom sprawy przybycia na Sobor,
chce go przenies¢ do Ferrary, do Bazylei bowiem Grekom byto
za daleko. W dwa lata pozniej udato mu sie zebra¢ znaczng licz-
be Ojcéw do Florencyi. Tymczasem Ojcowie bazylejscy zamiast
tam przyby¢, sami Eugeniusza przed swdj sad zapozywaja i wy-
klinajg trzymajace z nim duchowienstwo. Papiei odpowiada na to
dekretem zamkniecia Soboru w Bazylei i klgtwg na niepostusznych.

Jakie w tern wszystkiem zachowanie sie Polakow a zwia-
szcza polskich biskupow? Niestety, catkiem inne niz na dwdch po-
przednich Soborach. Zaraz z poczgtku tej nieszczesnej rozterki
Soboru z Papiezem, Polacy oswiadczyli sie z Hiszpanig, Francya,
Anglig i Wegrami za Soborem a wiec przeciwko Rzymowi. Kiedy
na rozkaz Papieza, aby Ojcowie opuscili Bazylee, ci ostatni odpo-
wiedzieli, odsgdzeniem Eugeniusza od godnosci papieskiej i wy-
braniem na jego miejsce Amedeusza sabaudzkiego pod imieniem
Felixa VV.-- Kiedy nawet Fryderyk 11l cesarz niemiecki, Karol
VIl krol franc. Hiszpania i Anglia oswiadczyly sie za Eugeniuszem
przeciwko elektowi zboru, kiedy Eugeniusz zatrwozony postawg
Polski wysyta do niej swego legata kard. Juliusza Cesarini; kiedy
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krél juz sie przychylat do o$wiadczenia aktu postuszenstwa Euge-
niuszowi, — akademia krakowska przechylita Polske na korzysc¢
Felixa. Powodem tego byly wzgledy polityczne. Sobdr okazywat
sie przychylnym dla Polski zwlaszcza w sporze z Krzyzakami —
uznal Wiadystawa krolem wegierskim i kosciot Rygski opiece kro-
la polecit. Wzgledy religijne, wzgledy zresztg prostej sprawiedli-
wosci usunieto na bok. Doktorzy tez uniwersytetu paryzkiego stali
sie pokusg dla naszych akademikéw obecnych na Soborze i nie wie-
dzie¢ jakim prawem wystepujacych w charakterze radcow i prawodaw-
cow, kiedy ten charakter na Soborze jest wylgczng biskupow atry-
bucyg. Francya swoje sankcye pragmatyczng postawita jako zasa-
de galikanskiego Kosciota — i kto wie czy nie po raz pierwszy
wowczas przesuneta sie po gtowach polskich katolikébw mysl na-
rodowego Kosciota. Jan Elgot, Tomasz Strzepinski, Jakob z Pa-
radyza o$wiadczyli sie w imieniu akademii za Soborem i Feli-
sem, a wymownemi obronami Soboru przeciw Papiezowi, poklask
sobie wszystkich nieprzyjaciét Eugeniusza zyskali.

Tym sposobem Polska zdecydowata nowg schizme zachodnig,
ktéra trwata az do roku 1447 i to wihasnie wtenczas, kiedy sie
schizmatycy wschodni z samym cesarzem Janem Il Paleologiem
z szczerem pragnieniem Unii do Rzymu zwrdcili i dla stanowcze-
go zaradzenia tylu wiekowej schyzmie wschoduiej, na Sobor flo-
rencki pospieszyli. Niepodobna bez bolesnego uczucia mysle¢, jak
niegodne Polska zajeta stanowisko, dysputujgc przeciwko wiadzy
papieskiej na rzecz Soboru w latrocinium zmienionego, podczas
kiedy lzydor metropolita Rusi wraz ze stu osobami wyzszego du-
chowienstwa nie waehat sie podjaé¢ jedynasto-miesiecznej podrozy,
przez Ryge i Lubeke, aby sie dosta¢ do tej Florencyi, gdzie sie
losy Kosciota wschodniego wazyty.

Antyrzymskie zamachy rzgdu polskiego w sprawach dotyczacych
koSciota w Polsce, jako gtéwny powdd plagi dyssydentyzmu, ktorg
miat zleczy¢é powszechny Sobér trydencki.

Raz postawiony wzglad polityczny wyzej wzgledow religijnych
a co gorsza przeciw interesom Kosciota, ktoremu przedewszyst-
kicm zalezy na najscislejsz¢j jednosci z glowg — wzglad ten juz
sie tak tatwo usunag¢ nie dat i kosciotowi w Polsce dat sie zaraz
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we znaki. Kazimierz Jagiellonczyk oparty z jednej strony na przy-
ktadzie danym w Bazylei, otoczony, jak powiada ze zgroza Diu-
gosz, miodymi rajcami, miedzy ktéremi nie brakto i malkonten-
tow duchownych; z drugi¢j strony lekajac sie podobnéj w obee
tronu przewagi biskupiej, jakag Zbigniew Olesnicki praktykowat
wzgledem W4, Jagiely, postanowit wybor biskupdw wyzwoli¢ z pod
wpltywow kapitut i Rzymu. Jan Ostrorég stawiony jako humani-
sta i wolnomysiny erudyta, stangt na czele onych miodych radcow
podburzajagcych krola, aby swej wiadzy bronit przeciw absolutyz-
mowi Rzymu, a po swoj mysli mial zawsze wiasng wolg wybra-
nych biskupdw. Kapituta krakowska padta pierwsza ofiarg tej zmo-
wy. Wybraniec jej Lutko z Brzezia, réwnie jak wybraniec Rzy-
mu Jakéb Sieninski, musieli ustgpi¢ przed uporczywoscia krola,
ktéry koniecznie faworyta swego powolnego sobie we wszystkiem
na tronie biskupim chcial osadzi¢. Krol tak dalece sie unidst, gdy
trafit na silniejszy, nizli sie spodziewat opdr, ze do legata papiez-
kiego, nalegajagcego aby Sieninski wziat biskupstwo, wyrzekt byt
te stowa: ,,wole straci¢ krdlestwo, nizli mie¢ biskupa nie po mo-
jej woli. Legat tém nie zmieszany i chcac da¢ zrozumie¢ krélo-
wi, jak dalece w duchu Ewangelii interesom kosciofa i religii uste-
powac¢ powinnyby najwieksze interesa doczesne, odrzekt: iz le-
»piej niech trzy krolestwa zgina, nizby Papiez z praw swoich miat
»cokolwiek utraci¢.“ Odpowiedz zbyt moze zywa i za nadto hy-
perbotg tchnagca, ale o tyle prawdziwa, o ile zawierata w sobie
zasade, ze nie sita przed prawem, lecz prawo przed sitg — krol
bowiem wiasng wole stawial w miejsce prawa i klat sie, ze woli
krolestwo straci¢ niz wedle prawa postgpi¢. )

Bannita rzymski, Kallimach Buonacorsi, klasyk i polityk, kro-
pla w krople do wspotczesnego sobie Machiawela podobny, utwier-
dzat kréla i pchat po tej drodze, a jak niektdérzy mowig natchnat
go owa niby to madrg a nie sumienng politylca, ktorg byt w ca-
tej nagosci w radach swych napisanych dla Jana Olbrachta wyra-
zit. Obok takich np. przepisow jak ten. ,Dawaj watpliwe odpo-
wiedzi, obiecuj wiele i przyciggaj ludzi obietnicami“ stojg i na-

) Nie rarytas zresztq w dziejach chrzescijanskiego S$wiata, ze krélestwa
tracg sie i zatracajg sie tem wiasnie, iz rzady ich zamiast usitowac, aby w rze-
czach swych doczesnych byly podtug woli Bozej — usitowaty w rzeczach same-
go Kosciota mie¢ wszystko podtug woli wiasnej. Burbony i Napoleony, ze strony
tracacych a Bizancyum i niedawno jeszcze istniejace panstwa na pétwyspie wio-
skim ze strony zatracajacych sie, sg tu uderzajacym przyktadem.
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stepujace: ,.kanonikéw elekcye wniwecz obr6¢ i nie daj sobie
bruzdzi¢ Papiezowi.“ — Zwolennicy wolnosci chetnieby dzisiaj owej
radzie przyklasneli — jak to juz i wowczas wylgczna dziedziczka
ztotej wolnosci, polska magnaterya i polska szlachta umiata i sa-
mi nawet godnosci swojej niepojmujacy duchowni; ale pomijajac
juz smutne w tern lekcewazenie i odstepstwo najswietszej dla serc
niezepsutych i nieociemnionycb sprawy — dziwi¢ sie wypada, jak
dalece pod tym wzgledem juz wodwczas zwolennicy wyuzdanego
absolutyzmu i wyuzdanej swawoli postepowali zgodnie; owszem,
jak juz nawet wolwczas liberaty praktykowaty tyranie, a tyrany
postugiwaty sie liberalizmem. Ten sam Kallimach, ktory w imie li-
beralizmu doradzat krélom, aby sie otrzesli z wszelkich wzgledem
Rzymu wzgledéw i powinnosci, umiat im jednocze$nie doradzac,
jak majg krepowac chytrze butng szlachte, a jezliby sie nie dala,
to jakby bylo najtatwiej i najpredzej pozby¢ sie jej, chocby dro-
0g wotoskiej wyprawy.

Ta emancypacya wiadzy krélewskiej w postepowaniu wzgle-
dem Kosciota z pod wplywu a raczej zwierzchnictwa i wiadzy
najwyzszego rzadcy Kosciota, emancypacya spowodowana niestety
fatszywym krokiem episkopatu polskiego na Soborze bazylejskim —
a bedaca prostym gwaltem zadanym prawom Kosciota i sekwe-
stracyg jego wolnosci, byta z pewnoscia jedng z pierwszych przy-
czyn niestychanie predkiego przyjecia sie powodzenia pseudore-
formacyjnych robot w wieku nastepnym na catym wielkim Polski
obszarze z wyjatkiem Mazowsza. Tron, aby sie utrzymat mimo doko-
nywanego przez sie tego rodzaju zamachu w obec dos¢ jeszcze
silnie w wiekszej czesci rzymskim duchem ozywionego episkopa-
tu i kapitut — popuszczat cugle szlachcie, ktéra w skutek niena-
syconego apetytu wolnosci zwiekszonego wiejgcg od zachodu wol-
nomysInoscig w rzeczach religii, coraz silniej i otwarciej przeciw-
ko duchown¢j wiadzy w rzeczach sumienia i przeciw duchownym
sagdom wierzgata. Che¢ nasladowania polityki zachodniej wyzysku-
jacej réwnie korzysci jak kleski Kosciota na rzecz panstwa, raz
wraz w dziataniach tak korony jak i sejmow wystepuje, i trzeba
by¢ albo bardzo uprzedzonym, albo bardzo krétkowidzacym, aby
nie widzie¢ do jakiego stopnia Kallimachowe rady zaszczepity
machiawelskiego ducha w dziataniach najlepszych nawet monar-
chéw, wzgledem Kosciota. Butni, ale nie rachujacy sie z nieuni-
knionemi nastepstwami ujarzmienia Kosciota na rzecz absolutyzmu
panowie polscy i szlachta o to tylko zdali sie dbaé, aby sobie jak
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na najobszerniejsze rozmiary wytargowa¢ u tronu (do ustepstw
wyraznie sktonnego) niezawistos¢ od juryzdykeyi koscielnej —
tron za$ kosztem tej niezawistosci kupowat sobie powolnos$¢ repre-
zentantow narodu zbyt jeszcze w masach tkliwego na zywotny
zwigzek z Kosciotem.

Lecz, na co wyszta taka dwulicowo$¢ w postepowaniu na-
stepcow Jagiely— pokazato sie juz za panowania Zygmunta Au-
gusta, ktorego charakter juz nie przedstawiat ani energii i upor-
czywosci Kazimierza Jagielonczyka, ani bystrej przezornosci i spo-
kojnej roztropnosci Starego Zygmunta. Robota inaugurowana przez
Kazimierza szta dalej, bo silne rece dwoch monarchéw i ich do-
radzcow zbyt nowg machine w mocny ruch wprawity — ale szia
réwnie na szkode tronu jak i na szkode narodu. Szlachta polska
. rozwigzawszy wzgledem siebie wiadze i prawodawstwo koscielne,
predko sie uwineta z wywalczeniem swobdd w obec tronu, i Zy-
gmunt August, na samym na tron swego przodka wstepie nie wiem,
jakaby sobie dat rade, gdyby, chwiejgcemu sie nie podat przyja-
znej reki rzymskiego umystu i serca biskup— Samuel Maciejow-
ski. Ale Maciejowskiego predko zabrakto a druga dlon szlachetna,
nieraz sie usuwata wtenczas wiasnie, gdy jej najwiecej byto po-
trzeba. — Ta druga byla dionig dzielnego meza i gorliwego nawet
katolika, ale jak zobaczymy nizej, zbyt drazliwego i niechetnego
w obec obstawania wiadzy duchownej przy nieulegajacém prze-
dawnieniu rzadzie koscielnym w zakresie religii i sumienia.

Zresztg i Maciejowski nie bytby wystarczyt, na co nie wy-
starczyt Hozyusz. Zbigniewa Olesnickiego energii i serca potrze-
ba bylo prawnukowi Wiadystawa, ale mu go Opatrznos¢ nie da-
fa, bo na taki¢j podporze mieka reka Zygmuntowa nie bytaby
zdolna sie oprze¢. Zbigniewowi nie moga darowac najlepsi z na-
szych dzisiejszych historykéw, wyjawszy Dzieduszyckiego, ze nie-
raz twardoscig swojg tzy wyciskat poczciwemu Wi. Jagielle — nie
pomni, czy nieuwazni na to, ze to byla twardo$¢ sily, ktérg na-
réd nasz zdolnym by byt ur6s¢ na wspaniatego, niepokonanego
olbrzyma, gdyby nam jej Opatrzno$¢ w nastepnem pokoleniu Ja-
giellonskiém udzielita— albo raczej gdyby te pokolenia znalazta
zdolnemi do dzialania pod niepokonalnem takiej sity parciem. Tu
miwowolnie czuje sie spowodowanym do przydiuzszego zboczenia.

Po Swietném i sprawiedliwym $wiadectwie oddanem Zbignie-
wowi, Szujski i tutaj nieumiat sie otrzasng¢ z narzucanych najle-
szym umystom przesadow. ,Miat, powiada on, miatl wszakze Zbi-
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»gniew Olesnicki ujemne strony wielkich ludzi... wyobrazenia je-
g0 byty wyobrazeniami Grzegorza VII i Innocentego I11; wsrod
»~innych wszakze stosunkow potozony, inne i nieobrachowane przez
»niego samego wywolat rezultaty. Ostabit i upokorzyt korone i
Lutorowat droge innym do dalszego jej upokarzania... byt on je-
»,dnym z pierwszych w historyi naszej licznie napotykanych kroé-
»low-obywateli, ktorzy stali obok tronu, jako potega przyjazna i
»~pomocna, jezeli panujacy sie z nig zgadzat, oporna i niebezpie-
czna, jezeli inng szedt droga... Wielkiemi indywidualnosciami sta-
»a i kwitla Polska. Taka indywidualnoscig byt niezaprzeczenie
»Zbigniew w XV, jak nig byt Zamojski w koncu XVI wieku. Ale
»Charakterystyczng w naszych dziejach jest rzecza, ze owe wiel-
.Kkie inwidualnosci, ducha i dgznosci wieku w sobie zastrzelajace,
Lumierajac zostawiajg niebezpieczny posiew w narodzie, posiew
,,0wego dziatania na wiasng reke, owej samowoli indywidualnej,
.Ktora skoro stracita swoje ognisko, swego genialnego przedstawi-
ciela udziela sie jako burzacy pierwiastek calemu spoteczenstwu.” )
Rozumowanie wyborne i prawdziwe, gdyby byly prawdziwe fakta
stuzace mu za materyat. Fakta za$ nie sg prawdziwe a przynaj-
mniej nie sa z prawdziwego ocenione punktu. Pomingwszy bo-
wiem, ze Kazimierz JagielloAczyk i Zygmunt Stary przedstawiajg
catkiem co innego jak ostabiong niby i upokorzong dziataniem
Zbigniewa powage krélewska, to niepodobna zrozumie¢, jakim spo-
sobem miatby zostawi¢ Zbigniew posiew dziatania na wiasng reke
i na rzecz samowoli indywidualnej, on, ktory w ciggu czterdzie-
sto-piecioletniego zawodu swego publicznego i koscielnego wyste-
powat zawsze w imie religii, w imie praw i zasad — i ktory mdgt-
by z calg prawda powiedzie¢ o sobie: ,,zyje ja, ale nie ja, zyje we
mnie kosciot i ojczyzna!“ Dziatanie w uczuciu religijnie rzadzone-
go i wyksztatconego sumienia, dziatanie w imie najswietszych praw
i zasad, mozesz sie nazywa¢ dziataniem samowoli indywidualnej?
Godziz sie miedzy takiem dziataniem a swawolg zadnego jarzma
nieznoszacych ludzi upatrywaé i wskazywac logiczny jaki$ zwigzek?

Nie, nie, nie sam tu genijusz jest do uwielbienia, ale to ra-
czej, co w Zbigniewie ujemnemi nazwano stronami, to jest kato-
lickosd, Swietos¢. Pod rzadem Ewangielii trony i narody nie stoja,
ani idg geniuszami, jak bywato w poganskiej Grecyi lub Rzymie,

1) Tom I, dziejow Polski.
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ale idg, dziataniem ludzi stojgcych w silnym zwigzku z boskim ge-
niuszem tego, ktory dusze swag na krzyzu potozyl, aby byta du-
szg narodéw i ludzi. To jest wielko$¢, do ktorej i miernosciom
i nedzotom otwarta jest droga, i to jest prawdziwa wielko$¢ Zbi-
gniewa jako biskupa i doradzcy krola, i to jest prawdziwa wiel-
kos¢ Zamojskiego jako obywatela, kanclerza, prawodawcy i hetma-
na! Wyobrazenia Zbigniewa jawiace sie w jego dziataniu, juz tern
samem nie sg wyrazem samowoli indywidualnej, ze byty wyobra-
zeniami Grzegorza VII i Innocentego — ktérzy tem sg wielcy, ze
ich wyobrazeniami byla mys$l kosciota, jak myslg kosciota jest
zawsze boska mysl Chrystusa. Szujski to rozumie i sam to przyzna-
je, gdy na tej samej stronnicy powiada, ze Zbigniew wystepowat
jako wyobraziciel papiezkiego przedewszystkiem interesu; ale nie
uwazal ze to znaczy, iz Zbigniew przedewszystkiem miat przed
oczyma interes gtowy kosciota,— a jezeli sie¢ w tem kto mylit, to
nie on, tylko owa cze$¢ polskiego duchowienstwa, z ktérg Zbi-
gniew jako taki, miat sie znajdowaC w sprzecznosci, wtasnie dla
tego, ze oczom owych duchownych przedewszystkiem inne sie u-
Smiechaty interesa. Pjtanie tylko, ktéry z nich, niepowiem prze-
wyzszyt Zbigniewa w mitosci ojczyzny i w korzystnem dla niegj
dziataniu, — nie powiem, stangt z nim na réwni, ale chocby tylko
zblizyt sie do niego? W samej nawet kilkowiekowej przesztosci od-
powiadajg tej postaci swa patryotyczng wielkoscig tacy tylko pa-
tryoci jak Stanistaw Szczepanowski i Henryk Kietlicz — ale wia-
$nie dla tego, ze przedewszystkiem byli wyobrazicielami interesu
koseiota. Zarzuci¢ nam tutaj ultramontaniskg przesade, moglyby
tylko takie peruki, jak dzisiejszy Drezdenski obronca wolnego ko-
Sciota w Polsce, albo Wielkopolski doktér meczacy sie nad wmo-
wieniem w duchownych polskich swych hegelianskich mrzonek o
patryotyzmie.

Zerwanie z interesem kosciota, lub zepchniecie go gdzie$ na
plan podrzedny — zwlaszcza tez na plan $rodkéw politycznych
przez wysuniecie instytucyi religijnych z pod (powtarzam) nie
wplywu, bo ten wyraz nie ma tu zadnego rozumnego znaczenia,
ale rzadu koscielnego, jak jest antyreligijnem, tak jest antypatry-
otyczném — przynajmniej w katolickich krajach. Zerwanie z tym
interesem przez stawianie si¢ z nim w sprzecznosci, gdy tego wy-
maga jakikolwiekbadz zacny nawet i szlachetny interes doczesny, pre-
dzej czy pozniej zwykle na szkode prawdziwych interesow docze-
snych wychodzi. Wiasnie na to zrywanie chce teraz zwrdci¢ waszg
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uwage, panowie, aby wytlumaczy¢ powdd jednego z najwiekszych
nieszczes¢, jakiém w wieku XVI byla dla Polski zaraza dyssy-
dencka, i aby tem jasniej przedstawi¢ w ostatniej czesci tej pra-
cy cudowng prawdziwie skuteczno$¢ zaprowadzenia u nas ustaw
przedostatniego powszechnego, to jest trydenckiego Soboru.

Jedna z postaci silnej charakteryzujgcych panowanie Zygmun-
ta lgo, i tlomaczacych nam niejeden akt tego krola wzgledem
Stolicy Swietej i Kosciota — jest Jan taski w. kanclerz koronny
a potem arcyb. Gnieznienski. Xigdz Ostrowski w swej historyi ko-
Scielnej zowie go wielkim w kosciele i narodzie mezem, ,do uwiel-
»bienia ktorego, powiada dalej, dosyC jest przytoczy¢, ze gdy sta-
»wny Erazm Roterdamczyk przypisywat mu dzieta Sgo Ambrozego
,0d siebie poprawione, nazywa go pietatis antistitem, eruditionis
,»eximium patronum, omnis pudidtiae exemplar incomparabile, Epi-
,»Scopum pads et tranquillitatispublicae studiosissimum.“ Co Ostrow-
ski uwazat za powod uwielbienia, to baczac na charakter takiego
chwalcy jak Erazm Roterdamczyk, ten w literaturze prekursor Lu-
tra i wyuzdany satyryk duchowienstwa i zakonow, co najmnicj
juzby wypadato wzig$¢ za powod mocnego podejrzenia. Ow pod
niebiosa przez historyka koscielnego wynoszony statut, jako arcy-
dzieto gorliwosci i jurisprudencyi katolickiej, jak wiadomo S$ciagnat
na gtowe taskiego surowe cenzury koscielne, od ktérych ledwie
przez Leona X zostat uwolniony; co zresztg bylo mu potrzebne do
zajmowania stolicy Gnieznienskiej. Szujski nie w koscieln¢j ale
Swieckiej historyi polskiej duzo jest sprawiedliwszy i prawdziwszy
w swym sadzie, niz pjar Ostrowski. Powiada on o taskim, ze byt
»,{0 raczej maz stanu niz pasterz, ze sie nieodznaczat gorliwoscia
»W rzeczach kosciola, ze dwukrotnie ze Stolica Swietg w ztych
»Zostawat stosunkach, ze mu nawet zarzucano, iz Turkdw na chrze-
»Scijanstwo podburzat, a przytem zarzucano mu chciwos$¢, nepo-
tyzm, intryganctwo; ze go zresztg sam krél nie bardzo lubit, ze
,»,J0 nawet poézniej nieprzypuszczat do obrad tajemnych.”

Lubiat go krél czy nie lubiat, to pewna, ze sie tego chara-
kteru czlowiekiem w stosunkach z Rzymem postugiwat. Ustugi te
coraz bardziej odsuwaty reke papiezkg od wpltywu na sprawy nie
tylko Polski, ale kosciota w Polsce. Juliusz Il de la Rovere wy-
syla do Zygmunta w poselstwie Jakéba Pizo legata i zaprasza go,
aby przystgpit do powszechnej ligi panéw chrzescijanskich prze-
ciw wspélnemu nieprzyjacielowi — krol sie odwotuje do wyroku
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Stanow — a te uchwalajg na sejmie w Piotrkowie, aby Jan taski
kanclerz, udat sie do Rzymu w towarzystwie Firlejawojewody lubel-
skiego, i aby wyperswadowali Papiezowi, ze to na inne czasy od-
tozy¢ wypada. Wiasciwie spowodowaly odmowe tak zwane wyzsze
wzgledy polityczne. Wojna z Turkami bylaby wiecej na korzysé
Wegier i Whoch niz na korzys¢ Polski. Byt to juz zastdsowany
wowczas system tak zwanej dzisiaj nieinterwencyi oparty na ma-
teryalnym egoizmie. Leon X nastepca Juliusza prosi kréla o na-
destanie biskupéw na zwotany przezen Sob6r Lateranenski — krol
wysyta zaraz na Sobor Jana taskiego w towarzystwie z kaszte-
lanem kaliskim Ostrorogiem. taski podnidst nawet gtos wymowny
na VIl sessyi Soboru i bardzo gorliwie do podniesienia oreza prze-
ciw Turkowi panow chrzescijanskich zachecat — ale sam poznaw-
szy z bliska, jakby mato ta wyprawa dla Polski obiecywata, w i-
mieniu krola powtorzyt odmowng odpowiedZz — i przeciw onym
silnym argumentom w mowie soborowej przez samego siebie uzy-
tym — stawiatl Papiezowi zupelnie inne, ktéremi wyprawy tej za-
niechanie chcial wyperswadowa¢, a ktére mu znowu wyzsze poli-
tyczne wzgledy dyktowaly.

Gorliwy o splendor kosciota katolickiego w Polsce, doprasza
sie aski dla siebie i swych nastepcOw o godno$¢ Legati nati i ta-
kowg otrzymuje, ale wiasciwie, jak Szujski powiada, szto mu o to,
aby zgnie$¢ gospodarowanie nuncyuszow rzymskich. Krol przerazo-
ny poczatkiem Gdanskich historyi, to jest wydzierania katolikom
kosciotdw, wyrzucania katolickich urzednikéw— najgwattowniej-
szych przeciw Rzymowi wygadywan — wysyla tam dobrym
pocztem wzmocnionego taskiego, aby pokéj przywrocit.  faski
uwiezit jednego z kaznodziejow, ale patrzac na rzeczy z punktu
wyzszej polityki i obawiajgc sie rozruchu wypuscit go zaraz na
wolno$¢ — zaczem partya ruchu daleko zuchwatej szale¢ poczeta,
zabrata pie¢ kosciotow odarfa je z kosztownosci, a predko potem, zam-
kneta Kklasztory, zniosta wszystkie katolickie obrzedy i bractwa,
zagrabita wilasno$¢ kosciota, podniosta otwarty bunt, a do kréla
wystata wielkg gadatliwoscia obdarzonego gdanskiego kowala,
z oSwiadczeniem, ze Gdanszczanie religii nie przesSladujg, ale jg
tylko poprawiaja. Pyta krol taskiego o zdanie co poczgc? taski
zmierzywszy sprawe okiem wzgleddéw politycznych, powiada, ze tu
nie chodzi o religijg, ale, ze to prosty bunt pospolstwa przeciw mo-
znowladztwu. Céz sie dzieje? Cytujg przed sad calg nowa rade —
a odpowiedz postom dano przez Krzyskiego, ktory uczenie i do-
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wecipnie zbit argumenta oncgo kowala i towarzyszy jemu podo-
bnych. Skonczyto sie w skutek owego postepowania, ze krol sam
rnusial sie uda¢ na miejsce i tragicznie byt zniewolony sprawe te
zatatwi¢ — spadto bowiem gtow 15, miedzy ktéremi glowy raj-
cow i tawnikow.

Zebrawszy to wszystko razem, ze juz dla krotkosci opusci¢
musimy wiele innych charakterystycznych ryséw postepowania t.a-
skiego, czyz mozemy sie dziwi¢ i pytac, jakby o rzecz niedocie-
czong, jakim sposobem zywiol rozwigzujgcy zycie religijne, i za-
truwajgcy zdrowie polityczne, tak sie predko i tatwo ni ztad, ni
zowad wzigt w Polsce? Lub czy rozwinigecie tego zywiotu potrze-
bujemy kias¢ na karb naduzy¢ ze strony wiadzy koscieln¢j?

Istnial wprawdzie edylct Wielunski (z 1424) réwnajacy here-
zye cum crimine lesae majestatis i oddajgcy ja pod sad duchowny—
istnialy tak zwane Lauda Cracoviensia (1447) gdzie sg artykuty
ostre na szerzacych nowosci religijne. Synod teczycki w 1523
pod prezydencyg taskiego rzucit exkomunike na odszczepienedw
i oglosit bulle Leona Xgo przeciw zbuntowanemu mnichowi, ale
to nieprzeszkadzato, ze juz w r. 1520 w Wielkopolsce dominika-
nin Samuel deklamowat z zapalczywoscig przeciw kosciotowi rzym-
skiemu; ze juz w r. 1521 w Poznaniu Jan Seklucyan kaznodzieja
niemiecki, Bernard z Lublina, Jan z KoZmina, Eustachy Trepka
jawne heretyki, propagowali niemieckie lub czeskie w retigii wy-
mysty; to nie przeszkadza jeszcze, ze w r. 1540 Jan taski pro-
boszcz gnieznienski, synowiec arcypiskupi, wyrzekt sie'otwarcie
katolicyzmu i ozenit sie, a za jego przykladem poszto wielu ksie-
zy i zakonnikdw, — ze nowg naukg juz sie opiekujg w Wielko-
polsce Garkowie, Tomiccy, Bnifscy i Ossowscy; ze w Poznaniu
Andrzej Prazmowski proboszcz S. Jana glosi nauke kalwina, ten
sam, ktOry nieco pozniej pod protekcya zapalczywego obroncy kal-
winizmu Raf. Leszczynskiego zaktada pierwszy Zbor kalwinski, —
i ze wreszcie do Polski drzwiami i oknami wiazg bracia czescy,
odtamek husytéw.

Krol wydaje zakaz wysytania do akademii niemieckich za-
razonych herezya i surowy zakaz wprowadzania ksigzek heretyc-
kich — ale kt6z moze zwaza¢ na ten zakaz wobec serdecznych
stosunkdw miedzy wszechwiadnym wowczas taskim a Erazmem
Roterdamczykiem? Zbyteczne nawet byto cofniecie urzedowne oby-
dwoch tych zakazéw, ktérych nikt nie brat na seryo. Krol zresztg
sam zakazy owe kasowal tolerancya posunietg do znaczenia pro-
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tekcyi dawanej przeciw duchowi tych praw prewencyjnych i prze-
ciw samym biskupom biedy heretykdéw potepiajacym. W sporze
np. miedzy jawnym heretykiem a mimo tego sekretarzem krélew-
skim, Decyuszem, a'biskupem kamienieckim, ktory Decyusza na-
zwat heretykiem, krol wzigt strone Decyusza zapozywajgcego bi-
skupa o obraze honoru przez owo nazwanie go he.retykien. Krol
z radg swojg, do ktdrej naturalnie nalezat taski, rozstrzygat czy
Decyusz byt rzeczywiscie, czy nie byt heretykiem i zdecydowat
sprawe przeciw biskupowi. Sam 6w wyrok pokazuje usposobienie
tych, ktorzy go wydali; stanowi on bowiem, ze ani Decyusz nie
byt heretykiem, ani biskup, ktéry go tak nazwat nie miat by¢ po-
ciggany do odpowiedzialnosci. Biskup wystapit z pismami — ale
krol z radg rozstrzygnat, ze pisma te nie moga by¢ publikowane,
jako ublizajgce pewnym panstwom i panujagcym z ktéremi dwor
polski w serdecznych zostawat stosunkach. Ublizenie byto w tém,
ze biskup bez ogrédki traktowatl nauke i postepowanie Lutra i nie-
cne odstepstwo od wiary katolickiej owych panstw i panujacych
juz catkiem zlutrzonych. Podobnegoz postepowania na dworze pol-
skim doznawali najzarliwsi obroncy katolicyzmu w Niemczech bia-
gajacy o zagradzanie drogi do Polski $ciganej w Niemczech he. e-
zyi. Ekkiusz widzac co sie dzieje w Niemczech pisze do krola i
zaklina go, aby narodu swego bronit od zabojczych wptywoéw no-
wych apostotéw — Zygmunt odpisuje Ze chce by¢ krolem nie tylko
owiec, ale i koztéw; Sinite me esse pastorem hircorum et ovium,
Nieznaczyto to zapewnie, ze krol przestat by¢ katolikiem, byt on
bowiem osobiscie do konca wierng kosciota owca, nic sam niezro-
bit, coby bylo pod wzgledem wiary ztym dla narodu przykiadem,
wiele owszem zrobit z tego, co w innych zwyczajnych i spokoj-
nych chwilach, mogtoby mu zjedna¢ wdziecznos¢ i btogostawienstwo
kosciota, ale gdzie tylko szto o spetnienie aktu prawdziwej jedno-
mysInosci z Rzymem, gdzie szto o obrone jego intereséw w obec
mnozacych sie z kazdym dniem niebezpieczenstw, tam krél z pewno-
$cig albo zadnego, albo pozorne tylko, albo co najwiecej tak stabe
stawial dziatanie, ze nikt prawie na nie zwaza¢ niepotrzebowat.
Taki stan rzeczy zastat Zygmunt August. Jest prawie w tych
naszych czasach modg, nieledwie obowigzkiem patryotycznym re-
habilitowa¢, a nawet idealizowa¢ charakter tego monarchy. To pe-
wna ze jest dziwnie sympatyczny, i ze pod tak taskawym panem
i najtwardsi nawet nieprzyjaciele monarchizmu zy¢by radzi. Inna
kwestya, czy miat serce dla kosciota, czy go obhodzita szczerze
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sprawa krélestwa Bozego wsrdd narodu, a raczej wsrdd narodow,
ktérych go opatrzno$¢ postawita nawyzszym sternikiem. Cztowiek
pieknie ubogaconej glowy, i dziwnie tkliwego serca, jakim byt
niezaprzeczenie Zygmunt August, powinienby byt zrozumiec¢ to, co
w Ojczyznie tak gorgco przezen ukochanej byto niedawno jeszcze
najwiekszg jej pieknoscig i silg i w czem byta' prawdziwa rekojmia
jednosci wszystkich réznorodnych jej czesci. Otoczony ze wszystkich
stron zywiotami nieprzyjaznemi religii katoticki¢j — od potnocy
spotecznoscig wiarotomnych kosciotowi mnichéw, to jest krzyza-
kéw; od zachodu Cesarstwem wypuszczajgcem z ragk interesa ko-
$ciota — od potudnia pochaincami, od wschodu schizmatykami, wi-
nienby tern szczerzéj i silni¢j zwréci¢ uwage i usitowania na to,
nie juz zeby znaleziony ferment niejednosci religijnej gwattownie
wyniszczaé, bo¢ ten ferment istniat w umystach i sercach ludzkich
i takby sie zniszczy¢ nie dal, bez targania ludzkich serc — ale
na to, zeby btedom i klamstwu przeciwstawi¢ silne i swobodne
dziatanie prawdy. A na to wystarczytoby péjs¢ reka w reke z ko-
Sciotem, dziatanie jego ostoni¢ w obec mnozacych sie nieprzyja-
ciot monarsza opieka; nie dopuszcza¢ bezkarnego miotania sie na
jego Swietosci i prawa, nadewszystko za$ tern zywotniejsze z Rzy-
mem zawigza¢ stosunki, im go bardziej widziat opuszczonym, zdra-
dzonym i watczonym nietylko przez innowiercéw, ale i przez wia-
snych synow!

Nie, sama naturalna dobro¢ i tkliwos¢ na to nie wystarcza.
W uczuciach swoich Zygmunt August duzo byt dla kosciota lepszy
niz najlepsi w Owczesnej Europie, bo ani mu stat na zdradzie, ani
chciat kiedy kleski jego wyzyskiwa¢ — powiem nawet, ze byt
lepszy niz sam Zygmunt Stary a wiele lepszy od dziada, bo acz
watku ich polityki twardej dla kosciota z rgk swych nie wypuscit,
ale tej polityki w stosunkach panfstwa z kosciotem, nawet w sto-
sunkach rzgdu swego z Rzymem ani tak ostro jak dziad, ani tak
konsekwentnie jak ojciec niestosowat. Jednej mu jednak brakowa-
fo rzeczy, bez ktorej i przy najlepszych intencyach nic sie praw-
dziwie dobrego w stosunkach z kosciotem zrobi¢ nie da — a wie-
le sie ztego robi bez zadnych nawet zlych zamiaréw i checi, cze
sto hawet wbrew zyczeniom wiasnego serca — to jest, brakowato
mu gruntownego przejecia sie zasadami zycia katolickiego i su-
miennego o religijnych obowigzkach przeswiadczenia. W kazaniu
powiedziatlbym, ze mu zbywalo na pracowitej wiernosci tasce
Boz¢j.
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Pisza, ze matki w tém najwieksza byla wina. Pisza, ale nie
zewszystkiem dowodzg. — Jabym sadzit, ze na Bone zawiele
ztego skiadajga — i ze owszem, nie jedng z pieknych stron swej
duszy Zygmunt swej matce zawdzieczat. — Jabym sadzit, ze ma-
tka do pewnego punktu stuszny miata zal do syna za jego mai-
zenstwo z Barbarg, ktére stanowigc najdramatyczniejszy punkt
w zyciu tego monarchy, bylo najnieszczesliwszem zdarzeniem dla
Polski. Bona nie mogta by¢ jako matka takim potworem, jakim
ja przedstawiajg wiecej' sady i poglady niz fakta — bo wiemy,
ze jako zona, byfa bardzo kochang przez Zygmunta Starego i ze
na to zastugiwata swa gteboka i tkliwg dla niego mitoscig. Nie-
podobna przypusci¢, aby w jedném sercu mogly mie¢ miejsce tak
straszne sprzecznosci, jak charakter najlepsz¢j zony i charakter
najniegodziwszej matki.

Zygmunt August w tej calej historyi zanadto sie rzgdzit mi-
foscig namietnosci, za mato, albo nic wcale mitoscig obowigzku.
Stusznie zrobit, ze ozeniwszy sig, 0 opuszczeniu zony stysze¢ nie
chciat — sumiennie nie mogt inaczej — ale postgpit niestusznie,
ze lekcewazac prawa matki i nie radzac sie serca narodu, ktOre-
mu w swej zonie miat da¢ kr6lowg i matke, wszedt w zwigzki,
w ktore sumiennie wejs¢ byt nie powinien. Zraniwszy tez tym po-
stepkiem serce matki i ojczyzny, najbolesniej, najnieszczesliwiej
zranit whasne swoje serce. Cios, ktorym zostal ugodzony przez
strate Barbary, byt jednym z owych cioséw, ktére tamig cziowie-
ka niedo$¢ trzymajacego sie Boga i na to mu zostawiajg zycie,
aby byt meczennikiem bez zadnej korzysci i zastugi dla siebie i
z wielki¢ém niebezpieczenstwem dla tych, ktorym ma sterowac, a
jeszcze jako monarcha sterowa¢. Ten cios zmamit go na p6t dla
dla kraju, zabit catkiem dla kosciota.

Zlowroga postacig, ktdéra sie z powodu tego zwigzku wznio-
sta prz boku krola, byt Mikotaj Radziwit Czarny. Czlowiek ten
wielkich umystowych przymiotéw, ale stwargtego na opoke kalwi-
nizmem serca, byt zbym duchem Zygmunta Augusta. Nie byt to pro-
sty heretyk, lub herezyarcha. Na skalistym gruncie tego charakte-
ru ponura nauka kalwina przyjela sie w straszny sposob i wyro-
sta w Smiertelng przeciw katolicyzmowi nienawis¢. Zygmunt Au-
gust kochat go jak brata, nie zrazajgc sie bynajmniej twardoscig
okazywang przezen dla religii. Zapomniat, ze gdy religia nie jest
w chrzescijaninie regulatorkg uczué, predzéj czy pdzniej tych uczu,
ginie sie ofiarg. Przyjazn ta jednak rozbita sie o wielkg sprawe,
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ktéra Zygmunt miat na sercu. Radziwit dwdch rzeczy nienawidzit,
i w duchu tej nienawisci pracowat, zdolnym sie byt nawet po-
Swieci¢, jezeli sprawa nienawisci moze by¢ poswiecen celem. Zy-
gmunt August jedne z tych rzeczy tak mitowat i tak do jej usku-
tecznienia dazyl, ze rzecz ta zwlaszcza po Smierci Barbary zajeta
calg szlachetng cze$¢ jego istoty.

Drugg z tych dwdch rzeczy mitowat i bezsilnie i bezczyn-
nie. Rzeczami temi byly zjednoczenie Polski z Litwg i jednos¢ Pol-
ski z kosciotem. Z Unig Radziwit nic nie mogt poradzi¢ i wal-
czac przeciwko niej w chwili, kiedy dojrzewata, zabit tém przy-
jazn krélewska dla siebie— ale z jednoscig kosciota szto tatwiej.
Radziwit korzystat z stabosci uczué katolickich krola, chciat w ser-
cu jego zaszczepi¢ przekonania kalwinizmu — skianiat go nawet
do odwiedzenia zboru kalwinskiego w Wilnie, ale krdlowi zabiegt
droge gorliwy kaptan i zakonnik a nie dbajgc na grozacg mu ze
strony poteznego pana nietaske, kréla odwiodt od wejscia do
zboru. Czy bylo niebezpieczenstwo apostazyi — watpie — krél na
to, aby by¢ kalwinem, mial za dobre serce — w kazdym razie
nim $mier¢ przecieta pasmo Radziwitowych knowan — wprzod
jeszcze przecieta je sprawa Unii. Po tym wypadku Radziwit prze-
stat by¢ niebezpiecznym — ale pod wplywem tytoletnich konspi-
racyi skonata do reszty w Zygmuncie Auguscie dbato$¢ o jednosé
Polski z kosciolem podczas gdy ledwie kiedy niekiedy stabo sie
odzywata na ustach tego monarchy.—

Polska tymczasem na osciez otwartg zostala wszelkiego ro-
dzaju wilkom, ku potarganiu tej jednosci, ktora byta dotad naj-
potezniejsza jej sila. Przypatrzmy sie temu nieszczesciu, abysmy
umieli oceni¢ cudowng dzielno$¢, z jakg mu Sobor trydencki
zaradzit.

(Dokonczenie nastapi).
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Do
W. P. Dr. A. K.

Przewodniczacego Towarzystwa ,,Warowni Krzyza“

w Krakowie. ¥

Najprzéd poczuwam sie do obowigzku usprawiedliwienia sig,
iz na szanowng odezwe z dnia 12 kwietnia b. r. tak pézno odpo-
wiadam. Uwazalem bowiem te sprawe dla katolika za tak wazna,
iz tylko po dojrzatej rozwadze i zbadaniu wszechstronnych stosun-
kow mogtem powzigs¢ postanowienie nieprzystapienia do Towa-
rzystwa ,,Warowni Krzyza“ a to z nastepujgcych powoddow:

Poniewaz nie uznaje niebezpieczenstw zagrazajacych koscio-
towi katolickiemu, wierzac niezachwianie w stowa Zbawiciela, iz
,Kosciol jest zbudowany na opoce, ze nawet bramy piekielne go
nie przemoga,” tym mniej ludzie i ich daremne usitowania.

Poniewaz sam kosciot powszechny katolicki, uwazam jako
stowarzyszenie najwilasciwsze, oraz najpotezniejsze do obrony inte-
resow katolickich; sadze za$, ze wszelkie prywatne towarzystwo
katolickie z zakresem politycznym, ws$réd wiru tylu nowo powsta-
tych w naszym kraju towarzystw Swiatowych politycznych, zwie-
kszy tylko zamet i antagonizm, ktory nie wyjdzie na korzys¢ ko-
Sciota. Trzymam sie bowiem zasady ,,ne misceantur sacra profa-
nie,“ ktorej prawde smutne wypadki krajowe niejednokrotnie wy-
kazaty. — Jakkolwiek S$cisle zastrzezona droga legalna, to jednak
w anormalném potozeniu spoteczenstwa polskiego, przy zakresie
politycznym, religija niespostrzezenie, prawie bezwiednie, moze sie
sta¢ érodkiem, gdy wylacznie celem byé powinna.

Poniewaz jednym z celow Towarzystwa ,,Warowni Krzyza“
jest: ,zadanie czuwania, czy w jakimkolwiek kierunku nie zboczo-
no z prostej i jedynie zbawiennej drogi Scistego trzymania sie za-
sad wiary,” ja za$ jestem tego najmocniejszego przekonania, iz
to czuwanie i przestrzeganie Scistosci zasad wiary jedynie do sa-
mego kosciota nalezy.

*)  Poniewaz ten list zawiera zdania do$¢ rozpowszechnione u publiczno-
§ci naszej, wiee go umieszczamy tutaj wraz z odpowiedzia.

3
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Jakkolwiek powyzsze moje osobiste zapatrywanie sie, staneto
mi na przeszkodzie przystapienia do Towarzystwa ,,Warowni Krzy-
za,"* to wszakze dla ludzi, ktorych boli dzisiejsza obojetnos¢ dla
wiary i kosciota i mnozenie sie Jego nieprzyjaciot, zywie najrze-
telniejszy szacunek i umiem oceni¢ uczucia, ktére ich do zawia-
zania tego towarzystwa katolickiego natchnety.

T. dnia 18go lipca 1870 r.
Z gtgbokiem powazaniem
K. P.

W. P.11 Przekonanie katolickie przebijajagce w liscie panskim
i zyczliwos¢ dla Czionkéw Stowarzyszenia naszego, wyrazona
w konicu onego, skianiajg mie do niniejszej odpowiedzi i do zastano-
wienia sie nad powodami, ktére W. P. od przystgpienia do ,,Wa-
rowni Krzyza“ wstrzymujg. Naprzod ,,nie uznajesz Pan niebezpie-
czenstw zagrazajgcych kosciotowi, wierzac niezachwianie w stowa
Zbaioiciela, ze kosciot jest zbudowany na opoce i ze go bramy pie-
kielne nie przemoga.!l Nie przeczysz Pan zapewne, ze wielka jest
liczba nieprzyjaciot wszelkiej wiary a zwlaszcza katolickiej, tak
za granicami naszego kraju jak i u nas samych, — ze jawnie prze-
ciw niej wystepujg i wszelkich uzywajg Srodkéw, aby liczbe wie-
rzacych zmniejszy¢, stug kosciota poda¢ w pogarde i zaprowadzi¢
bezwiare czyli nihilizm religijny. Zechcesz Pan réwniez przyznac,
ze kto ma wiare w sercu, kto kocha Boga i objawione przez Nie-
go prawdy, ma obowigzek obstawac przy niej i broni¢ jej wszel-
kiemi sitami; bo to jest przyrodzoném w nas, ze bronimy tego co
nam drogie; — matka staje w obronie swoich dzieci, ludzie mitu-
jacy kraj swoj, bronig go bodaj do ostatniej kropli krwi, i nie
odwotujg sie do sprawiedliwosci, do praw swoich, z zatozonemi
rekami, ale prawa te popierajg orezem jaki posiadajg, a nawet
gotemi rekami, jesli broni nie majg. Stowa Chrystusa wyz6j przy-
toczone, odnoszg sie do trwatosci powszechnego kosciota, ale nam
wecale nie poreczajg, zebySmy w nasz¢j nieszczesliwej Polsce, nur-
towanej od wschodu propagandg schizmy i nihilizmu, a od potu-
dnia i zachodu liberalizmem zydowsko-niemieckim, spokojnie mo-
gli zasypia¢, bez troski o catos¢ wiary nasz¢j. Bozka wiec jest
sprawg trwalo$¢ kosciota po wszystkie dni, a ludzkim jest obo-
wigzek bronienia swoich skarbéw duchowych.
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2° ,,Kosciét katolicki, uwazasz Pan, za najwlasciwsze Stowa-
rzyszenie do obrony interesow kosciota.ll Zdaje sie, ze tu kosciot
wziety jest w znaczeniu nie wiasciwern i ze wyobrazenie koscio-
ta miesza sie w mysli panskiej z wyobrazeniem duchowienstwa,
bo¢ i Warownia nasza nie jest i nigdy nie chciata by¢ po za ko-
Sciolem, tj. po za zgromadzeniem czyli spéteczenstwem wiernych.
Tak jak bra¢twa uswiecone sg w kosciele i pochwalane, jako sto-
warzyszenia dla wykonywania pewnych praktyk naboznych; jak
ich nigdy kosciot nie uwazat za niepotrzebne, chociaz nie robig nic
innego jéno co kazdemu katolikowi jest nakazanem,— modlg sie,
przystepujag do Stolu Panskiego i wzajemnie sie wspierajg przy-
ktadem i ofiarg, tak i Warownia nie nakazuje nie innego, jéno
spetnianie jednego z obowigzkéw kazdego katolika — obrony spraw
kosciota, a zawigzata sie dla tego, ze wierzy w prawde powsze-
chnie uznang, ze snopek pretow silniejszy stawia opér, niz pret
pojedynczy.

Nie chcesz Pan ,,zeby religia uzywanej, byta za $rodek* Kiedy
jak stusznie utrzymujesz ,,powinna by¢ wylgcznie tylko celem,” (a
ja dodam najwyzszym), nie chcesz Pan, zeby stuzyla do politycz-
nych celow, i my tego wszystkiego nie chcemy i pogardzamy de-
monstracyami koscielnemi przez niedowiarkdéw sporzgdzanemi na
zimno, jako najpodlejszym faryzeizmem i obrzydliwg obtudg. Boisz
sie Pan ,zeby towarzystwo prywatne z zakresem politycznym, nie
przyczynito sie do zametu wyobrazen i nie wyszto na szkode koscio-
ta.“ Obawa ta mojem zdaniem nie ma zadn¢j stuszndj podstawy.
»Warownia Krzyza“ nie ma zadnych celéw politycznych, zadnego
zakresu politycznego, jej celem jest obrona spraw kosciota i nic
nadto; cel tak jasno postawiony, nie moze zamaca¢ niczyich wyo-
brazen;— pochodnia z odrebnem biatem a silnem $wiattem, po-
stawiona wsrod kopcacych kagankéw palgcych sie na cze$¢ nie-
zrozumianych béztw koteryj politycznych, nie widzacych przed so-
bag jasno, ani celdéw, ani Srodkow, nie moze sie przyczynia¢ do
zaémienia przestrzeni w ktérej jest postawiong, ale ja rozjasniac
koniecznie musi, bo jest jawnym, niedwuznacznym sztandarem
prawdziwie polskim; kazdy wie gdzie go ten szsandar prowadzi—
pod nim nic innego spetnia¢ si¢ nie moze — jeno obowigzek!

Nakoniec powiadasz Pan ,,ze czuwanie nad kierunkiem i strze-
zenie prostej i jedynie zbawiennej drogi Scistego trzymania sie za-
sad wiary, nalezy wediug panskiego przekonania jedynie do samego
kosciota.“ Tak jest, ale jeszcze raz powtarzam koscidt, to nie sa-
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mo duchowienstwo, i my stowarzyszeni onego czastke stanowimy.
Duchowienstwo jako kosciol nauczajacy, ma obowigzek czuwania
nad czystoscig wiary i niewzruszonych j¢j zasad, ale my jako
Swieccy katolicy, mamy prawo i obowigzek czuwania, zeby wspot-
obywatele nasi, nie zbaczali z drogi katolickiej, zeby np. uwiedze-
ni blichtrem wiedenskiego liberalizmu, tej nedznej parodii praw-
dziwej wolnosci, ktdra sie opicra na prawie, sprawiedliwosci a prze-
dewszystkiom na mitosci, a nie na negacyi wszelkiego prawa du-
chowego, wszelkiéj odrebnosci i samodzielnosci narodowoj, wszel-
kiego prawa, ktore hegemonom wiedenskim staje na przeszkodzie
do sciggania do matni swojej samolubnej niemieckidj sieci paje-
czej, wszystkich korzysci i sokdw ze wszystkich krajow monar-
chig skladajgcych — zeby modwie zaslepieni tym szychem nie za-
pominali, ze jedynie zasady S$wietej religii Chrystusa, jako oparte
na mitosci, ktéra obejmuje w sobie madros¢ i sprawiedliwos¢, po-
prowadzi¢ moga kraj nasz i ludzkos¢ calg do blogidj swobody,
pod prawem rozumném, z mitoscig wykonywaném; — zeby ich
przekona¢, ze niema w obec prawdziw¢j swobody dwoch miar,
i dwoch wag, ze niema w obec sprawiedliwosci dwdch kodeksow
moralnosci, jeden dla ludzi rzadzonych a drugi dla rzadzacych;
ze kto cudze prawo Inb cudzg przywlaszcza sobie wihasnosc, jest
zarbwno gwalcicielem, czy on pod strzechg wiesniacza, czy miesz-
ka w dworcu krolewskim.

Powiesz Pan, ze to moze i powinien kazdy z nas czynic, ze
na to stowarzyszaC sie nie trzeba. Ja za$ odpowiadam:; tak jest,
kazdy moze i powinien, ale gtos pojedynczego, to nie gtos groma-
dy, a Srodki pojedynczego cziowieka, nie wyrdéwnajg srodkom sto-
warzyszonych kilku set lub kilku tysiecy. Zresztg widzimy stowa-
rzyszenia katolickie wszedzie, gdzie do walki z niedowiarstwem
stawac trzeba, widzimy je silne solidarnoscia, i wielkg liczbg czton-
kow. Duchowni licznie do Stowarzyszenia naszego nalezacy i bar-
dzo powazne z ich grona glosy pochwalajg nasze zamiary i che-
tng do osiggania celéw naszych podajg nam reke, nie widzac
wcale w pracy naszej uroszczenia wykraczajagcego poza kres lu-
dziom $wieckim w rzeczach wiary whasciwy. ¥ Woreszcie nim poze-
gnam szanownego Pana, zapytam jeszcze — czy Pan sadzisz, ze

*) OdebraliSmy miedzy innemi pismo wielce pochlebne i zachecajace od
Przeswietnej Kapituty Tarnowskiej.



37

umyst takich rozmiaréw jak $. p. Antoniego Zygmunta Helcia,
ktéry przy najciezszych dolegliwoscich ciata, nie ustat ani na chwi-
le w pracy dla kraju, ktorg szczeSliwie na kilka godzin przed
$miercig ukonczyl, mogt byt myli¢ sie tak dalece, zeby zaktadat
towarzystwo niepotrzebne, albo co gorzéj szkodliwe dla kraju,
ktéry tak goragco mitowat? Czy ta jasna posta¢ Piusa 1Xgo, ta
najpiekniejsza i najszlachetniejsza osobistos¢ XIX wieku, btogo-
stawigca z calg powaga najwyzszego Pasterza kosciota Chrystuso-
wego, ten nasz zwigzek katolicki, nie powinna kazdego przekonac
0 pozytku i zacnosci zamiaréw naszych? Jeszcze raz szczerze po-
dziekowawszy za wyrazone nam spotczucie, w nadziei, ze ta od-
powiedZ moja nie ostabi pozadanej dla Stowarzyszenia i dla mnie
zyczliwosci Panskiej, zostaje z najwiekszem uszanowaniem.

A. K.
Krakéw 24 lipca 1870.



0 MATERYALIZMIE

ze stanowiska lekarskiego.

Umieszczamy tu urywek listu mtodego lekarza (W. R.) bawiacego weWiedniu, ktory

zawibra zdania o tej wielce dzi§ popularnej teoryi, zastugujace na. ogtoszenie,

jakkolwiek nie sg systematycznie ani wyczerpujaco przedstawione, a tylko po-
bieznie dotkniete.

Od czasu, jak sie rozpowszechnita teorya materyalizmu, opi-
nia publiczna do zwolennikéw jej przedewszystkiem zaliczyta le-
karzy. Ten zaszczyt, czy tez moze nagana, (bo w to nie wchodze)
wecale niestusznie nas spotkata.

Nie mysle wcale wdawac sie wblizszy rozbiér materyalizmu,
ani téz jego stosunku do wiary w ogole, a do chrystyanizmu w
szczegolnosci; gdy na to ani moje szczupte wiadomosci niestarcza,
ani t¢z miejsce w tych listach na podobne rozprawy. Idzie mi
tylko o to, jak dalece lekarz moze by¢ i jest istotnie materyali-
stag dlatego, ze jest lekarzem? Jezeli bez wzgledu na te, lub inne
przekonania osobiste, uczciwie, a wiec w dobréj wierze moéwic
mamy, w takim razie przyzna¢ musimy, ze zarowno zwolennicy,
jak przeciwnicy materyalizmu, badZz do przyjaciot, badz do wro-
gow swoich nas zaliczajgc, nietylko przyznajag nam wiecéj (mo-
wigc o0golnie) wiadomosci, nizeli istotnie posiadamy, ale wieccj
daleko niz ich posiadac¢ jesteSmy w stanie. Przedewszystki¢cm bo-
wiem materyalizm — jest to teorya, ktora nietylko w zakres do-
stepnych nam nauk zgofa nie wchodzi, ale téz bynajmnicj nie jest
ich wynikiem. Materyalizm czerpie wprawdzie podstawy do swoj
teoryi w naukach przyrodniczych, nie tylko jednak w tych, ktdre
jako pomocnicze w nasz¢j sztuce znane nam by¢ powinny, ale



39

toz w astronomii, filozofii, archeologii, teologii i t. d. — a wiec
w tych galeziach wiedzy, z ktéremi my, — jako lekarze — nic
zgota nie mamy do czynienia. Pomijam juz te okolicznos¢, ze osta-
tecznie teorya o ktorej mowa, bierze dla swej podstawy te tylko
oderwane fakta z nauk przyrodniczych, ktére jej sg potrzebne,
nieogladajac sie bynajmni¢j, nieznajac, lub tez z umystu zapomi-
najac o tych, ktore jej na przeszkodzie stojg; pomijam to, ze z sa-
mej nawet teoryi Darwina, tak niewatpliwie godnéj uznania, jako
teorya umiejetna, jako ptdéd poteznego umystu, (ktéry jednakze za
obreb specyalng nauka okre$lonych granic nigdy nie siegal), ze
z samej tej teoryi, powiadam, od materyalistbw wyciggniete wnio-
ski— opierajg sie gléwnie na rozumowaniu: post hoc, ergo propter
hoc — a wiec rozumowaniu, do obalenia ktorego, tak dzielnie przy-
czynita sie wiasnie nauka lekarska. Ale skoro nikt z nas nieprze-
czy, ze najbieglejszy anatom, najuczenszy fizyolog, chemik i t. d.
nie jest i nie moze by¢ jeszcze lekarzem, ktéry, aby nim zostaé
wszystkie te nauki zgtebi¢ musi, — jakze przypusci¢, ze na polu
materyalizmu tylko mozna by¢ materyalistg, majac zaledwie wyo-
brazenie o tych naukach, ktére on sam jako podstawy swoje uzna-
je. | jezeli materyalisci, bez wzgledu na to, zaliczajg nas chetnie
do swych szeregéw, jezeli tym sposobem dowodzg z jednej stro-
ny, ze nie o przekonania, o zasady naukowe, ale o propagande
im idzie, z drugiej za$, ze na nieuctwo i lekkomysInos¢ naszg li-
cza wiecej daleko, niz na nasze istotne wiadomosci, — to jeszcze
bynajmniej nas nieupowaznia, abysSmy nie tylko przyznawali sie
do — czy to chlubnej, czy nagannej — nazwy, ktora sie nam
wcale nie nalezy, ale abysmy tém bardziej sadzili sie by¢ tem,
czém zgota nie jesteSmy. A gdyby nawet materyalizm w naukach
nam dostepnych wyitgcznie szukat i znajdowat oparcie, gdyby wy-
nikat istotnie jako logiczny wniosek przynajmniej z hypotezy La-
placéa, z teoryi Darwina, lub wrescie z ksigzki Moleschotta o obie-
gu zycia, — to i wtedy nawet, czyliz podobna wierzy¢, azeby
ogot lekarzy, 6w ogot, ktoremu réwnie u nas, jak za granicg tak
wiele braknie wiadomosci niezbednych do sumiennego wypetniania
tych obowigzkdw, ktére zarazem dochod nasz stanowig, ogot 6w,
ktéremu nietylko tych wiadomosci, ale nawet checi, a czestokro¢
moznosci nabycia ich niestaje, — azeby taki og6t powiadam mdgt
z przekonania podziela¢ tedrye, o ktérych najczesciej wie tylko
tyle, ze sg zaprzeczeniem tego, co w ciggu dziewietnastu wiekow
uznauem byto za prawde, nie wiedzac nawet doktadnie, co sie na-
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tomiast jako prawde ogtasza, a przynajmniej nie mogac nic sg-
dzi¢ o dowodach, na jej niby poparcie przytoczonych, bo te dowo
dy — to wiasnie terra incognito, dla ogdtu lekarzy. Zrozumienie
i ocenienie samej teoryi Darwina, oraz krytyczny poglad na nig
wymaga przedewszystkiem (précz innych nauk), gtebszej znajomo-
éci anatomii pordwnawczej, ktdérej w potrzebnym do tego stopniu
nietylko nieposiadamy, ale przeciwnie niedoczekaliSmy sie jeszcze
nawet tej konieczn¢j reformy w wyktadzie medycyny na uniwer-
sytetach, jaka jest niezbedna, aby nam da¢ moznos¢ zyskania zna-
jomosci t¢j, o tyle przynajmniej, o ile tego sama nauka medycyny
dzi$ wymaga, ze juz o chemii nie wspomne.

To téz gdy jedno z najbardziej ucywilizowanych panstw eu-
ropejskich, (Bawarya), widzi sie zniewolonsm, nie lekarzom, lecz
chemikom powierza¢ straz i kierunek hygieny publicznej, a to
z powodu, ze znajomo$¢ chemii samych nawet profesorow medy-
cyny pod tym wzgledem niewystarcza; gdy z drugi6j strony Vir-
chow propaguje usilnie, azeby wyktad nauk przyrodniczych do
szk6t Srednich w Niemczech wprowadzonym zostat, albowiem na
wyksztatcenie sie w onych — o ile to dzi$§ dla lekarza jest ko-
nieczném — uniwersyteckie studya nie wystarczajg; — gdy dalgj
w samym Wiedniu, Bruhl nietylko nie znajduje u lekarzy poparcia
swego wniosku, o wprowadzeniu nauki anatomii poréwnawczej do
pocztu przedmiotdw obowigzkowych na wydziale lekarskim, ale
napotyka opér ze strony samego wydziatu, ktory ulegajac nacisko-
wi badz niechetnej do pracy, badz nadmiarem jej istotnie obar-
czonej miodziezy, Ogranicza naprzyktad wyktady botaniki do szczu-
plejszych jeszcze, niz dotad bylo rozmiaréw, a wykrésla z program-
matu wiasnie fizyologig, a wiec i nauke rozwoju roslin; gdy je-
dném stowem nader ograniczone wiadomosci nasze z nauk przy-
rodniczych nietylko utrudniajg nam nabycie najblizéj nas obcho-
dzacych przedmiotéw naukowych, ktdére sie stajg czestokro¢ nie-
podobnym do zwalczenia szkoputem, — jakze w dobrej wierze
mozemy utrzymywac, ze teorye materyalistow podzielamy, ze sie
na nie z przekonania zgadzamy?

Znany ze swoj gteboki¢j nauki, oraz wydawnictwa jednego
z najznakomitszych pism czasowych, dotyczacych hygieny publi-
cznej, Dr. Reclam z Drezna, stusznie zreszta powiada, ze w ogole
»przyrodnik najmniejszego nieposiada prawa, badz za materyali-
»~Zmem, badZ przeciw niemu przemawia¢, — przedmiot ten bowiem
»Zgota niewchodzi w zakres jego pracy. RoOwnie materyalizm, jak
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»idealizm stanowig filozoficzne systemata; filozof zas i przyrodnik
»tak dalece roznig sie od siebie i polem i metodg pracy, ze kazdy
»Z nich nie jako maz nauki, lecz jako dyletant wystgpi¢ musi, sko-
.0 wkroczy na obce sobie pole, na pole obce t¢j nauce, ktorcj
,,Si€ poswieca. Zdania za$ i wnioski dyletantdw, zadnego dla nauki
»,nie moga mie¢ znaczenia.“ | rzeczywiscie, jak $miesznie wygla-
daty w ustach niedawno jeszcze tak stynnych fillozoféw niemiec-
kich, (ktérych niejakim reprezentantem w medycynie byt ten sam
Virchow, co wiasnie dla tego, ze plony obcego pola na wiasng ni-
we przenidst, dzi$ wiasnemi patrzy oczyma, jak ze wzniesionego
przezen gmachu jedna po drugi¢j cegietka wypada) zdania o nie-
ktérych rzeczach w zakres nauk przyrodniczych wchodzacych; jak
licho sie nam przedstawiajg miedzy innemi niedorzeczne zdania
naszego Trentowskiego, wkraczajgcego na obce sobie pole medy-
cyny, — tak téz z prelekeyj samego Vogta, ktére styszatem, nie-
tylko niewychodzi sie zbudowanym, ale przeciwnie zgorszonym,
skoro sie styszy jaka bronig 'wojuje przeciwko teologii naprzyktad,
gdy sklada niezaprzeczone dowody, ze nie tylko niezgtebiat j¢j
wcale jako nauki powazniejszej, ale ze nawet prosty katechizm
jest zgota obcg dlan rzecza. A jestze to godném naukowego me-
za prawi¢ arbitralnie o rzeczach, o ktoérych sie zaledwie stabe po-
siada wyobrazenie?

O ten t¢z zar6éwno godnosci nauki, jak powadze uczonych
mezOow ublizajagcy dyletantyzm przedewszystkicm mi tu idzie. Nie-
zaprzeczone na pozor prawdy, uwazane jednostronnie, inaczej przed-
stawiajg sie umystowi, ktdry sie w nich wszechstronnie rozpatrzy.
Azeby za$ wszechstronnie rozpatrzy¢ sie w téj, lub owej rzeczy,
potrzeba oczywiscie wszechstronne posiada¢ wiadomosci. Skoro sie
ich nieposiada, wypada co najmniej milcze¢, jezeli sie dyletanty-
zmu za jedno z rzeczywistag nauka niebierze. Owe wszechstronne
w naukach wyksztatcenie, o ile korzystnem i chwalebnem by¢
musi, 0 tyle t€z czestokro¢ jest niepodobieristwem, dla nas za$ —
lekarzy, niestanowi wcale jeszcze warunku sine qua non, dla
umiejetnego i sumiennego petnienia obowigzkéw naszych. Winni-
Smy jednak by¢ wyksztatceni na tyle przynajmniej, abysmy umieli
ocenia¢ calg wage kazd¢j nauki i catg nicos¢ dyletantyzmu. | je-
zeli naukowo niewyksztatcona publiczno$¢, badanie nauk przyro-
dniczych bierze za jedno z materyalizmem, a to wiasnie dla bra-
ku potrzebnego w nich wyksztatlcenia — to nam podobnie sadzié
nietylko nieprzystoi, ale przeciwnie wiedzie¢ o tern nalezy, jak
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sadza o nim zaréwno najznakomitsi spotczesni uczeni, — powagi
w dziedzinie nauk przyrodniczych, — jako tez ci badacze, co no-
woczesne owe teorye poréwnawczo zestawili z wynikami nauk
Scistych. ,,Jedna potowa materyalistycznyeh pogladéw, (méwi Kret-
schmer), najwyrazniej sprzeciwia si¢ najbardzi¢j uzasadnionym
»wynikom nauk przyrodniczych; reszta za$ za pomocg tych na-
uk co najmniej ostatecznie dowiedziong by¢ nie moze“ (Werth u.
Einfluss der Naturwissenschaften auf die allgemeine Bildung). Je-
zeli za$§ zwrécimy uwage na zdania takich mezéw, jak Liebig.
Claude-Bernard, Lange, T. H. Huxley, Hyrtl, Cohn z Wroctawia
i tylu innych, ktore kazdemu wyksztalconemu lekarzowi znane
by¢ powinny, ze juz o znakomitych uczonych z przeciwnego obo-
zu, jak Wiseman, Veith it. d. nie wspomng, — to widzimy tylko,
ze wszyscy jak najenergiczniej protestowali i protestujg przeciwko
samowolnemu oskarzaniu nauk przyrodniczych oto, jakoby one mo-
gly stuzy¢ i jakoby istotnie stuzyly za podstawe materyalistom,
bez wzgledu na to, czy nim jest taki krzykacz jak Buchner, czy
tez powazniejszy Vogt, czy wreszcie miodzik nieumiejgcy nawet
okresli¢ znaczenia materyalizmu, lub jaki spekulant gietdowy, kto-
remu daleko lepiej przypada do smaku materyalistyczna teorya,
niz zasady chrystyanizmu. O ile jednak lekarz moze i ma prawo
sadzi¢ o wartosci téj teoryi, o tyle wihasnie z zasady przeciwnikiem
jej by¢ musi, jezeli wi¢, o czém sadzi i z podstawami wiasnej
nauki niechce byé w sprzecznosci. Gdy bowiem medycyna spoétcze-
sna, niezaleznie nawet od innych nauk przyrodniczych, doszta do prze-
konania ze omnis cellula e cellula, omne vivum ex ovo, jakze lekarz
moze pogodzi¢ to przekonanie z zasadq materyalizmu, ktéry azeby
ja posiada¢, generationem spontaneam za pewnik uzna¢ musi? Gdy
wihasnie medycyna spoiczesna walczy z hypotezami, gdy pare lat
zaledwie uptywa od powotania do zycia jednego z najwazniejszych
odkry¢ spotczesnych (Cohnheim), ktére nas zniewolito badania na-
sze przenies¢ z tkanek martwych na zywe, celem ostatecznego
rozjasnienia mni¢j nawet trudnych do rozwiktania watpliwosci, —
c6z oprécz mody, zij wiary, lub niewolniczego uprzedzenia a pri-
ori, pocigga¢ nas moze do teoryi, ktéra azeby cie utrzymaé, w za-
sadzie stawi¢ musi hypoteze, oparta ze swoj strony na wnioskach
wrecz przeciwnych tym wihasnie prawom, ktére nauki przyrodni-
cze (fizyka, chemia, histologia i t. d.) odkryty? Gdy wiasnie me-
dycyna spotczesna uznaje, ze retorta, skalpel i drobnowid niewy-
Starczajg wcale do zbadania tych zboczen umystowych, ktére cze-
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stokro¢ z czysto moralnych pochodzg przyczyn, jakze mozemy lo-
gicznie przeczy¢ istnieniu w naszym ustroju pewnych sit innej na-
tury, niz sita materyalna, sit, ktérych ani roztozy¢, ani ztozy¢ na
nowo, a tem bardziej stworzy¢ niejestesmy w stanie? Czyliz istot-
nie wolno nam przeczy¢ ich istnieniu, dla tego tylko, ze na nie
nie ma miejsca w tych naszych pracowniach, gdzie' jeszcze dotad
tyle mieszka tajemnic, o rozwiklanie ktérych mamy przeciez pra-
wo sie kusi¢? Zresztg lekarz, dla tego ze jest lekarzem, nie po-
siada bynajmniej prawa wyrzeka¢ sie logiki, rownie w pojeciu
obcej, jak w wyrazaniu wiasnej mysli. Skoro zas nietylko chrysty-
anizm, ale przedchrzescianskie nawet wyznania nigdy niegtosity,
azeby to co jest wiarg udowodnionem by¢é moglo za pomocy ra-
chunku, retorty i t. p. — jest ze logiczng rzeczg wystepowac prze-
ciwko wierze dla tego, ze takowa przekonaniem nie jest, zapomi-
najac, ze dwa te wyrazy zgola rozne wyrazajg rzeczy, zapomi-
najac, ze wyrazem doczesnego postepu jest wiasnie ustawiczna
zmiana przekonan, wyrazem wiary — jej niewzruszono$¢?

Gdy niemasz mni¢j wiecej wyksztatconego lekarza, ktéryby
gorliwie niepowstawat i prawde rzekiszy nie byt obowigzanym
powstawa¢ przeciwko dyletantyzmowi w medycynie, — jaki¢mze
prawem mozemy sprzyja¢ dyletantyzmowi w innych naukach, ktére
niemi przeciez by¢ nieprzestaty dla tego tylko, ze my ich niezna-
my? Czyliz sami o sobie najniepochlebniejszego nie dajemy S$wia-
dectwa, wystepujgc na podstawie po omacku wysnutych teoryj,
przeciwko niemowie juz wiekami uswieconej nauce, niemowie juz
nauce, na zasadach ktorej cata niemal ludzkos¢ cywilizowana rozwi-
nela sie i dotad na nich spoczywa, ale nauce, o ktorej niestety
po najwiekszej czesci albo zgota btedne, albo zadnego nie mamy
wyobrazenia? Wolno nam dziwaczy¢ sie w ten, lub 6w sposdb,
wolno nasladowac dzieci bawiace sie¢ szlifami papierowemi i pan-
cerzami z bibuly; — ale niewolno glosi¢ jako przekonanie tego,
€0 z naszej strony niczém iunem nie jest i by¢ nie moze, jak tyl-
ko uznaniem za rzeczywisto$¢ roli dobrowolnie, lub mimowoli na
maskaradzie przyjetéj.

Z lekarskiego tedy stanowiska, w dziedzinie materyalizmu, —
co najmniej Scista neutralnos¢ nam przystoi. A jezeli juz chcemy
iS¢ dalej i bez wzgledu na dyletantyzm i jednostronnos¢, li tylko
prawa z nauk przyrodniczych wynikajgce za obowigzujace dla nas
uznawaé, — to¢ przedewszystkiem wypada dowies$¢, ze prawa te
i nauki znamy gruntownie. Dopoki jednak to jest niepodobném,
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dopoki jeszcze istniejg i istnie€ muszg powagi naukowe, ktorym
og6t pracownikéw na tej samej niwie doréwna¢ nie moze, dopOty
widzac z jednoj strony chociazby wymienione juz imiona Liebiya,
Huocley'a, Claude-Bernarda, Langego, Reclama i t. d., z drugiej
za$ Vogta, Buchnera, Lowenthala, i t. p. — winnismy umie¢ oce-
ni¢ przynajmniej wartos¢ naukowa jednych i drugich; a wtedy
fatwo pojmiemy, ktéra strona wiec¢j rekojmi prawdy posiada i
po ktorcj stronie stangC zaszczytniej jest dla nas?

Lecz przedewszystkiem, zanim sie uzyska prawo rozprawia-
nia o przedmiotach tak waznych dla spoteczenstwa, zanim sie mo-
zna odwazy¢ przytozy¢ reke do obalania gmachu, ktéregosmy
nie budowali, — czlowiek sam siebie szanujacy i Swiatly, uzna za-
wsze potrzebe przekonania sie przynajmnioj o tém, kto broni t¢j,
a kto przeciwnej sprawy. W Wiedniu niestety, zwolennicy takich
dziel, jak Buckle, Draper, Buchner i t. d., takich wykladoéw jak
Vogtowskie, — nie wiedzg nawet, co o tern sgdzg i pisza ci wia-
$nie mezowie, ktéremi oni sami, nietylko teraz stusznie chlubi¢ sie
moga, ale ktoremi potomnos$¢ takze stusznie szczyci¢ sie bedzie.
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Prawdziwa poezya w najpowazniejszym pismie znakomite moze

i powinna zajmowa¢ miejsce; na to zdanie z pewnoscig zgodzg sie
nasi czytelnicy i uznajg, ze zamieszczone poniz¢j wiersze sg praw-
dziwg tego numeru illustracyg. Co sie tyczy Stowarzyszenia ,,Wa-
rowni Krzyza“ ma ono sobie za wielka pocieche, iz w tych wier-
szach znajduje przypomnienie i wierny obrazek pieknéj duszy
swego zatozyciela. Nigdzie sie charakter czlowieka wierni¢j nie-
przedstawia jak w owych przyjacielskich serca do serca stosunkach
dobrze obwarowanych przed ‘natretnym wzrokiem zewnetrznego
Swiata. Dzisiaj, gdy obaj przyjaciele do innego juz naleza S$wiata,
godzi sie, a moze nawet wypada, aby ukryte dotad ich przyjazni
kwiaty wydobyte zostaty na jaw i aby swag wonig staty sie dla
nas razem uczciwg pociechag i bogata nauka.

WIERSZ
$. p. kasztelana Franciszka Wezyka

DO

ZYGMUNTA ANTONIEGO HELCLA.

Przesztosci naszych po zamierzchtych plesniach

Biegly szperaczu! dzi$ na nowg droge

Wszedtszy, tak gtadko szlesz piesni po piesniach,
| kazesz milczec!.... Nie moge!

Wiek wszystko trawi — przemienia — osmutnia.
Dogorywatem w mej spokojnej chacie,
Tys zagrat w Eolczy — tu odbrzekta lutnia,

Przyjm wiec $piew starca w odptacie.

Byt czas i dla mnie: juz on nie na dobie.

Dzis, gdy mi letnios¢ sit ostatek szczedzi,

Z glebi méj duszy chce zanuci¢ Tobie —
Spiew to ostatni — tabedzi —

*) Wioska bedaca wowczas wiasnoscig Helcia.
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Nad pomysInosci i chwate i mienie,

Nad daznos¢ silng w wyzsze wiedzy sfery,

Wiesz-li co dotagd w wiekszej u mnie cenie?
Poczciwych ludzi sad szczery.

Céz z wszystkich darow taskawego nieba
Cichy moj zawdd dotad opromienia?
Trocha zdolnosci i serca i chleba,

I nie przesadne zyczenia.

Wiec i sen blogi nie odbiegt mych powiek

I snadno skromnej dosiegngtem mety;

Pisarz, Ziemianin, Syn Polski i Cziowiek:
Oto sa moje zalety!

Kogéz dzi$ szczyci publiczna postuga?
Nie umiem pidrem wie$¢ w zaden manowiec:
Wiec poraz wtory chwycitem sie ptuga

Tu chleb — pociecha — grobowiec.

Patrz co sie dzieje na piSmiennéj niwie?

Jakie swawole, zgietk i nieporzadek!

Jak bezsumiennie, chytrze, niepoczciwie
Fatszujg polski rozsadek!

Co tu zawisci, podstepow, frymarkdow!
Gdziez mitos¢ ludzkie szczycaca jestestwo?
Pus¢ ich lecacych na ztamanie karkow:

I c6z ich czeka? Nicestwo.

Nim wiec dzien dla nas przyjdzie ostateczny,
Powiedzmyz prawde tak innym jak sobie:
Tylko w sumieniu port dla nas bezpieczny,

We czci poczciwych i w grobie.

Juz ja tam spiesze — Wiek, stabosci, troski,
Codzien mie naglag w trwalsze zamieszkanie —
Lecz pdki we mnie zyje ogien boski,

Btagam was o0 to uznanie.
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Zem do Swietnosci zbytnich praw nie roscit;
Zem szczerg zadza dobra innych patat,
Anim pochlebiat, ani tez zazdroscit —
I zem chciat wiecdj jak zdziatat.

Z Minogi
24 Czerwca 1855. Fr. Wezyk.

WIERSZ

$. p. Antoniego Zygmunta Helcia

O PRAWDIZIE!;

DO KRASZEWSKIEGO

w odpowiedzi na jego list umieszczonym w Gazecie Warsz.
z r. 1855, Nr. 136.

Prawda, to stofce, co zaréwno $wieci

Dla siwych starcow, i dla chozych dzieci;

Zaréwno stabych i poteznych zbawia,
Kiedy przemawia.

Prawda, to strumien, ktorego krysztaty

Najpowazniejszym medrcom smakowaty,

Co znali nurtu, chociaz ptynat nisko,
W niebie zrddlisko.

Grot prawdy w sercu swem czujgc utkwiony,

Nie pyta medrzec, z ktoroj wypadt strony:

Lecz silnym duchem zrywa zakres ciasny
Mitosci wiasnej.

Wielki sumieniem, jak madroscig wielki,

Odrzuca btad swoj, lub zty natdg wszelki,

Kleka przed prawda, i zmienia zbtgkanie
Na lepsze ¥danie.

*) Dawne adagiwm, ,Sapientis est, sententiam in meliorem mutare,



48

| ty pisarzu! nauke zyczliwg

Dana¢ z Warszawy, przyjm checig poczciwa.

Dla miodszych z pychag nie odkazuj prawdy,
Gdyz hoska zawdy.

Tam gdzie ma znalez¢ dobro ogo6t wszytek

Tam i dla ciebie znajdzie sie pozytek.

Wzdy ogbtowi szczegdt jest podrzednym,
A nikt bezblednym.

Wszak powiesciarzéw waszych hufiec wiasnie,
Przy jednym Skocie lub Bulwerze gasnie;
A Skot i Bulwer podziwiany wszedy,

Uznat swe bledy.

Cnym nie przystoi zarozumno$¢ niska:
Czujesz btgd? — Popraw! — Narod na tem zyska!
I wdzieczne¢ beda za wziecie nauki

Pbzne prawnuki!

(Dnia 31 Maja 1855).

LIST
§. p. Franciszka Wezyka
2 Czerwca 1855 r. z Minogi.

Pan Zygmunt mi sie rozhulat. Ein mai ist kein mai, powia-
da Niemiec Milczalem przeto na pierwszg odezwe i przyjatem ja
jako dowdd wesotego humoru kochanego sgsiada. Po drugiej juz
wytrzymaé nie mogltem — masz przeto czego$ zadat ze strony
starego wierszokleta.

Do Z. A.. Helcia.

Sadzitem zrazu, Ze jak kuternoga

Zdawszy rzad poét twych na ludzi i Boga

Z zartu$ wesote poczat sktadaé Spiéwki
Dla swej rozrywki.
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Brawo! moéwitem: to roskosz prawdziwa!l

Statut Kazmierza niby stowik $piewa;

A w rym zwigzany wcale nie koszlawo
Przemawia Prawo!

Lecz gdy$ mi z Golczy drugi Spiew zagait,
St6j zdrajco, rzeklem, co$ sie tak przyczait
Pod skorg jura, albo szpargalisty,

A ty$ wieszcz czysty!

Coz jest poezyja? Oto prawdy storice,

Strojne urokiem brzmigcych tondéw cudu:

Co6z sg poeci? Oto prawd obronce,
Pochodnie ludu!

Tys, w nieobtudndj a dobitndj tresci

Wyragbat prawde pisarzom powiesci; ¥

Ja chce okropnej narodu ruiny
Dotkna¢ przyczyny.

ByliSmy wielcy!... nie orez zwyciezki
Zgniétt nas — Kannejski¢j nie znieslismy kleskil
Lecz cndt pierwotnych zywioly i sity

Ruble zabity!

Gardzaca kruszcem hojnos¢ dzielnych przodkow
Ztoto do konskich przybijata podkow;
W koncu za srebro wnucy zniewiesciali

Matke sprzedali!

Zostata pamie¢ cnét i obyczajow. —

By te wytepi¢ z ujarzmionych krajow

Ruble na nizszy przeznaczone potow
Szty do gryzmotow.

Patrz! jak sie dzielnie ten Srodek nadaje:
Biorg juz gére sprosne obyczaje;
Idzie w szyderstwo cnota Ojcow stara!

I cze$¢ i wiaral

*) Mowa tu o wierszu do I. J. Kraszewskiego zamieszczonym powyzej.

4
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Niechby pisarzom, ktérych czas ten spowit,

Wolff lub Leszniowski jurgieltu odmowit?

Sprysliby z pola — bo ich ducha nedzy
Trzeba pieniedzy.

Kto w plody piora kraj przedtom bogacit,

Za druk i papier sam wydawcy placit:

Dzi$ ksiegarz kupi na termin przestrony
Pto6d niezrodzony.

Wiec jak kielichy na bogacza stypie
Tysigc powiesci ze wszech stron sie sypie
A ich pisarzy rzesza rozhulana

Smoli szampana!

I c6z my na to?... Stac-li w ostupieniu

I da¢ wstep wolny zarazie — zgorszeniu? —

Nie — strzegac od nich domowego progu
Ufajmy w Bogu.

Antykwaryusz i Préznos$¢ literacka.

D Y AL OGL

WIERSZ

$. p. Zygmunta Antoniego Helcia.

Proznosé.

,Omne trinum perfectum,u przystowie powiada:
Wiec i Tobie ztad trzeci wiersz pisa¢ wypada. —

Antykwaryusz.
— Alez przedmiot? —



Proéznosé.
— O przedmiot poeta nie pyta,
Lecz zuchwale za papier i za piéro chwyta,
A gdy nad biatg kartg na chwilke usiedzie,
Whet ze strefy niebianskiej natchnienie przybedzie,
Piekna mys$l w dzwieczne stowa gtadko sie wkotysze
I nieumysinie jako$ poemat sie spisze. —

Antykwaryusz.

— By¢ to moze, lecz na to poetg by¢ trzeba,

A mnie by¢ antykwarzem ledwo daty nieba.

Nie mnie to btyskawiczng myslg Swiat zazegad,
Nie mnie kwili¢ z dziewica, lub w wyscigi biega¢
Z rozhukanym na goricu fantazyi miodziericem.

Nie mnie bluszczowym glowe przyozdabiaé wiencem!
Nad zbutwiatym szpargatem kto miodos¢ przesiedzi,
Kropka, kréska, wyblaklg litera sie bicdzi,

I po ziarnku do gumna wiedzy owoc znosi,

Ten do $wiatyni Feba nigdy sie nie wprosi,

Ten nie bedzie juz wieszczem! —

Proznosé.

— Gdy sie kto sam sadzi,
To zwykle w jedne strone, lub w drugg pobtadzi,
I albo sie przeceni, albo niedoceni:
Drugiego stucha, kto sie sprawiedliwym mieni.
Ty wiec mej szczerej rady ustuchaj przykazu,
I sprébuj weny wieszcz¢j do trzeciego razu!
Nie sadz, ze brudny szpargat, lub stara litera
Spruchnialg kos¢ przesztosci tylko juz zawiéra.
Te czarne czarodziejki, Cekropsowe cory
Wierzchni tylko ptaszcz majg martwy i ponury.
Lecz pod zastong kazda w sobie ducha miesci,
Zakletego przed wieki, ktory dzi$ nam wiesci,
Jakim-to byt Swiat stary z milionowém zyciem,
Zanim go umorzono nowosci przybyciem.
Ty w przedwiecznej literze, nad ktorg sie biedzisz,
Przedwiecznych czaséw ducha ukrytego S$ledzisz.

*
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Kto za$ ducha odgadngé w gruzach wiekéw zdota,
Tego wieszczem przesztosci Swiat stusznie obwota:
A takich wieszcz6w wiasnie naszym dniom potrzeba! —

Antykwaryusz.

Nie bedzie z sztuczn¢j maki udatnego chleba;

I ze stow twdj pokusy skutku t¢z nie bedzie,

Bo w wzszym n mnie prawda, nizli chluba wzgledzie.
Ty$ pachngeemi stowy wielu w $mic¢sznos¢ wwiodta,
Bys$ ich p6zniej wraz z tluszcza uraganiem bodia.

Ja Tobie nie zaufam: ja powagi pragne,

I przed nig tylko moze mg uporno$¢ nagne.

Zamilcz, bo we mnie zadn¢j ty nie najdziesz wiary!

Proznosé.
Zamilkne; lecz ty stuchaj, co-¢ moéwi wieszcz stary,
Powazny znawca piekna, sedzia madry, prawy,
Jak Tobie nader drogi, tak téz i taskawy.
Wszak moéwi, ze pod skérg jura, szpargalisty,
Kryje sie w Tobie zdradnie i wieszcz rzeczywisty.
Jemu wiec uwierz; pochwy¢ lutnie w skromng reke,
| zaSpiewaj mu w Golczy jeszcze raz piosenke.
Wszak stowik nie dla chluby swoj¢j nuci $picwki,
Lecz dla swoj dziatwy, braci, przyjaciot rozrywki!

Antykwaryusz.

Préznosci! tym dowodem zwalczyta$ mie wreszcie!
Tak dowcipnej trudno mi oprz¢c sie niewiescie,
Co na swa strone nawet przyjaciét mych neci,

I z ich pomocg sprawe zig w dobrg przekreci.
Niechaj wiec i tak bedzie! Raz jeszcze zanuce,

| do wieszcza starego piosnke mojg zwroce!

(Dnia 4 Czerwca 1855).
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WIERSZ

do Franciszka Wezyka.

Dobrze by¢é moznym licznych wiosci panem,

Jak gospodarnym, tak szczodrym dziedzicem,

Z ojcowsky strazg nad swych wioscian stanem,
Prawdziwym polskim szlachcicem.

Mito by¢ mezem peinéj cn6t matrony,
Glowg, juz w wnuki rozrostej rodziny,
Z ktér¢j wydaje wzor ojcdw wpojony,

Polsce téz cory i syny.

Blogo w przyjaciét powazném sta¢ gronie,
I skarbi¢ sobie szanownych szacunek;
Udziela¢ rade, lub w prawa obronie,

Da¢ pojednawczy ratunek.

Pieknie by¢ wiernym swoj ojczyzny stuga,

Co w j¢j niedoli stuzby sie nie zrzekat,

Lecz, jak mogt, stodzit meczarnie j¢j dtuga,
I grozny zgon j¢j odwlekat.

Stawnie jest jasnie¢ w nauk ztot¢j tunie,

| siegaC wiedza, gdzie rzadko czitek siega,

Zkad ziomkom skarb sie najdrozszy przysunie,...
Polski duchowa potega.

Wzniosle jest stgpa¢ po wieszczéw Parnasie,
I piekna boskie w pieknéra Spiewac stowie,
W Sofoklu, Dancie, Szekspirze i Tassie
Mie¢ druchow z wiericem na gtowie.

Zboznie jest, mimo tak jasne przymioty,
Stang¢ z modlitwg przed Boga obliczem,
I wyzna¢, kornie patrzac w krzyz Golgoty,
Ze ziemska zacno$¢ jest niczém!
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Co dobre, mite, btogie, piekne, stawne,

Wznioste, i zbozne jest u mezow wielu,

To w Tobie jednym gczy szczescie jawne,
Przezacny polski minstrelu!

Tobie wiec sktadam moj weny pierwiosnki;
Przyjm je, jak ojciec synowskie wielbienia:
Pod serce schowaj me kryjome piosnki,

I przywal skalg milczenial

(Dnia 16 Czerwca 1855).



KRONIKA POLITYCZNA.

Przyczyny opdznienia — dogmat nieomylnosci — zgoda i jednos¢ w kosciele —
walka opozycyi zewnatrz kosciota zakoriczona — napasci nieprzyjaciét — ewa-
kuaeya Rzymu — zniesienie konkordatu — placetum regium — piecza nad sto-
warzyszeniami katolickiemi — zwyciestwo katolikéw przy wyborach — wybory
w kraju — sejm — sprawa siéstr mitosierdzia — mowa Klaczki — Nominacya
X. Sembratowicza i Hirschlera — porwanie biskupa Borowskiego — Litwa —
unicka djecezja chetmska — dziennikarstwo galicyjskie — jego charakter — woj-
na — kwestjn rzymska i zabor Rzymu.

Winnismy najpierw naszym czytelnikom i cztonkom Towa-
rzystwa wyttomaczy¢ sie z dtuzszego milczenia, dozwolonego wpraw-
dzie pismu niewychodzacemu perjodycznie, szkodliwego jednako-
wo tej zazytosci jakg bySmy zawigza¢ chcieli z kotem czytelni-
kéw Katolickich.

Pragnelismy przeczekac te straszliwg burze, ktora obala i wy-
wraca caly dotychczasowy S$wiat polityczny. SadziliSmy, ze cichy
gtos nasz przebrzmi tem bardziej niedostrzezenie, gdy sie odezwie
wsrod straszliwego echa dolatujgcego z placu boju, a raczéj wiel-
ki¢j rzezi ludow. Gdy jednak niedojrze¢ konca t¢j wojny bedaccj
najwymowniejszym obrazem nastepstw owej wynoszonéj cywiliza-
cyi naszego wieku obchodzac¢j sie bez Boga, postepu bez wiary,
wolnosci bez mitosci; gdy nadto burza ta gruchoczaca grozng chmu-
rg zawista nad stolicg Swieta — milczenie nasze przerwa¢ mu-
simy i obejrze¢ sie po ubieglym okresie od nasz¢j pierwszej pu-
blikacyi.

Obfitos¢ materjatu mamy pod reka. Cata to zaprawde epoka
te dwa ubiegle miesigce, poruszajgca wszystkie zagadnienia walki
religijndj, stosunku kosciota do parstwa, a wreszcie zasad moral-
nosci chrzescianskiej. w polityce, i widomego rzadu Opatrznosci
w dziejach. Fakt wiek pomny w dziejach kosSciota jawi sie na tle
straszliwego kataklizmu politycznego jakby na to, aby jeszcze sil-
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ni¢j odbijat Swiattem nadprzyrodzonej prawdy. Niewzruszony
w swych podstawach kosciot katolicki zatwierdza i ogtasza przed-
wieczne swoje prawdy niestosujac sie do potrzeby czasu i nieule-
gajac jego wptywowi, ale przez zrzadzenie Ducha Sgo najczesciej
w ten sposob, ze dogmata ogtaszane lub ustanawiane akta wiary
zaradzajg niebezpieczenstwom powstajgcem z ducha epoki, ze po-
miedzy postanowieniami kosciota a kierunkiem dziejow jest opatrz-
nosciowy zwiazek, jest mistyczny stosunek czesto na przeciwien-
stwie oparty.

Ze taki zwigzek istnieje, ze zachodzi mistyczny stosunek po-
miedzy faktami z dziejow kosciota’ a faktami z dziejow Swiata —
dos¢ poréwnac; oto wielka jednoscig zamyka sie dawny spor teo-
logobw pojawiajacy sie na kilku soborach to jako sprawa o wyz-
szo$¢ papieza nad sobor, to o kwestyg nieomylnosci; petna ducho-
wa wiladza z ustanowienia Chrystusowego nadana nhajwyzszemu
monarsze wielkiego duchownego panstwa jakim jest kosciot przez
takowy zostaje uznang, w chwili kiedy sie walg trony S$wieckich
mocarzy, kiedy panstwa w swych posadach wstrzasniete; oto w
chwili straszliwych bratobojczych wojen raczej morderczych rzezi
ludow bedacych nastepstwem poganskiej polityki, w przeddzien $wieto-
kradzkiego odarcia namiestnika Chrystusowego z ostatniego szczat-
ka spuscizny Piotrowc¢j, w tonie kosciota katolickiego dokonat sie
czyn zblizajacy owa obietnice jednéj owczarni i jednego pasterza.

Lecz réwnie strone teologiczng jak i historiozoficzng musimy
poming¢ a zdaza¢ za biegiem wypadkéw. Dogmat nieomylnosci
mimo nacisku i pogrézek rzadéw, mimo miotania sie ducha wieku
skrzywionego i wrogiego kosciotowi zostal przyjety przewazajaca
wiekszoscig ojcéw Soboru wedlug pragnienia i wiary wigkszosci
wiernych i ogloszony za ustgpieniem mniejszosci. Katolik powat-
piewa¢ nie mogt o przywrdceniu zgody w kosciele, nie mogt sie
niepokoi¢ obrazem sporu wewnetrznego nieoddzielnego od wielkich
aktow znaczacych stopniowe zwycieztwo w dziejach przedwiecz-
nej prawdy, ale to zwycieztwo, ten tryumf, ta jednoS$¢ przeszia
oczekiwania najbardziej ufnych. Co dzien przybywajace oswiad-
czenia biskupow opozycyjnych z przystgpieniem do uchwat Soboru
stanowig nietylko tryumf kosciota ale przynosza zaszczyt chara-
kterowi tych pasterzy, ktérzy zgodnie z swojem przekonaniem,
z obawy moze niebezpieczenstw jakich lekali sie dla kosciota uznali
za wiasciwe sprzeciwiac sie w naradach soboru ogtoszeniu dogmatu,
wszystkie mocarstwa i potegi ziemskie majgcemu przeciwko sobie.



51

Dos$¢ z posrod tych oswiadczen i aktéw poddania biskupdéw opo-
zycyjnych, przytoczy¢ imiona biskupa orleanskiego, arcybiskupow
wiedenskiego, pragskiego, i lwowskiego, aby sumienie Katolickie
zupetnie w t¢j mierze uspokoic.

Swiezo odbyty zjazd biskupéw opozycyjnych niemieckich
w Fuldzie zakonczyt sie Swietnym aktem zupelnego zjednoczenia,
przyjecia wszystkich orzeczen soboru. Ostatni przeto oddzwiek
opozyeyi zamilkl, nowy dogmat przez caty kosciot i caty episko-
pat przyjety, walka poprzednia w tonie Soboru, ktdérg juz witano
jako zorze zwiastujgcg rozkiad wewnetrzny, powstata jakby dla
uwidocznienia i jeszcze wiekszego uswietnienia t¢j potegi jedno-
czacej, jaka posiada koscidt katolicki.

Spor o nieomylno$¢ papieskg biednie przedstawiany, nalezy
juz do przesztosci, zgoda w tonie kosciota przywrdcona zupetnie.
Jest to nie powiemy zwyciestwo, bo nie moze by¢ zwycieztwa
tam gdzie nie ma walki przeciwnikéw, ale tylko rozwazanie je-
dnym duchem natchnionych cho¢ odmienne mogacych miec¢ zapatry-
wanie pasterzy, nie zwyciestwo to wiec, bo wiekszo$¢ nie zwycie-
zyta mniejszosci Soboru, ale czeScig ja przekonata, czescig za$
mniejszo$¢ sama ulegla i poddata sie; lecz jestto Swietnym try-
umfem kosciota, nowg chwalg pontyfikatu Piusa 1X, ktéra poprze-
dzi¢ miata nowe grozne burze i nowe ciezkie préby.

Rozrozni¢ nalezy spér wzniecony w tonie kosciota, bez ja-
kiego zadna wielka prawda, zaden prawie z dogmatdw naszcj
wiary nie zostat ustanowiony, od tych napasci i t¢j walki, ktora
z po za kosciota, podniecana przez wrogow jego, wrzata w tonie
opinii europejski¢j. Ta walka nieustata, bo ona od zatozenia ko-
Sciota nieustaje, bo wiecznie duch przeczenia stabi¢j Ilub silnigj
wystepuje, a zwlaszcza wtenczas, kiedy kosciot podejmuje wielkie
dziela apostolskie, kiedy potega jego moralna silniejszg stawia
zapore zboczeniom ludzi, spoteczenstw i panstw. O ile w sferze
wiary, w obec prawd dotyczacych nadprzyrodzonego S$wiata wiek
nasz materyalny nietyle ateizmem co indeferentyzmem sie odzna-
cza, 0 tyle zndw negacyjny w gruncie nie znosi on zadnéj powa-
gi i wyzszosci, gruchocze trony, przeczy starej stawie, odtraca za-
stugi — jakzez by on mdgt przyja¢ najwyzsza powage moralna,
jakzez uzna¢ trybunal nieomylny w rzeczach wiary, jakzez w u-
mystach tych krytycyzmem przejetych pojecie nieomylnosci po-
miesci¢ sie moze, kiedy wiek ten wszystko na wywrocie i negacyi
opiera.



Okrom tego ducha negacyi zowigcego sie liberalizmem, ogilo-
szenie dogmatu nieomylnosci papieskiej wzbudzito i innych prze-
ciwnikéw, ograniczajagc sie on bowiem na sferze S$cisle dogmaty-
cznej i wewnetrznej kosciota, zanadto wzmaga moralng Namie-
stnika Chrystusowego potege, aby rzady nie zatrwozyty sie, czy
te peta, jakie narzucaly czesto kosciotowi, nie pekna.

Galikanizm, jézefinizm, liberalizm, a zwlaszcza podnoszacy
glowe w ostatnich czasach materyalistyczny judaizm, podaty so-
bie rece naprzeciw wspdélnego niebezpieczenstwa. Ten sojusz wy-
wotat wszystkie papierowe gromy w prasie europejskiej, co wie-
coj usitowal pchng¢ rzady do czynnego wystapienia.

Ewakuacya Rzymu przez wojska francuzkie bedgca jakby pro-
logiem do strasznych Kkatastrof, jakie spas¢ mialy na ten nardd,
ktoéry tyle wielkich zastug ile przewinien liczy w dziejach koscio-
ta, na naréd w ktorym zawsze gorliwo$¢ wiernych doréwnuje za-
wzietosci niedowiarkow, ewakuacya Rzymu przypisywang byfa
btednie sprawie ogloszenia dogmatu nieomylnosci. Zatoga francu-
ska w Rzymie przedstawiana czestokro¢ w obec opinii katolickioj
we Francyi, jako akt protekcyi i ochrony, nie tyle dla niezawisto-
éci Stolicy Swietej, ile dla ochrony intereséw i wpltywu Francyi
we Wioszech, jakotez potrzeby nieopuszczenia ostatniego a najwa-
zniejszego posterunku na pétwyspie byta utrzymywana.

Odwotanie j¢j bylo tez spowodowane wybuchem wojny, do
ktorej Francya tak nieprzygotowana wystepowata. Trzeba nawet
przyzna¢ rzadowi cesarza Napoleona, ze do okrycia czynu tego
naprzod stabo$¢ wewnetrzng okazujacego nieuzyt nawet pozoru,
jakoby byt wywotany ogtoszeniem nowego dogmatu. W odgady-
wanie wyrokéw Opatrznosci nie bedziem sie wdawaé, wszelako
kazdego uderzy¢ muszg straszne nastepstwa wojny, ktorg cesarz
Napoleon poprzedzit opuszczeniem Stolicy Swietej.

Natomiast panstwo wytgcznie prawie z ludéw katolickich sie
sktadajace, majace dynastye tradycyjnie do kosciota przywigzana,
panstwo, ktéremu jak niegdy$ islamizm zagrazat zagtadg — tak
dzi$ lezy ono z jedn¢j strony na drodze zaboréw groznego mo-
carstwa protestanckiego, ktéremu dato sie wyprze¢ 2z Niemiec i
w przewadze nad srodkowa Europg zastgpi¢, a z drugiej strony na
drodze potegi schizmatyckiej, wystawione na ciggte nurtowanie wewne-
trzne tych dwdch sasiednich mocarstw, juzto na podstawie agita-
cyi narodowoj, bardzi¢j jednak na podstawie religijnéj — to pan-
stwo wyzbywajace sie pierwsze cechy katolickidj, roztwiera nieja-
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ko bramy swoim wrogom i samo dopomaga do skruszenia najisto-
tniejszéj swojej moralnej sity, gtéwn¢j duchowej i dziejowéj ra-
cyi bytu.

Austrya jedyna z wszystkich mocarstw europejskich, po ogto-
szeniu dogmatu nieomylnosci nietylko, Zze wystapita urzedownie
z rodzajem bezsilnego protestu, ale dotgczyta do niego niby Sro-
dek represyjny wypowiedzenie ugody przed 14 laty miedzy Oj-
cem $w. a Jego Ces. Moscig zawartej. Konkordat jak wiadomo
w czesci tylko nieznacznéj wszedt w Austryi w zycie, nie zdotat
on powstrzymac biodrokratyczno-jézefinskiego ducha, jaki od wieku
przeszio tak silnie zapanowal, a nawet na kierunek kleru i. epi-
skopatu austryackiego wptynagt szkodliwie. Konkordat samowolnie
naruszony i w najwazniejszych swoich punktach ztamany przez
reprezentacyg panstwa, na dtugo przed jego dyplomatyczném wy-
powiedzeniem juz nie istniat de facto. Rzad, jesli miat uszanowaé
podpis N. Pana, jesli nie chciat wyrzadzi¢ zniewagi Piusowi 1IX,
winien byt ten traktat wypowiedzie¢ przedtem zanim go oddal na
pastwe Miihlfeldow et consortes. Wotenczas znalaztby byt kurye
rzymska sklonng do now¢j ugody, a przynajmniej wyrozumialg
na zmienione wewnetrzne stosunki panstwa. Misya wowczas §. p.
hr. Crivellego zacnego rakuskiego patryoty bo prawego katolika, kto-
ry rzadkie w dziejach dyplomaeyi uczynitl wyznanie w sw¢j nocie
do hr. Beusta, odpowiadajagc na zarzut kanclerza, ze nieodpiera
uwag kardynata Antonollego, bo nie ma odpowiedzi, uznajac stu-
szno$¢ zapatrywan kuryi rzymski¢j — misya hr. Crivellego, gdyby
byta poprzedzita ustawy wyznaniowe i traktowata o zmiane kon-
kordatu, nie bylaby Sciagneta znanej allokucyi papieski¢j w kwe-
styi austryackich ustaw wyznaniowych.

Lecz sng¢, iz mezowie stanu rakuscy zajeci sg wylgcznie
wzniecaniem walk wewnetrznych, niedos$¢ im sporéw plemiennych,
niedo$¢ im kiotni konstytucyjnych, jeszcze chcg rozzarzy¢ w fonie
ludéw katolickich walke religijng, obrazajac ich uczucia.

Wypowiedzenie konkordatu po jego naruszenia, wypowiedze-
nie w sposobie swym ublizajace Stolicy $w. upozorowane ogtosze-
niem dogmatu nieomylnosci jest demonstracyg rzadu dla satysfakcyi
zydowski¢j prasy wiedenskiej, jest prowakacyg uczué¢ katolickich
ludéw Austryi, jest zniewaga Stolicy $. niemajacg po za tém wia-
Sciwego praktycznego celu. Niechodzi tu o konkordat juz nieobo-
wigzujacy i nie dajacy sie z dzisiejszemi stosunkami pogodzié,
bo byt zawarty przez rzad absolutny, a konstytucjonalizm wyma-



60

gat jego zmian, ale spos6b jego naruszenia i pozniejszego wypo-
wiedzenia S$wiadczy tylko jakby o umysInéj checi rozdrazniania
uczu¢ katolickich i wywotlywania namietnosci nieprzyjaznych ko-
Sciotowi.

Niedos¢ jednak tego kroku. Wnet wielka cze$¢ prasy wie-
denskioj podniosta okrzyk o przywrdcenie prawa z czaséw joze-
finskich placetum regium. Winnismy kilka stéw historycznego wy-
jasnienia co do powstania placetum regium. Pierwszy poczatek
siega do smutnéj epoki schizmy w kosciele w XIV stuleciu. Urban
VI chcac zapobiedz rozszerzaniu fatszywych dokumentdéw kosciel-
nych zalecit mocarzom katolickim wyroki, bule i breve zaopatrzo-
ne tylko podpisem vidimus albo placet ogtasza¢. W t¢j t€z epoce
ksigzeta Swieccy, jak Filip d' Anjon 1385 r. a p6zni¢j Marcin krél
sycylijski 1405 r. odmawiali pozwolenia publikowania niektérych
aktdw koscielnych; ale jedynie z powodu, ze wychodzity od pa-
piezy nieuznanych przez nich za prawowitych (antipapa). W sto
lat pdézni¢j Jan Il portugalski, chciat sie odwota¢ do tego srodka
uzytego podczas schizmy koscieln¢j, ale napomniany przez Syxtu-
sa IV i Innocentego VIII, poddat sie jak na ksiecia katolickiego
przystato. Podobny wypadek ponowit sie znéw w lat sto, gdy
ksigze Alcala w Neapolu chciat w sposob gwattowny wprowadzié
placetum, wyklety przez Piusa V, poddat sie.

We Francyi po raz pierwszy uzycie tego prawa, a raczéj
tego gwattu z koncem XVII stulecia sie pojawito, nie zostato je-
dnak w ustawe zamienione. W Sabaudyi wydano w r. 1719 edykt
odnosny, ktory jednak na zadanie Rzymu cofnieto. Nie potrzebu-
jemy mowié¢, ze katolicka Polska nigdy nie zamazyta o podobném
ograniczeniu praw kosciota. Same nawet Niemcy zawdzieczajg
pierwsze ustanowienie tego rozporzadzenia dopiero reformatorskie-
mu duchowi cesarza Jozefa Il, tak trafnie zakrystyaninem przez
Fryderyka Wgo przezwanemu.

Jezeli postuchamy kosciota i jego powag to zobaczymy, ze
wszyscy papieze jak Syxtus 1V, Innocenty VIII, Pius V, Klemens
Xl, Grzegorz XlllI, Klemens XII potepiali i klgtwami koscielnemi
obtozyli tych, ktérzy tego srodka uzywajg, ze wszyscy pisarze ko-
Scielni poczytujag go za gwalt i niewole natozong wiadzy ducho-
wnéj. Gdy ze stanowiska politycznego, ze stanowiska wolnosci,
moralnosci $rodek ten panstwowy ocenia¢ bedziemy wedlug bez-
stronnych powag $wieckich — poznamy w nim najwyzszy szczyt
poganskiej idei panfstwa, najochydniejsze pognebienie wolnosci su-
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mienia, pierwotne zrédto straszliwego rozdziatu sfery moralnej od
sfery politycznéj. Wieki S$rednie nie byly zdolne naktadaé takiej
niewoli na ducha, na wiarg, na kosciot, trzeba bylo rozrostu po-
ganskiej idei panstwa wszystko w sobie pochtaniajgcej i wszyst-
kie swobody religijne i spotecznie ograniczajacej, aby po nad ko-
Sciotem i papiezem postawi¢ policyg i cenzorow.

Nie dziw, ze Jozef Il rodzic nowoczesnego liberalizmu, a za-
razem biurokratycznego absolutyzmu, jeden z gtownych zatozycieli
tego martwego i gnebigcego samodzielny rozwdj spoteczenstwa
mechanizmu panstwowego, ktéry nie znosi proby czasu i za lada
burza wali sie w gruzy, ze Jozefll zaprowadzat placetum regium,
ktére przetrwato jeszcze system meternichowski. Ale aby w chwili
najzupetniejszej dowolnosci stowa, zniesienia cenzury, moznosci
wypisywania i wygadywania wszystkiego przez pierwsze lepsze
pismo lub stowarzyszenie przeciwko panstwu, spéteczenstwu, ro-
dzinie, przeciwko wierze i Panu Bogu samemu, te same libera-
ty, ktérzy wolnos¢ indywidualng ad absurdum posuwaja; domagaty
sie przywrdcenia najostrzejszej cenzury na wyroki Stolicy swietdj,
na akta pasterskie biskupow; domagaly sie narzucenia pet koscio-
fowi i zakazu swobodnego' znoszenia sie katolickiego episkopatu
z swojg glowg w Rzymie, to juz az nadto cechuje szczero$¢ tego,
co nazwa¢ mozna niewolg samejze wolnosci, a co tak stusznie ja-
ko falszywy, nowoczesny liberalizm w Syllabusie potepionem zo-
stato. Gdy poréwnamy despotyzm moskiewski z tym liberalizmem
wiedenskim okaze nam sie, ze tamten przynajmniej w prawdzie
w sposob okrutny ale szerzy prozelityzm swojej znikczemnionoj
religii urzedowej, prozelityzm austryackich liberatow jest prozeli-
tyzmem bezwyznaniowosci, prozelityzmem ateizmu.

Jesli jeszcze wypadki i coraz bardziej, wzmagajacy sie chaos
wewnetrzny nie dozwoli rzadowi zado$¢ uczyni¢ temu zadaniu ju-
daizmu wiedenskiego, ktoremu zawsze jest tak powolnym, — to
dowiodt on swoj zupetnej sktonnosci potemu przez wydanie okél-
nika, polecajgcego szczegOlny nadzoér nad stowarzyszeniami reli-
gijnemi w panstwie. A wiec w chwili wolnosci wszystkich stowa-
rzyszen, w obec mnozacych sie zgromadzen, klubow, dazacych
czestokro¢ do ostabienia powagi panstwa, do podkopania wszyst-
kich stosunkow i zasad spotecznych, groznemi dla rzadu wieden-
skiego, wymagajacemi szczeg6lnej czujnosci, sg tylko stowarzy-
szenia katolickie, ktore pewno nie stapig na rewolucyjng droge,
ktérych zakres cichy jest jedynie w podtrzymywaniu moralnosci



62

chrzescijanskiej i wiernosci kosciotowi w czasach szerzacej sie
bezboznosci. Wiec te stowarzyszenia katolickie majg by¢ tak nie-
bezpieczne i trzeba pieczy je podda¢ wytgcznoj ? Zaiste, to wiecéj
niz zta wiara, to proste zaslepienie.

Naznaczy¢ tu musimy fakt pocieszajagcy a niespodziewany.
W czasie najbardzi¢j wytezon¢j agitacyi anty katolicki¢j popiera-
nej przez rzad, w czasie rozpasauia prasy i literatury na wszyst-
ko co z religijg ma stycznos¢, na wszystkich co duchowng nosza
szate, lub'co sie nie wyparli zasad katolickich — w tych czasach,
przy wyborach, katolicy w wieksz¢j czesci krajow rakuskich zy-
skali znaczng wiekszos¢. Jest to symptomat moralnego zwroku a
racz¢j ocknienia ludnosci, symptomat prawdziwych usposobien lu-
du. Gtos sumien katolickich zdotat sie przedrze¢, pomimo ciggte-
go obatamucania, pomimo braku $rodkéw agitacyjnych i moznosci
zorganizowania sie, chociaz przeciwnik jednolity, majacy protek-
cye rzadu i prasy. Nie méwimy tu o naszym kraju, w ktérym
jeszcze katolicy zakladajg rece, dopokad do ostatka z uczu¢ kato-
lickich nieodrg apostotowie niewiary naszego spéteczenstwa, ale
w Tyrolu, Styryi, a nawet w gérnej i doIn¢j Austryi, tuz obok
tego Wiednia, nowoczesnej stolicy judaizmu i gtéwnego dzis ogni-
ska w Swiecie, wszystkich bezboznych dazen, tam wszedzie kato-
licy znaczng uzyskali wiekszosc.

Ten sam symptom réwnocze$nie w réznych punktach Euro-
py sie objawit w Bawaryi, w Belgii, gdzie tylko walka religijna
sie toczyla, a sztucznie nieprzyjaciele kosciota owladli kierunek—
tam wszedzie przy wyborach, stronnictwo katolickie, gdyz go juz
nazywajg stronnictwem, uzyskato wiekszos¢.

Wiara wygnana z $rednich warstw spéteczenstwa, czesto ste-
roryzowana, ze tak powiemy w wyzszych, zamyka sie nito w skar-
bnicy, w tonie ludu — i ztamtgd wybtyska nowg sitg. Od malucz-
kich, od prostych, od niskich wyjdzie odrodzenie moralne Swia-
ta i to bedzie zwycieztwem chrzescijafiskiej demokracyi.

W kraju naszym przy wyborach, zupeine panowato milcze-
nie o sprawie katolicki¢j. Wszystkie podnoszono zarzuty, wszelkie
rozbierano kwalifikacye kandydatow, dotknieto wszystkich spraw
i zagadnien, ucieraty sie wszelkie zasady i opinije — tylko nikt
nie dotkngt potrzeby obrony praw kosciota, nikt nie pytat o te
podobno najwazniejszg i najpewniejsza kwalifikacye kandydatéw,
0 sumienie katolickie. Uzalano sie na brak gorliwosci kaptanéw
przy agitacyi wyborczej, a czy komu na mysl przyszto, ze kaptan
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tylko dobrego katolika popiera¢ moze, ze stoi on poza sferg walk
politycznych, a wptyw swoj u ludu narazitby na zupeing utrate,
gdyby wbrew swemu powotaniu, na rozkaz komitetu popierat kan-
dydata, ktory moze gorszy lud swojg niewiara.

Dobrowolnie w ten sposéb pozbywa sie nasz kraj najsilniej-
szej dzwigni, najpewniejszego $rodka pociggnienia ludu, ale trze-
ba rozumie¢ sie z nim w sprawach wiary, przemawia¢ don, jak
ludowy obyczaj nakazuje w imieniu Boga. Inaczej, dziwi¢ sie nie
mozna, ze lud sie niepozbywa swoj nieufnosci, ze wysyla w wie-
kszosci wybrafncéw z pomiedzy siebie, cho¢ czuje ich nieudolnosé.

Nie dziw, ze w sejmie z takich wyboréw wyniklym panuje
przewaznie duch indyferentyzmu, nie dziw, ze znalazt sie wnio-
skodawca chcacy zakasowaé wszystkich liberatow wiedenskich wy-
stgpieniem przeciwko zgromadzeniu Sidstr Mitosierdzia. Atak ten
nowy w swojem rodzaju poprzedzony byt napasciami dziennikow
Iwowskich na Wydziatkrajowy zato, ze powotat zgromadzenie, celem
roztoczenia jego opieki nad szpitalem Iwowskim w strasznym znacho-
dzacym sie stanie. CzytaliSmy w tych szacownych pismach miedzy inne-
mi takpatryotyczny zarzut, ze te siostry sg wygnane z Krélestwa Pol-
skiego, tém wiekszém jest naduzycie Wydziatlu krajowego szafu-
jacego groszem publicznem na wsparcie zakonnic obcokrajowych.
Nie o wsparcie tu chodzito, ale o litos¢ nad chorymi, tak ponie-
wieranymi przez dotychczasowy nadzor, ze zaktad ten uwazany
byt powszechnie za dom kary dla chorych. Znalazto sie w sejmie
dos¢ postéw do poparcia niepowiemy tego nieprzyjaznego zakono-
wi i anti-katolickiego wniosku, ale anti-humarnego. Lecz znalazt
sie takze maz nauki i sumienia, wymowy i odwagi co Swietnie
odpart napas¢, co ujat sie za losem biednych chorych, ktérzy mie-
li by¢ poswieceni reformatorskiemu duchowi Dra Wolskiego i Ga-
zety Narodowcj. Za powaznym i wymownym gtosem Dra Duna-
jewskiego poszta tez wiekszo$¢ sejmu, czego jej jeszcze za zastu-
ge katolicka niepoezytamy.

Odezwat sie i inny glos wymowny meza, co dtugo piorem
stuzyt sprawie narodowej, co zyskawszy rozgtosne imie pomiedzy
obcymi, wstapit po dtugiém tulactwie na ziemie ojczystg, aby w niegj
ujrze¢ obraz rozdarcia i wasni, aby w ni¢j by¢ przedmiotem naj-
rozmaitszych pociskow od ludzi, ktérzy swojg nicos¢ potwarza-
mi przeciwko kazdej wyzszosci miotanemi, pomsci¢ nigdy nieo-
roieszkajg. Smutno to, ze juz nam przytaczac trzeba jako akt od-
wagi cywilnej, jako wypadek szczegdlny, gdy kto na zgromadze-
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niu polskiem dotknie sprawy katolickiej, wspomni o fgcznosci idei
narodow¢j z ideg katolickag i o wspdlnosci ich interesow. Skoro
jednak p. Juljan Klaczko tym gildwnie ustepem swej Swietnej
przemowy obruszyt na siebie zawzieto$¢ calej prasy austryackiej,
a niestety i wielkiej czesci prasy galicyjskiej — nie mozemy po-
mina¢ milczeniem tej mowy, ktora nietylko na obecnéj sessyi sej-
mowcj, ale w cal¢j historyi sejmoéw galicyjskich pierwsze zajmo-
wacé bedzie miejsce.

.Réwnie waznym wypadkiem dla naszego kraju jak i dla ko-
Sciota, dla pozadanej zgody dwdch plemion, jak dla koniecznj
zgody dwoch obrzadkdw, jest wyniesienie Najprzewielebniejszego
Arcybiskupa Sembratowicza na metropolitalng siedzibe arcybiskup-
stwa lwowskiego. Przesladowana i gnebiona po za kordonem, osta-
biona i wystawiona na rozmaite szkodliwe wplywy w Galicyi,
unija kosciota ruskiego w skutek tego wyboru Stolicy Apostolskiej
w zgodzie z rzagdem wiedenskim dokonanego, moze tylko doznaé
wzmocnienia, utwierdzenia i naprawienia zboczen. Swiatobliwy cha-
rakter pasterza, brak wszelkiej polityczn¢j daznosci, wierno$¢ ob-
rzadkowi unickiemu i narodowosci ruskiej, gorace uczucia katolic-
kie i silne zespolenie z duchem rzymskim, czynig nowego Arcy-
pasterza istotnym wybraficem bozym dla uratowania téj zachwia-
nej a tak drogioj kosciotowi odrosli wielkiego drzewa spoteczno-
Sci katolickiej. Kto$ trafnie scharakteryzowat nowego arcybiskupa
mowigc, ze jestto ultramontanin unita. Dla wzmocnienia weztow
faczacych kosciot unicki z Rzymem, potrzeba byto takim duchem
przejetego pasterza. Oby znalazt on dos$¢ sity do zapobiezenia
wszystkim zboczeniom i niebezpieczenstwom. RoOwnoczesnie ks.
pratat Hirschler wyniesionym zostat na biskupstwo przemyslkie
i w ten sposdb osierocone dyecezye w Galicyi znéw uzyskaty pa-
sterzy.

Natomiast jedne z ostatnich a najrozleglejsze dyecezye ka-
tolickie pod rzadem rosyjskim utracity swego Swigtobliwego, i
w ciggltej walce przeciw naciskowi wiadzy nieztamanego pasterza.
Droga, jaka przebyt biskup Kalinski, arcybiskup Felinski, biskupi
Popiel i tubienski i tylu pratatow i duchowych, czekata oddawna
ks. Borowskiego biskupa dyecezyi tucko-zytomierskiej i kamie-
niecki¢j. Mezny ten pasterz, daleki od wszelkiej opozycyi polity-
czn¢j lub narodowej agitacyi, jaka mu organa rzadowe przewro-
tnie zarzucaja; opierat sie od dawna naciskowi rzadu, ktéry tak
roznorodnych umie uzywac $rodkéw. Ks. Borowski ani pozorng
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tagodnoscig uwiesc sie, ani przeSladowaniem i pogrozkami nastra-
szy¢ sie nie dal. — Majac piecze nad trzema dawnemi rozlegtemi
dyecezyami w jedng zitgezonemi, wedtug systemu przez rzad ro-
syjski uzywanego nader praktycznego, jak sie teraz okazuje, bo
zamiast usuniecia trzech biskup6w, porwaniem jednego, osiero-
cone sg trzy dyecezye, strzegt przez diugie lata mezny pasterz tej
ostatni¢j na wschod wysunietéj czaty Swiata katolickiego, tych
dyecezyj, szczegblng gorliwoscig i poboznoscig do ostatnich cza-
sow sie odznaczajacych. Wotyn i Podole chyba prostej i goracej
religijnosci Litwy i Zmudzi ustgpi¢ pierwszefAstwa moze; im wic
ksza tu byla wiara, utrzymywana przez duchowienstwo, ktore wy-
dawato z pomiedzy siebie takich Ozarowskich, Chotoniewskich i
innych duchem apostolskim natchnionych, toin wiekszy byt na-
cisk rzadu, tom czestsze byly proby zupetnego zniewolniczenia
kosciota, lub czeSciowego ucisku. Rzec mozna, ze ks. Borowski
zyt przez caly czas swego pasterstwa, jak waleczny komendant
warowni, ostatniej kosciota katolickiego na wschodzie i wiasng
piersig, wlasnem meztwem i nieugietym charakterem nie tylko, ze
utrzymywat ducha swoj zatogi, ale odpieral napasci. A jakaz by-
fa tarcza, ktéra go chronita, jakiego pocisku uzywat na odparcie
napasci, oto tego samego, ktére dzi$ silniej utwierdzone niz kie-
dykolwiek: Roma locuta causa finita, pisze biskup zytomierski
w liscie do wielkorzadcy. Gdyby nam nasi ojcowie nie byli
zostawili niezachwian¢j t6j jednosci z Rzymem, ktorg dzi$ ul-
tramontanizmem szyderczo nazywajg i przedstawiajg, jako obcy
nsibytek — gdyby koscidt polski nie byt po wszystkie czasy isto-
tnie ultramontanskim, gdyby mysl jedynego prymasa Uhanskiego by-
fa sie rozwineta w jakas daznos¢ kosciota narodowego, nasi pa-
sterze w ciezkich czasach przeSladowania nie byliby znalezli je-
dynego punktu oparcia’ jakim jest bezwzgledna ulegtos¢ Rzymo-
wi. Kosciot narodowy nie mdgtby nawet stawi¢ oporu, kiedy ko-
Sciot powszechny, katolicki, ultramontanski, ze sie tak wyrazimy
moze ulega¢ przesladowaniu, ale nie da sie zfamac.

W czasach kiedy przemoc jakby umysinie tagodniata na to
tylko, izby powiewem nieco wolniejszem po diugim ucisku odu-
rzona ludno$¢ polska i katolicka, sama dostarczyta $rodkéw do
nowego przesladowania, zbaczajac z ciezkiej drogi powaznego wy-
trwania w sfere chorobliwych wyobrazen i nieroztropnych czynéw—
w czasach, kiedy w caléj Polsce starodawna piesn koscielna roz-
brzmiewata sie jako hasto agitacyi polityczno-religijnej, ks. biskup
Borowski nie dozwolit sie rozwing¢ szkodliwemu dla kosciota,

a
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'szkodliwszemu dla narodu kierunkowi ; prawdziwa religijnoscigi praw-
dziwym patryotyzmem tchnace, te prowincye polskie nie szty za
zgubnym przykfadem demonstracyi koscielnych. Ale kiedy prze-
Sladowanie sie podwoito, kiedy podjeto $rodki oderwania katoli-
kow polskich od Rzymu, narzucenia im nieprawnego zwierzchnic-
twa synodu petersburskiego, narzucenia w kosciele do modiitw i
piesni mowy obcéj w miejsce t¢j, jaka od wiekéw czczono tu Bo-
ga, ks. biskup Borowski stawit opor nieztomny. Od czaséw Kata-
rzyny dyecezya tucko-zytomierska byta w sprawach administracyj-
nych poddang synodowi petersburgskiemu i wysetata do takowe-
go swego delegata. Gdy jednak atrybucye tego synodu dawniej
czysto administracyjne rozszerzone do spraw dogmatycznych zo-
staly, gdy ta instancya miata zastgpi¢ zwierzchnictwo Rzymu, gdy
nadto kurya rzymska stanowczo jg potepita i klgtwa zagrozita bi-
skupom, ktérzyby jg uznali w liscie kardynata Antonellego do
smutnego imienia ks. Staniewskiego, ks. Borowski odwotat swego
delegata. Rownie silny stawit biskup zytomierski opdér wprowadze-
nia jezyka rosyjskiego do rytuatu katolickiego. Dziwi¢ sie nalezy
téj potedze powaznego, prawego i nieztomnego charakteru, ze ona
jeszcze czas jaki$ nakazywala poszanowanie przeSladowcom, ze
ks. biskup Borowski wcze$ni¢j z innymi nie zostat porwany przez
wiadze niepowstrzymujaca sie przed zadnym gwattem. Niedtugo
jednak trwata ta cierpliwos¢ rzadu, jak jg zowie urzedowy Kijew-
lanin, a dzieje przesladowania godne, ktérego z cezarbw Rzymu
jednym wiec¢j meczennikiem miaty by¢ uzupetnione.

Z Litwy glucho, czy mezne wystgpienie ks. Piotrowicza po-
wstrzymato na jaki$ czas zamiar rzadu wprowadzenia jezyka ro-
syjskiego do kosciotdw polskich, czy stabsza czes¢ kaptanow nie-
zdolnych meczenstwa za przyktadem takiego Niemekszy, Tupal-
skiego i innych ulegta — co nie daj Boze!

Dochodza tylko wiesci o oporze ludu, o odradzajacém sie
nawet pomiedzy ludem unickim przed laty trzydziestoma gwaltem
do schizmy zmuszonym, uczuciu katolickim. Straszne opowiadajg
rzeczy o stanie unicki¢j dyecezyi podlaski¢j. Czyliz da¢ wiare, ze
nowy biskup, ktory mimo swych namietnosci politycznych zbyt
nam pamietnych z swc¢j przesztosci w Galicyi spedzonéj, w niczém
ni¢ dat powodu do powatpiewania o wiernosci katolickic¢j, dozwa-
la krzewi¢ sie niebezpiecznym innowacyom religijnym w sw¢j dye-
cezyi, ze sympatye swoje polityczne dla rzadu posuwa az do do-
zwalania, aby kosciot byt zarzadzany przez zandarméw i urzedni-
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kow. Wiemy z wiarogodnego zrodla, ze zdarzajg sie tam wypad-
ki narzucania w miejsce wywiezionych prawych unitéw ksiezy
Swiezo wyswieconych a wprzéd wystuzonych w policyjnéj stuzbie
rzagdowej. Innowacye, jakie niestety zaczety Sie pojawia¢é w nie-
ktorych okolicach Rusi galicyjskiej pod pozorem oczyszczenia unii
z latinizmow i w dyecezyi chetmskiej bywajg wprowadzane. Lud
niemi zrazony a przywigzany do ojcow wiary zaczyna stroni¢ od
cerkwi na schizmatycki spos6b zmienianych, zyje bez Sakramen-
tow’, w wielu miejscowosciach potajemnie w domach chrzci dzieci,
jak za czasOw przesladowan pierwszych Chrzescian, nie zawiera
matzenstw. Nie chcemy jeszcze podejrzywaé biskupa Kuziemskie-
go o umyslne a powolne przygotowywanie gruntu dla schizmy,
ale sadzimy, ze daznosci i sympatye jego polityczne wprowadza-
ja go mimowolnie na te zgubng droge.

C6z za por6wnanie, jakiez bolesne przeciwienstwo oku na-
szemu sie przedstawi Kiedy sie zwrdcimy od tego kosciota meczen-
skiego, wydajacego z dniem kazdym nowych wyznawcow i me-
czennikéw, od tego obrazu rozdzierajgcego dusze, ale zarazem ja
podnoszacego ludu, ktéry stoi tak meznie przy wierze ojcow, a
zwrécimy sie znéw do naszego kraju.

Jak tutaj praca tepienia wiary, prze$ladowania duchowien-
stwa wihasnemi naszemi rekami przeprowadzana, raczo postepuje ;¢
btogostawi¢ nam by przyszto przesladowania, ktére z narodu na-
szego czynig lud wybrany, a uskarza¢ sie na swobody, przy kté-
rych naduzyciu zmieniamy sie z katolickiego spoteczenstwa w ja-
ka$ potworng kreacye, na wzér wiedenskiego judaizmu wytworzo-
ng. Czyliz spojrze¢ mamy w te stosy pism i dziennikow, jakiemi
zarzucajg nasz kraj, a w ktérych niewiadomo czemu sie bardzicj
dziwi¢, czy zl6j wierze i upadkowi moralnemu, czy niedorzeczno-
sciom i miernosci umystowej. Gdyby zebra¢ to wszystko co juz
wypisata prasa galicyjska o Soborze, o Papiezu, o katolicyzmie,
gdyby zliczy¢ te bluznierstwa i oszczerstwa, gdyby zsumowaé ba-
$nie i obelgi miotane na najzacniejszych kaptanow, wytworzone
skandale, wdzieranie sie¢ do tajemnic konfesionatlu — toby extrakt
ten jadu i niedorzecznosci wykazat dwa pierwiastki liberalizmu
zydostwa wiedenskiego, zadnoj $wietosci nieuznajacego i wszystko
btotem obrzucajacego — z inuym pierwiastkiem bezwzglednej ne-
gacyi nader zblizonej do nihilizmu moskiewskiego. Wszak jawnie
schizmg nam grozity dzienniki tego rodzaju po ogtoszeniu dogma-
tu nieomylnosci, wszak kltam zadawaty najzacniejszemu Arcybisku-
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powi Iwowskiemu i to, ze tak powiemy w zywe oczy. Przynaj-
mniej, ze te paszkwile noszace nazwe dziennikéw a bedace zgor-
szeniem w dziejach pismiennictwa polskiego, bo reprezentujg epo-
ke, nie bytegd jeszcze upadku moralnego, coraz mni¢j majg ceche,
polska. Wzig$¢ te pisma w reke, a gdyby niekaleczona w nich
nielitosciwie mowa polska, niktby sie niedorozumiat, ze one na
ziemi polskiej sie ukazuja.

Na szczescie sa wyjatki, sg pisma katolickie w Galicyi, lecz
jakzez stabo poparte. Jak bolesnie pomysle¢, ze kiedy pierwsze
katolickie pismo we Lwowie ofiarg tylko wydawcéw utrzymywaé
sie moze, kraj znosi i podtrzymuje tyle wrogéw wiary ojcow, te-
picieli ich cnoty, ich rozsadku, ich obyczajow. Jak bolesno pomy-
$le¢, ze na dwa dzienniki ijeden przeglad miesieczny, niczem nie
gorszace a czesto i budujgce, rozchodzi sie w kraju codziennie
trucizny moralnej w czterech gazetach. Jak smutno ze stanowiska
juz niereligijaego, nienarodowego, ale cywilizacyjnego i umysto-
wego, ze jest u nas dos¢ konsumnetow do takiej sieczki zapra-
wianej zgnilizng wszelkiego rodzaju.

Lecz odwréémy wzrok i podniesmy go wyzéj i szerz¢j —
c0z za straszliwy obraz! Wojna, ale jaki¢j jeszcze $wiat nie do-
Swiadczyt nigdy. Z lekkiego drobnego zatargu powstat pozar w je-
«dném mgnieniu oka, ogarnujacy wspaniaty gmach wielkiego naro-
du, starego grzesznika ale i dawnego bohatyra, czestokro¢ bluznier-
cy, ale rownoczesnie najdzielniejszego wyznawcy i obroncy wiary.
Z upadkiem niepowiemy narodu francuskiego, bo tego nie przy-
puszczamy, ale jego wielkosci i przewodnictwa wali sie w gruzy
caty Swiat dawny, polityczny, zacmiewajg sie na horyzoncie dzie-
jow przewodniczace ludzkosci gwiazdy. Straszny, zimny, zabdjczy,
matematyka zastepujacy polot uczu¢, sita sprawiedliwos¢ zapano-
waé ma nad Swiatem protestantyzm niemiecki. ,,Mnich apostata
lennik spanoszony,” jak go nazwat poeta pierwsze zdbywa sobie
w $wiecie miejsce i narzuca¢é ma mu prawa. Lecz polityka nie na-
szg rzeczg, zwlaszcza polityka t¢j moralnosci co hr. Bismarka nie-
kwalifikuje sie do rozbioru w pismie katolickim. Ale spojrzmy ze
stanowiska chrzescijanskiego na te niewidziane jeszcze w dziejach
rzezie, na te barbarzynstwa cywilizacyi, ktéra sama na sobie do-
konywa dzieta Atyllow.

Udoskonalenie tylko moralne niezna granic, udoskonalenie
materyalne cywilizacyi ma swoj punkt kulminacyjny, ktéry gdy
przekracza samo w sobie zaczyiia dzieto zniszczenia. Gdy mate-
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ryalny ten rozwdj i jego nabytki stang nad prawdami moralnemi,
gdz uzycie z jednej strony, a zdobycz i grabiez z drugiej jest
ostatecznym i jedynym celem catych spéteczenstw, wtenczas w dzie-
jach powtarza sie zawsze straszna epoka moraln¢j nemesis, we-
wnetrznego rozkiadu, z zewnatrz przyniesionej sity destrukcyjnej.
Sodoma, Babilon, Rzym naprowadzajg na straszliwe przypuszcze-
nie, czy nie jesteSmy u wstepu epoki, w ktor¢j nie spadnie deszcz
ognisty, ani nie przyjdzie dziki najezdca, nie przyjdg Hunowie i
Wandale, ale wzajemna nienawi$¢ ludow cywilizowanych a od-
chrzescijanszczonych, ale nieuznajgca zadnego prawa daznos$é za-
borcza panstw, wystarczy do dokonania strasznych kataklizméw
zgliszczami Europe zasypujgcych.

Sprawiedliwo$¢ zwzcieza ostatecznie, idea chrzescijanska po-
wréoci  pokdj i uchroni nawet pierwiastki dodatnie cywilizacyi,
w ktorych jest szczatek t¢j idei chrzescijanskiej od zatraty, ale
Opatrznos$¢ przez straszne proby przeprowadza ludzkos¢, ktéra tak
daleko zboczyta z drogi Ewangelia wskazanej. Lecz Opatrzno$¢
w chwilach widomego sadu dziejowego za grzechy ludzkosci, jak
wydata na $mieré samego Boga wcielonego, tak nie chroni od
klesk przez tego ukrzyzowanego Boga, ustanowionego kosciota i Je-
go Namiestnika. Owszem jego najpierw wydaje na przesladowanie
i odarcie, jakby w okup za grzechy bezboznego wieku, jakby
przez to chciata dowie$¢, ze jak Chrystus Pan tak i jego kosciot
i namiestnik wystawiony na podziat wszystkich ofiar i wszelkich
katusz spadajacych na grzeszng ludzkos¢.

Wszystkie nasze uczucia zwrocone w tej chwili w tamte stro-
ne, ku Stolicy $wietcj, ku opoce Piotrow¢j. Rzecz dziwna, ale mi-
mo ponownego gwaltu, pomimo zaboru ostatniego szczatku ziemi
Namiestnikowi Chrystusowemu, pomimo zwycieztwa bezprawia,
ktére tgczy w sobie Swietokradztwo z tupiestwem polityczném, po-
mimo niebezpieczenstw grozacych glowie kosciota — jaki$ dziwny
spokoj i ufnos¢ panuje w sercach katolickich, bo ten spokdj wie-
je od poteznej i wielkoduszn¢j postaci Piusa IX.

Rdéwnocze$nie dwa trony sie powality, dwdch monarchéw
z wladzy wyzutych — ale ich upadek stanowi takg sprzecznosc,
ze najwyrazniej wskazuje, jaka jest niska ta wielko$¢ ziemska,
przed ktérg niedawno drzata potowa $wiata, a jaka szczytna ta
wielkos¢ duchowna. Porowna¢ ponizenie wieznia z pod Sedanu
z postawg Piusa IX — a okaze sie, iz ponizeniu Napoleona IlI,
réwna sie tylko ponizenie sromotnego zwyciezcy z pod Rzymu.
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Jedna tylko posta¢ dla kazdego co jeszcze nieulegt batwochwal-
stwu materjaln¢j sity tryumfujaco btyszczy, a nig jest Pius I1X. Je-
$li jesteSmy dobrymi ttdmaczami uczué katolickich w toj chwili
stanowczej, to nam sie zdaje, ze przewaza w nich jakby rodzaj
sromu i wstydu za wiek, ktéryby pewno niepowstrzymat sie przed
ponownem bogobojstwem, gdyby Chrystus zstgpit, raz jeszcze na
ziemig, ktéry w swej zadzy zaborczej niezna prawa, niezna Swie-
tosci, nie cofa sie przed zadng zbrodnia.

Srom i wstyd z zalem samychze tupiezcow, o ktérych tak
stusznie dzi$ rzec mozna,',,ze nie wiedzg co czynia“ zastepuje na-
wet uczucie niepokoju o los Ojca Sgo, o przywrdcenie niezawisto-
Sci Stolicy $w., bedacej moralng wiasnoscig catego $wiata katolic-
kiego. ,,Piotrze ty jeste$ opoka, a na toj opoce zbuduje koscidt, kto-
rego bramy potegi piekta nieprzelamig.” Stowa te, jakby Swiezo
jeszcze utwierdzone przez nowy dogmat, starcza dla katolika i przy-
wracajg mu wszelkg ufnos¢. Nie pierwsza to burza rozbija sie o te
opoke, ale przez co ludzkos$¢ przejdzie, jak okupi swoéj srom i swo-
je zbrodnie, jakie potegi zniszczenia wystgpig jeszcze aby ukarac
mocarza, ktOry zaiste nie wie co czyni, nie wie jak zbliza swoj
upadek zaborem Rzymu. Przez jakie przewroty przejdzie jeszcze
ten caty europejski $wiat polityczny, wsrod ktorego nieodezwat
sie jeden glos protestu przeciwko zaborowi dziedziny Piotrowdj,
ale przeciwnie powszechne przyzwolenie i oklask ? Rozbioru Polski
pierwszego bezprawia tak wielkich rozmiaréw Europa do dzi$ dnia
odpokutowaé nie moze, caly szereg wlalk wewnetrznych pociagnat
za sobg ten pierwszy gwalt prawa publicznego miedzynarodo-
wego — a dzi$ réwnoczesnie rozbior Francyi zamierzony i Rzym
nie przez rewolucyg, ale przez krola mianujgcego sie katolickim
i prawowitym zdobyty. Zgroza przejmuje, gdy sie spojrzy w te
przepas¢, jaka sie roztwiera w historyk

Zreasumujmy jeszcze fakta dotyczgce zaboru Rzymu. Po ewa-
kuacyi wojsk francuskich, Rzym jak i reszta posiadtosci przyle-
gtych pozostat spokojny. Gale wytezenie agitacyi rewolucyjnej na
ten punkt z catego Swiata zwrdconej pozostato bezskuteczne. Rzy-
mianie przywigzani do Ojca $go, dumni z tego, ze sg obywatela-
mi stolicy nie jednego narodu, ' ale catlego chrzescijafistwa, nawet
jod wzgledem materyalnym i ekonomicznym, doznajgcy ogromnych
korzysci jako Stolica niepodlegtego panstwa koscielnego, Rzymia-
nie nie dali si¢ poruszy¢ nadaremnie czynionym nawotywaniom re-

olucyi dziatajgcej pod sztandarem unifikacyi wioskic¢j. Wiktor
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Emanuel przyzna¢ nalezy powstrzymywal do’' czasu nacisk partyi
rewolunyjnéj, ktéora mu po nad glowe wyrosta i domagata sie
Rzymu, w celu szybkiego zatkniecia na kapitelu choragwi repu-
blikanski¢j. Katastrofa sedanska dopiero obalajac tron francuski,
wstrzasneta zarazem tronem Wiktora Emanuela, miat on niejako
do wyboru, albo odrazowg abdykacye, albo zab6r Rzymu i ufa-
twienie rewolucyi wybuchu republikanskiego. Wybrat drugg droge.

Misya hr. Ponza di San Martino, wystaica Wiktora Emanu-
ela do Ojca $go, nie byla wiasciwem rokowaniem, ale wstepng
ceremonig zaboru. Belle parole brutto fatti — rzek} Pius IX — do
wystanca kréla wioskiego, ,,nie jestem prorokiem, ani synem pro-
roka, ale méwie wam, ze nie bedziecie spozywa¢ dtugo owocow,
ktére was tak techca.” Na zapewnienia checi poszanowania nieza-
wistosci i wiernosci dla Stolicy sw. — odrzekt Ojciec Swiety przy-
powiescig Chrystusa Pana do FaryzeuszOw. ,jestescie jako groby
pobielane, petno w was zgnilizny, nie znam was i nie chce was
znac."

Pius IX z meztwem nieugietego ducha postanowit nieopusz-
cza¢ Rzymu, ale przeciwstawi¢ najczdcy tylko swoéj protest, nie-
ztomne papieskie non possumus. Rozlew krwi starat sie o ile mo-
znosci ograniczy¢ — lecz dziwi¢ sie nie mozna garstce katolickich
rycerzy, zgromadzonych w koto tronu Piusa IX, ze nie chcieli
szczedzi¢ swoj krwi w sprawie najswietszej, kiedy rownoczesnie
laty sie jej strumienia i rzeki cale za niegodziwg sprawe, prze-
wagi jednego narodu nad drugim.

Whkroczenie wojsk wioskich naterytorym panstwa koscielne-
go, poprzedzit okdélnik ministra spraw zewnetrznych Visconti Ve-
nosta. Akt ten usprawiedliwiajgcy sie przed tymi, ktorzy uspra-
wiedliwienia niewymagali przed dyploniacyg europejska, jest do-
wodem jak sztuka Machiavella $wietnie rozrasta si¢ w jego ojczj
znie. Caly ten akt solistyczny brzmi na znany temat: baranku
zmacites mi wode. P. Visconti Venosta, niezrownanym darem s
fizméw, przeszedt wszystkich swych poprzednikéw, starat sie |
wiem za prawowity i wywolany niebezpieczenstwem, jakoby
panstwa kosScielnego zagrazajgcém jednosci wiosFIN”
najoebydniejszy gwatt.

Gdy wojsko papieskie stawiato ryce
wojskom najezdniczym, wiedzioném prz
ciec Swiety zgromadzit u sibie cialo d
czy chociaz tego sg zdolni przedstawi
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posSwiadczyli, ze Papiez ulega przed sitg. Gdy ich podpisy, jako
Swiadkdw na ten akt uzyskat, dat rozkaz rozpoczecia uktadéw o ka-
pitulacye, aby oszczedzi¢ rozlewu krwi. Jakoz Rzym jedynie prze-
mocg wziety, kapitulacya ta odmienna od wszdtczesnéj kapitulacyi
sedanski¢j na wieczne czasy zatwierdza prawa papiezy do odwie-
czn¢j stolicy chrzescijanskiego S$wiata i pietnuje nalezycie gwatt
zaboru.

Ta krew, ktora trysta przy wzieciu Rzymu, ptodniejsza be-
dzie w historyi od t¢j potokami lejac¢j sie krwi olbrzymich armij
wiedzionych na $mier¢ duma i nieprawng zgdza zaboru.

Czyliz mamy jeszcze wykazywac¢ wszystkie nastepne bezpra-
wia nowego rzagdu — mianowicie za$ rozwodzi¢ si¢ nad owa nadto
jawng komedya powszechnego gtosowania, ktéra ma zastepowac
brak prawa. Rzymski korespondent Czasu w szeregach listow wy-
czerpujgco niemal przedstawit caty przebieg tych zgrozg przejmu-
jacych wypadkow.

Nie bedziemy t¢z powtarzali tych szczeg6tdw serca katolic-
kie bdlem napetniajacych, ni téz dowodzili niezbednosci wia-
dzy doczesn¢j dla moznosci wykonywania wiadzy duchowngj, ro-
whnie jak Swietosci praw Stolicy Swiet¢j. Sa to rzeczy nie moga-
ce ulega¢ watpliwosci dla katolikbw, a nawet dla loicznych ludzi.
Mistrz rewolucyi Mazzini wyrzekt byt z cala swojg szczeroscig i
loikg: chce zaboru Rzymu, bo nie chce papieztwa, bo nie chce ka-
tolicyzmu, chrzescijainstwa, bo odpycham Boga chrzescijanskiego.
Ten tylko przyklasng¢ moze zaborowi Rzymu, kto sie wypiera
Boga chrzescijanskiego — zaSlepiony tylko Chrzescijanin moze nie
wiedzie¢, iz tu chodzi o zniszczenie podstaw kosciota. Lecz on
nieSmiertelny, i zwycieztwo jego zapewnione — przeto nowy gwakt
dokonany na Stolicy $w., czarna noc w jaka zapadamy majac
pUsterza najwyzszego w niewoli zapowiada, ze niebawem przyj-
dzie dla ludzkosci skotatan¢j i zniewolniczonego kosciota chwila

'wego fiat lux.
Z. L. D.



