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Z rozpraw

galfcyjskiego &ejntu krajowego.

21. posiedzenie 3. sesji 2. peryodu Sejmu galicyjskiego

1 d. 21,

Trese.

Wydziatu krajowego w przedmiocie

wniosku p.

dotyczacej ustawy w drugiem i trzeciem czytaniu.
Interpelaeya do Wydziatu krajowego
Drugie czytanie wniosku
miejsc odbywania wyboréw w wiejskich okregach wyborczych. —
tern i odroczenie speeyalnej debaty do nastepnego posiedzenia. —

zenie sesyi sejmowej. —
duszéw indemniir.acyjnyeli. —

Poczatek posiedzeniu o godzinie 11. minut

20. % rana.

Postéw obecnych 112, w loku posiedzenia 122.

Przewodniczacy: Marszatek Kkrajowy JO.

ksiaze Leon Sapieha

Sekretarze: Sl. hr. Tarnowski, ks. Hare-

wicz, p. Szujski, p. Zborowski.

Ze strony P.zadu: c¢. k. radca Namiestnictwa

p. Pauli.

Marszatek. Poniewaz jest dostateczna

liczba pp. postéw obecnych, przeto posiedzenie otwie-

Odczytanie protokotu 7 poprzedniego posiedzenia. —
mesznego.
krajowego do zmian w etacie stuzby przy drogach krajou yeli,
wzgladem podwyzszenia ptacy. — Uchwata tegoz etatu w drngiem
IKOnigsml.ua o peryotizie trwania sesyjsejnionych; rozprawa nad leni i uchwata

pazdziernika 1809.

Spis nowych pelycyj. — Interpelaeya pi Jakubika do
o wniosku Wydziatu
inzynieréw okregowych

Drugie czytanie

— Sprawozdanie, koinisyi drogowej
i o pelycyi
i trzeciem czytaniu. —

— Uchwalenie petycji tto Cesarza o przedtu-
o stan sprawy przyjecia fun-
Kr/.ceziin«wiezn o zachonaniii
liozprawa ogoélna nad
Porzadek dzienny nastgpnego posiedzenia.

ram. P. sekretarz odczyta protokét z ostatniego

posiedzenia.

Sekretarz p. Szujski (czyta protokét z 20.

posiedzenif).

Marszatek (przerywa). Moze osnowy
wszystkich uchwalonych wczoraj ustaw nie trzeba
(Gtosy: Nie,

Wiec nie beda sie czytac.

czyta¢ w protokole. nie, nie trzebal!)

Sekretar p. Szujski (czyta dalej protokét
z 20. posiedzenia).
Marszatek (po przeczytaniu.) Wzgledem

protokotu nie ma kto co do zauwazania? (Nikt.)

Poniewaz nikt gtosu nic zgda, uwazam protokot

tii)
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za przyjety. Nastepuje odczytanie dalszego spisu

nadestanych petycyj.
Sekretarz p. Szujski (czyta):

Dalszy ciag petycyj wniesionych do Sejmu

do d. 21. pazdziernika 1869 :

275. Gn ina miasta Sanoka, przez posta Skrzyn-
skiego, o0 subwencye na utrzymanie tamtej-
szej szkoty gtéwnej, — do komisyi szkolnej.

276. Rada gminna w Borystawiu, przez posta
Kocka, o uregulowanie sprawowania policyi
miejscowej w Borystawiu, — do komisyi
gminnej.

277. Wydziat izhy adwokackiej w Krakowie, przez
posta Dr. Wyrobka, z uzaleniem sie na c. k.
sady w okregu tamtejszym, ze ksiegi depo-
zytowe prowadzone sa od 1. paZzdziernika r.
b. w jezyku niemieckim, — do komisyi kon-
stytucyjnej.

278. Gmina miasta Strzyzowa , przez posta Zby-
szewskitgo, z wuzaleniem sie z powodu
udzielenia llerszowi Lichtmanowi i Pinkasowi
Konnerowi koncesyj do wyszynku stodzonych
napojéw spirytusowych, — do komisyi pro-
pinacyjnej.

279. Gmina miasta Rzeszowa, przez posta Zby-
szewskiego , ponawia prosbe o nadanie jej
osobnego statutu gminnego, — do komisyi
gminnej.

280. Nowakowska Michalina, wdowa po radzcy
Namiestnictwa i przetozonym c. k. lokalnej
komisyi serwitutowej we Lwowie, przez po-
sta ks. Morgensterna, o subwencye na wy-
chowanie pozostatych matoletnich dzieci, —
do komisyi budzetowej.

281. Profesorowie szk6t technicznych i mezowie

fachowi we Lwowie, przez posta Wajgla,

z przedstawieniem wlsprawie urzadzenia szko6t
realnych , — do komisyi szkolnej.

Interpelacja do Wydziatu krajowego.

Wysoki Sejm wuchwalit na poziedzeniu z d.

7. pazdziernika na zesziorocznej sesyi sejmowej:

.Poleca sie Wydziatowi krajowemu, zeby

wygotowal na przyszig sesye sejmowa projekt do

pstawy, normujgcej ostatecznie przeprowadzenie

wykupna mesznego, skopczyzny, proskurnego i in-
nych tej natury danin koscielnych¥ — podpisani
zapytujemy dla czego Wydziat krajowy me spetnit

polecenia sejmowego.

Ignacy Jakébik.

Toina$. — Rogawski. — Zbyszewski. — J.
Bodnar. — Manasterski. — ktepkaluk. — Puszkarz.
Wiochowicz. — Barszcz. — Oskard Czaczkow’skl.
Stuglik. — Ks. Morgenstern. — Bazylewicz. —
Gulak.

P. Pietruski. Prosze o gtos.

P. Pietruski
|
P. Pietruski. Na te interpdacye mam

Ustawa, ktorej wy-

Marszatek. ma gtos.

zaszczyt zaraz odpowiedzied.
gotowanie nam polecono, jest juz gotowa, jednak
dla krotkosci
mowych, jakotez

i pilniejszych spraw nie zostata przedtozong Wys.

czasu, wyznaczonego dla(obrad_sej-

i dla wielkiej ilosci wazniejszych

Izbie, lecz moze przyjsé¢ pod obrady lzby kazdego
czasu; zostanie wydrukowang w jak najkrotszym
czasie.

Marszatek. Zostanie wydrukowang, ale czy
bedzie mogta przyjs¢ na porzadek dzienny, to bar-
dzo watpliwa, gdyz tylko jeszcze Kkilka dni czasu
ma Sejm potrwaé, a najwazniejsze sprawy jeszcze
Jezeli czas pozwoli, to

nie zatatwione. jednak

przyjdzie ong”na porzadek dzienny. Przechodzimy
do porzadku dziennego. Na porzadku dziennym
jest nasamprdd sprawozdanie komisyi konstytucyj-
nej o wniosku p. HOnigsmana, wzgledem

Jest teraz tylko

trwania
112

a projekt przedtozony zamierza

cororznej sesyi sejmowej.

postéw obecnych,
zmiane statutu krajowego, ktéra musi by¢ w obe-

cnosci @4 czesSci wszystkich postéw zawotowang.

P. Zybliki ewicz. Bede wiec prosit, aby

to sprawozdanie przyszto rozbiér jako drugi

punkt porzadku dziennego, skoro tylko sie posto-

pod

wie zejdg w wiekszej liczbie.
Marszatek. Nastepuje sprawozdanie Kko-
misyi drogowej o etacie dla stuzby drogowej. Spra-

wozdawca jest p. Badeni.

Sprawozdawca p. Badeni (czyta z trybuny):

Sprawozdanie komisyi drogowej o wniosku

Wydziatu krajowego co do zmian w etacie stuzby
i 0 petycyi

przy drogach Kkrajowych, inzynieréw.



okregowych W przedmiocie podwyzszenia ptacy
inzynieréw, i konduktoréw przy drogach kra-
jowych.

Wysoki Sejmie!

Przyzwolony przez
etat osdb

Wys.
przy drogach krajowych
roku okazat sie by¢ nie-

lzbe w r. zesztym
i ptac stuzby
juz w ciggu pierwszego
Wydziat
swera z d. 13. z. m.

dostatecznym. krajowy w sprawozdaniu
1 11,798.

trzebe powiekszenia etatu os6b:

przedstawit po-

a) o jednego inzyniera klasy najnizszej;

b) o 15 konduktoréw, ato 5 konduktoréw klasy
1., i 10 konduktoréw klasy 2.;

c) o 20 droéznikow.

Co do etatu ptac zada Wydziat krajowy:

a) podwyzszenia ryczattu objazdowego dla ka-

zdego z 7 inzynieréw okregowych z 350 na

500 ztr.;

b) podwyzszenia minimum ryczattu objazdowego
dla konduktoréw z 80 na 100 zir.;

c) ustanowienia wyzszej klasy dréznikéw, maja-
cych pobiera¢ ptace podwyzszona ze 120 na
150 ztr., bez oznaczenia ilosci tych z droé-
znikéw', ktérzy do tej pierwszej klasy zali-
czeni byé¢ maja.

Wydziat
pujace
urzednikéw drogowych:

krajowy wprowadza jeszcze
zmiany w nazwach

naste-

niektérych kategoryj

a) inzynierowie powiatowi maja odtad zwae sie

inzynierami okregowymi;
b) pomocnicy maja nosi¢ nazwe asystentow;

¢) nadzorcy drogowi nazwani bedg konduktorami

drég i mostéw.

Zadane zmiany w etacie os6b znajduja uspra-
wiedliwienie w nastepujacych okolicznosciach:

Przy utozeniu pierwotnego etatu stuzby kra-
jowej przyjeto za podstawe dwczesng ogdlng dtu-
gos$¢ drég krajowych, wynoszacg okoto 130 mil.
Od owego czasu zaszlty wszakze nastepujace zmiany

w tej mierze :

Przedstawiane do zaniechania drogi, biezgce
réwnolegle z kolejami zelaznemi, w ogélnej diugo-

§ci mil przeszto 27, mianowicie drogi: prusko-

4'i5 —

szlgska, Iwowsko - rohatynska, stanistawowsko-
bursztynska i tySmienicko - kotomyjska pozostaty
z woli Wys. Sejinu i nadal drogami krajoweini.

Przybyty dalej uznane odtad drogami
jowemi:

krajo-
z Deinbicy do Nadbrzezia, z Bo-
janca do Krystynopola i z Mogity do Cta, w ogoélnej
dtugosci mil okoto 13.

drogi

Ogo6lna zatem diugos$¢ drég krajowych wynosi
obecenie nie juz 130, 170 mil, zkad

obliczony nie

lecz okoto
na 130 mil

moégt pozostaé¢ wystarczajacym.

poszto, ze etat o0s6b

Zadane podwyzszenie etatu konduktorow

z 20 na 35 jest wprawdzie stosunkowo wyzszym
niz 6w przybytek drég krajowych, znajduje wsze-
lako, zdaniem komisyi, usprawiedliwienie w tej
dalszej trudnosci, ze niektdrzy konduktorowie mu-
szg mieC. sobie powierzone mniejsze od zwyktego
przeciecia przestrzenie, z powodu geograficznego
potozenia niektérych drég krajowych,

przez sie przecietnej dtugosci

ktére same
a od in-
nych drég krajowych zbyt sg odlegte, jak np. droga
z6tkiewsko - mosteuska,
i inne.

nie maja,

gorlicko - konieczniauska

Niektérzy konduktorowie takze,
urzedujacy w miejscach zamieszkania inzynieréw,
zajetych budowg nowych drég, zastepuja
w zatatwianiu czynnosci biezgcych.

szczegOlnie

tychze

Zadane dalej podwyzszenie ryczattu objazdo-
wego dla inzynieréw okregowych z 350 na 500 zlr.
znajduje usprawiedliwienie w tym fakcie, ze drogi
lecz
badz
powiatowemi, badz gminnemi, tak ze inzynier chcacy

krajowe nigdy jednego zwigzku nie stanowia,

poprzecinane sa badz drogami eraryalnemi,

objecha¢ przestrzen sobie powierzong, czesto Kil-
kadziesigt mil obcych drég przeby¢é musi.

Dotychczasowe minimum ryczattu objazdo-
wego dla konduktoré6w w kwocie 80 zir. nie wy-
starczato w najtanszych nawet okolicach na zuzy-
cie i utrzymanie furgonu, podwyzszenie zatem ta-

kowego na 100 zitr.

uznanem byé musi za uza-

sadnione.
Utworzenie nakouiec wyzszej klasy drézni-
kéw z ptacg podwyzszong o 30 zir. umozliwi
uwzglednienie odznaczajgcej sie pracy, i stanie sie

illa stuzby najnizszej kategoryi bodzZzcem do wy-

szczeg6lniania sie.

63.



Proponowane tu zmiany w etacie spowodujg
w razie przyjecia cnych przez Sejm podwyzszenie
ogbélnego kosztu zarzadu drég krajowych o Ifi,500
zér. W hudzecie 1870. pozycya

ta preliminowana zostata na 59,700 zir., z uwzgle-

krajowym na r.

dnieniem projektowanych tu zmian.

Co do proponowanych wreszcie zmian w na-

zwach niektérych kategoryj urzednikéw, to komi-
sya uznata takowe za stosowne i odpowiedne za-
kresowi ich czynnosci.

Z powryzej zatem wyluszczonych powodéw
komisya wnosi:

~Wysoki Sejm raczy uchwali¢: przediozony

przez Wydziat krajowy etat oséh i ptac oddziatu

technicznego przy Wydziale krajowym, jakotcz

stuzby na drogach krajowych.”

Wysoki
w  zwigzku

Sejm przekazat takze komisyi,
bedacg petycye
Sejmu

jako
z tym przedmiotem
przez 5 inzynieréw drég krajowych do
wniesiong , w ktdrej petenci ze wzgledu na trudnos¢

utrzymania sie z pensyi takiej, jaka dopiero co
wskazany etat ustanowit, zagdajg, aby Wysoki Sejm
postanowi¢ raczyt podwyzszenie tej rocznej pensyi.
W zagdaniu swojem opierajg sie mianowicie na tern,
po-
ich catko-

ze obowiazki ich urzedu wymagajg zupeinego

Swiecenia z ich strony, i zajmujg czas

wicie; w czasie objazdéw za$, nieustannie trafiajg-

cych sie, zniewoleni sa utrzymywaé¢ osobno dom
swdéj i rodzine. Wnoszg ci inzynierowie takze o
podwyzszenie  wynagrodzenia dla konduktorow

z tych samych powodoéw.

Komisya Uznata, ze w og6lnosci inzynierowie,
jako zalezni od Wydziatu krajowego , powinni byli
koniecznie przedewszystkiem uzyskac
dziat pracy i
swoich, Wydziat krajowy za$ nie wnosi podwyz-

przez Wy-

krajowy uznanie wartosci zastug

szenia ich ptacy ponad dotychczasowy etat. «

Komisya znajduje, ze placa ta juz w tej oko-

liczno$ci znajduje dla. siebie oparcie, ze inzynie-

rowie przy drogach rzgdowych takaz sama, lub o
nie wiele wyzszg ptace pobierajg, a po pierwszym

roku czynnos$ci stuzby drogowej trudno jest zna-
lez¢ stanowczg podstawe do ocenienia catosci pra-

cy ich, réwnie jak do wyszczegdlnienia ich zastug.

Z uwagi zawsze, iz to ocenienie nie moze
ty¢ jak tylko zadaniem Wydziatu krajowego, ko-
jpisya nie slawia wniosku dazacego do statrgo

1eCB
postawienie

podwyzszenia ptacy urzednikéw drogowych,
natomiast zaleca Wysokiemu Sejmowi
W'ydziatu
odznaczajacej sie pracy,

krajowego w moznoéci reinunerowania
lub wsparcia wyjatkowej
kleski, odpowiednio do wydarzy¢ sie mogacych oko-

licznosci.
Z tych powodéw komisya drogowa wnosi:

WysoKki
,1. Nad petycyg inzynieré6w drogowych Sejm

Sejm raczy uchwalié:

przechodzi do porzadku dziennego.

2. Sejm przeznacza dla urzednikéw drogo-

wych, badZ na remuneracye dla odszczegdlniajacyeh
sie, badz na wsparcie dla kleska nawiedzonych, do
dyspozycyi
uznania sume az do wysokosci

Wydziatu krajowego, i w miare tegoz
1,000 ztr.,

w budzecie na rok 1870. preliminowang by¢ ma.

ktora

Marszatek (po przeczytaniu.). Rozprawa
otwarta.

P. Golejewski. Prosze o gtos.

Marszatek. P, Golejewski ma gtos.

P. Golejewski. Ani z przt-dtozonem spra-

wozdaniem Wydziatu krajowego , anitez i z od-
zgodzié

czytanero sprawozdaniem komisyi sie nie

moge, po-
rzadku dziennego, a to z nastepujgcych powodow:

i bede wnosi¢ nad niem przejscie do
Najpierwej dlatego, ze te sprawozdania catkiem mija-
ja sie z uchwatg Sejmu, ktéra$smy powzieli tamtego
ktéra Wydziat
wypracowanie ustawy administracyjnej i

roku, i miat polecone od Sejmu
instrukcyi
dla stuzby drogowej. Tamtego roku bowiem przy-
jeliSmy tylko prowizoryczng ustawe, gdyz nie byta
ona nam dogodna, i nawet dyskusya nie byta nad
niag prowadzona, i gdy ja z porzadku dziennego
zsunelisSmy, byt wniosek postawiony, aby ja przy-
ja¢ prowizorycznie, i Wydziat krajowy miat dopiero

wypracowaé¢ i przeditozyé Wysokiej lzbie nowy
projekt. To sie nie stato. To sprawozdanie pomija
rézne prawa, jakie przystuguja radom powiatowym
w sprawach drogowych, poniewaz z tego sprawo-
zdania okazuje sie, ze Wydziat krajowy nie wzywa
inzynieréw do technicznych tylko robé6t, ale i do

administracyjnych, powuerza im inne roboty, i
tym sposobem rady powiatowe od udziatu wyklu-
cza. Tymczasem w ustawie o drogach krajowych
jest wyraznie powiedziano, ze wydziat powiatowy
zarzgdza wszystkie obwieszczenia licytacyi; ze ro-
boty i wszystkie dostawy ma przeprowadzaé¢ za

pomoca licytacyi; ze Nna wypade”™ nalezytosci Wjr-



dziat krajowy powiatowi zaliczke asygnuje; ze
wszystkie wykazy dzienne inzynieréw powiatowych
krajowemu za

itp.

maja by¢ przekazane Wydziatowi
posrednictwem wydziatu powiatowego

Tymczasem w instrukeyi, ktéra Wydziat kra-

jowy wydat dla stuzby drogowej, odsunagt catkiem

od tego wydziaty powiatowe i zajecia te witozyt
na inzynieréw. W skutek tego okazata sie potrze-
ba powiekszenia branszy technicznej. Bo inzyniero-

wie maja to robi¢, co wydziaty powiatowe robity.

W skutek tego zgda Wydziat krajowy powieksze-

nia branszy technicznej, ktéra, gdyby sie tylko
tern zatrudniata, co jej jest przeznaczono przez
uchwate Wysokiego Sejmu, wystarczytaby zupet-

Uchwata wskazana powiada, ze kazdemu inzy-
przydzielonych bedzie tyle atyle mil prze-
Tym-

nie.
uierowi
strzeni drég krajowych do zawiadowstwa.
czasem drég krajowych jest tylko 1(50 mil, wiec
wypada tylko po 25 mil na kazdego inzyniera.
Tak samo i dalej idzie, dréznikéw jest 200
a 160 mil, wiec kazdy ina 3,000 sazni do nadzoru, co
nie jest tak bardzo wiele, zeby trzeba ich pomnaza¢.
maja po 20 mil na
aby powiekszaé¢ ten
te-

Nadzorcow' mamy 7 albo 8,
160. Wiec nie ma potrzeby,
etat. Jezeli bowiem inzynierowie beda tylko
chnicznym oddziatem zawiadywaé¢ w Wydziale kra-
jowym, to bedzie ich az nadto. Jest powiedziano
w instrukeyi inzynierowie majg
zdzaé¢ te drogi; ja nie widziatem,
dwa miesigce objezdzali, bo nie majg nawet i co
funkcye petnia nadzorcy drogowi i
tedy jada tylko ehyba zo-

co miesigca obje-
zeby oni i co

widzie¢; te

drozniki; inzynierowie

baczyé¢, czy drogi istniejg tak jak istniaty. Co6z
maja inzynierowie powiatowi do roboty? Oto nic,
jak tylko wykazy i rachunki przedktadac. Ale

krajowy w insfrukcyi ‘swojej z d.
roku do wydziatéw powiatowych

asyguowane

skoro Wydziat
12. lipca 1869.
powiada: wedle przepiséw majg byc¢
inzynierow okregowych pienigdze, — fosie
nie zgadza z uchwatg przesztego roku powzieta.
Pienigdze maja wydzialy asygnowaé, a nie zeby
inzynierowie brali na swoja reke. Powiedziano tam
-ialej, :e iuzynier powiatowy moze podnie$s¢ w mia-
pienigdze z kasy za "idymowanym
kwitem. Powiedzia-

przez

re potrzeby
przez prezesa rady powiatowej
no, dalejze tylko przy robotach wdrodze przedsie-
biorstwa postepowanie moze by¢ odmienne, bo stoi
napisano w instrukeyi: ,inzynier powiatowy wy-
daje na podstawie wykazu dostarczonych muterya-

téw przedsiebiorcy asygnaey” do )vydziatu powiato-
wego". Wiec dwa postepowania bedziemy mieli.
Itaz prezes rady powiatowej asygnuje inzynierowi,
adrugi raz inzynier wydaje asygnacye do wydziatéw
powiatowych. Potem jest powiedziano, ze inzynier
powiatowy we wiasnym zarzadzie ma prowadzi¢ ro-
boty. Tego nigdzie Sejm nie uchwalit i Wydziat kra-
jowy nie miat prawa inzynierom roboty dawaé¢. To
w ustawie administracyjnej dla drég nie byto przy-
dzielone inzynierom, to miaty robi¢ wydzialy po-
wiatowe. Dalej powiada ta instrukeya: na roboty
we wiasnym zarzadzie wykonaé¢ sie majace, Wy-
dziat krajowy otwiera w c. k. kasie kazdego po-
wiatu kredyt na ryczattowag, w przyblizeniu obli-
czona kwote inzynierowi powiatowemu, za

ktérego przez prezesa wydziatu
kwitami kasa wyptaty uskuteczni, a

powiatowego ko-

ramizowanemi
inzynier powiatowy odpowiedzialnym jest za uzy-
cie sum, i winien natychmiast po dokonaniu robét

za posrednictwem wydzialu powiato-
ich

przedtozyé

wego wykaz tychze robét,
niemniej udowodniony rachunek wy-

usprawiedliwienie

potrzeby,
datkéw. Pytam sie, gdzie tu mozna rozpoznaé prze-
pis administracyjnej ustawy drogowej, ktéry mowi :
Wydziat powiatowy prowadzi bezpos$redni za-
rzad, powierzony mu co do pewnej przestrzeni
drég krajowych pod zwierzchnim kierunkiem Wy-
dziatu krajowego. Zarzad ten bezposredni majg po-
diug instrukeyi inzynierowie powiatowi. Potem takze
jest powiedziano, ze przepisy powyzsze zastosowa-
ne by¢ winny réwniez do nowo otworzy¢ sie ma-
jacych kredytéw, jak i do tych, ktére pod zarzg-
dem technicznym na imie wydatkéw powiatowych
beda otwierane. W koncu powiada, ze wydziaty
powiatowe maja dozwolony kredyt do pewnej wy-
na roboty pomniejsze; i to Wydziat kra-
ze inzynierowie okre-
kwoty.

sokosci
jowy odebrat i powiedziat,

gowi otrzymajg na ten cel
Stowem cata instrukeya sprzeciwia sie wiec 88. 3.,
4., 13., 15, 22., 25., 38. i 39. ustawy drogowej,
w skutek tego, ze ealy zarzad, admiuistracya i
rachunkowos$¢ drég przechodzi w rece inzynierbw,
i dlatego pokazuje sie potrzeba pomnozenia te-
chnicznych urzednikéw, gdyz ci nie sg w stanie
temu podotaé, bo nie tylko majg zarzad techniczny,
ale caty zarzad administracyjny. Caty zarzad drdég
jest wyjety z pod zarzadu wydziatéw powiatowych
i oddany panom technikom. W takim razie catkiem
sity nie wystarczaja.

odpowiedne

naturalng jest rzecza, jesli
Jezeli poprzystaniemy na tein, co nam ustawa dro-



gowa, uchwalona .zesztego roku przepisuje, to oka-
ze sie, ze nie tylko jest dostateczny skitad techni-
cznego oddziatu, ale jest tam oséb nawet zanadto,
majg do roboty. Nowych drég
nie budujemy i tylko stare sg do utrzymania, szu-
ter sie rozsypuje na wiosne
maja co kontrolowac.

i nie wiem co oni

i w jesieni, wiec nie
Dlatego jestem nie tylko prze-
ciwko podwyzszeniu ptacy inzynierom, ale i prze-
ciwko pomnozeniu liczby nadzorcéw i dréznikéw.
Inzynierowie rzgdowi nie sg lepiej ptatni. Nadin-
zyuier pobiera tam podobno 1,500 czy 1,800 zir.
— u nas ta rubryka wynosi 3,000 zir.; podobniez
maja sie rzeczy z nizszg stuzbg drogowa. Stawiam
wiec wniosek, aby nad tern sprawozdaniem przejsé
do porzadku dziennego.

Marszatek. Whniosek ten bedzie postawiony

przy koncu dyskusyi pod gtosowanie. I*
ma gtos.

Kaminski
P. Kaminski. Nie jest mojag rzeczg broni¢
Wydziatu krajowego co do wydania instrukcyi pod-
niesionej przez p. Golejewskiego. Ja sadze, ze
dzi$ jest przedmiotem rozpraw sprawozdanie, wnie-
sione o0 urzednikéw drogowych. Musimy
sie trzymaé¢ tego, co stuzy za podstawe tego wia-

$nie sprawozdania Wydziatu krajowego,

etacie

ktére mo-
tywuje powiekszeniem zakresu dziatania urzedni-
kéw powiekszenie liczby itd. i ptacy. Ta instrukcya,
jezeli byta wydana co do dr6g krajowych — nie
wdaje sie tu szczeg6towo w obrone Wydziatu —
to byta spowodowang tg mys$la, ze kierunek gt6-
wny pochodzi¢ powinien z jednego centrum, z je-
dnego ogniska, i administracya drég powinna by¢
jednolicie prowadzona, a nie rozstrzelana na kilka-
dziesigt Rady powiatowe nie moga
mie¢ jednolitego kierunku, jaki jest potrzebny przy
drogach krajowych.

kierunkow.

Nie widze wiec nic ziego
danej Wydziat przeciwnie widze
postep. Radbym nawet, aby ta ingerencya wydzia-
téw powiatowych zmniejszong byta, gdyz
ludzie niefachowi
mieszajg sie do spraw, ktérych nie rozumiejg i ta-
mujg catg admiuistracye drég krajowych
towych.

w instrukcyi wy-

przez krajowy,

W nich

we wzgledach technicznych

i powia-

Zdaje nam sie, ze jestesmy geniuszami
i sadzimy, ze zasiadajgc w wydziale

powiatowym mozemy mieé¢ we wszystkich

uniwersalnymi

spra m
wach gtos decydujacy. Lecz powiedzmy sobie, ze
sg ludzie fachowi, ktdérzy wiecej od nas rozumiejg,
gdy my wszystko tylko paralizujemy.

teraz do sprawy gtéwniejszej,

Przychodze
do sprawozdahia

komisyi drogowej. Istotnie, ze w tej instrukcyi
Wydziat krajowy przenidst catg czynnos$é¢ nainzy-
nieréw technicznych, gdyz ci nietylko kasowosciag
i rachunkowos$cia sie zajmuja, ale prowadza liczne
korespondeneye z Wydziatem Kkrajowym, z wydzia-
tami powiatowemi i inspektorami drogowymi i
kazdy z nich ma objezdzaé¢, jak powiedziano, 25
mil drogi. Jezeli sam Wydziat
w sprawozdaniu, ze drogi

jednolitej

krajowy podnosi
powiatowe nie stanowiag
catosci, gdyz nie tgacza sie w zwiagzek,
tylko sa poprzecinane drogami

nemi;

rzadowemi i gmin-
ze stanowig niejako disjecta membra
poris, gdyz rozrzucone sg, to taki

gowy musi

cor-
inzynier okre-
nie 25 milowa, ale objecha¢ kilkadzie-
sigt milowa przestrzen, azeby te drogi ogladnaé¢ —
ja sadze, ze wiasnie wiekszg czes¢ pracy
musi poswieci¢ na objazdy drég, a tu tymczasem
czekaja wszystkie sprawy kancelaryjne,
rachunkowe

swojej

kasowe i

niezalatwione — ot6z inzynier za-
miast pracowa¢ w biérze technicznem wytgcznie,

ma to wszystko poruczone i musi przez cate mie-
sigce by¢ na objazdzkach , a rzadko kiedy w domu
przebywa i wiekszg potowe

obraca;

czasu nha objazdzke

drég wiec panowie pozwolicie zwrécié
swojg uwage na to, ze wymiar
row okregowych,
objazdzkach sie jest niestosowny; bo
pytain sie, czy wystarczy podniesiona przez

niera kwota 450 ztr.

ptacy dla inzynie-
ktorzy wiekszg czes¢
znajduja,

czasu na

inzy-
na Opedzenie tych wszystkich
potrzeb? Moi panowie, oto macie w Wydziale kraj.
etat urzednikéw; wspomne o kanceliscie, ktdry nie
posiada zadnych innych wiadomosci jak tylko biéro-
we, kancelisci bowiem nie sktadajg examinéw wyz-
szych, nie konczg uniwersytetu lub szké6l wyzszych
wszelako majg ptace po 800 zir. i do tego na komorne
200 z#r., a wiec 1,000 zir.; jest to wiec ta sama
ptaca, jakg pobiera inzynier, ktéry pokonczyt wyzsze
nauki we Francyi lub we Wiedniu, i
otwarta droge do dalszych korzysci.
Wiec jezeli ponowie chcecie przywigza¢ go sobie,
azeby krajowi

ktory ma
tern samem

stuzyt, musicie go panowie postawic
azeby bez

moégt obowigzkom swoim

w takiem potozeniu, troskéw o jutro

zado$¢ uczynic.
tu jeszcze te uwage, ze przy takich
jak sa czynnosci

Czynie
czynnosciach

kasowe, rachunkowe i

zatatwia-
nie korespondencyj nie wyznaczyliscie panowie za-
dnej dla inzynieréw ptacy na
przeeiez taki urzednik,

jakiekolwiek czynnosci

najem lokalnos$ci;

ktéremu sie przekazuje

urzedowe, musi mie¢ miej-

sce i lokalnos¢ , gdzieby ten urzad mégt spetniaé,
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i uie mozna zada¢ od iuzyiiiera okregowego, azeby
u siebie, w domu prywatnym zakitadat kancelarye;
précz kilkudziesieciu  renskich na

wydatkéw kancelaryjnych, na ten cel

tymczasem,
opedzenie

nie wyznaczacie panowie nic — ja radze, ze nalezy
inzynierom przynajmniej da¢ ryczatt na najem lo-
kalnosci, gdzieby kancelarye umiesci¢ mogli. Albo
im odja¢ te czynnos$ci, do ktérych sa zniewoleni,
albo dajcie im panowie moznos$¢, azeby czynnosci te

wypetniaé¢ mogli.

Sadze wiec, ze tu i w tym Kierunku

jesszcze pominieto, ze nie dano im ryczattowego
wynagrodzenia za najem, oSwietlenie i umieszcze-
nie kancelaryi.

Jeszcze jedna okoliczno$¢. Podnosze witasnie
to, Ze wurzednicy Wydziatu Kkrajowego i

uznani sa za

to naj-
mniejszej kategoryi urzednikow
statych, i maja wszelkie zapewnienie na przysztosé

w wypadku niemocy, choroby, niezdolnosci do
dalszej stuzby — maja emeryture; ci za$s, okregowi
inzynierowie, musza poswieca¢ caly czas swéj — i

sg tylko urzednikami czasowymi, ktérzy w kazdej

chwili oddaleni byé moga. Sadze, ze i w tym kie-
runku trzeba uzupeini¢ to przedtozenie, aby ci
ludzie mieli pochop do wytrwania. Panowie wska-

zaliscie, czyli witasciwie p. Golejewski wskazat'na
inzynieré6w rzadowych, — alez ci majg przestrzen
zaledwo 8 — 9 mil do zawiadowstwa, zadna odpo-
wiedzialno$¢ na nich nie ciezy, gdyz pod Kkiero-
wnictwem naczelnem starostwa wszystkie

majag przyszto$¢ zapewniona,
Wiec w tym Kkieruuku bede

iutere-
sa zatatwiaja, maja
prawo do emerytury.

tak $mialy stawia¢ przy speeyalnej rozprawie po-
prawki jako dodatek do §§. 5., b. i 8.

P. Wajgiel. Prosze o gtos.

Marsz atek P. Wajgiel ma gtos.

P. Wajgiel. Do wymownych stéw mego sa-
siada dodam jeszcze kilka stéw. Nie zgadzam sie
z wnioskiem komisyi, a mianowicie z zasada lichej

zasada, ze czego im nie

to ma by¢ uzupeinione

ptacy urzednikéw i z
dostanie na utrzymanie,

drogg remuneracyi. Jestto system najgorszy. llc-
muoeracya staje sie powodem do protekcyi i ue-
potyzmu, ktérych w danym razie zarzuca¢ wpra-
wdzie nie chciatbym Wydziatowi krajowemu; za$

zadanie, aby urzednik pracujacy uczciwie o wsparcie

zebra! i wyciggal rece, jestto upokarzajgce go i
ublizajgce godnosci jego. Wiemy jak sie to dzieje :
lekarza prosi sie o Swiadectwo odbytej sta-
kupca o pozorny

jakto
bosci, aptekarza o konto za leki,
dowo6d diugéw sklepowych itp. a takim sposobem
skleja sie podanie o zapomoge; kto to potrafi i

kto S$miatem czotem takie podanie o wsparcie
wnosi, stowem kto umie sie i ponizy¢ i przypod-
chlebi¢ — ten wystuchany bywa; kto zas ma tyle

ambicyi, ze nie wycigga reki o jalmuzne, czujac,
ze zastuzyt sobie inng drogg na uznanie, a raczej
ze stosownie ptacony by¢ winien, ten Zle na skrom-
noéci swojej wychodzi. W koncu zastanéwny sie nad
tem panowie! jezeli chcemy mie¢ ludzi uzdolnionych,
to ptaémy ich odpowiednio, a od technikéw dzi$
i to wiele sie wymaga.

Okregi

Mamy siedmiu inzy-
te sg bardzo wielkie,

wiele
nieré6w okregowych.

bo drogi sg poprzezynane obcemi, rzadowemi; a pa-

nowie zadacie, aby za tak lichg ptace ci ludzie
wyksztatceni i ukonczeni fachowo do takiej pracy
sie zobowigzywali? Ja nie rozumie opierania sie

na argumencie, ze Rzad swych inzynieréw licho
albo skromnie optaca; to nie jest argumentem, aby

i my ich réwniez licho wyuagradzali.

Dzisiaj technik najmtodszy ma pole szerokie
do karyery Swietnej, a jezeli posiada kwalifikacye
jaka taka i uzdolnienie, udaé¢ sie moze do tylu bu-
dujgcych sie kolei zelaznych. Tamto wytawiajg
wszystkie sity zdolniejsze, a my bedziemy musieli
sie zadowalnia¢é miernotg. Dlatego nie moge sie
zgodzi¢ z zasadg komisyi i bede gtosowat =za
wszystkiem, co dazy do polepszenia bytu urzedni-
kéw technicznych; bo na tem nie traci stuzba ale
zyskuje, jesli urzednik wolen od troskéw moze
jej sie odda¢ z calem poswieceniem,

P. Gross. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Gross ma gtos.

P. Gross. Cala sprawa etatu dzieli sie na dwie
czesci. Jedna tyczy sie liczby oso6b, ktére w zarzad
druga za$ ptac pojedyn-
cztonkéw. Przystepujac do

techniczny wej$¢ maja,
czych tegoz zarzadu
rozbioru pierwszej
styszatem z przykroscia
p. Golejewskiego Wydziatowi krajowemu, poniewaz
co p. Golejewski po-
Sejm

musze o$wiadczyé, ze
przez

czesci,

zarzuty czynione

jestem przekonanym, ze to,

wiedziat, da sie z tatwoscig wyttumaczy¢.



450

rzeczywiscie uchwalit na przysztorocznej sesyi

ustawe administracyjng dla organéw stuzby drogo-
wej,

ale uwazat jg jednak, jak to sam p. Goleje-

wski wypowiedziat, jako prowizoryczna, i przekazat

ja Wydziatowi krajowemu, aby tenze w miare za-

wartych w niej skazoéwek uorganizowat zarzad

drég krajowych. Wspomniona uchwata sama nie
wystarczata i wystarcza¢ nie mogta zamierzonemu
celowi; ogo6lnikowe bowiem wuchwatly objasniane i

uzupeinione by¢ musza pewng instrukcya.

W skutek tego wyszia

krajowego odpowiednia instrukcyg, ktéra stara sie

ile. moznosci zado$¢ uczyni¢ uchwale sejmowej.

Instrukcyg ta obejmuje wszystkie zasady,
jakie bylty w ustawie administracyjnej, i stara sie
0 ile moznos$ci przydzieli¢ kazdej witadzy, moca

og6lnej ustawy do zarzadu powotanej, pewne z ca-

tym organizmem tgczace sie czynnosci. Wydajac

te instrukcye os$wiadczyt Wydziat krajowy z géry,
7e uwazajg takze za prowizoryczng, i ze praktyka

dopiero wykaze, o ile ta instrukcyg zmieniona hyc

powinna.
W  opracowaniu tejze iustrukcyi spotykal!
Wydziat krajowy i z tego powodu na wielkie

trudnosci, ze ciato administracyjne drég krajowych

wedle ustawy organizacyjnej ,jest nadzwyczaj

ciezkie. Wyobrazcie sobie panowie zarzad te-

chniczny, sktadajacy sie z inzynieréw, konduktoréw,
dréznikéw, obok
przez Wydziat krajowy,

tego inspektoréw mianowanych
ktérzy nie podlegaja wy-
dziatom powiatowym; dalej nastepuja wydziaty po-
wiatowe, nareszcie Wydziat krajowy ze swoim od-

dziatem technicznym. Kazdemu z wykazanych

organoéw' trzeba byto z jednej strony cze$¢ zarzadu
lub kontroli przydzieli¢, z drugiej za$ wszystkie
te pojedyncze czynno$ci w jedng organiczng catos$¢
potaczyé. W sposéb

ten uorganiznwauy

mogt sie ostatecznie tylko w Wydziale krajowym
koncentrowaé — i ztad jedynie powstatly zazalenia
wydziatéw powiatowych, zc

zarzad

im za mato wplywu
na zarzad droég krajowych pozostawiono.

| tak zdawato sie Wydziatowi krajowemu,
ze inspektorom drogowym, Kkiedy juz ta instyt.ueya
istnieje, ja ko zaslepcom publicznosci, jako najblizszym
1 naocznym $wiadkom, powinien oddaé¢, naw et zgodnie
z ustawa, najsciSlejszg kontrole nad konduktorami,

j zarzadzit w iustrukcyi, by kazdy wykaz kondu-

ze strony Wydziatu ;

ktoréow, dotyczacy dostawy materyatu .

inspektora byt zatwierdzony,

‘podpi-

sem inaczej nie ma

waznosci.
"0

Rowniez i lista robotnikéw, ktéra miesci

w sobie kazdego robotnika imiennie, fnusi przed
wyptata byé roéwniez

przez

zatwierdzong i podpisanag

inspektora drogowego, 'zanim inzynier okre-
gbw y przystgpi¢ moze 060 asygoowania pieniedzy.
t

Zdaje sie, ze w ten sposéb zaprowadzona
kontrola powinna byta by¢ dostateczng, a przeciez
sie pokazato, ze to asygnowanie z wyptat przedsie-
lub
cznione, stato sie gtbwnym powodem zazalen, prze-

eiw Wydziatowi

biorcom robotnikom, przez inzyniera uskute-

krajowemu podniesionych.

Alez wejdZzmy blizej w rzecz. C6z to jest:!

LJinzynier asygnuje pienigdze?

Ot6z przedsiebiorca ten i ten odstawi!
lub uskutecznit robote dnia tego

mate-
riat, i tego.

Na podstawie wyciagéw z rejestrow kondu-
ktorskich, na podstawie sprawdzenia inspektora, na-
reszcie po naooznem przekonaniu sie, a wiec po

najscislejszej kontroli, poswiadcza inzynier doko-

nang roboto lub dostawe na tymze samym wykazie
konduktora i asygnuje mu, z odwotaniem sie do tego
wykazu, przypadajaca nalezytos¢, tj. wypowiada za
co i jaka kwota ma by¢ przedsiebiorcy wyptacona.
Taka asygnacya przychodzi do

lecz i

wydziatu powiato-
takiej
dmie kasa wyptaci¢ ani grosza;

wego; na podstawie asygnaty nie

dopiero wtenczas,
gdy przewodniczacy wydziatu powiatowego zako-

ramizuje kwit na podstawie asygoacyi inzyniera,

dopiero wtenczas' wolno przedsiebiorcy podniesé

pienigdze w Kkasie podatkowej. Iytam sie jezeli

zadna wyplata bez koramizacyi prezesa rady po-

wiatowej w powiecie odbywacé sie nie moze, czy prze-
wodniczacy powiatéw nie majg fem

samem jus

gladii w rekach, czy nie moga powiedzieé: ja
mojego nazwiska nie podpisze, poki tej rzeczy je-
szcze raz nie‘sprawdze ? Czy mozna jeszcze instru-
kcya wymagaé powtdrnego sprawozdania ze strony
wydziatdw powiatowych? wszakzesz jezeli

powiatowy

wydziat

jeszcze nie dowierza takiej assygna-
eyi, to wolno mu wstrzymaé¢ koramizacye 'kwitu, i
ho ja widze akt

zatwierdzenia, ze-

wolno mu — w koramizacyi

ostatecznego

widze ostatnie

zwolenie, bez ktérego kasa wyptaci¢ ani grosza
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nie moze— wolno mu ponowne zarzadzi¢ sprawdze-
Otéz
prawa koramizacyi jest,

nie. najwazniejszg strong dono$uosci tego

ze jezeli nie bedzie pod-

pisana przez prezesa rady powiatowej, zaden

przedsiebiorca, ani zaden robotnik pieniedzy nie

dostanie; i to nadauie takiego prawa zdawato mi

sie dostateczna kontrolg dla wydziatu powiatowego,
gdyz
dniatoby zarzad

ciggte powtarzanie naocznej kontroli utru-

i okazatoby sie bezskutcczncm.

Drugi zarzut dotyczyt owego otwierania kre-
dytu inzynierom na opedzenie kosztéw budowy lub
naprawy drdg.

Dotychczas,

jezeli preliminarz jakiejkolwiek

roboty lub dostawy do Wydziatlu krajowego przy-

szedt, i jezeli Wydziat krajowy te dostawe uzuat

za potrzebng, w takim razie musiat réwnoczes$nie
da¢ kasie polecenie wyptaty nalezytosci po doko-
nanej robocie lub dostawie.

My$Smy to nazwali utworzeniem kredytu na

te roboty, ato jest tylko inna nazwa, chociaz rzecz
ta sama zostaje. Przytcm wspomnie¢ musze, ze ta

lorma wszedzie istnieje, a nawet przez wiladze
rzadowe jest przyjeta. Nie upieram sie bynajmniej
przy wzmiankowanej instrukcji, rozumiem dobrze
ze zarzad drog krajowych dopiero wyrobié¢ sie
musi, ale nie mozna zarzuca¢, aby z tego powodu

istniejaca dzisiaj praktyka byta zlg. Dlatego to,
jezeli sie co$ nie zgadza ze zdaniem pojedynczych
wydziatéw powiatowych, to nie powinny bytly od-
tylko

hvio zwréci¢ uwage, jakie sg btedy w zastosowa-

mawia¢ dalszych czynnoSci, rzecza ich

niu tej instrukeyi, a Wydziat krajowy nie byitby
pewnie opierat sie przy pozostawieniu instrukcji,
jezeliby ta wszystkim nie odpowiadata wymaga-

niom — owszem Wydzial krajowy pragnie dojs¢
do tego, aby admiuistracya drog krajowych, nie bedac
ciezka, jak najscislejszej podlegata kontroli. Przysta-

pie teraz do ocenienia samego projektu etatowego.

Jezeli Wydziat krajowy do utozenia projektu

O zmianie etatu i

przystapit
znacznych prac,

ptac urzednikéw drogowych
io uczynit to jedynie w przeswiadczeniu
ktére wykonane hyc musza. Co
sie tyczy ilosci osé6b, lo zdaje mi sie panowie, ze
przy

mniejszg jak zaproponowana

iloé¢ oséb do stuzby drogowej nalezacych,

najlepszej instrukeyi,

by¢ nie moze; ilos¢ ta musi byé powiekszong. P.

Golejewski powiada, ze nadzorcy drogowi i inzy-

nierowie wcale drég nie budujg. Otéz w tern

sie myli.

Wszystkie nowe budowy drég wykonywane

sg przez tjch samych inzynieréw. Budowali oni
w tym roku drogi: lubelskg ze Sototwiny do
Brzeska, dembicko- tarnobrzeska, zoétkiewska ri

inne jeszcze, nie wspominajac o tein, ze.rekon-

strukeya drog istniejagcych wymagata w pierwszym

roku wiecej zajecia, poniewaz przez 3 lata za-

niedbane drogi innych i daleko wiekszych potrze-

bowaty robét, niz drogi, ktéreby dotychczas byty

dobrzc utrzymywauc.

Jezeli jeszcze i to dodam, ze inzynierowie

dopiero z koncem kwietnia b. r. przybyli, ze mu-
sieli oni najprzéd poznaé¢ pojedyncze drogi, zanim
przystapili  do robot

lat,

rzeczywistych zalegtych

z dawnych to panowie pojmiecie, ze ci in-

zynierowie jak najsilniej pracowali.

Nareszcie i o tein wspomngé musze, ze nowe
drogi przybywajg i przybywaé¢ bedg. W tyin roku
przybedzie przeszto 10 mil drég, wiec juz z tego
powodu musi sie etat urzednikéw technicznych po-

wiekszyé.

Wydziat krajowy musi wystepywaé przed
Sejmem 1z propo/.ycya powiekszenia etatu oséb stu-
zby drogowej raz dlatego, ze dotychczas
ustalona jest niedostateczng, powtére, ze budowa
nowych powiekszenie etatu za

ilos¢
droir sobg po-
ciagng¢ musi.

Co sie

tyczy ptacy inzynieréow, to

wiscie Wydziat krajowy

rzeczy-
nie wystapit z
ptacy,
ze wzmiankowana petycya inzynieréw nie
tylko do

W Wj dziale krajowym byty zazalenia,

zadnym

projektem do powiekszenia tej a to z tego

powodu,

byta skierowana do Wydziatu, Wyso-

kiego Sejmu.

ze inzynierowie rzeczywiscie z wyznaczonych dla

nich kwot ryczattowych nie mogg opedzi¢ kosztow

podrézy. Dlatego tez Wydziat krajowy, uznajac

stuszno$¢ tych zazalen, zaprojektowat podwyzsze-

nie tego ryc/.attu o mato znaczacag sume.

Jezeli mam otwarcie objawi¢ swoje zdanie,

musze powiedzieé, ze u nas w Wydziale sg takie

anomalia w etacie plac, ze i tutaj na nie spo-

tykam. Pomnijcie panowie, ze u nas w Wydziale

krajowym sekretarz pobiera wraz z

100

renumeracya

na pomieszkanie o ztr wiecej, niz cztonek

64
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Wydziatu
krajowego wraz z sekretarzem na komisye wyjada,

krajowego, a jezeli cztonek Wydziatu

to jest uznano, Zze sekretarz potrzebuje na utrzy-
manie dziennie 5 zlr., a cztonek Wydziatu krajo-
wego tylko 3 zlr. Albo to jest nieprawda, ze tamten

potrzebuje 5 zir., albo to jest prawda, ze cztonek

Wydziatu krajowego ze swojej kieszeni dwa ren-
skich jeszcze dziennie dotozyé musi.
Jezeli wiec takie anomalia istniejg, nie dzi-

wie sie bynajmniej, ze itujedna z nich wystapita. Bo

musicie panowie wiedzie¢, ze kancelista, czyli

urzednik najnizszej rangi w Wydziale krajowym,
jak np, cztonek expcdytury, wraz z dodatkiem na
1,000 Technik

ktéry w Paryzu, w szkole tak zwanej

pomieszkanie pobiera ztr. zas$ m

.des ponts

et des chaussées® nauki z najlepszym postepem

ukonczyt, pobiera takze 1,000 zir.

Ja widze w tem tylko nowy falszywy sto-

sunek miedzy pensya jedng a druga, a jezeli Wy-
dziat krajowy nie propouowat zadnej zmiany, tylko
zostat przy tej cyfrze, ktéra juz z. r. byfa pro-

jektowang, to uczynit to dlatego, ze sie w tym
wzgledzie inzynierowie bezposSrednio do Wyso-
kiego Sejmu udali.

Marszalek. P. Golejewski .ma gtos.

P. Gol ej ewski. Cztonek Wydziatu p. Gross

popart tylko méj wniosek przejscia do porzadku
dziennego nad tem sprawozdaniem, bo o$wiadczyt,
ze on nie upiera sie Scisle przy
Wydziat

instrukcyi, to nie potrzeba i pomnozenia liczby etatu.

instrukcyi wy-

danej. Jezeli wiec sie nie upiera przy

Ale p. Gross wyminat sie z prawdziwg trescig in-

strukcyi, gdyz ta powiada, ze inzynier prowadzi

roboty za posrednictwem wydzialu powiatowego,

oblicza koszta, najmuje robotnikéw', skupuje ina-

teryat, i na pokrycie wydatkéw pobiera z Kkasy

pieniadze.

P. Gross mowit, ze nie ale

robl,
powiedziano, ze

on tego robi;

owszem on to a w ustawie przez Sejm

uchwalonej jest roboty w celu

konserwowania drég nalezy przeprowadza¢ w dro-

dze licytacyi, azatem robdt i dostawy we wta-

snym zarzadzie ile moznoséci unikaé¢; a tymczasem
inzynierowie na witasny rachunek to robig i dlatego
majg wielkie zatrudnienie. Paragraf38. przepisuje, ze
wszystkie sprawozdania, wykazy dzienne, rachunki
itp.

tr

wydatkéw inzynieréw powiatowych majg by¢

Wydziatowi krajowemu za posrednictwem wydziatu

powiatowego przedktadane, a Wydziatl krajowy

zupetnie pominat wydziaty powiatowe. Wiec rzecz

sie tak nie ma, jak utrzymywat p. Gross.
»hi

P. Kaminski o$wiadczyt, ze jest za centrali-

zowaniem i za tem, aby Wydziat krajowy bransze

techniczng tak organizowat w instrukcyach, jak

chce. Mnie sie zdaje, ze my dazymy do autonomii

tak pojedynczych gmin, jak i rad powiatowych,

wiec nie mozemy im ich praw w tym wzgledzie
poodbieraé¢, bo c6z beda miaty rady powiatowe
do czynienia, gdy im szkoty komisya szkolna od-

bierze, a my im jeszcze drogi odbierzemy?

P. Wajgiel
nierom zebrag;

powiada, jak mozna kazaé¢ inzy-
wszak cztonkowie Wydziatu takze
takie pensye pobierajg i mniej jeszcze,

(Wesotosé.)

a nie zebrzag.

Zreszta pensye inzynieréw sa zna-

czne; pierwszy inzynier pobiera 1.800 zir., a po
10 latach stuzby 2,000, drugi inzynier, bierze
takze 1,800, nadinzynier bierze 3,000 zlr., jest to
najwéeksza ptaca, jaka sie inzynierowi ptaci. Nie

sg wiec pensye takie, aby trzeba chodzi¢ zebrat,

pensye sa bardzo dostateczne; nie chodzi tez tu

0 pensye,
objazdéw jest przeznaczona.

tylko o podwyzszenie sumy, jaka dla

dla
natenczas nie

Jezeli inzynierowie bedag wiedzieli, co

nich jest przeznaczone w ustawie,

bedg potrzebowali wiecej objasnien. Jezeli za$

Wydziat krajowy naktada na nich najréznorodniejsze

zajecia, jakoto : technike drogowg, kasowos$é, ra-
chunkowos$¢ itp., i zaprowadza cate urzeda dro-
gowe, to na to i ten etat nie wystarczy i za rok

trzeba bedzie go jeszcze bardziej powiekszy¢.

P. Gross. Posze o gtos.

Marszatek. P. Gross ma gtos.

P. Gross. Na zarzut p. Golejewskiego od-

powiedzie¢ nie mozna, poniewaz trudno dysputo-

wa¢ o tem wtenczas, kiedy chodzi o oznaczenie
Wysoki

potrzebe szesciu

etatu os6b. Jezeli Sejm juz przesztego

roku uznat inzynieréw, to w ta-

kim razie konsekwentnie dzisiaj uznaé¢ powinien

potrzebe siédmego inzyniera, poniewaz ditugosé

drog sie powiekszyta, i poniewaz roboty przez

nikogo innego, tylko przez tych inzynieréw wyko-

nywane bywaja.
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W statucie wprawdzie jest powiedziano, ze

dla budowy drég inoze Wydziat krajowy osobnemu

zarzadowi technicznemu poleci¢ wykonanie robét.

tych robét,
me dajemy innym budowniczym,

Jezeli oszczedzajgac fundusz krajowy,
tylko dajemy tym
samym ustalonym inzynierom, to jestto rzeczywista
°szczedno$é. | dlatego sadze, ze siedmiu inzynie-

row koniecznie potrzeba.

Co sie tyczy konduktoréw, to czy instrukcya

bedzie dobra, czy nie, nadzér nad drogami odby-

waé sie musi nalezycie.

Panowie! chciejcie przegladng¢ wykaz za-
rzadu technicznego drég krajowych, a przekonacie
Sle z poréwnania i z ilo$ci drég istniejacych, ze
dzisiaj niektérzy konduklorowie przestrzen Smilowa
jest czystem niepodo-
taki

materyat, ale

nadzorowaé¢ muszg, co

bienstwem, a temci wiekszcm, jezeli system

przyjmujemy w tern, ze nie

robota ma by¢ gtéwnym czynnikiem w utrzyma-

niu drog naszych. Pozwolicie panowie, ze bez ro-

botnikéw roboty (e wykonane by¢ nie moga.

Przyjawszy zatem system dla nas nowy, za
dawno praktykowany, na pracy sie
to pewna, ze ten system wymagac
liczby nadzorcow
niechetniebym

granica juz
opierajacy,
bedzie koniecznie
I liczby robotnikow.
widziat, zeby zarzut przez p. Golejewskiego czy-
krajowemu, a witasciwie mnie,

powiekszenia
Poniewaz

niony Wydziatowi

jako referentowi dla spraw drogowych, nie byt na-

lezycie zbadany, to sadzitbym, izby najstosowniej-

szym ku temu $rodkiem byto, ,aby Wysoka Izba

wybrata komisye ad lioc, ktéraby zbadata czyn-

nosci referenta spraw drogowych i o tern Wyso-

kiej lzbie sprawozdanie przedtozyta,* a przyznaé

musze zem podobnego wniosku ze strony szano-

wnego posta Golejewskiego oczekiwat.
ki

Marszatek! Nikt wiecej gtosu nie zgda?

P. sprawozadwca ma gtos.

P. Ba de ui. P. Gnlejewski wnosit o przej-
Scie do porzadku dziennego dlatego,'ze uchwata
Izby, orzekajagca o sposobie administraryi drog,
byta tylko prowizt ryczna, a polecono byto Wy-
dziatowi krajowemu, azeby przediozyt inny pro-
jekt, czemu sie dotad zado$¢ niestato. Jakkolwiek
okoliczno$¢ ta jest prawdziwag, to ja jednak sadze,

2e mys$l wspomnionej uchwaty bjta ta, aby Wy-

dziat krajowy dopiero na podstawie doswiadczen
zebra¢ sie majacych, projekt dotychczasowy zmie-
przedto-

nit, i na podstawie takich dos$wiadczen

zyt projekt oparty na zasadach, ktére sie prakfy-

cznemi okazg.

W tak krotkim ezasie jednak tych doswiad-
czen zebraé¢ nie bylo mozna, i dlatego sadze, ze
Wydziat

dotad jeszcze nie wystgpit.

krajowy dobrze zrobit, ze z tg zmiang

Co do instrukcyi, o ktérej powiedziat p. Go-

lejcwski, ze ona jest przyczyna, iz trzeba powie-

kszy¢ liczbe wurzednikéw, moge zapewnié, ze

w gronie komisyi instrukcya ta byta przedmiotem

obszernych debat.

Na posiedzeniach komisyi byt obecny referent

Wydziatu krajowego, ktéry nareszcie osSwiadczyt,

ze instrukcya ta niezwiocznie bedzie zmieniong i

zastgpiong inng, w ktérej ingereneya we wszyst-
kich sprawcach drég dotyczacych, i we wszystkich
stadyach a w szczegélnosci i co do

tych spraw,

wydziatom

kasowosci, zgodnie z uchwatg Sejmu,

powiatowym przywrécona bedzie.

Ta okoliczno$¢ dowodzi zatem , ze instrukcya
oa whniosek komisyi o podwyzszenie etatu, w zaden
spos6b wptywacé nie inogta, bo dnijej sg policzone.

Co do podniesionych gtoséw o podwyzszenie
pensyi dla inzynieréw, to w ogéle nadmieni¢ musze,
ze komisya nie twierdzita, jakoby pensya 1,200 zir.
lub 1,000 zitr.
ktéry studya przygotowawcze

zapewniata potozenie $wietne dla

cztowieka, dobrze

pokonhczyt, a précz tego czesto poza domem
przebywaé¢ musi. Ale w tym wzgledzie dobrze
wiedzie¢, jak gdzie indziej podobnych ludzi ptaca.
Ot6z Rzad dzieli ich na trzy kategnrye i wyzna-
cza dla nich 1,000, 1,100 i 1,200 zlr. Ale do tej
pensyi nie przychodza oni od razu, lecz musza

dtugi szereg lat stuzyé w, nizszych kategoryach o

znacznie mniejszej pensyi, i dopiero po pewnym

przeciagu czasu przychodza dn takich pensyj, jakie
za$ inzynierowie

tu nazwalem. Nasi

nd razu do tej pensyi jaka pobieraja, bo

wszyscy
przyszli
miesigce swg stuzbe

wszyscy dopiero na liczg

w kraju. Jakkolwiekbgdz zresztg ktoby mniemat o

to jednak za-

petyeyi o
wielki

stosownos$ci tego wynagrodzenia,

przeczy¢ trudno, ze przy wnoszeniu

podwyzszenie pensyi popetnionym zostat
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btad.
swojg witadze bezposrednio

Panowie inzynierowie pomineli tu zapisaé

przetozong, to
Wydziat krajowy, a pomineli witasnie wtedy, kiedy
Wydziat krajowy od siebie przedkiadat projekt do
zmiany etatu.
Jezeli

ta petycya, przez inzynierédw podana,

nie byta dyskutowang w Wydziale krajowym, to
komisya nie pusiadata najantentyezuiejszych dat o
pracy

i stosowuosci jej wynagrodzenia, ktére mo-

gtyby ja zorjenlowaé¢ przy postawieniu wnioskow.
Jezeli przeciwnie ta sprawa byta poruszong w Wy-
dziale krajowym, a mimoto tenze nie stawia od
siebie wnioskéw do podwyzszenia ptac, to i my

nie mieliSmy powodu do przedtozenia stosownych
wnioskéw, zwitaszcza gdy pctycya w takim razie
jest niejako rekursem przeciw orzeczeniu Wydziatu
do Sejmu, a Sejm nie jest w posiadaniu tych po-
ktére Wydziat
przychylenia sie do tej prosby, nie

by¢ bezstronnym sedzig miedzy dwoma teini stro-

wodoéw, krajowy skitonity do nie-

moze zatem
nami.

‘L drugiej strony nie przecze, ze powinnismy
Wydziat krajowy postawi¢ w potozeniu, aby od-

znaczajgce zastugi mogt wynagradzaé, albo azeby

w razach klesk nadzwyczajnych moégt urzednikom
przyjsc
raczycie przychyli¢ sie do wnioskéw komisyi, to

w pomoc. Sadze, ze jezeli panowie

z jednej strony dacie dostateczny dowdéd troskli-

woséci o los urzednikéw krajowych, z drugiej strony

bedziecie przestrzega¢ powagi najwyzszej wiadzy

autonomicznej, ktéra badZ co badZz przestrzegang
byé¢ winna.
P. Gotej ews Kki.

Prosze o gtos co do for-

malnego traktowania. Wobec uwag szan. sprawo-
zdawcy cofam mdj wniosek o przejscie do po-
rzadku dziennego.

Sprawozdawca hr. Bad eni. Jezeli ksiaze
Marszatek pozwoli, to przystgpimy do rozprawy

specyaluej. Projekt ten jest przez Wydziat krajowy

przedtozony, sg w nim paragrafy, w ktérych do-
tychczas obowigzujgce postanowienia w niczem nie
zostaty zmienione,

a sa niektore, w ktéryeh ta-

kowe na propozycye pézniejsza Wydziatu krajo-
wego zmienione zostaty, przy kazdym takim para-
grafie bede przeto mial zaszczyt podnies¢ zmiany,
ktore komisya przyjeta w projekcie Wydziatu kra

jewego (czyta) :

jest j iznego przy Wydziale

-Projekt etatu oséb i ptac oddziatu techm-

krajowym, jakotez stuzby

na drogach krajowych.

.8 L
czego) przy Wydziale krajowym sktadaé¢ sie bedzie

Ktat oddziatu technicznego (budowni-
z jednego nadinzyuiera, dwéch inzynieréw, dwéch
pomocnikéw (asystentéw) i rysownikéw w miare

potrzeby.“

Tutaj jest tylko zmiana ta,
soddziat
chniczny**, zresztg zadnej zmiany nie ma.

ze powiedziaiiem

jest zamiast budowniczy®, ,oddziat te-

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy Zzada
1.7 (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie

poddam pod gtosowanie.

kto gtosu codo 8.

zada, wiec Kto jest za
przyjeciem §. 1., zechce reke podniesé. (Wiekszos¢.)

§ 1 jest przyjety.
Sprawozdawca lir. Bad eni (czyta):
.,8. 2. Place roczng pobiera¢ bedzie:

jeden nadinzynicr 3,000 zitr.

jeden inzynier 1,800

z podwyzszeniem po 10 latach

stuzby do 2,000
jeden inzynier 1,600
z podwyzszeniem po 10 la'ach
stuzby do 1,800
dwéch pomoenikow (asystentéw)
po 600

Tutaj takze tylko la zmiana zaszta, ze za-
miast ,pomocnikéw** przyjeto nazwe ,asystentéw**,

innej zmiany nie ma.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Gdy nikt
Kto jest za

(Wie-

gtosu nie Zzada, rozprawa zamknieta.

przyjeciem 8. 2., zechce reke podnies¢.

kszo$¢.) §. 2. jest przyjety.

Sprawozdawca p. Badeni (czyta):

3. Liczbe przybra¢ sie majacych rysownikéw

za dzieuttem wynagrodzeniem, oznaczy Wydziat

krajowy.“
Ten paragraf jest niezmieniony.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu

me zgda? (Nikt.)Rozprawa zamknieta. Kto jest za
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przyjeciem §. 3., zechce reke podnie$é. (Wie- dlaczego nie nadzorca, tylko konduktort Chciatbym

kszo$¢,) §. 3. jest prayjety- wiedzie¢ przyczyne tej zmiany w nomenklaturze.
W ustawie drogowej bowiem sg nadzorcy dto

Sprawozdawca p. Badeui (czyta): gowi, ale o konduktorach nie ma tam mowy. Chciat-

4. Stuzbe przy drogach krajowych Wyggmié/giec wiedzie¢ przyczyne, dlaczego tu uasia-

bedzie: 7 inzynieréw okregowych (powiatowych), pita zmiana nazwiska, bo inaczej bede musiat wo-

35 konduktoréw drég i mostéow (nadzorcéow dro- towa¢ przeciw temu.

gowych) i 220 dréznikow. P. Gross. Prosze o gtos.

Tutaj sa nastepujgce zmiany: zamiast fi inzy-
L . . i Marszatek. P. Gross ma gtos.
nieréw, proponujemy 7, zamiast 20 konduktordw,

stawiamy 35; zamiast 200 dréznikéw', proponuje P. Gross. Kilka stow odpowiem co sie ty-
Sie 220. Inzynier6w powiatowych nazwano inzy- czy tej nazwy. Nadzorcami drdg sa wszyscy,
nierami okrgegowemi, a nadzorcow drogowych, i inzynierowie iinspektorowie, Bezposrednio kou-
konduktorami dr6g i mostéw. dnktorowie drég nie ga jedynymi nadzorcami drdg.

Ten wyraz ,nadzorca drogowy* zdawal sie nam
Marszatek. Rozprawa otwarta, niewtasciwy i jako dostownie ttumaczony a nie-
P. Laskorz. Prosze o glos, mieckiego ,Strassenaufseher". PrzyjeliSmy wiec
wyraz ,konduktor* dlatego, poniewaz jest w Kré-

Marszatek. P. Laskorz ma gtos. lestwie Polskiem w administracyi drogowej uzy-
P. Laskorz. Moi panowie, czy $wiat sie wany, i dlatego, azeby ustawe, czyli witasciwie

rozszerzyt, czy co takiego] sie stato, ze sie tak projekt do ustawy, pogodzi¢ z ustawg administra-

wszystko zmienia ; nie dostaliSmy od Monarchy ani cyjna i organizacyjna, przytozylismy nowa nazwe

kawateczka ziemi, a tu wszystko tak sie rozsze- obok kazdej nazwy dawniejszej, i tak obok ,po-
rza, mogli urzednicy da¢ rade temu dotychczas,
niech dalej terau radza, ale nie powieksza¢ liczby,
ho to dla nas chitopkéw zawsze najgorzej. Prze- Jestem wiec za tem, aby Wysoka lIzba przy-
ciez owazajcie panowie co robicie , rachujecie i jela te nazw'e techniczng drogowa, bo to nie sta-
rachujecie i nie mozecie wyrachowac, jak mozna nowi zadnej rdznicy.

mocnikéw* nazwre ,asystentéw*, obok nazwy ,nad-
zorcy* nazwe ,konduktora*.

zmniejszy¢, tylko zawsze jak powiekszyé; aprze-

ciez to byé¢ nie moze, zeby co roku urzednikéw Marszatek. Nikt wigcej gtosu nie zada?

sie przyczyniato, bo to kogo innego nie bedzie (Nikt.) Rozprawa zamknieta. Sprawozdawca ma

bole¢, tylko nas. Nie byto ani wojny, ani roz- gtos.
czepek, gdzieby Najj. Monarcha moégt nam kawa- Sprawozdawca p. Bad eni. Szanownemu p.
tek kraju przyczynié, a tu rokrocznie moi pano- Laskorzowi musze odpowiedzie¢, ze rzeczywiscie

wie chcecie tylko przyczynia¢ urzednikéw, a po- sie Swiat dzisiejszy rozszerzyt, bo nie mamy 130,
datki przeto nie bedg zmniejszone, tylko sie zwie- ale 170 mil drdog krajowych, jak to w sprawozda-
ksza. Panowie, uwazajcie co robicie, ho z kadzesz  niu wytuszczono; azatem w tym przedmiocie roz-
braé¢, jak my nie mamy; a zwazcie panowie, jakie szerzyt sig¢ Swiat, dlatego tez i wigcej zgdamy.

sg nhasze drogi krajowe, na drodze rzadowej Kkota Co do nazwy ,konduktora* juz i» ' (jross

nie zmacza, a na Kkrajowe; mozna zastizegnat. AT .
] egna usprawiedliwit. Ta nazwa zdawata sie i nam od-

Otéz zastandéwcie sie panowie, co robicie — bo i . i
powiedna. Nazwa konduktora jest na zachodzie

kto wie, do czego to prowadzi, az sie narescie . . L . . .
uzywana, a zyczyt sobie jej Wydziat krajowy, nie

urwie. R . . .
mieliSmy nic przeciw temu do zarzucenia.

P. Golejewski. Prosze o gtos.
Marszatek. Przystapimy do gtosowania.l

Marszatek. P. Golejewski ma gtos. .
Sprawozdawca p. Badeni (czyta):

P. Golejewski. Ja chciatbym, aby komisya .8. 4. Stuzbe przy drogach krajowych wy -
wyttumaczyta nam, dlaczego nazwa sie¢ zmienita, petnigc bedzie: 7 inzynieréw okregowych (]>o\yja«



towyeh), 35 konduktoréw dro6g i mostéw (nadzor-

cow drogowych) i 220 dréznikéw.

Marszatek. Kto jest za przyjeciem §. 4.,

zechce wstaé. (Wiekszo$¢.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Badeni (czyta):

».8.5. Ptace inzynieréw okregowych (powiato-
wych) sa nastepujace;
1 inzynier w Krakowie ... 1300 ztr.
2 INZYNIErOW P 0 .oooiiiiiieiieieeeeee e 1100
n » H o e loot™*
oprécz tego otrzymuje kazdy inzynier okregowy

rycfzfa’rtowo na objazdy 500 z#r.®
i ii

Tu komisya tyle zmienita, ze zamiast 3 jest 4.,

a 7. juz przyjety. Ten czwarty z najnizsza ptaca

preliminowang. Oprécz po-

biera na objazdy 500 ztr.

tego kazdy inzynier

rocznie ryczattowo.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zgda?

P. Wajgiel. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Wajgiel ma gtos.

P. Wajgiel. Do §.5. a nastepnie i do §.6.

postawie poprawki, bo to co nam szanowny spra-

wozdawca wyjasnit, nie przekonato mnie bynajmniej.

Panowie sami przyznacie, ze te ptace nie sg
Za-

rzucat p. sprawozdawca pod jednym wzgledem stu-

Swietne, przeciwnie sa one niewystarczajgce.
iz nie wnio-
z petycya
sie droga. Uchybienia tego im

sznie, ze Kkorni,syi obwinia¢ niemozna,

sta podwyzki, poniewmz inzynierowie

nie wiasciwa udali
jednak za

zte poczyta¢ nie mozna; bo zdaje sie

nie wiedzieli, ze sprawa ta przyjdzie lak szybko
Izby. Dlatego bytoby niestu-

i krzywdzacem, azeby$Smy im to

pod rozpoznanie Wys.
sznem uchybienie

poczytywali i wytykali, przechodzac nad ich pety-

cya , jakby za kare do porzadku dziennego.

Poniew7z
dotknat
rz;;»dowi inzynierowie miewajg takie same place, a

za$ p. sprawozdawca powtornie

okolicznosci, i wzigt z niej asumpt, ze

wiec i nam rdéwnie wiecej ptaci¢ nie wypada —
niech mi pt»d tym wzgledem wolno bedzie pocig-
iftPPIPi  ptacami

tak moi panowie, jezeli

gna¢ réwnolegta Z rzadowemi. |

sie zastanowjmy nadreor-

ganizacyga, jaka miejsce miata wzgledem stuzby
rachunkowej, to widzimy, ze tam ludzie, ktérzy
byli praktykantami rachunkowymi, furyerami itp.

n nastepnie doszli za dawniejszych czaséw do

posad oficyatéu?7 i radzcéw rachunkowych , dzi$ za-
awansowali na radzcéw
itd.,

prawie sltidya nie posiadajacy zas$ bynajmniej nauk

i nadradzcéw skarbowych
przeszediszy bardzo skromne, czasem zadne
technicznych. Ci dzi$ sg Fiuanzrathami, Obertinanz-
Slatlhalterei-Rathami
klatur niemieckich, majac ptace po tysigc

rathami, itd. wedfug nomen-
kilkaset

jako rachunkowa radzcv, ajako nadradzcy po 2,000

i 2,500 z#r., jednakze wrale nie mys$lg, jakoby
mieli za wiele. Ztad chciatbym pociggngé¢ paralele
do zalozenia naszego i powiem, ze jezeli Rzad

tam poprawit ptace dlatego; ze juz organizaeya na-
stgpita, c6z temu winni inzynierowie nasi, ze usta-
lenie stosownego dla nich etatu dotad nie nasta-
pito. My przeto ztad nie powinniémy braé¢ zadnej

modty dla siebie do nasladowania.

Inzynierowie w stuzbie naszej po ukonczeniu
techniki tu, albo w Wiedniu udajg sie coraz czesciej
na trzechlecie do Paryza, do szkoty drég i mo-
stow. Tam odbyw®zy S$ciste examina wstepne, po
3 tatach wyszediszy na podinzyniera lub kondukto-
ra, jak ich

tam nazywajg, dostajg sie

nie moéwie jako powagi, ale wszakze

napowrot
do kraju,

jako inzynierowie z wyzszem uzdolnieniem.

Inzynier miody moze dzi$§ po kroétkiej stuzbie

dosta¢ jako szef stacyi przy kolei zelaznej z ro6-
znenii emoluineiitami do 1,000 zir., ma mie-
szkanie, $wiatto, opat itd., a jednak nie potrze-

buje nosa po za stacye wychylié¢, gdy tymcza-

sem inzynier drogowy nie mato sie natera. Jezeli
my za tak ucigzliwa stuzbe, jaka jest stuzba dro-
gowa, dalibydmy wiec tylko to, co ma inzynier ko’
lejowy, tj. 1,000 zir., to nie nazwe, jak tylko stu-
szng , poprawke moja, ktoéra stawia¢ zamyslam,
mianowicie: dla inzyniera w Krakowie, gdzie sama
bo 1,300 zir. ja

i potrzeb zycia pro-

komisya proponuje wyzszg ptace,
wobec drozyzny pomieszka¢é
ponuje 1,000 ztr., dla innych za$ 6 inzynieréw okre-
po 1,400.

moja do §. 5. brzmi wiec tak:

gowych o 200 zir. mniej, tj. Poprawka

t inzynier w Krakowie 1,600 zir.,

fi inzynieréw okregowych po 1,400 zir.

Marszatek. Poddam poprawke posta Waj-
Kto popiera ja,
(Dostateczna ilos¢ postéw7 powstaje.) Wniosek do-

statecznie poparty.

gla do poparcia. zechce wstac.

P. Kaminski. Prosze o gtos.

Marszatek. P. {&aini(yski ma gtos.
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P. Kaminski. Ja do tego §. czynie jedna

poprawke (czyta):

.7 inzynieréw okregowych po 1,300 zir.
pobiera.”
Mys$l do tego przyszta mi ztad, ze wszyscy

ktorzy majag jednakowa kwalifikacye,
ptatni. Co do

inzynierowie,
jednakowo powinni by¢ réznicy
miejsca, to wszyscy zyja w takich miejscach, gdzie
dla-

miedzy inzynierami,

utrzymanie jest drogie. Nie widze potrzeby,
czego roéznice w placy robi¢

ktorzy te same majg powinnosci,
kowej wymaga sie kwalifikacyi. Zwracam uwage, ze
iz gdyby petycya inzynieréw
bytaby zapewnie

i od ktérych jedna-

p. Gross podniodst,
byta wniesiong droga witasciwa,
uwzgledniong; przeciwnie styszeliSmy od p. spra-

wozdawcy, ze dlatego, iz petycya ta nie szta droga

przez Wydziat krajowy, poniewaz zostata wprost
do Sejmu wniesiona, wiec Wydziatl krajowy nawet
objasnien zadnych da¢ nie mégf komisyi. W tem
zdaniu widzi p. Gross poparcie i powiada, ze gdy-
by petycya ta podang byta do Wydziatu krajowego,
Wydziat krajowy bytby sie oSwiadczyt za podwyz-
szeniem ptacy. Ja sadze, ze moja poprawka jest

doé¢ skromna i nie oddala sie zbyt od poprawki p.

Wajgla, ktéry chciatby tych ludzi wedtug zdolno-
$ci i zastug wynagrodzi¢. Mojg poprawke, ktéra
zmierza do zrdwnania tych ptac, tj. aby wszyscy

inzynierowie okregowi bez réznicy pobierali po

1,300 zi#r. sadze, ze Wys. lzba przyjmie.

Marszatek. Podam ten wniosek, azeby
wszyscy inzynierowie pobierali réwno po 1,300 ztr.
do poparcia, kto

wstac. (Kilku tylko powstaje).

ten wniosek popiera, zechce

Nie jest poparty.

P. Golejewski. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Golejewski ma glos.

P. Gole je wsk i. Ja popieratbym wniosek

p. Wajgla, gdybym mial przekonanie, ze fundusze
nasze sg Swietne, ale widze ze nasze fundusze sg
wyczerpane. jak fundusz szkolny ma
29,000 ztr. niedoboru,

Srodkéw podwyzszaé pensye.

Spraw'a np.
my zatem nie mamy poprostu

Bardzoby dobrze byto, azeby =zastugi mogty

by¢ dostatecznie zaptacone, ale musimy mie¢ na
n,e mamy funduszéw i musimy

ile wystarczajg pieniadze,

wzgledzie i to,
sie¢ tak obchodzi¢, o
bede zatem przeciwko poprawce p. Wajgla gto-

sowat.

P. Krainski.
powiedziane™ zdaniem, ze Sejm krajowy ma — ze

Zupetnie zgadzam sie z wy-

sie tak wyraze — obowigzek, czuwaé nad tem,

aby jego urzednicy byli stosownie wynagrodzeni

za swojg prace. Ale moi panowie, ta zasada ma

swoje granice... Niejednokrotnie juz powtarzano
tu zarzuty, ze ptace urzednikéw Wydziatu krajo-
wego w oddziale technicznym sg nader szczupte:
gdyby sie rzecz tak istotnie miata, to przy rozpi-
saniu konkursu na posady biorg technicznego byt-
by Wydziat krajowy nie, mégt obsadzi¢ tych miejsc
dla braku ubiegajacych sie. Tymczasem na kazda
posade az zanadto byto kandydatéw. Nie mozna
takze spuszczaé¢ z uwagi, ze wszyscy prawie tech-
w Wydziale kra-
do-

eo szkoty pokonczyli, a bardzo mato

nicy, ktérzy w r. b. olrzymali
jowym posady inzynieréw, sa ludzmi miodymi,
piero ledwo
byto takich, ktérzy mogli sie wykaza¢ stuzbg pra-
ktyczng, hadzto w kraju, badz za granica.

Posady nadane im zostaty dopiero przed Kkil-
koma miesigcami, azatem mySmy nie mogli nawet

rozpatrze¢ sie jeszcze, o ile uzdolnienie jednego

lob drugiego na szczegélne zastuguje uwzglednie-
nie. Zresztg nie rnogli oni nawet rozwingé jeszcze
zdolnosci, jakie

i udowodni¢ w praktyce swhich

moze i posiadajg; a temu nie my winni, lecz. ta
okoliczno$é, ze nie byto pola do tego, aby ci mio-
dzi ludzie swojg pilnos¢, zdolnos¢ i gorliwos¢ mo-

gli wykazac.

W przesztym roku jeszcze Wydziat krajowy w
swojem sprawozdaniu przedktadajac projekt zarzadu
drég krajowych powiedziat, iz nie uwaza tego etatu
os6b i ptac za staly, ale ze wszystkie swoje wminski,
dotyczgce administrneyi drég i etatu oséb, awzgle-
| zdaje mi

dnie i ptac uwaza za prowizoryczne.

chcieli teraz juz zmieniaé etat

sie, ze gdybysmy
os6b i ptac, byloby to usitowaniem przedwczesncni.
Czynnosci nasze nie przybraly jeszcze takich roz-

miaréw, abySmy mogli czy w jednym wzgled"*e

czy w drugim sumiennie przystapi¢ do propono-
wania lub robienia zmian.
(ez przyja¢ powodu ktéry

Nie moge tego,

petenci podaja, ze mato sg wynagrodzeni. Wszakze
to dopiero kilka miesiecy mija, jak sie popodawali
goéry z

i jakie pobiera¢ beda

o te posady, a wiedzieli z rozpisanych

konkurséw, co ich czeka,
ptace. Dlatego jestem tego zdania, azeby przy wy-

miarze ptacy urzednikom technicznym zatrzymac
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kwote, projektowana przez Wydziat
popieram wiec

tak w jednym jak i

krajowy i

przez komisye; wniosek komisyi
tj. tak

jak i co

w drugim wzgledzie,
co do liczby wurzednikéw technicznych,

do ich wynagrodzenia.
$

Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie zgda?
(Nikt.) Rozprawa zamknieta. Sprawozdawca ma
gtos.

Sprawozdawca hr. Ba de ni. P. Wajgdel ttu-

maczy inzynieréw, ktérzy nie przediozyli prosby
swojej bezposrednio swej wiadzy przetozonej, tem,
2e nie wiedzieli, kto jest ta wladza. Ja tego na-
wet przypusci¢ nie moge, aby ludzie wyksztatceni
uie wiedzieli nawet, kto jest ich przetozonym, mia-
Wydziat
jakoby o obraze tej
ze Wydziat krajowy nie przed-
tozyt nam motywéw agwoich, ktére pod tym wzgle-

dem moga i powinny byé decydujace.

nowicie ze wiladza
Ale tu
wiadzy, tylko o to,

ich przetozong jest

krajowy. nie idzie

To jest po-

wdéd, dla ktérego sadze, ze podania nieprzedlo-
zonego przez Wydziat krajowy uwzgledni¢ nie
mozemy.

To <co p. Krniuski powiedziat, ja takze
chciatem powiedzie¢, ze miarag najpewniejsza, jak
w kazdym wypadku, tak i tu, stosownosci wyna-
grodzenia jest to, czyli za takie wynagrodzenie

ludzi zdolnych i porzadnych —
nieréw naszych uwazamy —
taki

zesmy

a za takich inzy-
pozyskaé mozna. Po-
stanowiwszy etat, jakim by}t dotychczasowy

pokazato sie , ich uzyskali. Ztad wnosze,

ze wynagrodzenie to jest faktycznie odpowiedne.
Co jeden z szanownych postéw powiedziat, ze p.
Gross imieniem Wydziatu Kkrajowego miat sie tu
oswiadczy¢, iz Wydziat krajowy bytby przystapit
do zadania inzynierébw — to ja przyznaje, zem

tych stéw nie dostyszat, a poparcie mego zdania,
ze p. Gross tak sie nie wyrazit, jest gtos p. Kra-
inskiego, cztonka Wydziatu krajowego,

wprost wynurzyt,

ktéry sie
przeciwnie, a bytby byt tak pe-
wnie nie przemawiat, gdyby pod tym wzgledem

'V ,,uiale krajowym jaka$ uchwala byta zapadta.
Obstaje zatem przy wniosku komisji.

Marszatek. Przystagpimy do gtosowania
punktami.
Sprawozdawca p.hr. Badeni (czyta) : ,Jeden

inzvnier w Krakowie 1,300 zir.*®

Marszatek. Dam przytem pod gtosowanie

poprawke p. Wajgla. Kto jest za tem, aby inzy-

nierowi w Krakowie wyznaczy¢ ptace

(Mniejszo$¢.) Upadla.

1,60C zitr.,
zeohe wstad.

Poddam pod gtosowanie wniosek Wydziatu kra-
jowego i komisyi.
(Wiekszos$¢.) Jest przyjety.

Kto jest za nim, zechce wstac*

Sprawozdawca p. hr. B ad e ni (czyta) : ,Dwéch
inzynieréw po 1,100 zir.* Poprawka p. Wajgla jest,
ze ,inzynierowie okregowi
réznicy po 1,400 zir.*

maja braé¢ wszyscy bez

Marszatek. Poddam pod gtosowanie na-
przéd poprawke p. Wajgla,
po 1,400 zir. Kto

zechce wstad.

aby inzynierowie po-

bierali jest za la poprawka,

(Mniejszo$¢.) Poprawka upadta.

P. Kaminski. Jeszcze jest moja poprawka.

Marszalek. Niebyta poparta. Wstato tylko

10 postéw, podczas gdy do poparcia potrzeba gto-

séw 15. Poddaje teraz wuiosek komisyi, tj. aby
dwéch inzynieréw pobierato po 1,100 zir. Kto jest
za tem, zechce wstaé. (Wiekszos$¢.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. hr. Badeni (czyta) :,Czte-
1,000 zitr.®
na czterech

rech inzynieréw po Tu jest zmiana

w liczbie 2z trzech inzynieréw, p.

Wajgiel proponowat 1,400 zir. dla wszystkich in-

zynierdw, ale to juz upadio.

Marszatek. Zostaje wiec tylko wniosek

Kto jest za tem, aby czte-
1.000 ztr.,

Wydziatu krajowego.
rech inzynieréw pobierato po

(Wiekszos$¢.) Uchwalono.

zechce
wstac.

Sprawozdawca p. hr. Badeni (czyta):

,0Oprécz tego otrzymuje kazdy inzynier okre-
gowy ryczattowo na objazdy 500 zir.“

Marszatek. Kto jest za tem, zechce wstac¢.

(Wiekszos$¢.) Jest wiekszosé.

P. Kaminski. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Kaminski ma gﬂos.

P. Kaminski. Ja proponuje dodatek, ktéry

ma by¢ umieszczony przy konhcu tego

(czyta):

paragrafu

,Na najem lokalnosci, na pomieszczenie kan-

celaryi, na opalenie, o$wietlenie takowej wyznacza

sie dla inzynieréw okregowych rocznie suma 300

ztr., wyptacalna w czterech ratach kwartalnie

z gory.*
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Sadze,
jakobym proponowat tutaj

iz panowie nie podniesiecie zarzutu,
podniesienie ptacy; to
aie jest zadne podniesienie dochodéw, to jest tylko
zwrot kosztéw, ktoére inzynierowie na wyzej wy-

mienione cele ponoszg. Jezeli panowie powiadacie,

Ze oni kancelarye utrzymywaé¢ muszg, wiec muszg
mie¢ i lokalnosci, w ktérych te kancelarye miesci¢
sie maja. Ot6z sadze, ze jezeli nie majg osobnej
uchwalajgc 300 ztr.,
tylko

ptacy na najem, to panowie

jako ryczattowe wynagrodzenie, uczynicie

zado$¢ zasadom stusznos$ci i sprawiedliwosci, gdyz

fo jest, jak moéwie, tylko zwrotem wydatkéw, ktére

oni ponosza; a panowie nie mozecie zgdac, zeby

ze swego prywalnego domu tworzyli kancelarye

Wydziatu
im daé te

krajowego. Stuszng zatem
300 ztr,

ktére im ztad po-

dla mitosci

jest rzecza, aby bo gdziez
pomieszcza te stoty, meble itp.,
-sytacie? Nie jest to wiec, powtarzam jeszcze raz,
podniesieniem ptacy, lecz tylko zwrotem wydatkow

rzeczywiscie poniesionych.

Marszatek. Prosze ten wniosek poda¢ na

pismie, bym go mégt da¢ do poparcia.

(P. Kaminski podaje swdéj wniosek.)

Sprawozdawca p. Badeni (czyta wniosek p.

Kaminskiego.)

Marszatek. Kto popiera ten wniosek, ze-
chce wsta¢. (Dostateczna liczba.) Jest poparty. P.
Krainski prosit o gtos.

P. Krainski. Wniosek p. Kaminskiego dazy

do tego , aby inzynierom rozrzuconym po Kkraju
wyznaczono pewng kwote na pomieszczenie kan-
celaryi, na opat i oSwietlenie. Juz sprawozdawca

oswiadczyt, iz komisyi dane byto przyrzeczenie

ze strony Wydziatu krajowego, ze instrukcya do-

tychczasowa co do zatatwienia spraw dla techni-

cznego oddzialu wydana, bedzie Wysokiej Ilzbie

przedtozong w jak najkrétszym czasie. Dopiero

po doswiadczeniach poczynionych instrukcyg la

niezawodnie wptynie bardzo znakomicie na ocenie-
p. Kaminskiego.

uie wniosku, postawionego przez

W miare tego, czynnosci bedag przekazane

bedzie mozna osadzic,

jakie
inzynierom, w jakim wy-
miarze okaze sie potrzebnym dodatek na pomie-
szczenie kancelaryj inzynierskich, tudziez na opat

i na Swiatto dla tych kancelaryj. Dzi$ juz przy-

stepywaé¢ do tego, to zdaje mi sie zawcze$nie.

Dlatego nie mogtbym sie zgodzi¢ z wnioskiem p.
Kaminskiego, i bede gtosowaé przeciwko niemu.

P. Kowalski. Proszu o hotos$,

Marszatek. P. Kowalski ma glos.

P. Kowalski.
hotos zaberaty. Witasnesmo uchwatyty 500 zir. jako
i dumaja,

Ja niuszu takoz w toj sprawi
pauszatija dla inzynieriw szczo ne bez
namystu taka znaczna kwota pryznanoju zostala;

ne o$ na to, szczoby takij inzynier powitowyj sy-

dit w kancelaryi, ate szczoby izdyt. My ne cho-
czemo, szczoby win zaktadat wetyku kancelariju,
bo jesty tyji inzyniery budut pilno izdyty po do-

rohach, to ne budut maty mnoho czasu do pysar-
skich dit,
a mosty i

no za toje budut tohda dorohy lipszyi,

kanaty w porjadku. (Brawo.)

P. Kaminhsk i. Prosze o gtos.
(Glosy: Prosimy o zamkniecie dyskusyi.)

Marszatek.
skusyi. Kto jest za teni, zechce wstaé. (Wiekszos¢.)

Jest wniosek o zamkniecie dy-

Dyskusya zamknieta. P. Kaminski ma gtos.

P. Kaminski. Kowalskiego
odpowiem tyie: Sadzi
na kwota 500 zir.
jest juz fundusz na kancelarye, na opat i Swiatto.
Ale widzac w instrukcyi taka plejade ro6znych
czynnosci kancelaryjnych, rachunkdéw, robienia pla-
néw, kosztoryséw itd. nie widze, jak ci inzyniero-
wie moga pracowaé, nie majac na to zadnej ubi-
kacyi, w ktoérejby pracowaé¢ mogli.

Na uwage p.
on, ze skoro jest wyznaczo-

na objazdzki, to tern samem

Powiadacie panowie, ze inzynier taki nie ma
SO0 mil objezdzaé¢. Ja znam pomiedzy innymi inzy-
niera powiatowego w Przemyslu, ktéry rna pod

sobg 12 powiatéw i pod swym zarzadem 50 in-
Pytam sie,

Czy to ryczattowe wyna-

spektoréw drogowych. wiele on dni
moze spedzi¢ w domu ?
grodzenie nie bedzie wyczerpniete na same tylko
podréze? Nie wiecie panowie, ile czasu na to po-
trzeba, niszczy. Dlaczeg6z tym
urzednikom, ktérzy siedzag w biurach,
teraja zdrowia, nie narazajg sie na szarugi
ptaci sie po 1,800 zir.,

takiej

ile zdrowia sie
ktorzy nie
i de-
nie maja

szcze, chociaz

bynajmniej kwalilikacyi, jak inzynierowie

Lecz tamci sa szczeSliwsi, ze sa przy
pobierajg 1,800

okregowi?

biérze glownem i zbr., a tym.
ktérzy po catlych miesigcach sie rozbijaja i niejako
sa zydami wiecznymi, — witéczg sie po drogach

nie chcecie panowie da¢ nic na pomieszczenie kan-
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celaryi, ani na opat. Tym sposobem, wierzajeie mi

panowie, nie uzyskamy ludzi zdolnych do stuzby

krajowej.;.-

P. Kowbasiuk. Proszu o hotos.

Marszatek. P. Kowbasiuk ma gtos.

P. Kowbasiuk. Ja zaberaju hotos protiw

tomu, szczo skazat p. Kaminski i protiw jeho wue-
seniju, HoWoryt win, Zze jest 7 iuzynicriw, a koz-
dyj maje po 80 myl. Otze meui sia zdaje, ze ne
wypadaje po 80 rnyl, ale tylko po 24 na odnolio.

jesty na 7 inzynieriw je 160 myl doroh krajewych.

Ja ne inobu poniaty, dlaczoho majemo im dawaty

i ua pomeszkanie i kancelaryju, taz win pry do-

robach, kotoryi maje objizdzaty, ne bude mat 10

abo 15 kancelaryj. Tak toby mu moze treba daty

iszcze i na atrament, na pera i otéwka ; a to z to-
ho wsioho musial spasty tiahary na nas. Inzynier
maje swoi dorohy objichaty, to potrebuje hde$

odno poineszkanie i tam moze kancelariju maty.

Dlatoho budu bolosowat protyw wneseniu p.

Kamiuskoho, a za wucsenijem komisyi (brawo),

Marszatek. Sprawozdawca ma glos.

Sprawozdawca p. hr. Ba de ni. P. Kaminski
o dodatek 300 zir.
nie jest podwyzszeniem pensyi.
tysiac

a poniewaz jest juz

whnosi dla kazdego inzyniera i
powiada, ze to
O ile moje wiadomos$ci matyniatyki siegaja,
a trzysta, jest tysigc trzysta,
uchwata, ze cni majg mie¢ po 1,000 zir.,
te 300 zitr.

Ze na wszystkie

przeto
powinny byé opuszczone, tern bardziej,
juz 500 zir.
Dlatego prosze, abyscie
ko-

uboczne wydatki
Izba dla nich nchwalita.
panowie przyjeli wniosek podiug brzmienia

misyi.

Marszatek. Przystgpimy do gtosowania.

Naprzéd nad wnioskiem p, Kaminskiego.

Sprawozdawca p. hr. Badeni (czyta wnio-

sek [i. Kaminskiego).

Marszatek. Kto jest za tym wnioskiem,

zechce wstaé. (Mniejszo$¢.) Nie przyjety.

Oproécz tego otrzymuje kazdy konduktor drég
i mostéw' na konia kwote ryczattowag 100 do 120
zr. W, a., stosownie do miejscowosci.

Zamiast dawniejszego 80 zir.

Musze tu podnies$¢ , ze to wiltasciwie nie jest

zadng zmiang, gdyz pierwej byto oznaczone mini-

mum 80 a inaximum 120 zir., wiec lezalo w atry-
bucyi Wydziatu postanowi¢ jako minimum w kazdym
ktéragsmy postawili jako mini-

tj. 100 zir. Wiec

wypadku te sume,

mum zwyczajne, zmiang wta-

Sciwie to nie jest.

P. Wajgiel. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Wajgiel ma gtos.

n
P. Wajgiel. Niepowodzenie, jakiego do-
znata moja poprawka, nie moze mnie odstraszyé

od tego. iz konsekwentnie postawie poprawke do

sz6stego paragrafu. Jezeli przy etacie inzynierow

wnositem, maja pobiera¢ 1,600 i
1,400 ztr.,

réw, powinna by¢ niejako potowa tego przeznaczo-

ze inzynierowie

to dla konduktoréw, jako podinzynie-

na, pierwsza klasa 700 zir., a druga klasa 600
ztr. Na utrzymanie
do 120 ztr.,
50 kr.
ryczattowg kwote rocznie 180 zir.

konia jest przeznaczone 100

to jest za mato; liczac bowiem po

dziennie, wnosze 15 zir. miesiecznie, czyli
Z powodu za-
rzutéw p. Krainskiego, na ktére nie miatem spo-

sobnos$ci odpowiedzieé, jakotez i zarzutéw p. Kow-
basiuka eo do dodatkéw na kancelarye, umotywuje

poprawke mojg nastepujaco:

Moze nam kto wzgledem konduktoréw to

samo zarzucié,
ja —
poznano i

ze zaledwie Kkilka miesiecy pracu-

Ze sa miodzi ludzie, ktérych zdolnosci nie

nie doswadczono - a my chcemy im da~

wné ptace taka, to jest wyzsza.

Pod tym wzgledem powiem, Zze mam co$
Wydziatowi krajowemu do zarzucenia: jesli ci
ludzie byli za miodzi i nie zastugiwali na taka pla-

ce, to trzeba ich byto od razu odrzuci¢ albo poro-

bi¢ praktykantami, aspirantami; je$li za$ od razu

Spraw,ezdawca p. hr. Badeni (czyta): zdolnych ludzi przyjat, wiec ci zastuguja na ptace

i bytob niestusznem, dyby na praktyk rzy-

6. Ptace konduktoréw droég i moul()v%// _sqy 9gy y P . yke b y'

. chodzili. Zreszta to moze Wydziat usunac
nastepujace : . . . .
przez rozpisanie konkursu; lecz tutaj nie

15 konduktoréw' klasy 1. po , , 500 ztr. idzie o osoby.— wszakze o to nie chodzi, kto; jest

20 N H., ., , 400 tym konduktorem, czy X czy Y;iczy jest zdolnym
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czy nie — je$li Wydziat uwaza, ze za mato ma zdol-
nosci, wolno mu rozpisa¢ konkurs i wzig¢ doswiad-
czonego i zdolniejszego, ktdrego czynnosci beda od-
powiadaty ptacy.

Konsekwentnie tedy nie moze

iS¢ inaczej, a to juz dlatego, ze ci ludzie ule

>uajag awansu, ich awans zamkniety jest z ta kate-
gorya, w ktorej wiasnie sa. Poniewaz, zarzucono,
ke w Rzadzie nadzorca mial gorsza ptace, to na to
«dpowiem, ze, tam mial nadzorca takze .czyuuos$¢
tong.i stat na stopniu innym, mdgt awansowad,
a nawet zosta¢ Baurathem iOberbaurathem; a tutaj
co innego, tutaj awansowaé¢ nie moze,, bojest tylko
jedna posada nadiuzyniera i posada aplikanta Ilub
pomocnika,, ktére sa zapetnione miodymi

wiec za Kkilka lat

ludZzmi:

nawet awansowa¢ nie moze.
Jezeli za$ w ogdle pod wzgledem polepszenia by-
tu materyalnego szanowni koledzy wioscianie sa

przeciwni — to uwazam, ze zapatrujg sie mylnie
-na zasade, na ktdrej sie nie poznali. My chcemy tych
urzednikéw udotowaé lepiej z funduszéw juz istnie-
jacych, a nie przez naktadanie nowych podatkdw,
a tu postowie wiloscianscy inaczej pojmuja te rzecz;
p. Kowbasiuk powiedziat,
bedzie na atrament,

znaczaé. —

ze dalej dalej trzeba

na otéwki itp. fundusz prze-
z etatu pokazuje sie, ze
ptace te pokryte sg z funduszu krajowego drogo-
wego i polepszenie losu tych os6b nie bedzie wy-
magac¢, abySmy dodatki do podatkéw podwyzszali.—
mZapatruje sie wiec na to z tag sama konsekwencja
i jestem za tein. azeby poprawka moja do §. «.

byta przyjeta.

Wszakze

Marszatek. Poprawke te podam do

po-
parcia.

Sprawozdawca hr. Rade ui (czyta): po-
.Ptace konduktoréw drég i mo-
stébw sa nastepujgce: 15 kodukloréw klasj I. po
700 ztr., 20 konduktoréw klasy H. po 000 ztr."

Marszatek.

prawke p. Wajgla:

Kto ten wniosek popiera, zechce
wstaé. (Kilku postéw). Nie jest poparty. Nikt wiecej
gtosu

nie zada? (Nikt.) Wiec rozprawa zamknie-

ta — sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca hr. Ra.leni.Ja tylko to powiem,
ze znaczna cze$¢ konduktoréw przeszta do stuzby
krajowej z stuzby rzadowej —
sye 300 do 400 zir.
tem, co dzi$ pobierajg, jest juz podwyzszong pen-
sya, dotad ud
Rzadu. Nie sadze zatem, aby byla potrzeba w tak

gdzie mieli pen-

i zadnego wiatikum; to za-

w stosunku do tego, co pobierali

krotkim czasie raz jeszcze peusyg im podtyyiszag,
skoro juz otrzymali podwyzszenie ptaey.

Sprawozdawca p. Ba de ni (czyta §. 0.).

Marszatek. Kto jest

zechce reke podniescé.

za przyjeciem §. 0.,
(Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Badeui (czyta): ,8.7.
znicy dzielg sie na

Dro-
dwie Kklasy:
160 zir.,
120 zir.u Tu nastgpita ta
zmiana, ze dawniej byta klasa tylko jedna po 120 z#r.,
a teraz jest klas dwie, z ktérych pierwsza

muje podwyzszenie o 30 zlr..

nalezacy do

klasy pobierajg rocznie nalezacy do Il

klasy pobierajg rocznie

otrzy-
zatem 150 zir.

Marszatek.
nie zagda? (Nikt.) Rozprawa
pod gtosowanie ten §. 7.

Rozprawa otwarta. Nikt glosu
Poddam
Kto jest za przyjeciem
tego paragrafu, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢.)

Jest przyjety.

zamknieta.

Sprawozdawca p. Bade ni (czyta): ,8 8.
Nadinzynier i inzynierowie przy oddziale techni-
cznym (budowniczya) Wydzialu Kkrajowego sa

urzednikami statymi z wszystkiemi. tymze wedtug
nstanowy stuzby krajowej przystugajacemi
mi; posady za$ asystentow

wnikéw. inzynieréw

prawa-
(pomocnikéw), ryso-
okregowych (powiatowych)
i stuzby drég krajowych nie sa state i nie pota-
czone z prawem do emerytury/l Ten paragraf nie
jest zmieniony.

P. Kami nski. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Kaminski ma <rilos.

P. Kaminski, (idy podiug tablicy Piiago-

resa ucza nas giéwnie tutaj adycyi. lo sadze, ze
tu nie tylko z prosta adycyg mamy do czynienia.
Chodzi

tylko

bowiem o uznanie stuszne prawa,
inzynierowie

aby nie
i nadinzyniernwie przy oddziale

technicznym, ale i

inzynierowie okregowi Dbyli
za statych wurzednikéw Jezeli juz nie
przychyliliSmy sie do tego, aby ich lepiej dotowac
i da¢ im mozno$¢ wyzywienia i spetnienia wszyst-
kich obowigzkoéw, ich,
od-

ptatnymi,

uznawani

to przynajmniej zapewnijmy
ze sa statymi urzednikami, ze nie sg jedynie
dani na kaprys, ze nie sa najemnikami
ktéorych mozna w kazdej chwili oddali¢. Zapewniw-
szy przyszto$¢ ich rodzin, przy wigzemy ich do posady,
ktora niejest pozorna, ale wieksza na przyszto$s¢ moze
im da¢ rekojmie i pewnos¢ eiystcueyi. Wnosze zatem,
aby nic tylko

inzynierowie i nadinzynierowie przy
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oddziale technicznym Wydziatu krajowego byli

uznani za statych urzednikéw, ale i inzynierowie

okregpwi.

Marszatek. Podam ten wniosek do poparcia.

Sprawozdawca p. lladeni (czyta). Poprawka
do §. 8. W pierwszym ustepie po stowach:

nierowie przy oddziale technicznym Wydziatu kra-

inzy-

jowego, dodaé: ,niemniej inzynierowie okregowi.”

Marszatek. Kto popiera te poprawke, ze-

chce wstaé. (Dostatecza ilos¢.) Jest poparta.

P. Htniigsmao. Prosze o glos.

Marszatek. P. HOriigsman ma gtos.

P. H onigsmnn. Jeszcze w przesztym roku
stawiatem poprawke, aby ptaca dréoznikéw byta pod-
wyzszona, uwazajac ze tojest za mato, aby za 10 ztr.
miesiecznie stuzyli przez cate zycie. Ale wniosek
mo6j wtedy upadi, dlatego go nie ponawiatem,
raz nie ponawiam. Jednak nie widze przyczyny

dlaczego stuzba krajowa przy drogach nie miataby

i te-

by¢ potgczona z prawem emerytury, dlaczegoby tak,
dréznik nie miat mieé¢ emerytury, tojest nie w for-
mie pensyi, ale prowizyi. Wszak stuzba panstwowai
przy drogach ma emeryture pod tytutem prowizyi.

Jezeli tedy cztowiek 20, 30, 40 itd. lat bedzie

tuzyt za te 10 zir. miesiecznej ptacy, to nie
wiem, dlaczegoby mu nie da¢ przynajmniej prowi-
zyi odpowiednej, jaka pobiera stuzba rzadowa.
Dlatego stawiam poprawke nastepujaca: ,Stuzba

drogowa ma wedle ustaw istniejacych dla stuzby

rzgdowej prawo do prowizyi.f

Marszatek. Ten wniosek p. HOnigsniana

podam do poparcia. Kto go popiera, zechce wstaé
(Dostateczna liczba.) Jest poparty.

P. Iszczuk. Proszu o hotos.

Marszatek. P. Iszczuk ma gtos.

P. Iszczuk. Ja duinaju, szczo tym panam

teper ne potribno zaduoj zapomohy. Bo pytaju sia,
czy woda zabrata, czy my-

czy to im hrad wybyt,

szy zjity. P. sprawozdatel skazat, szczo taja z;:-
pomoha ne wyjde z fondu krajewoho, ale z Wydita
krajewoho. A 7 kuda woZme Wydit kmjewyj tii
Jesty im krywda, to mohut

budut

broszy, czy z zemli?

widstupyty, a budut inni, szczo i za toje

fobyty. (W esotosé.)

Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie zada?
(Nikt.) Gdy nikt wiecej gtosu nie zada,

zamknieta. P. sprawozdawca ma gtos.

rozpraw®

Sprawozdawca p. Badeni. Musze przyp0
mnaé Wysokiej lzbie, ze uchwata, aby tej kateg0'
ryi urzednikéw nie zapadta dopi®10
zesztego roku. Wtenczas takze byt stawiany wm?®'
sek, aby te kategorye urzednikéw stabilizowali
ale izba odrzucita ten wniosek. Ja pojmuje, ze moi®
przyjsé sam Wydziat krajowy

wniesie, aby ich stabilizowaé,

stabilizowaé,

chwila, w ktoérej
ale na jakiej to po™'
stawie uczyni? Oto na podstawie pracy ich i apl*
Dzi$§ w przeciggu kilku miesiecy . Wydzi®*
naby®

kacyi.

krajowy jeszcze nie moégt » tej mierze

potrzebnych doswiadczeh. Z drugiej strony znowll

sg ci urzednicy na teraz na podstawie uchwaly
Wysokiego Sejmu przez Wydziat krajowy przyje®1
Gdyby d®i*
ich posady stabilizowaé¢, to Wy"

a wtenczas pytanie jest)

nie stale, lecz tylko za kontraktem.
uchwalono, aby
d/.iat
czy ci sami, ktdérzy teraz sg, zostana stabilizowani’
Wiec tych, ktérych Wydziat krajowy pragnie Z®
i bez stabilizacyi zatrzyma, tych za$, kto'

rozpisze konkurs,

trzymacd,

chce wusungé, zapewneby przy tel
Bytoby to wiec wystawié¢ ty®F

w*'

rych Wydziat
sposobnosci usunat.
p. przemawia,

Wydziat

urzednikéw, za ktérymi szau.

$nie na niebezpieczenstwo, ze krajowy

ich usunie. Dlatego wnosze, aby przyja¢ wniosd*
koinisyi.

Marszalek. Sa wiec dwa wnioski, p. K*
minskiego i p. HOnigsmana.

Sprawozdawca p. Badeni (czyta wniosek

p. Kaminskiego).
Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem zga

elza, zechce wstaé. (Mniejszo$¢.) Jest mniejszosci
wniosek upadt.
Sprawozdawca p. Badeni (czyta wnioést

p. Hfinigsinana).

Kto sie z tym wnioskiem zga'
Wniosek

Marszatek.

dza, zechce wstaé¢. (Mniejszos¢.) upadt

Teraz 8. 8.

Sprawozdawca p. Badeni (czyta §. 8. Wy'

dziatu krajowego).

Kto jest te§°
(Wiekszosc.) §. 8. przyjety.

Marszatek. za przyjeciem

8fu, zechce wstac¢.

Jest wniosek, aby zaraz przystgpi¢ do 3. czj’

tania catej uchwaty. Kto jest zatem, zechce rgb?



Podnies¢. (Wiekszoé¢.) Kto jest za przyjeciem
tego etatu w 3. czytaniu, zechce wstaé. (Wiekszos$¢.)

Et#t w trzeciem czytaniu przyjety.

Teraz przystagpimy do pozostatych jeszcze

dwéch wnioskéw komisyi drogowej.

Sprawozdawca p. Badeni (czyta): 1. wnio-

sek komisvi, aby nad petycya inzynieré6w drogo-
wych przejs¢ do porzadku dziennego. — Wt1tasci-
wie to juz jest przesadzone powzietemi uchwatami.

Marszatek. Musze go jednak poda¢ pod

gtosowanie. Kto jest za przyjeciem tego wniosku,
sby nad petycya inzynieréw drogowych przejsé¢ do
wstaé. (Wiekszos¢.)

Porzadku dziennego, zechce

Przjjety-
Sprawozdawca p. Bad e ni
0 przeznaczeniu kwoty 1,000 zir. na

(czyta): 2. wnio-
sek komisyi,

zapomogi dla urzednikéw technicznych.

Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Jan hr. Tarnowski. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Tarnowski ma gtos.

P. Jan hr. T arnowski. Jazrobitbym tu po-
prawke, azeby zamiast 1,000 przeznaczy¢ 3,000 zir.,
iz moga by¢é nadzwyczajne
wypadki, ze trzeba bedzie da¢ znaczniejsze za-
pomogi, przy tej kwocie za$, ktéra komisya pro-
ponuje, majac 47 urzednikéw, wypada najednego zale-
dwo 20 Kkilka ztr., stawiam wiec poprawke, azeby

potozy¢ 3,000 zir.

a to z tego powodu,

Marszatek. Whniosek ten, aby przeznaczy¢

.3,000 zi#r. ~. zopomogi, podam do poparcia; kto g0

popiera, zeche wstaé. (Powstajg) Jest poparty.

Prosze o gtos.

P. hr. Go lejewsKki.

Marszatek. P. Gotejewski ma gtos.

P. hr. Ja popieram wniosek

p. Tarnowskiego,

Gotejewski.
poniewaz wniosek ten niczem nie
przesadza. Jezeli Izba uzna za potrzebne podwyz-
szenie tej rubryki, wiec na tein nic nie stracimy;
a rzeczywiécie takie wypadki zajs¢by mogty, ze
kwota preliminowana bytaby za mata.
wiecej nie zada?

Marszatek. Nikt gtosu

(Nikt.) Rozprawa zamknieta, p. sprawozdawca ma

gtos.

Sprawozdawca p. hr. Badeni. Musze naj-
przéd p. hr. Tarnowskiemu odpowiedzieé, ze wnio-
ski komisyi stanowione sa wytacznie dla wypad-

kéw wyjatkowych, szan. p. za$ obliczyt wielu icb

jest, i obdzieliwszy kazdego réwng kwota, obra-
chowat wiele na
Giéwna procz tego objekcya jest odnosna pozycja
budzetowa na renumeracye dla urzednikéw statych
Wydziatu krajowego, dla ktérych ogétem prelimi-
nowana tylko suina 2,000 zlr.; gdybyémy zatem dla
jednej gatezi tej stuzby, to jest dla urzednikéw
drogowych przeznaczyli 3,000 zir.,

w stosunku do sumy ogdlnej dla wszystkich pre-

kazdego wurzednika wypadnie.

nie bytoby to

liminowanej.
Zdanie p. Golejewskiego, Ze Wydziat moze
z preliminowanej smny da¢, albo nie da¢, mota

byé w teoryi prawdziwein, gdyby jednak sz. poset
sam byt cztonkiem Wydziatu krajowego, przeko-
musiatby w zastosowa-
dla-

aby pozosta-

natby sie wkrétce, ze

niu tej teoryi na niektéore trudnos$ci natrafic,

tego obstaje przy wniosku komisyi,
wi¢ 1,000 zir.

Przystgpimy teraz do gtoso-

whniosek p. Tarnowskiego.

Marszatek.

wania, prosze odczytaé

Sprawozdawca hr. Badeni (czyta wniosek
p. Jana Tarnowskiego).
Marszatek. Kto jest za tym wnioskiem,

zechce wsta¢. (Mniejszo$¢.) Wniosek upadt. Teraz
poddam pod gtosowanie wniosek komisyi, azebv
suma na zapomogi wynosita tylko 1,000. zir. Kto
jest za tym wnioskiem, zechce wsta¢. (Wiekszos$¢.)
Wniosek przyjety.

Mamy tu interpelaeye do Wydziatu krajowego.

Sekretarz lir. Tarnowski (czyta):

Interpelaeya.

Sejm Krél. Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem
Ksiestwem Krakowskietn polecit uchwata,
dzeniu w dniu 8, pazdziernika 1868. r. powzietg ,

przeprowadzenie z c. k.

na posie-

Wydziatowi Kkrajowemu

wzgledem odebrania zarzadu

i upowaznit go do za-

rokowan
indemnizacyjnego

Rzadem
funduszu
warcia Stosowuej umowy.

Gdy, o ile wiadomo, Wydziat krajowy dotad
funduszu indemnizacyjnego w swoj zarzad nie ob-

jat, pozwalajg sobie podpisani zapyta¢ :

Czyli Wydziat rokowania uchwatg

z dnia 8. pazdziernika 1368. r.

krajowy
polecone przepro-



j?

wadzit, i z jakich powodéw dotad funduszu inde-
mnizacyjnego w swoj zarzad nie odebrat?

Lwéw dnia 21. pazdziernika 1869.

. Ludwik Wodzicki.

Szumanczowski, — Tadeusz Wisniewski, — Stan.
Tarnowski, — Samelson, —m Horodyski, — Wyro-
bek, — Hoszard, — Czajkowski, — M. Gnoinski,
— Wajgiel, — Torosiewicz, — Cywinski.,, — Ka-
minski, -- Jabtonowski, — M. Koczynski, — Zy-
blikiewiez, Konstanty Czartoryski, :(— Roga-
wski, — Skrzynski, — H. Wodzicki, — Jan
Tarnowski, — J. Paszkowski, — Niezabitowski.

P. Krainski. Prosze o gtos.

M ar szatek. P. Krainski ina gtos.
P. Krainski. Na dopiero co odczytang
int.erpelaoye mam zaszczyt odpowiedzieé, ze spra-

wa odebrania funduszéw indemnizacyjnych zaraz po
zamknieciu zesztorocznej sesyi sejmowej byta przez
Wydziat krajowy poruszong;
czynnosci

ze delegowano do tej
dwéch delegatéw Wydziatu krajowego,
i ze Namiestnictwo takze ze swej strony wyzna-

czyto delegata do tej

kilka jednakowoz nie do-
prowadzity do pozadanego skutku, i dlatego wstrzy-
mane zostaty dalsze

komisyi; ze rokowania te

trwaty przez tygodni,

rokowania az do rozstrzy-

goieoia kwestyj spornych. Yyydziat krajowy przed-
tozyt Wysokiej
to wniosek

Izbie w tej sesyi wniosek, ktory-
juz jest

oczekuje tylko

rozdany pp.
kiedy bedzie na porzadku dzien-
nym postawiony (zdziwienie, glosy:
zadnego takiego wniosku).

postom tutaj, i

my nie mamy

Wiec zapewnie jest w

druku, chociaz powinien byt juz byé rozdanym.
Marszatek.

Wniosek len jest w druku i

bedzie jutro rozdany.

Przystagpimy teraz do* sprawozdania komisyi

konstytucyjnej o wniosku p. Hiinigsmana wzgle-
dem trwania corocznej sesyi sejmowej. Postow
obecnych jest 122, a wiec wiecej nawet jak 3Ji
czeéci wszystkich, dlatego mozemy teraz nad tym
przedmiotem obradowad. P. Zyblikiewicz jest,
sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta

patrz Alleg. XLII.).

Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Hénigsman. Prosze o gtos.

Marszatek.. P. Hénigsman ma gtos.

P.H6nigsman. Zdaje mi sie, ze obszerniejsze
motywowanie wniosku tego mogtony tylko uwita'
cza¢ samemu wnioskowi, a przynajmniej ostabi¢
jego doniosto$¢, wiec nie bede sie wdawat w dal-
sze motymowanie, tylko zapowiadam, ze po zapa-
diej uchwale projektowanej ustawy postawie wnio-
sek, tyczacy Sie przedtuzenia ezyli niezamkniegcift
tegorocznej jeszcze sesyj sejmowej przed ostatnim
listopada b. r.

P. Grocholski. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Grocholski ma gtos.

P. Grocholski.
ze czcm kraj wiekszy,

Wszyscy panowie wiemy,
tem wieksza liczba jest jego

Z tego powodu nie moze sie Sejm we
rownaé¢ ze'Sejmem w Salcburgu albo w
Anstryj. To krotkie trwanie Sejmu-tutaj
u nas naszych potrzeb w zaden
nie moze.

interesow.
Lwowie
Nizszej
spos6b zaspokoié
Nie w tej mysli prositem o gtos, izby
wniosek postawiony potrzebowat poparcia. Ja chcia-
tem tylko wskaza¢ na wyjatkowe nasze potozenie.
Wspétudziat wihadzy administracyjnej przy czyn-
nosciach wtadzy ustawodawczej, czyli Sejmu, jest.do-
sadug dla tego

Austryi,

Sejmu pomocg. To
ale zdaje mi

nie tylko w
sie na calym Swieeie jest
zobaczmy panowie,
w naszym Kkraju dzieje?

prawda. Tymczasem jak sie
Przedtozenia rzadowe, ho
wyrabiajg sie w Wiedniu
dla wszystkich prowincyj na jedno kopyto.
wiécie te rzeczy wyrabiajg

tamte stosunki, ale

o te gitéwnie chodzi,

Oczy-
ludzie, ktoérzy znaja
ktérzy nie znajg stosunkow

naszych. Dla nich wiec

te ' przedtozenia
we sg rzeczywista pomoca i

rzado-
utatwieniem w ich
ezynuosciaeh, kiedy dla nas panowie niestety nie
tylko nie sa ulatwieniem, ale owszem
‘utrudnieniem.

ogromuera
(Brawo.) My musimy kazdy paragraf
zmienia¢, my musimy szuka¢ w7 tym nawale para-
grafow i

rozwaza¢, jak to lub owo

kle to
ostatnie

zastosowac

do naszych stosunkdw, nie dosy¢ na tem.

Wezcie panowie przedtozenia rzadowe,
tyczace sie

mieé¢ nawet

szkol, chciejcie je przeczyta¢ i zrozu-
pod wzgledem
dzi. Wiec i i styl, wszystko, to
nie utatwia, ale utrudnia nam czynno$¢. W takich

my tylko po kilka

stylu, o co tam cho-

tresé, i forma,

| okolicznosciach, panowie, jezeli



tygodni obradowaé¢ bedziemy, to czynno$ci nasze

* prace zawsze pozostang jatowo
powinnismy,

i nigdy tego nie

Robimy, co zrobi¢ do czego poczu-

mamy obowigzek. Ja sadze, ze z

postanowienia przedtozo-

wamy sie, ze
tych powodéw przyjecie
nego nam przez komisye jest konieczne.
ze bez takiego

Zapewnie

panowie, gdybysmy mieli nadzieje,

postanowienia, bez takiego dodatku do statutu kra-
jowego, Sejm krajowy bedzie trwat diuzej, — to
postanowienie bytoby zbytecznem; ale niestety nau-
czeni doswiadczeniem, zatrwozeni pogtoska, ze
*a dni 8 ma Sejm byé zamkniety,

jak 'tylko uchwali¢

zdaje sie, ze
»ie pozostaje nam nic innego,
Proponowany przez komisye konstytucyjng dodatek
Jo ustawy. Czy uzyska on sankcye, czy nie, jest
té6 dla mnie rzeczg obojetng; ale przynajmniej wy-
okolicznosciach

razimy, ze Sejm w dzisiejszych
czuje, ze jezeli jemu dituzszy czas, a krajowi
wieksze swobody nic bedg dane, on nie bedzie
moégt dziata¢ skutecznie. (Brawo.)

Marszalek. P. Koziowski ma gtos.

P. Koztowski. Wobec krétkiego czasu,

nam pozostaje jeszcze do obrad, nie bede sie
moge pomingé okoliczno-
udowodnié¢ potrzebe

jaki
dtugo rozserzat,
$ci, ktéra przewaznie
statego unormowania czasu trwauia sesyj sejmo-
wych. O calem ustawodawstwie do nie dawnych cza-
prawo ustawoda-
ktorych kraj

ale nie
moze

séw stanowiono o nas bez nas;

wstwa wykonywane byto przez
zupetnie tez i z innego stano-
innych

ludzi,

nasz nie obchodzit,
wiska zapatrywali si¢ na potrzeby jego. W
prowincyach, nalezacych do sktadu Panstwa Austry-
ustawy byty wykonywane przez

narodowos$ci pochodzacych i w wltasnym
i z tego powodu zastosowanie ich

dziato

ackiego, ludzi, z

tej samej
kraju zyjacych,
byto odpowiednem.
Zi tejto przyczyny pochodzi,
luki, nie tylko w ustawo-
w praktyce, jaka sie przy

U nas niestety, wiemy,
sie inaczej. zc gdzie
zajrzymy, wszedzie sa
dawstwie samem, ale i
wykonywaniu tych ustaw wyrobita. W nic jeduyin

wypadku ustawa, sama w sobie odpowiedna, tak
przez nieprzychylne jej wykonanie, przez ludzi
krajowi wrogich, zkoszlawioug zostata, iz skutki
jej do dzi$ czu¢ sie dajg. Mamy tluzo naprawiaé
ztego, ktdére sie przez stuletni blizko przeciag
czasu, Odkad do Anstyi nalezymy, wkradto.

Zadaniem nasaem jest reforma catego wyeho

wania ludowego; szkoty nizsze i wyzsze, cate usta-

wodawstwo szkolne, lezaly dotychczas odtogiem,

skutki tez tego zaniedbania za kazdym krokiem az
nadto dajg nam sie uezuwa¢é. Stosunki spoteczne nie
byty" uregulowane, ale wiemy to
systematycznie w rozstroju utrzy-

w karby porzadku

tylko ze nie
bardzo dobrze,
mywane byty; uregulowaé je i
przywroci¢ jest takze zadauicm haszem;
odtegiem; gdyz

industrya
réwniez zupetnie lezaty
coby ku podniesieniu pomys$ino-
ze sie

przemyst,
tem wszystkiem,
$ci kraju ua tem polu dazyto,
ustawodawstwo, ale

nie tylko

nie opiekowato dawniejsze
przeciwnie systematycznie zapory wszelkiemu ro-
zwojowi stawiato, albowiem celem i dgaznoscig 6w-
czesnych prawodawcéw byto, by caly ciezar stosun-
caty rozwdj

dla prowiu-

kéw handlowych, przemystowych i

dobrobytu przeuie$¢ do Wiednia, co
cyj i
slnem

narodowos$ci niemieckich mogto by¢ korzy-

i dobrem, ale nie dla nas. Aby te wszystkie
ktéry iuuytu

sprawy zatatwié, nie wystarczy czas,

Sejmom jak np. nizszo- i wyzszo - austryackierau

zupetnie wystarczy¢ moze, bo tam ustawodawstwo

i opieka Rzadu dbaty od wiekéw o to, by rozwi-
jato sie wszystko ku pomys$luosci i pozytkowi
kraju; mniej wiee spraw jest do zatatwienia, gdyz

niema tam wielu usterek i niedostatkéw, ktére nam

dotkliwie czu¢ sie dajg i niezwtocznego uchylenia

wymagajg.

mozna stawia¢ nas na
i gdy innym kroétszy
nie jesteSmy w mo -
Przytem czu-

Z tych przyczyn nie
réwni z iunemi pfowineyami,
czas wystarczy¢ moze, my
znosci wszystkich spraw pokonczy¢.
je sie obowigzanym podnie$¢ jeszcze te okolicznos¢ ,
ze ordynacya wyborcza, takze o nas bez nas sta-
nowigca, postawita kraj w koniecznosci, iz w re-
znaczna cze$¢ cztonkéw nie

i szczu -

prczentacyi sejmowej
moze by¢ uzytg do prac ustawodawczych,
pty jest zastep tych. ktérzy w nich udziat bra¢ mo-
ga; i to jest powodem, ze nie wszystko sie u nas
dzieje z pospiechem, jakby$Smy pragneli. Z tego wy-
jest materyatlu niezatatwionego,

tak razno postepowaé jak przy-

nika, ze mndstwo
prace nie moga
nalezy i jak tego kraj potrzebuje.

przyczynig sie takze
ze nam

Sadze, ze i te pobudki
do wykazania, ze zadania Sejmu sg stuszne,
zachodzi konieczna potrzeba corocznie statego i u-
normowanego czasu do zatatwienia spraw naszych.
(Brawo.) (Gtosy: Prosimy o zamkniecie dyskusyi).



Marszatek.
syi. Kto jest zatem,

Sa gtosy o zamkniecie dysku-
zechce (Wiekszos¢.)
Dyskusya zamknieta. P. Guszalewicz ma gtos.

wstad.

P. Guszalewicz. Ja nechotitjem tut po-

wodiw nawodyty, aby sojmowu sesju prodoizyty,
jasno, tak
postéw,
ani Wyditu krajewoho, ani prawytelstwa, Wysokoj
Patati pcredtozenymy obradowaty. Aby tilko sia
ukonstytuowaty, powyberaty komisyi potreba naj-
mensze tyzden abo dwi

bo jest kozdomu $zCz0O ne mozemo W

korotkim czasi ani nad wnesenijamy pp.

nedili czasu. ted4dwo za-

czne sia robota, tedwo ta maszyna parlamentarna
poczne w zytie wchodyty,— kiuczyt sia nasz Sojm.

Ja jesm toho perekonania, szczo jestyby Sojm

dotszyj czas mih obradowaty, to pewno
kwestyj,

i mnoho
kotorii dosy dawaty pryczynu, i jak per-
sze tak i teper dajutpowod do narykania i do ne-
poruzumlinja pomeZe

dwoma narodnostiamy oby-

tajnszczymy w kraju naszym batoby sia duze teh-
ko zatahodyto. (Brawo.) Dumaju, szczo wsiakij
mpospich wpryniatju zakoniw wede do toho,
my tych zakoniw ne wykonujemo, i dlatoho jesm
duze zatom, aby Sojm krajewyj szczoroczno czerez

try misiaci obradowat.

SzZCzo

(Huszne brawo.)

P. Komisarz rzgdowy. Prosze o glos.

Marszatek. P. Komisarz rzgdowy ma gtos.

P. Komisarz rzagdowy. Nie zapoznajac

bynajmniej stusznych powodéw,

sprawozdaniu komisyi

zawartych tak w
konstytucyjnej, jak tez wy-
powiedzianych przez szanownych moéwcdédw, musze
zwréci¢ uwage Wysokiego Zgromadzenia na §. 10
statutu krajowego. Pierwszy ustep tego paragrafu
powiada: ,Marszatek zagaja Sejm krajowy, przez
Cesarza zwotany, przewodniczy na posiedzeniach i

kieruje rozprawami; on" tez zamyka Sejm pn
ukonczeniu czynnos$ci lub w skutek najwyzszego po-
lecenia.#4Podtug §. 10. wiec przystuzg koronie prawo
zamkniecia Sejmu. To prawo, przez przyjecie ustawy
projektowanej, bytoby uszczuplone.

korona czyli

Bo wtenczas
Najj. Pan nie bytby w moznos$ci w

wypadkach zachodzgcych,

ktore
kniecia Sejmu, to uskutecznié.

te okolicznos¢

wymagajg zam-
Chciatem wiec na
zwro6ci¢ uwage Wysokiego Zgro-
madzenia, oraz czy nie bytoby wskazanem, aby przy-
najmniej ten dodatek dodac¢: ,jezeli Cesarz go nie
rozwigze lub nie zamknie." (Wesoto$¢.) W przy-

i i
padku bowiem, gdyby ta ustawa byta nawet przy-
jeta i podanag do Najwyzszej sankcyi w tern brzmie-
niu, wjakiem jest projektowang, to w wypadkach,
w ktérychby korona do zamkniecia Sejmu przed
uptywem czasu w ustawie tej oznaczonego powo-
dowang byta, do rozwigzania Sejmu postagpicby

musiata, co zapewnie nic

lezy w intencyi szano-

wnych wnioskodawcéw.
Marszatek.

Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz.
nikomu odpowiadaé, tylko

Nie mam
p. komisarzowi rzagdo-
Wszyscy popieraja motywa komisyi. Co

do zarzutéw p. komisarza

wemu.

rzgdowego,
zamykania Sejmu,

ze korona

ma prawo i ze przez to nasze,
postanowienie prawa korony beda uszczuplone, mu-
sze nadmieni¢ to, ze nikt nie ma prawa zwoty-
wania Sejmu, jak tylko korona; we wszystkich
konstytucyjnych panstwach monarchicznyeh jest to
prawem korony, amimo to wzadnempadstwie kon-
stytucyjuem mouarchicznem

za ublizenie

nie poczytata korona

i uszczuplenie praw swoich ,

jezeli
jest napisane, ze korona musi
takim

zwota¢ w takim a
Podobnie jak to
uszczuplenie praw korony, tak tez
0o zamknieciu

czasie Sejmy. nie jest
i postanowienie
Sejméw nie moze by¢ uszczu-
pleniem prawa korony. Korona ma zresztg sposéb
wreku pozbycia sie Sejmu

W liistoryi

: ona moze go odroczy¢.
naszego Sejmu znajdujemy
niejednokrotne odroczenia Sejmu.
jezeli

przyktady
W takiej chwili,
Rzadowi zdaje sie hy¢ potrzeba,
nie obradowat, pozostaje Rzadowi
z tego, ze

aby Sejm
prawo odrocze-
nia. Ale' skoro

Sejm postauowi, iz

przez 3 miesigce co roku wolno mu obradowaé,
wnioskowac, ze to jest uszczupleniem praw korony,

to na to nie moge sie zgodzié, bo co jest w sta-

tucie, co napisano w konstytucyi, co

otrzymato
sankcye, to nie jest uszczupleniem niczyjego pra-

wa. Zreszta my znajdujemy sie. w stanie anor-
malnym. Bogiem a prawdg powiedzmy sobie, zkad
to pochodzi, ze Sejmy tak krétko

jest

trwaja?’ Mnie

sie zdaje, ze w tern pewna tendencya, i to

nie tendencya korony, ale

tendencya
Pytam sie, czy Rzadowi nie zalezy na tern,
aby ubezwitadui¢ Sejmy krajowe.

obecnego
Rzadu.

Pytam sie, czy
nierhce zbyt szorstkich stow
uzywa¢ —mczy Sejm nie zostanie

zbyteczng instytucya,

Sejm nie zostanie —

bozpotrzebng i
jezeli za pare dni ms by¢
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zamkniety, gdy dzi§ dopiero zostal wydrukowany
galicyj-
ktérego same rachunki wynoszg 46 stronic?

i rozdany preliminarz funduszu szkolnego
skiego,

He czasu potrzebuje poset, ile komisya, ile Sejm

potrzebowatby, aby zbada¢ te najwazniejsza, naj-

zywotniejszg kwestye, kwestye grosza publicznego

Wzgledem edukacyi publicznej ? Czy obrady sejmo-

we — przepraszam za wyraz — nie beda czysta

Igraszka, jezeli Sejm w tak krétkim czasie tyle i

tak waznych spraw ma zatatwié¢? C6z zrobimy

z funduszem szkolnym, jezeli do pierwszego listo-

pada Sejm ma byé zamknietym? Co zrobimy z

62ma paragrafami takiej sprawy juk propinacya,

gdzie idzie o tyle milionéw, c6z zrobimy, powta-

magt
ktory do-
chodzenie? Poprostu bedziemy musieli tak przyjacé
w roku

rzam, z funduszem szkolnym? ezy bedzie

z postéw zrobi¢ jakies dokladniejsze

jak jest przedtozone. Przypominam, ze

1866. przyjeliSmy bez rozpraw przediozenie rzg-

dowe, zmieniajgce statut kwestyi wyboréw miej-

skich, a dla czego? bo nie wystarczyto czasu do
tego, abySmy sie mogli na to dostatecznie przygo-
towa¢. Wodwczas Sejm trwatl od 22. listopada do
konca grudnia. Gdziez byt czas,
byto rozpatrzeé¢, zebra¢ i zbadac¢ daty statystyczne,
i przyj$¢ do przekonania o szkodliwos$ci projekto-

wanej przez Rzad zmiany?

aby sif mozna

W takim sktadzie rzeczy instytucya sejmowa,

kosztujaca kraj bardzo wiele — zredukowang jest

w-swoich czynnos$ciach do zera — a ja sie lekam,

czy to wobec agitacyi za wyborami bezposrednie-

mi w innych krajach, nie jest intencyg terazniej-

szego Rzadu, (bo wiemy, ze to pochodzi z iuicya-
tywy Rzadu, ktéry dazy do coraz wiekszego ube-
zwiaduienia Sejméw) — czy to nie jest intencya
Rzadu instytucye Sejméw krajowych zdyskredyto-

wa¢ — zdemoralizowaé¢é — zdepopularyzowaé? —

Nie wiem fe”o z pewnos$cia, ale sg wskazéwki dosta-
i nic waham
Moi

moéw nie ma Rzad dwdch miesiecy czasu, —

sie obawy te jasno
dla Sej-
Rada
nigdy sie skon-

teczne po temu,

i gtosSno wypowiedzieé. — panowie!

Panstwa za$ trwa in intinitum —

czy¢ nie moze. (Wesoto$¢.) Pierwsza Rada Pan-

stwa przy swojem powstaniu trwata jednym cig-

giem dw dzieScia dwa miesiecy, a Sejm nawet ze-

bra¢ sie nie mégt — ostatnia Rada Panstwa ze-

brata sie wpazdzierniku a trwata do maja; — je-

zeli dla Rady Panstwa tak wiele czasu potrzeba,

jakze i nie zyska¢ dla Sejmu —e nie méwie juz 6

miesigcach alo o tygodniach — wua tyle przynaj-

mniej czasu, ile go rzeczywiscie potrzebuje do

zatatwienia spraw najwazniejszych— aby sam fun-

dusz szkolny galicyjski we wszystkich jego ru-
brykach przejrzeé¢! — Nie moze sie to staé
w Kkilku dniach — tylko trzeba na tyle czasu,

azeby kazdy mogt wgladngé co jest — bo ani po-
bedzie doktadnie
tam zawiera, jesli Sejm bedzie zamknietym z konh-

towa z nas wiedzie¢ nie co sie

cem tego miesigca. Ot6z wobec tej tendencyi
Rzadu terazniejszego trzeba nam uda¢ sie do ko-
rony, i jesli sg rzeczywiscie takie tendeneye, za-

manifestowaé tern, ze instytucya sejmowa tern nie
bedzie, ozem jg chce mie¢ korona — jes$li nie be-
nazna-

dzie wiecej czasu dla obrad tej instytucyi

czonego.

P. komisarz rzgdowy c. k, radca Namiestni-

ctwa Pauli. Prosze jeszcze o gtos.

Marszatek. P. komisarz rzagdowy ma gtos.

P. komisarz rzgdo wy. Wiuieuero tylko
odpowiedai¢ co do podsunietych Rzadowi krajowemu

intencyj przez sprawozdawce.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Te ty-
czyty sie tylko Rzadu centralnego — Miuisteryum.

P. komisarz rzagdowy. Musze powie-
dzie¢ najprzéd. Ze Rzad krajowy nie znosit sie pod

tym wzgledem z Rzadem centralnym — tylko
uznajac catkiem stuszne powody do ustawy, ktérag
ma przed sobg Wysokie Zgromadzenie — chciatem

zwréci¢ uwage na ten paragraf — celem mozehiie-
go sprostowania lej kontradykcyi. Bynajmniej nie
istniejg tutaj te powody, o ktérych p. sprawozdawca
wspomina.

Sprawozdanca p. 2 yblikiewiez Nie mo-
witem ani stéwka o Rzgdzie'krajowym, o ktérym p.
komisarz rzadowy zdanie swoje wypowiedziat — ja
moéwitem o Rzadzie centralnym, wszakze wszyscy
wiemy dobrze, ze Rzad krajowy jest bezwiadnym
(§miech). Nie o Rzadzie krajowym, ale o Rzadzie

centralnym byta mowa.

P. komisarz rzgdowy. Aaatem musze

stana¢ w obronie Rzadu centralnego i oSwiadczy¢,
ze pod tym wzgledem Rsad centralny Rzadowi krj-
iiie dat.

jowemu zadnej instrukcyi
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Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Prze-
chodzimy do specyalnej

ustawy — patrz alleg. XLII)

Kto
tego jak komisya wnosi, zechce wstaé, (Wszyscy.)
J<t obecnych postéow 122.
(Gwar.)

Marszatek. jest za wustawa wedtug-

Jednomys$inie-przyjeta’.

Sprawozdawca
tytut ustawy).

p. Zyblikiewicz (czyta

Marszatek. Kto jest za przyjeciem tytutu,

zechce wstaé. (Wszyscy.) Przyjety.

(Gtosy: Prosimy o trzecie czytanie.)

Kto jest za przyjeciem tej ustawy bez czy-

tania w trzeciem czytaniu, zechce wstaé. (Wszyscy.)

Jednomys$lnie przyjeto.

P. Hnigsmau. Prosze « glos.

Marszalek. P. Hftnigsmum ma glos.

Jako
nastepujaca uchwate (czyta):

P. Hénigsmau. dodatek proponuje

~Wystosuje sie prosbe do Najj. Pana o nic-
zamykanie biezgacej kadencyi Sejmu przed koncem
listopada b. i\. poleca sie wypracowanie, lakowej
biéru marszatkowskiemu.1l

Nie bmle motywowat lego — aby nie po-
trzeba prosie: o dalsze przedtuzenie Sejmu. (We-

sotos¢.)

M arszalek. Kto popiera len wniosek, zechce
(Wszyscy.)
ma gtos.

wstac. Jest poparty. Sprawozdawca

P. Ko zwian Proszg o gjos.

Marszafek P. Kozmian ma glos,

P. Kozmian. Jezeli panowie odwotamy sie

na poprzednie gtosy za wnioskiem komisyi, to

wszyscy popieramy p. HOtiigsmana, a lo z tego po-
wodu, ze mnéstwo mamy przedmiotéw do zatlatwie-

nia, a przedewszystkiem budzet krajowy, ktory,

jesli nie bedzie zatatwionym, lo catej administra-

cji Wydziatu krajowego nie bedzie; nastepnie ma-
my projektu rzadowe,

jak np. ustawe wodng, a

przede wsaystkiem dwie sprawy nie sg zatatwione,

rozprawy (czyta art, I.'

na ktérych najbardziej zalezy, to jest ustawa o

wykupnie prawa propinacyi. Jezeli . niczego nie
bedziemy mogli -zatatwi¢, natenczas trudno aby kraj
maégt byé zadowolony z naszej dziatalnosci.-Wosmiu
chocéby

Popieram dlatego -wniosek

dniach za$ nie podobna tego wszystkiego,

tylko w czesci zatatwic.

p. Hfynigsmana i mys$le, ze llzad zado$¢ uczyni te-

mu zadaniu, albowiem lego wymagaja interes*

kraju naszego, ktére sg $cisle zigczone =z intere-

sami catego Panstwa.

Marszatek. Nikt gtosu nie zgda?

P. Sanguszki). Prosze o gtos.

.Marszatek. P. Sanguszko ma gtos.

P. San gitsz ko. Jabym sadzit, ze mozemy
(Wiel-
GdybySmy nieco mniej moéwili, to-

(Wesotosé.)

sie kouteutowaé¢ terminem do 15. listopada:
ka wesotosé.)
by$§my mogli skonczy¢.

Marszatek. Czy
szanowny p. Sanguszko?

to jako mwniosek stawia

Poset Sanguszko. Stawiatbym to jako
whniosek, ale wiem ze nie przejdzie.

Marszatek. P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Co6 do

wniosku p. HOnigsmana, to me nioge wprawdzie
zabiera¢ gtosu imieniem catej komisyi, bo w tym
wzgledzie si¢ nie porozumiatem z nig, — ale przyj -
muje go i popieram we wlasuem mojeiii imieniu,
zwtaszcza, ze juz mamy u nas taki precedens.
Juz raz prosiliSmy o prolongate w chwili, gdy ter-

min by} stanowczo wyrzeczony i otrzymalismy ja.

W r. IStié.
i otrzymaliémy zezwolenie.
byt
cho¢ nie w imieniu komisyi.

na J8(i(i. czyniliSmy juz to samo
Sejm trwat diuzej, ani-
Dlatego,
ale z mej strony, bar-

(Czyta

zeli pierwotnie Cesarz naznaczyt.

dzo popieram wniosek p, Hdnigsmana.

whniosek p. Hoiiigsmann).
Marszatek.

Kto sie z tym wnioskiem

zgadza, zechce wstaé. (Wszyscy wstajg.) Jest

jednomysinie przyjety.

Z porzadku dziennego nastepuje sprawozdanie
komisyi konstytucyjnej o wniosku p. Krzeczun-owi-

cza, wzgledem zachowania ustanowionych krajowa
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ordynacya wyborczag okregéw i miejsc wyboru

postéw z gmin wiejskich. Sprawozdawca jest |

Smarze wski.

Sprawozdawca p Sinarzewski (czyta spra-

wozdanie', — patrz alegat XLIII.).

Marszatek. Kozprawa otwarta.

P Kowalski. Proszu o hotos

P, Re lias. Prosze o glos.

Marszalek. P. Kowalski ma glos.

P. Kowalski.
Poklykaju sia najpersze na uchwatu Wysokoj

Ja budu promawlaty protiw.
izbv>
jaku pnwziata pry sprawdzeniu wyboriw. Ta kwe-
stya buta rozberaua z wsieli storon. a odoakoZ uc

uznano'powody préfywoykiw o tylko sinsznymy,

§zozoby wybory ne uzuaty za ncwazni, protywuo
po wywodam z saoiolio zakona wysnutym uznano

dotyczuyi wybory waznyniy. Bytoby otze i tu
dostateczno poktykaly sia oa tyi
heZe dalszyi

profywnym mniniem prywodyt, tak ja polzujuczy sia

wywody; no po-

sprawozdanie szcze argimieuta za

oy*uy, nadiju sia w nych najty nruZyje protyu
samomti woesku komisyi.
| tak iigipersze analogija z wyboriw pry

bilszyeh posidatelach ne moze tu najty zastosowa-

nia pry wyborach z mcnszych posidatelstw, bo

w tych mistaeh sut starostwa i urjndy, otze wsio

jest pry mci czolio potreba do wyboriw. W so-
htaszaju sia z dalszym inniiijem sprawozdania, ja-
koby ne molity sia odbyty wybory,
raaty sia porjadku tyci)

w krajewoj ordynaeyi wyborczoj skazano,

jestyby ne dc-

samych misi, jak jest

bo uze

my sprawdzatySmo wybory, cholia tyi ne othyly

sia w miseiacb nawedeoycli w ordynaeyi — jak

na prymu: z wyborczoho powita Mykotajew - Zy-

dacziw. Ja ze kiadu iiajbilszu wabu na to, szezo

wyborei sia ne zalat. ehofia inne mistee buto wy-

znaczone il» wyboriw, i» czolio zaklticzaju, szezo

tuje wyznaczenie druhoho mista do wyboru posta
Tam lidi sut’

b~to wyborciam doliodnym. urjady,

sowokuplajut sia interesu i stiahajut siuda wsieli
interesentéw, dla kotorycli luezsze, jesty w innych
misteaeli widbudut sia wybory.

i to, szezo trudno bj buto,

Za moim pokita-
dom prcmowiajc jeszcze
jestyby jeszcze i to, derzauie sia

w §. 5.

szezo stroboje

porjadku mist ordynaeyi wyrazcunyoh .

na mnobyi traflaje trudnosty. Pry zminennom ad-

ministracyjnom poditi kraja naszoho w mnohych

tych mistcach nyni ani urjadiw ani urjadnykiw

nema, prntoje inusitby powitowyj urjad do takoho

mistcia wyboru wysytaty urjadnykiw, z czym odna-

knZ znacznyi koszta sut' potaczony, bo tohdy by-
toby treba i urjadnykam ptatyty dyjety i jeszcze
inuyi koszta ponosyty, jaki z zabyraniem z.sobnjn

mnolio aktiw sut sowokuplenuyi.

Nasuwajesia mmi jeszcze odna liadka. A jestyby

kotry z tych miste'poliorit, abo zahynut, jak koty$

Herkulanum .i Pompeji, czyz i tohdy cbotityby tyi
papowy, szezo tak slrolio derZat sia litery ordy-
nacji, w oziinczeunoin mistey wybdr posta otbyty?

Meni wydyt sia, szezo tohdy ne matybySmo wyboru
w takom miscy i Solm ne malby posta.
Ustawa odnakZc

wymabaje, szczoby kone-

ezuo w pewnycli okruhaeh wybory otbyty sia. bdi

ouy odbudut sia, jest riczeju podrjadnoju, skoro

wyborciam Imde dohodno. Pytaju sia, jaka pra-
ktyczna dooestost’ z tohn, czy kotoryj posol zistat
wybrany w tom, a ne w druhom miscy? skoro
kozdyj posot wybrraje sia z tych samych powiti.w,
Moi
eliotilbym takze omynuty knlizyju z prawytelstwom,
jakaja nas ne oiyne, skoro bodem pryderzywaty

sia o.ectwoj bukwy ordynaeyi wyborczoj, a taja

do kotorycli wyborei nntezat. pauowe,lja

kolizyja bude jeszcze dla nas tym nebezpeoznijszojir

bo mozol otworyty szernkoje pole do unewaziie-
oia wyboriw, wproczenr legalno . odbytycli, szezo
odoakoz ne jest i ne iiiozet byty w interesi Snj-

iiiu. — Ja ne moliu moich oczcj zatworyty pered
dijstwiamy. jakii poslidowaty — ja wydzu Kkone-
ezno$l’ do nyrli zastosowaly sia — a toje posli-

dowaty moze tilko lohdy, jesty na'pcrwsze Wysoka

Izba prycli\ht sia do moho uneseoia, koturoje
stawili :

. Wysokij Sojm izwotyt perejty nad wneseniem
komisyi do norjadku dnewnobo."

No aby odiiakoz to oyoisznoje nepr.wno]K so-

stojanie w (om wzbladi ne lIrewato dalsze, pozwa-

laju sohi sootwilno do zmineoyeli obstojatelstw

postawyly jeszcze S$lidujuczyje wnesenie:

,Wysokij Sojm izwotyt uchwalyty:

Sojm wzywaje c¢. k. prawytelst.wn, szczoby

predluzytoMaczerk do zakona, kotorymby. §§. 1.,

6. i (i. krajewoj ordynaeyi wyborczoj z dii. 26.
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lutoho 1861.
nistracyjnoho podilu kraja uaszoho."

zmineno sootwitno do nowoho admi-

(Czyta po polsku):

~Wysoki Sejm raczy uchwali¢ :

Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby przedtozyt
ktérgby 8§. 1., 5, i 6.

wej ordynacyi wyborczej a duia 26.

projekt do ustawy, krajo-
1861.

administracyjnego

lutego

zmieniono stosownie do nowego

podziatu kraju naszego.”
Marszatek.

Poddam wniosek p. Kowal-

skiego do poparcia; prosze jeszcze raz odczytac.

Sekretarz ks. Rarewie z

wtOrnio}.

(czyta go po-

Marszatek. Kto tan wniosek popiera,
zechce wstaé. (Powstajg.) Jest poparty.

P. Skrzynski. Prosze o g'tos.

Marszatek. P. Skrzynski ma glos.

P. Skrzynski.
whniosek postawit,

Kiedy p. Krzeczunowicz
Stvdj
na to, aby nie dozwolig¢,

to miat gtéwnag uwage
by witadza rzadowa prawo
tylko

przekraczata, i dla

nasze wyborcze w czems$kolwiek, choéby
w jakim punkcie, zmieniata i
tego ja lakze za tym wnioskiem bytem, gdyz rze-
czywiscie tak zmiana, jak i interpretacya ustawy
wyborczej we wszystkich punktach wytacznie do

nas nalezy. Zdaniem

gdy
wyborcze, ale ztad nie wyptywa jeszcze, aby usta-
wa byta zia.

inojem Rzad nie po formie

sobie postapit, zmieni! ustanowione miejsca

Komisya powiada nam, ze nie widzi potrzeby

ani zmiany, ani interpretacyi. Nie pojmuje zatem,
j*k do tego wniosku komisya przyj$s¢ mogta, gdyz
sama w sprawozdaniu powiada, iz sa miejsca wy-
borcze, w ktérych zadnego siedliska urzedu powia-
W §. 6.

wyraznie powiedziano, ze tylko

towego nie ma. ustawy wyborczej za$

siedliska urzedéw

powiatowych sg miejscami wyborczemi. Powie-

dziano zarazem, ze miejscowo$¢ nasamproéd wy-

mieniona w 8§ 5. ma byé¢ tem miejscem wybor-

czem; bo wtenczas byto kilka urzedéw powiato-

wych w okregu wyborczem, ale i pierwsze miej-

sce byto siedliskiem urzedu powiatowego. Caty

wiec §. 6. nie przypuszcza, aby nie mégt by¢

wybo6r tam ( gdzie nie ma urzedu powiatowego.

Skoro w skutek zmiany orgauizacyi' politycznej i

podziatu administracyjnego kraju dzi$§ sa okregi »

wyborcze, w ktérych nie ma siedliska urzedu po-

litycznego, to to samo okazuje, Zze niezbedng jest

zmiana albo interpretacya tej ustawy, gdyz te

Takich
Ztad wyptywa,

okregi nie mogtyby wyboréw wykonywac.

okregéw sama komisya cytuje 6.

ze dla mnie koniecznie trzeba interpretacyi lub

zmiany tejze ustawy. Lecz nie sadze, aby mozna

sie trzymaé¢ tego tak, jak chce komisya, aby sie

ograniczy¢ na tein, i Rzadowi poleci¢, aby sie

tego trzymat, bo Rzad by nie mégt z zachowaniem

swej godnos$ci tego polecenia wypetni¢. Jezeli

sie bowiem ma trzymaé¢ ustawy, to musiatby wy-

bory wyznaczyé w tych miejscach, gdzie jest

siedziba urzedéw powiatowych; gdyby sie za$ trzy-

mat propozycyi komisyi, toby musiat te wybory

wyznaczy¢é w tych miejscach, gdzie nie ma siedli-

ska urzedu powiatowego, wiec pogwatcit by jedno

albo drugie. Ja sadze, ze najlepiej bedzie nie

trzymaé sie litery prawa, ktére juz w skutek tych

zmian orgauizacyi administracyjnej stato sie nie-

mozebuem. ‘ktego powodu jestem za tem, aby inter-
pretowac le ustawe lak, aby bez zadnej desorganiza-
cyi, albo zmiany dzisiejszych okregéw wyborczych

déjs¢ do jakich praktycznych rezultatéw7 Chcac

rzecz o ile moznosci skrécié¢, pozwole sobie moj

wniosek przeczytaé¢, gdyz ten tak, jak jest napisany,

my$l mojg wyjasnia, i potem tylko w kilku sto-

wach bede potrzebywat go wyjasni¢ (czyta):

,Miejscem  wyborczem w kazdym okregu

wyborczym, utworzonym dla wyboru postéw z gmin

wiejskich, jest siedlisko politycznego urzedu po-

wiatowego; jezeli w ktérym z tych okregéow’ wy-

borczych nie ma zadnego Ilub sg dwa siedliska

witadz politycznych, to natenczas miejsce, ktore
w §. 5. ustawy wyborczej przy ustanowieniu okre-
géw wyborczych uajpierwej jest wymienioneiri, ma

byé miejscem vvyhorczem#ft

Teraz zamiast argumentéw przytocze tylko

panom, jaki by byt rezultat, gdyby to co wnosze,
Oto ze 64
w ktoérychby podiug tego nic sie
tylkoby podiug tej

z dawniejszg wybory byty

byto przyjete
bytoby takich,
nie zmienito,

okregéw wyborczych

ustawy zgodnie
w miejscach siedzib,
urzedu politycznego wyznaczane i
takich

nie ma zadnego siedliska urzedu politycznego. Tu

odbywane. Pie¢

bytoby okregéw wyborczych, w ktérych

wiec trzebaby wréci¢ do § 5. i wybratoby sie
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to miejsce, ktore tam jest na pierwszem miejsca
wymienione. Pie¢ znowu bytoby takich okregoéw
wyborczych, w ktérych sg dwa siedliska urzedéw
mego  wniosku

politycznych. Wtenczas podtug

pierwej wymienione bytoby miejscem wyborczem-

Ja sadze, iz to, Ze w 69 okregach miejsca
wyboréw pozostatyby w siedlisku urzedu powia-
towego, a tylko 5 musianoby zmienié¢, bedzie dla
nas z wielka korzys$cig. To pewna, ze nam idzie
iS¢ o to, aby te wybory odbywaty sif
i aby przy nich zadnego naduzyta
Sadze, ze jezeli wybory tam sie
rzado-

i powiuno
podtug statutu,
nie popetniono.
beda odbywaé, gdzie jest siedlisko wtadzy
wej, a zarazem i siedlisko wiadzy autonomicznej,
gdzie opro6cz tego, i opinia publiczna jetf pewna
kontrolg, gdyz miejsce takie ma zawsze pewny za-
step inteligencyi, to nam da wieks-g rekojmie
lepszego skutku, niz zeby$Smy dla Slepego trzy-
mania sie ustawy tam wybory pizenosili, gdzie
prawie zadnej kontroli by nie byto, a takich
miejsc wyborczych podiug wnio.~u komisyi bytoby
15. Pozwole przytoczyé¢ sobie te okregi, bo sie
z-tego wykaze, do jakich rezuséw my dojdziemy;
to nie bedg juz argumenta, ylko fakta. Nie modwie
o takich, jak tgka-Medeece, w ktdérycli nie ma
siedliska powiatu, ale przytocze takie miejsca,
w ktoérych jest siedlisk' urzedu politycznego, ale
nie jest ua pierwsze* miejscu wymienione w 8. 5.
ustawy w>yborczej. ™ Plk Busk - Kamionka Stru-
mitowa i Olesko -~usk jest na pierwszem miejscu,
Kamionka na degiem> wiec dzisiaj podtug wniosku
komisyi nie O*\Ywalyby sie wybory w Kamionce

iest tam. g'dzie

Strunntowej 'Jlko w 1],Isku> lo
Dalej

warunkoéw. ktore wskazaflem.

s§ Kety Biata>wi?c nip w Biate tylko w Ketach
ybér odbywat; — dalej zresztg nie bede

by sie
koncéw, jezelibysmy

Wszy’\ich wyliczat;
Sle zymali zawsze pierwszych miejsc, choéby one
n;,byty siedliskami urzedu powiatowego, pomimo
~dogodnosci, jakie w praktyce z tego wyniknag,
dziataliby$my przeciwko naszej
ustawie, ktérej my strzezemy przeciwko mniema-
nym zamachom Bzadu, bo gwalkcilibySmy ja, bo
wzywaliby$my Bzad, by wybory tam byty przed-
a 8§ 6. wyraznie
gdzie

koniec

jeszcze wbrew i

siebrane, gdzie urzedu nie ma,
powiada, ze wybér ma sie odbywaé tam,
jest siedlisko urzedu powiatowego; wdéwczas kiedy

ordynacye wyborczg uktadano, byto po 2, po 3

takich siedlisk powiatowego

pkregu wyborczym, to

urzedu w jednym

rozumie sie trzeba byto

oznaczyé, ktére z tych siedlisk ma] by¢ miejscem

wyboru,ale w kazdym
siedlisko urzedu

razie, miejscem tern mialo

powiatowego. Ja przeto
temu, co komisja proponuje.
co sie tyczy formalnego trakto-

moéj wniosek znajdzie poparcie

byé
jestem przeciwko
Przeciez wnosze,
wania, zeby, jezeli
i bedzie moégt by¢ przyjety, to przyjecie nie pier-
sie stato, niz do komisyi odestany bedzie i
koniisya go nie zbada. Chociaz jestem jak naj-
mocniej przekonany, ze méj wniosek jest prakty-
ktéry komisya proponuje, jednak

wej

czniejszy od tego,
mogtem sie w stylizacyi pomyli¢, a doswiadczenie
uczy, jak wnioski takie na predce uchwalane, jak
np. o prawie wyborczem, byty zte. Dlatego jezeli
wniosek mdj bedzie poparty, to co do formalnego
traktowania wnosze, aby byt odestany do komisyi.
1 tak juz pora p6zna, i nie podobna zebySmy rzecz
tak wazna mogli dzi$ uchwalié.

Marszatek. Podam ten wniosek do po-

parcia.

Sekretarz p. Tarnowski (czyta poprawke
p. Skrzynskiego.) Miejscem wyborczem, w kazdym
okregu wyborczym, utworzonym dla wyboru po-
stbw* z gmin wiejskich, jest siedlisko politycznego
urzedu powiatowego. Jezeli w ktérym z tych
okregéw wyborczych nie ma zadnego lub sg dwa
siedliska wtadzy politycznej, to natenczas miejsce,
ktére w §. 5. ustawy wyborczej przy ustanowie-
niu okregéw wyborczych najpierwej
nionem, ina by¢é miejscem wyborczem.*

jest wymie-

Marszalek. Kto ten wniosek popiera, ze-

chce wsta¢. (Dostateczna liczba ) Jest poparty.

P. Krzeczunowicz Prosze o gtos.

Marszatek. P. Krzeczunowicz ma gtos.

Szanowny  poset

jest inter-

P. Krzeczunowicz.
Skrzynski mniema, ze wniosek komisyi
pretacya, objawita przez

zdawce,
potrzebuje interpreiaeyi.
Skrzynskiego bytby interpretacya, i to

tacyg nie dla wszystkich powiatéw réwna.

lecz komisya sprawo-

ze ordynacya wyborcza jest jasng i nie
Raczej wniosek posta
interpre-

Mys$la komisyi jest nie dawa¢ interpretaeyi,

lecz zada¢ scistego ustawy zastosowania.

mniema, ze to jest wbrew

tam gdzie nic

P. Skrzynski

ustawy wybieraé¢ postow ma sie*



dliska urzedu politycznego, dlatego, ze §. 6. p,(.
poset ma hyc wybierany w miejscu

siedliska urzedu powiatowego, i

wtada, ze
wnioskuje zlad
p. Skrzynski, ze wyb6r ma by¢ dokonany w tera-
Zniejszym miejscu siedliska tego urzedu. Gdybys-
my za podobng poszli interpretacya, to zadnego posta
wkraju naszym legalnie wybraéby nie mozna, bo te in-
terpretacje musielibydmy logicznie zastosowaé¢ Lkze
do 8. 5., ktory stanowi z jakich powiatéw skhda
sie okreg wyborczy, a dzisia j tych powiatéow ji«

nie ma tylko sag iane.

Poniewaz nikt nie watpi, ze okregi wyborcze

nie zmienity sig, pomimo zmiany administracyjnego

podziatu kraju, ze wiec te okregi sktadaja sie
z wymienionych w §. 5. powiatéw, ktére istniaty
w roku 1861. kiedy la ustawa byta wydang, a na-

wet p. Skrzynski na lo przystaje,

borcze powinny pozostaé

ze okregi wy-

niezmienne, nie jestze
logiczng, ahy takze miejsca wyborcze
pozostaty te same jakie bylty w r. 1861, chociazby

dzisiaj nie byty siedliskiem urzedu powiatowego.

wiec rzecza

Lecz jtylam panéw, jaka bytaby logika, gdy-
by$smy poszli za zdaniem p. Skrzynskiego,

mniema z jednej

ktéry

strony, ze okregi wyborcze po-
winny skitada¢ sie z

w roku 1861.,

tych samych powiatéw jak

chociaz +tych powiatéw dzisiaj

nie ma, a jednak =z drugiej strony zada, aby
miejsca wyboru nie pozostaty takie same, jakie
byty, lecz zostaty zmienione, dlatego, ze dzisiaj

nie sg siedliskiem urzedu. Czyz nie jest logirzniej-

szetn zdanie komisyi, ktéra powiada, ze i powiat i
miejsce wyboru ma by¢ takie, jakie byto w roku

wydania ustawy.

Gtéwna rzecza, powiedziat p. Skrzynski, jest
to, ze ustawa nie ma by¢ zmieniang inaczej tylko
w drodze ustawodawczej. Podtug
§. 52. moze w nim nastgpic
zmiana inaczej, jak w drodze ustawodawczej.
p. Skrzynski

Tak jesl istotnie.

statutu samego, nie
Lecz
daje w swoim wniosku taka inter-
pretacje, ktéra wiasnie dopuszcza zmiane ustawy

p jej zastosowaniu w drodze administracyjnej.

To samo musze zarzuci¢ p. Kowalskiemu,
ktéory mniema wprawdzie,

w drodze

ze wustawa musi by¢
jego

aby ustawa az do tej

ustawodawczej lecz

zmieniona,
whniosek nie kitadzie zapory,

zmiany nie byta w drodze administracyjnej naru-

szona.

Mniemani, ze ustawy wyborczej teraz w dro-
dze ustawodawczej zmienia¢ nie powinniémy. Sprawo
konstytucyjnej byla poruszong. Na-
turalna rzecz, ze najlepiej dla nas bytoby zmieni¢
okregi

ta w komisyi

wyborcze podiug nowego administracyjnego

podziatu kraju, jednakze tutaj ta zachodzi tru-
dnos$é, ze gdybysSmy te okregi wyborcze dla na-

szego Sejmu zmieni¢ chcieli, od

do Rady Panstwa,
Izbach musiatyby by¢

to mozeby' nas

zadano, aby$my czynili wnioski
ktére w obu uchwalone;

mianowicie wnioski o0 zmiane grup poselskich,

z ktérych postowie do Rady Panstwa sg wybie-
gani. Jabyni sobie nie zyczyt stawiaé¢ takich Wnio-
skéow teraz, kiedy zgdamy wiekszej pod wzgledem

wybiru do Rady Panstwa autonomii.

dam w tej chwili zalezy na

aby mhjsrn wyboréw nie

leut gtéwnie,

mogty by¢ dowolnie

zmieniani w drodze administracyjnej; nie mozemy

wiec dawi,’, ustawie wyktad taki,
szczat jakie.Ow;eg watpliwosci.

panowie

ktéryby dopu-
1 wtasnie, jezeli
przjmiecie wniosek komisyi, watpliwos$¢
wszelka we w-zystkieb wypadkach zostanie ttsu-
nieta, i wtedy witadze
mogty ttumaczy¢ ,j( watpliwoscig ustawy.
dziat poset

administracyjne nie beda

Powie-
Kowala;, ze wiladza administracyjna
moze nie po6js¢ za daniem Sejntu.

swoim trybem,

lecz pojdzie

zd;.,;em jednak mojem jest,
witadza administracyjna = takiej sprawie,

ze
w ktorej
ostatecznie rozstrzyga Scy” przy uznaniu waznosci
lub niewaznos$ci wyboru n> powinna sprzeciwié
Mamy P‘Xedeiieye, Rzad
szedt za zdaniem Sejmu, gdy ,, wytykal niefor-
przy wyborach wydarz.ip j wzywat Rzad

do postepowania odmiennego.

sie zdaniu Sejmu. ze

malnosci

Niech wiec poset Kowalski t\KV n;e prze.
sadzac przysztosci, i niech nie P*Ywiduje, ze
Rzad postgpi przeciw zdaniu w Sejm objawio-

nemu. Moim gtdwnym argumentem jesl, da.at; \ata_
wie wyborczej znaczenie takie, azeby taz,;e do-

zwalata ani

watpliwosci, ani dopuszczata ~wol-
noéci wihadzy administracyjnej. Takie ztiac>n;e
daje ustawie wniosek komisyi i dlatego mnie ,jg
zdaje, ze len wniosek jest najlepszym. (Gtos

Prosimy o zamkniecie dyskusyi.)

Marszatek. Jest wniosek na zamkniecu
dyskusyi. — Kto jest za zamknieciem dyskusyi, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszo$¢.) Pyskusya za-
mknieta.



Moéwcéw zapisanych do gtosu jest szedciu:
pp. Rekas, Tyszkowski, Kowalski, Skrzynski, Krze-

ezunéwicz i Koczynski.

prosimy aby wybrano jencraluych
byé wybrani

(Gtosy:
moéwcow.) Podiug regulaminu powioni
moéwcy jeneralni, chciatlbym wiedzie¢ kto przema-
a kto przeciwko wnioskowi komisyi, az«-
P. Krze-

(za

wia za,
tem zechcg sie panowie
i/za wnioskiem),
p. Kowalski? (przeciwko wnioskowi),
p. Rekas?
(za wnio-

o$wiadczyé. —
czunowicz? p. Koczynski?
whnioskiem),
p. Skrzynski? (przeciwko wnioskowi),
(przeciw wnioskowi), p. Tyszkowski?
skiem komisyi), azatem jest trzech méwcéw prze-

ciw, a trzech za wnioskiem.

P. Skrzynski. Ja zabieram gtos co do
formalnego traktowania i prositbym, jezeli sie¢ Wysoka
azeby méj wniosek byt prze-

i aby ta sprawa odroczona zo-

Izba na to zgodzi,
stany do komisyi,
stata do jutra, azeby koinisya miata czas zasta-
sie nad moim, nad innemi
ktére w takim razie odestaneby zostaty

nowi¢ jak roéwniez
wnioskami,

do komisyi do przejrzenia.

Marszatek. Sprawozdawca ma gtos.

(Gtosy: Przedtem musi nastapi¢ glosowanie
nad wnioskiem odroczenia.) |
Sprawozdawca p. Smarze wski. Witasnie
co do tego wniosku chce zabra¢ gtos. (Gtosy:

prosimy, prosimy.)

Widze tutaj to niebezpieczenstwo— ze jezeli
rzecz dostatecznie wyja-
tyle

teraz rzecz przedtozona,
$niona i gotowa, o ktdrej byly juz
ktéra za lada cwierc godziny

obrady i
gtoséw zabierano,
moze, zdaniem mojem, by¢ ostatecznie
wang, a ktéra jrst dosy¢ nagta , nic bedzie zata-
bedziemy, to

nformnio-

twiong, jezeli ja méwie odraczaé

przyjdzie do przykrej zwtoki.

sprawy dzi$ jest

kiedy i w ja-

Potrzeba zatatwienia tej

' dlatego, ze nie mozna przewidzieg,
kim czasie moze przyj$¢ do wyboréw. Trzeba azeby
Sejm, ktéry cierpi na tein, jezeli krzesta poselskie

znalazt sie w tein potozeniu

sg oproéznione, nie
sy jakiem sie juz znajdowat, ze wbrew przekona-
niu swojemu jedynie przez wzglad na wyborcow
uznawal wybory z powodéw niekoniecznie najwa-
trzeba, méwie, abysmy sie znowu nie

ze swojom

zniejszych;

7,n,aj,dywali w potozeniu kapitulowania

sumieniem. Chcecie panowie wniosek odesta¢ da

ktéora ma bardzo wiele waznych przedmio-
czyiiz ona bedzie w stanie do-

komisyi,
tow do zatatwienia;
pchaé¢ sie do porzadku dziennego ws$rdd tego, nawatu
przedmiotéw, majacych sie zatatwi¢ sitg pary ? Bardzo
wiec tatwo by¢é moze, ze sprawa niniejsza spadnie ze
stolu marszatkowskiego, jezeli jej dzi$ nie uchwa-
a wtenczas bedziemy mieli
takie niemile dyskusye,
Dlatego

limy, przy kazdej spo-
sobno$ci nowe ambarasy i
jakie byty (trzy sprawdzaniu

prosze nie odsyta¢ sprawy na powr6t do komisyi.

wyboréw.

Marszatek. Kto jest za tein, aby odestaé

ten wniosek do komisyi, zechce wsta¢. (Mniejszos$¢.)

Wniosek p. Skrzynskiego nie bedzie odestany do

komisyi. (Gtosy: Prosimy wybra¢ moéwcéw jene-
ralnycti). Zapisani sg do gtosu za wnioskiem pp.
Koczynski, tsrzeozunowicz, Tyszkowski — a
przeciw wnioskowi sa p. Rekas Skrzynski i-Ko-

walski.

Zawiesze posiedzenie na pare minut, abyscie

sie panowie mogli porozumieé. (Przerwa Kkilkumi-
nutowa.) Trzech méwcéw jest:
Krzeezunowicz za projektem komisyi
za swoim wnioskiem przeciw projektowi komisyi,
komisyi. (Gto-
sy: Moze moéwcoéw poprzemienia¢ tak, aby jeden
jeden za wnioskiem — a po-
Inny glos:

bedzie moéwit p.

p. Skrzynski

a p. Kowalski przeciw wnioskowi

przeciw wnioskowi
tem jeden znowu przeciw wnioskowi.
Wszakze p. Skrzynski za swoim wnioskiem prze-

ciw wnioskowi komisyi chce przemawiad).

Marszalek. P. Skrzynski ma gtos.

P. Skrzynski. Ja gtéw nie wychodze z tego
stanowiska, Ze i$¢ nam powinno o zabezpieczenie
wyboréw od wszelkich mozehnyeh naduzy¢ i, szu-
ku temu. Skoro

tylko chce-

ka¢ w prawie wyborezem rekojmi
nie ma dzisiaj mowy P zmianie ustawy,

naszym interpreto-

laka, jaka jest wnioskiem

inaczej rozumiat Rzad — witasdnie j jnéj

my
waé, bo ja
ustawy.
us(awy,

whniosek jest takze tylko do inlcrprelgcyi

Jeslibym miat robi¢ wniosek do zmiany

tobym inny zrobit niezawodnie. P/,i§ wszakze nie
ma mowy o lem — dzi$ jest mowa tylko o iuler-
pretncyi exystnjacej. ustawy, Musze przeczytaé

§. fi. ordynacyi, aby go przypomnie¢ panom (czyta):
.Miejscem wyborezem w kazdym okregu wyborczym,
utworzonym dla wyboru postéw gmin wiejskich, jest

urzedu powiatowego tego

siedlisko politycznego

politycznego powiatu, ktére w 8§. przy ustano-
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Wleniu kazdego powiatu wyborczego najpierwioj

jest wymienionem.*1

' Wiec gtéwnag myslg tego postanowienia jest,

ze miejscem wyboru jest siedlisko urzedu powia-

towego. Catly ten paragraf nie dopuszcza nigdzie
tego, aby wybér sie odbywat w jakieru$s miejscu,
gdzie nie ma urzedu powiatowego. Czy Zle czy

dobrze, ale skoro dzi$§ nie przystepujemy do zmia-

ny, ale tylko do interpretacyi, to oczywista, ze

powinnismy interpretacje te zastosowa¢ do usta-
wy tylko tam, gdzie jest fizyczne niepodobienstwo
tylko

interpretacyi. Teraz przystapie do wnio-

zastosowania ustawy, bo tam zachodzi po-
trzeba tej
sku komisji. Nie bede. méwit ze stanowiska teore-
co sie stanie, jak bedzie

tycznego, tylko przytocze,

ta zasada przestrzegang i jakie wyda korzysci,

gdyz mi o to gtéwnie chodzi. Np. w okregu wy-

borczym, ktéry w tym paragrafie tej ustawy jest na-

zwany Kopeczynhce i Husiatyn, podiug interpreta-
cyi, jaka komisya wnosi, musiatby wybdér odby¢
sie w Kopeczyncach, a nie w Husiatynie, gdzie

jest urzad i wydziat powiatowy. W drugiem miej-

scu znowu: w okregu wyborczym Dubiecko-Brzo-

z6w, powinny sie odbywaé¢ wybory w Dubieeku,

lichej miescinie. Dzi$ odbywa sie wybér w Brzo-

zowie, gdzie jest siedlisko urzedu powiatowego.

Miasto to jest do$¢ znaczne, i jak moéwie mozua

tam liczy¢ na jaki$ rodzaj kontroli ze strony in~

teligencyi, i ze strony witadz, tak politycznej jak i

autonomicznej. Wezmy znowu w okregu wyborczym

Dobromil, Ustrzyki i Bircza. Dzi$§ odbywa sige wy-

bér w Birczy, a wedtug zdania komisy! powinienby

sie odbywaé¢ w Dobromilu. (Gwar.)

Ja nie widze zadnej w tern korzysci. (Gwar;

p. Korzynski: Bircza, to wies$.) Prosze nieprzery-

wacé. Najpierw' Bircza nie jest wies, i p. Koczyn-

ski wida¢ nie bardzo dobrze jest ohznajomiony

z geografig sanockiego; — powtére jest tam sie-

dziba dwoéch urzedéw, wiec wszystkie wygody,
jakich wymagaé¢ mozna. Jest to samo przy okregu
Kolbuszowa i Ropczyce. | znéw to samo powta-

rzam, aby$my dlatego, aby wiernymi, czyli wia-
Sciwie niewiernymi by¢ ustawie, przenosili z Rop-

czyc do Kolbuszowej miejsce wyboréw'. — (Gwar

wielki.)
uie przerywac.

Marszatek. Prosze panéw

P.Skrzynski. Rzeczywiscie nie jestem w sta-

nie w ten spos6b moéwié¢,— Jezeli wiec jestem przeci-

— 4r4

.wny wnioskowi komisji, lo jestem przeciwny raz. z po-

wodu tego,ze wykonanie tego polecenia mogtoby pocig-
gnat za sobg pogwaltcenie tego §. 6., awazniejszy po-
wdd jeszcze jest len, zeby w kilkunastu okregach
wyborczych nieostabiong byta rekojmia, jaka dzi$
poniekad mamy— rzetelnosci wyboréw; o jakichze
to okregach jest tu mowa? O okregach gmin wiej-
wtasnie nie wooli,

skich, gdzie powiem dla ztej

ale dla zachodzacej niewnadomos$ci ustaw i z po-

wodu innych okolicznosci wiasnie potrzeba naj-

wiecej takiej kontroli, potrzeba pilnowaé, aby pra-
wa nie byly naruszone i nie dziaty sie naduzycia,
gdzie wyborcy, pojedynczo brani, sg tale bezsilni,
ze trzeba gorliwej opieki, aby nie byty ich prawa

naruszane i uszczuplane. Wiec dla doktryny ma-

my pos$wieci¢ to, co jest istotng rzecza, tj. rzetel-
Gdyby moj wniosek byt przyjety,

okre-

no$¢ wyborow!
to jak moéwie rezultat bytby taki, ze w 64
gach dotychczasowa ustawa nie bytaby naruszonag.

Pozostatoby jeszcze 10 okregéw. Z tego jest 5

takich, gdzie sg dwie siedziby urzedéw powiato-
wych. 1 tak statoby sie zado$¢ wnioskowi p. Krze-
wyrazone

czunowicza, aby to pierwsze

byto

miejsce

w ordynacyi wyborczej miejscem wyboru,

i tylko w 5 okregach nie moznaby zado$¢ uczy-

ni¢ tej zasadzie w ustawie wyrzeczonej, tj. aby

miejce wyboru byto zarazem siedliskiem urzedu

powiatowego, bo w calym okregu uie ma siedliska

urzedu powiatowego. Wiec jest tu fizyczna nie-
mozebnos$¢. Dopiero wtenczas stanie sie to rno-
zebnem, jak okregi beda zmienione i zleja sie

z dzisiejszemi powiatami. Dzi$ jednak nie ma o tern

mowy. A niepodobna jest, aby miejsce nie znajdu-

jace sie w okregu wyborczym byto miejscem wy-
borow.

Wiec tylko konieczno$¢ nas zmusza fizyczna

do takiej interpretacyi, jak ja proponuje, ale wten-

czas mamy 69 okregéw, gdzie mozemy mie¢ wszel-
ka rekojmie rzetelnosci wyboréw, atylko 5 takich,
gdzie la rekojmia Dlatego

bedzie mniejszg. —

proponuje przyjecie mego wniosku.

P. Krzecznuowicz. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Krzeczunowicz ma gtos.

P. Krzeczuuowicz. Zapewne szanowni pp.
musiatem, stajagc w obronie wniosku komisji, kom-
pletnie zte argumenta przytaczaé, albo argumenta-
mc-

cja moja zle wystowiona, przez poprzednich
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Szanowny poprze-
ze jest to wbrew

Wcéw nie zostata zrozumiana.
dnik opiera sie znowu na tem ,
ustawie wybieraé¢ postéw w miejscach, gdzie niema
teraz siedliska politycznego wurzedu, wiec kom-
pletnie przcpomniat o tym moim argumencie,
interpretacyi nie moznaby w ca-
postéw wiejskich; bo
podiug

ze
w mys$l tej jego
tej Galicyi obierac
\y mys$l jego
obiera¢ postéw wiejskich
sg dzisiaj siedliska urzedéw powiatowych, a
wiec nie tam, gdzie one byty w r. 1861, to § 5.
ustawy musiatby takze podiug stanu dzisiejszego

legalnie
interpretacyi
tylko tam, gilzie

jezeli mozna

8. fi.

by¢ zastosowany, a gdy w tym §. zlozone sa
okregi wyborcze z powiatéw? ktérych dzisiaj
nie ma, wiec nie mielibySmy zadnych okregéw
wyborczych.

Jezeli wiec podtug tej interpretacyi, ktéra p.
Skrzynski daje, odnoszgc postanowienia ustawy do
stanu dzisiejszego, nie moznaby wybraé¢ za-
dnego posta, to oczywistg jest rzecza, ze jego in-
terpretacya jest mylna.

Czyz nie jest lepszcm zdanie komisyi, ktéra

w ktérym ustawodawca

odnosi sie do roku 1861,

pisat ustawe, wiec mogt mie¢ na mysli tylko taki
stan rzeczy, jaki istnial poddéwczas.
Jest rzeczg naturalng, ze najlepszem jest

takie ttumaczenie ustawy, jakie najlepiej tu sie da

zastosowaé¢ do wszystkich przypadkéw i wszelkie
watpliwosci usuwa.
Pan Skrzynski chce interpretowaé¢ ustawe

dla jednych przypadkéw?7 inaczej, jak dla drugich,
juz wiec z tego powodu z jego interpretacya zgo-
dzi¢ sie nie mozna.

ze chciatby nadu-
i dlatego za-

Powiedziat p. Skrzynski,
zyciom administracyjnym zapobiedz,
staniat sie ustawg, a wiasnie jego interpretacya pro-
do administracyjnych dowolnos$ci. Juz teraz

wadzi
po pierwszej zmianie administracyjnej co do po-
dziatu kraju ua powiaty poczgt Illzad zmieniac
miejsca wyboréw, i za tem moga pdjs¢ naduzycia
inne.

Postowie Tyszkowski i Koczynski, ktérzy
mnie wybrali na méwce jeneralnego, dali mi po-

mianowicie p.
Kowalskiemu
iz

ich zdanie wytozyt,
odpowiedzie¢ p.
ze wyborcy sie nie zalg),

lecenie, abym
Koczynski chciat
(ktéry powiedziat,

tu nie idzie tyle o wyborcéw, ktédrzy nie znajag
ustawy i nie umiejg jej interpretowaé, ale orepre-
zentaeye kraju, ktéra powinna sta¢ przy ustawie i
ttumaczenia. Powotat

ktory juz

nie dozwoli¢ dowolnego jej
sie p. Kowalski na precedens Sejmu,
zatwierdzat wybory, odbyte w miejscach niewtasci-
wych Na to p, Tyszkow®ki polecit mi odpowie-
dzieé¢, ze on takze gtosowal za waznoscig podo-
lecz nie dlatego, ze mu sie podo-
ustawy, ale dla-

ich posta.

bnego wyboru,
bata dowolnos¢ w zastosowaniu
tego, zeby nie pozbawia¢ wyborcow

P. Skrzynski cytowal nam przypadki, w kt6-
rych zdaje sie Utylitarnein odbywaé wybory wmiej-
scaeh, ktére sg dzisiaj siedliskiem urzedu poli-
tycznego. P. Tyszkowski jednak ze swego dos$wiad-
czenia cytuje takze jeden z tych przypadkéw, o
ktérych moéwit p. Skrzynski, lecz ten przypadek
do innych prowadzi go wnioskéw. Okreg wyborczy,
ztozony z dawnych powiatéw7 Birczy, Dobromila
i Ustrzyki, miat dawniej miejsce wyboru w Dobro-
milu; podiug zdania p. Skrzynskiego miatby jc
teraz mie¢ iv Birczy, bo teraz w Birczy jest urzad
powiatowy, a w Dobromilu go nie ma. Lecz wia-
$nie Dobromil jest lepszem miejscem wyborczem,
bo jest miastem zamoznem, majgcem 4 do 5,000

ludnosci, Bircza za$ jest miescing matla.

Tyle' co do utylitarnosci.. Ale jak powiedzia-
nie jest utylitarnosg¢,
ustawie znaczenie

tem, przew aznym wzgledem
ale mys$l zasadnicza, aby daé
takie, aby ja nie moégt kazdy dowolnie interpreto-
i aby miejsca wyborczego nie przerzucano do-

wac,

wolnie z jednego miejsca na drugie. Wprawdzie
p. Skrzynski powiedziat, Ze znajduje rekojmie
w7 tem (te stowa sobie dobrze zanotowatem),

aby wybory sie odbywatly tam, gdzie sa urzedy
powiatowe. Na to odpowiem, Zze dla mnie najwie-

ksza rekojmia nie lezy w ur/.edzie powiatowym,

ale w wolnosci wyborcéw.

P. Kowalski. Poneze wze daleka hodyna,

ne choczu terptywosty Wys. Pataty naduzywaty —
10 nemohu takze bez otwita promow wsich pro-
Poktykano sia na interpreta-
bez sankcyji

tywnykiw ostawyty
Qvj, prawa, no interprctacyja samai,
ne prydastsia na niszczo; ona ne usune takze za-
chodiaszczych truduostej somninyj , jaki sia
podnesiat Jestybo 8. 6. ordyoacyi wyborczoj stoit,
to wsiakaja interpretacyja ne moze sia prydaty, bo toj

ani

| 8 fi. wyrazno trebuje, aby wybir odbywatsia tam,

67
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hdc jest wuriad polityczny], kotoroho Zzadna inter-

pretacyja ne zastnpyt. Ja, moi panowe, zwykijem

sia rachowaty z laktamy, i prycliodzu do konc-

cznoho zakluczenyja, szczo tut prawo do obstoja-
telstw dotzno zastosowatly sia, poncze inaksze ne-
sohlasyja nepereslanut suszczestwowaty. Ne moliu

proto z poliladom p. Krzec/unowycza sia zhodyty,

szczoby prytom pozostawaty, szczo dawno izmi-
nylosia — bo ne wydzu zadnoj praktycznosty
w jeho wusylowauiacli; no protywno jestyby$mo
chotiiy za jeho radoju pojty, tyszytybysmo mno-
l.vcli hroinad ich waznolio potytycznoho prawa,
szczohy w zadnom powity newyberaty — poncze
nyni podit administracyjny] kraju zminilsia, i hro-

mady z dawnijszych powitiw do ciikom druhych
pouitiw poprytuczat.

Skoro ze kotoryj$ powit musyt spysy wy-

borciw uderzywaty, to hromadam w odyn powit
ne ninobo na tim zatezyt, hdi ich
spysy wedut sia, koby tylko znaty, hdi

klatuuwaty. Donynisziia praktyka,

zaokruhlenym
majut re-
pidla kotoroj
botsze powitiw odnoho posta wyberaty, mata je-

szcze tuju ziu storonu, szczo husto-czasto odni

powitowyi uriady skorsze, a druhyi poznijsze i

wybory prawyborciw i wyborciw rozpysowaty —

potiin ne byto wsim wyborciam wtad, szczo do

czuzych powitiw chodyty; wse tojc ustane, skoroby
po-
pidla kotoroho czysto 74 powitiw od-
powidaje citkom,

zastosowano sia do nowoho administracyjnoho
ditu kraja,
czystu 74 postiw z menszych po-
sitostej— pro toje pozostaju pry moim wneseuyju,
kotoroje pewno

najde prychylnoho uwzhladneuia

takze u wysokoho Prawytelstwa,

bo odpowidaje

sostojaniu riczej.

Komisarz rzadowy. Prosze o gtlos.

Marszatek. P. komisarz rzadowy ma gtos.

Komisarz rzgd owy. Pozwole sobie sza-

nownemu Zgromadzeniu ile moznosci w krotkosci
wytuszczy¢ zapatrywanie sie Rzadu na te sprawe.
Przy podniesieniu tej kwestyi z géry przyjeto, jako
rzecz nie podlegajacg zadnej watpliwosci, iz wy-
bory z okregéw wyborezyeh gmin wiejskich po-
winny sie odbywaé w tych miejscach, ktére w dniu
wydania dawniejszej krajowej ordynacyi wyborczej
byty wtenczas w §.5.jako miejscawyborcze oznaczo-
ne. Zarzucono wtenczas juz Rzgdowi nielegalne po-
stepowanie i samowowoluo$é przez rozpisanie wy-
boréw winnych miejscach.

Nawet przy rozprawie

jeden z szanownych postéw przekonanie swe wy"

powiedziat, ze przez przyjecie rezolucyi wéwczas

proponowanej nalezato da¢ Rzadowi nagane za to

nielegalne postepowanie. Rzad krajowy zanadto

angazowany w tej sprawie. Celem odsunigecia od

siebie tego zarzutu, czuje sie spowodowanym uza-

sadni¢ swoje zapatrywanie.

§. (i
nowny p. Skrzynski

ordynacyi wyborczej, jak to

ktadzie caty nacisk

juz sza-
podniést,
na to, ze miejsce wyboru ma by¢ siedzibg urzedu
politycznego. To jest esencyonalny warunek podtug
zdania Rzgdu. Poniewaz wtenczas okreg wyborczy
sktadat sie z kilku powiatéw, byta potrzeba ozna-
czyé, ktory powiat ma by¢ miejscem wyborczem ,
wiec odwotywano sie na 8.5, ize siedziba urzedu
najpierwej wymienionego powiatu ma by¢ miejscem
tern. Przez to nie byto ze te
(jak Grodek), i nie
inne sa miejscami wyborczemi i maja pozosta¢ na
tylko ma by¢
miejscem. Przez organizacye administracyjng, w ro-
ku 1867.

zmiany, ktére niektére watpliwosci

wypowiedziane ,
miejsca wymienione w §. 5.

zawsze, ze siedziba urzedu tem

przeprowadzong, wprawdzie zaszly

co do oznacze-

nia tych miejs¢ wyborczych spowodowaty, atoli

zawsze mys$l zasadnicza podiug litery ustawy moze

pozostaé nienaruszonag. Jezeli dawniejszy okreg

wyborczy jednemu terazniejszemu starostwu po-

wiatowemu w catosci zostat przydzielony, naten-

czas nie podlega zadnej watpliwosci, ze siedziba

terazniejszego powiatu jest oraz siedziba owego

powiatu, ktéry w §. 5. pierwej
i
za$ okreg wyborczy przy organizacyi

byt wymieniony.

Jezeli
tej rozszarpanym zostat pomiedzy kilka terazniej-

ktéoremu te-
razniejszemu starostwu przydzielony zostat w ca-

sze powiaty, trzeba mieé¢ na uwadze,
tosci, lub przynajmniej po wiekszej czesci 6w po-
wiat uajp.erwej wymieniony w 8. 5., ktérego siedziba
urzedu powiatowego miata by¢ miejscem wybor-

czem. Terazniejsze to starostwo powiatowe jest
teraz bez watpienia siedzibg tegoz dawnego powiatu,
wiec miejscem wyborczem. To zapatrywanie daje
sie takze zastosowaé¢ do tych pieciu okregéw wy-
borczych , tak
w catym okregu wyborczym nie ma teraz starostwa
tgka, da-

wniejszy powiat, w catos$ci przydzielony zostat do

ktdre rozdzielouemi zostaty, ze

powiatowego, jakoto : taka - Medenice.

Sambora, Medenice do Drohobyczy. Wiec Sambor

jest siedziba wurzedu powiatowego dawnego po-
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wiata +tnka, dlatego miejscem wyborczem dla

okregu wyborczego tgka-Medenicc.

Wprawdzie zachodzi ta okolicznos$¢, ze to
miejsce wyborcze nie lezy w okregu wyborczym,
ole jest siedzibg urzedu powiatowego dawniejszego
powiatu tagka, dlatego podiug zdania Rzadu miej-
scem Wypowiedziane zapatrywanie
Rzadu odpowiada takze zupetnie duchowi ordyna-

Niezaprzeczenie ustawa oznacza-

wyborczem.

cyi wyborczej.
jaca siedzibe urzedu
wyborcze, miata na oku to, azeby ten wybér pod
okiem urzedu powiatowego w miejscu, gdzie sie
witadza polityczna znajduje, przedsiewziety zostat,
a to nie dla takich przyczyn, jakie przy pierwo-
kwestyi

politycznego, jako miejsce

tncm podniesieniu tej Rzadowi podsunat
jeden a szanownych moéwcdéw, aby wywieraé pewng
policye wyborcza, ale ze wzgledu prawa i obo-
wigzku Rzadu przestrzegania wolnoSci
aby zapobiedz nielegalnym agitacyom ipresyom. Za-
patrywanie sie wiec Rzadu w tym przedmiocie odpo-
wiada tak literze jak i duchowi ustawy wyborczej.
Dlatego tez Rzad ze wzgledu na uzasadnione po-
wody dotychczasowej praktyki, ktérej sie trzymat,

czynione zarzuty nielegalnosci i samowolnego po-

wyboru,

stepowania jak najsilniej odeprze¢ musi. Komisya
konstytucyjna w powodach wniosku swego przy-
tacza: ,Gdyby w moc ordynacyi akt wyboru miat
by¢ stale przywigzanym do siedziby witadzy admi-
nistracyjnej, to znajdowatby sie w ordynacji ogol-
iz wybory tylko w miejscu
sie moga.
ordynacya wcale nie

ny i wyrazny przepis,
siedziby wtadzy powiatowej
Takiego jednak orzeczenia
zawiera, a 8. 6. nic kiadzie wecale
istnienie witadzy powiatowej, nie ostabia w niczem
OWei zasady w naturze rzeczy
“Nzawistosci itd.* Witasnie
ktéry wyraznie siedzibe urzedu powiatowego
mieé¢ miejscem wyborczem, jest dosy¢ wyraznie orze-
czone niem i bylo zbytecznem précz tego w ordy-
nacyi zamies$ci¢ osobny spis, wjakiem miejscu wjr

odbywac
nacisku na
lezgcej, zasady

postanowienie §. 6.,
chce

bér odby¢ sie ma.

Komisya podnosi: iz gdyby wbrew tej zasa-
dzie i dzi$ jeszcze wybory miatly koniecznie odby-
wacé sie w siedzibach wtadzy powiatowej, to musiaty-
by sie chyba odbywaé poza granicg okregu, sg bo-
jak wyzej przytoczono, takie okregi wy-

na ktérych obszarze zadna wiadza admi-

wiem,
borcze,

nistracyjna swej siedziby nie ma. Nic mozna :za-

przeczy¢, ze przy dotychczasowej praktyce wedle
zapatrywania Rzgadu w niektérych, mianowicie pie-
wybory poza okregiem
Zdaje mi sie,
przepisu

ciu okregéw wyborczych,
wyborczym musiatyby sie odbywac.
razace, poniewaz
koniecznie musza sie wy-
Nareszcie

ze to nie jest tak
w ustawie nie ma, ze
w okregu wyborczym.
ten dawniejszy okreg wyborczy nalezy
przynajmniej powiekszej czesci, do tego starostwa,
gdzie wybér ma by¢é przedsiewziety. Chociazby
niedogodnoscia dla odleglejszej
udawaé sie poza okreg wy-
lecz na teraz

Odwotuje sie

bory odbywaé
teraz,

byto moze czesci
okregu wyborczego
borczy do starostwa terazniejszego ,
nie ma sposobu, aby temu zapobiedz.
zresztag komisya na analogie §. 1.; zdaje mi sie, ze
to wiecej przemawia za zapatrywaniem Rzadu, po-
1. niekonie-

niewaz nikt nie zaprzeczy, ze w 8§

jakie istniaty,

albo Brzczany,

dawniejsze miasta obwodowe,
Ztoczow,

cznie
np. miasto Zaleszczyki,
sag oznaczone jako miejsca wyborcze okregéw
wyborczych wiekszych posiadtosci, tylko jest po-
obwodowe (Kreis-

w ktérem sie

wiedzianem, ze jest miasto
stadt), rozumie sie¢ wiec to miasto,
urzad obwodowy.

nikt zapewne

znajduje albo sic znajdowat
Gdyby obw6d ten dotychczas istniat,
nie zechciatby utrzymywaé, ze przy przeniesieniu
z jakichbgdz przyczyn urzedu obwodowego z je-
dnego do drugiego miejsca, np. z Ztoczowa do
Brodéw, wybor z wiekszych posiadtosci tak jak
dawniej w Ztoczowie miatby sie odby¢, jesSli wBro-

dach erzad obwodowy sie znajduje, poniewaz
wtenczas Brody bytyby niezaprzeczone miejscem
obwodowem, to jest siedzibg urzedu obwodowego.

Poniewaz teraz obwody zostaty zniesione i nie ma in-
miejsc obwodowych, jest rzeczg jasng, ze
przeprowadzone w
Jesliby wiec

nyeh
wj'bory muszg by¢
dawniejszych urzedéw obwodowych.
Wysoki sie przychyli¢ do
komisyi przy
podzielonem Ministerstwo  zapatrywaniu
Rzadu krajowego Rzad
znajdowatby sie w przykrem potozeniu moze nie-
zastosowania sie do tego zawezwania, jak w wnio-

siedzibie
Sejm chciat whniosku
konstytucyjnej, uzasadnionem i
przez

na te sprawe, natenczas

sku opiewa, i nastepstwo byloby to tylko, ze
w skutek tego sporu miedzy Rzadem i Wysokim
Sejmem ucierpiatyby okregi wyborcze, poniewaz

we wszystkich podobnych wypadkach Sejm kon-
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sekwentnie do uchwaty swojej wyboru odbytego

poditug zapatrywania Rzadu nie uznatby za wazny
i te okregi

nie bylyby zastgpione w Wys. lIzbie,

co pewnie nie lezy ani w intencyi Wys. lzby, anitez

Rzadu.

Co do pierwszego punktu tej uchwaty zdaje

mi sie, zc nie zachodzi potrzeba uchwalania tego,
poniewaz Rzad przy wyborach dotychczasowych

zachowat $ciSle te same okregi wyborcze, ktore

ustanowione zostaty krajowag ordynacya wyborczg, i
pewnie jak diugo ta ordynacya nie bedzie zmie-

niong w drodze ustawodawczej, od tego nie odstgpi.

Jezeli Wys. lzba

w ordynacyi wyborczej, to

znajduje jaka watpliwosé
podtug zdania Rzadu
wypadtoby w ten sposéb interpretacye przyprowadzié
do skutku, aby obopélnie byta obowigzujaca, wiec
w drodze ustawodawczej ustawo-

przez czynniki

dawcze, ij. przez uchwate Wys. Sejmu i sankcye
korony.
Wys.
nia Ministerstwa przygotuje na przysztg sesye sej-
takich

uwzglednieniem

Jestem zreszta upowaznionym o$wiadczyé
Sejmowi, ze Rzad krajowy wskutek wezwa-
mowa zmian

przedtozenie rzadowe do

w ordynacyi wyborczej, aby z

rownowagi interes6w terazniejsze powiaty polity-
czne z okregami wyborczemi ile moznosci zréwnac.
Izbie)

wyborczych nie pozostawia¢ w zadnej watpliwosci.

(Objaw zadowolenia w i oraz co do miejsc

(Gtosy: Prosimy o zamkniecie posiedzenia.)

Marszatek. Kto jest za zamknieciem po-
(Wiekszos¢.)
Nastepne posiedzenie jutro

siedzenia, zechce wstac. Wiec po-

siedzenie zamkniete.

22. pazdziernika o godzinie U. z rana. Porzadek

dzienny na d. 22. pazdziernika 1869.:

1. Pierwsze czytanie wniosku rzgdowego o

budzecie szkolnym na r. 1870.

2. Sprawozdanie komisyi administracyjnej o
whniosku ks. Stepka i p. Wolnego wzgledem zniesienia
ustawy

o funduszu zapasowym koscielnym, spra-

wozdawca p. Torosiewicz.

3. Sprawozdanie komisyi administracyjnej o
wniosku Wydziatu krajowego wzgledem przyzwo-
lenia na przedaz miyna na Pradniku, sprawozdawca

p. Wajgiel.

4. Sprawozdanie komisyi administracyjnej o

wniosku Wydziatu krajowego wzgledem zniesienia
krajowych zaktadéw podrzutkéw i petycya o przyj-
mowanie dzieci izraelickich do tych zaktadéw, spra-

wozdawca p. Wajgiel.

5. Sprawozdanie komisyidrogowej o wnio-

sku p. Polanowskiego co do budowy drogi z Lu-

byczy do Beitza, sprawozdawca p. Badeni.

6. Sprawozdanie komisyi drogowej, 0 wnio-

sku ks. Ozarkiewiczawzgledem przedtuzenia

drogi krajowej ze Sniatyna do Zatacza, sprawo-
zdawca p. Badeni.
7. Sprawozdanie komisyi drogowej o pety-

cyach jej
Badeni.

przydzielonych, sprawozdawca p.

Koniec posiedzenia o godzinie 3. minut 45.



