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Pelny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Zdrowia

— podkomisji nadzwyczajnej do rozpatrzenia rzgdowe-
go projektu ustawy o zmianie ustawy o swiadczeniach
opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicz-
nych oraz niektérych innych ustaw (druk nr 563) (nr 3)

6 pazdziernika 2020 r.

Podkomisja nadzwyczajna do rozpatrzenia rzgdowego projektu ustawy o zmianie
ustawy o swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkow publicz-
nych oraz niektorych innych ustaw (druk nr 563), obradujgca pod przewodnic-
twem posta Czestawa Hoca (PiS), przewodniczgcego podkomisji, rozpatrzyta:

— rzgdowy projekt ustawy o zmianie ustawy o swiadczeniach opieki zdro-
wotnej finansowanych ze srodkéw publicznych oraz niektérych innych
ustaw (druk nr 563).

W posiedzeniu udzial wzieli: Stawomir Gadomski podsekretarz stanu w Ministerstwie Zdrowia wraz
ze wspoOlpracownikami oraz Dariusz Dzielak dyrektor Departamentu Analiz i Innowacji Narodowego
Funduszu Zdrowia.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Malgorzata Siedlecka-Nowak, Jakub
Stefanski, Monika Zolnierowicz-Kasprzyk - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych
oraz Maria Iwaszkiewicz i Aleksandra Wolna-Bek - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):
Witam serdecznie. Dzien dobry panstwu. Otwieram posiedzenie podkomisji nadzwyczaj-
nej do rozpatrzenia rzgdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o §wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze §rodkéw publicznych oraz niektorych innych ustaw, druk
sejmowy nr 563, zwolane przez marszalek Sejmu na podstawie art. 198;j ust. 2 regula-
minu Sejmu. Posiedzenie bedzie prowadzone z wykorzystaniem §rodkéw komunikacji
elektronicznej umozliwiajacych porozumienia sie na odleglosc.

Prosze panstwa, najpierw sprawdzimy kworum. Bardzo prosze nacisna¢ dowolny
przycisk w celu sprawdzenia kworum.

Zamykam glosowanie. Glosowalo 9 postéw — 8 za, wstrzymat sie 1. Stwierdzam kworum.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia, zwolanego przez panig marszalek Sejmu, przewi-
duje rozpatrzenie rzgdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o §wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze §rodkéw publicznych oraz niektorych innych ustaw — druk
nr 563. Witam serdecznie postéw zgromadzonych na sali, jak réwniez w swoich pomiesz-
czeniach, polaczonych drogg elektroniczna. Witam przedstawicieli rzadu z panem mini-
strem Stawomirem Gadomskim na czele. Witam Biuro Legislacyjne. Witam nasz sekre-
tariat i zaproszonych gosci. Przechodzimy do realizacji porzadku dziennego.

W dniu 15 wrzeénia br. Komisja Zdrowia skierowata powyzszy projekt ustawy do pod-
komisji nadzwyczajnej. Proponuje, aby na poczatku posiedzenia przeprowadzi¢ dyskusje
na temat wyzej wymienionego projektu ustawy.

Otwieram dyskusje. Czy sg chetni? Nie widze zgloszen, wiec zamykam dyskusje.
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Informuje, ze do tego projektu ustawy wptynely poprawki legislacyjno-redakcyjne
oraz poprawki wniesione przez posta Czeslawa Hoca. Zostaly wystane réwniez do pan-
stwa poslow i zamieszczone na iPadach poselskich w folderze SDI.

Przechodzimy zatem do szczegdlowego rozpatrzenia projektu ustawy. Druk nr 563.
Tytul ustawy. Czy sq uwagi do tytulu ustawy? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze tytut
ustawy zostal rozpatrzony przez podkomisje.

Przystepujemy do rozpatrzenia art. 1. Czy sg uwagi do art. 1? Od razu zglaszam
poprawke do art. 1. Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Panie przewodniczacy, szanowna podkomisjo, bardzo prosimy rozpatrywacé projekt zmia-
nami, po kolei, poniewaz jest dosy¢ obszerny, a mamy kilka uwag redakcyjnych i bytoby
nam latwiej zglaszaé je w odpowiednim miejscu, tj. do poszczegolnych zmian. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):
Dobrze. Zatem, rozpatrujemy art. 1, zmiane pierwsza. Czy sa jakie§ uwagi? Prosze bar-
dzo, Biuro Legislacyjne.

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Szanowni panstwo, jezeli Biuro Legislacyjne dobrze widzi, to poprawka zlozona przez
pana przewodniczgcego jest jeszcze przed zmiang 1. Proponujemy rozpoczaé od poprawki
ztozonej przez pana przewodniczgcego — od poprawki nr 1 — a potem rozpatrywac pierw-
szg zmiane i kolejne. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):
Dobrze. Dziekuje bardzo. Poprawka nr 1 jest do$¢ obszerna. Ona praktycznie reguluje
pewne kwestie. Mianowicie, pominieto mozliwos$¢ skladania dokumentu w formie elek-
tronicznej, a wiec to naprawiono. Ponadto, przeprowadzenie wniosku poza granicami
kraju leczenia niewykonywanego aktualnie w Polsce, no i oczywiScie podzial na pracow-
nikéw centrali i pracownikéw oddzialéw — kwestia pionizacji Narodowego Funduszu
Zdrowia. To tak w skrocie. Czy Biuro Legislacyjne ma jakie$s uwagi do tej poprawki?

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Legislacyjnie jest skonstruowana poprawnie, natomiast wydaje sie nam, ze wychodzi
poza zakres przedstawionego przediozenia. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):
Rzad. Czy sa jakie§ uwagi?

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Zdrowia Slawomir Gadomski:
Nie, brak uwag. Stanowisko pozytywne.

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):
Glosujemy nad poprawka. Kto jest za przyjeciem poprawki pierwszej? Kto jest przeciw?
Kto sie wstrzymal? Zamykam glosowanie. Prosze o podanie wyniku.
Glosowalo 9 postéw — 6 za, 1 przeciw, 2 sie wstrzymalo. Stwierdzam, ze poprawka
zostala przyjeta.
Czy do zmiany pierwszej kto$ ma jeszcze jakie$s uwagi? Nie widze zgloszen, wiec... A,
jeszcze. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Do zmiany pierwszej Biuro Legislacyjne przygotowalo poprawke redakcyjna — do pkt 1,
do art. 95d ust. 1. To jest poprawka redakcyjna uzgodniona ze strong rzagdowa. Jezeli
pan przewodniczacy sobie zyczy, to mozemy to odczytac, bo nie wiem, czy wszyscy posto-
wie majg te poprawke przed sobg. Czy nie ma takiej potrzeby...?

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):
Zgodnie ze zwyczajem redakcyjne poprawki przyjmujemy w aspekcie...

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Dobrze. Bede je zglaszala w odpowiednim miejscu, tam gdzie sg. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):
Dobrze. Dziekuje bardzo. Czyli, stwierdzam, ze zmiana pierwsza zostal rozpatrzona.
Przechodzimy do zmiany drugiej. Czy sa jakie$ uwagi do zmiany drugiej w art. 1?
Tak, biuro...

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Tez poprawka redakcyjna do pkt 2. Art. 95e ust. 2 — nadane jest nowe brzmienie. To jest
poprawka czysto redakcyjna, oczywiScie tez uzgodniona ze strong rzadowa.

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy sa jakie§ uwagi? Poza tym, rzad. Wszystko w porzadku. Czy tak?

Podsekretarz stanu w MZ Slawomir Gadomski:
Bez uwag.

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):
Czyli, zmiana druga zostala rozpatrzona. Zmiana trzecia. Do zmiany trzeciej bedzie
poprawka. Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Tak, to jest taka drobna uwaga do poprawki. Panstwo w dodawanym art. 95eb, w ust. 1
proponujecie skresli¢ pkt 3. Prosze zwréci¢ uwage na konsekwencje. Jezeli ta poprawka
zostanie przyjeta, nalezy rowniez skreslic art. 2, bo one sg ze sobg merytorycznie powig-
zane. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):
Rzad. Chodzi o poprawke — zlozenie tak zwanych o§wiadczen lustracyjnych przez czlon-
kéw KOWI, czyli Komisji Oceny Wnioskow Inwestycyjnych. Bardzo prosze rzad odno$nie
do uwag ze strony Biura Legislacyjnego.

Podsekretarz stanu w MZ Slawomir Gadomski:
Panie przewodniczacy, bardzo dziekuje za te poprawke. Faktycznie, w naszej ocenie kon-
strukcja, ktorg zaproponowaliémy w projekcie rzadowym, by¢ moze bylaby nadmiarowa,
wiec bardzo dziekuje za wylapanie tego.
Zgadzam sie z Biurem Legislacyjnym - tak, skre§lajac ust. 3 skreslamy réwniez art.
2. Wydaje mi sie, ze to bylo zaproponowane w poprawce, a jezeli nie bylo, to absolutnie
to akceptujemy.

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):
Dziekuje bardzo. W poprawce trzeciej jest tez skre§lenie ust. 8. To jest inne. Czy tak?

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Tak. To jest niezwigzane. Panie przewodniczacy, jezeli juz jestem przy glosie, Biuro Legi-
slacyjne, rowniez ze strong rzadowa, przygotowalo poprawki redakcyjne do zmiany 3.
—do art. 95eb ust. 3. Chodzi o nadanie nowego brzmienia czesci wspolnej.

W art. 95eb, w ust. 9 rowniez czysto redakcyjna zmiana polegajaca na skresleniu
wyrazow ,,majgc na uwadze”. W art. 95ec, w ust. 3 pkt 3-5 nalezy nada¢ nowe brzmie-
nie. To tez sg poprawki czysto redakcyjno-legislacyjne. W art. 95ec, w ust. 5 rowniez
poprawka legislacyjno-redakcyjna.

Dziekuje bardzo. To wszystko byto do zmiany trzecie;.

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):

Dobrze. Dziekuje bardzo. Tradycyjnie nie glosujemy nad poprawkami redakcyjno-le-
gislacyjnymi. W takim razie, poprawke nr 2, ktorg zglosiliSmy w aspekcie o§wiadczen
lustracyjnych cztonkow KOWI — Komisji Oceny Wnioskow Inwestycyjnych — poddamy
pod glosowanie. Czy tak?

Zatem, kto jest za poprawka nr 2. Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Zamykam
glosowanie. Prosze o podanie wynikow. Glosowalo 9 postow — za 9, nikt nie byt przeciw
i nikt sie nie wstrzymal.
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Do zmiany trzeciej jest jeszcze nastepna poprawka. Poprawka nr 3. Tutaj chodzi
tylko o uSci§lenie tresci tego o$wiadczenia: ,Jestem §wiadomy odpowiedzialnoSci kar-
nej za zlozenie falszywego oéwiadczenia”. Stwierdzam, ze poprawka zostala przyjeta.

Czy do poprawki trzeciej Biuro Legislacyjne ma jakie§ uwagi? Bardzo prosze.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Poprawka nr 3, to jest skreslenie ust. 8 w art. 95eb. Tak, chodzi o weryfikacje przez
Centralne Biuro Antykorupcyjne. Chodzi o skreslenie tego ustepu.

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):
Tak jest.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):
Rzad?

Podsekretarz stanu w MZ Stawomir Gadomski:
Tak, bardzo pozytywnie. Dziekujemy za te dyskusje na forum poselskim. Rzeczywiscie
Centralne Biuro Antykorupcyjne musialoby mie¢ ogromne zasoby i narzedzia, zeby
weryfikowaé kazde oSwiadczenie, a tutaj system powolywania czlonkéw tej komisji,
skupiony tak naprawde na poziomie Kancelarii Prezesa Rady Ministrow i wlasciwych
ministerstw... Weryfikacje sg mozliwe w inny sposob. Tak wiec dziekuje za te poprawke.
Pozytywnie.

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy mamy jeszcze jakie§ uwagi do zmiany trzeciej? Biuro Legislacyjne.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Nie. Do zmiany trzeciej, nie. Dziekujemy.

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy sa jakie§ uwagi? Nie ma. Dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze zmiana
trzecia zostala rozpatrzona.
Przechodzimy do zmiany czwartej. Czy sg jakie§ uwagi do zmiany czwartej?

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Panie przewodniczacy, nie glosowaliSmy nad poprawka trzecia.

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):

Trzecia? Przepraszam. Wracamy do poprawki trzeciej. Glosujemy.

Kto jest za przyjeciem poprawki trzeciej? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?

Zamykam glosowanie. Podaje wyniki.

Glosowalo 9 postow — nikt nie byl przeciw, nikt sie nie wstrzymal. Stwierdzam,
ze poprawke przyjeto.

Czy do zmiany trzeciej mamy jeszcze jakie§ uwagi? Nie mamy. Dziekuje bardzo. Czyli,
stwierdzam, ze zmiana trzecia zostala rozpatrzona.

Przechodzimy do zmiany czwartej. Czy sg uwagi do zmiany czwartej? Biuro Legisla-
cyjne, rzad? Nie ma.

Czy kto§ ma uwagi? Nie ma. Dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze zmiana czwarta zostala
rozpatrzona.

Przechodzimy do zmiany pigtej. Czy do zmiany piatej...? Biuro Legislacyjne, rzad?
Uwagi? Nie ma. Stwierdzam, ze zmiana piata zostala rozpatrzona.

Przechodzimy do zmiany széstej. Czy do zmiany szostej...? Biuro Legislacyjne, rzad?
Uwagi? Nie ma. Stwierdzam, ze zmiana szosta zostala rozpatrzona.

Przechodzimy do zmiany siédmej. Czy do zmiany siédmej sg jakie§ uwagi? Biuro
Legislacyjne, rzad? Nie ma. Dziekuje bardzo.

Uwagi innych postéw? Nie ma. Dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze zmiana siédma
zostala rozpatrzona.
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Przechodzimy do zmiany 6sme;j. Biuro Legislacyjne? Rzad rowniez nie ma uwag. Nie
widze zgloszen, a wiec stwierdzam, ze zmiana 6sma zostala rozpatrzona.
Zmiana dziewiata. Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
W zmianie dziewiatej prosimy o drobne uzupetnienie. W art. 139a. w §rodku, mniej wie-
cej w trzeciej linijce, jest powolanie na art. 95d. Proponujemy dodaé ,,ust. 1”, uszczego-
towic. To tez jest uzgodnione ze strong rzgdowa.

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):
Czyli, traktujemy to jako zmiane redakcyjng?

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Redakcyjng. Tak.

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy sg jakie§ inne uwagi?

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Nie.

Podsekretarz stanu w MZ Slawomir Gadomski:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):
To byla zmiana 6sma. Czy tak?

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
To byla dziewigta.

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):
Dziewigta. Czyli, stwierdzam, ze zmiana dziewigta zostala rozpatrzona. Zmiana dzie-
sigta. Czy do zmiany dziesigtej Biuro Legislacyjne...?

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Nie.

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):
Rzad? Innych uwag réwniez nie ma. Stwierdzam, ze zmiana dziesigta zostala rozpa-
trzona.
Zmiana 11. Biuro Legislacyjne.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Brak uwag.

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):

Rzad? Uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze zmiana 11 zostala rozpatrzona.
Teraz poprawka nr 4. Po art. 1 dodac art. 1a w brzmieniu nastepujacym. Jest to bar-

dzo rozleglta poprawka. Mniej wiecej chodzi o to, aby zapewni¢ stabilne i regularne zrodia

finansowania rezydentur. Chodzi o cigglo$¢ finansowania zatrudnionych rezydentow.

Sa to skomplikowane kwestie, ale wszystko po to, by praktycznie odbiurokratyzowaé

rezydentury i zapewnic im cigglo§¢ comiesiecznej refundacji wydatkowanych na ten cel

§rodkow. Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Panie przewodniczacy, zdaniem Biura Legislacyjnego ta poprawka merytorycznie nie
jest zwigzana z naszg nowelizacjg. Ona wykracza poza przedlozenie rzagdowe i w razie
przyjecia tej poprawki Komisja moze sie spotkac z zarzutem ominiecia instytucji trzech
czytan i niekonstytucyjnoSci. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):
Rzad, bardzo prosze.
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Podsekretarz stanu w MZ Slawomir Gadomski:

Ta poprawka jest bardzo wazna. Rzeczywiscie, tak jak powiedzial pan przewodniczacy,
chcemy usprawnié system finansowania rezydentur. Tu nie tylko chodzi o zapewnienie
stabilnego zrodta finansowania, bo to zrédlo finansowania byto. Budzet panstwa od lat
zwieksza naklady na finansowanie rezydentur, ale chcemy zapewnié bardziej ptynny cykl
rozliczeniowy dla podmiotow leczniczych. Chcemy rzeczywiscie wprowadzi¢ miesieczny
okres rozliczeniowy, zeby poprawi¢ ptynno§¢ w tym zakresie. Moze nie sg to duze Srodki,
ale niektore szpitale zatrudniajgce duzg czesc rezydentéw faktycznie mogly mieé z tego
tytulu pewne klopoty plynnosciowe. Poza tym chcielibySmy dokona¢ pewnych zmian
efektywnoSciowych u nas, w zwigzku z wprowadzeniem systemu informatycznego.

By¢ moze faktycznie ta poprawka wykracza poza zakres ustawy IOWISZ-owej, ale
tez — jak rozumiem - jesteSmy na poziomie podkomisji, czyli na bardzo wczesnym eta-
pie prac legislacyjnych. Mysle, ze panstwo postowie maja okazje dokladnie zapoznac
sie i z poprawka, i z uzasadnieniem do niej, tak wiec bardzo bym prosit o pozytywne
przyjecie tej poprawki.

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):

Dziekuje bardzo. Ja tylko zaznacze, ze przepisy zapewniajace te ciagltosé finansowa-
nia zatrudnionych rezydentow podkre§laja koniecznos§¢ dopelnienia wszystkich praw
i obowigzkow. Moge przedstawié tylko niektére aspekty tej poprawki, a wiec: znaczace
ograniczenie iloSci dokumentacji papierowej niezbednej do prawidlowego finansowania
rezydentur - to jest bardzo powazna kwestia; ograniczenie koniecznych bezposrednich
kontaktow pracownikéw Ministerstwa Zdrowia i podmiotéw zatrudniajgcych rezyden-
tow; skrocenie czasu po§wieconego na zapewnienie prawidlowego finansowania rezy-
dentur przez pracownikéw Ministerstwa Zdrowia; zapewnienie podmiotom prowadzg-
cym rezydentury comiesiecznej refundacji — to, co wlasnie pan minister podkreslal —
wydatkowanych na ten cel §rodkéw; zwiekszenie kontroli nad procesem finansowania
rezydentéw w zwigzku z jego informatyzacjg i budowa warstwy raportowej. My§le wiec,
ze to sg bardzo powazne kwestie w zwigzku z usprawnieniem i skoordynowaniem dzia-
tan rezydentow, bardzo waznych w aspekcie spolczesnej medycyny, ale tez aktualnego
braku lekarzy na rynku medycyny. Prosze, jeszcze Biuro Legislacyjne.

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:

Szanowni panstwo, jesli mozna. Poprawka jest oczywiScie obszerna i nie ukrywam,
ze rowniez do$¢ skomplikowana, natomiast, jesli mozna, prositabym panstwa o zerk-
niecie na ust. 2ad, na drugie zdanie, ze ,,Przepisy ust. 2ab-2ac stosuje sie odpowiednio”.
Tutaj pomiedzy tymi jednostkami nic nie ma, wiec sugerowalybysmy, aby wstawic¢ spdj-
nik ,,i”, bo tu sg przywolywane tylko te dwa ustepy. To tak na szybko, odno$nie do tej
poprawki.

Wydaje sie nam, ze réwniez w ust. 2af na poczatku mamy literéwke. Tu chodzi chyba
o ,,W przypadku zwrotu §rodkow”. Powinien tu by¢ wyraz ,przypadku”...

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):
Prosze jeszcze raz powtorzy¢.

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Pierwsza nasza uwaga do korekty w tej poprawce jest taka, zeby w ust. 2ad, w drugim
zdaniu bylo ,,Przepisy ust. 2ab i 2ac stosuje sie odpowiednio”, bo jest myS§lnik, a pomie-
dzy nimi nic nie mamy, wiec...

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):

Tak, rozumiem. Rzad? Wydaje sie, ze to sluszna uwaga.
Podsekretarz stanu w MZ Stawomir Gadomski:

Pozytywnie.

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
A druga rzecz, na poczatku ust. 2af, w tym przepisie, powinno by¢ chyba sformulowanie
,W przypadku zwrotu Srodkow”.

8 i.p.
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Podsekretarz stanu w MZ Slawomir Gadomski:

Pozytywnie. Tak.

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):

Pozytywnie. Dobrze. Dziekuje bardzo za te uwagi. Czy mamy jeszcze jakie$s uwagi do tej
poprawki i dyskusji? Nie widze zgloszen. Poddam wiec pod glosowanie poprawke nr 4
w aspekcie tych rezydentur.

Kto jest za przyjeciem poprawki nr 4? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?

Zamykam glosowanie. Bardzo prosze o podanie wynikow.

Glosowato 9 postow — 7 za, 1 przeciw, 1 sie wstrzymal. Stwierdzam, ze poprawka nr
4 zostala przyjeta. Stwierdzam tez rozpatrzenie art. 1.

Przechodzimy do art. 2. Tak, bardzo prosze.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:

Art. 2 zostal skre§lony w konsekwencji przyjecia poprawki nr 2.

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):

Tak. Czyli, stwierdzamy, ze art. 2 zostal skreslony. Przechodzimy wiec do art. 3.

Czy do art. 3 mamy jakie$ uwagi? Biuro Legislacyjne? Nie ma. Rzad — uwagi? Nie ma.
Dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze art. 3 zostal rozpatrzony.

Przechodzimy do art. 4. Poprawka bedzie, ale po art. 4. Biuro Legislacyjne do art. 4?

Legislator Maria Iwaszkiewicz:

Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):

Rzad?

Podsekretarz stanu w MZ Slawomir Gadomski:

Nie.

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):

Inne uwagi? Nie ma. Stwierdzam, ze art. 4 zostal przyjety ijuz zglaszam poprawke nr
5 po art. 4. To jest kwestia w zakresie ksztalcenia felczera, a wlasciwie nie ksztalce-
nia, tylko prawa do wykonywania zawodu, uzywania tytulu felczera przez osoby, ktére
do dnia 1 stycznia 2022 r. przedlozg prawo wykonywania zawodu, a jednocze$nie kwe-
stia Panstwowych Egzaminéw Specjalizacyjnych. W zwigzku z tym, przeczytam istotng
informacje - to jest informacja bardzo wazna - ze dla kazdej dziedziny medycyny -
a w Polsce sg 83 dziedziny medycyny — ma byé po 2 tys. pytan, a wiec razem ma by¢
166 tys. pytan do Panstwowego Egzaminu Specjalizacyjnego. Jest to ogrom pracy i dla-
tego terminy sa przesuniete. Nic dziwnego, ze terminy sg przesuniete, bo rzeczywi-
Scie jest to praca tytaniczna i szczerze moéwiac bardzo merytoryczna. W takim razie,
ta poprawka — w mojej ocenie — jest bardzo zasadna. Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:

Panie przewodniczacy, chcemy tylko zauwazyc¢, ze ta poprawka — naszym zdaniem — row-
niez wykracza poza przedlozenie rzgdowe. Ta nowelizacja nie jest zwigzana z przedloze-
niem przedstawionym przez strone rzadowg i réwniez mozemy narazic sie na ominiecie
instytucji trzech czytan. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):

Dziekuje bardzo. Dlatego w miare obszernie wyja$nitem kwestie tej bardzo istotnej
poprawki. Rzad?

Podsekretarz stanu w MZ Slawomir Gadomski:

i.p.

Nie sposob sie nie zgodzi¢, ale — tak jak pan przewodniczacy wspomnial — ustawe o zawo-
dach lekarza i lekarza dentysty procedowaliSmy catkiem niedawno, ale troche pdzniej
niz szacowaliSmy - z powodu COVID. Zrealizowanie tego zadania wspélnie z konsul-
tantami krajowymi, przygotowanie 166 tys. pytan — to ogromna praca, tak naprawde
- co ma rowniez zapewni¢ troche inny sposob ksztalcenia i przygotowania do tego egza-
minu, wymaga wiecej czasu. RzeczywiScie, zgadzajac sie, ze to nie jest przedmiotem
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ustawy IOWISZ, ale jest jakby poklosiem nieco p6zniejszego przyjecia ustawy o zawodzie
lekarza niz planowaliémy oraz brakiem mozliwoSci zrealizowania tego zadania, bardzo
dziekujemy za te poprawke i pozytywnie jg opiniujemy.

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy w takim razie sg jakie§ inne uwagi? Nie ma. Przystepujemy do glo-
sowania nad poprawka nr 5.
Kto jest za przyjeciem poprawki nr 5? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?
Zamykam glosowanie. Juz dziewieciu? A, to nie — jeszcze poczekamy.
Zamykam glosowanie. Prosze o podanie wynikow.
Glosowalo 8 postow — 6 za, 1 przeciw i 1 sie wstrzymal. Stwierdzam, ze poprawka
zostala przyjeta.
Zatem przechodzimy do art. 5. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Do tego tez sa przygotowane poprawki legislacyjne, réwniez uzgodnione ze strong rza-
dowg. Chodzi o to, aby w art. 5 wykreslic wyrazy ,,w brzmieniu nadanym niniejsza
ustawa”, poniewaz w tym przypadku to okreslenie jest zbedne. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):
Rozumiem. To w ust. 2. Rzad? Pozytywnie?

Podsekretarz stanu w MZ Slawomir Gadomski:
Tak, tak, pozytywnie.

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):
Dobrze. Czy sg jeszcze jakie§ inne uwagi? Nie ma. Dziekuje bardzo.
Poniewaz nad tg poprawka — jest redakcyjna — nie glosujemy, stwierdzam, ze art. 5
zostal rozpatrzony. Przechodzimy do art. 6. Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Art. 6 bedzie mial nieco zmodyfikowane brzmienie i bedzie to konsekwencja przyjetych
wczesniej poprawek, miedzy innymi poprawek: pierwszej, drugiej i pigtej. Tak wiec
bedzie mial nieco odmienne brzmienie.
Panie przewodniczacy, czy moge jeszcze co$ powiedzieé, skoro jestem przy glosie...

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):
Bardzo prosze.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Do art. 1 Biuro Legislacyjne... Ja wiem, ze on jest juz przyjety, ale sprobuje jeszcze wyar-
tykutowac to, co wezeséniej Biuro Legislacyjne przygotowalo, co takze byto przedstawione
stronie rzadowej. Strona rzadowa tego nie zaakceptowala, natomiast my przygotowaty-
Smy taka poprawke. Dotyczy to art. 95eb ust. 4.

Chodzi o sktadanie falszywych — w przedlozeniu rzagdowym napisane jest ,,zeznan”.
Naszym zdaniem, powinno by¢ to ,skladanie falszywych oSwiadczen”, poniewaz do tej
instytucji stosujemy odpowiednio art. 233 §6 Kodeksu karnego, w ktorym jest mowa o skla-
daniu falszywych oswiadczen. W czasie uzgodnien strona rzgdowa stwierdzila, ze nalezy
to zostawié tak, jak jest, czyli ,,zeznania”, poniewaz w innych artykutach ustawy-matki
jest zastosowana taka sama terminologia ,,zeznan”. Natomiast obecnie wszedzie, w kazdej
ustawie, poslugujemy sie terminologia ,,skladanie falszywych o§wiadczen”.

Biuro Legislacyjne przygotowalo takg poprawke na oddzielnej kartce. Gdyby podko-
misja zechciala wroci¢ do tego i przyjaé, ewentualnie rozwazy¢ przyjecie na posiedzeniu
Komisji, bylibySmy szczerze zobowigzani, bo boimy sie, ze narazimy sie na poprawke
Senatu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):
Rozumiem, pani mecenas, natomiast, czy poprawka trzecia w jaki§ sposob tego nie kon-
sumuje...

10 i.p.
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Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Nie.

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):
W zaden sposéb?

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Panie przewodniczacy, to jest co§ zupelnie innego. Chodzi po prostu o zamiane w calej
ustawie ...

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):
Dobrze. Méwimy o zamianie ,,zeznan” na ,,o§wiadczenia”...

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Tak. W naszym przedlozeniu, w projekcie i w kilkunastu artykulach ustawy-matki
zastgpienie wyrazu ,,zeznan” wyrazem ,,0§wiadczen”. Byloby to prawidlowe z technika,
ktorg stosujemy...

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):
Rozumiem. Ta argumentacja wydaje sie stuszna, ale spytamy jeszcze rzadu, czy to jest
takie bardzo... To znaczy, to jest istotna kwestia, natomiast, dlaczego nasi mecenasi
z rzadu inaczej to traktujg. By¢ moze CBA? Tak?

Podsekretarz stanu w MZ Slawomir Gadomski:

Nie, nie. Chcialtbym jeszcze wrécic... O ktéorym artykule moéwimy? Czy moéwimy o art.
95...7

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):
O art. 1.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Przepraszam, to jest art. 1...

Podsekretarz stanu w MZ Slawomir Gadomski:
Tak.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
...zmiana trzecia...

Podsekretarz stanu w MZ Slawomir Gadomski:
Tak.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
...art. 95eb ust. 4.

Podsekretarz stanu w MZ Slawomir Gadomski:
Ust. 4, ostatnie zdanie. Czy tak?

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Nie tylko ostatnie zdanie. Rowniez wczeéniej jest mowa o tym, ze ,,pod rygorem odpo-
wiedzialno$ci karnej za sktadanie fatszywych zeznan” i w ostatnim zdaniu ,,Klauzula
ta zastepuje pouczenie organu o odpowiedzialnosci karnej za skladanie falszywych
zeznan”. Obecnie wszedzie stosujemy takg technike, ze piszemy ,,skladanie falszywych
oSwiadczen”.

Podsekretarz stanu w MZ Stawomir Gadomski:
W samej klauzuli zaproponowali§my, cztery linijki od konca «Skladajacy o§wiadczenie jest
obowigzany do zawarcia w nim klauzuli o nastepujacej tresci ,,Jestem §wiadomy odpowie-
dzialnosci karnej za zlozenie falszywego o§wiadczenia”». To, jak rozumiem, jest OK?

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
To jest OK, natomiast...

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):
Ale nastepne zdanie...

i.p. 1"
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Legislator Maria Iwaszkiewicz:
...chodzi tylko o te dwa wyrazy uzyte wczesniej, po sformutowaniu ,,0 ktérych mowa
w ust. 3, pod rygorem odpowiedzialno$ci karnej za sktadanie falszywych zeznan”. Zda-
niem Biura Legislacyjnego, zamiast ,,zeznan” powinno by¢ ,oéwiadczen”. Tak samo
w ostatniej linijce, ktora...

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):
Pani mecenas, ale tam jest wyraznie napisane , Klauzula ta zastepuje pouczenie organu
o odpowiedzialnoSci karnej za skladanie falszywych zeznan”. Czyli...

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Powinno by¢ ,,oéwiadczen”.

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):
No, ale jest klauzula ,Jestem Swiadomy odpowiedzialnoSci karnej za ztozenie falszywego
oSwiadczenia”, a jednocze$nie dalsze zdanie méwi, ze ta klauzula zastepuje tamta. Czyli,
praktycznie zeznan jakby nie ma...

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Panie przewodniczacy...

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):
No nie wiem. Dobrze. Rzad?

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
...to jest — naszym zdaniem - czysto formalna zamiana...

Podsekretarz stanu w MZ Stawomir Gadomski:
Wydaje sie nam, ze przedstawiliSmy te klauzule w brzmieniu dokladnym, wiec negatyw-
nie do tej poprawki...

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):
Czyli, pani mecenas, mamy nad tg poprawka glosowac... Czy tak? Nie.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Nie. Strona rzagdowa sie nie zgadza. To jest poprawka przygotowana przez biuro, wiec
absolutnie nie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):
Dobrze. Dziekuje bardzo. W takim razie, przechodzimy do art. 6. Jeszcze raz pani mece-
nas. Miata pani pewng uwage.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Mam taka uwage, ze on bedzie mial nieco inne brzmienie. Bedzie uzupetniony o konse-
kwencje wynikajgce z poprawek: pierwszej, drugiej i piate;j.

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):
Dobrze. Rzad? Tutaj nie ma zadnych kwestii spornych.

Podsekretarz stanu w MZ Stawomir Gadomski:
Doprecyzujmy, bo ja rozumiem, ze art. 6 bedzie wynikal z poprawek pierwszej i pigte;j,
bo drugiej nie wnosimy...

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):
Pierwszej i piate;j.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Przepraszam. Pierwszej. Drugiej nie — tak rzeczywiscie... Pierwsza — chwileczke —
czwarta i pigta.

Podsekretarz stanu w MZ Slawomir Gadomski:
OK.

12 i.p.
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Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):

Dobrze, czyli juz nad niczym nie musimy glosowaé. To jest sprawa, ktéra wynika tylko
z wezeSniejszych poprawek pierwszej, czwartej i piatej. Dziekuje bardzo. Czyli stwier-
dzam, ze art. 6 zostal rozpatrzony.

Przechodzimy do caloéci... W takim razie poddaje pod glosowanie wniosek o przyjecie
calego projektu ustawy o §wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkow
publicznych oraz niektérych innych ustaw. Bardzo prosze, gtosujemy.

Kto jest za przyjeciem calosci? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Zamykam gloso-
wanie. Prosze o podanie wynikow.

Glosowalo 8 postéw — 6 za, nikt nie byt przeciw, 2 postow sie wstrzymalo. Stwierdzam,
ze projekt ustawy o Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkow publicz-
nych oraz niektorych innych ustaw zostat przyjety przez podkomisje. Dziekuje bardzo.
Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:

Bardzo prosimy o upowaznienie do naniesienia oczywistych korekt redakcyjno-technicz-
no-legislacyjnych, wynikajacych z poprawek przyjetych przez podkomisje. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Czestaw Hoc (PiS):

i.p.

Tak. Niniejszym uzgadniamy - zreszta, tak caly czas bylo ustalone — ze upowazniamy
panstwa do... Czy mamy nad tym glosowaé? Chyba nie. Upowazniamy Biuro Legisla-
cyjne do naniesienia takich poprawek legislacyjno-redakcyjnych.

Dziekuje bardzo. W takim razie, zamykam posiedzenie podkomisji.
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