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PROBLEM ZGODY Z ROSYA.

W czasie, kiedy N. Wremia, Mosk. Wiedomosti, Russkoje
Znamia, Swiet i poturzedowa Rossia silg sie na wymyslenie ,,po-
wstania" polskiego, motywujac swe brednie od biedy chocby
¢wiczeniami ,,Sokotdw" i banderyami witajacemi biskupéw, —
kiedy generat-gubernator warszawski swemi ,,postanowieniami obo-
wigzujgcemi* wytwarza catg sie¢ nowych praw wyjatkowych, wy-
mierzonych nienawistnie przeciw ludnosci polskiej, — kiedy rzad
staje znowu na czele polityki antypolskiej — w takim czasie nie
od rzeczy bedzie zastanowi¢ sie, w jakiem potozeniu znalazia sie
sprawa pogodzenia Polski z Rosya, owa mys$l polityczna, majgca
za sobg sprowadzi¢ nowy okres dziejowy Europy.

Jeden z przyjaciot naszego pisma, obywatel z pod zaboru
pruskiego, noszacy nazwisko znane juz w drugiem pokoleniu
wszystkim zajmujgcym sie w Polsce sprawami publicznemi, nad-
syla nam nastepujacy artykut, nadajacy sie wybornie na okre-
Slenie polskiej opinii publicznej, co do samej zasady panstwo-
wosci rosyjskiej;

Najwazniejsze zagadnienie dla catej Stowianszczyzny stanowi
dzi$ zgoda polsko-rosyjska. Dla Rosyi przedstawia sie jako kwe-
stya odrodzenia sig, a nawet potegi panstwowej, innym Stowia-
nom daje do reki jeden z najpowazniejszych atutébw w obronie
przed niemczyzng czy madiarstwem; dla nas za§ ma wage jeszcze
wiekszg, bo taczac sie z kwestyg bytu narodowego, staje sie ko-
niecznos$cig nieubtagana.

Wiek XX. zastal nas po utracie nietylko niepodlegtosci
i bytu panstwowego, ale rozdzielonych miedzy trzy mocarstwa

pierwszorzedne, z ktorych kazde rozporzadza, odliczywszy nawet
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organizacye panstwowa i militarng, dwa, trzy lub wiecej razy
liczniejsza od nas ludnoscig. W jednem tylko z nich cieszymy
sie samorzagdem i mozemy rozwija¢ zycie narodowe, w dwoOch
innych wynaradawiaja nas wszelkiemi sitami. Odmiennie jednak
przedstawia sie potozenie nasze w Rosyi, niz w Prusiech. W Rosyi
zywiot polski nie ponidst strat istotnych, zagrazajacych bytowi naro-
dowemu. Na Litwie i Rusi usunefa sie wprawdzie ziemia i usuwa
z pod stop naszych, ale Litwa i Rus$, etnograficznie rzecz biorac,
nigdy nie byly polskie, a utrata przewodniego stanowiska stata
sie tam kwestyg czasu jedynie z chwilg rozbudzenia sie naro-
dowosci litewskiej, ruskiej i biatoruskiej. Kroélestwo pozostato
rdzennie polskie, jak byto lat temu sto lub pie¢ set. A nie zaw-
dzieczamy tego wecale wzgledom rzgdu, albo nawet narodu ro-
syjskiego. Hasto ,abrasitjelstwa“ brzmiato na calej linii od lat
40, od czaséw Katkowa, nawet wsréd szerokich kot spoteczen-
stwa, a biurokracya wytezata wszelkie sity i $rodki, aby wytepié
»~Paljakiw". Jezeli pomimo tej pracy Rosya pozostawita polskos¢
w Krolestwie istotnie nienaruszong, uczynita to z koniecznosci:
nie moga zrusyfikowac.

Co innego w Prusiech. Prusy Krolewskie i Ksigzece juz za
czasbw krzyzackich przesigkly niemczyzng, na Slask promieniuje
ona od siedmiu wiekéw, a zachodnie katy Wielkopolski podmi-
nowata jeszcze w XVIII. wieku, za Rzpltej; w ciggu za$ osta-
tniego wieku zrobita niemczyzna ogromne postepy. Wzigwszy ze
Slaska w rachube tylko Goérny, jako jedynie w masie polski,
otrzymamy liczbowo na te prowincye 8 milionéw mieszkancow,
a z tego najwyzej miliona Polakéw. Niemcow jest w Pru-
siech Ksigzecych mniej wiecej 8/i> w Krélewskich potowa, w Ksie-
stwie Ys, na Gornym Slasku Yt Ale to tylko pod wzgledem li-
czby. Biorgc pod uwage stan zamoznosci, ogromng przewage
znajdujemy po stronie niemieckiej, do tego stopnia, ze przewyz-
szajg nas tutaj w kazdej warstwie spotecznej i pod kazdym pra-
wie wzgledem. Dlatego w instytucyach samorzadnych, opartych na
zasadzie cenzusu majgtkowego, mamy mniejszos¢ znikomg. Dla
przyspieszenia procesu zniemczenia tych dzielnic wymysla rzad co-
raz nowe projekty. W ostatnim czasie zapowiedziane prawa
przedkupna, wywiaszczenia i t. p. dgza do tego, aby pozbawié
calg ludnos$¢ polskag ziemi i rozproszy¢ po catym obszarze Rzeszy.

Ale to jest tylko powierzchnia sprawy; zejdzmy gtebiej, do
przyczyn. Co0z prowadzi Rosye i Prusy do przesladowania zy-
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wiolu polskiego? W Rosyi okolicznosci mimo wszystko ostate-
cznie przypadkowe, w Prusiech konieczno$¢ panstwowa. Tam
ucisk polskosci przedstawia sie, jako zemsta za powstania zbrojne,
oraz che¢ udaremnienia ich w zarodku. Oprocz tego dziataty
wplywy postronne. Rosya zwigzata sie z Prusami wspolnictwem
zbrodni przez rozbior Polski, najniedorzeczniejszy czyn, jakiego
mogta sie dopusci¢. Jedno gtupstwo rodzi drugie, jedna zbrodnia
pocigga za soba nastepne. Rosya uciemiezajgc Polakow, byta na
wiasng swg zgube narzedziem w reku Prus i biurokracyi, w trzech
czwartych niemieckiej, i oby nie zaprzedanej Prusom (przypomi-
nam proces putkownika Grimma).

W Prusiech powstain nie byto, bo ruchu z r. 1848 nie mo-
zna nazwa¢ powstaniem z tendencyg oderwania sie od Prus,
a jednak Prusacy nas gnebig i to daleko dotkliwiej, systematy-
czniej i skuteczniej, niz Rosya. Powdd lezy w tem, ze Prusom
zalezy nadzwyczaj na pognebieniu Polakéw, podczas kiedy Rosya
nie ma w tem zadnego interesu realnego. Pomiedzy Polska
a Rosyag bynajmniej nie istnieje sprzecznos¢ intereséw. Na wiel-
kiej réwninie sarmackiej, zamieszkatej przez rdzne szczepy, dwa
z posréd nich wystepujg jako najwazniejsze z powodu kultury,
liczebnosci i znaczenia Polacy i Rosyanie. Przez dhlugi przeciag
wiekow Polacy mieli przewage i byli bliscy zjednoczenia calej
Sarmacyi w jeden organizm polityczny; z czasem Rosyanie sie
wzmogli i polaczyli wszystkie te ziemie. Nic naturalniejszego, jak
przebudowa tego panstwa na podstawach federacyjnych, czyli
réwnouprawnienia narodowego. Spornych intereséw miedzy Po-
lakami a Rosyanami nie wida¢, skoro usuniemy walke o hege-
monie. UtraciliSmy ja, najwiecej z wihasnej winy; z tym faktem
dziejowym trzeba sie pogodzi¢. Pozatem niesposéb dostrzedz
powodow, dla ktorych narody te miatyby utrzymywac nieprzy-
jazA. Rosyi nie zmuszajg do gnebienia nas racye wyznaniowe.
Prawostawie na réwni z katolicyzmem nie ma w sobie tego du-
cha przesladowczego, jakim tchng n. p. mimo wszelkich fraze-
séw o tolerancyi sekty protestanckie, bedace w istocie swej ze-
Swiecczeniem, a wiec zaprzeczeniem religii. Jezeli przesladowano
Polakow jako katolikéw, wina to byla nie prawostawia, jako ta-
kiego, lecz zaszczepionej w Rosyi panstwowosci niemiecko-poli-
cyjnej, ktéra przeniosta idee protestancka o religii krajowej (cuius
regio, eius religio) i o biskupstwie panujgcego na grunt prawosta-
wny, przez co samemu prawostawiu wyrzgdzono szkode najwieksza.

15*
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Ani tez politycznych powodéw nie ma Rosya do prze-
Sladowania Polakéw. Rozumna polityka rosyjska wymaga
przejscia do panstwa federacyjnego, decentralizacyi, a takg chyba
tylko moze by¢ takze idea polityczna polska.

Niema rowniez powoddéw ekonomicznych do zwalczania sie.
Rosya ma dosy¢ ziemi dla swej ludnosci, a gdyby jej nawet miato
zbrakng¢, nie bedzie kolonizowata Zachodu i tak zaludnionego
gesciej, tylko nieprzejrzane obszary Sybiru i Azyi $rodkowej.

Nawet w tradycyach historycznych niema nienawisci dzie-
dzicznej polsko-rosyjskiej. Walki miedzy Polskg i Rosyg nie byly
nigdy wojnami miedzy narodami, lecz tylko przeciw rzgdowi ro-
syjskiemu, bo przeciez w 1831 roku Polacy walczyli takze za wol-
no$¢ narodu rosyjskiego, a i w r. 1863 nie bylo nieprzyjazni
miedzy narodami, a teraz widzimy, jak mioda Rosya i Polska ra-
mie przy ramieniu walczg przeciw czynownictwu, pograzajacemu
Rosye w otchtan niedoli i hanby.

Czemzez sg zresztg te walki sasiedzkie, czy graniczne, wobec
tej wojny nieubtaganej przeszto tysigcletniej, przez jaka niemczy-
zna, ten skir toczacy Europe, wdziera sie coraz bardziej w ziemie
stowianskie; c6z znaczg te nieporozumienia dwoéch szczepdéw po-
bratymczych wobec odwiecznej nienawisci dwoch ras, z ktérych
moga tylko by¢ jedni panami, drudzy niewolnikami?

Juz sam rzut oka na mape Europy, (nawet bez refleksyi
historycznych) wskazuje jasno, ze o ile narody polski i rosyjski
moga sie rozwija¢ obok siebie bez szkody wzajemnej, o ile or-
ganizmy samoistne polski i rosyjski moga istnie¢ wspotczesnie
w federacyi wschodnio-europejskiej, o tyle Prusy i Polska nigdy
nie mogg istnie¢ obok siebie. Dla Prus i dla Polski jedne i te
same ziemie (Ksiestwo Poznanskie, Slazk, Prusy wschodnie i za-
chodnie) stanowig racye bytu. Prusy bez nich zmniejsza sie o jednag
trzecig, granica pojdzie o kilka mil od Berlina, hegemonia ich
w Niemczech chwieje sie, znaczenie ich, jako mocarstwa pierwszo-
rzednego, upada. Rozpadniecie sie staje sie nieuniknionem a szyb-
kiem. Prusy wiec wszelkiemi sitami muszg sie stara¢ utrzymac te
dzielnice, a utrzyma¢ je moga tylko w takim razie, jezeli nas
zniemcza, bo to chyba wiedza, ze nie zrzekniemy sie wiary w je-
dnos¢ i samoistnos¢ kraju, ktérej nas pozbawity — przedewszyst-
kiem one same. ROznym tylko by¢é moze sposdb niemczenia
tagodnoscig lub gwattem. Ten drugi bodaj ze mniej niebezpieczny.
Godzac sie na rozwijanie naszego bytu narodowego, jak to czyni
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Austrya z wielkg korzyscig dla siebie, Prusy wypisatyby same na
siebie wyrok $mierci.

Z tej strony wiec zagraza nam niebezpieczenstwo prawdziwe,
niebezpieczenstwo utraty kraju przewaznie jeszcze polskiego —
a wiekszego obszarem od Galicyi, przedstawiajacego pod wzgle-
dem spotecznym, a moze i politycznym, najbardziej wyrobiong
czes¢ spoteczenstwa polskiego. Nie potrzeba chyba dodawac, ze
utrata tych ziem nieszczesciem odbitaby sie na reszcie Polski.
Skoro ziemie etnograficznie polskie ograniczg sie do Kréle-
stwa i Galicyi zachodniej, skoro nawet ujscie Wisty bedzie w reku
niemieckiem, wtedy nie bardzo zdota sie ocali¢ przed zalewem
niemieckim od zachodu i péinocy i Krélestwo, w ktérem prze-
ciez juz teraz wiecej mieszka NiemcOw, niz Rosyan. W najlepszym
razie mozemy wtedy wegetowaé, nie za$ zy¢ peing piersig, a tem
mniej zajmowaé przynalezne w rodzinie narodéw stanowisko ze
wzgledu na liczebno$¢, kulture i tradycye. Dlatego nie mozemy
zrzec sie ziem polskich zaboru pruskiego, mimo rad zyczliwych (!)
nam Niemcow (por. ankiete Krytyki), dlatego wobec Prus mu-
simy zaja¢ stanowisko nieprzejednane.

Tyle ideowo; praktycznie nalezy temu niebezpieczenstwu
utraty Polski zachodniej zapobiedz. Trzeba utrwali¢ byt swéj na-
rodowy w tym kraju i nie da¢ sie dalej zepchna¢. Czynimy to
po czesci, ale nie dosy¢, a dlatego nie dosy¢, ze jesteSmy zbyt
stabi. Prze na nas nietylko panstwo policyjne, zorganizowane do-
skonale, ale i’popierajacy je 40 milionowy ,,naréd" pruski, silniej-
szy od nas ekonomicznie. Mimo wiec obrony wytrwalej, a rozpa-
cznej, grunt usuwa sie nam z pod ndg z kazdym rokiem. Nietylko
wyparto nas ze wszelkich urzedéw panstwowych, ale takze z sa-
morzadu ziemskiego i miejskiego; w zawodach inteligentnych,
w rzemiosle, w handlu i przemysle Niemcy majg przewage, na-
wet i w wilasnosci ziemskiej. Skoro za$ przejdzie w dodatku wy-
wiaszczenie, a to tylko kwestya czasu, zdaje sie, ze bodaj znaj-
dziemy ocalenie. Sami nie oprzemy sie nawale germanskiej. Mu-
simy wiec szukaé sprzymierzencow zewnatrz siebie. Pomocy takiej
moze nam udzieli¢ jedynie Austrya i Rosya. Austryi, skladajgcej
sie w wiekszosci z ludow stowianskich, zagrazajg bezposrednio Prusy,
czyhajagce na droge do Adryatyku, znajdujgc poparcie naturalne
w licznych milionach Niemcow, zamieszkujagcych monarchie habs-
burskg, a bardzo by¢é moze i w Madiarach, pragngc w Rosyi
w dalszej perspektywie stworzy¢ ,,Neudeutschland”. Ale nie ulega
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watpliwosci, ze wihasnie dla swej pstrokacizny ludéw, Austrya nie
zdota nas obroni¢ sama, tylko w zwigzku z Rosya.

Na szczescie w obu tych panstwach, w Austryi i w Rosyi,
mieszka znaczna liczba Polakéw, mogacych nam dopomaodz.
W tym celu niezbedny jest udziat zywiolu polskiego w rzadzie.
W Austryi Polacy, pogodziwszy sie z ideg panstwowa austryacka,
doprowadzili do tego, ze niewielka stosunkowo ich liczba, zaj-
muje powazne nader stanowisko.

W Rosyi Polacy, dzieki szeregowi bledow fatalnych, zeszli
na zywiot juz nie tolerowany nawet, tylko przesladowany okru-
tnie, a miejsce im przynalezne zajeli urzednicy Niemcy, ze szkodg
i zguba, w perspektywie przysztosci, nietylko Polski, ale tez i Ro-
syi. Aby Polacy mogli odzyska¢ stanowiska zaniedbane lekko-
myslnie lub postradane lekkomysiniej jeszcze, konieczng jest zgoda
polsko-rosyjska. Pierwszy krok do niej — najciezszy — uczyniony:
uznanie panstwowosci rosyjskiej. Za nim muszg i$¢ dalsze, a mia-
nowicie wspotpracownictwo nad odrodzeniem imperyum.

Dawniej, gdy jeszcze kolos rosyjski jedynowtadczy impono-
wat Swiatu i przerazat, gdy upatrywaliSmy w nim sity niezmozone,
mozna sie bylo spodziewaé, ze z czasem opanowawszy wschod
caly, Azye calg, rozpusci, jak niegdy$s Dzengis-Khan, swe zagony
na zachod, a Prusy prysng od pierwszego uderzenia. Dlatego to
powszechne sympatye u nas — nawet miedzy ludem — do Rosyi
czasu wojny japonskiej, dlatego uwazanie klesk rosyjskich niemal
za kleski nasze narodowe. Pozniej, kiedy fale rewolucyi wzbieraty,
grozac zatopieniem Swiatu, kiedy dzien kazdy przynosit nowe
wiadomosci o niestychanych jej sukcesach i postepach, kiedy wi-
dziano juz w Smiatych zamystach rzad rewolucyjny, rozkazujacy
imperyum z Kremlu czy Palacu taurydzkiego, budzily sie nadzieje,
ze niby jak niegdy$ rewolucya francuska, tak dzi$ rosyjska wyleje
potop swych ludéw na zachod i zatopi w nim Europe i wrdci
nam jedno$¢ i swobode. Dzisiaj rzeczy sie zmienity. Absolutyzm
zmurszaty do szpiku kosci, nie spoi kolosa glinianego, a rewo-
lucya nie zahartuje go w ogniu i krwi; dzi§ Rosya musi wejs¢ na
droge powolnego odrodzenia, przebudowy mozolnej. A to wihasnie
dla nas jest — szczesciem. Gdyby wyzwolenie i zjednoczenie Pol-
ski nastapito przez Rosye bez naszego wspotudziatu, przez Ro-
sye niejako z taski, czy tez przypadkiem, stanowisko nasze by-
toby upokarzajgce, tem bardziej, ze wihasciwie Rosya, jako taka,
nie ma intereséw sprzecznych z Prusami, przynajmniej na razie,
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a wiec nie potrzebuje o siebie i dla siebie iS¢ w zapasy z niemi;
a czynigc, tak, zrobitaby to dla nas, a bez nas. Wszak Rosyg bez
wielkiej straty dla siebie moze sprzeda¢ cate Krolestwo Prusom.
Jak istniato przez caly wiek w Europie ugrupowanie: Rosyg obok
Prus, tak istnie¢ moze, biorgc rzeczy absolutnie, jeszcze dhugie
lata. Zupelnie jednak inaczej przedstawi sie sprawa, jezeli my,
Polacy, wezmiemy czynny wspétudziat w odrodzeniu Rosyi. Czy
opinia prof. Pogodi na jest stuszng, ze bez pomocy Polakow
nie wejdzie imperyum nigdy na droge rozwoju kulturnego, nie
mozem powiedzie¢, ale chyba nie bedzie to nadmierng $miatoscig
stwierdzi¢, ze najpewniejszy, najtatwiejszy i najlepszy sposob do
przemienienia Rosyi na panstwo nowozytne stanowi: pomoc w tem
Polakéw. A wiec Rosya potrzebuje nas. My, jak staratem sie wy-
kaza¢ powyzej, potrzebujemy Rosyi tem bardziej. A wiec w tem
nasz interes narodowy, zeby pozyska¢ Rosye, a pozyskamy ja
najlepiej, dopomagajagc jej do wzmozenia sie w kulture i potege.
Polityke naszg do tego musimy skierowaé, zeby Polacy odrodzili

Rosye, a Rosya wyzwolita Polakow.
K—k.

Artykut ten pragniemy uzupetni¢ kilkoma uwagami.

Nie wystarcza, ze cos$ jest pozytecznem, trzeba, zeby sobie
z tego zdawano sprawe i zeby byia dobra wola okoto pozytku
publicznego.

Wszystkie narodowe stronnictwa polskie uznaty potrzebe
zgody z Rosya, wszystkie oparty swe programy na rosyjskiej
panstwowosci, a tej mysli politycznej nie staje u nas na wspak
zaden interes prywatny, kastowy lub zawodowy.

Inaczej ma sie rzecz w Rosyi. Tylko czes$¢ inteligencyi ro-
syjskiej rozumie potrzebe zgody z Polskg, niektére tylko stron-
nictwa uznajg zasade réwnouprawnienia narodowosci, a interes
czynownictwa wymaga, zeby do zgody nie doszio.

W Polsce jest program tylko jeden, a mianowicie: Uzyskaé
jezyk polski w szkole, w sadzie i urzedzie i dgzy¢ do autono-
mii Kongresowki. Ta ,,autonomiall, to maximum naszego pro-
gramu. JesteSmy tez konstytucyonalistami, a przeciwnikami rewo-
lucyi spotecznej.

W Rosyi jest programOw wiele, a doswiadczenie wykazato,
ze najmniej stosunkowo zwolennikbw ma ten wiasnie program,
ktoéry u nas ma ich najwiecej, t. j. konstytucyonalizm bez rewolucyi.
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Niema wsrod Rosyan zgody na to, jak pojmowac¢ dobro
Rosyi, ale — co wiecej — znacznej czesci spoteczenstwa jest do-
bro wiasnego narodu i panstwa zupetnie obojetne.

Wiekszo$¢ Rosyan uwaza Rosye tylko za pole eksperymen-
talne pod uprawe najtwardszego absolutyzmu lub tez najczerwien-
szej rewolucyi. Rosya jest tylko Srodkiem, a celem ,samodierza-
wie" lub tez ,,republika socyalna“. To, co u nas jest powszechnem,
a tak dominujacem, ze nawet socyalizm w Polsce musi sie cza-
sem z tern liczyé, stosowanie pogladéw do potrzeb kraju — to
znanem jest zaledwie nieznacznej mniejszosci Rosyan. Ogo6t ich
postepuje wrecz przeciwnie: losy kraju chca dostosowaé do wy-
magan swych pogladéw i poswiecg bez namystu Rosye,
jedni dla dobra absolutyzmu, drudzy dla dobra rewolucyi.

Patryotyzm polski jest dla przecietnego Rosyanina zupetnie
niezrozumiatym. Niema on tez ideowego pojecia ,,wolnosci". —
Wolnos$¢ wydaje im sie buntem, ktéry jeden Rosyanin chce sttu-
mi¢, a drugi roznieci¢ jeszcze bardziej; ale rzadko kto, nawet
z inteligencyi, rozumie, ze wolnos¢ jest najwyzszym porzadkiem
i najtrwalszym fundamentem panstwowosci. Dlatego-to nawet
uczciwi Rosyanie podejrzywajg nas o antypanstwowe tendencye,
bo gdy Polak moéwi ,wolnos¢", Rosyanin styszy ,bunt". Tern
sie réwniez tlumaczy nagte oziebniecie pierwotnego zapatu ro-
syjskich stronnictw wolnosciowych dla sprawy polskiej. Zawiedli
sie na nas, bo tuszyli, ze Warszawa stanie na barykadach po-
dobnie, jak Moskwa. Nasza ,,wolno$¢" wydaje im sie czem$ nie-
mal reakcyjnem. Totez mamy dzi§ w Rosyi opinie: u jednych
buntownikéw, u drugich reakcyonistéw.

Rosya potrzebuje za$ wiasnie tego, co my przez wolnos¢
rozumiemy, t. j. porzadku i sprawiedliwosci na tle ustroju kon-
stytucyjnego. Oto 6w ,,$rodek™, ktérego nie udaje sie sklei¢ w Du-
mie, bo — niema go w spoteczenstwie.

Do tego-to ,Srodka" nalezg w sam raz wszystkie na-
rodowe stronnictwa polskie. Prawdg jest, ze Polacy mogliby wy-
prowadzi¢ Rosye z chaosu i urzadzi¢ jej sprawy tak, zeby odzy-
skata potege panstwowa, a nawet pozyskata jeszcze wieksza, niz
posiadata przedtem. Bardzo by¢ moze, ze nawet tylko Polacy
potrafig to zrobi¢. Jest tez naszym interesem, zeby to zrobi¢
i dotozylibySmy do tego rgk niewatpliwie z najwieksza energia
i zapatem, (bo wchodzitby tu w gre polski interes) — gdyby
nam dziata¢ dozwolono.
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Nie zanosi sie wcale na to. Wezwa¢ nas do wspOtpraco-
whictwa nad odrodzeniem Rosyi mogliby tylko tacy Rosyanie,
ktérym Rosya bylaby drozsza nad absolutyzm Ilub rewolucye.
Jakzez daleko do tego, zeby tacy zorganizowali sie nalezycie,
a cOz dopiero, zeby doszli do wiadzy!

Trzeba nam tedy przeczekaC jeszcze wszystkie te proby,
jakie sie odbedg w Rosyi celem wznowienia absolutyzmu i celem
utworzenia rosyjskiej republiki socyalnej. Czy Rosya nie roz-
padnie sie wsrod tych préb i — czy tymczasem nie
nastanie najazd niemiecki, — to kwestya. Nalezy sie
z tem liczy¢ catkiem powaznie, tem bardziej, ze wsrdd wysokich
dostojnikdbw czynownictwa i na samym dworze carskim jest ko-
terya, pragngca wyda¢ Kongresbwke Prusom. Obecny generat-
gubernator warszawski, gen. Skatton, ma tez na sumieniu
pewne postepki, bardzo pod tym wzgledem podejrzane. Wyrugo-
wanie z panstwa zywiotlu najbardziej konstytucyjnego, polskiego,
wydaje sie pozadanem ludziom, dla ktérych Rosya jest na to,
zeby byt absolutyzm, a raczej rzady czynownicze pod firmg sa-
modierzcy. Tak pojeta Rosya moze sie istotnie obejs¢ bez
Kongreséwki, i cieszy¢ sie nadzieja, ze gdy zatlogi z polskich
gubernij przeniesie sie na wschdd, bedzie sie rozporzadzato sitg
dostateczng do sttumienia ruchu wolnosciowego.

Ztudne nadzieje! Rosya bez Kongreséwki nie na diugo zdo-
tataby sie utrzymaé. Plany niemieckie siegajg tez dalej, obejmujac
jeszcze nadto ,,republike ukrainskg" i ,,Ksiestwo litewskie", jako
lenne panstewka Rzeszy niemieckiej. ,Neudeutschland“ ma
siega¢ az do Dniepru, az tam majg sta¢ pruskie zatogi i obo-
wigzywa¢ niemieckie taryfy handlowel).

Wydanie Kongreséwki Niemcom, to dla Rosyi Smier¢, a je-
dnak sg Rosyanie, ktérzy tego pragng i to gorgco, gotowi to
zrobi¢ pod jakimkolwiek pozorem. Jezeliby sytuacya miedzynaro-
dowa zmienita sie na korzystniejsza dla Prus, przykre przewidy-
wania mogg sie tatwo spetni¢ i poki nie zawieje z Petersburga,
od samej gory, inny wiatr, nalezy sie zawsze obawiac tej ewen-
tualnosci.

Temu przeciwdziata¢ nie mozemy ani w Berlinie, ani w Pe-

9 Przed laty mniej wigcej dziesigciu wydano nawet mape, okreSla-
jaca te zakusy. Wycofano jg wkrotce z obiegu. Redakcya Swiata Stowian-
skiego naprézno czyni za nig poszukiwania przeszto od dwoch Iat.
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tersburgu, nie majgc ani tu, ani tam, zadnych wptywéw. W car-
skich patacach zajeci sg i na dlugo zapewne jeszcze zajeci beda
prébami utrzymania dawnego sposobu rzadzenia, a czem bardziej
zapedzg sie w reakcye, tem mniej dadzg postuchu Polakom.

Broni¢ siebie i Rosyi przed pruska okupacyga mozemy tylko
via Wieden. W artykule wstepnym zeszytu styczniowego wyka-
zaliSmy, ze w Wiedniu jest klucz miedzynarodowej sytuacyi po-
litycznej. Dziatajg tam przeciw nam wplywy potezne, straszac
Austrye utratg Galicyi, a pozyskujac ja nadziejg przysztej korzy-
stnej spotki (Wotyn, Podole). Jak dotychczas, wpltywy nam nie-
przychylne sg stanowczo goOrg i nalezy przypuszczaé, ze pogo-
dzenie Polski z Rosyg uwazanoby takze w Wiedniu za polityczng
kleske. Btedne to zapatrywanie moze doprowadzi¢ w koncu do
nastepstw takich, ze sam byt Austryi bedzie zagrozony, — ale
faktem jest, ze zapatrywanie takie istnieje i na razie jest nawet
decyduj gcem. Badzcobgdz posiadamy w Wiedniu sposoby
przeciwdziatania temu kierunkowi politycznemu i mozemy sie
przynajmniej broni¢. Przywodcy Kota Polskiego rozumiejg nie-
watpliwie sytuacye. Ale w kazdym razie za wyniki reczy¢ nie
mozna, bo najwieksze nawet nasze wptywy mogg by¢ tylko po-
$redniemu Dodajmyz, ze naiwna polityka innych Stowian austrya-
ckich wyswiadcza nieSwiadomie niejedng przystuge prusofilskim
pradom w Austryi, (jak o tem pisaliSmy w artykule wstepnym
poprzedniego zeszytu).

Najwazniejsza sprawa, zeby utrzyma¢ Kongreséwke przy
zwigzku panstwowym z Rosya, zalezy tedy gtdwnie nie od nas.
Od nas zalezy tylko w drobnej stosunkowo mierze.

Zapewne, wynika z tego, zeby te miare tem bardziej, tern
doktadniej wypetni¢ i wyzyskaé. Winno nas to pobudza¢ do tem
wiegkszej przezornosci i energii.

Nasza polityka wobec Rosyi ma obecnie pole niezbyt roz-
legte doj"dziatania. Ogranicza sie do obmyslenia taktyki na czas
najblizszy. Ostatecznie, kto wie, czy to ograniczenie nie wyjdzie
nam na dobre. Spoteczenstwo uroito sobie bowiem jaki$ pro
gram zyskania wszystkiego naraz, a wiec bezwzgledng niemoze-
bnos¢l! Ograniczajagc sie zaS do mozebnosci, mozna z cza-
sem wszystko uczyni¢ mozliwem.

Lepiej nie mie¢ autonomii w Rosyi, niz tworzy¢ ,,autono-
miczng prowincye" w przysztem Neudeutschland, bo ta
autonomia, ktorgby Prusy przyznaty nowemu Ksiestwu Warszaw-
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skiemu, bytaby tylko prostym samorzadem lokalnym, ktéry i od
Rosyi ostatecznie wydostaniemy. Trzeba sobie powiedzie¢ jasno,
ze za zadng cene nie chcemy powieksza¢ panstwa pruskiego
i uznajemy panstwowos¢ rosyjska bezwarunkowo, a zaprowadze-
nie jezyka polskiego jako urzedowego w szkole, sadzie i urzedzie
Kongreséwki uwazalibySmy za pogodzenie narodéw polskiego
i rosyjskiego.

Kierownicy opinii publicznej winni poucza¢ ogét rodakow,
ze w polityce cierpliwo$¢ bywa nieraz najlepsza rekojmia zwy-
ciestwa. Przypuszczenia, ze system rosyjski zmieni sie nagle, byly
niepotrzebnem tudzeniem sie. W Austryi ogtoszono konstytucye
w r. 1848, a zaprowadzono w 1867! Agenor Got ucho w-
sk i, twdrca tego wszystkiego, co w Austryi posiadamy, rozpo-
czat swag polityke za twardej jeszcze germanizacyi! O tern nie
myslec i tego publicznosci ustawicznie nie przypominac, to grzech
prawdziwie. Nie powinna nas wiec zraza¢ okolicznos¢, ze obecny
rzad jest i reakcyjnym i antypolskim. Wyzyskujac nalezycie te
drobne ustepstwa, ktére nam poczyniono, nalezy praca usta-
wiczng postepowac ze szczebla na szczebel. Trzeba sobie po-
wiedzie¢, ze potrwa to jeszcze dtugo, zanim bedziemy mieli w Ro-
syi réwnouprawnienie narodowe i ze inaczej by¢ nie moze,
gdyz zbyt wielu mamy wrogéw. Wielkg juz bedzie to wygrana,
jezeli nie przejdziemy pod rzady pruskie. Byle za$ to nie nastg-
pito, mozemy by¢ spokojni o przysztos¢ w Rosyi. Po wyczer-
paniu eksperymentow reakcyjnych i rewolucyjnych przyj-
dzie w koncu czas na nas i mozemy by¢é pewni, ze wtenczas
nietylko réwnouprawnienie otrzymamy, ale staniemy w Rosyi
u steru, jako nadajgcy kierunek jej polityce wewnetrznej i ze-
wnetrznej.

Cala polityka nasza zmierza¢ musi ku temu, zeby w tym
ciezkim i dla Rosyi tak ryzykownym okresie eksperymentéw nie
utraci¢ zwigzku panstwowego z nig. Jezeli to sie uda, wszystko
inne mozna uwaza¢ za pewne. Chodzi tylko o to, zeby byc
w Rosyi, gdy nadejdzie stanowcza jej chwila.

Taktyka wiec nasza polityczna winna zmierza¢ ku temu,
zeby nietylko nie robi¢ nic takiego, co mogtoby powiekszyc
wptywy koteryi chcacej wyda¢ nas Prusom, ale robi¢ jak naj-
wiecej wszystkiego, co moze tej koteryi odejmowaé powage i zna-
czenie.

Powiedziano wyzej, ze nawet uczciwi Rosyanie majg nas
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w podejrzeniu. Dopoéki to trwa, nie umieliSmy widocznie nalezy-
cie wytlumaczy¢ im swego postepowania. Jeszcze za mato bra-
lismy udziatlu w publicystyce rosyjskiej, i nie do$¢ systema-
tycznie. StaraliSmy sie o sympatye Rosyan, ale nie informowalismy
ich o naszych interesach narodowych, ktorych stan
jest taki, ze utrzymanie zwigzku z panstwowoscig rosyjska ma
dla nas wogdle niezmierng wartos¢, a ze wzgledu na Wkopolske
jest koniecznoscig. Robiono co$s i w tym kierunku, ale jakzez
matol Wobec ogromnej roznicy umystowosci polskiej a rosyj-
skiej, trzeba robi¢ w tym wzgledzie bardzo duzo, zeby otrzymaé
jaki taki rezultat, a trzeba wysila¢ sie, zeby sie doczeka¢ wyniku
zadawalniajgcego, tj. zeby przetamac uprzedzenia.

Uznanie panstwowosci rosyjskiej musi by¢ zaznaczane przez
nas diugo i demonstracyjnie, zanim sie doczekamy tego, ze zaden
uczciwy Rosyanin nie bedzie nas podejrzywat o zamiar oderwa-
nia sie od Rosyi.

Nieuczciwych niema co przekonywac¢. Ale nieprawda, jakoby
na zta.wole nie bylo rady. Jest jedna: doprowadzi¢ do absurdu
wojujacych zlg wola. Z razu bedg wolaé, ze tylko udajemy, ze
nie trzeba nam wierzy¢, ze demonstracyjnem uznawaniem pan-
stwowosci  rosyjskiej chcemy tylko zamaskowaé przygotowania
,do powstania"”, zeby u$pi¢ czujno$¢ itp. Nie ulega tez watpli-
wosci, ze czynownictwo bedzie nas z razu uciska¢ tem bardziej,
umysinie, zeby prowokowaé, zeby wywota¢ objawy, ktére mo-
gliby interpretowaé, jako antipanstwowe. Ani chwili nie mozna
watpi¢, ze cata ta spotka, do ktérej Swiecznikdéw nalezy general-
gubernatorj Skalon, przeszkadzataby z catych sit zaznaczaniu
przez nas checi pozostania przy Rosyi. Z pewnoscig woleliby
doczekac sie wtWarszawie demonstracyi antyrosyjskiej, niz zgody
i porozumienia.

Ale falszywa gra czynownictwa nie databy sie diugo
utrzymac. Zrecznem postepowaniem doprowadziliby$Smy ich w pe-
wnym czasie,do absurdum, tak, ze okryliby sie $miesznoscia.
Prawda, ze trzeba, do tego wielkiej karnosci politycznej w spo-
teczenstwie i nalezytego zoryentowania si¢ ogotu w celowosci
tej taktyki; ale obdéz narodowy jest juz na tyle zorganizowany,
zebyj pewng' akcye moédz przeprowadzi¢ skutecznie. Dat juz do-
wody, ze to potrafi.

Proponowang tu akcye moznaby nazwac anticzynownicza,
bo w razie, gdyby sie udata, podkopataby grunt pod czynowni-
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ctwem w Kongresdwce. Przyzna za$ kazdy, ze to musi by¢ pierw-
szym postulatem polityki naszej, o ile prowadzitoby sie jg syste-
matycznie i naprawde celowo. Wszelkie programy i organizacye
nie zdadzg sie na nic, poki w Petersburgu wierza temu, co war-
Szawscy czynownicy 0 nhas zaraportuja.

Jezeli chcemy zgody Polski z Rosyg, musimy najpierw po-
zbawi¢ wplywu politycznego tych, ktorzy majg wihasny interes
w tem, zeby do zgody nie doszio.

Program zyskania wszystkiego naraz okazat sie blednym.
W polityce btad jest podobno grzechem. Ale nie rébmy wymoé-
wek i rekryminacyj, nie pociggajmy do odpowiedzialnosci, bo ci
sami ludzie, ktorzy zbiadzili, moga trafi¢ na droge wiasciwg i by¢
na niej dzielnymi pracownikami. Nie nalezy rzuca¢ sie na nich,
wystarczy przypomnieé, ze

errare humanum  est,
a tylko:
in errore perseverare diabolicum.

ZADANIE KATOLICYZMU W ROSYI.

Rok temu Przeglad Powszechny przeprowadzit ankiete o za-
daniach katolicyzmu w Polsce. Liczne odpowiedzi, jakie na nig
nadeszty, dotknety rozmaitych stron naszego zycia religijnego,
wskazaty braki i niedomagania, rzucity sporo projektéw ozywie-
nia sit katolickich i przeprowadzenia zasad katolickich we wszystkie
przejawy zycia naszego spoteczenstwa. Prawie wszystkie te wska-
zania dotyczyly zadan, ze tak powiemy, wewnetrznych, mialy na
oku znaczenie katolicyzmu dla nas samych. Dwaj jednak pisarze
roztoczyli przed katolicyzmem naszym daleko szersze widnokregi.
W. Go storn ski, po glebokiej analizie wspoétczesnej duszy ro-
syjskiej, z religijnym zapatem, rzucajgcej sie w odmet najskrajniej-
szych teoryi i czynow, wskazat katolicyzmowi szczytng role, jaka
mogtby odegra¢ w uzdrowieniu spotecznych i ekonomicznych sto-
sunkow Rosyi, W. Antoniewicz za$ nawotuje katolicyzm polski
do akcyi nad pojednaniem Cerkwi rosyjskiej z Kosciotem po-
wszechnym.

Niepodobna nie zgodzi¢ sie na to, ze katolicyzm w Rosyi,
a konkretniej sie wyrazajac, Kosciét polski pod bertem cardéw, nie
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moze ograniczy¢ swych wptywow li tylko do spoteczenstwa pol-
skiego lub litewskiego. Z natury swej, jako instytucya nadnaro-
dowa i powotana nietylko do zbawiania dusz, ale i do przeksztat-
cania ludzkosci w Krolestwo Boze, Kosciot katolicki wszedzie,
gdzie istnieje, winien tchna¢ ewangelicznego ducha sprawiedliwosci
i mitosei we wszystkie stosunki prywatnego i spotecznego zycia
calego otoczenia. W Rosyi za$ Kosciot katolicki, to, jak dotad,
przewaznie Kosciot polski. Dotychczas trudno byto zagda¢ od niego
rozwinigcia jakiegobadz wpltywu na spoteczenstwo rosyjskie: w kra-
jach zabranych wszystkie swe sity wyteza¢ musiat, by odeprze¢
wrogie nan zamachy, w glebi za$ rozlegtego imperyum dopiero
mozolnie zdobywat pierwsze dla siebie placéwki. Poniewolni, a po-
tem i dobrowolni osiedlency byli pierwszymi misyonarzami kato-
licyzmu w Rosyi; lecz dotychczasowa ich dziatalno$¢, to rozbi-
janie namiotow wsérdd pustyni, majgcych stuzy¢ za punkt oparcia
dla przysztych pracownikéw. Pierwszg jest kwestya istnienia, po-
tem dopiero dziatania na zewnatrz.

Chwila wystgpienia katolicyzmu na szerszg widownie rosyj-
skiego zycia dotgd jeszcze nie nadeszta. Tak zwany ukaz toleran-
cyjny usunat wprawdzie mur, zagradzajacy do Kosciota droge tym,
co duchem donh nalezeli, ale nie zniost zakazu wychodzenia mi-
syonarzy na drogi i optotki, aby zaprosi¢ na gody innych biesia-
dnikéw. Wiedzie¢c mamy, ze w Rosyi do dzis dnia prawo
propagandy przystuguje tylko duchowienstwu Cer-
kwi panujacej; katolik, ani ktokolwiek inny, nie moze bez-
karnie nawraca¢ do swego wyznania nietylko prawostawnych, ale
i wyznawcOw innych, nawet niechrzescijaniskich religii. Wolno
przyja¢ do Kosciota, i to w porozumieniu sie z wiadzami
swieckiemi, tylko tego, kogo sam Duch Swiety bez ludzkiej
pomocy przyprowadzi. Katolickiemu misyonarzowi nie pozwolo-
noby gtosi¢ ewangelii nawet Samojedom i Jakutom; stanowi to
wylaczny monopol prawostawnej Cerkwi. Co6z dopiero moéwié
0 propagandzie na niekorzys¢ Cerkwi urzedowej!

Tak jest jeszcze obecnie, ale nie zawsze chyba tak bedzie.
Wierzymy, ze nowe koncesye wyznaniowe, az do prawa wolnego
bronienia i opowiadania swej wiary wigcznie, sg tylko kwestya
czasu. | wtedy przed przedstawicielami katolickiego Kosciota po-
wstanie kwestya, co zrobi¢ dalej i jak sie zabra¢ do pracy. Oczy-
wiscie, ze z punktu widzenia koscielnego odpowiedZz wypas¢ moze
tylko jedna. Kosciot, posiadajacy w catej petni przekonanie o po-
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wszechnosci swego postannictwa, wtedy jedynie go nie spetnia,
kiedy warunki zewnetrzne spetnianie jego uniemozebniajg mu.
Odzyskawszy chocby wzgledng wolno$¢, nie zacie$ni swej dzia-
falnosci do szczuptego grona wyznawcow, ktérych juz poprzednio
posiadat: duch i zasada mu wiasciwa dokazg swego.
Najpiekniejszg karte w historyi Kosciota ostatniego stulecia
stanowi bezwatpienia dziatalno$¢ jego spoteczna. W chwili, kiedy
na Zachodzie dojrzewaly juz owoce zasad ekonomii liberalnej
w postaci oddanego na pastwe kapitalizmowi bezbronnego pro-
letaryatu, kiedy w reakcyi przeciwko temu stanowi rzeczy staneto
przed Europg grozne widmo socyalizmu, wrogiego wierze i sa-
memu rozumowi, Kosciét jeden w osobie swych przodownikéw
wystapit z jasnym i stanowczym programem spotecznym, opar-
tym na niespozytych zasadach ewangelicznych. | gdzie zdotano
wprowadzi¢ w zycie zasady encykliki Rerum novarum, o ile
je wprowadzono, tam tez i o tyle kwestya spoteczna stracita na
swej grozie i sam socyatizm przestaje przywigzywa¢ wage do
utopii swych ojcow. Nie ulega watpliwosci, ze i w Rosyi Kosciot
katolicki, skoro bedzie miat wolne rece i wewnatrz lepiej sie
zorganizuje, bedzie moégt i bedzie powinien wystgpi¢ w roli roz-
jemcy w zawitej kwestyi spotecznej, w roli moralnego kierownika
spotecznej pracy. Zresztg on sam tylko posiada dos¢ moralnej
powagi, aby znalez¢ postuch. Cerkiew urzedowa, wprzagnieta do
panstwowego wozu, w kazdej chwili musi sie wystugiwa¢ wieja-
cym z gory pragdom i niezaleznego stowa wypowiedzie¢ nie zdota.
Ona jest od tego, aby sankcyonowata i btogostawita to, co w da-
nej chwili rzad podejmuje. Owszem, ona, zdaje sig, nie czuje sie
powotang do kierownictwa sprawami spotecznemi; przynajmniej
z tego chlubig sie niektdorzy jej przedstawiciele,
ze, w przeciwienstwie do katolicyzmu, Cerkiew nie zajmuje sie
ziemskiemi sprawami, lecz dba jedynie o zbawienie dusz. Wobec
za$ braku wiary w swoje spoteczne postannictwo, Cerkiew nawet
przy niezaleznosci od panstwa nie zdobylaby sie na wystgpienie
z nalezytg godnoscig i autorytetem. Wreszcie stracita ona juz da-
wno wszelki kredyt u spoleczenstwa i z gtosem jej, o ile gtos
zabiera, prawie nikt sie nie liczy. Zdrowym Kkatolickim zasadom
spotecznym i to jeszcze ulatwiatoby dostep do spotecznosci ro-
syjskiej, ze tam, w przeciwienstwie do Zachodu, nawet wsrod
kierunkéw najskrajniejszych wystepuja wybitne pierwiastki mi-
styczne zywiotowej religijnosci, — i zasadniczego przeciwienstwa
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do religii, jako takiej, a nawet do chrystyanizmu obawiac sie z tej
strony nie nalezy. Wobec tego wszystkiego tatwo sie zgodzi¢ na
zdanie W. Gostomskiego, ze katolicyzm madgtby odegrac¢
w Rosyi wybitng role w regulacyi stosunkéw spotecznych. Po-
dobniez on sam tylko, jako religia powszechna, niesie z soba
zasady sprawiedliwosci miedzynarodowej.

Zeby jednak katolicyzm mogt wypetni¢ swoje postannictwo
i wywrze¢ wplyw na szersze masy, oprocz zewnetrznej wolnosci,
musi zdoby¢ sobie szerszg podstawe dziatania, musi by¢ lepiegj
poznanym i znale$¢ sympatye u spoteczenstwa. Stad blizsze za-
danie katolicyzmu w Rosyi wyraza sie w tern, co zwykliSmy na-
zywac ,nawréceniem Rosyi“, w zdobyciu wplywu katolicyzmu
w dziedzinie czysto religijnego zycia. Jest to bezposrednie zadanie
Kosciota, wskazane w ankiecie Przegladu przez p. Antonie-
wicza, cho¢ moze zbyt prosto przezen pojete.

Jesli dzi$ katolicyzmowi jeszcze nie wolno wystapic¢ z czynng
propaganda wyznaniowg w celu przysporzenia liczby adeptow, to
podobno niema tak trudnych warunkéw, w ktorychby nie mozna
byto przynajmniej ubocznie oddziatywa¢ na szersze kregi i wcig-
ga¢ je w sfere wpltywow katolickich zasad. A przynajmniej godzi
sie nakresli¢ cho¢ z grubsza plan katolickiej dziatalnosci.

Konkretnie rzecz biorgc, religijna dziatalnos¢ katolicyzmu na
zewnatrz winna ostatecznie dazy¢ do zjednoczenia Kosciotow.
Z punktu widzenia czysto koscielnego jest to najdonioSlejszy pro-
blem, stad tez od wiekdw jest on przedmiotem szczegélnej uwagi
i troski najwyzszych czynnikéw koscielnych, jak niemniej celem
zabiegow ludzi prywatnych, ktorych pocigga ideat jednosci ko-
Scielnej wszystkich chrzescijan. Pod hastem : jedna owvczarnia
i jeden pasterz, obradowali i w tym roku na Wel eh ra-
dzie zgromadzeni ksieza rozmaitych narodowosci katolickiej Sto-
wianszczyzny 1).

Nie tu miejsce wchodzi¢ w szczegoty tych obrad; majg one
przedewszystkiem znaczenie dla teologéw zawodowych. Chodzito
tam w pierwszym rzedzie o ozywienie i udoskonalenie literatury
pojednawczej i o $rodki rozszerzania jej wsrdd spoteczenstw sto-
wianskich. Notujemy jednak ten fakt, jako czastkowy wprawdzie,
ale znamienny objaw swych unionistycznych daznosci, silnie od-
czuwanych najbardziej na gruncie Stowianszczyzny zachodniej.

* Zob. w ,,Kronice czeskiejl!l niniejszego zeszytu.
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Zjazd welehradzki, wykluczywszy wszelkg polityke, powodowat
sie wytacznie motywami religijnymi, lecz poniewaz dagzac do
celéw wielkich, osigga sie zwykle jednoczesnie i inne cele pobo-
czne, scisle z gtownym zwigzane, stad i zjazd 6w mozna policzyé
miedzy najsympatyczniejsze fakty w kronice wzajemnego zblizenia
sie Stowian.

Rzecz, ktorg na kongresie owym omawiano, zjednoczenie
Kosciotdbw, pomingwszy juz motywy czysto religijne, winnaby
zainteresowa¢ szerszy ogot i ze wzgledu na swe stanowisko
w rzedzie spraw ogolno-stowianskich, a nawet polskich. Najpo-
tezniejsza bezwatpienia przeszkodg do wytworzenia solidarnosci
stowianskiej przedstawia r6znosc religijna dwéch odtamoéw Sto-
wianszczyzny. Przyjgwszy wiare z dwdch centrow, oddawna
bedacych ze sobg w silnym polityczno-koscielnym i kulturalnym
antagonizmie, Stowianszczyzna sprowadzita na swdj grunt caly
ten antagonizm. Nie lezalo to wprawdzie w zamiarach pierwszych
greckich apostotéw ws$rdd Stowian ; owszem, liturgia ich, zaréwno
jak i prawny stosunek do Rzymu, zdawaty sie symbolizowac i za-
powiada¢ jaka$ nowg synteze, jakie$ pogodzenie dwdch Swiatow
na ziemi stowianskiej. Niestety, dzieto ich rychto runeto i Sto-
wianszczyzna, zamiast by¢ cementem dla dwdéch stolic, sama sie
rozpadta na dwie wrogie sobie potowy. Nie ulega watpliwosci,
ze tu zrodto gltowne catego antagonizmu miedzy narodami sto-
wianskimi ; owszem, réznica religii rozszczepi¢ miata ludzi nawet
jednego jezyka na dwa nieprzejednane obozy. Mam na mysli
Serbéw i Chorwatow.

Dzieto stowianskich apostotow runeto, ale nie zagineta pa-
mie¢ o niem. ,,ldea cyrylo-metodejska“ idea skojarzenia
Wschodu z Zachodem przez Stowian i na gruncie stowianskim,
kietkuje w umystach wybitnych stowianofilow. W XVII stuleciu
idea ta pedzi chorwackiego ksiedza Krizani¢a w samo serce
moskiewskiego panstwa, jej sie wystugujg, cho¢ nie zawsze Swia-
domie, tworcy Unii Brzeskiej i wszyscy woluntaryusze apostol-
stwa w Rosyi.

Naukowg podstawe tej idei usitowat stworzy¢ Wiodzimierz
Sotowiew, 6w kwiat stowianofilstwa rosyjskiego, z ktérego
to tylko zaczerpnat, co bylo w niem najwznio$lejszego. W prze-
ciwienstwie do poprzednich stowianofiléw, marzacych o zluzowa-
niu na scenie S$wiata spréchniatego Zachodu przez samodzielng

kulture rosyjska z jej prawostawiem, Sotowiew wskazuje ,Swietej
Swiat Stowiariski. — Nr. 34. 16
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Rosyi" inny godny jej ideat: stworzenia wyzszej religijnej syntezy
Wschodu z Zachodem. Wedtug koncepcyi Sotowiewa, schizma
koscielna, to nietylko nieporozumienie hierarchiczne, lecz prze-
dewszystkiem jest to zburzenie wewnetrznej rownowagi miedzy
zasadami, skladajgcemi sie na cato$¢ ducha chrzescijanskiego.
Wschod zatrzymat zasade tradycyi dogmatycznej i kontemplacyj-
nej ascezy, Zachod za$ tacinski pierwiastek autorytetu spote-
cznego w Kosciele i dziatalnosci praktycznej. | chrzescijanstwo
dlatego takie bezsilne, poniewaz kazda z jego historycznych ga-
fezi wcielita w siebie jedng strone bogatej mysli chrzescijanskiej
z zaniedbaniem innych pierwiastkéw i zasad. Zjednoczenie Ko-
Sciotdw w tej koncepcyi z tego powodu tak jest pozadane, aby
w catosci przywréci¢ owag harmonie skiadowych pierwiastkdw
chrystyanizmu. Wedtug innego pomystu tego filozofa, porzadek
teokratyczny tego Swiata, ku jakiemu zmierzajg dzieje, wymaga
zgodnego wspotdziatania trzech czynnikdéw spotecznych: najwyz-
szego kaptanstwa, silnej wiadzy politycznej z namaszczeniem ko-
Scielnem i prywatnej inicyatywy wolnego ,,prorockiego” stanu. Dzi$
te trzy czynniki znajdujg sie jakby rozdzielone miedzy trzema
wyznaniami gldwnemi i stad chrzescijanstwo wobec Swiata bez-
silne. Pierwszym krokiem ku jego wzmozeniu bedzie potgczenie
kosciota wschodniego zachodnim, papieskiej wiadzy arcykaptan-
skiej z wiladzg monarchy chrzescijanskiego w osobie cesarza
Rosyi.

Dyalektyczna budowa rosyjskiego filozofa, jak wszystko
wogole, co z pod jego piora wyszto, zachwyca umyst S$mia-
toscig i czystoscig swych linii, ale w rzeczy samej jest to tylko
budowa dyalektyczna. Nie w wywodach tych lezy wartos¢ pro-
pagandy Sotowiewa na rzecz unii koscielnej i watpie, aby on
sam przywigzywat do nich wiecej, niz drugorzedng wage. Prze-
konanie o potrzebie zjednoczenia Kosciotdbw czerpat on i wprost
z poznanej woli Chrystusa, naznaczonej w ewangelii i przecho-
wywanej przez kilkowiekowg tradycye obydwdch Kosciotow.
| jesli wschodniemu Kosciotowi przyznawat Sotowiew role stroza
dogmatycznych tradycyi, to watpi¢ nalezy, czy byto to co$ wiecej
nad prostg captatio benevolentiae swoich wspélwyznaw-
cow : wszak réwnoczesnie twierdzit on, ze i Kosciét zachodni
tradycyi nie skazit, i, chociaz pomimo niej dogmat rozwinat, to
sam ten rozwdj dogmatyczny nie znalazt w nikim tak silnego
apologeta, jak wiasnie w Solowiewie. Tak samo trudno bra¢ na
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seryo twierdzenie, ze Wschdd jest przedstawicielem zycia kontem-
placyjnego w Kosciele i spetnia role Maryi, podczas gdy rola
Marty Zachodowi sie dostata w udziale. W Zachodnim bowiem
kosciele, obok bogatego zycia czynnego, obok pracy spotecznej,
spotykamy i takich przedstawicieli zycia kontemplacyjnego i w ta-
kiej liczbie, ze Wschodowi pod tym wzgledem trudno poéjs¢ w za-
wody z Zachodem.

Nie dlatego wiec potrzebne zjednoczenie Kosciotow, jakoby
przez nie obie zjednoczone potowy miaty zakomunikowacé sobie
nawzajem jakie$ pierwiastki, ktérych pojedynczo nie posiadaja.
Nie do obu stron sie to stosuje. Kosciot zachodni sam przez sie
posiada petnie zasad chrzescijanskich i sktadajagcych chrystyanizm
pierwiastkdw. Zachod od Wschodu w uniii nicby nie skorzystat.
Skorzystatoby jednak chrzescijanstwo, jako takie, nisz-
czac zgubny fakt rozdziatu, usunetoby kamien obrazy Swiata nie-
chrzescijanskiego. Skorzystatoby przedewszystkiem samo wscho-
dnie prawostawie, zyskujac w niezaleznem centrum chrzescijan-
stwa pewny punkt oparcia, pomoc do wyzwolenia sie z upoka-
rzajacej stuzebnej roli wobec panstwa i biorgc udziat w ogdlno-
chrzescijanskiem religijnem, a posrednio i kulturalnem zyciu.

Zjednoczenie Kosciotow przyniostoby nieobliczalne korzysci
calej Stowianszczyznie. Nie moéwiagc juz o tem, ze antagonizm
serbsko-chorwacki znikiby z oblicza ziemi, bo zabrakloby mu je-
dynego, jaki go podsyca, powodu, pewna jest rzecz, ze i wasnie
miedzy innemi stowianskiemi narodowosciami ztagodniec¢by mu-
siaty z zatkaniem tak szerokiego zrédia, jakiem jest réznos¢ wy-
znawanej wiary. Zeby ostabi¢ ten wniosek, wskazujg niekiedy na
zaognione stosunki polsko-ruskie w Galicyi pomimo wspolnosci
wiary obydwdch narodéw. Przekonani wszakze jestesmy, ze gdyby
tej wspdlnosci nie bylo, stosunki bylyby jeszcze gorsze. Zadna
z przyczyn antagonizmu z nastaniem schizmy napewnoby nie
znikla, a zjawitby sie jeden nowy powdd rozdziatu i nienawisci i to
nietylko w klasach przodujacych, ale i wsréd mas ludowych, dotad
jeszcze dos¢ biernie sie zachowujacych wobec szowinistycznych
agitacyi. Przypomnijmy sobie, do jakiego stopnia motywow natury
religijnej uzywajg i naduzywajg dzisiejsi ,istinnorusscyl w Rosyi.
Wszak najdzikszy szowinizm wobec ludu przybiera sie tam w cer-
kiewne ,,ryzy“ i wystepuje z krzyzem w reku, niby w obronie wiary
prawdziwej. Przy jakiej takiej nawet jednosci wiary takie naduzywanie
Swietych hasel do dzikiego nacyonalizmu staje sie niemozliwem.

16
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Co sie powiedziato o pozytkach zjednoczenia Kosciotow dla
Stowianszczyzny, to w pierwszym rzedzie stosuje sie do Polski,
bo¢ my bezposrednio ze schizmg sasiadujemy i na wiasnej sko-
rze skutkdw wyznaniowej nienawisci doswiadczamy.

Oczywiscie bylby to w najwyzszym stopniu naiwny optymizm,
gdybysmy spodziewali sie rychtego dokonania zjednoczenia Ko-
Sciotéw. Jeszcze lat temu 50 byli ludzie, ktérym dzieto to wyda-
wato sie bardzo tatwem i bliskiem urzeczywistnienia. Rosyjski
Jezuita ksigze Gagarin zupetnie na seryo rozprawiat o fatwosci
zjednoczenia Rosyi z katolickim Kosciolem. Wymagat do tego
dobrej woli monarchy i wyzszego Kkleru rosyjskiego. Bagatelal
Cuduby chyba potrzeba, aby sie taka wola znalazta naraz u tylu
ludzi, ktorych cata tradycya od wiekdw pcha w przeciwnym Kkie-
runku. Jeszcze wiekszego cudu trzebaby na to, aby monarcha
czy panstwo zrzekto sie na korzy$¢ duchownej glowy Kosciota
tej supremacyi, jaka w nacyonalnym Kosciele oddawna posiada,
i pozbawito sie tej ustugi policyjnej, jaka od ujarzmionego du-
chowienstwa otrzymuje. A juz najmniej mozna oczekiwaé takiej
wspaniatomyslInosci po takim biurokratyczno-policyjnym rzadzie,
jakim jest rosyjski. Zresztg czasy, kiedy panujacy decydowat o re-
ligii swych poddanych, przeszty juz nawet w Rosyi i to przeszlty
chyba bezpowrotnie. Jesli kiedy jedno$¢ Kosciota nastanie, to
bynajmniej nie wprowadzi jej konkordat miedzy papiezem a pa-
nujagcym. Owszem, nie zdotatby dokona¢ tego dzieta nawet sobor
biskupow, w rodzaju brzeskiego synodu, przypusciwszy nawet je-
dnomys$ing zgode hierarchii. Przypomnijmy sobie, ze w Rosyi
narzucenie przez hierarchige poprawionych ksigg liturgicznych zdo-
tato sprowadzi¢ odszczepienstwo catej masy ludu, ktéra dzis do-
chodzi juz conajmniej do 10 milionéw!

Jezeli gdzie, to w Rosyi jednos¢ koscielna z Za-
chodem narzucong z goéry by¢ nie moze. Lud ten,
w innych sprawach tak niewolniczo ulegly, w zakresie religii nie
pozwala zadnej wiadzy za siebie mysle¢ i loséw swej wiary de-
cydowac. ldea jednosci koscielnej musi wcze$niej opanowac sze-
rokie masy, zanim sie pomys$li o dyplomatycznych zabiegach.
Stad dzieto zjednoczenia, to dzielto moze catych pokolen i wie-
kéw, dzieto wszechstronnej i mozolnej pracy. Niemniej przeto
zastugujg na uznanie wszelkie préby i wszelkie przygotowania
w tym Kkierunku, chociaz rezultaty ich na wiekszg skale mozliwe
sg do osiagniecia dopiero w oddalonej przysztosci. A juz nape-
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wno przyszto$¢ ta sie nie przyblizy, jesli sie wobec trudnosci rece
Opusci.

Nie bedziemy wchodzili w szczegoly, co i jak robi¢. Pare
tylko uwag ogolniejszej natury cisnie sie pod pidéro. Jedng z naj-
pilniejszych potrzeb w tym wzgledzie jest, zdaje sie, potrzeba lite-
ratury w duchu irenicznym, o jakiej i na welehradzkim zjezdzie
styszeliSmy. Mdéwiono o koniecznosci zatozenia czasopisma w je-
zyku rosyjskim, ktoreby sie podjeto informowania obydwéch za-
interesowanych stron o najcelniejszych utworach tresci teologi-
cznej na Wschodzie i Zachodzie i godzenia, o ile sie¢ da, spor-
nych punktéw nauki koscielnej. Popularyzacyg tych idei w szer-
szych kotach zajacby sie mogty specyalne broszury i pisma ulotne.
Prawda, ze tego rodzaju literatura musiataby walczy¢ jeszcze z ty-
sigcznemi przeszkodami, lecz skadingd wiasnie obecna chwila zdaje
sie jest najodpowiedniejsza do rozwiniecia dziatalnosci na tempolu.

Dwa prady umystowe, bardzo sympatyczne w samej Rosyi,
nadajg sie do tego, aby wejs¢ z nimi w blizsze zetkniecie. Jeden
reprezentuje pewien odfam rosyjskiej inteligencyi, mozna powie-
dzie¢ kwiat jej, z Merezkowskim i Bulgakowem na czele.
Nazywajg ich neo-chrzesScijanami. Oni sami przyznaja sie do du-
chowego pokrewienstwa z Wt Sotowiewem, z niego, jak
moéwig sami, wyszli i mysl jego kontynuujg. Nie widzg oni w ka-
tolicyzmie tego, co widziat w nim Solowiew, i na rzecz jego nic
nie robig; oczekuja raczej jakiego$s nowego objawienia sie Béstwa
w ludzkosci, jakiego$ nowego Kosciota chrzescijanskiego. tudzaco
sg w tem podobni do naszych niegdy$ towianczykow. Niektore
ustepy pism Merezkowskiego zdajgsie byé wyjetymi z osta
tnich lekcyj wyktadu literatur stowianskich Mickiewicza. Strg-
ciwszy jednak mistyczne marzenia o odcieniu chiliastycznem, jadro
nauki ,,neo-chrzescijan“ przedstawia nam protest przeciw bezpto-
dnosci Cerkwi urzedowej i zadanie szlachetne, aby zasady ewan-
gelii wecielity sie we wszystkie przejawy publicznego zycia. Jesli
w katolicyzmie nie widza odpowiednich do tego sit, to przede-
wszystkiem dlatego, ze patrzg nan przez okulary zadawnionych
uprzedzen i sadzg wedlug tego, co we wiasnej Cerkwi widza.
Otéz pisSmiennictwu pojednawczemu, o ktérem wspomnielismy,
nastrecza sie wdzieczne zadanie przedstawi¢ katolicyzm tym lu-
dziom, szukajagcym prawdy, ze strony najbardziej dla nich poza-
danej, mianowicie jako zawsze zywa i odSwiezajgcg sie site kul-
turalng i spoteczna.



JAN URBAN 230

Inny, prad, ogarniajacy wiele umystow, nurtuje wsrdéd ducho-
wienistwa prawostawnego. Zbudzit sie on jednoczes$nie z wolno-
sciowym ruchem w dziedzinie polityki, ideatem jego wyzwolenie
Cerkwi z niewoli panstwowej. Ruch ten, ktory owiadnat przewa-
znie nizszym klerem $wieckim, wymogt prawie na rzadzacych sfe-
rach cerkiewnych podjecie przygotowan do zwotania soboru w celu
przeprowadzenia szerokich reform w Cerkwi. Lecz na przygoto-
waniach sie skonczylo. Sobér obiecany; ale kiedy go zwotaja,
nie wiadomo; odzywajg sie nawet przypuszczenia, ze soboru wecale
nie bedzie, a obietnica dang zostata tylko na to, aby us$pi¢ ru-
chliwszy element w Cerkwi. Faktem jest, ze od paru miesiecy
i w Cerkwi odczuwajg skrajng reakcye; niektére organy postepo-
wego duchowienstwa, ochrzczonego kompromitujgcg nazwg ,.pre-
zbyteryanow", zawieszono ; inne wydawnictwa, nawet akademickie,
oddano pod S$cistg cenzure. W rezultacie prasa cerkiewna, przed
rokiem jeszcze niezmiernie ruchliwa i petna inicyatywy, dzi$ po-
wrécita do stanu $pigczki i anemii, jakie jg cechowaty za najle-
pszych dni Pobiedonoscewa. Tymczasem zaburzeniaw semi-
naryach duchownych grasujg coraz gwattowniej. W rozsadnikach
przysztych pasterzy Kosciota podpalania, bomby, oblewanie kwa-
sem siarczanym rektorow i profesoréw, brauningi, sg na porzadku
dziennym. O proOzniactwie, pijanstwie i rozpuscie wychowancow
niema co i wspominaé, bo te zawsze tam panowaty. Cerkiew
urzedowa na poskromienie tych wybrykéw swych duchownych
wychowancow, wybrykow, jakie nigdzie i nigdy na Swiecie miejsca
nie miaty, nie posiada innych $Srodkéw, jak martwa litere ustawy,
szpiegostwo, wzywanie pomocy policyi i wojska, masowe wreszcie
wydalania na to, aby po kilku tygodniach wydalonych przyjaé¢
z powrotem. Ten rozkiad zycia religijnego i wszelkiej dyscypliny,
a z drugiej strony reakcya wyzszych sfer, nie pozwalajgca ludziom
dobrej woli przytozy¢ reki do poprawy smutnych stosunkow,
muszg otworzy¢ oczy szlachetniejszym przedstawicielom kleru, ze
od synodalnej Cerkwi sanacyi stosunkOw oczekiwa¢ nie podobna.
W takiej dobie najwilasciwiej podjaé zabiegi, by wskazac¢, kedy wyj-
Scie z chaosu. Oczywiscie, prasa katolicka, ktoraby wzieta na sie-
bie to zadanie, musiataby zrzec sie jatlowej polemiki. Nalezy wy-
ciagna¢ reke do tonagcych, zamiast z nimi dysputowaé z brzegu,
lub natrzgsac¢ sie z ich nieszczescia.

W parze z pisSmiennictwem winnoby is¢ i gtoszenie zywego
stowa. Tu sie nasuwa kwestya jezyka rosyjskiego w ka-
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zaniach katolickich. Wiele obaw wzbudzity niedawno za-
biegi rzadu rosyjskiego w Rzymie o wprowadzenie jezyka rosyj-
skiego do kosciotéw katolickich i w rezultacie, pomimo okdlnika
kardynata Sekretarza Stanu, jezyk rosyjski dotad nie uzyskat wstepu
do naszych S$wiagtyn. Wezmy jednak rzecz bezstronnie. Nikt oczy-
wiscie nie bedzie podejrzywat tego, aby rzad rosyjski, zabiegajac
0 wprowadzenie rosyjskiego jezyka do kazan i nabozerstw do-
datkowych, miat na wzgledzie dobro Kosciota katolickiego. To
prawda, i dlatego inicyatywa rzadowa musiata by¢ podejrzana.
Rzadowi chodzito raczej o poktdcenie katolikdw, ziamanie wpty-
wow polskich w ziemiach ruskich, a potem o powolng rusyfika-
cye Biato- i Matoruséw. Nie pozadang i to jest rzecza, aby po-
licya przepisywata Kosciotowi, gdzie jakim jezykiem ma przema-
wia¢ do swych wiernych. Przeciwko takiej ingerencyi panstwa Ko-
sciot ma prawo i obowigzek wypowiedzie¢ swoje veto. Lecz
z drugiej strony sprawiedliwo$¢ nakazuje wyzna¢, ze Rosyanin-
katolik ma prawo domagac sie od Kosciota, by przemawiano don
i obstugiwano go w jezyku jego rodzinnym, zwiaszcza jesli jezyka
polskiego nie rozumie, a uczy¢ sie go nie ma zadnego obowig-
zku. Otéz w wiekszych miastach sg juz grupy katolikéw, rodo-
witych Rosyan, ktorzy przy obecnej banicyi rosyjskiego jezyka
z kosciotdéw, sg pozbawieni wszelkiej moznosci korzystania z nauk
swego Kosciota. Zgoda, ze takich katolikéw jest mato; wiemy je-
dnak, ze sg, i byloby ich nieréwnie wiecej, gdyby ustyszeli w Swig-
tyni katolickiej swojg wlasng mowe. Nie chodzi tu bynajmniej
0 rugowanie jezyka polskiego, lecz o danie rosyjskiemu chocby
tej goscinnosci, jaka cieszg sie jezyki niemiecki, francuski, wioski.
Dzis w stolicy Rosyi ustyszymy w kosciotach katolickich wszystkie
jezyki, oprdécz miejscowego. Rzeczg wiadz koscielnych bedzie czu-
waé, aby uzywanie rosyjskiego jezyka nie statlo sie narzedziem
obcych religii celow, ale whasnie dobro tejze religii wymaga uwzgle-
dnienia stusznych zadan garstki rosyjskich katolikdw. Te pare
uwag wydaly sie nam koniecznemi wobec dos$¢ rozpowszechnio-
nej przeciwnej opinii, wywotanej widmem rusyfikacyi Polakéw
i wplywajacej niekorzystnie nawet na zapatrywania niektorych je-
dnostek ws$réd duchowienstwa. Kosciot Kkatolicki, jesli nie chce
zrezygnowa ze swego powszechnego postannictwa, niema prawa
nigdzie identyfikowac sie z jedna tylko narodowoscig, ani stuzyé
jednej tylko, zamykajac sobie przystep do innych.
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Inna kwestya, to kwestya obrzadku. Czy wskrzeszenie t. zw.
Unii, poprawniej mowigc — wschodniego katolickiego obrzadku
w Rosyi jest pozadanem, lub nie, kwestya bardzo sporna. Miedzy
samymi Rosyanami sg liczne jednostki, ktére, przechodzac na
katolicyzm, nie chcg stysze¢ nawet o zatrzymaniu poprzedniego
obrzadku. Chcg spali¢ za sobg wszystkie mosty. Trafiajg sie je-
dnak i tacy — i tych jest rOéwniez nie malo — ktorzy przy nie-
watpliwej sympatyi dla jednosci koscielnej, daliby sie porabac
w kawatki za swe wschodnie obrzedy. Nawet ws$rod ludu pro-
stego natrafiamy na obydwa zapatrywania. Jedni, i to przede-
wszystkiem na potudniu, potrafig nietylko obrzadek znies¢, ale
nawet wyzby¢ sie wszelkich form obrzedowych ; tacy zaciggaja sie
w obozy sztundy; zjednani dla katolicyzmu nie mieliby tru-
dnosci w przyjeciu obrzadku rzymskiego; inni natomiast, na
wschodzie i potnocy, wiasciwi Rosyanie, ktorzy wydali z siebie
sekty, kldécace sie o pisownie imienia Jezus, ci sg faktycznie
przywigzani do obrzadku i marzy¢ o ich latynizacyi bytoby rzecza
$mieszng. Natomiast zwazywszy kompletng obojetnos¢ wielkoro-
syjskiego ludu wzgledem kwestyi czysto dogmatycznych i schola-
stycznych, nie widzimy, aby obrzadek wschodnio-katolicki napo-
tkat na powazne trudnosci ze strony ludu. ,,Gdyby misyonarze
katoliccy — tak czytalismy w La Croiyl), z rozmowy z ks. bi-
skupem Roppem — przyswoiwszy zupetnie ducha rosyjskiego,
poswiecili sie bezpowrotnie obrzadkowi stowianskiemu
i poszli w ten lud z pelng formutg zycia chrzescijanskiego, nie
potrzebaby bylo dwudziestu lat, aby cata Rosya zostata katolickall
Jesliby te nadzieje sie nie sprawdzity, to sadze, ze chyba nie z po-
wodu oporu ludu. Tam wiec obrzadek wschodni — to warunek
sine qua non postepu zjednoczenia koscielnego. Nie wchodzac
tedy nawet w ducha prawodawstwa koscielnego (ktore zresztg
wyraznie sie oswiadcza za utrzymaniem obrzadkéw wschodnich),
samo powodzenie sprawy katolickiej wymaga tego, aby w kwe-
styi obrzadku pozostawiono kazdemu wolnos¢ sgadu i wy-
boru wedlug wiasnych sympatyi i upodoban. Méwié tutaj o ry-
chtem wskrzeszeniu catej hierarchii grecko-katolickiej bytoby rze-
cza przedwczesng. Takie rzeczy nie powstajg ex ni bil o,
a w chwili obecnej ani materyatu nie widac, ani decydujgce czyn-
niki zapewneby sie na to nie zgodzity. To jednak uwazaé nalezy

>) La Croix 4 stycznia 1907.
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za postulat nieuchronny, aby nielicznym z posrod rosyjskiego
kleru nawréconym jednostkom umozebni¢ juz teraz publiczne od-
prawianie nabozenstw w obrzadku wschodnim, nawracajagcym sie
za$ do katolicyzmu Swieckim pozostawi¢ moznos¢ praktykowania
tegoz obrzadku, o ile sami zechcg i o ile znajdg sie kaptani, kt6-
rzyby ich potrzeby duchowne w tymze obrzadku zaspokoi¢ mogli.
Nie potrzeba tez chyba dodawaé, ze grubym i zgubnym btedem
bytoby ze strony katolickiej, gdyby stowem czy pi6rem chciano
przenosi¢ jeden obrzadek ponad drugi, lub osmieszac i gani¢ co-
kolwiek w obcym obrzadku. Osiagnetoby sie bowiem wrecz prze-
ciwny skutek od tego, jakiego po propagandzie jednosci kosciel-
nej sie spodziewamy. Zamiast zasypywac¢, pogtebialibySmy prze-
pas¢. Dla unikniecia nieporozumien dodaje, ze przez obrzadek
wschodni, ktéry szanowac¢ nalezy, nie rozumiem ani tego zastoju,
ani niektorych naduzy¢, ktore w schizmie z nim sie zrosty, lecz
wprost z niego nie wyplywaja.

Jakkolwiek zupetna unia koscielna niemozliwg jest bez zgo-
dzenia sie na jedne nauke dogmatyczng, jednak w pracy przygo-
towawczej, o jakiej mowimy, nie bytoby rzecza roztropng zwracaé
gtdwng uwage na dzielace nas od Wschodu dogmaty, a tem mniej
obstawac przy twierdzeniach teologicznych wiasnej szkoty. Przed
zjednoczeniem dogmatycznem zjednoczenie serc nastgpi¢ winno,
albowiem tylko przy wzajemnej zyczliwosci o dogmatach obje-
ktywnie rozprawia¢ mozna. Jednej rzeczy tylko nigdy nie wolno
zaniedbywa¢, to gloszenia zawsze i wszedzie obowigzku chrzesci-
jan zjednoczenia sie we wspoélnej wierze, wskazujac zarazem, gdzie
jest centr owej jednosci. Kto w swojem sumieniu uzna obowia-
zek jednosci, kto pozna, gdzie jej szukac, dla tego wszystkie inne
dogmatyczne kwestye juz bedg przez to samo rozwigzane.

Uwage gtéwng zwrécicby nalezato na kwestye etyczne. To
samo prawostawie, ktére pod wzgledem obyczajowym tak mato
wplywa na swych wyznawcow, lubi stawia¢ katolicyzmowi po-
wazne zarzuty co do zasad moralnych. Zarzuca mu mianowicie
utylitaryzm w etyce, formalistyczne i jakby jurydyczne liczenie sie
z Panem Bogiem, wykrety i laksyzm kazuistyki. Doskonale wiemy,
ze zarzuty te, docierajace coraz bardziej nawet do ludu, sg nie-
stuszne i plyng z powierzchownej znajomosci i tendencyjnego
przeinaczania katolickich zasad moralnych. Najlepszym sSrodkiem
sprostowania opacznych sadéw o naszej moralnosci bylyby ka-
zania i misye na tematy obyczajnosci chrzescijanskiej, moéwione
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w takich miejscach, skad dosztyby do uszu jak najliczniejszych
inowiercow. Swieto$¢ zasad etycznych nalezycie uwydatniona, po-
stuzy¢by mogta za najlepsza rekomendacye katolicyzmu.
Wreszcie, cosmy wyzej wskazali, jako cel katolicyzmu, tu
ktadziemy, jako sSrodek zdobycia przezen zaufania u ludu rosyj-
skiego. Mianowicie chodzi o organizacye spoteczng. W Rosyi,
w tonie prawostawia prawie z zasady, ws$rdd katolikdw zas$ z po-
wodu zewnetrznych okolicznosci, Kosciol utozsamiono z domem
modlitwy i nic wiecej pod tg nazwag sie nie widzi. Kosciot, to
budynek, do ktérego sie zgromadzajg w pewnych czasach ludzie,
ktorych scislej i dotykalniej nic nie faczy. Niema spojni miedzy
wiernymi, niema zywego udziatu w zyciu kosScielnem. Tyle oni
zwykle w niem uczestnicza, o ile n. p. uczestnicza w zyciu arty-
stycznem ci, co niekiedy teatr odwiedzajg. Tymczasem chiop ro-
syjski, to istota nawskrd$ spoteczna. Na wsi spotykamy mir, na
robotach i przedsiewzieciach artel. To samo i w religii. Obser-
watorzy zycia religijnego w Rosyi zauwazajg, ze prawostawie po-
rzucajg i do sekt przechodzg przewaznie jednostki ruchliwsze,
pragngce czynnie uczestniczy¢ w sprawach religijnych, zamiast
by¢ biernymi stuchaczami i widzami. Sekty tem do siebie przy-
ciggaja, ze w nich jest Scislejsza spdjnia, zywsze poczucie bra-
terstwa, czynny udziat kazdego w sprawach ogéinych. Katolicyzm
i to mie¢ powinien na wzgledzie. Nie na wiele sie przyda na-
wraécenie, ktére sie skonczy na przepisaniu konwertyty z jednej
parafii do drugiej i zamiast bliskiej cerkwi wskaze mu sie odlegty
facinski kosciét. Prawdziwie religijny Rosyanin pragnie zejs¢ sie
z innymi na pogadanke i dyspute religijng, na czytanie poboznych
ksigzek; on sie wszystkiem tem interesuje, mysl jego ciggle w tym
kierunku pracuje. On pragnie znalez¢ u swych wspotwyznawcow
w nieszczesciu pomoc, porade i oparcie moralne. Katolicyzm
winien dba¢ o to, aby i te potrzeby zaspokoit. Wobec stabego
rozwiniecia organizacyi zawodowych na Scisle prawnych podsta-
wach, Kosciotowi otwiera sie pole do tworzenia przynajmniej
zawigzkdéw organizacyi, w postaci np. kétek tercyarskich, moga-
cych spetnia¢ ponadto i moralne, a nawet misyjne cele. Takie
koétka wiecejby zjednaty dla Kosciota wyznawcow, niz oficyalne
kazania po Swigtyniach. Zresztg nie tyle moze chodzi o wielkg
liczbe oficyalnie pozyskanych prozelitow, jak o wptywy katolickich
zasad na odtaczonych i pozyskanie ich uznania dla powszechnego
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Kosciota, co stanowi niezbedny warunek powodzenia szerszej
akcyi w kierunku Unii, jedli akcya taka kiedy$ zostanie podjeta.

Streszczajgc w dwdch stowach : najblizsze zadanie katolicy-
zmu wzgledem Rosyi zasadza sie po pierwsze na pewnem ideo-
wem zblizeniu sie do klas przodujacych s$wieckich i duchownych
w celu zapoznania ich blizej z katolicyzmem i utatwienia im jakie-
go$ ruchu w kierunku do powszechnego Kosciota, a powtore,
na pozyskaniu sympatyi szerszych mas dla katolicyzmu stowem,
piérem i organizacyg zycia koscielnego.

Zadanie to trudne, mozolne, ale wielkie i szczytne. Dumni
byé mozemy z tego, ze naszemu Kosciolowi ono przypadio
w udziale. Jest ono i naszym narodowym obowigzkiem, natozo-
nym przez reke Tego, ktéry jednostkom i narodom wskazuje ich
zadania. Katolicyzm polski powinien pamieta¢, ze jest katoli-
cyzmem i spehic¢ iscie katolickie zadanie wzgledem bratniego

narodu.
Jan Urban.

NIKOLA TOMMASEO.

»Wioski Chorwatll, czy ,,chorwacki Wioch" z epoki odro-
dzenia Chorwacyi, Nikola Tommaseo — bylo to niezwykie
zjawisko w dziejach spoteczenstwa chorwackiego, zwiaszcza w Dal-
macyi. Z pochodzenia prawie Wioch, z wyksztatcenia i studydw,
z dziet swoich przedewszystkiem Wioch i jako taki w literaturze
wioskiej znany i ceniony, — w rzeczywistosci uwazat sie za
,Slavena“, Dalmatyfica, jezyk rodzimy (ur. w Sibeniku, z matki
Chorwatki), pismiennictwo serbo-chorwackie, poezye ludowa i zie-
mie ukochat calg duszg i pracowat cale zycie nad zblizeniem
Chorwatéw i Wiochdw.

Pisano o nim sporo. Najnowsza praca jest artykut J. Mil-
Ceti¢a w 1 tomie Hrvatskoga Kola. MilcCetf¢ napisat tez po-
przednio wieksze studyum o nim we wstepie do ,,Iskric™ tego
pisarza, wydanych w r. 1888 przez ,Matice Hrvatskg“. Pisali tez
o nim Ch. Segvfé (Vienac 1902), Din ko Politeo (Obzor.
1888), ,,Annuario del CircoloAccad. Ital. diVVienna“
(Capodistria 1903), Grazian Ascoli (w La Vita Internazio-
nale 1903), Danilo Petranovic¢ we wstepie do ,Iskric" w wy-
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daniu serbskiem. (Cpncua KiibnaccBta 3<idpyra 1898), Marko Car
(,,Nikola Tommaseo prama Srpstvu“) w dziele p. t. ,,Moje ciim-
natnje” (Dubrownik 1904) i i.

Milcetic w pierwszej czesci swej pracy w Hrvatskom Kotu.
polemizuje z szeregiem pisarzy chorwackich i wioskich (Segvfé,
Politeo, Car i i.), ktorzy zaprzeczajg Tommaseowi jego przeko-
nan stowianskich, opierajgc sie najczesciej na jedynym pozorze,
ze mianowicie byt przeciwnikiem zjednoczenia Dalmacyi z Chor-
wacya.

Przyczyna jednak tego jest daleko glebsza, nizeli przypusz-
czajg ci pisarze i nie wpltywa zupelnie na jego gorgce uczucia
stowianskie. Miléetic odkrywa te przyczyne za pomoca szeregu
listbw Tommasea do réznych Chorwatéw, a zwiaszcza Iv. Ku-
kuljevica-Sakcinskoga, jednego z gtéwnych pionieréw
Hilliryzmu®.

Pomijajac juz to, ze T. niezmiernie zywo zajmowat sie sto-
wianszczyzna, ze tacy pisarze, jak Dobrovsky, Safarik,
Kopitar, Mickiewicz, Vuk, Obradovié¢, Popovic,
Pavlinovi¢ i w. i. bardzo silnie na niego oddziatywalil), —
pomijajac juz to, ze wydat cykl poezyj chorwackich p.t. ,iskri-
ce“, w ktérych najwidoczniejsze Slady poezyi ludowej serbo-chor-
wackiej, pomijajac i sady niektorych pisarzy wioskich (Grazian
Asc o li)—przedewszystkiem polega¢ musimy na stowach samego
poety, ktéry jezyk ,,dalmatynski* (takze ,illirski") nigdy inaczej
w listach nie nazywa, jak tylko ,,nasim", jak i ,,Kraljevica Marka“
poezye ludowe etc.,, o Dalmacyi nigdy inaczej nie moéwi, jak
»~tuzna otacbina nasa“ (smutna ojczyzna nasza), a podpisuje sie
»,uno Slavo*

Najcharakterystyczniejsze jednak i najbardziej przekonywu-
jace sa jego sady o Chorwatach i Stowianach wogéle, o sytuacyi
politycznej éwczesnej (r. 1848 i nast.) itp., rozrzucone po listach.
Zdradza on w nich najjaskrawiej zupetne uswiadomienie Chor-
wata i Stowianina, okazujac przytem gteboki zmyst polityczny,
ktory dalej siegat, anizeli Owczesna polityka chorwacka. W tej
polityce tkwi zasadnicza przyczyna, dlaczego Tommaseo byt prze-

W?zajemnie takze on znacznie wptywat na wielu poetéw odrodze-
nia chorwackiego, jak n. p. Ante Zorci¢a, Meda Pueica i i. (por.
Ante Petravic¢ ,Studije i portretif (Zagreb 1905). Nawet na styl Car-
duccia mial T. znacznie wptyna¢. (Dr. E. Maddalena w ,,Annuario
Circ. Accad“. Kolo I. str. 312).
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ciwnym zjednoczeniu Dalmacyi z Chorwacya: Obawa przed met-
ternichowska Austryg i germanizmem, a w dalszym ciggu i przed
samg Chorwacya, ktérg widziat tak silnie zbratang z Austryg
przeciw Wegrom. Pchnaé¢ jg w ramiona walczagcych o swag wol-
no$¢ Wioch, sprzymierzy¢ ja z niemi przeciw reakcyjnym Niem-
com — oto byla jego idea.

Rosngca bute germanskg on widzi, a niemniej i rosngca
niezgode Stowian, zaslepionych w walce z soba. ,,R6znica wy-
znania — powiada on, dotykajgc sporu chorwacko-serbskiego
i polsko-rosyjskiego — to gleboka rana; i poki sie ona nie za-
sklepi, plemie stowianskie nie stanie sie nigdy wielkiem i nie
wyzdrowieje".

Skarzy sie, ze Chorwaci nie majg zaufania do walczacej
o wolnos¢ ltalii, ale méwig o jakiejs ,,mletacko-taljanskoj-
lukavosti“ (wenecko-wloskiej obtudzie), gdy tymczasem gdzie-
indziej dajg sie tapa¢ na plewy. ,Ja braci Chorwatéw kocham
i szanuje — pisze w jednym liscie — i zal mi patrze¢, jak owa
mroczna Zorza, ktora nie dalmatynska, ale niemieckg jest, prze-
ciw nim chmury swoje rozcigga" i tu dodaje objasnienie, ze nie
wszystkich sie ten zarzut tyczy, tylko ,,Gaja i nekih drugih®.

W odezwie swojej do Chorwatéw i innych ludéw stow.
(1848), roztrzasajac stosunek Chorwacyi do Austryi, podnosi
Tommaseo te samg idee tragizmu w sytuacyi Chorwacyi, ktorg
z takg sitg podkreslit u nas samodzielnie prof. M. Zdziechow-
ski w swem dziele o odrodzeniu Chorwacyi. ,,O Chorwaci! Od
Austryi wzgardzeni, a dla Italii wstretni, jako narzedzie przemocy,
Swiat was nie zna; i malo jest takich, ktérzy wiedza, ze od
dziesieciu przeszto lat walczycie w swojej ziemi w obronie jezyka,
narodowosci i godnosci duszy swojej. Nie wie Swiat, zeScie wy
pierwsi usitowali zrzuci¢ jarzmo Metternicha, podczas gdy was
inni wasi sprzymierzency i druhowie w niewoli trzymali, jak by-
dto. Ja wam dziekuje w imieniu ludzkosci za wszystko, coscie
uczynili dla Swietych praw ludzkosci".

A dalej zwraca sie i do innych Stowian i wota: ,,Chorwaci,
Czesi, Polacy, wy, ciezkg piescia Austryi gnieceni, powstancie,—
czas nadchodzi! Badzcie narodami i nie dajcie rzadzi¢ sobg od-
tamowi obcego narodu. Dzieje wasze znakomitsze, nizeli Austryi,
bo ona wyrosta na matzenstwach i obtudnem wyrachowaniu"...
»A ty, nieszczesna Polsko! nie zmartwychwstaniesz prawdziwem
zyciem, jesli nie zblizysz sie do swej znienawidzonej tyranki, ktora
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przeciez jest siostrag twoja. Niewielu jest takich, ktorzy ciebie
przesladuja; lecz nedzny lud rosyjski jeczy sam i przez wilasng
swg przemoc nosi w sobie kare“..

~Powstancie bracia Chorwaci, Czesi, Polacy! Z okowodw
kujcie miecze, a z jarzma kije na obrone. Wy, tyle czaséw ugieci
pod austryacka piescia, dzwignijciez sie raz doprawdy; zwycie-
zycie w momencie. Na nogi, bez nienawisci i bez trwogi! Bdg
ludow jest z wami!”

A kiedy w innym liscie (z 1851 r.) wspomina o wypadkach
r. 1848—9, z ironig moéwi o ufnosci Chorwatow, pokiadanej
w Austryi, jak gdyby poza Austryg i Wegrami nie bylo Niemiec
i ich zaborczych planéw, ktére na skotatang monarchie niematy
wptyw wywieraly. Z oburzeniem mowi o niewdziecznosci Austryi
wzgledem Chorwacyi: ,,a gdy sie skonczyla wojna wegierska —
w mysl pragnien Stowian, dzieki ktorych pomocy Austrya zwy-
ciezyla, odpowiedziata ona im zimng pogarda, szydzac z ich
prostoty. Gdzie sg- obiecane prawa? Na c6z sie przydata krew
tylu jej synow, ktéra przelali, jak bohaterowie ? Nie odczu¢ takiej
hanby, bytoby szaleristwem; nie zrozumie¢ jej jest zbrodnia...”
A wkoncu w bardzo dowcipny sposéb illustruje Tommaseo po-
wyzsze wywody bajka Stesilorosa, opowiedziang przez Horacego :
o tym koniu, co to nie mogac pokonac jelenia, wezwat do po-
mocy czlowieka. Czlowiek przyszedt, zmogt jelenia, lecz konia
uczynit na wieki swem niewolnem bydleciem. ,Jelen jest Kossuth,
a powiada to samo imie; bajka za$ ta jest tutaj proroctwem:
koniem jest Chorwacya dla Austryi, Austrya dla Rosyi“

Co do stosunku do Wegier, radzitby Tommaseo okazywaé
sktonnos$¢ do zgody i do pewnego stopnia zal wobec minionych
wypadkow, wejs¢ zas w Sciste porozumienie ze wzgledu na przy-
sztos¢. Jesli zas Chorwacya rzeczywiscie mysli o zwigzku z Dal-
macya, musi wprzod rozproszy¢ wszelkie jej obawy.

O Polakach powiada, ze nie widzg niczego poza Polska
i nie zgadzajg sie z reszta Stowian; lecz to zaslepienie, jesli go
sie niepozbeda, uczyni z nich wiecznych niewolnikéw Rosyi. Po-
tudniowym Stowianom za$ radzi sie strzedz Rosyi, bo ich ze-
psuje i ujarzmi, albo tez wyda Austryi. W kazdym razie raczej
Austrya, anizeli Rosya, gdyz ona mniej psuje i fatwiej sie wy-
swobodzi¢ z pod jej przewagi. Chorwacya i Dalmacya, Polska
i Czechy, powinnyby strzedz Stowianom owg katolicka wiare,
ktora ich wigze z cywilizowang Europa.
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Co do Wioch zas glosi braterstwo potudniowych Stowian
z nimi, uwazajgc sie za ,,pierwszego i niegodnego" jego rzecz-
nika, dziwnem zrzadzeniem losu do tego przeznaczonego. Sto-
wianie jednak nie rozumiejg Wilochdw, ci zas, dumni ze swych
prastarych tradycyj, w glupi sposdb pogardzajg nimi. ,.Lecz po-
gardzonym narodom przypadajg w udziale klucze Swiatall —
dodaje Tommaseo w duchu romantyczno-mistycznej poezyi owcze-
snej. Jezeli za$ nie mogg dowies¢ do zgody cnota i mitos¢, to
przynajmniej obustronna konieczno$¢ i zysk powinny doprowa-
dzi¢ do porozumienia. Lecz ,bez mitosci nie tworzg sie wielkie
dziela, i péki bedg Stowianie nienawidzie¢, bedg tyranami lub
ofiaramill.

Ze Stowianie swg nowa, $wieza kulturg majg da¢ nowe
ozywcze pierwiastki przezytej Europie, w to Tommaseo wierzy
Swiecie, jak kazdy oOwczesny uswiadomiony Stowianin, a orygi-
nalnosci tej, Swiezosci i rodzimosci kaze broni¢ we wszystkiem,
a zwlaszcza w jezyku. | tak w liscie do Kukuljevica (1845 r.)
kaze sie strzedz nasladownictwa nowoczesnych europejskich pi-
Smiennictw. Korzysta¢ tylko z przesztosci, z faktéw dokonanych,
przetrawionych, z najlepszego dorobku europejskiej kultury, ale
zawsze zachowujgc w powaznem umitowaniu i dumnej pokorze(sicl)
swoj wiasny sposéb myslenia, swoj jezyk..., jego nature krzepka
i dZzwieczngll. Czerpa¢ kaze z innych jezykéw stowianskich, choc
najmniej z rosyjskiego, jako lubujgcego sie w makaronizmie ob-
cych wyrazow; ksztatci¢ za$ jezyk, jedrnosci, prostoty, a obra-
zowosci i plastyki nabywac¢ kaze u Grekdw.

Szczegllnym jest nieprzyjacielem Byrona, ktéry ,za duzo
myslill. Mickiewicz i Puszkin wprawdzie rozmitowali sie
w tym ponurym S$piewaku Szkocyi, ale ,,przynajmniej pewni dwo-
racy w Piotrogrodzie, a i hrabiowie w Warszawie i Wilnie pojeli
te okropng nude, owg piekielng bute, owag przemyslang i zimng
przewrotnos¢ mysli". Wszelkiemi sitami kaze sie Tommaseo
strzedz tej ,karykatury $piewakall, tchngcego niezdrowiem i tru-
cizng, podczas gdy Stowianom potrzeba czerstwego zdrowia i lwiej
sity. Wspomina tez i rozwodzi sie Tommaseo nad naszego Su-
ro wiec ki ego ,,Badaniami poczatkow ludéw stowianskichll, —
a charakterystycznem jest, ze uzywat niekiedy pseudonimu: E u-
stachio Poray.

Czyz wobec tylu niezbitych dowodéw mozna inaczej twier-
dzi¢, anizeli, ze dzielny ten Dalmatyniec czut sie w kazdym calu
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Stowianinem i Chorwatem i pracowat niezmordowanie a szczerze
dla odrodzenia swego spoteczenstwa? Niezawodnie, niema tu
zadnej watpliwosci. Owszem, korespondencya jego wykazuje, ze
nietylko byt zupetnie uswiadomionym Stowianinem, ale tez znako-
mitym politykiem, ktdry umiat niejedno przewidzie¢ na przysztosc,
ale tez Swietnym znawcg duszy swego narodu i plemienia, jego
charakteru i jezyka. P. Milceti¢ oddat wielkg przystuge pismien-
nictwu i dziejom odrodzenia chorwackiego, wskrzeszajagc pamiec
tego zastuzonego meza i odgrzebujac wazne papiery dla dziejow
kultury i walk narodowych w Chorwacyil).
Tad. St. Grabowski.

Przeglad prasy stowianskiej.

Rozbicie sie klubu ruskiego w parlamencie wiederiskim i wystgpienie
Z niego pieciu postéw ,moskalofilskich!* podniecito jeszcze bardziej gora-
czkowy zawsze stan opinii publicznej ruskiej. ,,Moskalofile™ cieszg sie, ze
juz raz przecie zerwano ze starym sposobem robienia polityki w kraju do
spotki z ,Ukraincami”, z ktorej to polityki ciggneli najwieksze korzysci
wiasnie Ukraincy, wypierajac moskalofilow niemal zupetnie ze wszystkich
dziedzin czynu spotecznego i kulturalnego, przez co wydajg sie jedynymi
przodownikami narodu ruskiego. Natomiast Ukraifncy, odniostszy badzco-
badz zwyciestwo w czasie ostatnich wyboréw do Rady panstwa, chelpiasie
ideg ukrainizmu, twierdzac, ze starta juz na proch partye moskalofilska.
Nadto dzienniki ukrainskie twierdza, ze partya ta nie istnieje, gdyz jest tylko
garScig optacanych przez rzad rosyjski agentéw, batamucacych lud ruski.
Nieraz jednak wydarzy sie co$ takiego, co zdaje sie wskazywac, ze lud ruski
nie rozumie ani idei ukrainizmu, ani moskalofilizmu, ze na punkcie naro-
dowym jest niezdecydowany i indyferentny, daje sie porywaé tym, ktdrzy
mu lepiej umiejg gra¢ na nerwach i zadzach. Wiedza o tem dobrze obie
partye, przekonywujg sie coraz dowodniej, ze wszelkie ich zwyciestwa sg
problematyczne, gdyz zaleza od chwili, od nastroju mas, od liczby spryt-
nych agitatorow, a niekiedy wprost od przypadku. ! dlatego kazde niepo-
wodzenie starajg sie przed masami ludu, przed forum publicznem, zwali¢
na swego przeciwnika i przedstawiC je, jako skutek porozumienia z Pola-

N Tommaseo (ur. 1802 f 1874) procz ,,Iskric™ (,Scintille” Ve-
nezia 1841) wydat po wiosku wiele dziet cennych tresci histor. i literac.,
jaknp. Studii elementari, Storia civile nella letteraria
(Firenze 1872), Secondo esilio, tudziez liczne zbiory ludowych poe-
zyj, jak n. p. Canti Popolari (Venezia 1842. I—IV.) i w. i, a zwla-
szcza bardzo ceniony komentarz do piesni Dantego.
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kami. Rozpisuja sie wtenczas organy obu ,wojujacych” partyi, ze Polacy
weszli w porozumienie z jedng z nich, by z jej pomoca zniszczy¢é druga,
czyli ze kazdemu niepowodzeniu Rusinéw winni sg — Polacy.

W artykule Dita pt. ,\W imieniu cesarza' czytamy dostownie:
»Na wszystkich wiecach reprezentanci wiadzy biorg w obrone moskalofilow
przed potepiajgcym wyrokiem ludnosci... miedzy moskalofilami, a przed-
stawicielami szlacheckiego ,,rezimu" jest jakie$ porozumienie, jaki$ zwiazek,
bodaj czy nie celowy sojusz do walki z ukraifniskim narodowym ruchem".
A dalej: ,,najnowszym momentem tego porozumienia sie sg wiasnie wy-
stepy oficyalnych reprezentantow c. k. wladz na wiecach narodowych
w obronie moskalofiléw... Gdy sie poréwna ,drazliwos¢" reprezentantéw
¢. k. whadzy na wiecach ukrainskich z ,,olimpijskim spokojem™ reprezen-
tanta c¢. k. wladzy na wiecu moskalofilskim, nie moze by¢ zadnej watpli-
wosci, ze owo branie w opieke przez wiadze moskalofilow nie jest
czem$ przypadkowem, lecz jest objawem polsko-moskalofilskiego sojuszu
przeciw ukrainstwu, sojuszu, o0 istnieniu ktérego méwi nam tyle faktow -
z zycia politycznego ostatnich lat".

Alez zupeinie tak samo pisze organ partyi moskalofilskiej Halyczanin!
Oto w artykule pt. ,Separatitskoje samochwalstwo" czytamy
nastepujace oskarzenie: ,,Nadmieniam, iz miedzy Ukraifnicami i Polakami
z rzadzacych sfer nastgpito pelne porozumienie w walce z ,kacapami".
Starostwo nie wystato nawet komisarza na wiec, odkomenderowato tylko
jednego zandarma, ale i ten, widzac, jak ,ukrainska swotocz" z patkami

rzuca sie na ludzi (tj. moskalofili — przyp. Red.), gdzie$ sie ulotnit".
Tak wiec wre miedzy oboma ruskimi partyami coraz bardziej za-
cieta walka i coraz czesciej ma zastosowanie ,paragraf chtopski':— Kkij.

Walka ta rozgrywala sie w ostatnich tygodniach na catym szeregu ruskich
wiecow, zwotanych juzto w celu zilozenia sprawozdan poselskich z ubie-
glej sesyi Rady Panstwa, juzto w sprawie reformy wyborczej do Sejmu.
Jednym z najbardziej charakterystycznych byt wiec w Haliczu, zwotany
na 25 sierpnia przez komitet moskalofilski, na ktérego czele stat miejsco-
wy proboszcz ks. Winnicki. Dowiedziawszy sie o tym wiecu, postowie
ukrainscy z tego okregu: dr. Leon Baczynski i dr. Eugeniusz Lewi-
cki, wniesli do starostwa podanie o zezwolenie na swdj wiec o tej samej
godzinie i na temsamem miejscu. Starostwo proshie obu postéw odmo-
wito, gdyz réwnocze$nie na temsamem miejscu nie mogg sie odbywac¢ dwa
wiece. Na wiec zwolany przez ks. Winnickiego przybyt poset dr.
Hlibowicki (moskalofil). Ukraifcy postanowili wiec ten rozbié. W tym
wiec celu obaj postowie ukraifiscy w otoczeniu blisko 200 siczownikéw
z rozmaitych okolic przybyli na wiec juz o godz. 1-szej (poczatek byt ozna-
czony na 3-cig) i obsadzili trybune. Tymczasem okoto 3-ciej godziny za-
czeli sie schodzi¢ zaproszeni przez ks. Winnickiego na wiec woscianie
i inteligencya. Straz petnito 15-tu zandarmow. Przybyli na wiec zastali we-
rande, na ktorej miato urzedowaé prezydyu.n wiecu, obsadzong przez obu
postow ukrainskich i siczownikéw, ktérzy nie chcieli nikogo przypusci¢ do
stotu prezydyalnego, z wyjatkiem ks. Winnickiego, ktory jako zwotujacy
wiec, miat prawo zagai¢ obrady. Zaczely sie diugie pertraktacye; gdy atoli

Swiat Stowiarski. — Nr. 34. 17
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nie doprowadzaty do rezultatu, ks. Winnicki postanowit wiec zagai¢ w in-
nem miejscu. W miejsce to rzucili si¢ natychmiast siczownicy.

Skorzystawszy z tego cztonkowie ,russkiej druzynyll, obsadzili we-
rande, a ks. Winnicki zagait wiec i zawiadomit zebranych, ze przemawiaé
bedzie poset Hlibowicki. Stojagcy w poblizu poset Lewicki zawotat
pod adresem dr. Hlibowickiego: ,renegatl i ,zdrajca". Wowczas jeden
z chlopéw przystapit do posta Lewickiego, i zawotawszy: ,ty$ zdrajca”,
uderzyt go w twarz. Po tej awanturze dr. Lewicki z wiecu sie wycofat,
a pozostat dalej na nim tylko poset Baczynski. Po ks. Winnickim
poczat przemawia¢ dr. Hlibowicki Gdy wspomniat o wystgpieniu po-
stow ,,staroruskich" z klubu ruskiego, dr. Baczynski zawotat do niego: ,ty
zdrajco, powiniene$ pojecha¢ do Kamczatki".

Siczownicy, asystujacy dr. Baczynskiemu, rdwniez obsypywali gra-
dem obelg dra Hlibowickiego. Chtopi prosili dra Baczynskiego, aby
dat spokdj i méwcey nie przerywat, i zaczeli wota¢ do niego: ,,Cicho, dos¢
juz nam naobiecywales$, i pastwiska i lasy do rozdziatu i sél po
»dwa dutki”, a nic z tego nie mamy. Obiecat pan kozuch, ciepte jego stowo".
Gdy mimo tych nawotywann do spokoju, siczownicy i dr. Baczynski nie
zaprzestali przerywa¢ mowcy, rzucili sie chlopi na siczownikéw i posta
Baczynskiego, i rozpoczeta sie zazarta béjka. Chtopi, czynigc zarzuty po-
stowi Baczynskiemu z tego powodu, ze nie dotrzymat przyrzeczen, poczeli
go bi¢, a nastepnie zaprowadzili w krzaki i tam rozciggnawszy na trawie,
porzadnie go obili. Gdy dr. Baczynski wotat: ,ludzie, dajcie spokdj, prze-
ciez ja wasz poset”, chiopi odpowiadali: ,kiedy ty nasz posetl, to gdzie sg
pastwiska, sol i t. p...?* Obitemu pospieszono na pomoc i uwolniono go
z rak rozwydrzonych chiopéw, poczem tak jego, jak i p. Lewickiego zan-
darmi odprowadzili na dworzec. Komisarz rzadowy rozwigzat wiec, ale
chtopi byli tak roznamietnieni na siczownikoéw, ze oni, chcac unikna¢ dal-
szego pobicia, zdzierali z piersi odznaki Siczy i mieszali sie w ttum, aby
ich nie poznano. Wkoricu zdotano zaprowadzi¢ spokoéj, a setki wioscian
odprowadzity dra Hlibowickiego w wielkim tryumfie do miasta, wznoszac
ustawicznie na jego czes¢ okrzyki.

W ten mniej wiecej sposdb odbywajg sie cate dzie-
sigtki ruskich wiecdw po wsiach i miastach. Krew bratnia leje
sie na nich, a dzienniki ruskie zamiast chtopoéw powscigga¢, podniecajg
tylko wzajemng nienawi$¢. Organ ,,Narodnego ko mitetu", Swoboda,
pisze: ,,Organizujcie sie do samoobrony. Gdzieby tylko kacapska swotocz
urzadzata wiece, gdzieby sie uwijali rézni kacapscy popi, naganiacze, aka-
demicy, tam nauczcie ich po swojemu rozumu. Namawiajg moskalofile
swych biednych i otumanionych zwolennikéw do béjki z wami, wiec wy
przygotowujcie sie sami do obrony, bo w przeciwnym razie pokryje was
wstyd i hariba. Kto umiat broni¢ sie przed Tatarami, umiat broni¢ sie przed
Polakami, potrafi obroni¢ sie przed domorostymi janczarami. Ano buky do
ruky, a chto was wkusyt — byjte!"

W agitacyi podczas niedawnych wyboréw do Rady Panstwa brali naj-
zywszy udziat ksieza ruscy, ktorzy nie liczac sie ze stowami i nastepstwa-
mi swej akcyi, a korzystajac z wolnosci, ktorg ustawa przyznaje zgroma-
dzeniom i mowcom w okresie wyborczym, przemawiali w sposéb namie-
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tny do chtopéw i podburzali ich wprost, aby tylko zohydzi¢ w ich oczach
kandydata polskiego i cate polskie spoteczenstwo. Z ust kaptanow ruskich
sypaty sie pioruny na Polakéw, na ucisk polski, na urzednikéw rzadowych
i autonomicznych, ktérzy, zdaniem ksiezy ruskich, sa na ustugach szlachty,
a chlop styszac takie wywody w ustach swego duchownego przewodnika,
brat wszystko to bezkrytycznie za prawde i poczat z nienawiscig patrze¢
nietylko na Polaka w surducie, ale takze na swego sgsiada — Polaka
w siermiedze, z ktorym zyt dotad w jak najlepszej zgodzie, gdyz obu ich
faczyta tasama bieda, tesame utrapienia. Nic tez dziwnego, ze gdy do
chtopa ruskiego, w ten spos6b przygotowanego do pracy politycznej przez
ksiedza, przyszli agitatorzy radykatow ruskich, znalezli wsréd niego bardzo
podatny materyat, a ze szli dalej i czynili chtopu dalej idace przyrzeczenia,
chtop poszedt za nimi, czego dowodem chociazby dwukrotny wyb6r dr.
T rylowskiego, wybér Budzynowskiego, Petryckiego iw. .
Naturalnie, iz zwyciestwo to, tak $wietne, podniecito tylko dziatalno$¢ ra-
dykatéw ruskich, o$mielito ich, gdy widzieli za sobg tak silng falange chtop-
ska, do energicznych wystagpien. Naturalnie, ze w dalszym ciggu swej akcyi,
gdy chiop juz byt dostatecznie wrogo usposobiony wobec Polakéw, zwro-
cili sie przeciw tym, ktorzy wprawdzie, o ile moga, idgq im na reke, ale
ktérzy badZcobadz stanowig dla nich pewna zapore, bo ze swego urzedu
kaptariskiego musza uczy¢ chtopéw dziesieciorga przykazan. Radykali
rozpoczeli wiec na ostro kampanie przeciw ksiezom
ruskim, a w $wiezym numerze ich organu, Hrotnadskim Hotosie, znaj-
duje sie znamienny artykut p. t.. ,,Z popami czy bez popow".
W artykule tym, pelnym cynizmu, klamstw i obelg, nazywa autor ksiezy
ruskich zdziercami, ekspropriatorami, omal nie bandytami, dbajacymi tyiko
0 swe interesy i wzywa chlopéw, aby oswobodzili sie od ,popowskiej
opieki" i za przyktadem Francyi dazyli do rozdzialu Kosciota od panstwa.
Gdy to nastapi, ,,popi bedg bardzo malefcy”, i nie oni nad chiopem, lecz
chlop nad nimi bedzie panowat.

Artykut ten wywotat pewng reakcye. Hatyczatiin w artykule wstep-
nym pt.: ,| ty duchowienstwo milczysz?l, zwraca sie przeciw
radykatom i podnosi, ze artykut Hromadskiego Hotosa powinien wreszcie
otworzy¢ duchowienstwu oczy na zgubng dla nich akcye radykatéw ,,ukra-
inskichll, ,Radykali — pisze Hatyczatiin — wyzywajg was, ojcowie ducho-
wni, na boj. Ocknijcie sie wiec, przyjmijcie rzucone wam wyzwanie, nie
iczcie na silnych tego S$wiata, lecz sami przemoéwcie i oczys$écie wasze
drogi od nowoczesnych utopijll. Czy wezwanie to nie padto za pdzno?
Dzi$ chtop podburzony i rozwydrzony przez ksiezy, z pewnoscig nie zechce
uwierzy¢ ksiedzu, gdy ten mu zacznie teraz wykazywaé, ze powinien trzy-
mac sie cerkwi, stucha¢ ustaw, ze przemocg niczego nie osiggnie. Raczej
stucha¢ bedzie radykatdw, ktorzy rzucajg posiew na zyzng role, ugnojong
dobrze przez agitacye ksiezy i zwréci sie predzej przeciw ksiedzu, niz prze-
ciw radykatowi, ktéry podniecajac jego najnizsze instynkta, wydaje sie mu
by¢ aniotem, zestanym z nieba, prawdziwym obronicg jego intereséw, msci-
cielem jego urojonych krzywd. Dzi$ wystapienie duchowienstwa ruskiego
przeciw radykatom nie wyda takich owocéw, jakie wydaloby byto jeszcze

przed kilku miesigcami — przed agitacyg wyborcza. Przerwali oni sami
17*
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tamy ochronne i dzi$ odpowiadajg za powddz, ktéra coraz wiecej sie roz-
szerza. Hasto dra Trylowskieg o, ,,Ukraina bez popa i pan a“
coraz szersze zatacza kregi, a Hromadskij Hotos roznosi radykalizm po
najdalszych ruskich zakatkach. ,Nadchodzi — pisze Hromadskij Hotos —
teraz wazna chwila — wybory do sejmu. Totez trzeba, zeby ta wazna
chwila nie zastata nas nieprzygotowanymi i niezorganizowanymi. Czas juz
ostateczny zlgczyC¢ sie w jedng wielka siczowa druzyne, ktéraby umiata
upomina¢ sie o swoje prawa. Pora juz, aby cata Ukraina pokryfa sie czer-
wonemi }lentami ! i malinowemi wstegami, zeby cala okolica zagrzmiata
piesnig ,,Hej, Sicz idzie.. Do roboty bracia! Niechaj wstydem okryje sie
ta wie$, gdzie nie bedzie stycha¢ siczowej trgby, gdzie nie bedzie powie-
wat nasz siczowy malinowy sztandarll

Dnia 3-go wrzesnia b. r. odbyty sie uzupetniajagce wybory do
Sejmu. Cechg ich jest wprowadzenie pierwszego ruskiego socyalisty do
krajowego Sejmu w osobie p. Szmigielskiego, ktéry wyszedt wie-
kszoscig 12 gtoséw. Drugim faktem charakterystycznym jest zwyciestwo
moskalofilow w okregu turczanskim, gdzie na 139 gtosujgcych, kandydat
ichp. Hanczakowski otrzymat 113 glosdw, kandydat za$ ukrainski
zaledwie 9 glosébw. Wybory te byly dla wielu niespodziankg. Ukrairicy
rozwineli w powiecie turczanskim energiczng agitacye. Tymczasem wybdr
dat wynik niespodziewany, bo kandydat ukrainski Dr Sawczak otrzymat
tylko 9 gloséw, reszte za$ kandydat moskalofilski. Stusznie tez Haly-
czanin chelpi sie tem zwyciestwem. Pisze on: ,Wybdr pana Harncza-
kowskiego jest tak Swietriem zwyciestwem, z jakiem rzadko kiedy
mozna sie spotkaé, réwnocze$nie za$ takim pogromem partyi ukrairiskiej,
jaki rzadko sie zdarza. Dla partyi moskalofilskiej ma ten wybdr jeszcze
specyalne znaczenie przez to, iz Ukraifcy gtoszg przed catym Swiatem, ja-
koby partya russka byta juz na wymarciu. Tymczasem okazuje sie, iz partya
ta zyje, jej przeciwnik silny tylko w gebie, a chociaz Ukraincy dawniej
w niektérych miejscach zwyciezali, to nie jest to dowodem ich sily, lecz
tylko lenistwa moskalofilow. Zwyciestwo w powiecie turczanskim, to dowdd,
ze masy ludu russkiego nietylko ideaty ,russko-narodnoj partyil rozu-
miejg, ale je takze aprobujgll. Co za$ do wyboru w Zbaraskiem, twierdzi
Hatyczanitt, ze kandydat jego dlatego tylko nie przeszedt, ze w tym po-
wiecie byla z jego strony za staba agitacya, a prawie zadnej russkiej or-
ganizacyi.

Dito natomiast w rezultacie wyboru w powiecie turczanskim, widzi
intryge polska. ,Postem z woli hr. Potockiego i starosty B i-
linskiego — pisze— zostat Honiczakowski. Terror byt straszny.
Komisyi nie wybranoll i t. p.

Dnia 2 wrzeénia b. r. rozegrat sie ostatni akt b orby ruskiej w uni-
wersytecie Iwowskim, — przed forum wiedenskiego trybunatu. Staneto
przed nim kilkudziesieciu studentéw ruskich, oskarzonych o napad na uni-
wersytet i 0 pobicie sekretarza uniwersytetu Dr. Winiarza. Obce sady
i obcy ludzie mieli wyda¢ w tej sprawie wyrok. Rozprawom przewodniczyt
nadradca sadu krajowego Dr. Wach, oskarzenie wnosit prokurator Dr.
Lux; obroricami za$ oskarzonych byli: byly poset ruski Dr. Kos, Dr.
Joachim i Dr. Rote. Oskarzonych bylo 17: Jarostaw Bacij,
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Piotr Bekasiewicz, Iwan Ciapka, Lew Ciechowski, An-
drzej Diduszyk, Mikotaj Hatuszczynski, Wasyl Hladkyj,
Franciszek Kokowski, Taras Korytowski, Pawetl Kratt,
Joachim Krysowaty, Aleksander Lewicki, OsypNaza-
ruk, Witodzimierz Rachinski, Lew Smutka, Iwan Ty-
chowski i Dr. Witodzimierz Baczynski. Glowny oskarzony
Pawet Kratt umknagt za granice, reszta zasiadta na tawie oskarzonych.
Procz tego powotano do rozprawy caty szereg Swiadkéw ze sfer uniwer-
syteckich. Ciekawy byt przebieg procesu. Wszyscy oskarzeni, ktorzy da-
wniej chwalili sie napadem na uniwersytet, ktérzy dawniej catemu Swiatu
glosili, ze jest to jedyna droga do uzyskania wilasnego uniwersytetu, ci
,,bohaterzy narodow i stangwszy okdé w oko przed trybunatem
wiedenskim, stracili swa fantazye — przestali sie uwaza¢ za bojownikow
ukrainskich i wyparli sie zupelnie wszystkiego. Wszyscy od-
wotali swe dawne zeznania, przyjeli na siebie role ludzi niewin-
nych i pokrzywdzonych, a tylko przedstawiali sie jako ofiara polskiego
ucisku. Lecz droga ta daleko ich nie zaprowadzita. Mimo Swietnej obrony
adwokatow, zwlaszcza dr. Rotego, trybunat zasadzit oSmiu na miesigc
wiezienia, a dr. Baczynskiego za podburzanie na tydzien aresztu.

| rozniosty ruskie dzienniki ten wyrok wiedenskiego sadu, nie jako
swojg kleske, lecz jako zwyciestwo nad Polakami! Jedynie Hatyczanin
omawiajac wynik procesu, pisze: Mitos¢ ojczyzny i sprawy narodowej jest
u Ukraincéw catkiem innego rodzaju, niz u innych. Mito$¢ ta u nich jest
negacyjng. Objawia sie ona nie w istotnem przywigzaniu do tego, co wia-
sne, lecz w nienawisci do wszystkiego, co obce. Gdyby oni nie mieli za
sgsiadéw Polakow i Rosyan, to zarliby sie miedzy soba, az do catkowitego
wytepienia sie. Oni gotowi na ofiare w celu zaszkodzenia innym, lecz nie
zdolni do niej z mitosci dla wiasnej sprawy". Inne dzienniki ruskie, gto-
wnie z kierunku ukrainskiego, jak Dito, Bukowytia i i. podajg tylko wyrok
i.. glosy prasy niemieckiej i socyalistycznej, a same milcza.

Dnia 20 wrze$nia odbylo sie w Samborze pierwsze zgromadzenie
nowego , T owarzystwa szlachty ruskiej w Galicyi“ Jak juz
w jednym z ostatnich numeréw Swiata Stowianskiego doniostem, szla-
chty zagonowej, dzi$ mowigcej po rusku i nalezacej do Kosciota grecko-
katolickiego, jest wszedzie dos¢ duzo na galicyjskiem podgorzu, najwiecej
jednak w Samborskiem. Ta szlachta niegdys polska, ubozata coraz bardziej
przez ustawiczne dzielenie swych posiadtosci ziemskich, az wreszcie stata
sie ,,zagonowg", zlata sie z okolicznym ludem, przyjela jego jezyk i wy-
znanie. Starsi jeszcze teraz uwazajq sie za Polakdw ruskiego obrzadku,
miodziez jednak cata nalezy do partyi ukrainskiej. Z moéw, wygtoszonych
na walnem zgromadzeniu w Samborze, wynika, ze jednym z celow To-
warzystwa bedzie powstrzymywanie szlachty zagonowej od powrotu na
tono Kosciota rzymsko-katolickiego. E. Nieb...

Na czoto przegladu prasy rosyjskiej wysunmy wazny artykut profe-
sora Pogodina, ktory ogtosit z koricem sierpnia w petersburskiem Sto-
wie p. t. ,,Autonomia Krolestwa i Galicyi":

»Ku wielkiemu ubolewaniu stosunki rosyjsko-polskie nietylko nie
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skonczyly sie pokojowem porozumieniem pomiedzy zgdaniami narodowemi
Polakéw, a zadaniami panstwa, ale jeszcze bardziej zaostrzyly sie i za-
gmatwaty. Pojednanie, ktére przez czas jaki§ wydawato sie tak blizkiem
i mozliwem, znowu jest dzi$ gdzie$ daleko. Nowoje Wretnia zanucifo starg
piosnke o dazeniach powstanczych Polakéw, a polski narodowy radykalizm
przybiera stare, nieprzejednane formy, wprawdzie bardzo dalekie od po-
wstania, lecz w kazdym razie nie rokujace pojednania z przewagq rosyjska
w Swiecie stowianskim; niepowodzenia, ktére dwa razy dotknety przed-
stawicielstwo polskie w Dumie, zwalane sg przez wiekszos¢ spoteczenstwa
polskiego na nas; za winowajce uwaza ono niedostatecznie Swiatly
i humanitarny duch narodu rosyjskiego, jakkolwiek w publicystyce polskiej
rozlegajg sie powazne glosy, wykazujace btednos¢ taktyki grup polskich,
taktyki, ktdra nie mogla doprowadzi¢ do niczego innego, précz niepo-
wodzen".

,MoOwig zwykle, ze Galicya dostata autonomie i ze zupelnie tak sa-
mo moze jg dosta¢ Krolestwo Polskie. Wedtug mojego zdania analogia
ta bardzo daleka, i dlatego wiasnie pragne przypomnieé¢, w jaki sposob
Galicya otrzymata to, co, mojem zdaniem, nieprawidlowo nazywajg auto-
nomig".

W gruncie rzeczy, autonomia Galicyi —to fikcya, dom z kart,
ktéry moze rozlecie€ sie przy pierwszym, silniejszym podmuchu wrogiego wia-
tru. Karty, z ktorych utozony jest ten domek, to zwykte rozporzadzenia
administracyjne rzadu, wydane w roznych czasach, kiedy rzad ten potrze-
bowat Polakéw do swoich celéw. Wykfady w jezyku polskim w uniwer-
sytecie krakowskim i lwowskim, jezyki krajowe w sgdownictwie i admini-
stracyi; wszystko to uzyskano nie drogag praw, ktore przeszty niezbedne
instancye, lecz drogg cyrkularzéw i osobistych rozporzadzen cesarza Fran-
ciszka Jozefa, ktdre mozna znie$¢ w réwnie prosty sposob. Warunki, ktore
sprzyjaty Polakom w r. 1859—1872, kiedy zdobywano te kawatki autono-
mii, byly nastepujgce: Austrya prowadzita najpierw uporczywa walke z We-
grami, potem rzad musiat prowadzi¢ walke w Radzie panstwa z centrali-
stami, wreszcie zawigzata sie dtuga i uporczywa walka z obstrukcyg czeska,
poniewaz Czesi zadali autonomii w rodzaju wegierskiej, a Austrya propo-
nowata im autonomie w rodzaju galicyjskiej. W rdéznych okresach tej walki
(1860—1872) Awustrya bardzo potrzebowata gtoséw poselskich w Radzie
panstwa i zalezato jej wielce na tem, aby sejmy krajowe zachowywaty sie
spokojnie. Od Polakéw dobita sie jednego i drugiego zapomocg ustepstw
narodowych. Tak, np. chcac przeprowadzi¢ przez Rade panstwa ugode
z Wegrami, przeciwko ktérej wystepowaty sejmy czeski, morawski i kra-
inski, rzad (gabinet hr. Be usta) przyrzekt Polakom pozwoli¢ na nauke
po polsku i rusinsku w $rednich i nizszych szkotach w Galicyi i wogole
odda¢ szkolnictwo w rece spoteczenstwa. Pdzniej, kiedy tak zwana rezo-
lucya galicyjska okazata sie niemozliwg do przyjecia, rzad ochtodzit gniew
Polakéw, wprowadzajac jezyk polski, jako urzedowy, do administracyi i sa-
downictwa w Galicyi. Takich przyktadéw moznaby jeszcze przytoczy¢ nie-
mato. Stwierdzajg one wyraZznie, ze pierwszy warunek, ktory przyczynit
sie do rozwoju autonomii galicyjskiej, polegat na tem, ze rzad potrzebowat
Polakéw. Czy zachodzi ten warunek w Rosyi?
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»Drugi warunek tkwit w ogolnej polityce decentralizacyjnej rzadu.
Juz patent cesarski z 26-go lutego 1861 r. rozpoczat ere decentralizacyi
od wprowadzenia sejméw krajowych z kompetencya, ktdra byla znacznie
rozszerzona w r. 1867. Rozciggato sie to nietylko na Galicye, ale na wszy-
stkie kraje, nalezace do parstwa austryackiego. W ten sposéb Galicya juz
na zasadzie patentu otrzymata to minimum samorzadu, ktore postuzyto za
punkt wyjscia dla dalszych dazen, jakie sie wyrazity w rezolucyi galicyj-
skiej z r. 1868 i w ruchu wspdtczesnym, majacym na celu wyodrebnienie
Galicyi. W siédmym lat dziesigtku rzad austryacki stanowczo wszedt na
droge decentralizacyi, okazujac zaufanie sitom miejscowym i szczerze wpro-
wadzajac w zycie zasady konstytucyjne. Samorzad dano Czechom, Dal-
macyi i in., dano i Galicyi, ale to jeszeze dalekie od autonomii.

»Trzeci warunek, nadzwyczaj pomysiny dla Polakéw, polegat na tern,
ze na czele rzadu kilka razy stali Polacy: najpierw Gotuchowski, ktory
utrzymywat blizkie stosunki z cesarzem, potem Potocki, nastepnie mini-
ster skarbu Dunajewski i t. d.

»Jednakze, przy tern wszystkiem, kiedy Galicya w r. 1868 wystgpita
z szerokim programem separatystycznym, tak zw. rezolucyg galicyjska, to
doznata krachu pomimo nawet tych trudnosci, jakie przezyta wowczas
Austrya. Raz za razem Rada panstwa odrzucata jg i, wreszcie w r. 1872
sejm uznat swa sprawe za przegrang, i tak szczerze sie jej wyrzekl, ze
w r. 1879 odrzucit wszelkie nastreczajgce sie pokusy ponownego wysta-
pienia ze swa rezolucya.

»A zatem autonomia Galicyi — to co$ bardzo nieokreslonego i nie-
statego. Pod tym wzgledem postanowienie rosyjskiego komitetu ministrow,
pozwalajagce na polska szkote prywatna, ma wieksza moc prawna, anizeli
okolnik austryackiego ministra sprawiedliwosci (24 marca 1860 r.) w spra-
wie wprowadzenia jezykOw miejscowych do sadownictwa.

»Ani jednego z tych warunkow, ktére zapewnity Galicyi jej samo-
rzad, niema w obecnej historycznej epoce, ktorg przezywamy. Moga by¢
jednak inne warunki. Tak naprzyktad prasa polska bardzo czesto mowi
0 potozeniu pogranicznem Polski i 0 znaczeniu tego pogranicza w razie
wojny miedzy Rosyg a Prusami. Sadze, ze tego argumentu bytoby lepiej
nie przytacza¢. Przemawia on wprost przeciwko lojalnosci Polski, bez
€zego nie mozna porusza¢ kwestyi autonomii. Polska, nierozdzielnie zwia-
zana w poczuciu samego narodu polskiego z Rosya, ma prawo zadac i od
tej ostatniej uznania jej dazen d6 szerokiego miejskiego i ziemskiego sa-
morzadu i do szkoty narodowej. Tylko pod. tym warunkiem zupetnej zy-
czliwosci i szczerosci w stosunkach wzajemnych pomiedzy Rosya a Polskg
mozliwem jest rozwigzanie kwestyi polskiej ku ich zobopdlnej korzysci.
Uznanie tego faktu zmusza do glebokiego ubolewania nad tern stanowi-
skiem ,,nieprzejednanych”, ktore zajeto Koto polskie w drugiej Dumie
wobec wszystkich partyj, na ktdre sie dzielito przedstawicielstwo rosyjskie".

Z powodu kampanii, jakg od pewnego czasu prowadzg niektore or-
gany prasy rosyjskiej przeciwko Polakom, p. Stanistaw Skarzynski
w Pietierb. Wiedomostiach pisze, miedzy innemi, co nastepuje:

»Narod polski pierwszy o$wiadczyt sie za jednoscig panstwa, i w 0so-
bach swych przedstawicieli dat najlepsze i niepodlegajace watpliwosci do-
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wody, ze jest nietylko za jednoscig, ale co wiecej, za zewnetrzng potega
Rosyi, a zatem i za wewnetrzng powaga jej wiadz.

»Publicysci polscy, piszacy w dziennikach zagranicznych, zwiaszcza
francuskich, szczerze chwalg przymierze francusko-rosyjskie, widzac w niem
zadatek pomysInosci i szczeScia wiasnej ojczyzny i nadzieje w urzeczy-
wistnianie sie wszechstowianskiego porozumienia.

,Od tego dnia, kiedy w towiczu przez Jego Cesarskg Mos$¢ najmi-
tosciwiej byly wygtoszone niezapomniane stowa, ze z krwi przelanej wspol-
nie na polu walki, zrodzi sie zgoda dwoch bratnich narodéw — od dnia,
w ktorym prawa nasze zostaty zréwnane w niezapomnianej konstytucyi
pazdziernikowej, rachunki Polakéw z Rosyg byty czyste, i nikt nie znajdzie
w nich ani fatszu, ani obludy, ani bezpodstawnych uroszczen.

~Wyrzut, rzucony w twarz Polakom, z powodu zadania przez nich
autonomii, thkdmaczy sie prostem i zbyt wielkiem niezrozumieniem sprawy.

»Autonomia polska — to poczatek decentralizacyi panstwa, to po-
czatek nowego systemu rzadéw nad Swiatem rosyjskim, ktory zajmujac 1/5
czes$¢ globu ziemskiego i bedac scentralizowany na jednym og6lnym stole
nad Newa, musiatby z czasem upas¢, jak upadly juz zbyt wielkie panstwa,
w ktdrych biurokracya chciata by¢ rozumniejszg od narodu — wiasciwie
mowiac, od narodéw, ktére byly jej obce i nieznane.

»Wyrzut robiony Polakom, ze chcg w Dumie mie¢ przewage nad
Rosyanami, jest to — wprost obraza, rzucona narodowi rosyjskiemu, po-
niewaz redukuje sie on do oceny obrazajacej dla kultury pozostatych po-
stow, i przewiduje przewage frakcyi ktora wedtug wszelkiego prawdopo-
dobienstwa, nie bedzie wynosita nawet ‘fao czesci og6lnego sktadu przy-
sztego parlamentu. Takiej pochwaly Polacy przyja¢ nie moga, od takiej
obrazy gotowi sg broni¢ i Rosyan.

»,Pomimo to wszystko, skad i dlaczego powstajg przeciwko Polakom
i Polsce te masy potwarzy i insynuacyj? Kto tutaj chce oszuka¢, kogo
usitujg wprowadzi¢ w btgd?

»Na jakiej podstawie ja przez korespondentow amerykanskich do-
wiaduje sie nad Wistg o tem, ze porozumienie z Polakami jest niemozliwe
do urzeczywistnienia? Kto tak przecina polityczny wezet gordyjski, jak
sie przecina zywe ciato? Kto $mie przed catym Swiatem twierdzi¢, ze Ro-
sya stala sie zbyt stabg, aby mogta wyciggna¢ reke do Polski, lub, ze reka
ta tak jest skrepowana, ze nie moze jej wyja¢ z pod tajemniczej szaty De-
janiry, w ktdrg wspotczesnego Herkulesa owingt odwieczny wrog stowian-
szczyzny.

»Wszystko to sg sprawy, na ktére odpowiedZ zmusza drze¢ i niepo-
koi¢ sie — tyle w nich kryje sie nieuchwytnych i na cate wieki moze,
ztowieszczych i fatalnych przepowiedni.

,,Dopoki jest jeszcze czas opamietaC sie, Polacy zadajg glebszego
sadu wobec prawdziwych mezow stanu — nie tych, ktdrzy dla swej wiadzy
szukajg wszelkich $rodkéw, lecz tych, ktdrzy dla idei i sprawiedliwosci go-
towi sg poswieci¢ siebie, aby tylko za cene tej ofiary powstata i utrwalita
sie potega ich ojczyzny".

Ks. Eugeniusz Trubeckoj wypowiada w swym organie Mo-
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skow. Jezeniedielniku caty szereg wielce pesymistycznych pogladéw na
konstytucye rosyjska.

»Zawierajac przymierze z reakcyg — pisze miedzy innemi ks. Tru-
fieck oj — rzad poddat sie wszystkim zadaniom, wyptywajacym z tego
przymierza. Odrzucit interes ogdlno-panstwowy, wotat wybra¢ interes kla-
sowy i dzieki reakcyi szybko zszedt z legalnej i konstytucyjnej na niele-
galng i niekonstytucyjng droge...

»L znowu do duszy Rosyanina zakrada sie strach o swoj los i o los
Rosyi, oddanej pod wiadze ,,zubréw".

,»Ostateczny los najnowszego gospodarza Rosyi jeszcze niewiadomy,
na razie jednak w poréwnaniu ze swym poprzednikiem odniést on Swie-
tniejsze zwyciestwo i mocniej usiadt na swojem miejscu. Rada deputatéw
robotniczych nie dokonata przewrotu parfistwowego, nie zdobyfa dyktatury
politycznej dla proletaryatu.. Rada za$ zjednoczonej szlachty dokonata
wedtug swej mysli przewrotu panstwowego i dostata w swe rece niewatpli-
wg dyktature polityczng. Jest ona nietylko rzadem kraju, ale czem$ wiecej
od rzadu, poniewaz ten ostatni znajduje sie w jej wiadzy, musi stuchac jej
gtosu.

»,Ukaz z dnia 16-go czerwca mozna rozpoznawaé rzeczywiscie, jako
przywrdcenie samowtadztwa. Od ustawy, zniesionej przez manifest z dnia
30-go pazdziernika, dzieli nas teraz bardzo waziutka granica prawna, dla
ktorej znikniecia brak tylko odwotania manifestu z dnia 30-go pazdziernika.
Lecz tam, gdzie prawa zasadnicze sg ignorowane, i wogoble prawo nie stuzy
za zapore dla dziatan rzadu, réznica miedzy strong prawng a faktyczng
nie odgrywa wielkiej roli.

»Nie ulega watpliwosci, zwigzkowcy dopieli swojego. Samowitadztwo
zostato przywr6cone. Wiec ciesza sie, raduja, pijg szampanskie...

»Jezeli w pierwszej Dumie powodzeniu opozycyi przeszkodzita re-
wolucya z lewicy, ktorej ulegto mimowoli centrum Dumy, to w drugiej
praca opozycyi byta uniemozliwiona przez rewolucye z prawicy, dzieki te-
mu, ze rzad wzigt strone reakcyi, i straszac widmem przewrotu z lewicy,
dokonat sam istotnego przewrotu panstwowego".

Ks. Trubeckoj stawia nastepnie pytanie, co teraz majg robic¢ par-
tye konstytucyjne?

,Akt z dnia 16-go czerwca zadat ciezki cios uczuciu lojalnosci i kon-
stytucyjnosci narodu rosyjskiego, i partye, ktére postawity sobie za zada-
nie polityczne wyksztatcenie mbs ludowych w duchu konstytucyjnosci, i ktdre
wybraty jako Srodek walki o wolnos¢ i prawa opozycye parlamentarna,
znalazty sie w nader przykrej sytuacyi.

»Teraz, gdy wiadza panstwowa sama uzyta w walce z narodem $rodka
rewolucyjnego, postawita site przed prawem (tutaj obok aktu z dnia 16-go
czerwca nalezy postawi¢ postanowienia obowigzujace, grozace wysokiemi
grzywnami i wiezieniem za krytyke rozporzadzer rzadowych), stuszno$¢
naszej obserwacyi nad postepowaniem rzadu w drugiej Dumie zostaje stwier-
dzong w sposéb najbardziej przekonywujacy i bezsporny.

»,Dla ludu stanie sie teraz rzeczg jeszcze jasniejsza, ze spOr pomie-
dzy nim a rzadem rozstrzyga sita, nie prawo, i jeszcze trudniej bedzie po-
wstrzyma¢ go od uzycia ,wkasnych Srodkow".
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»Na wezwanie opozycyi do dalszej walki za pomocg pokojowych,
konstytucyjnych Srodkéw, moze jej odpowiedziec:

»Wskazujecie nam, jako na spos6b walki, opozycye parlamentarng
w granicach konstytucyi i praw zasadniczych, lecz gdziez teraz parlament,
gdzie granice konstytucyi. gdzie wreszcie, sama konstytucya, prawa zasa-
dnicze? Zalecacie sta¢ na gruncie, ktérego juz niema, walczy¢ bronig,
ktérg nie rozporzadzamy, i iS¢ droga, ktéra zostata zamknieta.

.l rzeczywiscie, po ogtoszeniu aktu z dnia 16-go czerwca
w Rosyi nie ma konstytucyi.

»Kiedy prawa zasadnicze moga by¢ naruszone kazdej chwili i od-
powiedzialno$¢ za takie naruszenie praw na nikim nie cigzy, to¢ konstytucyi,
bedacej czems$ trwatem, nieztomnem, nietykalnem, niema. Niema tez, Scisle
mowigc, w takich warunkach nawet wogdle porzadku panstwowego. Jest
wihadza i nardd, nie zwigzane z sobg zobowigzaniem prawnem, lecz zwia-
zane silg, jest wladza i sg podwtadni, gdyz panstwo (nawet nie praworzadne,
policyjne) tem sie r6zni od poprzedzajagcej go formy zycia spotecznego,
ze wzajemne stosunki wiadzy i ludnosci opierajg sie na normach prawnych,
wydanych w drodze prawodawczej. Paistwo jest zwigzkiem prawnym.

»,Niema takze i parlamentu. Duma, zwotana wedtug zmienionego na
zasadzie aktu z dnia 16-go czerwca prawa wyborczego, nie moze hy¢
uwazang za wyraz woli narodu.

»Jednem stowem, po zmianie prawa wyborczego, w dniu 16-tym
czerwca, przeszliSmy w naszem istnieniu politycznem z dziedziny prawa
w dziedzine faktu. Stosownie do tego trzecia Duma przedstawia sie¢ nam
nie jako produkt prawa, lecz produkt faktu.

»,Duma, jako instytucya, stracita odtad swojg warto$¢ prawng dlatego,
ze W niej podstawa prawna zostala zastgpiong przez faktyczng. Jako organ
przedstawicielstwa narodowego, niema ona juz znaczenia. Nie jest ona
legalnem prawem narodu, lecz narzedziem walki.

,»Obrona praw sitg rzeczy przechodzi teraz do samego narodu i przy-
biera forme jak najbardziej bezposrednig. Na razie to jeszcze teorya,
whniosek logiczny, wyptywajacy z naruszenia konstytucyi, lecz w niedalekiej
przysztosci nasze zatozenie zamieni sie prawdopodobnie w fakt zyciowy

»Teraz po faktycznem zniesieniu konstytucyi, naréd rosyjski i rzad
rosyjski stojg naprzeciwko sobie, mniej wiecej tak samo, jak stali przed
manifestem z dnia 30 pazdziernika. Od starcia powstrzymuje ich tylko
trzecia Duma, po ktorej zwotaniu musi sie wyjasni¢ ostateczne potozenie
rzeczy, wytworzone przez rozwigzanie drugiej Dumy i zmiane prawa wy-
borczego. Zbierze sie trzecia Duma, wyjasni sie jej skiad, kierunek, i ta
chwila, o ktérej méwimy, nadejdzie.

».Nardd czeka trzeciej Dumy dla wyjasnienia sytuacyi. Samodzielnego
znaczenia nie ma ona dla niego, jak miaty dwie pierwsze Dumy.

»Z trzecig Dumg nardd nie wigze juz zadnych nadziei, ani nie pokfada
w niej zadnych marzeA. Zwotujgc trzecig Dume, rzad, jak to jasno wynika
z tego, coSmy powyzej powiedzieli i co potwierdzajg nasze dzienniki pot-
urzedowe, robi ostatnig probe przedstawicielstwa narodowego, po ktdrej
musi ostatecznie okresli¢ swdj stosunek do ustroju konstytucyjnego
w Rosyi. Albo zaniecha wszelkich dalszych préb i zniesie samg Dume,
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przywréci prawne samowiadztwo, albo juz ostatecznie zerwie z tym Kkie-
runkiem i podda sie woli narodu. Tego rozwigzania naréd czeka od Dumy.

.l jezeli — konczy ks. Trubeckoj — sprawdza sie przepowiednie
Russk. Znamieni, to rzad zniesie i sam akt 30-go pazdziernika. Wtedy
zadanie opozycyi, jako lojalnej i parlamentarnej sity, bedzie skoriczonell

P. A, Stotypin, brat prezesa ministrow, stale wystepujacy
na szpaltach Now. Wremieni, uczynit obecnie skok wcale ciekawy. Oto
w Golosie Moskwy — piSmie paZdziernikowcéw — ukazat sie jego artykut,
skierowany przeciw ,,istinno-russkim".

»,Nie nalezy wierzy¢ — powiada autor — by organ petersburski
»Zwigzku narodu rosyjskiego" mogt sta¢ sie kiedykolwiek istotnym wyra-
zicielem mysli i nadziei rosyjskich. Wystarczy zajrze¢ czasami do Russk.
Znamieni, by dostrzedz panujacy rozdzwiek miedzy grupka kierownikow tej
partyi a wiekszoscig nietylko narodu, lecz i cztonkéw samego stronnictwa.

.Niewatpliwie, dziesigtki i setki prostakdw (nie decyduje sie moéwic
o Butacelewskich milionach), ktére zjednoczyty sie w imie porzadku i spo-
koju w Rosyi i ktore chetnie tacza sie dla wspdlnej modlitwy, przejete
wiernoscig dla danej przysiegi, a wstretem do ztodziejstwa i buntu —
'ludzie ci nigdy z luboscig nie nosili w sercu obrazu takich zbrodniarzéw
historycznych, jak krél Herod i nie mogli wspoétczu¢ zwierzecej polityce
suttanow tureckich, wywolujacej tak czesto oburzenie Rosyi, rozéwietlane
btyskawicami Swietego zapatu.

»Tymczasem ussk. Znamia boleje nad tem, ze nie posiadamy tyran-
skiego Faraona, ani krola Heroda i z zachwyceniem opowiada, jak suttan
wymordowat ludno$¢é armenska. Sympatyzujac z dotknietymi zboczeniem
umystowem tyranami, czemze w gruncie rzeczy roznig sie Bulacele i Dobro-
winowie od tych dreczycieli ludzkosci? Czyz nie jedynie fizyczng niemo-
zliwoscig wykonywania zbrodni w duzym rozmiarze ?

LAle ta przeszkoda zewnetrzna nie stanowi wcale usprawiedliwienia
dla ich wartosci moralnej”. Za jedyne usprawiedliwienie — mowi dalej
p. Stotypin — uwaza¢ mozna tylko niepoczytalno$¢ wspomnianych dzia-
taczow; wyrazna wscieklizna wywotuje juz podobno opozyCye w gronie
dotychczasowych stronnikdw, co — z kolei — jeszcze bardziej rozdraznia
wodzéw, wywotujgc z ich strony wystgpienia wrecz nieprzyzwoite, wstret
budzace nawet w najreakcyjniejszych grupach urzedniczych.

Wreszcie autor gnhiewa si¢ na prase postepowa, ktdra temu stanowi
rzeczy nie daje wiary i wraz z dziennikami zagranicznemi wcigz jeszcze
przypisuje istinno-ruskim" zbyt wielkie wplywy. Szczegdlniej lezy na sercu
p. Stotypin owi wyprowadzenie z btedu prasy zagranicznej, ktérg ,,prze-
petniajg ktamliwe legendy o olbrzymich $rodkach Zwigzku, otrzymywanych
jakoby od os6b wysoko potozonych". Znaczenie Zwigzku autor stara sie
zbagatelizowa¢ i dochodzi do tego, ze cate to stronnictwo uwaza za gromade
awanturnikow, dzwignietych z nizin przez okolicznosci, wihasciwe kazdej
epoce rewolucyjnej.

To ostatnie dla nikogo chyba tajemnicg nie jest. Szkoda, ze p. Sto-
typin tak pozno sie zoryentowat.

Znany publicysta rosyjski, p. Mienszykow, polemizujagc w Nowem
Wremieni z péturzedowa Rossija, pisze miedzy innemi:



PRZEGLAD PRASY SLOWIANSKIE] 252

»Bardziej, niz kiedykolwiek, jestem przekonany, ze samorzad pro-
wincyj rosyjskich wogdle i autonomia jednych, szczeg6lnie dla nas ucigzli-
wych kreséw, mianowicie — Polski, bylyby nie ostabieniem wiadzy, lecz
jej wzmocnieniem. Rosya tak ogromna i tak zle urzgdzona, ze wiadza
centralna nie jest w stanie podota¢ zadaniom-catego terytoryum. Jak w zy-
wem ciele do pomocy moézgowi potrzebne sg centry nerwowe, rozrzucone
po roznych czesciach organizmu, tak samo jest w zorganizowanem pan-
stwie. Potrzeba, aby z pewng samodzielno$cig pracowaty wszystkie cztonki,
wszystkie tkanki, wszystkie dziedziny zycia i w miare moznosci bez udziatu
sity centralnej. Wtedy tylko ta ostatnia bedzie w moznosci wypetia¢ swe
centralne zadania, zadania najwyzszego narodowego zarzadu. Nie jestem
bynajmniej takim przyjacielem inorodcow, aby zyczy¢ im autonomii ze
szkoda Rosyi. Bronigc w pewnych granicach autonomii Polski, chciatbym
uwolni¢ Rosye od ucigzliwego zadania pracowania na dwa organizmy. —
Polska w moich oczach — to zbyt wielki historyczny nar6d. Chocby$my
go ciaggle podbijali, w najlepszym razie bedzie on dla Rosyi dodatkiem,
przypominajacym grupe blizniakéw syamskich.

»Polozenie dla obu stron jest wiec ciezkie i trzeba wybra¢ jedno
z dwojga: albo poda¢ kiedy$ amputacyi zakazony buntem czionek, albo
wypala¢ go goracem zelazem, ktére nas samych zmusi do kurczenia sie
z boélu. Jezeli Finlandye, ktdéra nigdy nie byla samodzielna, awansowalismy
na ,panstwb" (wielki btad, jeden z dowodéw stabosci naszej wiadzy), to
tem bardziej ma prawo do etnograficznej samodzielnosci tysiacletni nardd
stowianski, nie myslacy bynajmniej pozwoli¢ na to, a(>y go strawiono
w czyimkolwiek zotadkull.

Nareszcie tedy i p. Mienszy kow przejrzal, ze interes panstwa
i dobrej jego administracyi, co jest rGwnowazne z rozwojem i postepem
racyonalnym, wymaga decentralizacyi. Ze nim nie rzadzi mito$¢ do ,,ino-
rodcow',, to mu najzupetniej wierzymy.

Na artykut ten odpowiedziata Rossija artykutem wstepnym, w kto-
rym czytamy stowa:

.P. Mienszykow moze zada¢ autonomii dla wszystkich prowincyj
kresowych lub dla jednej tylko. To nic nikogo nie obchodzi. Lecz musimy
mu powiedzieé, ze poglady rzadu sg zupetnie sprzeczne z jego pogladami
na te sprawe.

»Przy obecnym rzadzie, ani Polska, ani zadna inna prowincya auto-
nomii nie dostanie".

Parlamentarny sojusz z Czechami niewiele ma niestety, widokéw —
nie dla réznicy programéw, ale przez to, ze nie bedzie z kim sie sprzy-
mierza¢. ,,Zwigzek czeskich Klubow" rozpada sie coraz wido-
czniej. Sam Dr. Kra mar — jeden z gtdwnych jego tworcow — ogtlosit
w swym organie Den szereg artykutdw, pisanych na nute nietylko zatosna,
ale rozpaczliwa. Ma jednak stusznos$¢, gdy moéwi, ze ,mniej liczne stron-
nictwo, lecz jednolite, o ktérem sie wie, czego chce i z ktérem musi sie
kazdy liczy¢, czy poéjdzie z rzadem czy przeciw rzadowi, przysporzy wie-
cej korzysci sprawie czeskiej, niz liczny Svaz, w ktérym kazdy robi, co
mu sie podoba i w ktorym bierze gére polityka radykalna, nie troszczaca
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sie 0 jutro. W Svazie gadamy na posiedzeniach bez korica, a potem
kazdy zrobi, co chce*

Artykut nasz z poprzedniego zeszytu ,,Polacy wsrod Stowian
A ustryi“ omowiony byt w Nar. Listach w Nrze 247, poteznie przekre-
cony; dos¢ powiedzie¢, ze zarzucono autorowi, ze nie wspomina ,,ani stow-
kiem" o Rusinach! Widocznie odczytano niektdre tylko ustepy, a ulgkiszy
sie, zatrgbiono na larum, ze Koto Polskie na spotke z Luegerowcami po-
grazy Stowianszczyzne w odmety reakcyi. Nowy dowdd, ze dla Czecha
sprawa stowianska jest przedewszystkiem kwestyg stronnictwa, do ktérego
nalezy. Nam wszystko jedno, czy konserwatysta, czy liberat zechce by¢
wykonawcg pozadanych dla Stowian urzadzen i zaznaczamy przy tej spo-
sobnosci jeszcze raz z catym naciskiem, ze walki stronnictw nic a nic nas
nie obchodza, bo zajmujemy sie tylko narodowemi interesami Sto-
wian, a te sg jednakowemi wobec wszystkich stronnictw. Np. chociazby
wszyscy Czesi przeszli do obozu Nar. Listéw, my jednako bedziemy zwo-
lennikami czeskiego prawa panstwowego i bedziemy pragnag¢, zeby walka
ich z niemczyzng wydawata jak najswietniejsze rezultaty, azeby Czesi byli
panami na swojej ziemi!

Czy tez Nar. Listy bedg nam kiedy wzajemne w takich zyczeniach?
Czy zdobeda sie kiedy na to, zeby powiedzie¢ po prostu: ,,Polakom w ca-
racie nalezy sie jezyk polski w szkole, sgdzie i urzedzie, a majgtez wszel-
kie prawo dazy¢ do autonomii Kongreséwki'?

A jednak Nar. Listy dokonaty w sprawie polsko-rosyjskiej znacznego
zwrotu. Widzac zaleznos¢ sadéw gléwnego czeskiego dziennika od prasy
czarnosotiennej i czynowniczej, wprowadziliSmy w zeszycie czerwcowym
nowg rubryke, p.t. ,,Nowoje Wremia i Narodni Listy"“, zapowia-
dajac, ze bedzie to rubryka stata. | nie mogliSmy dotrzymac przyrzeczenia...
Jak reka uciagt, tuz po zaprowadzeniu tej rubryki zabrakto do niej mate-
ryatu. Przegladano w naszej redakcyi (prosze wierzy¢, ze bardzo skrupu-
latnie!) numer po numerze, poréwnywano, zestawiano i od kofca maja
az do dnia dzisiejszego (24 wrzesnia) nie odszukano ani jednej notatki,
mogacej stuzy¢ za dowodd, ze w sprawach polskich Nar. Listy powtarzajg
niewolniczo, co napisze Nowoje Wremia. Nagle zerwano z diugoletnig tra-
dycya. Oby na zawsze! co jednak nie tatwo przypusci¢, bo dziennik ten
miewa swoje corsi-ricorsi w sprawie polskiej. Jak bedzie trzeba,
rubryke wznowimy.

O autonomii Kongresoéwki i prawach narodowych Polakéw w Rosyi
jest w Nar. Listach w Nrze 240 z 31 sierpnia artykut wstepny p. t. ,Veci
slovanske“ ato z powodu broszury Szarapowa ,,Droga do na-
szej autonomii™ (zob. kronike tego zeszytu) i artykutu Pogodina
(zob. w przegladzie prasy rosyjskiej). Artykul pisany jest w ten sposéb,
ze odnosi sie wrazenie, jakoby redakcya podzielata zapatrywania tych na-:
szych ,,przyjaciot--Moskali" nietylko, gdy nam wytykajg btedy, ale tez, gdy
bronig naszych praw do autonomii; ale wprost tego nie powie-
dziano. Artykut zakonczono wspaniale, nastepujagcym cytatem Gothego:

»Dajcie kazdemu sposobnosé, zeby podlug swego uzdolnienia, da-
znosci i stanu zdziatat jak najwiecej dla wyksztatcenia i rozwoju narodu,
zeby sie wszechstronnie wzmagat i nabierat sit, a nie utykat za innymi na-
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rodami i zeby byt zdatnym do kazdego wielkiego przedsiewziecia, gdy za-
Swita dzieri jego stawyll

Wspaniale. Wynikatoby z tego, ze Narodtii Listy zyczag nam w Ro-
syi wszelkiej, ale to wszelkiej pomys$Inosci. Ale cytat cytatem, a zawsze
wolelibysmy, zeby bez diugich korowoddw, bez aparatu stylistycznego, na-
pisali po prostu, ze sie nam nalezy jezyk polski w szkole, sadzie
i urzedzie i ze mamy prawo dazy¢é do autonomii. Lepiej napisac tak, zeby
to nie wymagato dopiero interpretacyi. A wiec nie kwitujemy jeszcze.

Potozenie prasy stowackiej coraz ciezsze, tern bardziej, ze uswia-
domienie narodowe nie ogarneto jeszcze og6tu ludnosci. Cze$¢ narodu
wystuguje sie sama Madiarom i pomaga madiarszczeniu kraju. Wielu Sto-
wakoéw taczyto sie z madiarskiem stronnictwem ,ludowem®, ktéremu rzad
pozostawit na StowaczyZnie zupetnie wolng reke, zeby na lep ,ludowosci”
chwytato Stowakéw w peta madiarskie. Stronnictwo to opierato sie tez
w znacznej czeSci na stowackich okregach wyborczych. Obecnie pragnie
rozszerzy¢ swoj zakres i zamienia sie na ,,chrzescijansko-spoteczne”, i pod
nowg firmg spodziewa sie robi¢ lepsze potowy wsrod Stowakdéw. Sloveti-
sky Tyzdennik pisze o tern w Nrze 32: ,,Zmienig sobie nazwe, przydadzg
nowej okrasy do programu, beda pisa¢ skrajniej i stodziej przemawia¢ do
ludu. Moze sie znajdzie gtupi, ktéry ich kupi..."

Wyzsze duchowienstwo, tak katolickie, jakotez protestanckie prze-
$laduje coraz bardziej patryotéw stowackich. Po biskupie P arvy m (o kté-
rym wiele na tern miejscu pisano), tasi sie rzadowi biskup ostrzyhomski
ks. Ludwik Raj ner. Wezwat on proboszcza z Mariatalu, ks. Jozefa
Zavodskiego, zeby w ciggu pot roku usunat sie z parafii, inaczej be-
dzie suspendowany. Powodem gtosowanie na Jurige i polecanie ludowi
Slov. TyZdennika.

Do najwiekszych parafij ewangielickich nalezy Czaba. Wniesiono
do konwentu seniorackiego podanie, zeby co czwartej niedzieli odprawia¢
nabozenstwo po madiarsku. Cztonek konwentu Andrzej Achim (byly
poset, ktérego pozbawiono mandatu w zesztym roku) zaproponowat, zeby
przejs¢ nad podaniem do porzadku dziennego. Prezes rozporzadzit, zeby
glosowac, ale wytgcza od gtosowania stowackich cztonkéw konwentu, jako
»interesowanych"! — Niedawno zaprowadzono madiarskie nabozerstwo
w parafii ewangielickiej Czabacicy.

Do jakiego stopnia siega prze$ladowanie ze strony urzeddw, pou-
czy¢ moze przyklad nastepujacy:

Posta Dr. Btaho skazano na grzywne 400 kor. za to, ze w lutym
b. r., majagc u siebie w goscinie kilku dziennikarzy z Moraw, nie zglosit
w urzedzie obecnosci tych ,cudzozienTcow". — Ciekawszy jeszcze inny
przypadek: W okolicy pogranicznej umawiali sie znajomi z tej i tamtej
strony granicy o wspélng wycieczke na gore Jaworzyne. Doszio to do
wiadomosci urzedu i zagrozono uczestnikom grzywnami po 200 kor. lub
dwutygodniowym aresztem, jezeli wezmg udziat w wycieczce ,,panslawi-
stycznej"”, i to jeszcze z tym dodatkiem, ze réwniez pociggniete bedg do
odpowiedzialnosci osoby, ktéreby wiedziaty o kims$, ze wzigt udziat w wy-
cieczce a nie doniosty o nim wiadzy.
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Zaczyna by¢ na Stowaczyznie nie lepiej, niz w Wielkopolsce!

Wobec uchwalenia nowych praw szkolnych (lex Apponyi — zob.
poprzednie zeszyty naszego miesiecznika), znalezli sie patryoci stowaccy
w potozeniu ciezszem, niz kiedykolwiek. Jezyk stowacki zniknie niebawem
z ich szkdét ludowych, a nauczyciele patryotyczni stracg posady, dostang
emeryture, lub tez nawet zostang po prostu wypedzeni. Kleska tem wie-
ksza, ze Stowacy nie majg nazbyt ,,inteligentow", a nauczycielstwo stanowi
u nich pokazng cze$¢ tej warstwy, bodaj czy nie wiekszo$¢. Trzeba co$
radzi¢. Pewien plan znajdujemy w Nrach 36 i 37 Slovenskego Tyzdennika,
tego pisma, ktorego zastugi beda zapisane ztotemi gloskami w dziejach
Stowaczyzny.

Projekt jest nastepujacy: Gazety stowackie majg okoto 25.000 pre-
numeratoréw, a wiec mniej wiecej okoto 20.000 rodzin. Niechaj kazda ga-
zeta poswieci troche miejsca w swych tamach na gazetke dla dzieci,
artykuliki powazne i zabawne, wierszyki, a przytem co$ z pisowni, jakas
regutka i — zadanko. Jezeli zabraknie redakcyi materyatu, mozna siegna¢
do dawniejszych podrecznikéw tego rodzaju (Skulletego), lub tez
uciec sie do ttumaczen z innych jezykoéw stowianskich. W ten spos6b wy-
chowajg sobie gazety swoj ,,narybek" na przysztos¢, a dzieci nie odzwy-
czajg sie od czytania po stowacku. Dobrze bytoby podawac rodzicom ma-
teryat, jaki majg przerobi¢ z dziecmi w ciggu tygodnia, zeby nauka do-
mowa byfa jako tako systematyczna; trzeba tez udziela¢ w gazetach wska-
zOwek, jak majg naucza¢. Nastepnie trzebaby postara¢ sie o literature
pouczajacg dla ludu, o wydawnictwo tanich ksigzeczek po kilka halerzy.
Nauczycieli wydalanych przez rzad otoczy sie opieka, dostarczajgc im
Srodkéw na zatozenie sklepiku, nadajagc im posady w instytucyach, przy
gospodarstwie i t. p.

Pomyst ten — naszem zdaniem — lepiej troche zmieni¢. Zatozyé
osobng gazetke dla dzieci, ktéraby stanowita bezplatny dodatek do
wszystkich pism stowackich, — a redakcye powierzy¢ nauczycielom. —
Dobrej organizacyi, jak szerzy¢ oswiate ludowg — mogliby sie Stowacy
nauczy¢ w Warszawie. K-

Spér chorwacko-wegierski stat sie 0ogdlng potudniowo - stowiarska
sprawg. Nietylko wptynagt na stosunki chorwacko-serbskie, ale zacies$nit
stosunki chorwacko-stowienskie, a cztonkowie Klubu stowieriskiego wniesli
go przed forum austryackiego parlamentu.

Wiadomo, ze ban Pejacsevic¢ dymisyonowal, nie chcac iS¢ przeciw
krajowi, na jego miejsce mianowano dra Rakodczaya, Wegra.

Delegaci chorwaccy do wspolnego sejmu opuscili Budapeszt dla zda-
nia relacyi przed sejmem zagrzebskim z ostatnich zaj$¢, gdy reskrypt kro-
lewski odroczyt sejm Chorwacyi az do nowego zarzadzenia. Tego kroku
i to tak wczesnie, nie przewidywali nawet ci, ktorzy spodziewali sie repre-
syi. Nowy ban chciat widocznie zyska¢ na czasie i unikngé votum nie-
ufnosci od sejmu. Oddaje sie ztudzeniom, ze bedzie w moznosci utworzyé
swoje stronnictwo. Mimo wszelkich pogwalcen konstytucyi, pewnem jest,
Zze mu sie to nie uda.

Na posiedzeniu Izby magnatdw w Peszcie delegaci chorwaccy, hr.
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Mirostaw Ku!lmer, dr. Vladimir Nikoli¢ i Juraj Tomici¢, zaprote-
stowali réwniez, jak delegaci w Izbie postow, przeciw postepowaniu wie-
kszosci madiarskiej. Protest konstatuje, ze nowa pragmatyka stuzbowa
kolejowa jestzamachem na polityczng indywidualno$¢ Chorwacyi, Stawonii
i Dalmacyi, gdyz neguje wytacznos¢ jezyka chorwackiego, jako jedynego
stuzbowego na terytoryum krolestwa Chorjlvacyi i Stawonii, mimo gwaran-
cyi, jakie daje ugoda chorwacko-wegierska w art. XXX. z 1868 r. Ugoda ta
moze by¢ zmieniong tylko w ten sposéb, w jaki ugoda powstata.

W razie, jesli Izba magnatéw przyjmie nowg ustawe, cztonkowie po-
wyzsi uczynig zalezne dalsze petnienie mandatow od postanowienia sejmu
chorwackiego.

Do silnego oporu przygotowujg sie wszystkie partye. Stronnictwo
StarCevicanéw (prawasze) wydato rowniez manifest. Jak wiadomo, stron-
nictwo to nie uznaje wcale ugody z r. 1868, jako zawartej nielegalnie i pod
presya, totez w manifescie stwierdza ono, ze walczy¢ bedzie przeciw ba-
nowi Rakodczayowi i przeciw kazdemu rzadowi, ktéry za podstawe wezmie
ugode. Dawniej nardd chorwacki sam wybrat Habsburga krolem, obecnie
za$ jest niewolnikiem madiarskim. Madiarzy odebrali mu dwie ziemie:
Rjeke i Medjumrije, teraz za$ poszli po najwiekszy skarb: jezyk ojczysty.
Polityka porozumienia z nimi, polityka rezolucyi w Rjece zrobita najzupet-
niejsze fiasco. Partya broni¢ sie wiec bedzie wszelkimi legalnymi $rodkami,
aby zapewni¢ niezawistos¢ narodowi chorwackiemu.

W parlamencie austryackim napietnowat te polityke madiarskg poset
Bianki ni. ,,Gdyby Madiarzy trzymali sie byli konstytucyi, nie bytoby
doszto do sporu. Lecz okazato sie, ze w Wegrzech sg jeszcze szowinisty-
czni barbarzyncy, ktérzy przeprowadzili tez barbarzynski czyn parlamen-
tarny. Poniewaz niema w Chorwacyi cztowieka, ktoryby poszedt na stuzbe
tych szowinistow, znalazt sie Madiar, ban obecny, Rakodczay, satrap-
ska figura ze szkoty bytego toczyciela krwi chorwackiej Khuen-Hedervary’ego.
On to profanuje stawng stolice banska. Wekerle pokazat zelazng reke
i grozi, ze sitg przeszkodzi zjednoczeniu pokawatkowanych czesci kréle-
stwa Chorwacyi, ktéremu przypada i Bosnia. On jg oglasza cze-
$cig madiarskiego ,globusa”. Ta insynuacya Wekerlego jest piekielnym
manewrem, aby zndéw wyzwac braterski boj Chorwatéw i Serbdw o Bosnie,
aby ztamac¢ chorwacko-serbskg koalicye, ktora zadata mu tyle cioséw,
a w jesieni zada mu ich jeszcze wiecej. Chorwaci i Serbowie nie dadzg
wiecej powodu do zwady, a o losach Bosni nie bedg stanowi¢ dyplomaci,
lecz wola i $wiadomo$¢ narodowa. Wszystko to odbywa sie w czasie, gdy
wWegrzech nie rzadzi ani Tisza, ani Banffy, lecz rzekomo wolnosciowe
ministerstwo koalicyjne, ktére dazy do szerokich swobod wegierskich.
Trzeba to chyba uwaza¢ za atak megalomanii madiarskiej i bardzo ich za-
towaé. Chorwacya juz od wiekoéw broni panstwowej samodzielnosci i zawsze
byla zdana na wiasne sity. Madiarzy wywracali ugode, a teraz chcg na-
rzuci¢ Chorwacyi jedno$¢ panstwowa, a depta¢ prawo. Meczenstwo Chor-
wacyi trwa od lat 39, a przez ten dlugi czas nie znalazta sie ani jedna mia-
rodajna osobisto$¢ na dworze lub w parlamencie, ktéraby powiedziata Ma-
diarom, ze ugoda chorwacko-wagierska jest czescig prawa publicznego.
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Lecz i narody majg swa logike, a biada temu rzadowi, ktory jej nie rozu-
mie, albo zrozumieé nie chce.

Sprawa reinkorporacyi Dalmacyi (6w najwazniejszy postulat rezolu-
cyi w Rjece) w komisyi petycyonalnej sejmu wegierskiego wykazata nie-
mniej jasno zamiary Madiarow. Poset Dezydery Nagy zaznaczyl, ze
art. XXXV. ust. z 1868 r. jasno rozstrzyga kwestye. Dalmacya przypada
koronie wegierskiej. Jesli postowie dalmatyriscy przy otwarciu parlamentu
austryackiego, réwnie jak i delegaci chorwaccy, méwili o przynaleznosci
Dalmacyi do Chorwacyi — to takie zadania prowadzg do ,,wielko-austrya-
ckich" tendencyi. Byta to zta polityka, ktora prowadzita do tego, ze mogty
sie podnies¢ takie gtosy. Oswiadczenie Dalmatyncow jest negacya wegier-
skiego prawa panstwowego i nie mozna go zostawic bez jasnej odpowiedzi.
Bytoby tchérzostwem ze strony Wegrdw nie zadaé respektu dla swych praw.
Ogolne uznanie przyjeto te elukubracye prawno-panstwowe Nagy ego.

Z Chorwatami idzie, précz prasy austryackiej, znaczna cze$¢ prasy
zagranicznej, francuskiej, niemieckiej i rosyjskiej. Dos$¢ przypomniec arty-
kuty w Journal des Debats, aby przekona¢ sie, ze dawna legenda o libe-
ralnych Wegrzech rozwiala sie, jak dym, wobec prawdy, wobec rzeczywi-
stodci uderzajacej, ze Madiarzy, walczac 0 swoje interesa, chcg traktowac
Stowian, jako tup tatwy, a nigdy jak réwnych. Schillerowskie ,1Ist dein
Befehl, dass die Kroaten reiten" — to przeszto bezpowrotnie. Zamieni¢ je
dzis§ moze chyba hasto: ,,Croatia fara da se“. St.

Ban Rakodczay obmyslit na opozycye przeciw pragmatyce ko-
lejowej sposdb nastepujacy: Dla chorwackich urzednikéw kolejowych usta-
nowi sie 18 stypendyéw, zeby sie wyuczyli po madiarsku na osobnych kur-
sach, ktore sie dla nich urzadzi w Zagrzebiu. Nadto proponowat ,konces-
sye" inng, a mianowicie, aby przy wegierskiem ministerstwie rolnictwa
urzadzi¢ osobng sekcye chorwacka, podczas gdy sejm chorwacki domagat
sie zalozenia sekcyi rolniczej przy rzadzie krajowym w Zagrzebiu.
Hrvatska, organ stranki prava, nazwala te pomysty karykaturg pro-
gramu politycznego i zwr6cita stusznie uwage, ze w takim razie zarzad
spraw rolniczych chorwackich bytby w zupetnosci przeniesiony do Budzynia.
Novosti podaty o$wiadczenie ,prawasza” Zagoraca, ze same uklady
na takich warunkach bytyby ,,zbrodnig i zdradg".

Jeszcze energiczniej od Biankiniego przemowit w Radzie Panstwa
stowienski poset ks. dr. Krek, stawiajgc na horyzoncie politycznym idee
po tgczenia ziem stowienskich z Trojjedynem krole-
stwem i zadajac wprost zniesienia dualizmu.

Warto przytoczy¢ w catosci artykut, nadestany Slovencovi i ogto-
szony w Nrze z 28-go sierpnia. Niepodpisany lubownik historyi posyta
artykut datowany: Velika Gorica kraj Zagreba 20 aygusta (tamtejsi tatwo
wiec moga sprawdzi¢ autora), a zatytutowany. Konfederacija med
Hrvati in Sloyenci 1 1620.

W pamietnej mowie posta tksiedza Dra J. Krek a, wygtoszonej

*) W oryginale niema tego wyrazu; w jezykach potudniowo-stowianskicli nie uzywa sie
nigdy, jako tytul, podczas gdy w polskiem jest stylistycznie niezbedny.

Swiat Stowianski. — Nr. 34, 18
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wsrod rozprawy budzetowej w parlamencie o sprawie chorwackiej, wymie-
nit méwca sankcye pragmatyczng z r. 1712, jako owg ustawe, na mocy
ktorej Chorwaci i Stowiericy majg prawo domagaé sie zjednoczenia poli-
tycznego. Kiedy Chorwaci ukiadali w r. 1712 sankcye pragmatyczng, na-
byli po diugoletnich doswiadczeniach przekonania, ze Stowieticy dopomogli
im najbardziej do tego, ze nie utracili wszystkich swych ziemi w srogich
walkach z Turkami. Ogromne-to byly istotnie ofiary, sktadane przez Sto-
wiedcow w krwi i mieniu za byt Chorwacyi. O obrone granic zawie-
rali Chorwaci z Stowienicami powazne umowy; najcelniejszg z nich jest
umowa z r. 1620, a pragmatyczng sankcye z r. 1712 utozono najprawdopo-
dobniej na jej podstawie. O waznem tem wydarzeniu zapisano w konsly-
tucyach sejmowych chorwackich roku 1620, co nastepuje:

LArtykuty prawa sejmu walnego wszystkich Stanéw kroélestw Chor-
wacyi i Stawonii, uchwalone na sejmie zwotanym manifestem bana, jasnie
oswieconego pana hrabiego Mikotaja Frankopana (1616—1622) etc.,
a odbytym w wolnem krolewskiem miescie Zagrzebiu dnia 26 go i naste-
pnych miesigca sierpnia 1620 r.

»Wyznaczeni petnomocnicy” a mianowicie ze strony Jego cesarsko-
krélewskiej Mosci przewielebny pan Lenard, biskup labodski i wielmo-
zny pan Gottfryd Stadet (1619—1622), generat ziem chorwackich,
w imieniu za$ dostojnej ziemi styryjskiej wielmozny pan Jurij Gall er
de Swamberg itd.., upraszali na podstawie swych petnomocnictw wszy-
stkie Stany owych Krdleslw, azeby zwazywszy nalezycie zty stan rzeczy
w niniejszym czasie, nie zaniechaty wedlug swej starodawnej stawy i upe-
whnien, odpedza¢ wspolnemi sitami wrogich napadéw, tak od siebie samych,
jakotez od sasiednich ziem Styryi, Karyntyi i Krainy. Gdy za$ te Stany
rozumieja, ze trzeba wsrdd niniejszej zawieruchy wojennej, huczacej ze
wszech stron, broni¢ sie zjednoczonemu wrogowi zjednoczonemi wspdl-
nemi sitami i orezem, mniemajg tedy, ze ocalenie i byt jednego zawisty
od ocalenia drugiego: a wiec owe Stany, pragnac zapewnic¢ sobie na przy-
sztos¢ i na wszelkg przygode wydatng pomoc i ochote wymienionych do-
stojnych ziemi Styryi, Karyntyi i Krainy, uwazajg za stuszne, zeby sie te
krolestwa ziaczyly z wymienionemi ziemiami, Styrya, Karyntyg i Kraina,
i zeby zawigzaty z niemi konfederacye, a to w ten sposob,
ze pozostajg nietykalnemi prawa, wiladza i prerogatywy nietylko obecnej
Cesarsko-krolewskiej Mosci, jako prawowitego kréla wegierskiego, ale tez
przysztych krolow wegierskich, jakotez Swietej korony wegierskiej, i ze tez
wszystkie inne wolnosci, prawa i przywileje tych krélestw pozostang nie-
tykalnemi i w swojej mocy. Na omowienie i zawarcie tego zwigzku wy-
znaczajg sie do owych ziem w imieniu wszystkich Stanéw tych krolestw,
panowie ban Mikotaj Frankopan i Tomasz Erded, a gdyby
ci dwaj niemogli, pan hrabia Zigo Erded i urodzony magister Stefan
Patacic¢, wielki notaryusz krolestw, Gregor Petd i Jurij Urnoci.
W tym celu utozyly Stany instrukcye i petnomocnictwo, zeby mogli uma-
wia€ sie i zawrze¢ umowe, i wydali im je pod pieczecig Krolestwa. Do-
stang za$ ci panowie i petnomocnicy na swoje wydatki tysigc wegierskich
florenéw, a co wydadzg wiecej, to im sie wroci.
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»Ten wybitny dokument — pisze dalej korespondent Slovetica —
stwierdza, ze Chorwaci zawierali dawniej umowy miedzynarodowe, w tym
wypadku ze Stowieficami, za zezwoleniem wprawdzie Korony, ale nie ogla-
dajac sie w niczem na Wegry. Jezeli tedy Madiarzy odmawiajg dzi$ Chor-
watom wszelkiej samoistnosci panstwowej, jakoby Chorwacya nigdy przed-
tem nie bywata samoistng, takie postepowanie ich jest istnym gwattem,
ktory pomsci sie wczesniej lub p6zniej na nich samych, skoro tylko wszy-
scy politycy chorwaccy beda zgodni w tej doniostej sprawie w tem, ze
Chorwaci muszg zyskiwaé sobie sojusznikéw pomiedzy Stowianami, a nie
wséréd Madiarow. Sadzimy, ze nastepstwa rezolucyi rjeckiej otwarly juz
oczy wiekszosci narodu, i ze nardd bedzie sobie szukat do walki soju-
sznikbw stowianskich, pewnych, a nie niepewnych madiarskich. A wiec
w tym wypadku jest historya dobrg mistrzynig, tylko nalezy jej stuchaé'l

W tymze numerze Slovertca czytamy w innym artykule: ,,Potozenie
jest obecnie dla Chorwacyi dogodne, byle politycy chorwaccy umieli je wy-
zyska¢. W zwigzku z Austrya, zwlaszcza ze Stowiericami i z austryackimi
Chorwatami, nastepnie ze stronnictwami nieprzychylnemi Madiarom, mie-,
dzy ktéremi na pierwszem miejscu chrzescijansko socyalni, datoby sie osia-
gna¢, zeby znies¢ dualizm i upokorzy¢ pyszatkéw Azyatow, ktd-
rzy wyrzadzili tyle szkdd nam, potudniowym Stowianom™.

Ale koalicya chorwacko serbska poczyna sie chwia¢, jakby dla no-
wej przestrogi, ze tam nic trwatego by¢é nie moze.

Na zebraniu komitetu koalicyi serbo-chorwackiej dnia 17-go sierpnia
ztozyli przedstawiciele serbskiego stronnictwa radykalnego, Dr. Platon
Cupovié¢ i Dr. Svetislav Novak na samym poczatku posiedzenia
nastepujace o$wiadczenie;

»Przedstawiciele serbskiego stronnictwa narodowo-radykalnego uskar-
zali sie.juz na zebraniu koalicyi serbochorwackiej na nieprzyjazne poste-
powanie serbskiego stronnictwa samostalcow wzgledem stronnictwa
radykalnego. Serbska samostalna stranka nie zaniechata w swych
organach nieprzyjaznych zaczepek, a nawet przeniosta walke ze stronni-
ctwem radykalnem na swe posiedzenia, jak tego dowodzi ostatnie posie-
dzenie stronnictwa samostalcow w Pankraciu. Do tej walki z radykalnem
stronnictwem .wciagneli tez od poczatku i chorwackie stronnictwa, nalezace
do koalicyi. Stronnictwo radykalne znosito ze spokojem te niesprawiedliwe
zaczepki, poki nie nabyto przeSwiadczenia, ze napasciami temi zagrozone
sg coraz bardziej samez interesy narodu serbskiego w Chorwacyi i Sta-
wonii. Dlatego komitet centralny postanowit, zeby stronnictwo radykalne wy-
stapito z koalicyi chorwacko-serbskiej, pozostajac i nadal na stanowisku
rezolucyi zadarskiej i rjeckiej".

Uwazmy: wystapili z koalicyi z Chorwatami dlatego, ze gnie-
wajg sie na drugie stronnictwo serbskie. Gdzie taka jest logika w zyciu
publicznem, tam trudno o systematyczng polityke, bo kazdego dnia moze
by¢ jaka$ niespodzianka.

Zwraca jednak uwage okolicznos¢, ze Magyar Hirlap wiedziat na
sze$C dni przedtem, co sie Swieci. Organ premiera Wekerlego pisat
dnia 11-go sierpnia: ,,Trzeba tylko cierpliwosci c6 do Chorwatéw, bo ra-

18*
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dykali serbscy majg juz do syta chorwackiego panoszenia i chcg wystgpié
z koalicyi".

Jakie tam sg kulisy tej sprawy, BOg raczy wiedzie¢. Trudno dojsé
prawdy, czy przywodca serbskich radykatéw z Austro-Wegier, Jas To-
mic, miat jakg umowe z Wekerlem. Zarzucono mu zdrade, a najbar-
dziej rzucity sie na niego pisma w Krolestwie serbskiem. Bronit
sie w swym organie, w wychodzacej w N. Sadzie Zastawie rzuceniem za-
rzutu nawzajem, ze ,samostalci" zdradzajg serbskie interesy, pozostajac
w koalicyi z chorwackag stranka prawa, ktérej program z r. 1894
zmierza do utworzenia Wielkiej Chorwacyi, a wiec na przekor Serbii. Za-
stava ogtosita w numerze z 27 sierpnia artykut zasadniczy, ktéry konczy
sie takg rekapitulacyg ,Radykali nie opuscili praw Chorwacyi i Stawonii
i bedg ich bronili i poza koalicyg, ale nie chcg ku Wiedniowi,
nie chca Wielkiej Chorwacy i“

Pokret pyta drwigco, czy Tomic nie rozumie przypadkiem przez
obrone serbskich interesow pomagania rzagdowi do madiaryzacyi Chorwacyi
i bezwzglednego popierania Rakodczaya? Przypuszcza, ze radykatom chodzi
0 to, zeby rzad wegierski pomdgt do wyboru biskupa werszeckiego, G a-
bryela Zmejanovica, radykata, na patryarche kartowickiego. Chcg
obcig¢ dochody patryarchy, zostawi¢ mu 120.000 koron rocznie, a uzy¢ ol-
brzymich funduszéw patryarchatu na podwyzszenie ptac duchowieristwa,
azeby pozyskac je na swojg strone. Za te cene porzucili podobno opozy-
cyjna juz dzisiaj ,koalicye", — a upierajg sie z naciskiem przy rezolucyi
rjeckiej.

Novi Srbobran, organ samostalcéw, twierdzi, ze oni zajmowali za-
wsze obronne tylko stanowisko, a zaczepki wychodzity raczej od radyka-
téw. Wystapienie ich z koalicyi przypisuje stanowczo madiarskiej intrydze.

Do koalicyi serbsko-chorwackiej nalezg wiec obecnie; stranka prava,
udowe postepowe, i serbscy samostalcy. Poza koalicyg stojg pravase ,,czy-
Sci" frankowcy, ludowcy Radi¢ow, katolicko-narodowi i serbscy radykali

Agramer Zeitung urzadzita ankiete o sprawie chorwackiej. Zna-
mienny jest gtos burmistrza Lubiany, Dana Hribara. Zapewniwszy
Chorwatéw o sympatyach catego parlamentu wiedenskiego, a zwlaszcza
Stowian, wsrdd tych szczegdlniej za$ Stowiericdw, przestrzega pobratym-
cow, zeby sie nie dali wzig¢ na lep ruchu t. zw. ,,Grossoesterreich”, ktory
pragnie ich tylko wyzyskac, zeby potem wyrzuci¢. Gdyby Wieden prowa-
dzit polityke rozumna, nie bytoby mowy o potaczeniu Dalmacyi z Chor-
wacyg, lecz przeciwnie, wyrwanoby Chorwatéw z pod Korony wegierskiej!
Ale Wieden zaslepiony, a gdy co$ obiecuje, ufa¢ mu nie mozna. Chorwaci
winni polega¢ na wiasnych sitach, nie liczy¢ wcale na Wieden i starac sie
0 to, zeby Sejm budzynski odwotat pragmatyke kolejowa; w takim razie
bytby jeszcze mozliwy ponowny kompromis z Madiarami.

Jakze to znamienne, ze nikt Wiedniowi nie chce zaufaé!

Hrvatska stranka prava odbyla walng narade w Zagrzebiu
w dniach 21 i 22 sierpnia. Zjechato sie do 500 uczestnikéw pod przewo-
dnictwem Grgi Tuskana; przybyli tez stowienscy postowie z Rady
Panstwa, Dr Benkovi¢ Hribar i Robiek. Program stronnictwa
zreferowal poset Stjepan Zagorec i stwierdzit, ze rezolucya
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rjecka jest juz bezprzedmiotowsq. Powotat sie na punkt trzeci
programu stronnictwa, uchwalonego w r. 1894, ktéry opiewa:

»Sprawy wspolne catej monarchii i wyptywajace z chorwackiej san-
kcyi pragmatycznej, ma Krolestwo Chorwacyi zatatwia¢ z innemi krajami
Jego Cesarskiej Mosci rownorzednie z Krolestwem wegierskiem”

i oSwiadczyt, ze

»Z naszej sankcyi pragmatycznej wynika, ze nasz krdl i wkadca musi
panowa¢ w Austryi i posiada¢ Styrye, Kraing i Karyntye. Chorwacka san-
kcya pragmatyczna nie zna bowiem nierozdzielnosci z We-
grami, lecz méwi o nierozdzielnosci wzgledem Austryi.
tatwiej wiec byloby nam zerwaé stosunek z Wegrami, niz stosunek nasz
do Austryi". Wyrazniej juz mowic nie trzeba!

W rezolucyi, ktérg uchwalono, powiedziano, ze stranka prava
nie wystepuje zasadniczo przeciw ugodzie z Wegrami, ale ugoda musi sie
zmieni¢ tak, zeby nastgpita zupetna réwnos¢ i prawno-pafistwowa réwno-
rzednosc.

Z powodu tego zgromadzenia lublafiska Nova Doba w Nrze 61 z 14-go
wrzesnia pisze w ten sposéb: Na zebraniu tern podnoszono potrzebe je-
dnolitej polityki wszystkich potudniowych Stowian obydwdch potéw mo-
narchii, hasto, ktére Madiarzy traktowali zawsze, jakoby zdrade stanu. Tem
nie damy sie zbi¢ z tropu. Nie poprzestajac na petnych zapatu rezolucyach
ogdlnikowych, trzebaby opracowac program wspdlny, jednakowy dla wszyst-
kich jugostowianskich postéw i politykéw ,w duchu idei jugostowianskiej",
t. j. ,,politycznego zjednoczenia wszystkich ziem potu-
dniowo-stowianskich'. Trzeba zwota¢ konferencye przywaod-
cow, (bo liczne zjazdy nie sg zdatne do Opracowania takiego programu),
i to przed ponownem zwotaniem parlamentu. Konferencye takie mogtyby
sie odbywac kilka razy do roku. ,Polityczna i kulturalna praca muszg i$¢
réwnorzednie, zebySmy sie zblizyli do celu: ostatecznego zigczenia Jugo-
stowian. Pora jest dogodna, na zrobienie poczatku nie przedwczesna. Je-
zeli zrozumiemy na czas prawdziwg sytuacye, a bedziemy dziatag, ile tylko
w naszej mocy dla spetnienia idei jugustowianskiej, moze urzeczy-
wistnienie jej nie by¢ tak dalekie m, jak sadza nasi politycy,
krétkowidze od stronniczych zaSlepien".

Oby! Oby! Ale niestety, to naiwnos¢. ldea ta nie moze sie urzeczy-
wistni¢ bez jakiej sity zewnetrznej, ktéraby z zewnatrz przyszia jej z po-
mocg, wiasny w tem upatrujgc zarazem interes. W samej potudniowej
Stowianszczyznie sity takiej dopatrze¢ sie nie mozna, a narodom potu-
dniowo-stowianskim daleko do tego, zeby wiasnemi sitami mogly wciela¢
swe pomysty. Za mato zorganizowane, a nadzwyczaj niekarne w polityce.

Nieraz juz domagali sie potudniowi Stowianie Cislitawii, zeby miec
w ministerstwie swego ministra-rodaka. Od potowy sierpnia poczetly sie
przedostawa¢ do prasy wiesci, ze sie obecnie na to zanosi i ze w Wiedniu
zastanawiajg sie nad wyborem osoby. Prasa przyjmowata to jednak dziwnie
obojetnie. Hrvatska podata nawet wiadomos$¢ z Zadaru, ze dalmaccy po-
stowie wecale sobie tego nie zycza, bo nie mogliby by¢ w opozycyi do ga-
binetu barona Becka. Obzor pisal, ze sprawy nominacyi ,jugostowian-
skiego" ministra nikt nigdy powaznie nie traktowat, a sami Jugostowianie
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wecale sie tego nie domagajg. Obydwa najwieksze pisma stowienskie, Slo-
venec i SlovenskiNarod (wyzywajac sie wzajemnie i przy tej sposobnosci),
nie biorg réwniez tej sprawy zasadniczo do serca. Dziwne zjawisko! Ta-
jemnica zapewne w tem, ze minister bytby mianowany oczywiscie z posrod
politykéw, bojg sie wiec, ze wybraniec nie bedzie z ich stronnictwa i wolg,
zeby ministra nie byto!

Glos rozsadku przeméwit z wychodzacego w Tryescie Balkanu:
Zadaniem naszej polityki nie moze by¢ sama opozycya. Jezeli rzad za-
chowa sie przyjaznie dla nas, mozemy i my zachowywac sie wzgledem
niego tak samo. Minister nasz nie miatby tez stanowiska trudniejszego,
niz inni ministrowie-rodacy. Nominacya jego nie oznaczataby bezwzgle-
dnego zsolidaryzowania nas z polityka austryacka, bo minister-rodak mogtby
pozostawa¢ w statej stycznosci z naszym klubem. Gdybysmy przeszli do
opozycyi, minister podatby sie po prostu do dymisyi. Tak postepujg Czesi
i Niemcy i niema powodu, zebySmy i my nie mieli postepowac podobniez.
Korzysci za$ z posiadania ministra-rodaka sg tak znaczne, ze nie naleza-
toby ich lekcewazy¢".

Chorwacya ma teraz swdj ,,ruch ludowy", co Swiadczy o postepie
spoteczenstwa, jakkolwiek na poczatek towarzysza pozgdanemu w zasadzie
zjawisku niepocieszne objawy: chlopska kastowo$¢, nieufnos$é, zawisc i nie-
cheé¢ do innych warstw narodu. Gtowa ,ludowcéw", Stjepan Radi¢, zagait
walny zjazd stronnictwa, ktéry odbyt sie w Zagrzebiu dnia 25 sierpnia,
stowami: ,,Niech bedzie pochwalony Jezus Chrystus" (Hvaljen Isus), a potem
tak motywowat potrzebe osobnego stronnictwa ludowego: ,,Panowie
odpadli od Boga, a chtopéw mieli za durniéw. Hrabiowie i szlachta kazali
kijami oktada¢ chtopdw, ktorzy za nich robili panszczyzne i potem fajda-
czyli sie w Budzyniu kosztem potu chorwackiego chtopa. Te czasy minety.
Dzi$ chtop chorwacki uswiadomiony i wyksztatlcony. Panowie sg naszymi
zajadtymi nieprzyjaciotmi: hrabiowie, popy i zydy, wszyscy sg tyranami
ludu, jakiegokolwiek sg miana. Rdzeniem panstwa jest bogobojny lud, nie
wypuszczajacy z rak rodzinnej ziemi".

Nastepny mowca, wioscianin Vinko Lovrenkovi¢ (z Nowej Ka-
peli), skarzyt sie, ze ludowi nie dano uzywaé nalezycie praw politycznych,
bo na 700 ksiezy i 300 adwokatow zasiada w sejmie 30—40, a na 2 miliony
chtopéw ani jeden. A wiec drugi wiesniak, Franjo \rtar, przestrzegat
przed ,panskiemi kandydaturami”, bo ,,wszystko, co tylko jest panem, jest
wrogiem ludowi". Wytykat przywilej w ordynacyi wyborczej gminnej;
wirylisci wybieraja trzecig czes¢ radnych. Inny z wiesniaczych
moéwcow, Szczepan Gombovi¢, dowodzit, ze lud najlepiej pojmuje pa-
tryotyzm, najlepiej wie, czego krajowi potrzeba i gdyby lud miat byt wia-
dze, innemi bylyby dzieje Chorwacyi. Natemat historyi przemawiat jeszcze
Ante Jemri¢. Z mowy tego wioscianina warto zapisa¢ te stowa: ,Nas
chca madiaryzowaé, nas, ktérzysmy nigdy nie byli pod obcem jarzmem?
Nad Zagrzebiem nigdy nie panowat potksiezyc, podczas gdy nad budzyn-
skim grodem powiewaty korskie ogony przez 157 latl... Koleje zelazne
w Chorwacyi sg nasza wiasnoscia. W6z jest nasz, tylko woznica Madiar".

Zjazd byt bardzo liczny: do tysigca o0sdb. Uchwalono dziata¢ na
wiasng reke, bez porozumienia sie z innemi stronnictwami, skoro one nie
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chcg uznaé stronnictwa ludowego za réwnouprawnione; w kazdym okregu,
gdzie ludowcy sg juz zorganizowani, majg przy najblizszych™wyborach po-
stawi¢ wiasnych kandydatéw. Postanowiono stara¢ sie o zatozenie szkoty
rolniczej dla synéw wiesniaczych i o wiasny bank z kapitatem zaktadowym
200.000 koron, ktére majg by¢ wptacone w ciggu 5 lat.

Ludowe stronnictwo braci Radi¢ 6w wystepuje coraz ostrzej prze-
ciw ,,frankowcom”. Na wiec frankowcow w Virju (z poczatkiem wrzesnia),
przybyli gromadnie chorwaccy ,,ludowcy”, oblegli trybune i rozbili wiec.

Stronnictw przybywa ciagle. Mali Zurnal donosi, ze redaktor tego
pisma wszedt w porozumienie z Mirkiem Pisaci¢em celem zatozenia
chorwackiego stronnictwa radykalnego, ktore byloby niejako lewem
skrzydtem Starczewiczandéw. Kierunkowi temu majg stuzy¢ dwa pisma: Mali
Zurnal i Hrvatska Hrvatom. Pisac¢i¢ skazany przez rzad Khuena-He-
dervarego na wygnanie, przebywat diuzszy czas w Lublanie i brat takze
udziat w stowienskiem zyciu publicznem.

Ze spraw batkanskiej Stowianszczyzny zajmowato opi-
nie publiczng najbardziej napiecie stosunkéw pomiedzy Serbig — a Czar-
nogora.

Stojgca bardzo blizko rzagdu Samouprava pietnuje, jako klamstwo,
twierdzenie, jakoby pewne sfery w krolestwie serbskiem intrygowaty prze-
ciw Czarnogorze i zarecza, ze stosunki obydwdch panstw sg przyjazne
i normalne. Do spraw wewnetrznych Czarnogéry Serbia sie nie miesza
i uczyni zado$¢ kazdemu stusznemu zazaleniu kniaziowskiego rzadu. O ile
pewne pogtoski moga by¢ prawdziwemi, tego rzad serbski nie wie, ani tez
nie ma prawa sktada¢ w tych sprawach oswiadczen. O ileby za$ zachodzita
gory i oczekuje sie tez tego od niej w interesie stosun-
kow przyjaznych pomiedzy obydwoma pobratymczemi pafstwami.

Samouprava przemoéwita doprawdy, jak wyrocznia, bo zakonczenie
oswiadczenia nie bardzo zgodne z jego poczatkiem i jako$ wyzywajace,
jakby chodzito o to, zeby rzad kniaziowski popetnit jakg nieostroznosc.
Ale spostrzezono 'sie wida¢, ze pora niesposobna i niebawem przybrano ton
wyszukanej uprzejmosci, na ktory Czarnogdra odpowiedziata rdwniez przy-
jaznie i wzajemnemi grzecznostkami i dyplomatycznemi wizytami obwie-
szczono $wiatu, ze sprawa nietylko zatatwiona, ale ze... zadnej nie byto.

K-

»Slovenski Nar6d" o projekcie sojuszu polsko-stowieniskiego.
Z powodu artykutu Z. Maryckiego: ,,Polacy wsréd Stowian
Austryi", umieszczonego w poprzednim numerze naszego miesiecznika,
zabrat glos organ stowienskich liberatow, Slovenski Nardd, w taki sposab,
ze trzeba zwrdci¢ na to baczng uwage, a to w interesie porzadku
publicznego niejako we wzajemnych stosunkach pomiedzy stowiarskimi
narodami. Dopuszczono sie bowiem przy tej sposobnosci grubego ktamstwa.

W Nrze 219 Slovenskega Naroda z dnia 21 wrzesnia jest czteroszpal-
towy artykut p. t. ,Poljsko-slovenska zveza— ogelni kamen
slovanske politicéne organizacije? (Sojusz polsko - stowienski



PRZEGLAD PRASY StOWIANSKIEJ 264

kamieniem wegielnym stowianskiej organizacyi politycznej ?) Przejdziemy
go w catosci, ustep po ustepie, dodajac odrazu swoje uwagi.

Autor artykutu zaczyna od stwierdzenia, ze stosunki Stowiericow
z Polakami nie byly nigdy ozywione, ,a wiec i sympatyi naszej nie posia-
dali nigdy w tej mierze, jak inni Stowianie. Mamy przytem na mysli zwiaszcza
Polakdw austryackich, bo nieprawda bytoby twierdzié, zeby ogo6t stowienski
nie $ledzit z jawng sympatyg ciezkich walk, jakie Polacy staczajg w Rosyi,
a przedewszystkiem w Prusiech za jezyk ojczysty i byt narodowy. A ze
wzgledem Polakdéw w Austryi nie zywimy tak serdecznych uczué¢ bratnich,
jak wzgledem innych Stowian i wiasnych ich rodakéw w Prusiech i w Rosyi,
jest to wing przedewszystkiem dwaoch okolicznosci®.

A zatem liberalni Stowiency sympatyzujg z Polakami tam tylko,
gdzie sie z nimi nie spotykajg. W takim razie sympatye nie majg polity-
cznej wartosci, bo nic praktycznego z nich wynikng¢ nie moze.

Mito nam stwierdzié, ze liberali stowiefscy stojg po naszej stronie
w walce przeciw rusyfikacyi, a nie tylko germanizacyi. Dali sie przekonac,
po czyjej stronie stusznos$¢ w caracie; jest wiec nadzieja, ze dozwolg do
siebie przystepu prawdzie réwniez co do stosunkéw galicyjskich.

Czytamy bowiem dalej, co do owych dwdch okolicznosci, dla ktérych
Polakéw z Galicyi nie lubig liberali stowienscy:

PO pierwsze niesprawiedliwe postepowanie z narodem matoruskim
w Galicyill.

Tego argumentu nie bierzemy powaznie, wiedzac, ze Stowiency
byliby szczesliwi, gdyby ich uciskano tak samo, jak sie ,uciska" Rusinéw
w Galicyi. Mieliby kilka gimnazyow, kilka wiasnych katedr w uniwersytecie
gradeckim; szkot ludowych w Karyntyi, w potudniowej Styryi i w Istryi,
ileby sami chcieli, (nie méwiac juz o Krainie!), jezyk urzedowy stowieriski
w sgdach, autonomii gminnej, powiatowej, w Wydziatach krajowych w Ka-
ryntyi, w Istryi i w potudniowej Styryi (nie méwiac juz o Krainie!), wszyscy
urzednicy w tych ziemiach znaliby dobrze jezyk stowienski. Wszystkie
stronnictwa niemieckie tych krajéow przyznatyby Stowieficom prawo do
stowienskiego uniwersytetu, nie tylko w Lublanie (jako miescie czysto
stowienskiem), ale (gdyby chcieli) nawet w Celowcu (ktory .jest bardziej
stowienskim, niz Lwow ruskim>, — o jedno tylko proszac, zeby stowieriscy
studenci nie gospodarowali nozem i siekierg w niemieckim uniwersytecie.
Liberali stowienscy nie okazywali nigdy ochoty do nozéw i siekier, a wiec
przystaliby na ten warunek niezwiocznie, robiac ,,Swietny interes" na
wprowadzeniu do ziem stowieniskich takiego ,ucisku”, jakiego doznajg
Rusini w Galicyi.

Liberali stowienscy robig nam wiec zarzut z tego, do czego sami
daza, w czem sami upatrujg korzys¢ dla swego narodu.

,»,P0 drugie: polityka postow polskich w parlamencie wiederiskim"
("przeszkadza liberatom stowieriskim sympatyzowac z nami).

Tu nalezato doda¢, z ktorego okresu, z jakiego roku polityka? Koto
Polskie nie jest zbiorowiskiem naiwnych doktrynerdw, ktoreby zawsze
trzymato sie tej samej taktyki wobec rzadu i innych stronnictw. Polityka
Kota Polskiego zalezng byta od czasu i okolicznosci, trzeba wiec powie-
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dzie¢ wyraznie, co, kiedy i jak nie podoba sie w tej polityce. Inaczej...
znowu czczy frazes.

Brak blizszego okreslenia nasuwa domyst, ze zapewne terazniej-
sza (lato 1907) polityka parlamentarna Kota Polskiego nie podoba sie?
StaralisSmy sie wyjasni¢ nieco sytuacye Kota Polskiego w artykule ,,Polacy
wsérod Stowian Austryi”; czemuz tedy Slovenski Nardd w odpowiedzi na
ow artykut pomija milczeniem te wiasnie ustepy i nie odpowiadajgc na nie
wcale, zbywa wszystko na gote stowa?

Zarzuca postom polskim, ze podawali nieraz reke wrogom Stowien-
cow, a raz tylko poparli ich, mianowicie w sprawie gimnazyum cylejskiego.
»Polscy postowie nie rozumieli naszych utrapien lub rozumieé¢ nie chcieli".

By¢ moze, ze nie rozumieli, skoro stosunki pomiedzy nami nie
byty nigdy ozywione. A czy liberali stowienscy robili co, zeby je ozywic?

Stanowiskiem Kota Polskiego ttumaczy Slovenski Nardd, ze sym-
patye ku nam ,spadly na minimum".

A czy przedtem byly wieksze? Jezeli ich za$ nigdy nie bylo....
czegéz od nas chcecie? Mowicie nam, zeSmy Wam ,niesympatyczni”
i pragniecie za to pomocy od nas. Postepowanie takie stanowi istne
curiosum polityczne, a poki macie tak roztropnych politykéw,
trudno sie spodziewa¢ poprawy Waszych stosunkow.

Kto chce przyjacidt, musi sam by¢ przyjacielem. Jezeli wiec Slovenski
Naréd méwi to powaznie o Polakach, ze ,ze wzgledu na swe stanowisko
i wptywy w parlamencie najbardziej mogliby nam byé pomocnymi”, w ta-
kim razie byloby interesem Stowiencow zaprzyjazni¢ sie z Kotem Pol-
skiem, a liberali stowienscy nie powinni popisywac sie ,brakiem sympatyi"
dla Polakdw.

Gdy autor artykutu wytozyt juz, dlaczego nie lubi Polakéw, dodaje:

»fowniez naturalnem jest, ze sympatye nasze poczely sie zwraca¢
w podwojnej mierze do tego narodu, z ktérym nas igczy jednaka niedola
i jednakie losy, tj. ruskiego".

Stowa te stanowig najwieksza lekkomysIinos¢, jaka kiedykolwiek
wypowiedziano. Pomiedzy Rusinami a Stowieficami upatrywa¢ podobien-
stwa moze tylko kto$ nie majacy najmniejszego pojecia o rzeczy. Zachodzg
tu raczej same rdznice i przeciwienstwa. Ale mniejsza o to! Wszak sym-
patya, i to nawet bardzo gteboka, moze by¢é pomimo rdznic.

Rozumie sie samo przez sie, ze nie mozemy mie¢ nikomu za zie
sympatyi dla Rusinéw. Ale dlaczego ma to mie¢ zwigzek z... antypatya
do Polakow? Jezeli Slovenski Naréd mniema, ze zadalibysmy od naszych
przyjaciot, zeby byli wrogami Rusi, myli sie grubo.

Sympatye Stowiencow (a wiasciwie liberatéw stowienskich) wzgledem
Rusinéw Swiadczg o ich bezinteresownosci, bo¢ Rusini nigdy sie Stowien-
com na nic nie zdali, ani nie zdadza. Co wiecej, Rusini prowadza polityke
antistowianska i wcale sie z tern nie kryja, ze sg i pozostaC pragng soju-
sznikami nacyonalistbw niemieckich (stronnictwa prusofilskiego), a wiec
najgorszych wrogéw stowienskich. Znamiennem tez jest, ze obszerne
wywody p. Maryckiego w tej sprawie, w jego artykule ,,Polacy wsréd
Stowian Austryi' pominat lublanski organ liberalny zupetnie milczeniem...

Stusznym natorrrfast jest zarzut, ze Polacy az do ostatnich czasow
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zbyt mato zajmowali sie Stowiericami. Ale bylo to.. wzajemne, a wiec
rozgrzeszmy sie wzajemnie.

Z podziekowaniem przyjmujemy uznanie, ze Swiat Stowianski ma
wielkie zastugi co do zblizenia Polakéw i Stowiencdw. Ta pochwata za-
checi nas do zdwojenia naszych zabiegdw i tuszymy, ze zaden Stowieniec
nie bedzie nam w tem przeszkadzat.

Nastepuje w artykule wytykanie Polakom ,klerykalizmu", ktorym
i Swiat Stowianski, ,,skadinad wybitny miesiecznik”, jest zarazony.

A gdyby pismo nasze bylo liberalne, czy juz wszystko bytoby
w porzadku?

Trzeba sobie zda¢ jasno sprawe, czy sie chce uprawiac polityke sto-
wianskag z pomocg swego stronnictwa, czy tez polityke partyjng z pomocg
hasta stowianskiego?

Politykom stowianskim powinno by¢ zupetnie obojetne, do jakiego
stronnictwa nalezy drugi Stowianin, — inaczej nie wyjdziemy nigdy z ble-
dnego kota i nie zdobedziemy sie¢ na zadng organizacye polityczng. Dla
tej organizacyi muszg by¢ sprawy stronnictw zupeinie obo-
jetne, bo ona ma stuzy¢ og6lnym narodowym interesom ludow
stowianskich.

Zarzuca Slovenski Nardd p. Maryckiemu, ze zapatruje sie na sprawy
stowienskie z klerykalnego stanowiska i dlatego ocenia stosunek sit
stowienskich liberatdbw do ,klerikalcow!, jako 1 : 20. Organ liberatow
twierdzi, ze liberali stanowig przynajmniej a/5 stowienskiego ogotu.

,,Ogotu™.... byé moze. Nie wdajemy sie w to na razie. Ale p. Ma-
rycki pisat o parlamentarnym sojuszu, a w parlamencie jakiz
jest stosunek? Przeciez postowie polscy nie zwotywaliby wiecéw po
stowienskich parafiach, tylko porozumiewaliby sie z postami stowien-
skimi. Niema innej drogi.

Czytamy dalej: ,Marycki jest bez watpienia, jak wogble olbrzymia

wiekszo$¢ Polakéw w Austryi, klerykalnego sposobu myslenia i dlatego
nie jest mu po mysli polityka czeska, poruszajgca sie rzekomo w kie-
runku zupetnie liberalnym i do tego jeszcze ,stowianofilska".
) lle stow, tyle nieprawdy! Klerykatow w Galicyi wogdle niema.
Zeby za$ miat wyrzuca¢ Czechom ,,stowianofilstwo”, to zbyt Smieszne
ktamstwo, bo¢ i sam stowianofilem jest i Swiat Stowiariski pismem
stowianofiskiem.

Trzeba w klamstwie zachowa¢ miare, bo sie mozna o$mieszyc.

UzyliSmy wprost wyrazu ,klamstwo", bo oto, co nastepuje dalej
w artykule Slovenskega Naroda.

W artykule ,,Polacy wsréd Stowian Austryi” uwaza p. Marycki pro-
gram ,,autonomii narodowej" za niepraktyczny i pisze na str. 79, co na-
stepuje:

-My mozemy natomiast podda¢ Sto wiencom plan
bez pordéwnania korzystniejszy, a mianowicie zitgczenie
Krainy z Karyntyg, potudniowag Styryg i stowienska
czescig Istryi w jeden kraj koronny, wjedne ,,Slowenige,
podzielong na kilka wiekszych administracyjnych o-
kregow, jakie sga w programie obecnego rzadu".
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A Slovenski Nardd pisze tak:

»Zdaniem Maryckiego bytoby dla StowieAcow najlepiej i najkorzy-
stniej, gdybysiezrzekli zgdania zjednoczenia Stowenii,
....a poprzestali na autonomicznych administracyjnych okregach, jakie za-
powiedziano w mowie tronowej".

W pierwszej potowie tego zdania mamy wierutne ktamstwo, a w dru-
giej prawniczy nonsens.

Autor artykutu ,,Polacy ws$rdéd Stowian Austryi' odradza
Stowieficom program ,,autonomii narodowej"”, jako ,program bezprogra-
mowy*“ i pisze:

,Co ma wihasciwie znaczy¢: ,,autonomia narodowa", tego nikt a nikt
nie wie, bo ci, ktérzy najbardziej tem hastem wojujg, zapomnieli okresli¢
je blizej i wytuszczyé, jakby to miato wyglada¢ w praktyce. Jestto — jak
dotychczas — program bezprogramowy... Trudno przypusci¢, zeby ta ,,na-
rodowa" autonomia wyszta kiedy ze stadyum frazesu. Prawdopodobniej-
szem jest, ze proby blizszego okreSlenia jej skoniczg sie i u Stowiencow
porzuceniem jej".

Przepowiednia ta spetnita sie juz co do Slovenskega Naroda. Oka-
zuje sie bowiem, ze dziennik ten jest za zlgczeniem ziem stowieriskich
w jedne Stowenie, a wiec za autonomia terytoryalna, ktorg
tylko dla braku wyksztatcenia prawniczego nazywa ¥narodowg"

Redakcya organu stowienskich liberatow podziela tedy pro-
gram Maryckiego, ale fatszuje jego zdanie i dopuszcza sie ktamstwa,
twierdzac, jakoby radzit Stowiericom zrzec sie owej Stowenii (,bi se o d-
povedali zahtevi po zdruzeni Sloveniji“).

Co za cel takiego ktamstwa? A przeciez bez celu nikt nie klamie!

Chodzi prawdopodobnie o to, zeby moc pisa¢ przeciw Polakom. Po-
dany przez Polaka program uznaje sie za dobry, przyjmuje sie za wihasny,
a wspoInos¢ programu wiodtaby do sojuszu. Ale sojuszu sie nie chce. Nie
mogac programu odrzuci¢, powie sie StowieAicom, ze program tego Polaka
jest wrecz przeciwny i zrazi si¢ w ten sposéb swych rodakow do Kierunku
reprezentowanego przez Swiat Stowianski, zapobiegajac w samym zarodku
ewentualnemu porozumieniu politycznemu z Polakami. Swojg droga napi-
sze sie potem kiedys, ze-to Polacy nie chcieli Stowiericow popieract

Ale co za przyczyna, ze Slovenski Nardd nie chce sojuszu z Polakami?

Zreasumujmy sobie caly ten dziwny przypadek:

Wspotpracownik nasz zwrocit sie do Stowiericow z przedstawieniem,
ze dobro Stowian i monarchii wymaga rozwigzania tréjprzymierza, znie-
sienia dualizmu, sojuszu polsko-stowienskiego i utworzenia jednego kraju
koronnego z ziem stowienskich.

Odpowiedziano mu z Lubiany: Nie! ty$ klerykat!

Epizod zabawny, a prawdziwy.

Nam za$ zupelnie tu obojetne, czy kto klerykat, czy liberat. Nie re-
prezentujemy zadnego stronnictwa, tylko polskos¢, jako taka, wsrdd
Stowianszczyzny.

Przez ,,narodowa autonomie” rozumie sie obmyslenie osobnej autonomii dla kazdego
z narodéw zamieszkujacych wspoélnie pewne terytoryum. Problem dotychczas nierozwigzany, bo
nierozwigzalny.
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,La Revue Slave* wychodzaca
w Paryzu, ma ciekawe pojecia o geo-
rafii i etnografii Stowianszczyzny.

z&/tar_ny w niej takie ogloszenie re-
dakcyjne :

Les articles seront relatifs aux
pays suivants:

1. Bulgares: Butgarie, Roumelie O-
rientale et Macedoine.

. Croates: Croatie proprement dite

et Dalmatie (Autriche).

Polonais: Autriche, Prusse, Russie.

. Russes: Russie et Boukovine.

. Serbes: Serbie, MontenegrO, Bo-
snie-Herzegovine, Vieille-Serbie,
Macedoine, Hongrie du Sud, Cro-
atie, Dalmatie, Lusace (Wendes en
Saxes et Prusse).

. Slovacs (Slovaques). Moravie et
Hongrie.

. Slovenes: Carinthie, Istrie (Au-
triche)'.

. Tcheques: Boheme (Autriche).
Wynika z tego, ze

. Kroatéw niema w Bosni,

. Stowiencéw niema ani-w Styryi,
ani nawet w Krainie,

. Czechow niema na Morawach,
ktore sg catkiem stowackie,

. Rusinébw niema nietylko w Gali-
cyi wschodniej, ale wogble niema
ich na $wiecie,

5. niema réwniez tuzyczan; bo,,Ser-
bowie" tuzyccy sg tym samym na-
'rodem, jak Serbowile batkanscy.

6. Sprawa_macedonska juz jest roz-
strzygnigta, a to wytgcznie na ko-
rzy$¢ Serbow.

La Revue Slave nie propaguje Za-
dnego programu, niema kierunku,
jest neutralnym terenem niejako dla
artykutdw na tematy stowianskie i
dla’ Francuzéw moze by¢ pozyteczna.
Na zachete dodano dwie rubryki sta-
te: sprawozdania miesieczne z mod
(illustrowane) i z teatrow paryskich.

Do stosunkéw polsko-ruskich
pragniemy dorzuci¢ jeden szczegot:

W r. 1896 wyszta we Lwowie bro-
szura p. t. ,,Sprawa ruska w pi-
smach rosyjskich", bardzo zy-
czliwa dla Rusinéw. Tres¢ jej scha-
trakt_eryzowa(: mozna dwiema cyta-
ami:

[, YU N}
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»~Wyklinano i poniewierano idee
odrebnosci Rusi — ale jej nie za-
mordowano. Posiew jei zeszedt w
Galicyi i rosnie". (Str. 10).

»,Gdy dzi$ przeto Ru$ zaczyna
rozumieé¢ swoje stanowisko w wiel-
kiem spofeczenistwie naroddw, nie
z hamulcem i nienawiscia, lecz z po-
mocg i mitoscig ku niej spieszymy",
(zakonczenie broszury). ] ]

Autorem broszury jest — jak sie
dowiadujemy — p. Franciszek
Rawita Gawronski, a powstata
ona z artykutdw ogtoszonych w
Stowie Polskiem.

Z zaboru pruskiego.

Woypieranie Polakéw ze wszelkich
stanowisk publicznych doszto juz do
tego, ze Polak nie moze by¢ ani
nawet notaryuszem. )

Rejent Wojsynhnski w Brodnicy
w  Prusiech Krolewskich otrzymat
zawiadomienie z urzedu, ze jako no-
taryusz, ma obowigzek gtos od-
da¢ i gtosowa¢ na niemieckiego kan-
dydata. Rejent apelowat do minister-
stwa, lecz ministerstwo potwierdzito
to zapatrywanie. Zrzekt sie wiec no-
taryatu, oswiadczajac, ze musiatby
by¢ cztowiekiem bez czci i wiary,
gdyby postapit, jak wiadza od niego
wymaga. . -

Hakata wysila sie nacoraz $miel-
sze pomysty. Wyéci?i te ,kulturtrae-
gierskie* w rozmyslaniu Srodkéw na
Wyt?pienie polskosci nie beda juz
mialy zapewne pola do dalszych
popiséw. Record zdaje sie by¢ juz
rozegrany. )

Breslauer Generat-Anzeiger pro-
ponuje mianowicie, zeby wydac takg
ustawe: o
_ ,Ustawa dla Rzeszy niemieckiej o
jezyku niemieckim: o

§ 1. W granicach rzeszy niemie-
pkle{(_jezyk niemiecki jest jedynym
jezykiem wiadz, szkoly, kosciota i
ruchu publicznego. Przed niemie-
ckiemu wiadzamri | sadami inny je-
zyk, anizeli niemiecki, nie jest do-
zwolony obywatelom paristwa. Oby-
watele rzeszy niemieckiej, ktérzy nie
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wiadaja dostatecznie jezykiem nie-
mieckim, aby sie porozumiec z wia-
dzami i sadami, winni na swoj koszt
przywota¢ thumacza. ]

§ 2. Do rozpraw korporacyi pu-
blicznych, zwlaszcza reprezentacyi
gminnych, jest dozwolony tylko
j%zyk niemiecki. Niewazne sg u-
chwaly, ktére zapadty na podstawie
rozpraw w innym Jezyku. Kiero-
whicy publicznych korporacyi, zwia-
szcza reprezentacyi gminnych, kto-
rzyby pozwolili na rozprawy w in-
nym jezyku, anizeli niemieckim, bed
karani wiezieniem, ktére trwac
moze az do roku. .

§ 3. W towarzystwach i na zebra-
niach ﬁoli.tycznyc_h, soc¥_alno-poli-
tycznych i~ koscielno-politycznych
wolno_rozprawia¢ tylko po niemie-
cku. Dozorujacy urzednik ma prawo
natychmiast  rozwigza¢ zebranie,
skoro sie toczg rozprawy w innym
jezyku, anizeli niemieckim. Kiero-
wnicy odno$nych towarzystw i zebran
beda karani wiezieniem, ktore
trwa¢ moze az do roku, jezeli Eo-
zwola na rozprawy w innym jezyku,
anizeli w niemieckim.

§ 4. Kazdy bioracy udziat w pu-
blicznem éﬁlevyanip politycznych lub
narodowych piesni w innym “jezyku,
anizeli w niemieckim, bedzie, karany
grzywnami az do 500 marek, skoro
celem $piewania jest demonstracya
grzemwko niemieckiej narodowosci,

i za$, ktdrzy do $piewania piesni
zakazanych publicznie wzywaja, beda
karani wigzieniem az do trzech mie-
siecy. - .

§°5. Gazety tresci politycznej wol-
no w obrebié rzeszy niemieckiej z
reguty wydawac¢ tylko w jezyku nie-
mieckim.” Na wyjatek pod tym wzgle-
dem moga odwotalnie pozwoli¢ wia-
dze krajowe. Gazety zagraniczne z
reguty nie podlegaja Oﬂlr_aniczeniu
w rozpowszechnianiu w Niemczech.
Jednak dla niektorych okolic mozna
zakaza¢ rozpowszechniania gazet
zagranicznych, skoro z powodu ich
rozpowszechniania nalezy sie oba-
wiaC zaktocenia_ spokoju narodowo-
Sciowego w kraju.

Nastepuja przepisy karne...

§ 6. We wszystkich szkotach w
obrebie rzeszy niemieckiej jest nie-
miecki jezyk wyktadowym. Rzady kra-
jowe moga w niektorych szkotach
pozwoli¢ na wyjatek. Szkota ludowa
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zwalnia ucznia, bez wzgledu na u-
stanowiong_granice wieku szkolnego,
nie predzej, az uczen wykaze, iz
dobrze wiada jezykiem niemieckim,
umiejac . w nim° sie wyraza¢ bez
trudnosci.

_§ 7. Publiczne nabozenstwo_moze
sie odbywaC w rzeszy niemieckiej
tylko po niemiecku. Pozwala sie atoli
na uzywanie jezyka tacinskiego, o
ile ono_jest przepisane w _kosciele
katolickim, oraz na uzywanie jezyka
hebrajskiego w nabozenstwie zy-
dowskiem.

Na odprawianie nabozenstw w in-
nym,anizeli niemieckim jezyku,moga
pozwoli¢ cudzoziemcom wiadze kra-
Jowe.

Obywatelom rzeszy niemieckiej
moga wiladze krajowe pozwoli¢ na

jatki w niektorych przypadkach,

albo dla niektorych dzielnic, skoro
sie wykaze koniéczna potrzeba Kko-
Scielna. Pozwolenie na wyjatki daje’
sie zawsze tylko odwotalnie | w prze-
Swiadczeniu, ze organa koscielne
wstrzymaja_sie od wszelkiej agitacyi,
skierowanej przeciwko narodowosci
niemieckiej.
_ § 8. Zotnierzy, ktorzy nie wiadaja
jezykiem niemieckim, po odbyciu
przepisanej stuzby wojskowej - za-
trzyma sie tak diugo przy choragwi,
dopoki nie wykaza, ze umiejg zro-
zumiale sie wyraza¢ w jezyku nie-
mieckim.

§9. Do publicznych urzadzen wol-
no dopusci¢ tylko tego, kto wykaze,
ze ustnie i pisemnie wiada jezykiem
niemieckim

W0z Drzymaly. Zaszto jedno
z tych wydarzen — ktorych pamiec
Brzechod2| do potomnych, jako sym-

ol pewnego okresu [ub systemu.

Chiop polski Drzymata kupit
we wsi Podgradowicach pod Rako-
niewicami w Wielkopolsce parcele,
obejmujaca 15 morgéw i chciat sie
na niej pobudowaé. Wedtug prawa
wyjatkowego, ukutego przeciw nam,
trzeba na wzniesienie domu miesz-
kalnego pozwolenia wtadz — ktore
muszg zasiagna¢ zdania u zarzadu
komisyi kolonizacyjnej. Podejrzanym
0 patryotyzm polski odmawia sie po-
zwolenia. Jakie byly patryotyczne
czyny Drzymaty, nie wiadomo, dos¢,
ze nie pozwolono mu wystawi¢ wia-
snego domu za wiasne pienigdze na
wiasnym gruncie.
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Wypadkow takich byto juz sporo
i radzono sobie rozmaicie, ale pierw-
szy dopiero Grzymata wpadt na po-
m)&s’r oryginalny. Kupit sobie wdz
pakunkowy, porobit okna i zamie-
szkat w nim. Osobliwo$¢ ta moze
fatwo rozpowszechni¢ sie i stac sie
cechg pruskiej ,.kulturyll, a polskiej
odpornosci. Sporzadzono fotografie
wozu dla illustracy] zagran cznych.

Oto wrazenia naocznego $wiadka:

»Zjezdzam zatem do Rakoniewicll
— pisze on:

»A gdzie tutaj macie owe stawne
Podgradowice i rozgto$nego w nich
Drzymate? —pytam pierwszego na-
potkanego przechodnia. — A to, pro-
Szg pana, jeszcze kawatek drogi ko-
leja zelazng do ,,Kaisertreu". — Bog
zapta¢. — Przyjezdzam do Podgra-
dowic, ktére "'w jezyku ,zajeczym"
zowig sie obecnie ,Kaisertreu”. Sta-
cyjka malerka, jak wszystkie. Wioski
ani dudu. Zato kawateczek od_stacyi,
tuz nad torem kolejowym, widze ja-
kies obozowisko. Czyzby cyganie
rozgoscili sie pod gotem niebem ?
Ale nie, to mieszkanie — letnisko —
stawnego pana Drzymaty. Z kominka
malenkiego sterczacego nad wozem,
wydobywa sie cienki stup dymu. Pod-
chodze. Kobieta, w starszym juz wie-
ku, pracuje nad zalepianiem dziur
i szpar wozu, ktorego okienka, wi-
da¢, niedawno dopiero wstawione.—
A czy to wy pani Drzymalina? — A
dy¢ ;0! Czemu bym nium nie miata
by¢?—A mgz wasz gdzie? — A gdzie-
by, tam, gdzie kazdy dobry Polak,
w koziel — Co, w Kozie, a za co?
— A dy¢ za to, ze tutaj zamieszkat,
na tym gruncie. Skazall go zato na
120 marek kary, a_ze nie miat pie-
niedzy na zapfacenie jej, wiec po-
szedt na 14 dni do kozy. Ale wspa-
niatomysIni Prusacy wiedza, ze teraz
zniwa, wiec pozwolili mu odsiady-
wac ,,na raty*, dwa razy po tygodniu.
Ciagle tutaj ludzie przyjezdzajg. To
Niemcy, wczoraj Francuzy tu jakie$
byty, to Polacy, a Bog wie, jakie je-
szcze ,nacye” tu zjada. — Wiec to
wasz woz? Przeciez on sie rozlatuje,
jak wy chcecie w nim przezimowac,
zmarzniecie! — A co robic, kiej Pru-
saki nie pozwalajg chatupy postawic.
Starat sie tam moj stary dos¢, ot
i wystarat sobie koze, chociaz przy
wojsku go g?gefr_ajterem zrobili. — Czy
zawsze mieliscie grunt? — Nie! mgj
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byt robotnikiem, uciutaliSmy sobie
troche groszy i kupili przed trzema
laty to gospodarstwo. Najprzéd mie-
szkaliSmy w stodole, wypedzili nas
stamtad. - Kupit wiec ,,m6j" te rudere,
ale, patrz pan, ona sie cata roziazi.
Bedzie nam bieda zimg. — A to co,
pytam — spostrzegiszy tu przy wo-
zie gruzy nasypu, przypominajacego
mi kominek. — A dy¢ my tam go-
towali sobie strawe, ale przyszta po-
licya i rozrzucita nam ten piec, a te-
raz moj zostat zato skazany na 30
marek “kary; czem ja zapfaci, nie
wiemy".

»Z calg gotowoscig pokazuje mi
Drzymalina wnetrze wozu, objasnia-
jac, ze okna dopiero Drzymata wsta-
wit. Koto uszu czuje przeciag powie-
trza. Nic dziwnego, tu szpar petno,
a na dworze wiatr. Wreszcie zabie-
ram sie do fotografowania. Zatuje
mocno, ze niema Drzymaly i jego
dwdch synéw, ktorzy poszli gdzie$
w Swiat na zarobek. Zato Drzyma-
lina z najmtodszym synem ustawia
mi sig z cata gotowoscig".

Koltiische Yolkszeitung — zawsze
sprawiedliwa, napisata z tego powodu:

»Czy jednak rzad takiem postepo-
waniem doprowadzi polityke swa do
zwycigstwa? Z_pewnoscia nie, a mo-
zemy przepowiedzie¢, ze stanie sie
wrecz przeciwnie. Woz, ktory rodzi-
nie Drzymaty stuzy za mieSzkanie,
stanie sie stawnym po catym Swie-
cie, woz ten powiekszy sympatye dla
Polakéw u wszystkich wolnych lu-
déw, a podkopie ogromnie kredyt
moralny pruskiej antipolskiej poli-
tyki. Ustawa, uprawniajaca postepo-
wanie z Drzymata, nie zrobita zbyt
wielkiego miedzynarodowego wraze-
nia, poniewaz nie rozumiano zna-
czenia jej przepisow. O wiele sku-
teczniej podziata takie naoczne i dra-
styczne przedstawienie skutkow tej
ustawy, jakie daje zamieszkanie ro-
dziny Drzymatow w owym wozie".

Jakoz pojawit sie ,,w6z Drzymaty"
w [lJ)lsmach angielskich i francu.kich
i obiegnie zapewne catg Europe.

Sergiusz Szarapow, majacy
wiasnie przypadkowo w poznanskiej
fabryce Cegielskiego dwa plugi (spo-
rzadzone wedlug swego pomystu)
ofiarowat je Drzymale, ,zeby ptug
rosyjski orat w braterskich Tekach
ziemie polska" na przekdr Niemcom.
Drzymata dar przyjat.
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Ostatecznie woz zrobit swoje. Ga-
zeta Gdanska podaje wiadomos¢, ze
Drzymale pozwolono postawi¢ dom,
ale pod warunkiem pierwokupu w da-
nym razie dla komisyi kolonizacyj-
nej lub wogodle dla Niemca. Ale po-
cozby Drzymata sprzedawat?

_NlemCY nie powinni wywotywacé
wilka z lasu — bo_nie mieli nigdy
szczeScia do stowianskich wozow.
| czeskie wozy XV. w. byly zrazu
rowniez tylko obronnemi.

Projekt ustawy o wywfaszcze-
niu nie zarzucony, tylko odroczony;
a tymczasem wymyslaja hakatysci
nowe projekty. Jeden z nich, propo-
nujacy, zeby Polakom zakaza¢ gazet,
stowarzyszen, zebran, spiewdw, a na-
wet nabozenstw — podalismy.

Konstytucya w Rosyi.

Mozna $miato wierzy¢ poturzedo-
wemu Posener Tagblatt, ze na zje-
Zdzie cesarzéw niemieckiego i ro-
syjskiego w Sminemunde byfa sDrawa
qulska gtéwnym przedmiotem obrad.

iemcy nie uwazajg juz nawet za
stosowne wypierac sie (jak to czynity
do n|e_dawnaF)), ze wyW|eraJapr’ny\_/
na polityke rosyjska. Tem bardziej
rokzwija sie polonofagizm na tle re-
akcyi.

Polemika o Macierz Szkolng po-
miedzy péturzedowa Rossija a pisma-
mi warszawskiemi znang jest z pism
codziennych. Kto wie, czy ,,Macierzl
bedzie_(je_szcze istniata, gdy zeszyt
ten dojdzie do rak czytelnikdw. Wy-
dalenie ks. Gralewskiego jest
zlowrogim symptomem.

Rozwiazanle towarzystw ,,Soko-
fow" motywowat generat-gubernator
SkaHon_ catkiem powaznie ,,0bec-
nemi okoliczno$ciami*.

Ogtosit znéw dwa ,,postanowienia
obowigzujace", z ktérych pierwsze
zabrania “organizowania bez uprze-
dniego pozwolenia w Krdlestwie Pol-
skiem wszelkiego rodzaju wykita-
dow, kurséw naukowych i szkot,
dru-gie za§ — otwierania bi-
bliotek i czytelni. Przestepu-
jacy owe postanowienia beda podle-
gac ?%arr?knlgm.u w VIVI%ZIEHIU na czgs

o 3-ch miesiecy lub grzywnie do
3.000 rb. e .gyw ]

Pomimo ze nauczanie domowe nie
jest prawem zakazane, za zorgani-
zowanie ,,kompletow" domowych sad
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gminny 11 okregu pow. krasnostaw-
skiego niedawno wydat wyrok, mocg
ktorego p. Koziotkiewiczowna z Tu-
robina_i wioscianin Styk z Tokar,
skazani zostali po 5 rb. kary lub
0 dwa dni aresztu- Donosi 0 tem
ublinianin. ) ]
Policmajster wilenski wydat roz-
porzadzenie, ze wiasciciele sklepow,
nad Ktérymi umieszczone sg szz_ldy
z napisem tylko w jezyku polskim,

: mai w najkrétszym  czasie wywiesic
szyldy rosyjskie.
Projekt ~ samorzadu miejskiego

i wiejskiego, zmieniony przez rézne
instancye ~biurokratyczne, w wielu
punktach rézni sie od projektu, o-
pracowanego i zaproponowanego
przez komisye obywatelska. Obcigto
tyle dezyderatow zasadniczych, ze
pozostat podobno zaledwie " ,,samo-
rzad ograniczony" i taki bedzie przed-
stawiony Dumie. Miedzy innemi_n.
p. zastrzezono, — iz etaty policyjne
przez 5 lat nie podlegaja zmianom
| wogole decyzyom samorzadu, ze
prezydenci i burmistrzowie miast ma-
Ja by¢_mianowani, a nie bierani
It d. Znowu wiec prawo wyjatkowe
przeciw nam /!

W ministerstwie spraw wewnetrz-
nych opracowano projekt utworzenia
nowej chetmskiej gubernii.

W skiad jej wejda: pow. bielski,
czesci pow. Konstantynowskiego, ra-
dzynskiego i wiodawskiego z gub.
siedleckiej, oraz pow. hrubieszowski,
tomaszowski, bitgorajski, czesci pow.
lubartowskiego, chetmskiego, krasno-
stawskiego i zamojskiego z gub. lu-
belskiej.

Caty ten obszar bedzie podzielony
na 6 powiatow: bielski, wiodawski,
hrubieszowski, chetmski, tomaszow-
ski i bli%orajskl, z ludnoscig wyno-
szgca 75 t|y5|ecy dusz.

Pod wzgledem cywilnym gubernia
chetmska bedzie podlegata kompe-
tencyi kijowskiego é;enera’f-guberna-
tora, a pod wzgledem wojskowym
wejdzie do sktadu warszawskiego o-
kréegu wojennego.

Zydzi beda korzysta¢ ze wszyst-
kich praw przystugujacych im w Kro-
lesfwie Polskiem. .

_ Srodek ten, rzekomo strasznie an-
tipolski, bedzie miat przedewszyst-
kiem ten skutek, ze generat-guber-
natorstwu kijowskiemu przybedzie lu-
dnosci katolickiej i podzielajacej poi-
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skie ideaty. Moze nam sie to kiedy$
bardzo przydac.

Biskup_wileniski, ks. Ropp, ma
by¢ usuniety. Rzad jeszcze nie zde-
cydowat sie powroci¢ do dawnej
metody, t. j. uwieziC i wywieS¢ da-
leko na wschod, ale ta wstydliwos¢
»konstytucyjna" da sie moze prze-
zwyciezy¢.  Wezwano biskupa do Pe-
tersburga, ale polscy biskupi nie
przywykli by¢ narzedziami wiadzy
Swieckiej, a c6z dopiero przeciw
wiasnemu narodowi. Ks. biskup Ropp
nie zmieni przekonan ani postepo-
wania i jezeli rzad nie chce go po
staremu wywies¢, bedzie musiat roz-
poczaC starania w Watykanie, zeby
go_skioni¢ do rezygnacyi.

Zarzuca rzad naszemu przezacne-
mu_biskupow!, ze przyjat wybor na
posta, ze utworzyt stronnictwo kon-
stytucyjno-katolickie, ze nie popiera
rzadowych szkot poczatkowych (pra-
wostawnych i rus%{_flkacyjnych[), ze
w obsadzaniu parafij nie”uwzglednia
zyczen wihadz miejscowych, i.. ze
Brzy wizytacyi dyecezyi witaty go

anderye, w™ czem dopatrzono sie
»jakiegos$ rodzaju wojska polskiego".

pluséw mamy do zapisania
tylko otwarcie prywatnego semina-
ryum nauczycielskiego w Ursyno-
wie, zatozonego ze sktadek. Nie le-
kcewazymy tej zdobyczy, owszem,
przywiagzujemy do niej wielkg wa-
ge; — stwierdzamy tylko, ze w o-
statnich tygodniach bez poréwnania
wiecej nam wzigto, niz dano, a taki
tok spraw musi budzi¢ obawy, ze
gdy coraz mniej bedziemy otrzymy-
wac, a coraz wiecej beda nam od-
bierali, nie zostanie wkoncu w Kraju
nic, procz... zerowiska czynownikKow.
Biorac rzeczy $cisle, na tern wiasci-
wie polega rosyjskie ztudzenie ,sa-
modierzawia".

Gtoéwna rada ,,Zwigzku rosyj-
skiego™ opracowata projekt pod-
stawowych daznosci dla organ i-
zacyi ,,monarchistycznych"
w Kroélestwie Polskiem i w
guberniach: wilenskiej, kowienskiej,
grodzienskiej, ~mingskiej, mohylow-
skiej, witebskiej, inflanckiej, = kur-
landzkiej i estlandzkie;j.

Oto gié_wne punkty tego projektu
Rady ,,Zwigzku narodu rosyjskiego™:
1) Rosya jest nierozdzielna i na
zadne autonomie nie moze pozwoli¢.

2) Na czele zarzadu na kresach
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powinni sta¢ prawostawni Rosyanie,
przesiakli duchem rosyjskim.

.3) Jezykiem panstwowym, jezy-
kiem wiadzy, administracyi, wojska,
sadu i szkoty, powinien "by¢ tylko
jezyk rosyjski. ]

4?5 Szkofa na kresach powinna by¢
taka, aby pod jej wptywem inorod-
cy“ przesigkali ideami i dazeniami
narodu rosyjskiego. o

5) Sad powinien by¢ rosyjski.

6) Prawo, wojsko, policya i sy-
stem monetarny “dla wszystkich kre-
sow (nie wylaczajac Finlandyi) po-
winny by¢ wspdlne z Rosya.

7) Cerkiew prawostawna na kre-
sach powinna korzysta¢ ze specyal-
neg3 opieki wiadzy. }

) Na wszystkich kresach powinny
by¢ zorganizowane, pod opieka cer-
kwi prawostawnych, specyalne brac-
twa cerkiewne, Jako instytucye reli-
gijno-panstwowe.

Powinny by¢ przedsiewziete
Srodki dla utrwalenia rosyjskiej wia-
snosci ziemskiej na kresach. =

10) Urzednicy na kresach powinni
korzysta¢ ze specyalnych przywile-
joéw stuzbowych; przy przyjmowaniu
na urzedy pafstwowe i publiczne
na kresach nalezy zwracaC uwage
na to, czy petent jest odpowiednio
przygotowany do ~krzewienia idei
rosyjskich wsréd ,inorodcow"”.

11§ Nalezy utworzy¢ specyalng in-
stytucye panstwowa w celu obrony
idei panstwowej rosyjskiej i popie-
rania wiernych stug” ojczyzny i wo-
g6le ludnosci rosyjskiej na Kresach.

Ze zgromadzenia prawyborcow
rosyjskich, pdb¥tego dnia 6-go
wrze$nia w sali Klubu  rosyjskiego
w _Warszawie, podaje warszaw-
skie Stowo nastepujace szczegoty:

Obie strony wystawity najlepszych
mowcow swoich. Ze strony Pazdzier-
nikowcéw wystapili: prof. Filewicz,
ktéry wobec zrzeczenia sie prof. Je-
sipowa, stawia kandydature swoja
na posta od ludnosci _prawostawnej
m. Warszawy, i p. Seliwestrow. Ze
strony ,,prawdziwych Rosyan" namie-
tnemi mowami popisywali sie; pre-
zes Zwiagzku, nauczyciel Aleksie-
jew, inzynier politechniki Kasmin,
dr. Lewis, urzednik kolejowy Dumi-
traszko i kilku innych. o

Pan Seliwestrow omawiajac sto-
sunek Pazdziernikowcow do kwestyi
polskiej, zaznaczyt, ze partya stawla
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te sprawe dos¢ otwarcie, uznajgc ko-
niecznos$¢ ustepstw na rzecz ludnosci
ﬁ)(()lsklej, wyrazajacych sie w nadaniu

rolestwu ~ Polskiemu szerszego sa-
morzadu miejscowego, oraz niektd-
righ przywilejéw co do. jgzyka pol-
skiego, bez naruszenia jédnak zwie-
rzchniczych praw jezyka panstwo-

wego.

Igrofesor Filewicz rozwijajac ogdl-
ny program polityki kresowej, uznaje,
zé ze spraw kresowych kwestya pol-
ska jest najwazniejsza i najpilniejsza
do zatatwienia w interesie obydwoch
narodowosci. Pan_ Filewicz do' pew-
nego stopnia uznalje nawet stusznos¢
domagan sie Polakow. Nalezy dla
Polakow, mowit p. Filewicz, w gra-
nicach etnograficznej Polski wytwo-
rzy¢ taki stan, ktoryby ich zadowol-
nit, aby lokator ten,” zyjac pod je-
dnym dachem z Rosya, czut sie za-
dowolonym ze swego Kkacika. Na
przeszkodzie jednak do takiego po-
rozumienia obydwoch narodowosci
staje zawsze trup®, t. j. historya

olska. W interesach panstwa nalezy
oniecznie dazy¢ do porozumienia
sie z_Polakami, ale bez udziatu tego
trzeciego, t. j. ,trupa“. Pan Filewicz
jest zdania, ze Zwigzek 30-go paz-
dziernika podota temu zadaniu, bo
stronnictwo to odrzuca wszelkie do-
ktrynerstwo i ma na widoku jedynie
sprawy realne. .

_ Zarowno wywody p. Seliwestrowa,
jak i p. Filewicza "rozgniewaty bar-
dzo ,prawdziwych Rosyan“, ktdrzy
w ostrym tonie odrzucali wszelkie
ustepstwa na rzecz Polakéw. ,Nie
wolno w panstwie rosyjskiem mie¢
Polakom swego domku — wotat dr.
Lewis. — Gdzie powiewa sztandar
rosyjski, tam powinna rozbrzmie-
waC i mowa narodu rosyjskiego —
wotat Dumitraszko. Tego rodzaju
repliki przeciagnety sie do godz. 11-fej
i przewodniczacy, widzac, ze dysku-
sya nie doprowadzi do wynikow, ze-
branie zamknat.

Na zebraniu prawyborcow Rosyan
w Warszawie, urzagdzonem przez ,,To-
warzystwo rosyjskie" na Pradze dnia
8-go wrzednia, zadat urzednik kole-
jowy Dumitraszko, zeby nie uzy-
wac nazwy Krolestwa Polskiego, lecz
»Prywislinskij Krgj"; wywodzit na-
stepnie, ze ,inorodcy" powinni, ,jak
zajace" drzeC przed ,Iwem" itp. Spra-
wiedliwos¢ przyzna¢ kaze, ze nie ze-

Swiat Stowiariski. — Nr. 34.
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brat oklaskow; owszem, odzywaty
sie okrzyki ,,dO’rO‘](!" ] i
Kadéci w deklaracyi wyborczej,
wydanej 8-go wrzesnia, formutuja
SWOj program w sposob nastepu-
Jacy: _— . I
Zapewnienie rolnikom ziemi, na za-
sadzie wywiaszczenia przymusowego
za stusznem wynagrodzeniem;
ochrone pracy robotnikéw i ofi-
cyalistow — zaktadéw handlowych
i przemystowych; )
~ powszechne, bezposrednie, réwne
i tajne gtosowanie, bez réznicy
wyznania, narodowosci i pici;
samorzad miejscowy, na zasadzie
szerokiego_ udziatu catej ludnosci
miejscowej; .
rownouprawnienie wszystkich
obywaleli w panstwie; ] )
_zabezpieczenie legalnosci, usunie-
cie wszelkiej samowoli nad osobi-
stoscig, zniesienie wszyst-
kich praw wyjatkowych;
Scista kontrola ™ nad wydatkowa-
niem funduszéw narodowych i roz-
szerzenie  ograniczonych’ obecnie
praw budzetowych Dumy, i inne $ro-
dki, niezbedne dla wyprowadzenia
RWI z obecnego cigzkiego stanu.
V dalszym ciagu odezwy czytamy
takie oSwiadczenia: o
~Szerokie warstwy ludnosci, jako-
tez ludnos¢ kresow panstwa
ozbawione zostaty swych praw wy-
orczych, lub, jezeli je zachowaty, to
tylko” w ograniczonej i ostabionej
ormie. W chwili, Kiedy dla Rosyi
najniezbedniejszem jest zjednoczenie
sie narodowe, nowe prawo wzmo-
cnito roztam klasowy i narodowo-
SCIOWY"™ :
»Nie zrazajac sie przeszkodami,
stawianemi na jej drodze — partya
wolnosci ludu ‘idzie do Dumy pod
tem samem hastem, pod ktérem pra-
cowata w pierwszej | drugiej Dumie,
nie zmieniajac w niczem
swojego programu® .
~Wynika z tego, ze w razie wnie-
sienia do Dumy antgpolsklch prze-
dtozen rzadowych bytaby przeciw
nim opozycya rosyjska. —Ale watpi¢
nalezy, czy rzad wystapl z tego ro-
dzaju wnioskami przed Duma. Prze-
prowadzi je poza nia, nie pytajac
0 zdanie. ) ) ]
Prasa gadzinowa, wielce przewi-
dujaca, dba tez o to, zeby opinie
publiczng podburza¢ przeciw Pola-
19
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kom, zeby tylko nie dopusci¢ do
zgody obojga narodéw. Jak sobie
radza, zeby mddz straszy¢ ,,powsta-
niem", przytoczymy jeden przykiad:

W r. 1896 wydat hr Jerzy Mo-
szyfnski w’ Krakowie broszure
B. t. ,,Audiatur et altera pars".

olski czytelnik, styszac to nazwi-
sko autora, wie od razu, Ze nie mo-
gto w niej byC nic rewolucyjnego.
Dodajmy, Ze autor_jest obecnie naj-
starszym pracownikiem na niwie
zblizenia polsko-rosyjskiego, czyn-
nym przeszto CEwier¢ wieku, a od
samego poczatku swej publicysty-
cznej czynnosci opart sie z catg bez-
wzglednoscia na zasadzie uznania
panstwowosci rosyjskiej. Pisalismy
o tem obszerniej w zeszycie paz-
dziernikowym z roku 1905, w arty-
kule ,,Propaganda zgody z Rosya",
gdzie tez s cytaty z broszur¥_ »AU-
diatur...” i 'z innych publikacyj
hr. Moszyﬁskie?o. ) .

Oczom nie chcialo 5|§ wierzyg,
gdy okazano nam Nr. 216 Kijewla-
nina z 7 sierpnia (s. s.) b. r. z ar-
tykutem. p. t. ,Paljaki i rewo-
lucija“, a w nim taki ustep:

»Broszura p. Moszynskiego:
Audiatur et altera pars,
wydana w Krakowie jeszcze na kil-
ka lat przed rewolucya i kreslaca
polskie widoki w najblizszej przy-
sztosci, polecata wszystkim Polakom,
szczegolniej za$ pozostajgcym w stu-
zbie panstwa rosyjskiego, by w na-
dzieji ostabienia "Rosyl | zapewnie-
nia - pomysinosci sprawie ,,0g6tu",
dazyli wszelkimi sposobami, w so-
juszu z rosyjskimi rewolucyonistami,
do obalenia satnodierzawia, a wpro-
wadzenia parlamentaryzmu®.

Tak streszcza Kijewlanin broszure,
ktorej treScig byto nawotywanie do
legalnosci, o parlameéntaryzmie
mowy w niej nie byto (pamietajmy,
ze wydana 1896) a rewolucyg (jak
we wszystkich pismach autora),
znajdowala stanowcze potepienie.

Nasteppie podaje Kijewlanin, jako
cytat z broszury nastepujace zda-
nie

»Skoro Polacy to osiegna, BO
wynagrodn ich przywréceniem Pol-
ski od morza do morza".

Cata broszura pisana jest w kie-
runku wrecz przeciwnym, na-
wotuje bowiem do zarzuce-
nia idei odrebnosci panstwa
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polskiego, a Kijewlanin nietylko
Przekrepa jej tre$¢, ale nawet sam
abrykuje sobie cytaty!!!

W ten spos6b redaguje sie prase
antipolska, ktorej niejeden organ
posiada charakter pisma poéturzedo-
wego. W taki spos6b prowa-
dzi sie kampanie przeciw
po?odlze_niu_ Polski z Rosya.

Ale tez nigdzie na Swiecie nie tu-
czy rzad prasy gadzinowej tak, jak
w Rosyr S

Oprécz niezliczonej ilosci dzienni-
kéw rzadowych, gubernialnych, mi-
nisteryalnych i policyjnych; szereg
dziennikow, uchodzacych za prywa-
tne, jak np.: St.-Petersburskija Wie-
domosti, Moskowskija Wiedomosti,
Journal de St.-Petersbourg, War-
szawskij Dniewnik, posiadajg takze
przywilej umieszczania  ogloszen
wszystkich wiadz, sadow, bankow,
Towarzystw akcyjnych, kolei i t. d.
Ogtoszénia te oczywiscie sg druko-
wane za sowitg opfata od rzeko-
mych interesowanych, ktéra sama
juz przez sie wystarcza za subsy-
dyum rzagdowe. Do jakich nonsen-
sOw ten przymus prowadzi, widaé
n. p. z takiego ogtoszenia, wydru-
kowanego po francusku we francu-
skim, przez nikogo nie czytywanym,
Journal de St.-Petershourg.

»Sedzia pokoju I-go rewiru po-
wiatu  pieczorskiego, gubernii ar-
changielskiej, wzywa w terminie pot-
rocznym, od daty trzeciego ogtosze-
nia, na zasadzie i t. d. — Samoje-
dow tundry bolszezienielskiej, po-
wiatu pieczorskiego, Szczepana Wyt-
ke i Jana Wytke w sprawie po-
wobdztwa Samojeda tejze tundry, £u-
kasza Pyrerki,” o jelenie na “sume
855 rb.“ 1 t. d. o

Przytoczywszy to ogtoszenie, je-
dno z wielu, Riecz pisze:

»Niezte porzadki, wobec_ktorych
Samojed, poszukujacy drugiego Sa-
mojeda, musi optacaé haracz na
utrzymanie dworu trzech krolikow :
E. ringmutha moskiewskiego,
s. Uchtomskiego petershurskie-
go i mr. de Prilejazeff francu-
sko-niznonowogrodzkiego..."

_ Rus$ za$ dorzuca: ,,Bledny Samo-
jedzie: Jedzg cie komary i muchy,
Gringmuthy 1 ks. Uchtomscy... A je-
dnak powiniene$ gtosowac za ,,sta-
rym rzadem", bo konsystorz tego

wymaga".
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Wéréd  ludu  potudniowej
krazy kilka znamiennych ]
| tak: Cesarz jeZzdzit “za granice,
zeby zdoby¢ ziemie dla swych pod-
danych i nabyt od cesarza niemie-
ckiego 1.150 dziesiecin, chociaz grunty
te sg liche. — Zubozata szlachta roz-
dzieli pomiedzy siebie grunty prze-
znaczone dla chtopow, ich za$ prze-
siedli sie do Mandzuryi, na co na-
deszto juz pozwolenie od cesarza
chinskiego. — Zaptate kontrybucyi Ja-
ponii udato sie odroczy¢ tylko na 50
dni, a gdy nie bedzie Zzaptacona na
termin, wybuchnie nowa wojna, ktéra

skonczy sie utratg Syberyi., —
Jakie pojecia panu{a u gory o tem,
co_legalne a nielegalne, doSC powie-
dzie¢, ze proces o obraze Majestatu
i 0 dazenie do zniesienia prawnego
orzadku panstwowego wytoczono...
sieciu Trubeckiemu, za jego
O_

Rosyi
Iegen)é.

]

Moskowskij Jezeniedielnik, najlojal-
niejszemu_cztowiekowi, przeciwni
wi WSZE|kIEIJ rewolucyi, ale... stanow-
czemu zwolennikowi konstytucyi. O-
to jego zbrodnia! o

Ksiaze Trubecki jest nai(wybl-
tniejszym typem owego ,.$rodkall, o
ktérym piszemy w artykule wste-
pnym. Totez zatozone przez niego
,»Stronnictwo p_okoljowe 0 odrodze-
niall rozchodzi sie dla braku cztonkow.

Knut i rewolwer — oto Rosya cafa.

»,Droga do Waszej autonomii”,
pod takim tytutem wydat broszure
p. Sergiusz Szarapow, nada-
wszy jej forme listu otwartego do
prezesa” Kota Polskiego w drugiej
Dumie,p. Romana Dmowskiego.

Sergiusz Szarapow nie jest
zwolennikiem zachodniego parlamen-
taryzmu, ale jest za decentralizacy
Rosyi, a dla narodu polskiego by
zawsze z szacunkiem i wiel q_zY-
czliwoscig. Jest on autorem dzieta
p. t. ,Samowladztwo i samorzad —
préba Frog_ramu politycznego rosyj-
skiegoll (pierwsze danie 19005,
z ktorego zdaliSmy obszernie spra-
Wi w zeszycie z czerwca 1905 w ar-
tykule p. f. ,,Ser19|usz Szara-
pow — Rosya federacyjna“.

W nowej swej broszurze p. t.
,.Droga_do aszej autono-
mii* gani rzad za ukrocenie praw
wiborczych Polakom, potepia poli-
tyke antypolska, ale oswiadcza, ze
Polacy sami ja wywofali, a to bie-
dami,” popetnionemi w drugiej Du-
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mie. Projekt autonomii byt zdaniem
p. Szarapowa ,umiarkowanym
I nadajacym sie do przyjecia”, ale
stronnictwo, ktorego naczelnikiem
jest p. Dmowski, nie umiato zacho-
waé  sie Wziledem Rosyan  tak,
zeby ich przekona¢, Zze autonomia
niema by¢ Srodkiem do zupetnego
oderwania sie od Rosyi. Nalezato
mniej politykowac, a ,przemowic do
uczuc i serca", wowczas za$ otrzy-
maliby Polacy wszystko, czego pra-
gna, a moze nawet wiecej. Nalezato
zajmowac sie bardziej rosyjskie-
m’i sprawami, i postara¢ sie 0 audy-
engy%q cara, ktorg Kofo ,,prawdo-
odobnie™ otrzymatoby. Carowi na-
lezato ztozyC szczerg deklaracye, ze
jesteSmy wrogami biurokracyi, ale
nie Rosyi.

Przyjazh p. Szarapowa cenimy, p.
Dmowskiego uwazamy za nader o-
mylnego, ale nie mozemy sie wstrzy-
ma¢ od nastepujgcych uwag:

Ukrécono nam ~prawa_wyborcze
dlatego, zeby$my nie byli ,,jezyczkiem
u wagi"; zarzucono nam, Zze roz-
strzygalismy w sprawach rosyjskich,
a to obrazliwem byto dla_dumy ro-
syjskiej. Tem bardziej tedy za-
rzucanoby nam to samo, gdybysmy
sie bardziej zajmowali sprawami ro-
?jyjskiemi, dazac swiadomie i celowo
do wpltywu na’ Rosye i dajac temu
jawny wyraz.

Audyencye u cara, ktérg ,,prawdo-
podobnie” otrzymaliby$my, otrzymuje
sie za_poSrednictwem biurokracyi,
a_mowi¢ na niej wolno tylko to, co
5|% z gory utozy. Kolo Polskie by-
toby z wszelka pewnoscia nie otrz?/-
mato audyencyi, gdyby sie¢ chciafo
skarzy¢ na biurokracye. )

»,D0 uczu¢ i_serca” dpr_zemé\_/w’fa
Warszawa pamietnego dnia, kiedy
urzadzono pochod na czes¢ konsty-
tucyi. Na okrzyki, wzywajace do bra-
terstwa, odpowiedziano... strzatami.

Naszem zdaniem poselstwo nasze
w drugiej Dumie popetniato wpra-
wdzie bfedy, ale przyczyna nowego
przeSladowania tkwi w czem innem :

Rzad nie chce konstytucyonali-
zmu, a wiec przesladuje nas, jako naj-
bardziej konstytucyjny zywiot w pan-
stwie, a wywotuje zarazem na nowo
narodows nienawi$¢ Rosyi przeciw
nam, zeby rozmach opozycyjny zwro-
ci¢ na tory nacyonalistyczne 1wsréd
tego dokonac¢ tem fatwiej reakcyi.
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‘Wszyscy — bez roznicy stron-
nictw — odwiadczyliSmy sie nietylko
za jednoscig panstwa, ale zyczymy
we  whasnym interesie wznowienia
mocarstwowej potegi Rosyi; ale u-
trzymanie samodierzawia %::zyll rza-
doéw czynownictwa) jest dla rzadu
zadaniem_wazniejszem od _jednosci
I potegi ROSYL A spoteczenstwa ro-
syjskiego dat sam B Szarapow
W _swej broszurze obraz tak przera-
zliwy, "ze na c6z w niem liczy¢ mo-
zna, na czem sie oprze¢? Ludzie ro-
zumni i szlachetni — to rari_nan-
tes in gurgite vasto, nie wa-
zacy nic na szali wypadkow i daleko
jeszcze do tego, zeby mogli mie¢
wptyw na polityke. | oni — wyjatki
w swojem spofeczenstwie— i my —
wszyscy zgodni i zwarci w sobie —
skazani I!aes.teém jednako na czeka-
nie, az Rosya dojdzie ,,przez absurd
do absurdu'l

Czeska, kronika.

Pie¢ zjazdow welehradzkich. We-
lehrad byt widownia pieciu zjazdéw,
petnych znaczenia, z ktorych teraz
dopiero mozemy da¢ mate sprawo-
zdanie, gdyz oOstatni nasz zeszyt
(podwojny,” za sierpien i wrzesien)
byt z koncem lipca juz zamkniety
i %d prasa. . :

W dniach 25—27 lipca odbyt sie
zljazd teologéw zajmujgcych sie
blizej sprawa unii, jako zjazd ,,sek-
cyi naukowej apostolstwa
$w. Cyryla i Metodegoll.

Zagait go ks.DrAntoni Stojan,
proboszcz z Drazowic na Morawach,
poset do Rady panstwa i Sejmu_mo-
rawskiego, dziekujac ks. arcybisku-
powi_otomunieckiemu, Bauerowi, ze

rzyjat protektorat i osobiscie przy-
yt. Prezesem wybrano ks. metro-
olite lwowskiego Szeptyckiego.

ierwszy referat przedstawit Zjazdowi
0. J.Urban T. J.z Krakowa (najlepszy
dzi§ zapewne znawca spraw  cerkwi
wschodniej w katolickiej Stowian-
szczyznie), na temat: Co moga
zdziatac katollqc?i_te_ologoww
dla cerkwi rosyjskiej? Kio chce
dziata¢ skutecznie dla unii, musi po-
%rqzyé sie¢ w specyalne studya i na-
yC znawstwa RII’_HWOSI'HWHBJ literatury
teologicznej. Niektore ustepy kato-
lickicl odow w apologetyce na-
lezy podda¢ rewizyi, jako przesta-
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rzate, a niestuszne wzgledem Wscho-
du, np. przy nauce o Kosciele, 0 jego
cztonkach, o cechach prawdziwego
Kosciota; nie mozna schyzmatykow
traktowacC jakby pogan. Referent
rozwijat mysli nowe, gtebokie a
$miate, budzac czesto zdziwienie
w zgromadzeniu. Gdy rozprawa be-
dzie ogtoszonag w Slavorum litterae
theologicae, stanie sie zapewne pun-
ktem wyjécia do dyskusyi, ktorej
echa siegng daleko.

0. A Palmieri z Rzymu, Augu-
styanin, powaga europejska w rze-
czach cerkiewnych (znany tez wielu
cztonkom Klubu Stowianskiego w Kra-
kowie), moéwit o pradach Kka-
tolickich wteologii rosyjskiej.
Zaczat od Wt Sotowjewa, ktory
tylko w przyjeciu Kkatolicyzmu upa-
trywat mozebno$¢ odrodzenia Rosyi,
a nie_pozostat bez wptywu na du-
chowienstwo rosyjskie. W ostatnim
czasie spotka¢ si¢ mozna z tenden-
cyami _katolickiemi w_ najwiekszych
teologicznych czasopismach  rosyj-
skich, nawet w oficyalnych organac
cerkwi. Teologowie rosyjscy, wsrod
ktorych jest “wielu pierwszo-
rzednych uczonych, zastana-
wiajac sie nad_ sposobami ocalenia
narodu i cerkwi rosyjskiej od gro-
zacej im zguby, wpadaja mimowoli
na pomysty, kiore i katolik przyjac
moze. Z tymi teologami trzeba sie
zblizy¢ i stara¢ sie o ich zaufanie,
zeby nabrali przekonania, ze i nasze
daznosci sg réwniez Kkorzystne dla
dobra Rosyi i jej cerkwi. W dyskusyi
uznawano potrzebe korespondowania
z rosyjskimi teologami, wymiany pu-
blikacyi i zapraszania ich na zjazd
(na ten zjazd nie przybyt ani jeden).

Popotudniu pierwszego dnia obrad
przemawiat ks. Dr Fr. X. Grivec
z Lubiany, przedstawiajac hlstoryg
dotychczasowych prob unii. Wykia
bg zie ogtoszony w Pamietniku Zja-
zdu. JesteSmy Qo niezmiernie cie-
kawi, bc trzeba go pozna¢ w catosci,
zeby sobie mdc wyrobi¢ sad o nim.
Najnowsze odkrycia_historykéw pol-
skich do genezy unii brzeskiej maja
zasadnicze znaczenie dla wszy-
stkich badaczy unii i pragnelibySmy
bardzo widzie¢ je uwzglednionemu

Z porzadku zienne&;(o nastapity
wnioski co do praktyki w propa-
gowaniu unii. O. Urban zwracat
uwage, ze Slavoru.ni litterae theolo-
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gicae nie sg wystarczajace, ze trzeba
nadto pisma Specyalnego w Lj)ezyﬁku
rosyjskim. Ks. Dr Rittig z Dyako-
waru wyraza watpliwoscl, czy czyty-
wanoby na wschodzie katolickie "pu-
blikacye. O. Palmieri sadzi, ze
moznaby wezwa¢ teologéw rosyj-
skich, zeby ogtaszali w tem czaso-
piSmie swe watpliwosci i przeciwne
argumenty, ktore zbijatoby sie pole-
mika powazng i umiarkowana.

Nazajutrz, dnia 26 lipca zrana refe-
rowat Katolicki arcybiskup sofgskl
ks. Menini o katolicyzmie w Bul-
garyi. Mowit z zapatem, rozrzewniat
sie siwowtosy ksiaze Kosciota. Chwa-
lit przymioty ludu butgarskiego, a
0 ksieciu zareczat, ze Jest dobrym
katolikiem (pomimo ,,przechrzczenia”
syna na schyzme?), ale polityka jego
nie jest sympatyczna narodowi. Wspo-
minat Leona XIIl., méwit o swych
staraniach i dat w korcu wyraz nie-
wzruszonej swej pewnosci, ze Bui-
garya uni¢_przyjmie, chociaz on sam
Juz tego nie doczeka.

_Popotudniu referowat ks. Fran-
ciszekSnopek, archiwaryusz z Kro-
mieryza, uczony, ktorego prace znane
kazdemu historykowi, jezeli choc¢
posrednio mial" do czynienia ze
sprawa ¢ rylo-metodejlskq. Referowat
o stosunku $w. Cyryla I Metodego
do stolicy apostolskiej, zbijajac znane
wywody prof. Brucknera ?(o_balone
juz przez §. p. Potkansk !e%o),
dorzucajac_kilka nowych mysli. Roz-
prawa wyjdzie drukiem, pozadana
przez wszystkich badaczy tej epoki.

W dalszym ciaggu dyskusyi o pra-
ktyce, nawigzujac do obrad po-
przedniego dnia, zabrat gtos O. Pal-
mieri, dowodzac, ze nietylko trzeba
zachowa¢ wschodni obrzadek, jako
tolerowany, ale nalezy to zrobic z za-
sady, zeby nie uwaza€ unii za
stan przejSciowy, za pomost
do latynizacyi. Ochrony obrzadku
domaga si¢ historya, bo na wscho-
dzie ~poczyna sie wiara chrze-
Scijanska i historya koscielna we
wschodnim obrzadKu, i jest on $cisle
zwigzany z obyczajem 1 kulturg na-
rodowa. U wielu narod6w jest obrza-
dek ostona narodowosci. Ttumienie
obrzadku bytoby uciskiem narodo-
woscl, a tego Kosciot robi¢ nie_ moze,
ani nie chce. Niektorzy inteligentni
Ro?jyanle wolg przechodzi¢ na ob-
rzadek facinski, ale gdyby ich byto
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| wiecej, powiekszytby sie tylko roz-

dziat pomiedzy nawréconymi a na-
rodem rosyjskim. — O. Urban zwro-
cit nadto uwage, ze na nawréconych
z po$réd duchowienstwa rosyjskiego
zle to oddziatywa, gdy zizolowani
wéréd swego  spoteczenstwa, nie
moga dziataC w obrzadku, do kt6-
rego przywykli.

Trzeciego dnia zjazdu celebrowat
uroczyste nabozenstwo ks. metro-
polita” Szeptycki i miat przemowe,
w ktérej zaznaczyt, ze nieraz z ma-
tych poczatkéw urasta(ijy_ wielkie

zieta; tak i z tych wzejdzie z_po-
mocg Bozg zjednoczenie koscielne
Stowian. )

Tegoz dnia, w sobote 27 lipca za-
gajono, ogoélny zjazd Apostol-
stwa S-tych Cyryla i Metodego.
Wieczorng procesye celebrowat arcy-
biskup butgarski Men ini. Nazajutrz,
w niedziele, przemawiat na uroczy-
stem zebraniu metropolita lwowski
Szeptycki, arcybiskup Menini,
z potudniowych = Stowian _ksieza:
Dr Pazman, Dr Kovaci¢ i Dr
Grivec, b. poset Barwinski ze
Lwowa i O. Palmieri.

W poniedziatek 29 lipca odbyt sie
zjazd katechetébw moraw-
S ICh'. . - .

Tegoz dnia wieczorem zagajono
zjazd klerykoéw i Kkatolickiej
miodziezy "akademickiej.

Dnia 7 i 8 wrze$nia odbyt sie —
takze na Welehradzie — zjazd
stronnictwa katolicko-narodo-
Weio. Byt to raczej ogromny wiec,
na ktéry zjechatlo sie okoto™ 40.000
0sob, a urzadzono go z demonstra-
cyjna pompa. Lud zjechat sie w stro-
jach ludowych (uzywanych dzisiaj
Juz tylko przy uroczystych ste-
pach), stowarzyszenia przyjechaty ze

| sztandarami, poprzywozono z sobg

mnostwo orkiestr, “kapel gminnych
i zwiazkowych. Wszystkie powiaty
morawskie byly licznie reprezento-
wane, delegacye z Czech i od Sto-
wiericow wraz z postami katolickimi.
Owocem zjazdu jest ustanowienie
katolickiego zwiazku miodziezy wie-
$niacze;j.

Wystawa cyrylo-metodejska be-
dzie “urzadzona "w przysztym roku
na Welehradzie, a w latach 1909-1910
we yvszistklch gtéwnych miastach
stowianskich.

Liga ,,Ruch Cyrillo-Metho-
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dejsky" z siedzibg na Welehradzie,
(prezes: Dr Jozef Tvrdovsky), roze-
stata z tego powodu nastepujaca
odezwe{: )
_.Wystawa cyrylo-metodejska umo-
zliwi catej Stowianszczyznie catko-
wity przeglad rozmaitych ksigzek,
broszur, czasopism, obrazéw i innych
amiatek cyrylo-metodejskich i wele-
radzkich, wydanych w zesztem stu-
leciu az do teraz, )

»Donioste to dla Stowianszczyzny
przedsiewziecie nie da sie tatwo u-
skuteczni¢, ale bedac przekonanymi,
ze silng jest w sercach stowianskich
wdziecznos$¢ ku wielkim mezom Sto-
wianszczyzny, $w. Cyrylowi i Meto-
demu, upraszamy czCicieli _cyrglo-
metodejskich wsrdd wszystkich Sto-
wian, azeby poswiecili temu przed-
si_e[\_vvz_ieciu_}a_skawq uwage i przyczy-
nili sie usilnie do_uskutecznienia go.

»Prosimy uprzejmie literatow, wy-
dawcow, Ksiegarzy, antykwaryuszow,
zaktady narodowe i kulturalne Swiata
stowianskiego, zeby nam pozyczyli
lub taskawie ofiarowali druki tego
rodzaju dla wystawy cyrylo-meto-
dejskiej, zeby ta wystawa mogta da¢
wszystkim zupetny, o ile moznosci,
obraz  stowianskiej  wdziecznosci
wzgledem $w. Cyryla i Metodego.
Pozadanemi sg czasopisma z lat ju-
blleuszowgch cyrylo-metodejskich, z
roku 1863, 1869, 1885, a réwniez
luzne zeszyty czasopism — takie,
gdzie ogtoszono jaki przyczynek li-
teracki cyP?/I.o-metode ski~ lub wele-
hradzki. "Kazda posyftka ofiarowana
lub pozyczona na te wystawe bedzie
zaznaczona i opisana_w umysinej
publikacyi wystawowej; réwniez o-
glosi sie imiona dobrodziejow, kto-
rzy w jakikolwiek sposob dopomogli
temu przed5|%w_2|e0|u, Peinemu Zna-
czenia. Posylki przystane na wy-
stawe w darze, wcieli sie po jej ukon-
czeniu do biblioteki cyrylo-metodej-
skiej na Welehradzie. —W wystawie
moga tez wzigé udziat malarze,
rzezbiarze | wogiéle_ artisju ze Wszy-
stkich krajow stowianskich, zamie-
rzajacy sporzadzi¢ wiasne utwory
cyrylo-metodejskie lub welehradzkie
i ‘wystawi¢ je na sprzedaz. Obrazy
(oryginaty) przyjmie sie takie, ktore

rzedstawiajg $w. Cyryla i Metodego,
ub ustepy z ich zycia; pozadane tez
sg obraz (orygma’:y{(_teraz’nle szego
Welehradu. — Wszelkie posyiki, za-
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pytania (dotaczajac marke Eocztowq)
itd. nalezy adresowa¢ do Kkorica bie-
zacego roku: .

Liga ,,Ruch Cyrillo-Metho-
deFis y na Velehrade (Morava)*

_Podajac odezwe w catosci, spet-
niamy chetnie Zzyczenie Komitetu i
prosimy swych Czytelnikow o roz-
szerzanie tej wiadomosci. Przedmio-
tow wystawowych znalaztoby sie u
nas tyle, ze nie bylibySmy z pewno-
$cig na szarym koncu, a niejednym
mogliby$my “sie popisac.

Ustep o oryginalnych obrazach
nalezy oczywiscie rozumie¢ w ten
sposdb, ze do sprzedazy przyj-
muje sie tylko oryginaty, ale poza-
tein reprodukcye” moga by¢ przed-
miotami wystawy o

Jeszcze o muzyce czeskiej. W ar-
tykuliku prof. F. Bylickiego o czeskiej
muzyce byta mowa tylko o Smetanie
i Dvoraku (p. Swiat Stowianski nr.
31, str. 651 nast.). Obydwaj ci wielc
muzycy nie sa bynajmniej ogol-
nym obrazem czeskiej muzyki, a wy-
mieniajac tylko ich, nie ocenia sie
trzeciego mistrza, Zdenka Fibi-
cha, ktory niemal wylgcznie jest
ojcem wspotczesnej muzyki

zechow. Jest dalszg konsekwencyg
tych ideatdbw muzycznych, ktére za-
Eoc;qtkpwa’r wspaniale Smetana.

najac jego dramaty muzyczne, nie
moznaby odmawia¢ Stowianom zdol-
nosci do dramatycznej (w wagne-
rowskiem znaczeniu) muzyki. Wy-
starczy pozna¢ pod kazdym wzgle-
dem wspaniate partytury ,,Narze-
czonej z Messyny" (1883), dalej
genlalnq w wielu  partyach trylo(?le

ramatyczno-muzyczng ,Hip ﬁo a
mie (1888-1891, tekst Vrchlic iego),
nastg nie ,,,Burze™ (1895), ,Hedy"
(189 f »Sarke"” (1897) i ,,Upadék
Arkonz", aby przekonac sie, ze Fi-
bich jako dramaturg muzyczny stoi
w rzedzie najlepszych stowianskich
kompozytordw. Smetana przyjat tyl-
ko niekiore szczegoty z reform Wa-
%nera, _Fibich wycze(rjpa’f je do dna.

upetnie mozna“zgodzi¢ sie z drem
Branbergerem, miodym muzy-
kiem czeskim, ze ,Fibich jest neoby-
Cejne silny dramaticky talent”. Z Wa-
gnerem ma to wspoblnego, ze ttem

ilku jego dramatow muzycznych sa
podania_ojczyste (,,Bukowin", ,Bla-
nik", ,,Oldrich a Bozena", ,Sarka").
Co prawda, nie we wszystkich swycl
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dramatach muzycznych zdobyt sie
Fibich na site dramatyczng — cza-
sem stawaty mu w drodze niezbyt
szcze$liwe teksty, ale to, co nazy-
wamy Iog‘llk%dr_amatyczno;muzycznaz,
(})J)anowa ibich_po mistrzowsku.
rytyk Ryszard Batka, jeden z nie-
mieckich muzycznych kulturtrageréw
w Czechach, pisze: ,,Das Verhaltnis
von Wort und Musik ist in diesen Dra-
men auf das feinste abgewogen, das
Ganze verrat eine sicher gestaltende
Meisterhand™. W istocie — gdyby
nasze dyrekcye teatrow i oper miaty
na tyle” poczucia obowigzku
wobec rasy i muzyki i przyswajaty
sobie stowianskie opery i melo-
dramaty (zwitaszcza czeskie), zamiast
niemieckich efemeryd i estetycznie
wcale nie nienagannych objawow we-

zmu wioskiego, wtedy znajomosé
stowianskiej muzyki ataby piekne
owoce. Ale polskie dyrekcye oper
albo lekcewaza sobie polskich kom-
pozytorow oper (,Manru* Paderew-
skiego! ,,Marya" Melcera, ,,Konrad
Wallenrodll Zelenskiego), albo tez
I|\%norum ich (,,Protesilas i Laodamia’l
elcera, ,,Bolestaw bmiaty" Rozy-
ckiego) — jakze wiec ma abwysta-
wia¢ czeskie, chorwackie [ub rosyj-
skie opery ?!' — Nastepnie znaczenie
Smetany nie polega jedynie na ope-
rze, utworach solowych i kameral-
nych, oraz pieSniach. Nie mozna
bowiem zadng miarg opuszczac jego
wspaniatych utworow symfonicznych,
ktore okazaty sie w ‘Anglii, Niem-
czech, Francyi i u nas trwalszemi,
niz inne dzieta Smetany. Majé one
Brzedgv_\/szystklem dla samych Czech
ardziej epokowe znaczenie, niz D vo-
rak, gdyz wprowadzity do Czech:
1) reformy Liszta i Berlioza, 2) wiel-
ka symfoniczng orkiestre. Dvorak
przejat sie temi reformami dopiero
pod wptywem Smetany, a Fibich po-
prowadzit je dalej, zas na Smetanie
I Fibichu opierajg sie najmtodsi cze-
scy kompozytorowie (Vitezslav
Novak, J."Bohuslav Forster,
Karol Weis, Karol Kovarovi¢,
Otokar Ostrcil, Oskar Nedbal,
Karol Moor Fautor .,,P(_)Ion_ll_"]h —
wszyscy niemal uczniowie Fibicha),
précz Jozefa Suka, b(idacego
wprawdzie spadkobierca szkoty Dwo-
raka, lecz bynajmniej nie odsuwz_aéq-
cego sie od kierunku Smetany-Fibi-
cha (zwlaszcza w ostatnich czasach).

jat Smetana. — Znaczenie
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Rzec mozna bez btedu historycznego,
ze Smetana wprowadzit czeska mu-
zyke w Swiat muzyczny i dat jej
nowozytng orkiestre. Pierwszym zas
Moniuszka czeskim i ,,na wsKro$ na-
rodowym kompozytorem™ nie jest
Smetana, lecz Franciszek Skrou p
(1801 1862), tworca hymnu ,Kde
domov muj?“, wraz z Krizkow-
skimiinnymi, ktorych ideaty prze-
Fibicha,
Jako kompozytora symfonicznych
utworéw, byto dla Czech znacznie
wieksze, niz nawet wiecej utalento-
wanego Dvoraka. Ten ostatni nalezy
do neoklasycyzmu muzycznego i nie
odkrywa bynajmniej nowych Swia-
tow. ~Nie talentem, "lecz indywidual-
noéuqkprzerés_} 0 znacznie Fibich.
Dvorak byt wielkim muzykiem, ale
jegio inteligencya byta = nawskrds
chtopska i nleprzfyst(%fnq dla subtel-
niejszych odruchéw duszy. Dvorak,
to genialny, typowy ,czeski muzy-
kant", Fibich 1 Smetana (zwlaszcza
Fibich) — to artysci o poteznej kul-
turze ‘umystowej, obdarzeni wielka
inteligencyg i niezmierna wrazliwo-
Scia, a przedewszystkiem rozumem
artystycznym. Dlatego, jakkolwiek
Dvorak odrazu olSniewat swa pate-
tyczng sita, wptyw Fibicha, zwolna
lecz ustawicznie, zyskiwat na prze-
wadze, az wreszcie obecnie zupetnie
zaPanowa}. Wreszcie nalezy potozy¢
caty nacisk na fortePlanowe
kompozycye Fibicha, daleko war-
tosciowsze, niz Dvoi-aka. Kto po-
siada cztery tomy jego utwordw forte-
pianowych ,,Nal'ady, dojmyaupo-
minky", ten nie predko je ‘porzuci.
Czem_Chopin dla nas, a Schumann
dla Niemcow, tem Fibich dla Cze-
chow. Niema tam ani jednego
utworu banalnego, gdy tymczasem
u Dvoraka czesto Fgo_ widzimy. Gie-
bokim jest liryzm Fibicha, gdyz udu-
chownionym. A to przewaga niemata.
T_o_wszglstko czym, ze Czesi wymie-
niajagc Smetane "i Dvoraka, nigdy
nie zapominajg o Fibichu. Nie chciej-
my im zatem czyni¢ krzywdy dla-
tego, ze u nas ten wielki ,trzeci" jest
nieznany. — Za daleko jednak idzie
p. Bylicki, jesli Erzypuszc_za, ze o
do ogdlnego wyksztatcenia, kompo-
zytorowie rosyjscy u_stepuqu czeskim.
Nietylko nie ustepuja, ale znacz-
nie przewyzszaja. Wystarczy porow-
na¢ partyfury ‘utworéw Rimskie-
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o-Korsakowa, a .zwlaszcza

iergieja Taniejewa, Skrjabi-
na, Arenskiego i Witodzimie-
rza Metzla, aby sie przekonac,
ze czego$ podobnie poteznego w wie-
dze nie znajdziemyu Czechow. Dla-
czego jednak mamy az do rosyjskie
muzyki ucieka¢ sie?! Takze pol-
skiée utwory symfoniczne, jak dru-
ga symfonia Fitelberga, ,,Bole-
staw Smiaty" (poemat symf.) Ro-
zyckiego i trylogia symfoniczna
»Trzy odwieczne piesni” Mie-
czystawa Kartowicza stoja na
szczycie wspotczesnej wiedzy mu-
zycznej. Nawet Niemcy nie odma-
W|a13 im tego. Adolf Chybinski.

T Jozefina Naprstkova, z domu
Krizkéwna, wdowa po Wojciechu,
zmarta w Pradze dnia 12 wrzesnia,
liczac lat 69. Byta to kobieta typowa,
stawna po wszystkich ziemiach cze-
skich na roéwni ze swym mezem,
zatozycielem Muzeum " przemysto-
wego, dzielgca jego trudy, ale tez
majaca udziat we wszystkich jego
zastugach obywatelskich. — S. E Jo-
zefina dostata sie w dom Naprstkow,
mieszczan praskich, jako stuzaca.
Przymiotami charakteru swego zdo-
byta sobie szacunek catej rodziny,
stata sie powuarnlc'si swej pracodaw-
czym, $. p._ Anny Naprstkowej, zna-
ne] w swoim czasie catej Pradze z
dobroczynnosci, wyrobitasie i uksztat-
cifa tak, ze mogta potem zatatwiac
sama olbrzymig korespondencye swe-
go meza, a po I\)Iego $mierci stang¢
sama na czele Muzeum i kompleto-
waé je. Niektore oddziaty sama u-
rzadzita_i uporzadkowata. Otoczona
szacunkiem catego narodu, pro-
wadzita dom otwarty dla os6b po-
waznych stanowiskiem i nauka, ro-
dzaj ~salonu_literacko-spotecznego,
w ktorym widywato sie kwiat spote-
czenstwa, — i zostata przy tém pro-
sta kobieta, nie majaca zadnych nie-
mal_osobistych potrzeb, prowadzaca
zycie prymitywne, ubierata sie zawsze,
jak stuzaca.

Znaczne dochody swe obracata
niemal co do grosza na potrzeby
publiczne. Byfa czynng wszedzie,
a zwiaszcza, gdzie chodzito o sprawy
wyksztatcenia zenskiego. Stata na
czele czeskiego ruchu emancypa-
cyjnego, w znacznej czesci sa-
ma go wytworzyta, nalezata do
Rad nadzorczych rozmaitych szkot,
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a zatozyta tez szkote kucharska przy
stowarzyszeniu ,,Domacnost”.

Prezydent miasta, ,,burmistrz miast
praskich”, zawiadamiajac Rade miej-
ska o jej zgonie, wyliczat Jej za-
stugi narodowe, humanitarne, “nau-
kowe, spoteczne, a uwazal za sto-
sowne dodac:,Te skromne stowa
nie oddajg ani w przyblizeniu zna-
czenia zmartej w spoteczenstwie".
Rzeczywiscie, '§. p. Jozefina miata
takie stosunki, rozwineta taka dzia-
falnos¢ i tyle spraw wprowadzita w
ruch swojg inicyatywa, ze nalezata
istotnie do filarébw czeskiego zycia
narodowego. )

Rodzina Naprstkow, ich dom ,u
Halanku™ na Betleemskiem namesti
w Pradze, geneza ich zbioréw i roz-
woj w pierwszorzedne muzeum, ich
Klub ,,americkych dam", zycie ich
domowe a dziatalno$¢ publiczna, za-
bawy ich nawet, zwilaszcza zamito-
wanie $piewu, ich wielka oszczednosc
w budzecie prywatnym a hojno$¢ w
publicznym — to wszystko Jest ty-
powym “objawem czeskiej kultury,
czem$ nadzwyczaj oryginatnem, na
wskro$ czeskiem, — "a wzbudzaja-
cem podziw i czes$¢. Nie moze byc¢
nic bardziej czeskiego po-
nad to. o .

PoOki tradycya Swieza, nalezy po-
zbieral materyaty do przysziej mo-
nografii tego domu! Nal 'Q/te opra-
cowanie zycia i spraw Naprstkow
statoby sie”prawdziwem zwiercia-
diem_ czeskosci, drugiem po
nieSmiertelnej ,Babicce“ Ruzeny
Nemco wej. . o .

Oboje Naprstkowie, Wojciech i Jo-
zefina, mieli pogrzeb bez postug re-
ligijnych, dlatego, Zze kazali ciala
swoje spali¢ (w krematoryum w Go-
cm{:.> Whypadki takie zdarzajg sie
w Pradze coraz czesciej. Wstret do
nicia ws$réd robactwa uwazanym
ywa za ateuszostwo? ]

_ ,.Svatobor®, stowarzyszenie ma-
jace na celu J)opleranle literatow,
zatozone przed 46 laty przez P a-
lackiego, rozwijasie coraz lepiej.
W r. 1864 wydat ,,.Svatobor* na za-
sitki  wydawnicze 400 K., na zapo-
mogi osobiste 2320 K. — a w roku
1906 Kor. 28.415, a mianowicie: _li-
teratom na podroze, studya i zasitki
16.930 K., rodzinom po" literatach
6.790 K., na stypendya 4.695 K. Czton-
kowie placa: zatozyciele 400 K. je-
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dnorazowo, czynni 20 K. rocznie,
wspierajacy 10 K. rocznie. Na listg
cztonkdw " zapisuja sie instytucye,
korporacye, gminy, zwyczajem po-
wszechnie w_ Czéchach™ przyjetym,
co jest najwieksza rekojmig trwa-
fosci  stowarzyszenia i regularnego
wptywu dochoddéw. .

Literaci morawscy odbyli 8 wrze-
$nia w Bernie narade w swych spra-
wach materyalnych, odwotujac sie
do pomocy Sejmu. Wydziat Krajowy
urzadzit byt na wniosek $. p. pro-
fesora J o k1a fundacye 5000 koron
rocznie (z czego 1500 Kor. dla nie-
mieckich, a 3500 K. czeskim litera-
tom), ale nie zgodziwszy sie na pu-
bliczny konkurs i jawne jury, po-
wierzyt ocenianie prac _zarzadowi
Muzeum morawskiego. Literaci pod-
nie$li_wrzawe zaraz po pierwszem
rozdzieleniu nagréd. Muzeum o d-
wotato swe oceny, a Wydziat Kra-
jowy sam rozdat nagrody... nie wia-
domo komu i za co, bo publicznego
sprawozdania nie byto. Po ozywio-
.nych_debatach postanowiono zwroé-
ci¢ )su? d(cj) sejrrlm z plftycy , azeby:

1) fundacye literacka podwyzszy¢
na 10.000 K. (na chgﬁwakr()llk()w daje
kraj 8.000 K. rocznie). .

2é dawac¢ na stypendya podrdzne
5.000 K. rocznie, w udziatach nie
mniejszych, jak 500 K.

3) ‘przyznac roczne pensye po 2000

K. ‘dwom _ literatom, a mianowicie
?]/. Mrstikovi i Jozefowi U-
rowi.

W razie nieuwzglednienia tych zy-
czen ma by¢ zwotane wielkie ,,zgro-
madzenie protestujagce”.

Bardzo to fadne, ze wiadza winna
popiera¢ literature, ale gdy pojdzie
za tem zaleznos$¢ literatury od wia-

dzy?...

%jazd katechetow odbyt sie w Lu-
blame. Stawito si¢ 1600 duchownych
nauczycieli ze wszystkich dyecezyi
stowienskich. Postanowiono zatozy¢
stowarzyszenie, a komitet zawigzat
sie od razu EOd przewodnictwem
katechety ks. kanonika Krzica.

‘Robotnicy przeciwni socjalizmo-
wi zorganizowani sg na Morawach
w stowarzyszenie ,V Se o d borove
sdruzeni krest’ansko-so-
cialniho delnictva® Organi-
zacya ta liczyta w roku 1904 czton-
kéw 1211, w nastepnym 1978, w 1906
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ich 10.820, a 1 sierpnia juz 12.000.
Wida¢ z tego, jak ruch chrzeScijan-
sko-spoteczny rozwija sie ruchem
przyspieszonym.  Obrét pieniezny
wynosit w roku przesztym 39.358
koron, a za 7 m|e5|?cy _biezacego
roku 121.000. Uwzgledni¢ jednak
trzeba, ze agitacya wyborcza przy
pierwszem powszechnem gtosowaniu
wplyneta na n%g%e powiekszanie sie
tych c%fr. Fundusz rezerwowy wy-
nosi 53.000 koron. )

Czesi na Slgsku pruskim zanre-
szkujg w czesSci Raciborskiego — a
nadto sg cztery gminy czeskie w Kio-
dzkiem: Strouzne (Straussenej),
Cervene_ (Tscherbeney), Siane
(Schlanei) i Chudoba éC_udova),
tudziez trzy gminy na srednim Sla-
sku: Husinec, Podebrady,
Mehlteuer i trzy osady na pot-
noc%_: Friedrichs-Tabor, Ma-
ty Tabor, Tschermin; gminy
te i osady zatozyli czescy emigranci
ewangielicc%/ w [atach 1749—1764.

W r, 184 b%/’fo Czechow na pru-
skim Slasku 62.000, w 1861 r. 58.675,
w 1874 roku 73.030. Pierwsze z tych
cyfr nie maja pretensyi do doktadno-
§ci; pochodza z pracy wydanej w r.
1846 w Raciborzu przez C. Lelka:
,Opis Slezka"; jestto dzi$ juz biaty
kruk; egzemplarz znajduje sie¢ w Mu-
zeum Cze$kiem w Pradze. Cyfry z r.
1861 pochodzg z urzedowego spisu
ludnosci. Najwiekszg wartol¢ maja
cyfry zr. 1874, polegajace na katalo-
gu dyecezyi otomunieckiej. Znamien-
nem jfest, ze odr6zniono w_nim Mo-
rawian %61.911 w 6S osadach) od Cze-
chow (11.119, tylko w Ktodzkiem).

Czarnogorcy w ProSciejowie na
Morawach. — Panstwa potudniowo-
stowianskie wysytaja coraz czesciej
middz wiesniaczg i rekodzielnicza na
nauke pomiedzy Czechow. Teraz
zjezdza do Prosciejowa Kilkudziesie-
clu terminatorow” z Czarnogory.
Czternastu z nich przybyto juz na
miejsce. Dzienniki miéjscowe wzy-
wajg mieszkancow, zeby sie z chtop-
cami obchodzi¢ jak najlepiej, dbac
o ich zdrowie i wyksztatcenie. Beda
oni niezawodnie ,,benjaminkami* Pro-
Sciejowian.

Stowacka kronika.
Tylko w Ameryce moga sie Sto-

roku 5471; dnia I lipca 1907 miato | wacy swobodnie ~ poruszac. Amery-
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kanskie organizacye stowackie taczg
sie w Lige, ktorej zarzad bedzie
S|?(.op|ekowai sprawami stowackiemi
takze w ,,starg_m kraju“. Wszystkie
isma beda zbieraty skfadki na cele
igi, a précz tego  obmyslono inne
dochody. )
_Wybije sie 50.000 tanich medalow
ako breloki meskie), po 25 centow
amerykarnskich) z portretem Pawta
udronia i napisem ,,.Ja som
pysny, ze som Slovak® a na
rewersie: ,,Za tu nasusloven-
¢inu — Slovenska liga”.
Sporzadzi sie tez milion znaczkéw
w ksztalcie marek pocztowych po
jednym cencie (amerykanskim), do
nalepiania na listach, ~ dokumentach,
kwitach itp. )
Od czerwca b. r. wychodzi, w N.
g(orku czasopismo dla kobiet Zensky
vet.

Slotolenska kronika.

H»Sudtnark®, a mianowicie grade-
cki oddziat tego germanizacyjnego
stowarzyszenia otrzymat pozwolenie
na urzadzenie loteryi ,na rzecz zu-
bozatych rzemieslnikow i wiesnia-
kéw w niemieckich alpejskich kra-
jach Austryi". Wypusci sie w._tym
celu, 300.000 loséw po koronie, a
ministerstwo finanséw uwolnito te
loterye od taks i nalezytosci, w po-
rozumieniu z ministrami handlu i
rolnictwa.

Dochod bedzie uzyty na wynagro-
dzenie dla agitatorow prusofilskiej
idei w Austryi.

»Sudmark™ jest tem dla Stowien-
cow, czem dla nas w Wielkopolsce
hakata. A zatem rzad popiera przed-
siewziecia germanizacyjne. Tem przy-
krzej, ze stato sieto za urzedowania
Polaka (Dra Korytowskiego). ,,Sud-
mark" oszczedzita z faski rzadu
3.000 kor. (8 27 patentu loteryjnego
z 13 marca 1813).

Duchowienstwo stowienskie u-
tworzyto nastepujace instytucye spo-
feczne, a patryotyczne: =

1) .LjudsKaposojilnica" (Lu-
dowa kasa pozyczkowa), a whasciwie
bank, stanowiacy centrale dla wszy-
stkich kas pozyczkowo-oszczedno-
$ciowych, rozrzuconych gesto po pro-
wincyach zamieszkatych przez Sto-
wiencow. ZaznaczyC przytem nalezy,
iz rozpowszechnione sg jedynie kasy
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Raiffeisena, zdaniem tamtejszych dzia-
faczy nieocenione dla spotecznego
wyksztatcenia i wyrobienia ludnosci
wigjskigj. .

2; »Zadruzna zveza“ (Zwigzek
stowarzyszen), ognisko wszystkich
st(_)warz%szer’] kulturalnych i ekono-
micznych. Gtowne zadanie — to ide-
owa i praktyczna praca nad szerze-
niem ruchu stowarzyszeniowego, oraz
kontrolowanie  dziatalnosci ~ wszy-
stkich istniejacych stowarzyszen.

3) ,Katolicki zwigzek prasowy",

osiadacy wiasng ksiegarnie i dru-

arnie. Zwigzek ten wydaje i popiera

caty szereg pism i ksiazek stowien-
skich. ]
4 ,,GosPodars_ka zveza“ z fi-
liami Aoo_ catym kraju — zajmuje sie
Eoére nictwem w zbywaniu produ-
tow rolnych, oraz hurtownym zaku-
pem nasion, nawozow sztucznych i
narzedzi dla swoich cztonkow.

5) ,.Slorenska krsc¢ansko-
socialna zveza“ (Chrzescijansko-
spoteczny zwigzek stowienski) z fi-
liami po catym kraju. Stowarzyszenie
kulturalno-oSwiatowe. ]

»Kmecka zveza“ (Zwiazek
wioscianski), stowarzyszenie polity-
czne. W organizacyi tej ludnos¢ sku-
piona okregami, stosownie do tery-
toryalnych okregow Wﬁborczy_ch. i

Michat Vosrijak obchodzit dnia
17. wrzesnia 70-letnig_rocznice swych
urodzin. Z zawodu inzynier Kolejowy,
urzedowat w rozmaitych krajach mo-
narchii. W r. 1869, bedac naczelni-
kiem stacyi w Zagrzebiu, zezwolit
na uroczyste przyjecie, na dworcu
kolejowym biskupa Strossmayera,
za CO przeniesiono o zaraz na za-
danie rzadu wegierskiego, tym razem
do Wiednia. W r. 1879 przeszedt na
emeryture i osiedlit sie w Cylei.
Zajmowat sie sprawami publicznémi,
w . 1884 wybrany postem do sejmu
sty?/jsklego, w_nastepnym roku do
parlamentu  wiedens |eégo, ktorego
cztonkiem pozostawat do r. 1897.

W Cylei zatozyt kuchnie studen-
cka, Ktéra przeszio setce ubogiej
uczacej ;l? miodziezy dopomogta
Brzetrwac ata_szkolne. Jego dzietem

yto ustanowienie lE_rzy cylejskiem
gimnazyum stowienskich klas réwno-
rz?dr)ych. Z pomoca Dra Decki
zalozyt tamze stowienska kase
oszczednosci  (juznostajerska
hranilnica), a nastepnie zwigzek
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stowienskich zaktaddw_finansowych
»zveza slov. posojlilnic®, i caty
szereg nowych stowarzyszen zaliczko-
wych. Brat tez udziat we wszystkich
narodowych dprzed.S|eWZ|e0|ac sto-
wienskich; zadne nie byto mu obcem.

Obecnie przebywa od dtuzszego
czasu w Gorycyi.

Chorwacka kronika.

O zegluge dalmacka dobijaja_sie
Niemcy i Wiosi, a rzad ich popiera
i postanowit siedzibe zarzadu nowej
organizacyi linij zeglarskich urzadzic
w Tryescie. Kapitalisci, przemystow-
cy i kupcy dalmaccy %oroz_umlell sie
Z" interesowanymi_w Bosni i Herce-
gowinie i umowili sie, zeby z po-
czatkiem roku 1903 zatozy¢ w Dal-
macyi _wielkie przedsiebiorstwo Zze-
?\I/alrskle, z kursami_wybrzeznemi od

etkovicypoTrogir, ze sta-
cyami po wyspach, tudziez ze sta-
tem potaczeniem Dalmacyi z Trye-
stem lub Rjeka. Kapitat jest juz za-
pewniony. ‘Zwrécono sie do rzadu
0 subwencye ze wzgledu na kursy
do Tryestu. )

W telegramie, wystanym ze Splitu
do prezydenta miniStrow bar. Becka
i ministra handlu Dra Forta z pro-
$bg o przyjecie do wiadomosci za-
fozenia nowego konsorcyum, jest
taki ustep: ]

.,Dalmatyncy sa zdecydowani na-
wigza¢ stosunki z tem nowem to-
warzystwem, ktore nie bedzie obcem
ani siedziba, ani urzadzeni imi swemi.
W razie przychylnej odpowiedzi u-
prasza sie tez “wstrzymac wszelkie
uktady z innemi firmami zeglar-
skiemi, a wejs¢ w porozumienie
z nowem przedsiebiorstwem, bo bez
watpienia lepiej, zeby (_)be(;ng smu-
tny stan trwat nadal,” niz Zeby dal-
macka zegluga miata by¢ zcudzo-
ziemczona”, L

WSéréd Muzutman6w bo$niacl. ich
przygotowywano demonstracye nha
rocznice wstapienia na_tron suttana
(1 wrzesnia), na znak, ze jego tylko
uznajg wiasciwym swym suwerenem.
LudnoS¢ serbska miata sie przyta-
czy¢ do tych demonstracyj. Ale agi-
taCya nie znalazta powodzenia i
wszystko ograniczyto sie do tego,
ze ﬂlsmo muzutmanskie Mu.savat,
wychodzace w Mostarze, wyszto o-
wego dnia w czerwonych obwaoddkach.
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Stjepan Radi¢ miat przez dtugie
lata zakazany sobie pobyt w Cisli-
tawii, przez grzecznos¢ rzadu wie-
denskiego dla Wegréw. Obecnie za-
kaz ten zniesiono, dzieki staraniom
ministra handlu Forta.

Ku czci Pawla Stoosa — poety
chorwackiego z doby illyrskiej, u-
mieszczono tablice pamiatkowa na
rodzinnym domu jfjgo we wsi Du-
braW|cY nad Sotla. "Uroczyste odkry-
cie tablicy odbyto sige z udziatem
Stowiencow, ktorych reprezentowat
DrFran 1leSic¢z Lubiany. W mo-
wie swej wyrazit zyczenie, zeby na-
deszly jak najpredzej czasy, w kto-
rych “rzeczka Sotla przestataby by¢
%ranlca pomiedzy bracmi jednej krwi,

horwatami a Stowieficami (med e-
nokrvnimi brati Slovenci in rvatlz.
Podzielamy to zyczenie w zupe
nO(StCI.‘é)P lad beletrystyki ch

s£.) Przeg eletrystyki chor-
wackiej od r. 1%00 daje Jovan Pira-
niiovic w 1.1. Hrvatskega Kola. Dru-
kowany byt tez w czasopismie ,,.'lbe-ro-
iihc JlaTHue CpncKe" i wywotat swa pty-
tkoscig i stronniczoscia wielkie obu-
rzenie w prasie chorwackiej. W oso-
bnych rozdziatach traktuje poezye,
powies¢ i dramat, podajac gtowne
ich kierunki. We wstepie poswieca
kilkak uwag diugoletniej walce ,,sta-
rych i miodych", ktéra doprowadzita

o chwilowego zastoju w piSmienni-
ctwie chorwackiem. Ocenia jg bar-
dzo trafnie, jako chwilowe, przejscio-
we Zzjawisko, otane nie tyle lite-
rackiemi potrzebami, ile raczej fatal-
nemi stosunkami pohtycznemi, krwa-
wym zatargiem z Wegrami, ktory
rozjatrzyt — rozpolitykowat umysty
w spofeczenstwie' i wkoricu walke
z kwestyj polityczno - narodowych
Sciggnat na tlo czysto literackie. Ze-
stawlajac sady ostateczne i hasta obu
obozéw dochodzi do przekonania,
ze miodzi w zasadzie powracajg na
dawne stanowisko i przyjmuja te sa-
me poglady na zadanie literatury
Elﬁkn_ej, jakiemi zylo poprzednie po-

olenié. ] ) .
. Czy to twierdzenie, w zupetnosci
jest Stuszne, datoby sie o tem wiele
mowi¢; Hranilovi¢ jednak zdra-
dza brak nalezytego zrozumienia
istoty wspotczesnego ,,modernisty-
cznego" pismiennictwa i rdznicy, jaka
zachodzi m.l?_dzy niern, a ideatami e-
pigonéw ,,illiryzmu™ i romantyczno-
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patryotycznej epoki Senoy. Wy-
chowany w zupetnie odmiennych wa-
runkach, przesigkniety atmosterg mi-
nionych lat, patrzy na nowsze zja-
wiska piSmiennicze oczyma Chor-
wata lat 70 lub_80-tych, —nie biorgc
pod uwage catej, pozniejszej, a po-
teznej ewolucyi spoteczenstwa chor-
wackiego, — pod wpltywem kultury
Europy i nowo budzacych sie czyn-
nikéw rodzimych. W tem lezy staba
strona pracy Hranilovica. ]
~ Mimo_jednak tego niedomagania
i pewnej jednostajnosci, przeglad je-
go, choC nie zupelny i powierzcho-
wny, p_oma%a w _oryentowaniu sie
w zjawiskach dzisiejszego piSmienni-
ctwa chorwackiego. ) .

Z calego przegladu wnosi¢ moze-
mg/,_.ze_ nowsza tworczos¢ chorwacka,
odbijajac w sobie wszystkie wspot-
czesne kierunki literackie, nie zatraca
oryginalnosci i rodzimego pietna, po-
wracajac raz po raz — cho¢ w for-
mach ‘nowych —to do niewyczerpa-
nej skarbnicy ludowej, to do tajemni-
czych dziejow przesztosci, t0 zno-
wu — i najczesciej, — do duszy ludu,
ktéra jeszcze tak mato znang jest
wilasnemu  spoteczenstwu, a kibra
obecnie staje si¢ gtéwnym bohate-
rem i istota tworczosci pieknej,
zwihaszcza w powiesci i dramacie. —
Poezya, przewaznie liryka, zarowno
erotyczna, jak patryotyczna, rodzin-
na, spoteczna, filozoficzna, history-
czna, przybiera charakter coraz buj-
niejszego _indywidualizmu, ksztatco-
nego na filozofii nowoczesnej, przy
czem_forme stara sie doprowadziC
do wirtuozostwa.

Przyjazn
chorwacko-serbska

jest hastem, ktdrego wykonanie wy-
maga dtugiego i natezonego ptynie-
cia przeciw wodzie. Wzajemna nie-
che¢ tkwi_im we krwi. Wszak powa-
zny miesiecznik, Hrvaiska StraZa,
wystapit ostro przeciw Swiatu Sto-
wianskiemu o to, zeSmy napisali, ze
wedtug polskich wyobrazer o naro-
dowosci  uwazatoby sig Serbow i
Chorwatoéw za jeden narod. Chorwa-
ckie pismo uczuto sie tem dotkniete
w swym patryotyzmie.

~Wsrod ludu niechec ta przeradza
sie w gwattowng nienawis¢, ktorej
objawy nieraz juz notowalismy.
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Niedawno teraz, w sierpniu, na
odpust w Sv. Roku na Lice, przy-
szli tez Serbowie, przystrojeni w ser-
bskie kokardy; widzac to Chorwaci
wezwali.... zandarmeryi. Zandarmi
przybyli na miejsce, ale nie mieli Bo-
wodu do zaczepiania Serbow. Obu-
rzeni Chorwaci rzucili sie tedy sami
na Serb6w; zandarmi musieli wiec
wzig¢ Serboéw w obrong i zwroci¢
sie przeciw Chorwatom. Jeden Chor-
wat zabity, a pieciu rannych, wsrod
nich — Ksigdz. Oto obrazek z fa-
ktycznych stosunkow. .

Kilka miesiecy temu WSt?jpl* do
naszej redakcyi przejezdny Chorwat,
troche dziennikarz;” cztowiek ten
stracit rownowage, styszac, ze we-
dtug naszych pojec Serb 1 Chorwat,
to witasciwie jeden nardd. BycC tej
samej narodowosci, jak Serb — wy-
dato mu sie hanba, obelga, najwie-
kszym wstjdem; czut sie obrazo-
nym

ym.
Polityka musi sie liczy¢ z faktami.
Sprzyjamy pradowi unifikacyjnemu
Chorwatow i Serbow, tak zgodnemu
z naszemi wyobrazeniami, ale nie
mozemy uwaza¢ tego pradu za po-
zytywny czynnik polityczny i kto
wie, czy sie” nim stanie’w tem i na-
stepnem jeszcze pokoleniu. Niestety,
sg to dwa narody, a ktoby chciat o-
rze¢ polityke na ich jednosci, prze-
ICzy sl€. . .
_ Charakterystycznem jest réwniez,
jak niezyczliwie przyjety chorwackie
pisma w Bosni wies¢, jakoby rzad za-
mierzat zaprowadzi¢ w krajach oku-
powanych ustréj reprezentacyjny, a
to_z obawy przed wigkszoscig sprzy-
mierzonych mahometan i ﬁrawosia-
wnych. Sarajewski organ Chorwatéw
pisat bez ogrodki: ,,Sejm dajcie nam
wtenczas dopiero, az prawostawna
wiekszo$¢ spolulnieje na tyle, ze be-
dzie pracowata zgodnie z nami, ka-
tolickg mniejszoscia, dla dobra
wspolnej ojczyzny, Chorwa-
cz_l pod bertem” habsbur-
skiem; potem dopiero padng dzie-,
face nas mury“,
_W dniach 21—23 sierppia odbywat
sie W Zagrzebiu zjazd Zwigzku chor-
wackich stowarzyszen nauczyciel-
skich. Zjechali na to zgromadzenie
takze delegaci czeskiego stanu nau-
czycielskiego, a przedstawiciel ich,
wygtaszajac oficyalng mowe, kiadt
nacisk na porozumienie serbsko-
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chorwackie i dat Wﬁraz radosci z po-
wodu tej zgody. Jakby na ironie, le-
dwie czeski moéwca “skoriczyt, po-
wstali serbscy nauczyciele i wyszli
w _milczeniu “ze sali, Doszto naste-
pnie oswiadczenie, ze wystepujg ze
Zwiazku, a zatoza sobie osobny serb-
ski. Wystgpienie swe motywu)a tem,
ze w projekcie zmiany statutu nie
wspomniano nigdzie imienia serb-
skiego ; ze na pierwszem posiedze-
niu %21 sierpnia) zaniechano zmiany
statutu dlatego witasnie, zeby uchy-
lic sie od spetnienia tego zyczenia
Serbow, jakkolwiek Serbowie uprze-
dzali, ze w takim razie wystaplg ze
zwigzku. .
Nauczyciele serbscy postanowili
zaktada¢ w Chorwacyi wiasne sto-
warzyszenia i wydawacyod roku 1908
wiasne pismo Srpska Skola.
Tem wieksze uznanie nalezy sie
tym, ktorzy ptyng przeciw wodzie |
propagujg jednosc_serbo-chorwacka.
Z radoscig zapisujemy tez fakt na-
StiRIUJQCy : . :
dniu urodzin cesarskich (a tam
wiasciwie krolewskich) dnia 18 sier-
nia w Osieku na oficyalne nabo-
zenstwo w kosciele chorwackim, ka-
tolickim, przybyto wielu Serbdw, pra-
wostawnych. Po mszy wszycy $Spie-
wali zgodnie hymn chrwacki ,,Liepa
nasa domovina“, stojac (takze Ser-
bowie stali). Nastgpnie udali sig
wszyscy obecni w kosciele Chorwaci
ze Serbami do cerkwi prawostawne;.
Oby tego rodzaju ,,demonstracyj!
byto “jak najwiecej, chociaz_lepiej,
zeby Sie odbywaty w stosowniejszem
miejscu, zwiaszcza, ze ,Liepa“ nie
jest wcale piesnig koscielng. Ale
skoro tylko wiecej dobrego w tresci,
niz blednego w formie... dazeniem
do zgody, do mitosci, nie bedzie Ko-
§ciot sprofanowany.

Serbska kronika.

. (tsg.) O miodej serbskiej poezyi
i noweli pisze Jovan Skerlic,
najruchliwszy i najzdolniejszy dzi-
siejszy krytyk i historyk ‘litératury
serbskiej, w 1. tomie Hrvatskega Kola.

W széregu studyow i szkicow li-
terackich, cho¢ od kilku, lat dopiero
pracuje, dat juz piSmiennictwu swemu
szereg cennych monografii pojedyn-
czych LE)lsarzy roznych epok, (por.
jego U uchu u KHinre*, . Studya
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literackie. Belgrad 1907, str. 156),
a nadto w wiekszem dziele opraco-
wat jedng wazng dobe w literaturze
serbskiej, (por. wydanie serb. krol.
Akademii, nagrodzone z ,Zaduzbiny
Dr. Ljubomira Radivojeviéa“ p. t.
,O0mrdanhamubena kukuaieiiuoce:
(1848—1871) Belgrad 1906. Str. 557.
Z obu tych dziet podamy w najbliz-
szym czasie sprawozdanie). Nadto
artykutami  jego, zawsze ~cennymi
i petnymi nowych wiadomosci prze-
petnione  wszystkie powazniejsze
czasopisma serbskie; state za$ je%o
SE[ayvozdanla z rozwoju kultury serb-
S _|eIJ rokrocznie czyta¢ mozna w
wielu cFlsmach czeskich (Slowansky
Pfehled), stowieriskich 'SI__jubIj_ar_\ski
Zvon) chorwackich i i. (Nié mniejsze
zastugi potozyt okoto badan zwta-
szcza nad starszem pi$miennictwem
serbskiem prof. Pavle P 0{) ovig,
ktérego najnowszej pracy: ,113 kulh-
a<ennocTH* (Belgrad 1906) ‘poswiecimy
niebawem kilka uwag).

| niniejsza rozprawka w Kotu —
odznacza sie tg samg, CO zawsze
u niego, jedrnoscig i jasnoscig wy-
kfadu, bystrym pogladem _syntety-
cznym na “rozwoj piSmiennictwa
chorwackiego, Swietng charaktery-
styka pojedynczych talentow.
~ Co do nowszej poezyi serbskiej,
i tu widzimy pewne podobienstwa
z stosunkami wspotczesnej, poezyi
chorwackiej i stowienskiej;, zwrot
od patryotyczno-deklamatorskiej po-
ezyl Radieevi¢a, Nenadovica,
Jov. lli¢aii. lat 40 éych, a po czescel
i epoki t. zw. ,,Omladiny* lat 60-tych,
zwrot od poezyi ,krwawych jataga-
now i gesli jaworowychll bajacych
wiecznie o krwi tylko,” walkach i' nie-
nawisci — zwrot, ktorego tworca
bytVojistavJd. Ili¢, miekki liryk,
przesigkniety delikatng melancholia
I szlac etngm_ pesgymlzmem, peten
nietyle gtebokich, ile szczerych, na-
tchnionych, ,,wonnychll myéli, przy-
pominajacych niekiedy Heinego. Pi-
sato o nim wielu Serbéw, Chorwa-
tow i StowieAcow. Por. najciekawsze
studyum chorwackiego poety Mil
Begovic¢a ,Voj L. 11ijic"(Spljet
1904%.

Stworzyt on formalng _ szkofe,

zwang od niego ,,\Vojislavi-
zmem* do ktorej zaliczy¢ nalezy
Milo rada J. itro vica, S$pie-

waka bohatersko-trubadurskiej mi-
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tosci, romantycznych ballad i romanc,
a pozniej popularnych epizodow
z epoki walk serbskich, w ktérych
odezwato sie ponownie echo_starej
szkoty, ale petne akcentdw silnych,
gtoszacych zdrowie moralne, wiare
w zycle, meska %odwage. Obok niego
stoi Aleksa Santic¢, bosniacko-
hercegowinski poeta swobody i M i-
leta Jaksic, naturalista, obda-
rzony zmystem wielce artystycznego
odczuwania, przyrody i lubujacy sie
w dociekaniach filozoficznych.
Nafnowszy kierunek, wyszty ze
szkoty francuskiej, reprezentujg J o-
van Du¢ié, ,verlainista®, symbolik,
dekadent, peten mistrzostwa w for-
mie, muzyki i czaru wiersza, zwta-
szcza w oryginalnym, ale chtodnym
cyklu ,,Dubrovacki madrigali" —
i Milan Raki¢ (,Z2.) moralny
stoik, tonacy w zagadnieniach bytu
i zadan ludzkosci, przyczem zabar-
wia swe utwory znaczng dozg spo-
kojnego pesymizmu. Mtodo, a tra-
gicznie zmarty Stevan Lukovic¢
Z tej samej wyszedt szkoty, w swem
lakby rzeczuciu $mierci okazat da-
eka gtebie duszg, — duszy nawskros
nowoczesnej, subtelnej, niespokojnej,
w smetnych glosach “przyrody ‘szu-
ka| ch? la siebie oddzwieku. )
ilorad M. Petrovi¢ swemi
naiwnemi piosnkami .z tak i pol“,
a la Rydel, Konopnicka,— Dani ca
Markovic¢ swemi skargami cierpia-
cej, ranionej duszy, — Svetislav
Stefanovic, peten mysli, ale mato
rozumiany, serbski Roseti-Poe, —
Milan Curc¢i¢, wychowanek ply-
tkiej wiedenskiej ,,moderny",—i M i-
lutin Jovanovicé, swemi lekkiemi,
yoficerskiemi” piosnkami, dopetnia-
Ja catoksztattu wspotczesnej poezyi
serbskiej.. ) .
Cechg jej, jak niemal catej dzisiej-
szej poezyl europejskiej, wirtuozo-
stwo i subtelnosc Tormy, malowni-
cz0SC | muziqka obrazéw, bigkanie
sie po mgtach mysli i wyobrazni, co
staje w zupetnej ‘sprzecznosci z roz-
wojem serbskiej noweli, idgcej droga
czystego_ realizmu. Zupehnie ‘inaczej
zatem, jak nowela i powiesC sto-
wienska, a po czesci i chorwacka,
dzie subtelna_liryka egotyczna, wy-
ujaty indywidualizm, autoanaliza
Bsth_ologlczna, odgrywajg coraz wy-
itniejsza role.
Najbujniej rozwija sie serbska no-
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wela ,wiejskall. Pisarze wspotczesni,
jak Janko Veselinovic, znako-
mity obserwator zycia ludu serb-
skiego, stabszy malarz obrazow wiel-
komiejskich, — jak Simo Mata-
v ulj, autor klasycznych typéw obraz-
kéw ludowych z Dalmacyi, Przymorza
i Czarnogory — Svetozar Coro vic,
Jelena_ DimitrijevicC i inni, cia-
gna dalej prace tworcow noweli wiej-
skiej minionego okresu: Milovana
Gj. Glisi¢a iPavlaMarkovica
Adamova, zastepujac tylko ich idyl-
liczno-romantyczng ~poezye prawda
bystrej obserwacyi i nawskros reali-
stycznego malowania.

Inni, Jak Stevan Sremac, Bra-
nislav Gj. Nusi¢ i Rado je Do-
rmanovic, wydobywajg swa zreczng
obserwacya komiczno-tragiczne stro-
ny zycia serbskiego i kreslg je z za-
cieciem satyrycznem. Zwlaszcza osta-
tni, serbski "Juvenal-Swift, gieboka,
wielkoduszng satyra i ironi u.derzz_}
w najbardziej zasadnicze wady i braki
spoteczenstwa serbskiego, z szczerg
gorycza pietnujac zepsucie. (Porow,
Jego ,,Krélewicz Marko_po raz
wtory miedzy Serbami® i alle-
gorye ,,Stradija”, uderzajagca na
samowole ostatniego z Obrenowi-
czow). ]

Borisav Stankovic¢ zachwyca
w swych obrazkach natchniong poe-
zya Wschodu, zapatem i namietno-
§Cig bosniackiej piesni gminnej —
a w_ ostatnich swych utworach gfe-
bokiem, szczerem wspotczuciem dla
wszelkiej ludzkiej nedzy, upadku —
w czem bardzo zbliza sie do_Maksy-
ma Gorkiego. Petar Koci¢ glosi
poezye zdrowia i sity, a w swych
powiastkach z Bosni kresli pierwszy
typy chtopa tamtejszego, nawskrds
zywe, realne, bez  idealizowania —
a z calg prawda wszystkich jego
stron ciemnych, brzydkich, groZnych.
Ivo Cipiko wreszcie, Dalmatyniec,
Swietny malarz nedznych stosunkéw
na wyspach dalmatynskich i baje-
cznych jej okazéw wsrod ludu, z catg
groza Kresli tragiczne momenty z zy-
cia nadmorskiego. Jest on zarazem
szlachetnym gtosicielem jednosci ser-
bo-chorwackiej i $miato potepia owe
»zakowskie spory synow jednej oj-
czyzny, owe prozne, bezmysine ar-
tykuty dziennikarskie i kiotnie ro-
znych ,patryotow”, ktorzy przy ta-
kich stosunkach w kraju nie majg
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nic madrzejszego_do czynienia, jak
tylko sprzeczaC sie 0 miniong naszg
wielko$¢, przeszto$¢, historye”. (O
nim, jak i |nn¥ch nowszych pisarzach
serbskich p. Skerli¢a ,,Pisci i Knji-
ge* I Str. 146 i i). o

Skerli¢ widzi bardzo szybki i po-
mys$iny rozwdj w serbskiéj noweli-
styce, zato w powiesci panuje zastoj
i nieptodnos¢. W tych jednak, waz-
kich ‘granicach, w jakich pracuje dzi-
siejsze pokolenie literackie — czyni
ogromne postepy; sg to ,,naturalisci
przez swe bystre i jasne spostrzeze-
nia, przez otwarte i $miate wypowia-
danie sie: sg to idealisci zaS w_swych
uczuciach, wrazeniach w gtebi dusz,
w szczerych krzykach goracego ser-
ca". W tej oryginalnej, a szczesliwej
kombinacyi pierwiastkdw twdrczych
W|+dz,|,autor zadatek wielki na przy-
sztosc.

Butgarska kronika.

Lekarzy jest w Butgaryi 644, w tern
rodowitych Butgarow 526, 24 zydow,
15 Ormian, 53 Grekéw, 3 Czechdw,
4 Polakoéw, 2 Niemcow, 4 Chor-
watow, po jednym Wiochu, Alban-
czyku, Rosyaninie, jeden z Czarno-
gory, a dwoch t. zw. Lewantyricow.

iekawg jest statystyka, gdzie od,
bywali studya medyczne. Najwiecej
lekarzy dostarczyto” Butgarom Mont-
ellier, bo 81; Moskwa 62, Ateny 55,
aryz 54, Wiederi 48, Genewa 45,
Nantes 39, Konstantynopol 36, Lu-
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g';_dun 33, Petersburg i Kijow po 26,
uluza 21, Lozanna 13, Berlin, Bor-
deaux i Bukareszt po 12, Zurych 10,
Wiirzburg 9, Gradec 8, Lille, Mo-

nachium i Lipsk po 6, Charkow
i Piza po 4, Praga i Liege po 3,
Bruksella, Insbruck, Bazylea, Fry-

burg, Turyn, Gandawa po dwach,
a Londyn, Odessa, Krolewiec, Hei-
delberga, Strassburg, Padwa, Filadel-
fia, Cincinnati, Calais i Krakoéw
po_jednemu.

Dziwna zaiste rzecz! Nasza mio-
dziez medyczna narzeka na brak
chleba, a w Bulgaryi jest zaledwie
4 lekarzy Polakow!” Krakowski uni-
wersytet wydaje zaledwie jednego
lekarza, majacego na tyle przedsie-
biorczosci, a lwowski ani jednego.

Z powodu jubileuszu 25-letnich
rzadow ksiecla Ferdynanda odbyta
sie ' w Sofii na_polu M rsa uczta na
2600 osob, wielki przeglad wojsk
a wieczorem wspaniata iluminacya.
Byly prezydent ministréw butgar-
skich, Radostawoéw, wyrazit mu
imieniem swojem i sweg0 stronni-
ctwa ubolewanie, ze nie moze mu
jeszcze skutkiem oporu panstw zto-
zy¢ hotdu jako krolowi Butgaryi.

Naprezone diugo stosunki z Ro-
sya przybraty juz nastréj serdeczny.

a odstoniecie pomnika cara Ale-
ksandra Il. wystano nietylko oficy-
alnie delegacye wojskowsg rosyjska,
ale zjechat nawet syn cara-oswo-
bodziciela Wielki Ksigze Wiodzi-
mierz Aleksander z zona.

Druk ukorniczono dnia 27. wrze$nia 1907 r.

Wydawca i odpowiedzialny redaktor: Dr. Feliks Koneczny.
Krakéw. — Druk W. Korneckiego i K. Wojnara.
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Dra K. Dhuskiego w Zakopanem 1 Tatry polskie

Zaktad otwarty przez caly rok. Wspaniaty
widok na Tatry. Lasy $wierkowe. Wystawa
wszystkich pokoi potudniowa. Obszerne lezal-
nie dla leczenia klimatycznego. Wzorowe urzg-
dzenia pod wzgledem hygieny. OsSwietlenie elek-
tryczne. Kanalizacya. Winda, kapiele, natryski.
Ogrzewalnie centralne. Wodocigg zimnej i go-
racej wody na wszystkich pietrach.

Ceny umiarkowane.

Utrzymanie wraz z opieka i zabiegami lekar-
skimi 9 kor. dziennie. Pokoje od 2-ch kor. dzien-
nie. Powozy na zaméwienie do pociggow. Pocz-
ta i telegraf w samym zakladzie. Lekarze mo-
wig po polsku, francusku, niemiecku i rosyjsku.



