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Źymus laimejimas faśistu ir komunistu 
Vokietijos parlamento rinkimuose, musu śu- 
leriams vel dave progos pasidźiaugti ir demo­
kratinę santvarką spiaudyti. Jei tik kas kur 
ivyksta, tuojau musu smurtininkai ima parla­
mentarizmo ir demokratijos „ligas" skaićiuoti 
ir dźiaugtis, kad juos kiti sęka. Suomijos la- 
puiećiai tebetriukśmauja, Lenkijoj areśtuoja 
ir sodina i kalejimus buv. parlamento atsto- 
vus, Latvijoj R. Bergas ir Pone kursto uki- 
ninkus eiti i Rygą ir gelbeti iś kalejimu pra- 
sivogusius bąnkierius, o Vokietijos rinkimai 
dave parlamentui śimtą septynius faśistus!

Tai vis, anot „tautos vadu“, esą riśkus 
demokratijos negaliavimu simptomai, kurie 
ir akliems rodą, kad senosios vertybes duź- 
ta, o ju vieton stoją „naujos". Yadinasi, „mes 
einam tikru keliu, paskui mus sęka Europa"!— 
dieną dienoj kartoja musu śuleriai. Bet pa- 

tźiurekime, kas gi tos „naujos vertybes“?
Lietuvoj, kaipo neiśvystytos pramones ir 

atsilikusio źemes ukio kraśte, nebuvo riśkaus 
klasinio pasiskirstymo, nebuvo ir aśtrios kla- 
siu kovos. Todel ir diktaturos pas mus isiga- 
lejimas aiśkinamas tuo, kad „naujuju verty- 
biu" kurejai, grobdami valdźią, turejo vienin- 
teli „kilnu" tikslą: p a s i p i n i g a u t i. O ket- 
veriu mętu tos „kurybos" praktika pakanka- 
mai irode, kad musu „tautos vadai“ ir vadu- 
kai, smurtu laiko savo rankose valdźia tik del 
to, kad valdźia jiems yra neiśsemia- 
mas pralobimo śaltinis!

Bet kitur besikurianćioms „naujoms verty- 
bems" ivertinti, gruodźio 17 nakties „idealai" 
ne visai tinka, nors kai kur ir netoli nuo to.

Vokietijoj śimtą septynius faśistus pa- 
siunte parlamentan ne stambioji ir net ne 

smulkioji burźuazija, bet nusigyveriusios mie- 
sćionijos ir alkanos, deklasuotos inteligentijos 
sluoksniai.

Po didźiojo karo Vokietija, nustojusi źy- 
mios dalies anksćiau valdytos teritorijos ir 
apdeta kontribucijomis, atsidure labai sunkiose 
ekonominese sąiygose,Kilo nedarbas, skur- 
das, nepasitenkinimas esama padetimi. Tą 
aplinkybę panaudodami zoologiniai patriotai, 
mete demagogiśką śuki, kad reikia pasiliuo- 
suoti iś Versalio sutarties varźtu, apkarpyt 
źydiśku bankieriu apetitus, atstatyti sienas, o ta­
da gyvenimas pageres. Tuo demagogiśku śu- 
kiu jie ir sutrauke aplink save nemaźą skai- 
ćiu avantiuras megstanćiu pasekeju—lumpen- 
proletarus.

Sustiprejo źymiai ir antrojo kraśtutinumo 
śalininkai—komunistai.

Vokietijos darbininkas, kuriam revoliucija 
źadejo gerbuvi ir demokratiją, kaipo kelią 
i socializmą, dalinai yra nusiyylęs. Vokietijos 
darbininkas iśkovojo demokratiją, bet kapi­
tało interesu prieśingumai uźkrove jam sun- 
kias naśtas, pagimde nedarbą ir skurdą.

Darbininkui pradejo rodytis, kad demo­
kratija, kaipo kelias i socializmą per ilgas, * 
netinka. Todel dalis darbininku megina ieś- 
koti trumpesnio. Ukio krizis ir burźuazines 
demokratijos bejegiśkumas ir nemokejimas, 
arba nenoras kovoti su nedarbu, pagimde 
labiau suvargusiuose darbininku sluoksniuose 
nepasitenkinimą ir iśkele norą pakeisti demo­
kratiją Maskvos diktaturos pavyzdźiu.

Situo tik ir iśaiśkinamas komunistu ita- 
kos padidejimas.

Vienok śie abieju kraśtutiniu grupiu lai- 
mejimai visai nerodo, kad ćia butu musu
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śarlataną nuopelnas ir kad Europą isikibo 
„sekti" bobos uźjotą Smetoną, jo śvogeri Tu- 
beli ir K-o, kaipo payyzdingus „naujuju ver- 
tybią" kurejus. Todel dźiaugsmas visai ne 
vietoj, ypać kad su tokiais „argumentais" 
nepasiseks ir Lietuvos darbo źmonią apmul- 
kinti.

Jei Vokietijoj isigaletu kraśtutinumai, jie 
sukurtą tokias „vertybes“, kurios karćiai atsi- 
rugtu ne tik prasivogusiems „tautos vadams“, 
bet ir Lietuvai, kapo valstybei.

Faśisty jomarkui praejus.
„Vytautas Lietuvą apkeliavo ir dvasią su- 

kele vieningame pasiryźime iyykdyti jo testa­
mentą"—paskelbe fasistine spauda. Tas „testa- 
mentas" rugsejo m. 8 d. dalinai tapo iyykdy- 
tas, nes ,Vytautas po 500 mętu, jo „ainią" 
sumanymu paskelbtas Lietuvos „karaliumi".

Dievui deku jau turime ir vieną „karaliu", 
nors pakol kas senai supuvusi, bet ne ką pa- 
darysi, kad iś gyvąją nesusirado tinkamo kan- 
didato. Voldemaras sedi śnipu apgultas Plate- 
liuose, o Smetona, paćią faśistu źodźiais be- 
tariant, perdaug jau mizernas sutverimas, ir 
perdidelis asilas, kad butą buvę galima, sulig 
Grigaliuno—Glovackio projekto, steigti Lietu- 
voj smetoninę dinastiją. Pastaruoju laiku visu 
krautuviu languose policijos isakymu, śale Vy- 
tauto paveikslo, buvo iśstatytas ir Smetonos, 
bet tas ne tik nesukele reikalingo „entuzia- 
zmo", greićiausiai pakenke ir paties Vytauto 
autoritetui. Toks sugretinimas dvieju „tautos 
vadą“ ir aktingesniuose faśistuose iśśauke 
abejones del Vytauto „didvyriśkumo“, turint 
galvoj jo „ainio" Smetonos „didźius darbus".

Per trejus su virśu metus, faśistai „seme 
stiprybę iś praeities", knaisiojosi po supuvu- 
sius grabus, bet nieko negalejo „pasemti" ir 
neprisirinko drąsos padaryti didesni źygi: pa- 
skelbti Smetoną Lietuvos „karaliumi". Po ilgu 
svyravimu, pasitenkinta tuo, kad rugsejo 8 d. 
kas met bus skaitoma „karaliśka11 śvente.

Kai kas jau sako, kad Lietuya katalikiz- 
mo kraśtas, kad musu tauta garbinanti auto- 
ritetus, stabus, kad Vytauto jomarkas, tai buvusi 
yienintele ypatinga kalba, kurią lietuviai visą 
geriausiai supranta. Toki iyertinimą mes pirmon 
galvon girdejom ir savo „broliu" latvią. Bet 
gal ne visai taip. Jei istorines sąlygos lietu- 
viu tautai ir neleido pasiyyti savo kulturingus 
kaimynus, tai tvirtinimas, kad lietuviai nori 
vergauti, kad gyvena tik romantika, visokiais 
maskaradais ir jomarkais, yra truputi perdrą- 
sus. Perdaug jau didelis 500 mętu tarpas śiu 
dieną lietuviu tautą skiria nuo aną, puslauki- 
nio gyvenimo ir bandos vadu garbinimo laiku. 
Kas, kas, bet jau artimieji kaimynai galejo 

puikiausiai isitikinti ir iźiureti to Vytautinio 
jomarko dirbtinumą.

Faśistine spauda, o taip pat ir pats Sme­
tona savo kalboj tyirtina, kad be Vytauto 
śiandie neturetume ir nepriklausomos Lietu- 
vos. Tokius niekus gal tik Smetona ir jo sam- 
domi pakalikai ir tegali pliaukśti. Nepriklau- 
soma śiu dienu Lietuva tai nera nei Yytauto 
palikimas, nei diplomatu prieśkambariuose 
Smetonos iśsedetas padarinys. Kitos naujosios 
yalstybes, kaip Latvija, Estija, neturejo savo 
Vytautą, bet jos yra taip pat nepriklausomos. 
Naujasiąs yalstybes pagimde ne karaliai ir 
„tautos vadai“, bet didysis karaś, Rusijos ir 
Vokietijos revoliucijos ir po ją, didźiąją val- 
stybią jegą santykio persigrupavimas. Svarbu 
yaidmeni sulośe ir naujuju yalstybią liaudies 
ginkluotos kovos uź nepriklausomybę. Ir jei śian­
dien Iatviai ir estai dźiaugiasi, kad jie tauti- 
nej valstybeje gali laisvai kurti sau geresni 
gyyenimą, tai mes tuo pasidźiaugti negalime. 
Jie neturejo savo kunigaikśćią, karaliu, bet 
śiandien tos yalstybes yaldosi demokratiniu 
budu, visi pilieciai turi lygias teises, o mes 
turejome „karalius", tai dabar irgi turime 
„tautos vadą“ ir jo ginkluotą samdinią ban­
dą, kuri smaugia musu politini kulturini ir 
ekonomini gyyenimą. Ten, iś surinktu moke- 
sniu, kelia kraśto Oki, gerina visos śalies gyven- 
toju ekonomini buvi, o musu „tautos vadai“ 
źmoniu pinigus leidźia maskaradams, baliams 
ir iyairiems jomarkams, samdo gaujas polici­
jos ir źandarą, kurie isako źmonem garbinti 
„tautos vadus" ir iś supuvusią grabu kasa- 
mus yiduramźio barbaru lavonus.

Kai Lietuvos liaudis iś okupantą „tautos 
vadą“ vergoves pasiliuosos, tada gal ir musu 
kaimynai, kuriuos atstovauja K. Skalbes kali- 
bro „demokratai" isitikins, jog jie klydo.

P. Vefterairaas.

Socialistiśkas aktivizmas 
ir demokratiją1)

Prieipaźinsiu, — maloniai nustebau, iśgirdęs 
atgarsj, kurj suźadino mano iśvadźiojimai, tilpę 
16—17 N-ie. Matyt, pas draugus esama vis tik dide­
snio toms problemoms susidomejimo, nekaip man 
pradźioj atrode. Todel tebus man leista ćia atsakyti 
i d. tilpusius tamę N-je iśvadźiojimus ir, bu­
tent, ne del mano asmens, bet paties dalyko deliai.

Man atrodo, tenka labai dźiaugtis, kad d. Pa- 
trosias ir Karuśis pasijuto po mano iśvadźiojimu 
paskatinti ikśiolinę socialdemokratijos taktiką kriti- 
kuot ir iś padarytą klaidią daryti iśvadas del ateities. 
Taćiau d. Dgn., regis, priklauso prie tą, kurie yra 
tikete jsitikinę patentuotos yokiećiu socialdemokra­
tijos neklaidingumu. Sunku besiginćyti su tikinćiai- 
siais. Todel, sit, ir pastebejo d. Dgn. raśinio gale, kad 
mano argumentai „vargu ka begalesią jtikinti”. Tikin-

*') Diskusinis straipsnys. 
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ćiuosius sunku jveikti proto argumentais. Tikejimo 
esme gludi tamę, kad atmetama i śalj kritiśkasis 
protas. Gana paźymetina, kad d. Dgn. man primeta 
mintj, esą aś netikjs, jog socializmas pajegs kuomet 
nors suburti apie save tautos daugumą. Bpie tai ma­
no straipsny, be abeja, nera ne źodźio.

Vokiećiu tautos susirinkime socialistai turejo iś 
421 mandato 185, vadinas, bent kiek maźiau, kaip 
pusę. Jau yra buvę parlamentu, kur socialistu buvo 
absoliutine dauguma. Kodel tai negalety atsitikti 
vel? — Tai ne lemiantis klausimas. Buty visai be- 
prasmiśkas iśkraipymas mano straipsnio, man pri- 
mesti, kad aś ginąs „sąmoningosios maźumos” dikta- 
turą, kadangi aś netikjs i tai, jog socialistu partija 
galety savo ideału patraukti tautos didźiumą. Ką aś 
esu pabreźęs, tai kad kaip tik ir śi sociaiistines 
partijos didźśuma neuźtikrina arba, tikriau 
sakant, negali uźtikrinti savo gaiybes, ma- 
tydama sekmingai besivystanćią ideologiją ekono- 
miśkai valdanćiu sluogsniu, kurie pasitraukia nuo 
demokratijos dirvos, kai nemato ją pakankamai ga- 
rantuosiant jos, burźuazijos, ekonominę galybę. Tie- 
sa, drg. Dgn. susigriebęs patvirtina, kad bet koks 
teisetumas, jstatymai, balsuojamos korteles ir tam 
panaśus dalykai yra tik gal graźus, bet tuśti źodźiai, 
jei uź jy nestovi reali pajega, taćiau kitoj vietoj 
jis pats labai raukydamasis nuśneka, kaip tai ir dera 
patentuotam socialdemokratui, apie „kumśćio garbi- 
nimą”, kuo jis, matyti, jtaria manę. Bet tą realę pa­
jegą jis nori paremti „organizuotu kumśćiu”, arba 
(!?!) „teisetumo pajautirnu...” „Orgariizuotas kum- 
śtis” jam vis delto toks nemalonus daiktas, kad jis 
jj mieiai atidetu śalin ir pasitenkinty vienu „teise­
tumo pajautirnu...” Ytin pavydetinas idealizmas, la­
biau tinkąs miesćioniśkam teises profesoriui, ne kaip 
proletariśkam publicistui. Beje, gyveno prieś kokią 
pusę śimto mety vienas toks miesćioniśkas profeso- 
rius teisininkas vardu Jherang. Jo yra trumputis, 
bet labai turiningas raśinys „Kova del teises”, kuris 
labai vykusiai informuoja apie teises kilimą. Kai kas 
tamę raśiny, źinoma, yra perdeta. Bet yra ten kele- 
tas puslapiy, kuriuos ir śiandien dar kiekvienas gali 
sau pasiskaityti śiltai ir karśtai. Ta jo knygele labai 
tikty pasimokyti, tarp ko kita, ir kjupćiojantiems 
prieś istatymus socialdemokratams. Śtai karne kin- 
tamasis taśkas: perMertinimas formaliśkójo 
teisetymo ir nedauertśnimas realiśkig pa- 
jegos veiksniy, einas nuo tarptautines socialde- 
mokratijos. Neiśkęsiu staćiai nepasakęs, kad lietu- 
viśkos socialdemokratijos, kaip ir kity tos pat śeimos 
partijy bendra klaida buvo toji, kad jy tinkamu laiku 
nepasiimta tverti kovos grupes bei celes kariuome­
nes tarpe. Tą pacia klaidą padare ir vokiśka_ social- 
demokratija: paleido iś ranku ginklo pajegą. Źinoma, 
lengviau kritikuot po laiko, nekaip dalyku eigą nu- 
matyti. Bet, — tai tenka nuolat kartoti, — mokyki- 
mes iś savo paćiy klaidy, uźuot perdaug besikalę 
sau i galvą patentuotos vokiećiu socialdemokratijos 
neklaidingumą.

Drg. J. Dgn. abejoja, kad socialisty nepasise- 
kimai buty galima aiśkinti jy demokratinio tęisetu- 
mo per dideliu vertinimu. Jam nesą suprantama, 
kodel demokratiśkai nusiteikęs socialistas turis buti 
pasingas. Śtai ćia ir yra kintamasis taśkas, kas gi 
tikrai yra „demokratija” ir „demokratiśkai”? „jstaty- 
mams iśtikimiems” socialistams, kaip aś juos vadin- 
ćiau, visumet vaidenasi iliuzija: jie „idealinę demo- 
kratiją”, vadinas, abstraktiśką, niekumet nejvykdomą 
śioje źemeje, bent niekumet grynoj formoj neivyk- 
domą idealą painioja su „realine demokratija”, t. y. 
su formos, śeśelio demokratija, po kuria besislepia 
pinigy maiśo diktatura. Manydami giną tą pirmąją, 

jie daźnai esti advokatais tos antrosios. Per toli nu- 
klystume, toliau benagrinedami ćia tą problemą. Pa- 
sirupinsiu tik drg. J. Dgn. atsakyti j jo klausimą. 
Dgn. J. Dgn., be abejones, nori nuversti Lietuvoje 
besanćią vyriausybę, jei reiktu, — net ir ginklo pa- 
galba. Iś kur jTś tam gaus teises? Iś savo teorijos 
taśko jis elgtysi, kaip demokratiśkasis socialistas 
nenuosakiai, kadangi juk jis visai nera tikras, kad 
lietuviu tautos absoliutine didźiumą yra uź tai. Kaipo 
„istatymams iśtikimas” socialdemokratas, jis visu 
pirma, turety del to padaryt visos tautos atsiklausi- 
mą. Jis man atsakys, — tai absurdas! Tokiy absur- 
diśku iśvadu prieina, turi prieiti jo nuosakus laiky- 
masis savojo idealo. Laikantis isikibus teisetumo, 
lemianćioj situacijoj daźnai tenka liktis pasingu. Esti 
gyvenime momentu, kada reikia tureti drąsos, veikti 
be jgaliotoju. Nevisada galima parupinti tautos jga- 
liavimą. Juristikos terminu, jei galima tuo atveju 
prileisti— jos sutikimas. Ta prasme aś pritariu drg. 
Harusi© ginamai „demokratinei diktaturai”. Kai vo- 
kiećiu socialdemokratai 1918 m. laimejo, jiems but 
uźtekę vieno plunksnos pabreźimo, ir jie but galeję 
stambiesiems źemininkams duot mirtiną smugj. Re- 
akcija buvo bejege. Jie galejo tą smugi suduot. Jie 
nepasiryźo. Jie patieke tai parlamentu!. Śiandien vo- 
kiećiu stambioji źemininkija yra politiśkai tvirtesne, 
negu bent kuomet, ir Vokietijos reakcija remiasi di- 
dźiumoj jos ekonomine galybe. Kaip tik Vokietijoj, pa­
tentuotos socialdemokratijos śalyje, galetu drg. J. Dgn. 
prisiźiureti, kiek ćia yra praźiopsotu progy ir ćia taip 
pat atsakymą gauti, kodel demokratiśkai nusiteikęs 
socialistas daźnai esti pasingas. Savo straipsny aś 
citavau vieną italu istoriką, kurs raśe: „Socializmas 
turejo galią kraśte, bet jis neźinojo kas jam su kra- 
śtu daryti”. Ir śtai atejo faśistai. Jie socialistams 
iśpleśe iś ranku yąldźią, nes jie źinojo, ko jie nori. 
Śiandien galeć pasakyti: 9 lapkrićio 1918 m. socia­
lizmas turejo galią Vokietijoje, bet jis neźinojo, ko 
jis nori. Btodaira uź atodairos,—jis neatsiraite ran- 
koviu darbui. Jis pasitenkino pusemis visose srityse. 
Jis nepadare jvykusiu faktu. Koks rezultatas? — Po 
12 mety 100 neabejotiny faśisty reichstage ir per- 
spektyvos nacionalistines diktaturos. Bś nesu śali- 
ninkas Maskvos, ką drg. J. Dgn. gal buty linkęs man 
primest, bet aś manau, kad s?e visa tai, ką daro 
maskviećiai yra netikę. Ką maskviećiai daro blogai 
ir ką jie daro teisingai, ćia apie tai mes nekalbesim. 
Tik viena: kur stovi Maskvos jaunimas, ir kur stovi 
śiy dienu Vokietijos jaunimas? — 14 Rugsejo 1930 m. 
rinkimai Vokietijoj mums dave j tai atsakymą. Vo- 
kiećiu jaunimas, iśaukletas demokratinej respublikoj 
esanćiose mokyklose, stovi faśisty liogeryje. Br but 
galeję tai ivykti prie maskviśkos sistemos?

Jurgis lrvenas.

Kelios pastabos prie straipsnio 
„soc. aktiw. ir demokratija".
Kas „patentuotas”, o kas nepatentuotas socia­

listas, sunku pasakyti, o gal ir nereiketu tokiy ne-. 
aiśkiu terminy vartoti, juoba, kad socialistiśkojo ak- 
tivizmo klausimas galima ir be tokiu skirstymu sq- 
sialistu i ruśis svarstyti.

Del savęs tureć pasakyti, kad man yra sveti- 
ma mintis teisinti visus socialdemokraty źygius pra- 
eity. Ne apie tai ir eina. Svarbu, man matosi, tei­
singai suprasti tuos źygius iśeinant iś tuometiniu 
sąlygy. Pav., kai drg. lrvenas mini kai kurias social­
demokraty klaidas, kad ir vokiećiy s.-d. nesugebeji- 
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mą paimti gikluotą pajegą j savo rankas, arba ju 
nenorą „vienu plunksnos pabraukimu" apsidirbti su 
dvarininkg luornu ir tuo pat mętu uźtyli, kad vo- 
kiećiai po karo ginkluotą pajegą kurę pilietinio karo 
ikarśty (tarpusaves ginkluotos darbininkg kovos) ar­
ba, kad apsidirbimas su dvarininkąfs, siaućiant kraś­
te badui, butg reiśkęs dar didesnj badą ir net visiś- 
ką suirutę, tai tokio klaidg iśkelimo negalima pa- 
vadinti teigiamu. Iś tokio „klaidu” nuśvietimo gau­
name kaltinimus, kurie ateićiai nić nieko nepasako, 
o ir reikalo iśaiśkinimui nieko nepadeda.

Manau, kad ir śiuo savo antruoju straipsniu 
drg. Irvenas neirode, kodel demokratiśkai nusiteikęs 
socialistas turi; buti pasingas ir leisti sau, kad ir fa­
śistams ant sprando jodyti. Masig pasingumo prie- 
źastys vargiai galima surasti „iśtikimume jstatymas” 
arba „demokratiśko teisetumo dievinime”. Nesunku 

^butu nurodyti visa eile pavyzdźig, kur socialistai 
demokratai sugebejo ir sugeba mases prieś fa- 
śizmą sumobilizuoti.

Reikia visu grieźtumu pabreźti, kad nera tokiu 
socialistg, kurie „garbintg” demokratiją kaipo tokią, 
vien tik todel, kad tai yra demokratija ir forma- 
liai visu piliećig teises prieś jstatymus sulyaina. Jei 
mes socialistai esame demokratai, tai tik iśeidami 
iś to supratimo, kad demokratine tvarka duoda pa- 
lyginamai geriausias sąlygas darbininku klases ko- 
vai. Juk ir demokratines konstitucijos remuose dar­
bininku judejimas gali merdeti. Taigi, reali darbinin­
ku judejimo pajega duoda demokratiśkai formai tu- 
rini. Priekaiśtas, kad kai kurie socialistai „idealę 
demokratiją” painioja su „realia demokratija” yra 
visais źvilgsniais nerimtas, ir atsiduoda demagogija. 
Prieś priekaiśtą, kad socialistai daźnai esą pasidarą 
pinigu maiśo advokatais, kol jis niekuo neparemtas, 
nieko netenka ir atsakyti.

Mums svarbu śiandien, kalbant aktivizmo klau- 
simu iśsiaiśkinti vienas dalykas: ar Lietuvos social- 
demokratija padare viską, kas buvo jos pajegose, 
kad iśvengus faśistg diktaturos Lietuvoje. Jei nepa- 
dare, tai kodei ir kokia turi buti musg politiką da­
bar, kad greićiau paśalinus diktaturą ir kokia ateity, 
susidarius Lietuvoj prielankesnems veikimo sąly- 
gorns. Taip pastaćius klausimą ir uźsienio partijg 
kovos pavyzdźiai gali padeti daug ką iśsiaiśkinti.

J. Dgn.

Taip ir netaip1).

1) Straipsnis diskusinis.

(Socialistiśko aktivizmo klausimu).

Pajudintas d-go Irveno socialistiśko aktivizmo 
klausimas iśśauke visą eilę diskusinig straipsnig, til- 
pusig pereituose numeriuose „Pirmyn”.

Jau pats faktas, kad iśkeltasis klausimas suido- 
mino daugeli draugg rodo, jog jis vertas visapusiś- 
ko nuśvietimo.

Viso iśkeltojo klausimo centraś sukasi apie tai, 
kodel śiandie Lietuvoj vieśpatauja neatsakomingg 
faśistg banda, o Lietuvos darbo źmones, kurie tą 
valstybę savo rankomis sukure ir pastate, yra pa­
daryti trećios ruśies, be jokig politinig teisig jna- 
miais? Kas tamę kaltas ir kur tos nelaimes prieźa- 
stis gludi?

I śiuos klausimus, „Pirmyn” 18 n-ry, megina 
atsakyti d-gai Patronas ir Karuśis. Pirmasis iś jg 
tvirtina, kad L.S.D.P. padare nedovanotiną klaidą 
susidedama koalicijon su Valst. Liaudininkg partiją, 

R e d.

kurioj telpa maiśatis źmonig, neźinanćig ko jie nori 
ir ko jie siekia. Todel nesą buvę galima nustatyti 
aiśkios koalicines vyriausybes veikimo linijos ir iś 
tos prieźasties koalicija susibankrutijusi. Nors liau­
dis ir buvusi aktinga, kupina pasiryźimo ginti savo 
teises, bet koalicine vyriausybe kapituliavusi prieś 
faśistinj kumśtj, pasaidintą garsiuoju Vo!demaro laiś- 
ku, źadejusiu laikytis konstitucijos. Źodźiu, d-go Pa- 
trono tvirtinimu, demokratine koalicija buvusi bejege, 
Iygi negyvu gimusiam kudikui, ir kaipo tokia, nega- 
ledama pasireikśti kuryboje, turejusi buti palaidota, 
uźleidźiant vietą faśistg bandai. Pridejęs dar prie to, 
kad kai kurie demokratines vyriausybes nariai elgesi 
iśdavikiśkai, daro iśvadą, kad faśistg jsigalejimo kal- 
tininkais yra koalicijos daugumos vadai, o L. S. D. 
Partija, susidedama su v. liaudininkais tiktai save 
susikompromitavusi.

Ćia lyg ir noretusi su d-gu Patronu sutikti, kur 
jis kalba apie koalicijos bejegumą del vadg iśtiźimo. 
Bet ar galima tamę kaltinti vien tik liaudininkus, 
kaipo uźkietejusius „vadg” kulto garbintojus, kurie 
sako, kad tik „vadai“ stovi liaudies reikalg sargyboj ir 
tik „vadai” tegali iśvesti liaudj i „źadetą źemę”? Ar 
kartais „vadg” liga neserga ir socialdemokratija? 
Komunista! „vadg” liga jau susirgo nepagydomai. 
Jie ne tik'gyvuosius savo „vadus” garbina ir pri- 
duoda jiems popieźiśką neklaidingumą, bet ir prieś 
supuvusius lavonus meldźiasi. Bet kaipgi su social- 
demokratais? Sis tai klausimas man ir rupejo iśkelti.

Aś neneigiu, kad vienas kitas asmuo, didesnig 
gabumg ir platesnio pasiruośimo, politinej partijoj 
daug reiśkia ir atsakomingame va!stybiniame darbe 
gali daug daugiau nuveikti uź maźiau gabg ir ma- 
źiau pasiruośasi. Bet tai ir viskas. O partija, kaipo 
kolektyvas, nieku budu neprivalo akig uźmerkti ir 
nematyti ką vadas weikaa ir kur węda. Pas 
mus, rodos, kaip tik ir buvo perdaug didelis duo- 
tas vadams kreditas. Pastatem vidaus reikalg mini-j 
steriu advokatą Poźelą, śvietimo ministeriu prof. 
Ćepinską. Rodesi labai gerai ir saldźiose svajonese 
uźmigom. Kaipo socialdemokratams, jiems nieko ne­
galima prikiśti. Bet jie nebuvo ir nera poiiti- 
kaś. Kai reikejo paśalinti kokj nors, źmones iki gy- 
vo kaulo daedusi, nuovados virślninką, arba arśg 
krikdemg agentą mokytoją, tuojau buvo uźkliuta 
„jstatymg”, „specialybes” ir tam panaśig neliećiamg 
„śventenybig”. O tie tipai matydami, kad stipriai 
laikosi, dar labiau eme rausti demokratines vyriau- 
sybes pamatus ir pagreitino źlugimą.

Jei pravedimui reikalingg reformg ir perorga- 
nizavimui valstybinio aparato (kas butinai reikeja pa­
daryti) kliude liaudininkai, jei socialdemokratai jau- 
tesi silpni ir organizuotg jegg pakankamai neturejo, 
reikejo nieko nelaukiant suśaukti partijos suva- 
źiauimą, perstatyti tikrą padeti ir iśeiti iś 
koaiidjos, bet ne tupćioti iśtisus śeśius menesius 
ant vietos. Socialdemokratai susikompromitavo ne uź 
tai, kad susidejo su v. liaudininkais, bet uź tai, kad 
matj/dami jog nieko negaii weikti, su jais 
istśsus seśaus menesius sedej©. Jei socialde­
mokratai butg porą, trejetą menesig prieś gruodźio 
perversmą iś koalicijos pasitraukę—faśizmo Lietuvoj 
nebutg buvę. Pirmuosius trejus metus butume tureję 
krikśćioniśkai liaudininkiśką „demokratiją". Volde- 
maras su Smetona butg sedeję, jei ne iśtremime, 
tai durnig namuose, o ponavę butg klerikalai pade- 
dami liaudininkg. Ketvirtojo seimo rinkimai galeję 
butg duoti ir kiek kitokius rezultatus, atsiźvelgiant 
i tai, ant kiek S.D.P. per tą laiką butg pasiruośusi 
ir sustiprejusi. Blogiausiu atveju, galejo duoti tą patj. 
Partija padare nedovanotiną klaidą, kad ieśdo va- 
dams per iigai sedeti ministeriu; kedese.
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Dabar uź tai brangiai uźmoka.
D-gas Karuśis irgi butu linkęs tos nelaimes kal- 

tininky .ieśkoti koalicijos yirśunese. Bet jis kelia 
mintj, kad ir pati Lietuvos liaudis nebuvusi pakan- 
kamai aktinga. Taćiau d-gas Karuśis nesitenkina 
vien to laiko faktais. Jis siekia truputi toliau, źvel- 
gia atgal visus 25 metus ir to laiko begy randa, kad 
Lietuvoj buvusios tokios politinio, ekonominio ir kul­
turinio gyvenimo sąlygos, jog Lietuvos liaudis ir ne- 
galinti buti aktinga. Ji kaipo klero nukamuota tebe- 
santi tokia pat juoda, kaip prieś Penktujy mety re- 
voliuciją ir jai prauźus iki karui. Parodytas 1926 m. 
seimo rinkimy kompanijoj liaudies aktingumas ir 
politika susidomejimas, buvęs nesąnwningas 
masśaj pasireiśkimas, vien tśk stichinśai iś- 
reikśtas nepasitenkinimas klerikaly re­
żimu!

Śi d-go Karuśio tvirtinimą tycia pabraukiau kai­
po vieną iś svarbiausiu. Bet man kyla mintis, ar tik 
d-gas Karuśis śios „gudrybes” nebus pasisemęs iś 
„L. Bido”? Ten mes nesenai skaitem, kad Lietuvos 
liaudis, rinkdama seimą, rinkusi „numerśus", visai 
negalvodama ir nesuprasdama kas iś tu „numeriy” 
iśeisiąl,

Jei śitaip tai, reikia pasakyti, kad d-gas Karu­
śis, matuodamas Lietuvos liaudies politinj susiprati- 
mą, yisiśkai nenutaike ir śuvj paleido, kaip rusai 
sako—„za molokom”. Nepades ći^a ne d-go S. Kai- 
rio autoritetas, kuriuo jis megina remtis.

1926 m. seimo rinkimuose Lietuyos liaudis aiś- 
kiai ir sąmsmśngai pasake, ko ji nori ir ko 
ji siekia. Jei Lietuyos liaudyje socialistine mintis 
nepakankamai iśyystyta, tai tam yra kitos prieźastys, 
kurias savo laiku dar teks aptarti. Bet, kad śiandien 
liaudies susipratimas butu toks pat, koks buvo prieś 
25 metus, to netyirtina niekas, iśskiriant „L. Bidą”. 
Per trećiojo seimo. rinkimus liaUdis pasmerke klerika­
lus su jy reżimu ir patikejo kraśto yaldymą demokra­
tijos „sargams”, su yilćia, kad jie tą ikirejusj klero re- 
źimą pakeis. Iś to aiśku, kad jau ir daugelis Lietuyos 
moteriLj nebetiki „vadovams j dangu”.

Deja, Lietuyos liaudis nusiyyle, jos nory niekas 
netenkino. Valstybes prieśaky atsistojo tokie „sar- 
gai”, kurie liaudies reikalu nesuprato ir nemokejo 
patenkinti. isivaizdinkite, kad ir tokius dalykus: so- 
cialdemokratas vidaus reikalu ministeris, o policija 
muśa lazdoms darbininkus, smaugia, dusina yalstie- 
ćius, deda uź menkniekius pabaudas, mokesćius lu­
pa koją primynus. O tuo laiku jyairus patamsio gai- 
valai kursto yisaip źmones ir pirśtu rodo: „ana, 

„źiurekit, tai jusy yaldźia, iśsirinkot!” Bet źmones 
kenćia, laukia, gal bus kokios permainos, gal taip 
greit nesuspejo... Pradejo galvas kelti nakties „ritie- 
riai”, organizuotis faśistines bandos, iś kaimu ir mie- 
steliy yaźiuoja delegacijos pas ministeri pirmininką 
su praneśimais apie pavoju, praśo imtis priemoniu, 
arba duoti nurodymus kas daryti. Bet p. Śleźevićius 
parodo duris ir pasiulo delegatams; „prayedinti kar- 
śtas galvas”! Taip pat ne kartą pasielge ir yidaus 
reikaly ministeris Poźela. Tai vadinasi demokratijos 
„sargai”!

Taćiau, neźiurint, kad per śeśius menesius de- 
mokratine valdźia liaudźiai nieko nedave, liaudis 
skaite, kad yaldźja yra „musu” ir jei ne śiandien tai 
rytoj Jves palengyinimus.

Źmones tikejosi iś yaldźios daug gero sulaukti. 
Todel ir artinantis peryersmo pavojui ruośesi de- 
mokratinę yaldźia ginti. Kaimuose ir miesteliuose 
organizavosi ginkluoti buriai, kareiyiai jtemptais ner- 
vais lauke, kada yaldźia paśauks ginti nuo banditu. 
Pav. Kedainiu artilerijos pulkas neśauktas buvo iśe- 
jęs, bet gavo grjźti atgal, nes nebebuvo ką ginti!

1927 rnetais plaćiai yaźinedamas po provinciją 
visur yienaip vien girdejau piktus iśmetinejimus: 
„Mes jus iśrinkom, o jus mus pardavet po- 
rsams"! Tas man matos yra pakankamas jrodymas, 
kad źmones ne „numerius” rinko, kaip iś Gustainio 
pasiskolinęs tyirtina d-gas Karuśis, bet żinojo ką 
renka, żśrsojo k©

Ir śiandien Lietuyos liaudis źino ko nori, su- 
pranta, kas dabar Lietuyoj dedasi. Musu liaudźiai 
truksta organizacijos, bet aktingumo ir pasiryźimo 
savo teises ginti —pakaks. Tai liudija ir Tauragiśkiu 
didyyriśkas źygis, kurio trejy mętu sukaktuves pa- 
minejom.

Liko paiiesti dar yiena, d-ro Karuśio iśkelta 
svarbi mintis.

Draugas Karuśis, „realaus politiko” akimis be- 
źiuredamas, jźiurejo vieną dźiuginanti dalyką, butent: 
„demokratinę diktaturą", ir su iśradejo pasige- 
rejimu megina aiśkinti, kad tai busiąs toks puikus 
dalykas, su kuriuo sutinką ir v. liaudininkai, einan- 
tieji draug su socialdemokratais yiename antifaśisti- 
niame fronte. Reikety manyti, kad toji „naujove” 
tai bus prieśfaśistines kovos doktrina, o jos spiritus 
movens: „mirtina kova reakcijai". Bet jei tai buty 
yalstybes yaldymo forma, tai man, nesigilinant i jos 
esmę, jau pats pavadinimas „demokratine diktatura” 
nepatinka. Manau, kad ir daug kam nepatiks del tos 
paprastos prieźasties, kad jis paskolintas taip pat iś

„Sveikinimu“ paslaptis.
Kai „L. Aidas” iśsijuosęs diena dienoj kartojo, 

kad musu źmones apie politiką ir kraśto yaldymą 
nieko neiśmano, kad jie yra ne daugiau ir ne ma­
źiau kaip burys avinu, kuriuos reikia ganyti, kad źmo­
niy balsas esąs lygus verśio subliovimui, j kuri nesą 
reikalo kreipti domes ir t. t., „Rytas” kentęs, nebeiś- 
kentęs apsidaire ir, pasinaudodamas komendanto 
Saladźiaus atostogu proga, tarę:

„Meluoji, prochyoste! O kodel tu, kai gauni iś 
ty „ayinu” sveikinimus „tautos vadams”, griebi ir su 
yerśio entuziazmu, pirmame savo puslapy riebiom 
raidem spausdini? Tada jie jau nusimano apie poli­
tiką, jau nebe „ayinai”, a?l”

Śukirstas „L. Aidas” j „Ryto" pastatytus klau- 
simus nieko neatsake.

Dabar paaiśkejo ty „syeikinimu” ir tikroji intencija. 
Akylesni skaitytojai tur but bus pastebeję, kad 

ty „syeikinimu” „tautos yadams” labai daug pludo 

iś Taurages. Źmones dyyyjosi, kad tauragiśkiai, ku­
riuos dar nesenai „tautos vadai” taip źyeriśkai źude, 
kuriy reta śeimyna nera nuo źudiku nukentejusi, 
taip pamilo budelius, kad ”L. Aidas” vos besuspeja 
„sveikinimus” spausdinti! „Kas ćia per velniava?” — 
manę dalyko neźinantieji—„nejaugi tie źmones pa- 
kvaiśo?" Vienok ne to buta. Źmones nepakvaiśo, jie 
kaip nekente, taip ir śiandien nekenćia „tautos va- 
du”. Visi tie „syeikinimai” buvo siunćiami pastango- 
mis didelio tautininky „yeikejo” Jono Viliuśio.

Jonas Viliuśis tai ne bile kas, bet Taurages 
apskr., Pajurio uredijos miśky uredas. Jis visur buvo 
pirmas, priklause prie visu tautininky organizaciju, ko- 
mandavo śaulius, organizavo „ukininky yienybę” ir 
kiekvienos organizacijos susirinkime ineśdavo pasiu- 
lymą „pasveikinti” „tautos vadus”, o po kiekvienu 
„syeikinimu” pasiraśydavo: „susirinkimo igaliotas Jo­
nas Viliuśis”. Mat, jam buvo reikalinga, kad „tautos 
vadai” jo pavardę źinotu. „Atsarga gedos nedaro” — 
manę sau taś „didyyris”.
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„L. Aido”. Dar śiy mety payasarj Gustainis „L. Aide“ 
pakartotinai raśe, kad dabar Lietuvoj ne faśizmas 
esąs, bet „demokratine diktatura", skelbianti 
mirtiną kovą tai akcijai, kurią veda socialdemokra- 
tai ir v. liaudininkai, stovintieji viename antifaśisti- 
niame fronte!

Gal d-gas Karuśis „L. Aido" visai ir neskaite, 
aś neźinau. Gal ćia tik atsitiktinas minćiy supuoli- 
mas, kaip kartais buna, kada du iśradejai, savo tar­
pe nesusiźinodami, iśranda vieną koki nors genialu 
dalyką. Bet ćia suminetas „iśradimas” man vis vie- 
na neaiśkus: Proletarinę diktaturą — źinau, faśisti­
nę—źinau, o kas per paukśis bus toji „demokratine 
diktaturą”, ypać po to, kai Lietuvuoj faśizmas jau 
bus numarintas — taip ir negaliu atspeti.

Konkrećiai tuo tarpu nieko nesiulau, nes ma- 
nau, kad kiti, draugai tuo, taip svarbiu klausimu, 
dar iśsitars. O tada bus galima aptarti ir tolimesni 
Lietuvos liaudies keliai, bei musy taktika.

Proletaras.

Dar del źvalgybos virśininko 
Rusteikos „reveliacijy“-

Ryśy su źvalgybininko Dovidavićiaus provoka- 
cija, źvalgybos v-kas Rusteika, susikyiete spaudos 
atstovus ir majestotiśkai jiems pareiśke, kad Rygoj 
„Darbininky Balsas” esąs lenky leidźiamas. To pa- 
tvirtinimui „pacitavo” laikomo Kauno s. d. kalejime 
politinio kalinio Jono Bielausko „parodymus”, ku- 
riuose sakoma, kad jis, Bieliauskas, buvęs jgijęs Pa­
plausko pasitikejimą, o śis jam esąs atidengęs visas 
politiniy emigranty veikimo kortas. Ir ko tik ten ne- 
pripasakota! Tamę Bieiiausko „parodyme” jeina ir 
lenky pinigai, ir ginklai iś 6 Brigados su lenku ka­
rininky pavardemis, ir teroristai, ir Iiteraturos plati- 
nimo punktai su jy yedejais ir bendradarbiais, ir 
daug, daug kity stebetiny dalyku.

Baigęs „cituoti” Bieiiausko „parodymus”, Ru­
steika, tarytum jausdamas, kad jo pramanytam ślykś- 
ćiam melui gali kai kas ir nepatiketi, pridure: „Taip 
kalba żmogus, kuris buvo Paplausko deśinioji ran­
ka, teroristu grupes vadas...”

Bet kaip gi iś tikryjy kalba tas źmogus, kuris 
anot Rusteikos, buvo deśinioji Paplausko ranka? 
Atsakymui pasiskaitykime jo laiśką, tilpusi „L. Żi- 
niu” Nr. 211 iś IX. 17 ś. m.:

LA1ŚKAS REDAKCiJAl.
Praśau gerb. „Lietuvos Ziniy” redakcija 

jdeti śj mano laiśką.
Prieś kuri laiką spaudoj tilpo kliminalines 

policijos direktoriaus pułk. Rusteikos praneśi- 
mas, kuriame be ko kita, cituojama neva ma­
no duoti parodymai apie lietuviy politemigran- 
ty organizacinj veikimą uźsieny.

Śis kriminalines policijos direktoriaus pra- 
neśimas, kiek jis liećia tariamuosius mano pa­
rodymus, neatatinka tikrenybę. Aś jokiy paro- 
dymy apie lietuviu politemigrantu organizacinj 
veikimą uźsieny, nei apie kitas organizacijas 
nesu davęs. Krim. poi. dir. pacituoti mano pa­
rodymai yra neteisingi.

Jonas Bieliauskas.
K. S. D. kalejimas 

1930 m. rugpiućio m. 23 d.

Kaip matyt iś datos, śis Bieiiausko laiśkas bu- 
vo paraśytas tuojau po Rusteikos „reveliacijy” bet 
„L. Żiniose” pasirode beveik po menesio. Per tą 
laiką Kauno prokuratura tikrino J. Bieiiausko byłą 
ir neradusi joje Rusteikos „cituoty” neva Bieliau- 
sko „parodymu”, leido spausdinti.

Dabar tas visas neśvarus Rusteikos melas iś- 
kilo aikśten. Nebuty dyvai jei tokius melus skebty 
paprasti miesto źulikai. Bet śiuo kartu turim reika- 
lą su aukśtu Lietuvos vaidininku, policijos direkto- 
riumi, kuris jau j „tautos vadus” pretendują! Kaip 
tokius źmones pąvadinti? Źuliko ir niekśo vardas 
tokiam Rusteikai buty per geras. Reikety pavartyti 
Voldemaro pamfletu leksikoną, gal ten susirasty jam 
vardas tinkamesnis. T.

Virtine provokacijqs
Lietuvoje provokacija pasidare kasdieniniu reiś- 

kiniu. Provokacija eda visą Lietuvos visuomenes gyve- 
nimą. Bijodami visy ir visur „tautos vadai” savo 
vieśpatavimo ramsćiams, śnipams ir provokatoriams, 
leidźia milijonus iśluptu iś źrnoniy pinigy. Taigi, kiek- 
yienoj jstaigoj, kariuomenes dały, kaime, kulturine- 
se, politinese ir kit. organizacijose, net atskirose śei- 
mose sedi judośiai, kurie uź graśius, tarnybas, arba 
gedimino bleką, parduoda savo kaimyną, draugą, 
brolj ir t. t. Lietuvoje, jeigu sueina trys asmenys, 
tai jau bijo atvirai kaibeti, nes kiekvienas iś jy ma-

Kada payasarj Smetona yaźinejo Telśiy—Kretin­
gos statomą geleźinkelj palaiminti, buvo uźsukęs ir 
Tauragen. Ten Viliuśio pastangomis „tautos vado” 
garbei buvo suruośtas banketas. Bankete Vil iuśis, pa- 
kelęs kleboniśką prabilo:

„Kodel tauragiećiai taip dźiaugiasi? — ir pats 
atsake — todel, kad jy miestą aplauke vadas visos 
tautos!.. Musu tauta turejo aukśćiau ar źemiau iśki- 
lusj ne vieną vadą. Taćiau tikrąjj tautos vadą Anta- 
ną Smetoną tauta iśkristałizavo kaip brangiausj kri- 
stalą... Taurages tautiśkos yisuomenes vardu linkiu, 
kad musy tautos vadas pasiliktu prie yalstybes vairo 
tol, kol bus gyvas, kol fizines jegos jam tai ieis. 
Todel mes praśome jo neiśleisti yalstybes vairo iś 
savo ranku...”

Kodel Viliuśis taip dźiaugesi? Tur but neatspe- 
site: jis yakarykśćiai buvo jau dyideśimt ketvirtą tuk- 
stanti valdiśky lity jdejęs j savo kiśeniu! O praśe 
Smetonos „neiśleisti yalstybes vairo iś savo ranku 
kol gyvas, kol fizines jegos Ieis”, todel, kad tikejosi 

jog Smetona jo yagystes pridengs ir apsaugos jj nuo 
kalejimo! Smetona dar yalstybes vairo nepaleido, bet 
uredas Jonas Viliuśis iś yietos jau payarytas — uź 
yagystes ir kyśius. Nuo kalejimo gal „tautos vadai” 
jj ir apsaugos: negi be reikalo siuntinejo „sveikini- 
mus. Ju Viliuśis taip daug pasiunte, kad yienam 
„syeikinimui” ne po tukstanti payogty lity neiśeinal.

Plungę visi skaito Źemaitijos sostine. Bet ji to 
ir verta: turi fcementinius trotuarus, traktierius tris, 
seną garsu „Pliurijoną” ir ne maźiau garsu burmi- 
mistrą Boruchą Goldvaserj. Goldvaseris, burmistrui 
Vileiśiui nelygsta nei ugiu, nei laśiniais, bet ir Plun- 
ge negi Kaunas — sulig Jurgio ir kepure. Uźtad 
Goldvaseris Vytauto komiteto pirmininkas, o tas daug 
reiśkia!

Goldvaseris burmisteriauja jau nuo pat 1919 
mety. Plechavićius jj iśmokino „patriotizmo" ir kai 
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no, kad tarp jy bent vienas yra provokatorius. Ne 
tik opoziciją, bet ir yiens antrą „tautos vadai” śni- 
pineja, provokuoja. Śtai dar pradźioje „naujos eros” 
„tautos vadas” Plechavićius iśgrudo iś K. fi. M. Mer- 
kj, bet kiek veliau tuo pat budu Daukantas iśvare 
lauk Plechavićiu. Daukantą suvalge Voldemaras, Vol- 
Jemarą Smetoniene su Musteikiu. Pagaliau, su Mu­
steikiu apsidirbo Śtencelis (tycia priskirtas j Vid. Reik. 
Min. kaipo gener. sekretorius). Dabar_ Śtencelis eda 
Hravićiy, gi Rravićius tyliai kasasi po Śtenceliu. Esda- 
miesi tarp savęs toji prochvostu śaiką eda ir nuodi- 
ją visą Lietuvos gyvenimą.

Tubelis—Aravicius źengśa Voidemaro— 
Musteikio pramintu provokacijos keliu.

Kai kas manę, kad pradeję ponauti nauji „tau­
tos vadai” atsikratys tu ślykśćiy provokaciju, kurias 
iśpute „plećkaitininky” baubu, arba patys sprogdin- 
-dami Mariampolej źvalgybą ir pan., kaip dare buv. 
ju sebrai Voldemaras su Musteikiu. Kur tau! Pra- 
keikę, iśniekinę savo pirmtakunus, Tubelis—firavi- 
ćius pasigardźiuodami tęsia ju slykśćius darbus, kaip 
kraśto viduje taip ir uźsieny polit. emigrantu tarpe. 
Tubelio—Rravićiaus śnipai ślykśćiausiu budu nupirko 
iś Latviu valdźios draugą Misiulj, sudare provokaci- 
nę garsiąją (buvo raśyta „P.”) bomby meślu kruvoje 
była Liepojuje, sudare visą tinklą provokatoriij Vo- 
kietijoje, bet ypatingą demesj kreipia j emigrantu 
■centrą Vilniuje. Śj kartą paskelbsime keletą śnipu 
3,darbeliy” prieś gyvenanćius emigrantus Lenkijoje.

Jezerskis— Kasperavićius.

Gyvenantis Onuśky (Mikalopo name), Kaiśedo- 
riy apskr. źvalg. v-kas Jezerskis sudare śiupu lizdą 
parubeźy ties Rudziśke. Mokedamas źymias sumas 
pinigy pritrauke j tą tinklą net pasiturinćius ukinin- 
kus lenkus. Svarbiausias uźdavinis śnipineti ir pro- 
vokuoti emigrantus. Pirmon eilen buvo paimtas j apy- 
vartą gyvenantis lenky puseje (k. Rleksandruvka, 
Rudziśkis val.) Lietuvos kariuomenes dezertiras, ve- 
liau tarnavęs Jenky kariuomeneje tulas Kasperavi- 
ćius Vladas. Śis tipas dar 1928 m., nuduodamas polit. 
emigrantą iś Lietuvos, stengesi jlysti j emigranty 
organizaciją. Rtpasakojęs perdaug kvailai savo vei- 
kimą „uź darbininky reikalus” buvo pasiustas vel- 
niop. Nuo to laiko jisai nesirode. Bet śtai nuo ś. m. 

kovo menesio nuolat jj mato emigrantai Vilniuje, 
daźnai uźeina j redakciją „Pirmyn” neva laikraśćio 
pirkti. Patyrinejus śtai kas suźinota. Kovo menesy 
buvo pas Jezerskj śnipy pasitarimas ir ćia Kauno 
pony raginami nutare uźmuśti J. Paplauską. Rtlikti 
śj „garbinga” darbą pasieme Kasperavićius. Gavo 
tam reikalui 1000 lity ir naganą su keliasdeśimts śo- 
viniy. Paslankojęs Vilniuje kelias sąvaites Kaspera- 
vićius neatliko reikalaujamo. Tuomet Jezerskis ate- 
me iś jo revolverj, dalj pinigy ir jsake daugiau 
j emigrantus nosies nekiśti, bet nenoredamas palikti 
savo sebro bedarbiu, pavede jam śnipineti lenky sar- 
gybas, bet ćia nabagas greit pakliuvo ir dabar sedi 
kalejime.

Jezerskis—Kossovskis ar „vice-direktorius 
iś Kauno.

Nepavykus su Kasperavićium Jezerskis imasi 
darbo kitaip. Mat, paźadetas gedimino medalis ne­
duoda tam śnipui ramumo. Turedamas śnipais ne- 
prityrusius kaimiećius, negali iśprovokuoti emigranty 
ne su jais ką nors padaryti, taigi ima jis plaćiau 
dairytis. Per savo śnipą Kossovskj suźino, kad Sta- 
sys Dajnauskas (darbin.-gelźkelietis, pasiraśineja „P” 
kaipo atsak. redaktorius) gyvenantis Marcinkonyse 
randasi be darbo ir gana sunkiose materialese aplin- 
kybese. Per Kossovsk.j ima jj klibinti. Śtai ką apie 
tai papasakojo „Pirmyn” redakcijai pats Dajnauskas:

„Bpie porą menesiu atgal, atvaźiavo pas manę 
j Marcinkonis Kossovskio Felikso iś Vizgirdy k., 

,Rudziśkes val., siustas źmogus ir praneśe, kad sku- 
biai vykćiau pas jj, nes jis surado man kokj tai dar­
bą. Budamas jau ilgesnj laiką bedarbiu, labai ta źi­
nia apsidźiaugiau ir kartu su tuo źmogum nuvaźia- 
vau j Vizgirdus. Kossovskis prieme manę meiliai, 
pavaiśino ir kuomet jau buvome jkauśę, paemęs iś 
manęs pasiźadejimą niekam apie iśgi.rsta nepasa- 
koti, pradejo manę atvirai kalbinti dirbti Jezerskio 
nurodymais. flś tuomet nusispioviau ir iśvykau atgal 
j namus. Uź poroś sąvaićiy vel kviete Kossovskis 
pasikalbeti. Nevaźiavau. Bet emiau galvoti ir priejau 
iśvadu, kad, matomai, lietuviśka źvalgyba ruośia prieś 
emigrantus kokią nors provokaciją, kurioje nori ma­
nę ar ką kitą panaudoti. Gudriai sulośus pavestą 
man źvalgybos rolę, turesiu progos pasityćioti iś śnipu 
ir apsaugoti polit. emigrantus nuo kokios biaurios 
provokacijos ar nelaimes. Niekam nieko nesakęs, 
savo atsakomybę nutariau durninti źvalgybą. Ir kuo­
met dar kartą Kossovskis pasiule man minetą daly-

uźejo cholera „tautos vadus”, „sveikinti”, Goldvase- 
ris ne per sekundę nuo kity „tautininky” neatsiliko. 
Ir kaip atsilikti? flr maźai falśyvy pasy iśduota? Hr 
maźai kyśiu paimta? Rr maźai miesto pinigy iśaikvo- 
ta? Tokius dalykus visada galesi padengti „tautos 
vady” sveikinimais — galvoja źydeiis. Jei kiti tauti­
ninkai uź vagystes iśsiperka sveikinimais „tautos va- 
du”, tai kodel jis, Goldvaseris, Plunges miesto amźi- 
nas burmistras, Vytauto komiteto pirmininkas to ne­
gali padaryti? Tik buk „tautininkas”, sveikink „tau­
tos vadus”, tai nei su sekretoriumi, nei su bugalte- 
riu nereikes kyśiaiś dalintis. To ponas Goldvaseris 
ir nemegdavo.

Iki śiol viskas ejo tykiai, kaip patepta. Bet śio- 
mis dienomis iś kur tai velnias uźneśe reviziją

Ponas burmistras nubalo, bet greit vel atsigrie- 
be ir nieko nelaukęs pasiunte pusskerstam źval- 
gybos virśininkui Rusteikai „sveikinimą”. „Spiaut — 
mano sau ponas Goldvaseris — j jusy reviziją: źval- 
gyba Lietuvoj śiandien visagale, jos virśininkas Ru- 

steika iśgelbes manę, biedną źydelj, iś paćios pę­
kłoś!”

Bet kai jau źmogui pradeda nesisekti, tai beda 
będą veja. Taigi ir pono Goldvaserio nelaimei, Ru- 
steiką nelabasis iśneśe j uźsienj! Suiro pono burmi- 
stro planai, sumiśo plike ir jis,. nelaukęs revizijos 
pasekmiy, padave Telśiy apskrities virśininkui pra- 
śymą paleisti jj iś „sunkiy” Plunges miesto burmistro 
pareigu!

Jei revizija ką nors „grieśno” ir surasty, tai 
ponas Goldvaseris tikisi, kad reikalus „tautos vadai” 
pataisys: juk ne veltui jo „sveikinimus” „tautos va- 
dai” rijo kasdien, kaip slyvas!

Hukśćiau privesti faktai mums atidengia dar 
vieną „naujosios eros” paslaptj, butent: Jei tik iś 
kur nors siunćia „tautos vadams" sveikinimus, taip 
ir źinokite, kad ten sedi biauriai prasivogęs „tauti­
ninky” didvyris.

P. Litas. 
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ką—sutikau. Jezerskis norejo butinai pats su manim 
matytis deliai aptarimo „darbo” sąlygu. Nors ir su 
garantija Kossov$kio visgi pirmą kart ejau ant pasi- 
matymo pas Jezerskj su baimę. Susitikome anoje 
puseje k. Pribańcu, pas 11 rajono, 111 sargybos virśi- 
nrnką Gylj— Gilevićiu, kuris, kaip veliau paaiśkejo 
irgi yra śnipas. Jezerskis labai mandagiai klausinejo 
apie visokj emigrantu veikimą, źadejo daug pinigą, 
gi reikalui esant ir tarnybą (lenku piliećiui, lenkuil? 
Red.). Nustate kokias aś źinias jam turiu teikti atsi- 
sveikinę persiskyrem. Nuo to laiko aś jiems pasa- 
kodavau visokias istorijas apie emigrantus, gi jie 
man mokedavo dolieriais. lśviso esu gavęs nuo ju 
apie 100 doi. Paemęs źemelapj surandu miestelius 
Lietuvoje ir teikiu Jezerskiui „svarbias źinias”. Sun­
ku ir jsivaizdinti kokie tie śnipai durni — aś jiems 
glupstvas śneku, o jie man moka dolieriais. Bet, 
matomai, mano „tikros źinios” pasirode net ir tiems 
durniams abejotinos vertes, nes vieną graźia dieną 
Jezerskis manę pakviete pasikalbeti su paćiu ponu 
vice-direktorium iś Kauno. Atvykau. Tas manę smul- 
kiai iśklausinejo ir iśsivedęs Jezerskj su Gyliu uź 
duru ką tai kukźdejosi. Pagaliau griźęs pasake man, 
kad aś turiu imti dideliame skaićiuje „Pirmyn” ir jj 
„platinti”, t. y. atidavineti tam źmogui, kurj jie man 
prisiąs, arba geriausia, kad tą daryćiau per savo ry­
śius Lietuvoje ir jiems apie tai praneśćiau. Sutikau. 
Davęs-pinigu paleido. Uź niekurio laiko vel gavau 
pakvietimą ant pasimatymo su p. vice-direktorium. 
Nuejau. Radau daug śnapso ir uźkandźio. Iśsigerus 
p. vice-direkt. pasiule man vykti j Kauną pasikal­
beti dar su svarbesniais asmenims. Bijodamas iśaiśi 
kinimo atsikalbejau kokiu tai svarbiu posedźiu, iś ku­
rio paźadejau suteikti źiniu. Direktorius uź tai pa- 
gyre ir jau neverte vaźiuoti Kaunan. Sake, galesim 
ir ćia aptarti. Kalbejome rusiśkai, kadangi aś Iietu- 
viśkai nemoku. Vice-direktorius iśdeste pianą, kaip 
sugauti emigrancijoje vadovaujanćius asmenis: Pa- 
plauską, Mintą, Januśkj ir kitus. Sutareme, kad aś 
po kokia nors priedangą iśsikviesiu źymesńius emi­
grantus j parubeźj iśanksto, źinoma, praneśiu jiems, 
tuomet jie su paruośtu buriu policininku ir źvalgy- 
bininku uźpuls, paims gyvus arba uźmuś. jvykdimui 
śios provokacijos man j pagelbą dave — supaźindi- 

no tulą Orlovskj Joną iś lietuvią puses, kuris turejo 
lośti rolę didelio revoliucinio veikejo iś Lietuvos. 
Priejus prie tokio jau veikimo mano padetis pasi- 
dare pavojinga. Nutariau su jais nutraukti ir prane- 
śti apie viską jums, emigrantams. Bet tą dalyką 
pagreitino dar sekamas jvykis. Rugpiućio 10 d. esant 
man Rudziśkej praneśta man, kad ateićiau j Vizgir- 
dus. Nuejau. Radau ten Orlovskj, kuris praśe jj pa- 
lydeti j rubeźiu, nes bijosi lenką sargybą.

Ejome kartu. Orlovskis labai domejosi busimu 
musą „darbu”. Beeinant mums, iśśoko iś krumą len­
ką sargybiniai ir mus sueme. Manę iśtardę paleido 
gi Orlovskj paliko. Dabar girdejau, kad jis iśdave 
visus savo kolegas śioj pusej, kurie tapo suimti.

Red. prierasas. Smulkiai iśtyrus pasirode, 
kad ćia iśdestyti faktai tikri. Veliau paskelbsime dau­
giau „tautiśkos” źvalgybos „patriotinią” źygią.

Atviras laiśkas.
Jau gana ilgokas laikais kaip man źvalgyba 

neduoda ramybes. Per śnipą Vievio vyr. policininką 
Kasperavićiu ir pasienio polic. Vasiliauską sifnti- 
neją jvairius pasiulymus. Kviećia susitarti su kitais 
emigrantais ir eiti j Lietuvą sukilimo daryti arba 
paciam vienam grjźti pavogus iś emigrantu centro 
svarbiu dokumentu, saraśus slaptą organizaciją Lie- 
tuvoje, źinias apie platintojus revoliucines literaturos 
ir t. t. Uź tai man źada duoti daug pinigu, tarnybą, 
dovanoti man „prasiźengimus” kuriais nusiźengiau 
prieś faśistą valdźią ir kitokias gerybes suteikti.

Daug kartą jau esu tuos śnipus tu ju siulymais 
pasiuntęs velniop, bet jie vis lenda. Taigi pareiśkiu 
dar karta vieśai. Sunaikinot jus, niekśai, mano gyve- 
nimą Lietuvoje, privertet apleisti savo śeimyną ir 
dabar emigracijoje esu kartais nevalgęs ir apiplyśęs, 
bet idejos savo neisiźadejau ir neisiźadesiu. Ant 
kiek pajegiu, tiek prisidedu kovoje prieś jus, faśistai. 
Tikiuos, kad dar j Lietuva grjśiu ir jus pamatysiu, 
bet tik tuomet, kai jus kabosite ant śakos.

Jonas Rabćynskas.
1930—IX—24 d. Vilnius.

Laiśkai ir Korespondencijos.
Ukininky vargai.

Kadaise źemes ukio ministeris Aleksa gyresi, 
kad, girdi, duokite man paministeriauti — Lietuva 
tuojau bus antroji Danija! Ir śtai ketverius metus 
Aleksa ministeriauja ir ne tik źadetosios „geroves” 
nesimato, bet ukininkai baigia nusmukti. Kol nebu- 
vo Aleksos, kol nebuvo „tautos^ vadu” ukininkas uź 
rugią centnerj gaudavo 30 litą. Śiandien begauna tik 
6—7 Iitus. Kviećiai buvo po 40 litą centneris, dabar 
nuvaźjavo iki 10 litu!

Śiomis dienomis Aleksa susikvietęs źurnalistus 
pareiśke, kad javu kainos esanćios nukritusios ne 
tik Lietuvoj, bet ir pasaulinej rinkoj. Taip, javai śie- 
met visur pigesni, bet niekur ner taip pigus, kaip 
l_ietuvoj. Pavyzdźiui, sulig paskutiniu valdźios stati- 
stiko źiniu, rugią centneriui mokejo: Rygoj — 23 li- 
tus, Helsinkuose — 22 1. 50 c., Berlyne — 21 litą, 
Hamburge 20 litą, Karaliaućiuj 20 1. 50 c., o Lietu- 
voj 6—7 litus! Jau ir „L. Źinios” raśo, kad pas mus 

dedasi skandaliśki dalykai. Prieita ligi to, kad uź 
kviećią centnerj nenoroms pirkliai moka 10 litu. Se- 
lenos jau susilygino su kviećiais: kviećiu centneris 
10 litą, seleną — 9 lital 50 c.l

Aleksa sako, kad javą atpigime esą kaiti patys 
ukininkai, nes jie skubindami parduoti uźverćia rin- 
ką javais ir del to krinta kainos.

Bet ką gi ukininkai gali daryti, kad pinigą rei­
kia. Reikia valdźiai mokesćiai moketi, vekseliai iś- 
pirkt, skolos grąźint. Pavartykime tik „Vvriausybes 
Źinias”, kiek ten ukią eina pardavimui iś varźytynią 
uź skolas. (Jźeikime j bile kurią valsćiaus valdybą— 
visos sienos nulipdytos varźytyniu skelbimais! Rei­
kia gelbet ukis, reikia javus parduoti uź tiek, kiek 
pirklys duoda. Lietuvos ukininkus „tautos vadai” 
atidave źydiśką pirklią malonen.

Ministeris Aleksa nepatenkintas, kad Latvijos 
valdźia visomis savo javą ruśims stengiasi paiaikyti 
aukśtas kainas ir tą kainą palaikymui iśmeta daug 
pinigą. Tą patj daro ir Vokietijos valdźią. Gal tas ir 
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negerai, nes ir vienur ir kitus dirbtinas javu kainu 
palaikimas taip sutvarkytas, kad iś to naudojasi tik 
stambus ukininkai ir yisokie śmugelninkai. Bet musu 
„tautos vadai” mano, kad Lietuyai geriausiai tinka 
daug naujy kalejimy pristatyti, suruośt Vytauto jomar- 
ką po visą Lietuyą, pristatyt jam paminklu, kelt visokius 
balius. Tam jie pinigy nesigaili. O ukininkus peremti 
nereikia: suk juos devyni! flnot flleksos, didelio ćia 
daikto, kad ukininkus licituoja: vieną iślicituos, kitas 
jo ukj nupirks — żerne nedirbta nebus!

Taip kalba źemes ukio ministeris, kuris prieś 
ketverius metus źadejo Lietuyą paversti antra Da- 
nija. Bet Rleksa matyt visą savo iśmintj bus sude- 
jęs i garsujj „kumeliy kergimo jstatymą”. Taip, kad 
źemes ukio pertvarkymui ir ukininku geroves pake- 
limui nieko nebeliko.

Rntra vertus, rupintis źemes ukiu valdźiai ne- 
atlieka ir laiko. Visą jos „kurybą” sueda intrigos, 
tarpusayes rietenos ir vienintelis rupestis: visokia 
kaina iśsiiaikyti_yaldźioj!

Kada „L. Źinios” pakele balsą, jog pirkliai su- 
darę sindikatus diktuoja javams kainas, iśnaudoja 
ukininkus ir vartotojus nes kviećiy kainas jau suly- 
gino su selenu kaina, o duona beveik neatpigo, kad 
valdżia turi imtis priemonis, sumażinti spekuliantu 
apetitus, źinomas faśistinis ekonomistas Rlbinas Rim- 
ka pasiśove spekuliantus ginti. finot Rimkos, ko ćia 
dyvytis, kad selenos susilygino su kyiećiais. Prieś 
karą selenos buvę dar brangesnes negu dabar! Bet 
kodel ponas Rimka nekelia klausimo, kaip ukinin- 
kas gali galus su galais suvesti, kai javy kainos per 
pusę pigesnes negu buvo prieś karą, o pramones 
iśdirbiniai per pusę brangesni?

Sito klausimo faśistiniai ekonomistai nekelia. 
Ukininkus remti maźai pełno: Letukis uźpernai, tar- 
pininkaudamas ukininkams javus skolinant, vos po 
4 iitus nuo centnerio teuźdirbo! Źydai pirkliai, uź 
jy interesu gynimą, musu ekonomistams matyt bran- 
giau moka.

Ukininku padetis pasidare nebepakenćiama, 
bet „tautos vadai” neturi laiko rupintis: jie uźimti 
baliais ir „karaliśkom” iśkilmem.

V—fas.

Irgi „plećkaitininkai“.
Ś. m. rugsejo men. 22 d. Kaune kariuomenes 

teismas svarsto, taip yadinamy „plećkaitinky” byłą. 
Paźiurekime kas tie per yeikejai. Stasys Karlovićius 
(ne Karpanavićius kaip laikraśćiai padave) yra len­
ku pilietis, smulkus Vilniaus źulikelis. Begyyenda- 
mas pas pabegusj iś Lietuvos buv. policininką F. 
Leonavićiy k. Lazdenuose (ties Vieviu lenku puseje) 
uźvede su jo źmona Elżbieta Leonavićiene flirtą ir 
kuomet vyras tą pastebejęs abiem iślupo kailj, tai 
śie yeliau, parinkę atatinkamą momentą Leonavićiu 
uźsmauge ir pagrobę visus daiktus, palikę maźą 
mergaitę iśbego Lietuvon.

Kadangi E. Leonavićiene yra kilusi ir nuolat 
gyvenusi Kaiśedoryse, tai turi daug paźjstamu. Taigi 
iśsisukinedami atsakomybes uź źmogźudystę pasisa- 
ke esą dideli yeikejai „plećkaitininkai” ir gali źval- 
gybai daug iśduoti nariy slaptos Kaiśedoriu organi- 
zacijos. Żvalgybai tik to ir reikejo. j protokolą jtrau- 
ke visus sau nepatinkamus Kaiśedoriu darbininkus 
Vladą Radzevićiu ir kit. ir śtai turime gatavą „pleć- 
kaitininky” byłą.’ Kaip teko patirti lenku valdźia 
savo laiku buvo pareikalavusi iśduoti źmogźudźius 
St. Karlovićiy ir E. Leonavićienę, bet „tautiśkoji val- 
dźia” atsake, kad neźinanti kur tokie randasi. Mat 

źvalgybai buvo svarbu su any źmogźudźiy pagelba 
jkiśti j kalejimą nekaltus źmones.

Reikia paźymetj dar tas, kad Leonayićiene be- 
veik visą laiką buvo laisva. ^erkeinas.

Vievis. Pas mumis jsiveise śnipuky. Prade- 
jome aiśkinti ir susekem, kad tai butą Banevićiaus 
Dominyko ir Dubo fintano iś Bialolesio k. Biskuti 
pagązdinome, tai iśbego j Kauną. Girdejome gavo 
kokj ten darbą.

Kauno darbininkai saugokites jy ir pasitaikius 
progai pakiśkite po tiltu. Negaila tokiu śunu.

Dowydas.

Rusteika atostogauja
Po nenusisekusiy skerstuviu, źvalgybos virśi- 

ninkas Rusteika atsipeikejo ir gavęs iś yalstybes iź- 
do stambią sumą pinigy, rugsejo 19 d. iśvaźiavo 
j uźsienj savo sveikatos pataisyti.

| stotj Rusteiką palydejo kai kurie ministeriai, 
aukśti valdininkai ir visa Kauno 2valgybos mace, 
neiśskiriant ne Vaientino Gustainio.

lśvaźiuodamas Rusteika pareiśke, kad jis neźi- 
nąs kiek ilgai galesiąs syeikatą taisyti, labai esąs 
susirupinęs „brangia tevyne“, kurios greit pasiilg- 
siąs. Patvirtinimu to, privede pavyzdj, kad jis prieś 
karą studentaudamas „Smorgones universitete” (bu- 
vo ir toks Rusijoj, P.), kartą buvęs gavęs progą pa- 
gyventi Sibire, bet negalejęs iśkęsti ne triju mene- 
siu — labai jau buvęs pasiilgęs Lietuvos. „Bijau — 
sako Rusteika, — kad nei Prancuzijos Ruvjera, nei 
graźus kalnai neleis man uźmirśti Lietuvos reikaly, 
neleis atsiskirti ne trumpam laikui nuo ty rupesćiu, 
kuriais jus ćia pasilikę grvensite...”

jdomu, kodel Rusteikai taip Lietuva pabrango? 
O gal jis iś didelio „patriotizmo” ir bolśeyiku karo 
komisaru Śiauliuose buvo ir ten kartu su Dumśa ir 
Źemajćiu Lietuvos reikalus „gyne”?

Śiandien ekskomisarui Rusteikai pabrango Lie­
tuya! Pabrango ji ir „tautos yadui” Smetonai. Bet 
pradźioj 1919 mety ir vienas ir antras Lietuyos rei- 
kalais, jos nepriklausomybę prekiayo: yianas ją siule 
Maskvai, antras — Berlynui!

Dabar tiems parazitams Lietuya „brangi”. Mat, 
jie sededami źmonem ant sprando turi progos jy 
krauju tukti ir savo „sveikatą taisyti”.

Praeiuis.

Iś żurnalisto uźraśu.
i.

Musy padange nesenai prasiśiepusi naivios ste- 
nografistes śypsena, vel apsiniauke. Vo!demarą iś- 
siuntus j Plateiius, nenusisekus skerstuvems, Olśau- 
skui paliovus siuntineti Smetonai malones praśymus— 
Kaunas nutilo: „L. Źinios pritruko sensaciju. Toliu- 
śis ir Kardelis pas Voldemarą nebesilanko," nebe- 
klausineja kokia jo nuomone apie dabartinę Lietu­
yos padetj, kaip jis źiuri j savo papedininkus. Iśnau- 
dojo, iśsunke, kaip citriną ir iśmete gatven! „Ryto” 
korespondentas pakeliui dar buvo uźsukęs j Plateiius,

Tavo laisve priklaso nuo tavo 
noro ir pasiryźimo buti laisvu! 
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bet ir tas nieko nepeśe. „Sedi, girdi, susitraukęs kaip 
krupis: śypsena dirbtina, plaukai neśukuoti, śvarkas 
nuzulintas, veidas apśepęs retais gyyaplaukiais”... 
Śtai kas beliko iś to garsaus ir didźiai garbingo vy- 
ro, j kurj prieś metus su virśu net pats popieźius bu- 
vo jsimylejęs. „Jo śventenybe Papa Pijus X[ —■ raśe 
„Lietuvos Aidas” — nepraieidźia ne vienos progos, 
nepasiuntęs musu Vyriausybes Galvai arba śirdin- 
giausiu sveikinimu, arba kokią nors graźią dovaną, 
kaip savo palaukumo dabartiniems musą yalstybes 
Vadams źenklą.

„Śis nuolatinis Jo Śventenybes atsiminimas 
musą Valstybes Vadą; tas nuolatinis ju sveikinimas, 
laiminimas ir dovanomis apdovanojimas rodo, kad 
Kristaus laivo dabartiniam Vairininkui rupi Lietuva; 
kad Jam rupi dabartine muśu yyriausybe, ypatingai 
jos virśunes; kad Jis yra patenkintas ta linkme, ku­
ria dabar vairuojamas Lietuvos yalstybes yairas”...

Ir daug, daug dar „L. Aidas” limonadiniu saldy- 
biu anuomet pripasakojo, bet ir iś aukśćiau privestu bus 
gana, kad supratus, kas tai per didybes buta. O da­
bar? Dabar ne tik Jo Śventenybe nebesiunćia Vol- 
demarui „syeikinimu ir dovanu”, bet ir gatyes re­
porterią demesio jau nebetraukia!

Justas Stauaaitis apsilankęs Plateliuose gany- 
tojiśkais reikalais, tą tema dar pasake vieną pamo- 
kslą ir, rodydamas pirśtu i Śuazelio rumus, uźbai- 
ge: „memento, homo, quia pulvis es”...

Taip smunka didybes.

11.
Pavertus Voldemarą i duikę, atsigavo krikśćio- 

niu demokratą śirdys. Atbildejęs iś Prancuzijos Kru- 
pavićius, tuojau padare yizitą Lapenui ir dave su­
prasti, kad broliśkas susitarimas yra yisiśkai gali- 
mas. Reikalayimai pako! kas mazi: źemes ukio mi- 
nisterija Krupayićiui, śvietimo — Bistrui, ir „zgada"! 
Bet giltine dave suźinoti apie derybas HJeksai! „Kaip? 
Krupavićius źemes ukio ministeris? Turekit jus gal- 
vas! — karśćiavosi ponas Aleksa. — Kam mums rei- 
kalingi krikśćionys demokratai? Turim Mironą, tu- 
rim iz. Tamośaitj, pralotą Clrbonayićiu. pralotą Bo- 
risevićiu kunigą Sabaliauską, kun. Joktibeną, Śerną. 
Ne visi katalikai sakot? Turim ir kataliką: pralotai 
Narjauskas, Simaitis, kunigai Budraitis, Juodaitis ir 
dar visa kapą jiems panaśią. Katalikybei skelbti pil- 
nai ją pakaks!”

Taip iś susitarimo nieko ir neiśejo. Mat, źe­
mes ukio ministeriu tegali buti tiktai Jonas Aleksa. 
Tai viena iś svarbiausiu kliućiu.

Dabar tarp dvieją musu „katalikybiu” kova vel 
paaśtrejo. „L. Aidas” be pasigailejimo pliekia kri- 
kśćionis demokratus, o „Rytui” karo cenzoriai ne­
leidźia ne prasiźioti.

Nuncijus Bartoloni megino abejus katalikus su- 
taikinti, bet nepayyko. Tautininkai bijo, kad jsigale- 
ję krikśćionys demokratai, ju paćiu nuo yalstybes 
lovio neatstumtą. Krikdemai esą tokios yeisles, kad 
kaip tik prie lovio pripuola, tuojau ir sulipa visom 
keturiom, o kitiem ir sunkiui jkiśti yietos nelieka.

Kad krikśćionys demokratai perdaug nejsigaletą, 
tautininkai uźdare gimnazijose ir progimnazijose bei 
kitokiose aukśtesnese mokyklose visas ateitininku

Gyvenimas — kova. Kovoj dar- 
binińkai gali pralaimeti tik savo 
panćius!

organizacijas. Krikdemai jsiuto. Zada skustis po- 
pieźiui.

Kaip toli toji kova eis — parodys netolima 
ateitis.

111.
Po Vokietijos Reichstago rinkimu, musą sna- 

duruojantieji faśistai vel sujudo ir kaip tos rudens 
musśs, su nepaprastu jkirumu pradejo lysti visiem 
i akis. Ziurekite, girdi, visur senasiąs, ankśćiau gar- 
bintas yertybes (suprask _ demokratiją) dauźo j tru- 
pinius ir kuria naujas. Śtai Vokietijos faśistai visą 
śimtą putćmeisteriu pravede i Reichstagą! Linksmu, 
ar ne? Śimtas putćmeisteriu, tai bent bagaźas! Mo- 
ralinio edalo musiśkiai tikesi iś tu kolegą tureti iś- 
tisiems trejiems metams!

Bet kas źin ar tik neapsigaus? Neźiurint Zau- 
niaus parodytu Curtijui meilią akią ir „L. Aido” re- 
yeransą, yokiećiai toms Kauno gatves prostitutems 
jau reźe j snukj: muitus pakele ir Klaipedos vokie- 
ćiu skundą pareme Tautą Sąjungoj. Nuo to jau da­
bar kenćia Lietuyos reikalai. O jei Vokietijoj jsiga- 
letu faśistai tai greit butu sudie Klaipeda iryisane- 
priklausoma Lietuva.

Bet kas musu faśistams Lietuva? Jie gyvena 
rudens musiu „idealais”: kad ir viena diena, bet 
mano!

IV.
„Del Lietuyos nera ko stebetis”!
Tautą Sąjunga yra priemusi ir rekomendayusi 

savo nariams ratifikuoti apie 40 jyairiu tarptautiniu 
sutarćiu. Iś tu sutarćiu L8etuva fie wienos dar 
nera ratifikayusi, del ko teisingai yra yadinama 
atsśSśkŁBsiaissja Europos saSSmc. Lietuya, ture- 
dama prieśaky okupantiśka yaldźia, ne tik tarptau- 
tines teises varźu vengia, bet ir pasiimtas ant savęs 
prieyoles begediśkai kojomis mindo. Żinoma yra T. 
Sąjungos nariu prievole nevarźyti ekonominio dar- 
bininku judejimo, o tuo tarpu ekonomines Lietuyos 
darbininką sąjungos yra be atodairos naikinamos. 
Ką Lietuyos budeliams reiśkia teise, jei ji nera jiems 
naudinga! Uźsienio spauda konsiatuodama Lietuyos 
atsilikimą ne be ironijos prideda, kad „del Lietuyos 
nera ko stebetis”.

Meteoras.

Dar wienas „vadas“.
fltviras laiśkas.

Ir kokiu tik tu „vadu” nebuna? Śtai kad ir 
Juozas Kazlauskas:

Buvo geras, tylus berniukas, raśtininkavo sau 
Virbaly, raśinedavo źmoneliams praśymelius, duoda- 
vo bobelems naudingus patarimus, ką pats nesu- 
prasdavo, klausdayo mamos, vienu źodźiu, laikui 
begant berniukas butu iśejęs i źmonis. Bet śtai fa- 
śistą peryersmas. Veliau gi źmonią sukilimas prieś 
juos, areśtai, emigracija, yeikimas emigracijoje, pleć- 
kaitininkai. Isikibęs i Jeronimo skverną ir 'pildyda- 
mas śventai jo valią, Juozelis ir ćion pakyla. Tam­
pa paćio „generolo” adjutantu. Bet kaip visur taip 
ir ćion „generolas” pralaimi, pakliuva j kalejimą. 
Atluptas nuo skverno savo vado Juozelis neźino kas 
daryti. Vajavodamas nekurj laiką uź „generolo” 
„generalna linją”, netiketai persimeta j jo prieśinin- 
ku eiles. Gailedamą jo organizaciją padeda iśmokti 
jam soferio amato, rupinasi darbą surasti. Bet, bet... 
Juozelis nenori śito, jam rupi paciam tapti genero- 
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lu. Gauna patarimu nuo „gribu pirklio”, palaimini- 
mą nuo „tautos vadu” ir śtai Juozelis slaptai va- 
źiuoja j Berlyną, atidaro savo ofisą su „propagan- 
dos skyrium” ir pasidaręs patriotu nugi keikti „te- 
vynes pardavikus”! Garbinga ir pelninga. Iśsiuntine- 
jęs apie puskapj jyairiy „cirkuliary”, atsiśaukimu, 
instrukcijij ir nesulaukęs iś niekur atsiliepimo Juo­
zelis susinervavo. Pamegdźiodamas savo buvusj śefa 
ima emigrantams grąsinti, girdi, perspejau savo lai­
ku, raśiau kelis laiśkus, neatsiliepi, pamatysi kas 
bus, gailesies, bet jau bus velu. Aną dien susitinku 
keletą emigrantu rodo laiśkus, pasakoja ir verkia iś 
baimes. Sako, gązdina mus żvalgybininkai, provoka- 
toriai, śnipai, ve, ir śitas dar prisidejo.

Juozeli Kazlauske, prieteliau duśios mano, 
mesk śitas g!upstvas vistiek generolu nepasidarysi. 
Jei jau linksti j „tautos vadu” pusę, tai ir yaźiuok 
ten, kaip tai padare Rygiśkis Rntanas Dovidavićius. 
Arba nejuokink svieto ir eik dirbti savo profesijos 
darbo. Bus tavo nervams ir galveliai spakajus.

R. Bernotas.

Ką raso kiti laikraśćiai.
Piety Amerikos laikraśty „Darbininku Tiesa” 

randame sekantj laiśką:
„Źinotumet, raśant iś Lietuvos dvi iśeitys yra: 

nieko neraśyt, arba raśyt apie skurdą, vargą, prispau- 
dimą ir kanćias kurios slegia dirbanćiuosius kraśto 
sluoksnius, apie paniekinimą, dvasinę prostituciją, 
suidijotejimą, kurio taip gausiai musy śaly priyeise 
źiurkes iś Italijos aruodyny.

„Ekonominiam kraśto gyvenime jokiu pragiedreji- 
my. Darbininky uźdarbiai sodźiuje nejtiketinai mazi. 
Seniau bernui dirbanćiam ukio darbus Suvalkijoje 
menesiui buvo mokama 40—60 lity, metams 500—700 
lity. Dabargi daugiausia 35 menesiui ir metams 
300—400; merginos virś 200 retai gauna. Kitose Lie- 
tuvos dalyse, kiek galima spręsti iś laikraściu kore- 
spondencijy ir laiśku — bukle dar blogesne. Vyrams 
siuloma 150—250 metams; gi moterys net vasaros 
laiku, esant daugiausia darbo, dirba darźu ir kitus 
ukio darbus vien uź maistą. Nestebetina, kąd labai 
gausiai iś kaimy plaukia źmones miestuosna arba 
uźsienin. Miestuos daug bedarbiy, net vasaros mętu, 
kuriuos ramińa perpildyti źvalgybos kadrai. Profesi- 
niy ir kitokiy darbininky organizaciją nera. Tuo tar- 
pu valdininku, kariśkiu, ypac aukśtesniyjy, ir źvalgy- 
bos bukle pagerejo: jy skaićius nuolat didinamas ir 
algos pakeliamos. Gźtad dantis sukandę taip iśtiki- 
mai ir traukia diktaturos veźimą. Tik vargu, ar ilgam. 
Sunki bukle moksleivijos, ypac ty, kuriems teko nu- 
kentet kovojant prieś faśisty smurtą: darbo mieste 
negaus. Visą laiką persekiojami.

„Gi źmones su soćiais pi)vais juokus krećia. 
Taip, neva Vytauto garbei sugalvojo gudru śposą: 
neśiot apie Lietuvą Vytauto paveikslą. Żinokit, tai 
tik pradźia. Gal neuźilgo iśgirsite, kad Smetonos ar 
Voldemaro paveikslai pasamdytu agentu po Lietuvą 
tąsiojami. Jums tai gal nuostabu, bet śventa tikre- 
nybe. Paskelbkit uźsienio spaudoje, nors ir skaudu, 
komedijy raśytojai lai atvaźiuoja: daug temy gaus 
Lietuvoje. Sotus ponai tai daro savo interesams: jeigu 
Vytautas karunos sieke, tai kodel Smetony Anta- 
nukui jos nesiekti, kodel Vytautu nepabuti? Dirba 
ir kruvinasis Voldemary flugustinas: jo rankos 
dar nespejusios nudźiuti nuo Vosyliaus, flugaićio, 

Merkelio ir deśimćiu kity kraujo siekiamuju auku. 
Tik vargu, ar pakęsty Lietuvos darbo liaudis antru 
kart jo jungą. Peraukśtas itempimas ir paties Rugu- 
stinuko sveikatai pavojingas.

„Neseniai Kauno źvalgyba, kalbama uź sveti- 
mos valstybes pinigus, suruośe Kaune prieślenkiśkus 
pogromus. ftpdauźyta keletas źmoniy, iśpleśtas kny- 
gynas, iśdauźyti lenky gimnazijos langai. Sunkiai 
akmenimis i galvą sukruvinta lietuvaite gimnazistę. 
Visą dieną siuto źvalgybos valdininky vadovaujamos 
bandos.

„Yra źmoniy, kurie sakinio doriau nemokedami 
sulipinti, dideliais raśytojais nori buti. Śtai ir fint. 
Smetona. Źmogus, kuris raśe nuvalkiotiems laikra- 
śćiams straipsniukus, dabar juos surenka ir uź yal­
stybes pinigus iśleidźia storomis knygomis. Visiems 
yaldininkams ir jstaigoms iśsiuntinetas raśtas, lygus 
jsakymui, kuriame liepiama pirkti tie raśtai. Gudrus 
„raśytojas” ar ne tiesa? Tokiu „raśytoju” ir nemo- 
kąs raśyti Buridono asilas gali buti.

„Organizacijy tarpe joks yeikimas negalimas. 
Śtenceliai, Glovackiai ir kiti caro ar kaizerio adjutan- 
tai ant visu praśymy susirinkimams leisti ir tam pa- 
naśiu lipdo vienodą rezoliuciją: „negalima”. Net Kau­
no mieste praeina iśtisi menesiai ir nebuva suśaukta 
joks susirinkimas (źinokit, Kauno mieste 100,000 gy- 
yentoju). Neyeikia sekmadieniais jokia skaitykla. Tik. 
uniformuoti tipai storais pilvais śaligatvius trina. To- 
kia bukle, suprantama, gimdo kitoki yeikimą: yeikia- 
ma palepese, urvuose.

„Be cenzuros ruośiamas dar kaź koks spaudai 
„istatymas”. Tai bus spaudai peilis. Juo jyedamći di- 
dźiausios bausmes uź „neteisingas” źinias, laikra- 
śćiams nubaustiems neduodama auku rinkti ir t. t. 
Źodźiu, tai „jstatymas” numuśąs pasaulinj reakcio- 
niśkumo rekordą. Jj jyedus didźiumą laikraśćiy ne­
gales yieśai iśeiti.

„Tai tiek śiuo kartu. Matote, nieko dźiuginan- 
ćio. Visgi, Draugai, neuźmirśkite artojy śalies: śian­
dien ar ryt ji reteźius pajegs numesti, bukit pasi- 
ruośę padeti jai”.

Z. Gelgudas.

P. S. Kas źin ar Kauno faśistai nemegins iro- 
dyti, kad ir „D. Tiesa” leidźiama uź „lenku pinigus”, 
kad tokius raśtus deda?

„Pśrmyrs^ Red.

Netikras raktas.
Straipsnis diskusinis Red.

„Vilniaus Źodźio” 15 n-ry p. N. K. paliete ga­
na jdomu klausimą: kaip bus su bolśevikais?

Tas klausimas iś tikryju vargina svietui galyas. 
Trylika mętu senasis pasaulis keikia bolśevikus, o 
jiems, kaip tam yilkui, tik kunan eina. Keiksmais, 
źinoma, jy neiśbaidysi, jiems nuo to nei śilta, nei 
śalta. JBet kaip gi tikrenybej yra?

Śiandienes Rusijos gyyenimas nepaprastai ido- 
mus ir, norint kiek plaćiau nuśviesti, laikraśćio skil- 
tise neiśsiteksi. Todel ir pasitenkinsiu palietęs tą 
klausimą tik tiek, kiek leidźią sąlygos.

Darbininke! Atmink, kad ateitis 
priklauso tau. Todel buk pasiruo- 
śęs ją sutikti!
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Ponas N. K., pasiremęs lenku „Wyzwolenie” 
partijos laikraśćiu, tvirtina, kad: 1) Rusijoj yra źmo- 
nig yaldźia (plaćiosios liaudies), del to źmones su 
lengva śirdźia kenćia jos spaudimą ir nesiruośia jos 
versti. 2) Gyvenimas Rusijoj skurdus, bet visiem 
lygiai 3) Rusai jaućiasi, kad jie yra visagaliai, todel 
tuśćios bus pastangos bolśevikg yaldźią nuversti.

Tai, rodos, ir bus svarbiausios p. N. K. iśkeltos 
mintys.

Prieśkariniais laikais Rusijoj buvo trilypio val- 
dymo sistema: baslis, rublis ir apgaule. Ir śiandien 
beśalis stebetojas vargu ar panoretg tvirt.inti, kad 
toji garsi sistema pasikeite. Greićiau ji bus priemusi 
tik kitokias formas, bet esme liko ta pati. Jau pats 
źodis dsktatura yra ant tiek iśkalbus, kad ir be 
komentarg pasako kas per viena ta źmoniij 
yaldźia.

Rusiją valdo ne źmoniu (liaudies) valdźia pilnoj 
to pavadinimo reikśmej, bet komunisty partija, 
kuri iś 150 milijong gyyentojg priskaito savo narig 
(su raudonaisiais pionieriais) apie 5 miiijonus, Ta- 
rybg rinkimg sistema śeśelype, kurios deka i auk- 
śtesnes vietas praeina tik gryno kraujo komunistai. 
Rinkimai esti taip tvarkomi, kad rinkikai negali iś­
rinkti i tarybas ko nori, nes balsavimas vieśas ir 
rinkikams patiekiami iś kalno nustatyti kandidatai 
komunistai. Viena yra kur komunistai źmoniu atsi- 
klausia, tai kada esti jstaigos „valoms” nuo „biuro- 
kratg”, „golovotiapovu” ir „krugloduroyg”. Tadaprie 
tos istaigos iśkabinami dideli plakatai ir kviećiami 
źmones pareikśti skundus. Daźnai imami domen ir 
anonimus skundai.

Rusijoj gyvena ne visi vienodai ir ne,visi skur- 
dźiai. Śiuo mętu galima nustatyti sekanćias, maź 
daug, gyyentoig pajamas:

Darbininkai juodadarbiai ir smulkus raśtinig 
tarnautojai gauna iki 90 rublig menesiui; kvalifikuoti 
amatninkai uźdirba iki 400 rub. menesiui; inźineriai 
ir kitokie specai — iki 600 rub: menesiui; aukśtieji 
yaldininkai ima tukstantines algas. Politiniais sume- 
timais yra nustatyta, kad komunistas neturi teises 
imti didesnes algos, kaip 225 rub. menesiui. Pabri- 
kuose ir dirbtuvese tas ir praktikuojama, pav. ko­
munistas inźinerius gauna 225 rub. tuo tarpu ama- 
tininkas bepartyvis 400 rub., arba inźinerius bepar- 
tyvis 600 rub. menesiui. Taćiau komunistai naudo- 
jasi śiaip privilegijomis: butus geresnius jsitaiso, ko- 
peratyvuose turi paźinćig ir ką nors be eiles gau­
na ir t. t.

Iś aukśćiau privesto bus aiśku, kad „lygybes” 
Rusijoj nera, nors tiesa nera ir tokio didelio skirtu- 
mo, nebera. tokiu źmonig, kurie śung gydymui lei- 
stq śimtus tukstanćig rubliu, tuo mętu kai darbinin- 
kas neturi ir 20 kap. aspirinui nusipirkti.

Valstiećiai gyvena sunkiai. Źemes ukio produk- 
tams nustatytos tvirtos kainos. Pavyzdźiui rugig pu- 
dui 1 rb. 50 kap., sviesto svarui 40 kap. ir t.t. Bet 
yalstietis, gavęs uź savo produktus kapeikas pabri- 
ku iśdirbinig kóperatyyuose negauna kiek reikia, 
o laisvoj rinkoj uź porą pakenćiamg batg reikia mo­
keti 60 rubliu. Yalstietis, noredamas koki nors dai-

Darbininke! Nelauk sudejęs ran­
kas, kad kas nors atejęs tave iś- 
vaduotLj iś „tautos vadu“ uźdeto 
jungo!

ktą jsigyti priverstas ukio produktus parduoti vag- 
ćia spekuliantams ir kai negali valdźiai atiduoti nu­
statytos normos — baudźiamas. Darbininkai, reika- 
lingg pragyvenimui produktu tvirtomis kainomis te- 
gauha vos apie 30 proc., likusius perka laisvoj rinkoj, 
mokedami 20 kartu brangiau, kas sueda visą eilinio 
darbininko uźdarbj.

Tokia, trumpai imant, yra Rusijos gyyentojg 
medźiagine padetis.

Vasaros mętu Rusijoj bedarbig nera. Kaiku- 
riuose rajonuose net truksta, ypać truksta kyalifikuo- 
tg darbininkg.

Pastaruoju laiku yaldźia iśleido jsakymą, kuris 
pririśa darbininką jo darbo vietoi. Tas labai neigia- 
mai atsiliepe darbininkuose, nes dabar neyalia bus 
pasirinkti darbo vietos ir keltis j kitą rajoną, kur 
yra geresnis uźdarbis ir pragyvenimo sąlygos.

Źmones laukia geresnig laikg, bet grjźti atgal 
niekas nenori. Praeity Rusijos darbo źmogus buvo 
laikomas gyyulio vietoj. Lieka ateitis. Bet ateitis, 
neźiunt milźiniśko jegg jtempimo ir rekianćig pasi- 
gyrimui apie pasekmingumą statybos plang, Rusijos 
gyyentojui ateitis atrodo neaiśki, miglota. Jaunoji 
karta, auklejama komunistinej dvasioj, tg sunkumg 
lyg ir nejaućia. Taćiau senieji prie tokig suvarźymg 
negali priprasti.

Kad rusai jaustusi yisagaliai, tokio pajautimo 
liaudyje nera. Bet versti bolśeyikg yaldźią nesiruo­
śia ir, źinoma, butg tik tuśćios pastangos. Rusijos 
yaldźios patvarumas yisiśkai nepareina nuo liaudies 
simpatijg, ar antipatijg. Ji laikosi todel, kad vaidy- 
mui naudoja wśsas priemones, kaip ir kiek- 
yiena diktatoriśka yaldźia. Rusijos yaldymo aparatas 
laikomas priyilegiruotoj padety, susideda iś komu- 
nistg ir del to jokig permaing nenori. Ir iśviso yal­
dźios nuvertimas nera galimas, kai ji yra pakanka- 
mai budri ir kai yertejai liaudies masems nieko ge- 
resnio neźada duoti. Valdźios nuyertimui ir iś pa- 
grindg pakeitimui yaldymo sistemos bei kraśto ukio 
politikos tera yienintelis kelias—revoliucija. Bet ne- 
reikia uźmirśti, kad dirbting reyoliucijg istorija ne­
źino. Reyoliucija nekyla nuo kieno nors agitacijos 
ar norg. Ją iśśaukia visos tautos nelaime, kai tos 
nelaimes yra regimi kaltininkai ir kai matoma, kad 
tuo budu blogumas bus sumaźintas. Kuomet liaudies 
masems paźvelgia giltine staćiai j akis, tada tik jos 
ryźtasi stoti kovon, rizikuoti gyyybe. Rusija prie to 
dar ne priejo.

Visiems źinoma kokia źiauri buvo Rusijos caro 
yaldźia. Revoiiucinis judejimas ten buvo giliai śaknis 
jleidęs, yaldymo aparatas palyginamai buvo iśtiźęs, 
bet ir tai, jei ne didysis karaś — Romanovg dina- 
stija dar tris, śimtus metg butg ponavusi. Karaś su- 
grioye ne tik Romanovg dinastiją, bet nurito nuo 
sosto ir Wilhelmą, kuris dar po śiai dienai źyrnios 
dalies yokiećig tebedieyinamas.

Baigdamas norećia dar pakartoti, kad p. N. K. 
„politikos supratimo raktas” netikras. Nera pasauly- 
je tokios yaldźios kurią źmones myletg. Nemyli jos 
ir Rusijos liaudis. Bet lygiai nera ir dirbting prie- 
monig Rusijos gaisrui uźgesinti, arba kitur jj per- 
mesti. Tuśćios pastangos ir pinigg aikyojimas.

Pasikeitimai vienon ar kiton pusen gali jyykti 
tik kilus naujam karui, prie kurio Europos burźua­
zija iś naujo ruośiasi, bet, kaip źinoma, nesnaudźia 
ir komunistai.

P. Ś.
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