Z WYCIECZKI DO W+OCH

WSPOLCZESNA PAMIATKA Z ODSIECZY WIEDENSKIEJ

NAPISAL

DR JERZY KIESZKOWSKI.

Kto z nas Rzym zwiedzal, ten z radosng dumg ogladat
w bazylice S. Jana Lateranenskiego chorggiew Mahometa,
zdobytg przez Jana Ill pod Wiedniem a nastepnie ziozong
przezen u stop Innocentego Xl; z podobnie podniostem uczu-
ciem przestepowat préog kosciota Santa Maria della Vittoria,
wystawionego przez tegoz papieza na pamigtke zwyciestwa
wiedenskiego a przechowujgcego do dzi$ dnia siedm mniej-
szych choragwi bisurmanskich i dywan, przystane roéwniez
przez Sobieskiego.

Kiedy przed laty kilkunastu wielkoduszny dar Matejki,
ofiarowany Leonowi XlII, przypomniat znowu w plastyczny spo-
séb »miastu i Swiatu« odsiecz wiedenska, zdawato sie, ze juz
niGfajyiecej na wioskiej ziemi nie bedzie w nas budzi¢ wspo-
mnienia tej chwili dziejowej, a tak drogiej dla serca polskiego.

Ale nie. Na ziemi tej zachowata sie do dnia dzisiejszego
pamigtka 1683 r. i kilka wspotczesnych, marmurowych figur,
dotad, o ile mi wiadomo, nigdzie nie publikowanych i nie-
znanych literaturze wioskiej i naszej,l z ktérych zatem, jako
0 rzeczy moze nie bez interesu, pozwole sobie tutaj zdaé
sprawe. Znalaztem jg nad brzegami Tyrenskiego morza,
w Viareggio, miejscowosci kapielowej, potozonej o godzine
drogi kolejowej od Pizy. Na cato$¢ pamiatki skiada sie:
posta¢ Jana Il i pie¢ innych figur, ktérych smutnem dzisiaj
przeznaczeniem zdobi¢ stupy parkanu, otaczajgcego w budo-
wie bedacy olbrzymi hotel niejakiego p. Nell'ego. Ale to
nie dosy¢; stupdw jest wiecej anizeli dawnych figur — za-
radny wiec wiasciciel hotelu wpadt na mysl przyozdobienia
pozostatych stupéw utworami nowozytnej rzez'by i w ten spo-
séb ironig losu Sobieski sagsiaduje z pasterkag, przypominajaca
zywo gipsowe arcydzieta, ubierajgce S$ciany zaktadéw fry-

1 Ani w literaturze witoskiej, odnoszacej sie do historyi odsieczy wied.,
ktérg przegladatem w Bibl, Nazionale w Florencyi, ani tez w naszej nie zna-
laztem najmniejszej wzmianki o pamiatce, o ktérej w dalszym ciggu bedzie
mowa. Glucho tez takze o niej w dzisiejszych ,,Przewodnikach“ po Wioszech
(Baedecker. Gsell-Fells), jak i w stownikach geograficznych wioskich.

zyerskich. Patrzac na te dzisiejsza — przyzna¢ jednak trze-
ba — nieSwiadomg poniewierke pamigtek, drogich dla Pola-
ka a ciekawych dla kazdego, komu nie obce poczucie piekna,
smutek ogarnia dusze, smutek, ktérego nie kojg cuda natury,
stuzace za ramy naszej pamigtce: od zachodu szmaragdowa
roztocz morska, od wschodu za$ gaj piniowy, tancuchy Ape-
ninbw i blyszczace, jak $nieg w stoncu, biate zyly gor karra-
ryjskich. Skad jednak sie wzieta w matem, toskanskiem mia-
steczku apoteoza wiedenskiego zwyciestwa?

Wedtug informacyi, udzielonych mi przez wiasciciela
hotelu, p. Nell'ego, figury wspomniane pochodzg z Bozzano
(miejscowosci odlegtej o 3 kim. od Viareggio a o kilkanascie
od Lukki), gdzie zdobity attyke willi, stanowigcej do nie-
dawna wiasno$¢ Feliksa Talenti'ego, od ktérego p. Nelli na-
bywszy zniszczong wille, zburzyt ja, a posagi przeniést do
Viareggio, na dzisiejsze ich miejsce.

Wymienione nazwisko pierwotnego wiasciciela naszych
figur rozjasnia calg geneze ich powstania i odpowiada —jak
sadze — w niewatpliwy spos6b na wyzej postawione pytanie.
Przypomnijmy sobie tylko, ze tym, ktéry z rozkazu Jana Il
odwozit choragiew turecka do Rzymu, byt szlachcic rodem
z Lukki \ hr. Tomasz Talenti a sekretarz krdlewski2, »nie-
odstepny« towarzysz Sobieskiego »w czasie krwawej bitwy« —
jak to wyraznie zaznacza krol w liscie do Innocentego XI.

Ot6z nasuwa sie samo przez sie przypuszczenie, ze Ta-
lenti po $mierci Jana Ill, kiedy caly dwodr rozbiegt sie po
Swiecie, powrdcit do swej ojczyzny i w willi swej w Bozzano
pragnat zostawi¢ Slad przywigzania swego do krola, ktérego
byt zaufanym, a zarazem pamiatke zwyciestwa, ktérego byt
nietylko naocznym s$wiadkiem, ale kt6rego ponadto trofea
sam odwozit do domu. Bylo to za Swietne wspomnienie, aby
go nie przekaza¢ potomkom; niebawem tez przyoblekto sie

1 Filippo Laccellotti. Secondo centenario della Liberazione di
Vienna. Ricordi storici. Roma 1883, str. 68. 2 X. Polkowski.



ono w ksztatty marmurowych figur, ktore, jak ze wszystkiego
wynika, pozostaly az do ostatnich czasow w posiadaniu pra-
prawnukéw sekretarza Sobieskiego.

Przypatrzmy sie teraz naszym figurom. Wykute sg
one wszystkie w biatym, karraryjskim marmurze i wszystkie
tej samej wysokosci: 1'30 m. Sg to postacie: 1) Jana I,
2) »Wiary«, 3) Turka, 4) jakiejs blizej okresli¢ sie nie dajacej
bogini w klasycznych szatach 5) krdla Dawida (?) i wreszcie
6) Mojzesza (7).

Krél (fig. 54) ubrany jest w zupan i w delije, spietg
klamrg na piersiach; gtowe przykrywa futrzana, z przodu roz-
cieta czapka, taka sama, w jakiej przedstawiaty nieraz So-
bieskiego wspdtczesne sztychyd.
Na nogach miekkie, wysokie buty.
Jan Ill patrzy przed siebie, trzy-
majac w rekach pergaminowy
zwo0j, na ktérym wyryto nastepu-
jace stowa: Ex duobus sufficiet
facere unum utile 2

Zapewne, ze nader surowy,
ponury niemal wyraz twarzy, jaki
nadat artysta postaci krola, da-
leko odbiegt od pogodnego i po-
czciwego oblicza Sobieskiego; nie
zapominajmy jednak, ze caty sze-
reg wspotczesnych rycin tak mato
przypomina Jana Ill, ze dopiero
z napiséw, umieszczonych pod ra-
mami odnos$nych portretéw, do-
wiadujemy sie, kogo one przed-
stawiajag. Mam tu na mysli n. p.
Ow miedzioryt Piotra Tedeschi
z r. 16788 lub francuski4, przed-
stawiajacy kréla w zbroi i w czapce
futrzanej.

Zwazmy takze, 7Ze artysta,
z pod ktérego diuta wyszedt nasz
Sobieski, krola prawdopodobnie
nigdy nie widziat, lecz miat jedy-
nie przed soba mniej lub wiecej
udany wspotczesny medal lub mie-
dzioryt. Jesli nastepnie w poro-
wnaniu z figurami np. Turka lub
Dawida (?) uderzy nas pewna sztywnos¢, to zdaniem mojem
fakt ten przypisa¢ nalezy nieuniknionemu skrepowaniu, ja-
kiemu ulega¢ musiata fantazya artysty, rzezbigcego zapewne
przez cate zycie olimpijskich bogéw lub allegoryczne figury
w klasycznych szatach a ktéremu nagle kazano stworzy¢ typ
Stowianina i str0j — barwny zapewne dla malarza, ale z pe-
wnoscig ciezki dla rzezbiarza, za mato estetyczny dla Wiocha.

Przypuszczam, ze ogolna sylweta Sobieskiego wypadta-
by o wiele wytworniej, gdyby Tomasz Talenti nie wymagat
byt od artysty — narodowego naszego stroju, lecz pozwolitd

1 Nr. 27 Muz. XX. Czart, (francuski, bez podpisu, JParis, ehez Habert)
Nr. 41 M. XX. Cz. (wioski, Pietra Tedeschi 1678), Nr. 45 (franc. XVIII w.
bez podpisu) Nr. 46 (franc. R. B. del.), Nr. 80 (angielski mezzotinta).

2 Niestety, pomimo mozolnych poszukiwan nie udato mi sie stwierdzi¢,
czy stowa te wyszly kiedykolwiek z ust Sobieskiego — wzglednie, jaki z nim
zwigzek maja.

3 Nr. 41 Muz. XX. Czartoryskich w Krakowie.

4 Nr. 27 Muz. XX. Cz. (Paris chez Habert).

Fig- 54- Viareggio, figura z apoteozy Jana IlI.

mu ubra¢ kréla w rzymska zbroje, krotka tunike i wie-
niec laurowy wiozy¢ na gtowe, jak to uczynit w drewnianej
swej figurze Jana Il wspotczesny mu Piotr VVaneaul Ale po-
mimo powyzszych brakow, modelunek rgk (zwiaszcza prawej),
oraz traktowanie faldow zupana, ukladajacych sie nader
miekko, jak nie mniej fatldéw safianowych butow $wiadcza,
ze autorem naszej figury byt nieposledni artysta?

Figura nastepna przedstawia »Wiare« (fig. 55), naga
posta¢ kobieca, przez ktOrej lewe ramie zwiesza sie opona,
pokryta drobnemi, blizej niedajagcemi sie oznaczy¢ figural-
nemi plaskorzezbami. W rekach trzyma ona kwadratowg ta-
blice o zagadkowem znaczeniu i kartusz, na ktérym wyryte
owe stynne z historyi Konstan-
tyna W. stowa In hoc signo
winces, ktore przypominajg bardzo
swg trescig przepowiednie kapu-
cyna ks. Marka d’Aviano: Vinces
Joannes, z jakg pobozny mnich
zwrocit sie do Jana Il po mszy
$w., pamietnego ranka 12-go wrze-
$nia 1683 r.

Wracajac do naszej rzezby,
stwierdzi¢ nalezy, ze wypadta ona
gorzej, niz postackrola. | tak ra-
zgce jest wprost nizkie nader czo-
to; za duze stosunkowo i za
nadto blizko siebie osadzone oczy;
prawe ramie i udo stanowczo za
muskularne; fatdy draperyi szty-
wne, tekturowe. Wogole cata po-
sta¢ nie zdradza diuta pewnego
siebie artysty, w kazdym razie in-
nego, niz ten, ktéremu zawdzie-
czamy figure Sobieskiego.

Trzecia z kolei statua wy-
obraza alegoryczng jakas postac
kobieca w krotkiej, klasycznej tu-
nice. W lewej rece trzyma jakby
rozwinietg karte pergaminowa, nie
pokryta zadnym napisem, . nie-
watpliwie jednak przeznaczong ona
byta pod jakas facinska inskrypcye,
glosi¢ moze majacg zwyciestwo
wiedenskie. W ruchu tej postaci, wznoszacej prawg reke do
gory i posuwajgcej sie naprzod, jest pomimo nieodigcznej
od epoki maniery niemato wdzieku, a modelunek $wiadczy
0 artyscie nieposlednim, ktorym moze byt autor figury Jana IIl.
Posag nastepny, personifikacya pogromu bisurmariskiego, to
brodaty Turek (fig. 55), ubrany jednak raczej po rzymsku
1 tylko turban na gtowie Swiadczy o jego narodowosci. Stoi
zamyslony i smutno patrzy przed siebie, przytrzymujac obu-
racz otwartg podtuzng ksiege, na ktérej dwdch pierwszych

1 W zbiorach margrabiego de Pruns w Brassac. Publikowat jg J6zef
Loski w ksigzce Pomnik Jana Sobieskiego na pamigtki zwyciestwa pod Wie-
dniem rzezba Piotra Vaneau, Warszawa 1880.

2 Pragne jeszcze zwréci€é uwage na jedng okolicznos¢. Jesli postac
Jana 1l uderza nas pewng dysproporcya, jest moze zbyt przysadkowata, czego
nie spostrzegamy np. u Turka, to przyczyny tej réznicy w niemalej mierze
szuka¢ nalezy w fakcie, ze posta¢ Sobieskiego wznosi si¢ na slupie przeszio
2 m. wysokim, gdy tymczasem reszta figur stata w chwili fotografowania ich
na ziemi, skutkiem czego Jan Ill rnusiat wypas¢ troche w skréceniu, spra
wiajgcem wrazenie pewnej przysadkowatosci.



kartach czytamy symboliczne stowa: Extract™ aquae a terra
et aquae super terrain remissio.

Stowa te nie sg oczy-
wiscie dostownym cytatem
z Genezy, lecz tylko trescig
SWa jg przypominajg, w inten
cyi za$ artysty miaty zapewnie
by¢ allegorya potopu tureckie-
go. Twarz Turka, zwlaszcza re-
ce i nogi pysznie modelowane,
a w ulozeniu ich, w calej
zresztg postaci, w traktowaniu
fatldow uderza petna wytwor-
nosci swoboda, $wiadczaca
0 pierwszorzednym artyscie,
nad ktérym zastanowimy sie
blizej przy sposobnosci opisu
dwoch ostatnich figur.

Przyznaje, ze wyjasnie-
nie znaczenia i roli tych wia-
$nie figur w stosunku do po-
przednich, sprawia mi niematg
trudnosé. Bo céz za zwiazek
mie¢ moze z odsieczg wieden-
ska posta¢ podobna do Dawi-
da (fig. 56), albo posta¢ przy-
pominajgca Mojzesza, trzyma-
jaca oburgcz tablice jakby X
Bozych przykazan z wyrytg
na niej w plaskorzezbie scena:
»Stworzenia Ewy«?

A jednak sadze, ze one
przeciez w mysli autora oma-
wianej rzezbiarskiej dekoracyi
willi Tomasza Talenti’ego ja-
ki§ zwigzek z wiedenskiem
zwyciestwem mie¢ musiaty,
zwigzek oparty oczywiscie na
ukrytej dla nas dzisiaj alle-
gteyi, ktérej peltno w utwo-
rach literatury i sztuki XVII
wieku. A sadze tak z uwagi
na identyczne wymiary po-
staci tych z figurami poprze-
dniemi, a przedewszystkiem
na zupetne, stylistyczne po-
krewienstwo z Turkiem, ktéry
oczywiscie ponad wszelkg
watpliwos¢ byt integralnym
sktadnikiem omawianej pa-
migtki. W obu tych zagadko-
wych, brodatych starcach, pet-
nych silty, nie pozbawionej
jednak wdzieku i patosu, nie
grzeszacego atoli teatralnoscia,
w tych S$licznie modelowa-
nych gtowach, rekach i no-
gach, poznajemy autora fi-
gury Turka, artyste, ktory
bodaj w opisywanych na

ostatku statuach okazat sie jeszcze wyzszym, jeszcze bardziej
wyrobionym, z réwng tatwoscig a z wyszukang subtelnoscig

odtwarzajacym w plaskorzezbie — »stworzenie Ewy« — jak

traktujgcym w sposob niezmiernie malowniczy i szeroki dra-

Fig. 55- Viareggio, figury z apoteozy Jana IlI.

Fig. 56. Viareggio, figury z apoteozy Jana Ill.

perye, sptywajace na doét
w bogatych fatdach. Jest w tych
figurach, jak niemniej w po-
staci Turka jakie$ brio, jest
jakby gtosne echo wielkiego
stylu Berniniego, z ktdrego
szkoty wyszedt mojetn zda-
niem autor Turka i owych
dwoéch zagadkowych starcow.

Stylistyczne roznice, wi-
doczne na pierwszy rzut oka,
zachodzgce miedzy tymi osta-
tnimi a statug Sobieskiego
i postacig kobiecg w klasycz-
nych szatach, S$wiadcza, ze
Jan 1l i owa allegoryczna
posta¢ w klasycznym stroju
wyszlty z pod innego diuta,
chociaz niewatpliwie z tejze
samej pracowni. lnnemu wre-
szcie autorowi, trzeciemu za-
tem z rzedu, pracujgcemu je-
dnak zupewne w tern samem
atelier, przypisujemy postac
»Wiary«, figure od poprze-
dnich o wiele stabszg. Wszy-
stkie za$ pochodzg niewatpli-
wie z samego konca XVII w.
Stow jeszcze kilka o stanie,
w jakim zachowane sg wspo-
mniane figury. Najdzielniej ze
wszystkich stawily czoto cza-
sowi i wplywom atmosfery-
cznym statuy: Jana Il (fig. 54)
i starca z ptaskorzezbg »stwo-
rzenie Ewy« (fig. 56). Sa one,
procz drobnych skaz i rysow,
zupetnie nienaruszone. Podo-
bnie rzecz sie¢ ma z allego-
ryczng figurg kobiecg w kla-
sycznych szatach. Gorzej za-
chowala sie natomiast postac
»Wiary« (fig. 55). Prawe jej
ramie jest nadtamane, a obe-
cnie sztucznie tylko przytwier-
dzone, palce za$ u lewej nogi
obttuczone.

Gtowa Turka trzyma sie
dzisiaj dzieki tylko sztabce ze-
laznej, spajajgcej nasade karku
z plecami. U lewej jego reki
brak wskazujgcego palca, na
trzech wreszcie palcach lewej
nogi wilgo¢ wyzarta glazure
marmuru, tak, ze majg wyglad
chropowatego piaskowca. To
samo zniszczenie spostrzega-
my u trzech palcOw rdéwniez

lewej nogi krola Dawida (?), ktéremu nadto brak dwoch pal-
céw u prawej reki, w koronie za$ jego nadtamane dwa liscie
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Wszystkie wreszcie figury, zwlaszcza postacie dwoch starcow,
pokrywajg tu i owdzie ztoto-zotte centki delikatnego mchu,
Swiadczace, ze rzezby nasze wystawione byty na dzialanie
powietrza i deszczow. Gdy za$ na te ostatnie pod wioskiem
niebem nie bardzo mozna sie uskarzac, stad wniosek, ze trzeba
byto z pewnoscig dlugiego szeregu lat, moze wiasnie tyle, ile
ich nas dzieli od konca XVII w., aby mchem pords¢ mogty,
ze wiec od poczatku staty ,,sub lovell a zdobity niewatpliwie
te samg attyke, z ktorej zdjat je dzisiejszy ich wiasciciel. Szkoda
niemata, ze jest nim cudzoziemiec, w szczeg6lnosci p. Nelli,
ktory widzi w nich jedynie dekoracye parkanu i patrzy na nie
zresztg okiem obojetnem, bez Zadnego zrozumienia nie tylko
ich znaczenia historycznego, ale i ich wartosci artystycznej.

Jakzeby inaczej wygladat Jan 1l wsrdd swego parku,
ktory wiasnemi sadzit rekoma, z jakze radosniejszem uczu-
ciem patrzelibysmy nan i na caty ten dwoér jego z nad brze-
gow Tyreniskiego morza, w tym Wilanowie, gdzie zapadto
krolewskie postanowienie ratowania Wiednia i chrzescijan-
stwa. ... W zbiorach margrabiego de Pruns, a zatem w re-
kach cudzoziemskich znajduje sie juz jedna statua Sobie-
skiego x. Gdyby dzisiejszy wiasciciel Wilanowa, znany ze
swego pietyzmu dla pamigtek po Janie lll, uchronié zechciat
od podobnego losu opisane tutaj rzezby, zaskarbitby sobie—
nie watpie — zywa wdzieczno$¢ serc polskich.

1 Piotra Vaneau, o ktorej moéwiliSmy wyzej.

Osobne odbicie ze Sprawozdan Komisyi Historyi Sztuki Tom VIII, Zeszyt 1II-~"1VV. — Drukarnia Uniwersytetu Jagielloriskiego pod zarzadem J6zefa Filipowskiego.



