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Zeby pod wzgledem antropologicznym.

Przy pomocy jego mozna byto mierzyé wysokos¢ podnie-
bienia tylko na linji Srodkowej, tymczasem zdarza sie czesto,
ze podniebienie ma najwieksza wysokos$¢ z boku od $rodkowej
linji, wskutek niesymetrycznosci albo nadmiernie rozwinietego
sklepienia podniebiennego. Aby mozna zmierzy¢ najwiekszg wy-
soko$¢ podniebienia w takich przypadkach, trzon $rodkowy na-
rzedzia zaprojektowatem w ten sposob, ze mozna go przesu-
waé na prawo i na lewo od linji srodkowej. Wogdle, jak to
wida¢ na rysunku, pomiaru sie dokonywa w sposOb nastepuja,
cy: boczne ramiona przyrzadu umocowuje sie koncami na brze.
gu zebodotowynr w odstepie miedzy li-mi dwuguzkowcamj
i I-mi trzonowcami. Aby konce te nie przeskakiwaty daleko
wglab przedzialu miedzyzebowego, na przypadek, gdy on jest
szeroki, zaopatrzylem je w male prostopadle ptytki, ktore opie-
raja sie o strone jezykowa trzonowcoOw. Skala pokazuje przy
tem ustawianiu rozmiar $rednicy. Srodkowy trzon narzedzia
zaopatrzony jest $rubg, przy pomocy ktérej wysuwa sie ptytke,
stojaca prostopadle wzgledem pretu i zaopatrzong w podzialki.

Trzon ustawia sie w taki sposéb, zeby wspomniana ptytka
siegata koncem swym najwyzszego stosunkowo miejscca na
podniebieniu. Dziatki na ptytce wskazg wysoko$¢ podniebienia.

Dla zmierzenia podtuznej Srednicy szczeki uzywano specjal-
nego narzedzia Talbofa (rys.12). Poprzeczng ptytke wprowa-
dza sie poza ostatnie zeby, podtuzna za$, zaopatrzona w dziakki i ru-
chomg strzatke, przechodzi przez linje srodkowa miedzy $rod,
kowemi siekaczami. Strzatka, postawiona przy przednich $rod-
kowych siekaczach, wskazuje odlegto$¢ od tylnej powierzchni
ostatnich trzonowcéw do przedniego brzegu wyrostka zebodo.
lowego miedzy Srodkowemi siekaczami, t. j. rozmiar podtuznej
Srednicy szczeki. Po obu stronach szczek zmierzytem zeby za-
ledwie u 15 os6b. Wahanie rozmiaréw zebow jednej albo dru-
giej strony nie przewyzszajg dziesigtych czesSci milimetra i przy-
tem zawsze na korzys$¢ jednej jakiejkolwiek strony.
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Wedelschtaed ts) zmierzyt siekacze u 100 osob (bez
zadnego ich ugrupowania i znalazt, ze roznica wielkosci odpo-
wiednich zebdw jednej i drugiej strony nie przewyzsza dziesia-
tych czeSci milimetra na korzy$¢ strony prawe;j.

Na takiej liczbie pomiaréw nie mozna, naturalnie, budowaé
zadnych okre$lonych wnioskéw, np. co do wigkszego rozmiaru
zebow prawej lub lewej strony; poniewaz jednak z istniejacych
danych wida¢, ze roznica ta, o ile nawet jest, bywa nieznaczna
i poniewaz rozwigzanie tego pytania nie wchodzi w zakres ni-
niejszej pracy, mierzytem zatem nadal wytacznie tylko zeby
prawej strony.

Osiggniete w ten sposob dane, przytaczam w tablicy (str. 308),
ktéra wskazuje dla kazdego zeba jego przecietng wielko$¢, naj-
mniejszy i najwiekszy rozmiar oraz réznice miedzy niemi.

Procz tego, aby zbada¢, czy nie ma pewnej zaleznosci
miedzy rozmiarami zebdw, a niektéremi danemi antropologicz-
nemi, podzielitem swoj materjat na nastepujgce grupy: 1) wed-
dtug koloru oczu i wihoséw; 2) wedtug wzrostu; 3) wedtug sto-
sunkowego rozmiaru objetosci klatki piersiowej; 4) wedtug
wskaznika gtowy; 5) wedtug stosunku dolnej szerokosci twarzy
do jej ditugosci; 6) wedtug wskaznika twarzowego; 7) wediug
wskaznika podniebiennego; 8) wedtug wskaznika szczeki gor-
nej oraz 9) wedtug wskaznika szczeki dolnej.

Przy lakiem podziale materjatu otrzymatem 126 tablic5),
dajagcych mozno$¢ wyprowadzi¢ pewne wnioski co do wahan
rozmiaréw zebow i zaleznosci tych wahan od pewnych oznak
antropologicznych. Nie zastanawiam sie tutaj nad szczegdtami
wskazanej pracy ze wzgledu na to, ze tablice zajetyby zbyt du-
Z0 miejsca.

Z osiggnietych przezemnie wnioskdéw najbardziej wiaro-
godnemi zdajg sie by¢ nastepujace: rozmiary zebdw, podlegajac
znacznym wahaniom indywidualnym, sg w niewatpliwej zalez-
nosci od niektorych oznak antropologicznych. Zalezno$¢ ta
najwyrazniej wystepuje w grupach wedtug koloru wiosow
i oczu, a takze wzrostu; przytem mozna zauwazyC, ze typowi
wysokorostemu i zwiaszcza jasnemu, wiasciwe sg zeby diugie.
Dla pozostatych grup takiej wihasciwosci w stosunku do jakie,
gokolwiek rozmiaru nie zauwazyltem. Obserwowane wahania
wielkosci, zebdéw rzadko dotyczg wszystkich trzech jego wymia-
row, najczesciej za$ z powiekszeniem sie jakiekolwiek wymiaru
zeba, np. dhlugosci, zmniejsza sie jego szerokos$¢ lub grubosé,
albo oba te wymiary razem, tak ogdlna objetos¢ zeba zostaje
ta sama przy zmianie jego poszczeg6lnych wymiaréw. Przy
ogblnem badaniu zebéw u tych samych 100 zotnierzy otrzyma-
no rowniez niektére ciekawe szczeg6ty. U ludzi zdrowych spo-
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tykano miedzy innemi takie osobliwosci, jakie niektorzy auto-
rzy zaliczajg do cech zwyrodnienia lub wystepku.

W taki sposéb niedorozwdj odnotowano w 11°/0 przyp.,
siodetkowatg szczeke w 2°/0, progenje — 1%.

Nieprawidtowego drugiego zebowania byto 2 przypadki,
niewypadniecia mlecznych zebéw 1-go prawego dolnego trzo-
nowca i 2-go gérnego trzonowca z obydwdch stron. U 5 0séb
nie wyrzneto sie 6 zebow, mianowicie, w 2 przypadkach nie
wyrznety sie dwuguzkowece ll-e; w trzecim — obydwa $rodko-
we siekacze; w czwartym — 1-szy prawy S$rodkowy siekacz
i w pigtym nie wyrznelty sie obydwa siekacze boczne. Co do
nieprawidtowosci potozenia, to zauwazono w 3 przyp. podwdj-
ny szereg; w 3-ch przestrzenie miedzy zebami, mieszczace sie mie-
dzy ktem a pierwszym dwuguzgowcem i miedzy obydwoma dwu-
guzkowcami. Ciasne rozmieszczenie zeb6w obserwowano w 23
przypadkach. Co do nieprawidtowosci liczby, spotkano jeden
nadliczbowy siekacz boczny i ! t. zw. stupkowaty zgb dodat-

Rys. 12.

kowy, pomieszczony miedzy S$rodkowemi siekaczami gornemi.
Przeliczytem, gdzie tylko mozna byto, ilos¢ guzkéw na trzonow-
cach. Mieszczg sie one w spos6b nastepujacy, liczac od pier-
wszego trzonowca do zeba madrosci: na gornej szczece—4, 4, 55
4, 4, 4 4, 4,3, 4 3, 414, 3 3, najczesSciej powtarza sie typ
4, 4, 4 (w 42 przyp.) potem 4, 3, 3 (w 20 przypadkach); na dol-
nej szczece 5, 5, 5 5 4,5 5 4, 3; 4, 4, 4, najczesciej powtarza
sie typ 5, 4, 4 (w 20 przypadkach); 5, 4, 5 — w 15 przypadkach.
(O préchnicy u badanych 100 oséb méwitem juz wyzej, str. 233).
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PROF. JAN SOSNOWSKI.

Mechaniczne przygotowanie pokarmu
w panstwie zwierzecem.

{Dalszy ¥iag)

Tutaj ochrona jelita przed urazami mechanicznemi jest
bardzo skomplikowana, moze skuteczniejsza niz u ssakow,—ale
mimo wszystko nie znajdujemy silnych, twardych zebow roz-
cierajagcych pokarm. U pajeczakéw spotykamy zjawisko daleko
prostsze. Formy nizsze (kosiarze, skarpiony), zdaje sie, rozry-
wajg zdobycz z pomocg szczekorozkéw, a gtdwnie moze nogo-
glaszczek na czesScitak mate, zeby mogly zosta¢ potkniete. Wia-
Sciwe pajeczaki, najpospoliciej znany krzyzak, pajgk domowy it. p
wysysajg swa zdobycz — zwykle muchy i inne owady. Mamy
tutaj do czynienia z trawieniem zewnetrznem. tatwo sie mozna
przekona¢, ze po wyssaniu muchy przez pajgka zostaje sie
tylko powloczka chitynowa — reszta znika. Jezeli odebrac
pajgkowi muche, ktérg zaczat juz wysysa¢, to po kilku godzi-
nach ujrzymy, ze wszystkie jej mieSnie zamieniajg sie na pot
ptynng mase. Jezeli takg muche potozy¢ na Sciete biatko jaja
kurzego, to zacznie sie ono rozpuszczac - dowdd wystarczajacy,
ze mucha napojona byta fermentami, pochodzgcemi z przewodu
pokarmowego pajgka. Caly proces wysysania duzej muchy
trwa okoto 2 godzin.

Gromada owaddéw, tak jednolita pod wielu wzgledami
wykazuje wielkg réznorodnos¢, co do charakteru pokarmu. Nas
tutaj interesowac beda tylko te gatunki, ktore przyjmujg pokarm
staty i posiadajg uzbrojenie geby tak zwane zujagce. W opis
tego aparatu wdawac sie tutaj nie bedziemy, znalezé go mozna
w kazdym podreczniku zoologji, zresztg rzut oka na zatgczony
rysunek wystarczy dla zorientowania sie o stanie rzeczy. Wi-
dzimy tutaj warge gorng lbr, zuwaczki md, szczeki mx, i wargi
dolne mxv skladajgce sie wiasciwie z pary zrodnietych szczek.
Schwytany pokarm rozrywany bywa gtownie z pomocg zuwa-
czek; szczeki stuza, zdaje sie, tylko do przesuwania kawatkow
oderwanych. Sprawno$¢ mechaniczna Zuwaczek jest bardzo
duza, wiele owadéw np. termity, larwy niektorych chrzaszczy
i t. p. wygryzajg chodniki w twardem drzewie, larwy niekto-
rych btonkoskrzydtych (sirex>, moga jakoby w razie potrzeby
przegryza¢ grube warstwy otowiu, ale mata jest u owadéw zdol-
nos¢ rozdrabniania szczegOlniej miekkich elastycznych ciat,

*) Patrz N° 10 i 11 r. b,
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jakiemi sg zwykle pokarmy. Dopomagajg sobie one zwykle
trawieniem zewnetrznem. Jezeli da¢ zwyklej szczypawce (Ca-
rabus auratus) kawatek miesa, to ona robi w nim otwor, wydziela
brunatng ciecz, pochodzaca z jelita, miesza swemi zuwaczkami
i wypija zupeinie juz ciekla mase. Podobne zjawiska spoty-
kamy u wielu innych owadow.

Czesto u tych zwierzat widzimy tak zwany zotadek zujgcy.
Jezeli przetniemy go, to ujrzymy faldy, biegngce wzdiuz i za-
konczone zgbkami na swoim wolnym brzegu. Przy przejsciu
z zotadka zujacego do jelita Srodkowego te faldy czy zabki
schodzg sie i zamykajg otwodr. Zdaje sie jednak, ze caly ten
aparat nie tyle stuzy do mechanicznego rozcierania — na to jest

lbr

ma
Rys. 7.
Uzbrojenie geby karalucha.

zbyt delikatny — ile dla ciggtego mieszania pokarmu z sokami
trawiennemi, ktére tam sie dostajg. CzeSci rozpuszczone idg
dalej, czesci stale zostajg zwykle wyrzucane z powrotem. Pra-
wdopodobnie nawet opisany wyzej ,miyn zujacy” u rakéw gra
tylko takg role. U ssakdw zeby najpierw rozcierajg pokarm
doktadnie, a mieszanie odbywa sie tylko dzieki ruchom jelita.
U stawonogich za$ aparat mieszajgcy jest wobec braku zebow
wiecej ztozony i znajduje sie w samem jelicie.

Dopiero u kregowcoéw znajdujemy zeby wiasciwe, zbudo-
wane z dostatecznie twardego materjatu, ktory moze sprostac
wszystkim warunkom, wymaganym dla dobrego, mechanicznego
rozcierania pokarmu. Ale i tutaj poczatkowo zeby majg inne
znaczenie: u najnizszych ryb rozsiane po powierzchni catego ciala,
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grajg one role raczej obronng, a koncentrujgc sie we wnetrzu
jamy ustnej przyjmujg charakter zaczepny i chwytny. Wystarczy
przyjrze¢ si¢ chocby zebom u szczupaka, ostrym i zgietym ku
tytowi, azeby zda¢ sobie sprawe z ich roli fizjologicznej. Dla
ostatecznego upewnienia sie, mozna wsung¢ palec do pyska tej
ryby i nastepnie sprébowaé wyja¢; poczujemy wtedy, jak zeby
wbijajg sie w ciato i nie wypuszczajg zdobyczy. Ale réwniez
przyjrzenie sie zebom rybim moéwi nam jasno, ze do rozcierania
stuzy¢ one nie moga. Znowu wiec mamy tutaj do czynienia
z aparatem tylko chwytajagcym zdobycz.

Uzbrojenie gebowe u ptazéw nie daje nam nic ciekawego;
badz przypomina ono stosunki spotykane u ryb, badZ sta-
nowi przejScie do gadéw. Za to u tych ostatnich spotykamy
caly szereg bardzo ciekawych przystosowan do chwytania
i przetykania pokarmu. Najbardziej chyba interesujgce rzeczy
widzimy u wezdéw. Przeciez taki pyton, 8 metrow dtugi, kto-
rego gtowe udaje sie niemal objg¢ dionig, moze przetyka¢ zdo-
bycz, majaca péttora metra obwodu; a potyka on jg w catosci,
co najwyzej nieco zgnieciong w silnych usciskach zwierzecia.
Musi przeto istnie¢ u weza wielka, nigdzie gdzieindziej niespoty-
kana rozciagliwo$¢ otworu i jamy gebowej i do tego celu przysto-
sowany jest caly szkielet gtowy, ktérego zarysy w sposob sche-
matyczny przedstawione znajdujemy na zatgczonym rys. 8. Wi-
dzimy tutaj przedewszystkiem, ze prawa i lewa potowa zuchwy
nie sg zrosniete z przodu ale tylko potgczone elastycznem wig-
zadtem a a' i moga by¢ dzieki temu bardzo szeroko rozsuwane
na boki Dalej widzimy, ze zuchwa #aczy sie z czaszkg za
posrednictwem kosci kwadratowej cb — i tuskowej dc, staw
ten b cofniety jest daleko w tyt glowy i pozwala na bardzo
wielkag ruchliwo$¢ zuchwy. Kosci szczeki gornej réwniez moga
porusza¢ sie ku gorze i dotowi, ale réwniez ku tylowi i przo-
dowi. Na wszystkich tych kosciach znajdujemy zeby ostre
i w tyt zgiete; jezeli zdobycz schwytana prébuje sie wydrze¢
Z paszczy wroga zeby jg trzymajg i wbijajg sie coraz silnigj
w ciato ofiary.

Po tych uwagach dopiero mozemy zrozumie¢ mechanizm
potykania zdobyczy przez weza. Przedewszystkiem opuszcza
on szczeke dolng, jednoczes$nie przesuwajac ja ku tytowi i roz-
ciggajac na bok obie jej potowy. Do tego celu stuzy przede-
wszystkiem silny miesien (rys. 8), ktory jednym koricem przy-
czepiony jest do przedniej czeSci zuchwy, a drugim siega do
kregostupa. Pomagajg mu w tem inne miesnie bg i b'g‘, kto-
rych dziatanie tatwo zrozumie¢ z rysunku.

Aktem nastepujgcym bedzie podniesienie zuchwy, przy
jednoczesnem opuszczeniu i pociagnieciu ku tytowi szczeki
gérnej. Zeby na niej lezace wbijajg sie przytem w zdobycz
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i ciagna jg rowniez ku tylowi. Teraz inna grupa miesni pocigga
zuchwe ku przodowi, czemu nie stawiajg zadnego oporu zeby
na niej lezace, gdyz sg zagiete ku tylowi. Wreszcie teraz
szczeka goérna puszcza zdobycz i przesuwa sie J<u przodowi —
a potem caty cykl rozpoczyna sie na nowo. W ten sposéb waz
kolejno przesuwajgc to gorna, to dolng szczeke, nacigga sie
niejako na zdobycz. Takie potykanie trwa¢ moze ditugo, obser-
wowano, ze pyto zuzyt 2'/, godziny nim pochlongt malg an-
tylope;

Schemat budowy kosci otaczajgcych otwoér gebowy pytona.

Ciekawe nadzwyczaj przystosowanie widzimy u weza
Dasypeltis; zywi on sie jajkami ptakéw. Nie posiadajac jak wszyst-
kie weze warg nie moze rozgnies¢ jajka w pysku, gdyz wszyst-
ko by sie wylalo na zewnatrz. Potyka on je przeto w catosci;
do rozgniatania za$ skorup stuzg wyrostki 22 do 26 kregow,
ktore przebijajg przetyk i stercza do jego $rodka, bedac za-
giete ku tylowi. Takiez same wyrostki 27 do 34 kregu za-
giete sg w przetyku ku przodowi i nie dopuszczajg skorup do
zotadka. (D. n)

DR. MED. LEOPOLD BRENNEJSEN.

Jeszcze w sprawie ustawy o wykonywaniu
praktyki dentystycznej.

Poniewaz ustawa dentystyczna zostata juz w 3 czytaniu
przez Komisje Sejmowsa zdrowia przyjeta i niebawem dostanie
sie pod obrady Sejmu — warto jej jeszcze nieco uwagi poswie-
ci¢, tem bardziej, ze Komisja poczynita w niej pewne zmiany.
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Sktad Sejmowej Komisji Zdrowia, ktéra rozpatrywata i ustalita
ostateczny tekst ,,Ustawy" jest nastepujacy:

Dr. Med. Salomon Weinzieher (przewodniczacy).
Dr. Med. Stefan Falkowski (zast. przew.).

Dr. Med. Stefan tobacz.

Dr. Med. Tadeusz Targowski.

Dr. Med. Wasyl Dmitriuk.
Dr. Med. Emil Bobrowski.

Stud. Med. Stanistaw Wrona.

Farmaceuta Karol Chadzynski.

Farmaceuta Tadeusz Reger.

Lekarz weter. Kazimierz Widota.

Nauczycielka Irena Kosmowska.

Kieréw. Szkoty August Otto.

Dziennikarka Halina Steslicka.

Urzedn. pryw. Wawrzyniec Lisiecki.

Ksigdz Franciszek Gasiorowski.

Urzedn. pryw. Jan Stanczyk (zast.).

Malarz Zygmunt Gardecki (zast.)

Opierajac sie na pismie p. Dziekana Wydziatu lekarskiego
Uniw. Warsz. 1 1980 z dn. 7/XII r. b. pozwole sobie na wstepie
przytoczy¢ niektore ustepy z nadestanej mi taskawie Opinji Wy-
dziatu lekarskiego:

Wydziat ,,uwaza za nieodpowiednie umieszczanie w tej
samej ustawie praw i obowigzkow lekarzy - dentystow

i technikow dentystycznych. Technikami dentystycznymi sg

obecnie w Polsce prawie bez wyjatku ludzie, ktérzy nie

tylko nie majg matury ani studjow wyzszych, ale rekrutujg
sie zwykle z oséb ktére ukonczylty 2—4 klasy szkoty

Sredniej lub nawet mniej i pracowaty przez szereg lat

w warsztacie technika dentystycznego. Ludzie ci nie majg

nawet elementarnych poje¢ lekarskich z zakresu anatomji,

fizjologji i patologji jamy ustnej i moga by¢ poréwnani —

w pewnej mierze z felczerami, akuszerkami, ortopedystami,

bandazystami lub optykami. Felczerzy i akuszerki moze

nawet o tyle wyzej stojg od technikéw dentystycznych, ze
mieli lub majg szkoty felczerskie i szkoty potoznych, ktore
muszg ukonczy¢ i gdzie nabywali pewnych wiadomosci
| zasadniczych z anatomiji, fizjologji i patologji ciata ludzkiego,

Jednakze felczerzy, akuszerki — stusznie nie sg wecale
uwzglednieni w ustawie o wykonywaniu praktyki lekar-
skiej. Technicy dentystyczni takich szkd6l nie mieli i sg
tylko rzemie$inikami, ktérzy moga w swojem rzemioSle
dojs¢ do wysokiego stopnia doskonatosci, ale to nie moze
ich jeszcze uprawnia¢ do wykonywania jakichkolwiek za-
biegbw w jamie ustnej.
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...Ziem koniecznem obecnie w Polsce jest, ze niekto-
rzy fachowcy dentystyczni uzyskali prawo wykonywania
praktyki dentystycznej.

Woydziat lekarski stoi na stanowisku, ze raz uzyska-
nych praw nie mozna odbiera¢, ale ze nalezy, stanowczo
wstrzymac dalsze koncesje na wykonywanie praktyki denty-
stycznej przez technikow dentystycznych. Aby nie wpro-
wadzac¢ publicznosci w biad nalezatoby ustanowié
inne tytuty dla r6znych kategoryj o0s6b, uprawnionych do
wykonywania praktyki dentystycznej.

W przysztosci powinno by¢ wzbronione jakiemukol-
wiek technikowi dentystycznemu otwieranie gabinetu den-
tystycznego i przyjmowanie w nim pacjentdbw. Technicy
dentystyczni moga jedynie pracowa¢ w warsztatach u leka-
rzy-dentystow i wykonywac roboty dla nich lub tez mie¢
warsztaty wiasne, w ktérych beda wykonywa¢ zamowienia
dla lekarzy-dentystéw, nie majacych wiasnych warsztatdw.
W zadnym jednak razie nie moze by¢ w przysztosci do-
zwolone technikowi dentystycznemu przyjmowac pacjen-
tow lub wykonywaé jakiekolwiek zabiegi w jamie ustnej,
ani w imieniu wiasnem, ani w imieniu lekarza-dentysty,
u ktérego pracuja, podobnie jak akuszerkom nie wolno
wykonywac¢ zadnych zabiegdw w czeSciach rodnych ko-
biecych, chociaz wolno im pielegnowa¢ potoznice. Z tych
powodéw Wydziat Lekarski Uniwersytetu Warszawskiego
sadzi, ze technicy dentystyczni powinni byc¢
wytaczeni z ustawy o0 wykonywaniu prak-
tyki dentystycznej tak samo, jak wytgczono z usta-
wy o0 wykonywaniu praktyki lekarskiej felczeréw, aku-
szerki, ortopedystow, bandazystéw i optykow. Specjalnie
co do art. 19 to Wydziat Lekarski jest zdania, ze egzaminy
dla technikéw dentystycznych powinny by¢ wprowadzone,
ale jedynie, dlatych, ktérzy juz obecnie uzyskali prawo wyko-
nywania praktyki dentystycznej. Nie powinno za$ by¢ dopusz-
czone, aby jakikolwiek technik dentystyczny, ktéry obecnie
jeszcze pacjentéw nie przyjmuje, mogt na podstawie jakiego-
kolwiek egzaminu uzyskac to prawo. Wydziat Lekarski przy-
chyla sie do zdania Min. Spr. Wewn. wyrazonego Ww art.
18, aby niektore kategorje technikow dentystycznych byty
uwolnione od skiadania egzaminéw. Dla wszystkich innych
jednak technikéw dentystycznych egzaminy winny by¢
wprowadzone w tym celu, aby tym, ktoérzy egzami-
nu nie zdadzag, prawo praktyki byto odjete.
W egzaminach tych powinni koniecznie bra¢ udziat facho-
wi stomatolodzy, a wiec profesorowie dentystyki w Uni-
wersytetach lub profesorowie Panstw. Inst. Dent”,
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Tak wyraznie wypowiedzianej opinji przez ciato kompetentne
i najzupetniej niezainteresowane (co przeciwnicy' nam zarzuca-
ja)— Komisja Sejmowa nie uwzglednita.

A przeciez tak tatwo byto ,,ustawe zakonczy¢ na ark. 12—
z nastepnych za$ zrobi¢ drugag ustawe, normujgca prawa i obo-
wigzki technikdéw dentystycznych.

Najbezstronniejszycztowiek przyzna, zestawianie na jednym
poziomie i wigczanie do jednej ustawy obok osob z wykstatce-
niem wyzszem—nowa generacja dentystow (z Panstwowego Insty-
tutu Dentystycznego) bez zadnego przewaznie wyksztatce-
nia (mam gtownie na mysli b. zabor rosyjski), jest catkiem nie-
wihasciwe i dla dentystow ponizajgce. W roku 1918 do 1920
przeprowadzitem w b. Min. Zdrowia regestracje technikow den-
tystycznych. Na specjalnych kartach musieli oni wiasnorecznie
wypisywac rézne wiadomosci 0 sobie — moge sie myli¢, bo to
sg do$¢ dawno dzieje, ale mam wrazenie, ze 0 4 — 5 klasach
gimnazjalnych tam nigdzie mowy nie bylo. Przewaznie widzia-
to sie szkole miejskg lub wyksztatcenie domowe. Nie zamsze
karty wypetniat ten, kto je podpisywat (charakter pisma odroz-
ni¢ fatwo), a w podpisach czesto sie wyczuwato brak wprawy
w pisaniu...

Te dokumenty powinny istnie¢ w obecnej Gener. Dyrekcji
Zdrowia Publ. i zainteresowani tg sprawg mogliby sie przeko-
nac, czy jestem daleki od prawdy. Zresztgitak te karty rege-
stracyjne obecnie muszg sie sta¢ aktualne ze wzgledu na
koniecznos¢ ustalenia liczby lat praktyki, wy-
maganej przez ustawe do dopuszczenia do egzaminu.
Poniewaz regestracje przeprowadzono 5 — 6 lat temu, wiec
Ci wszyscy, co pracuja istotnie dtuzej, t.j. po 7,
12 i 15 lat musieli sie wtedy regestrowac¢ — a na
kartach regestracyjnych zanotowano, od jak dawna uprawiajg oni
swoj zawdd. Te dowody we wszelkich sprawach
spornych powinny by¢ rostrzy gajace.

Przejdziemy jednak do samej ustawy.

Nas moga najbardziej obchodzi¢ te artykuty ustawy, ktére
sie tycza b. zaboru rosyjskiego—najlepiej bowiem naszych tech-
nikobw znamy. Rownac ich z technikami galicyjskimi nie mozna.
Za czaséw,gdym wykitadat w Panstw. Inst. Dent., pamietam, dwéch
technikow z Galicji uczeszczato do tego zaktadu. Obaj mieli matury,
a jeden po zdaniu paru dodatkowych egzaminéw przeszedt
z Wydziatu Lekarskiego we Lwowie na 3-ci kurs Panst. Inst.
Dent. Niech takiej sztuki dokaZe ktérykolwiek z naszych tech-
nikbw dentystycznych — a jest ich wszak ,rzesza tysigczna’
do czego sie sami przyznaja.

Jeszcze jedna zasadnicza rdznica istnieje pomiedzy techni-
kami naszymi a matopolskimi. Tam oddawna juz istnieje sta-
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la dobrze zorganizowana, kontrola nad ich terminowaniem
u technika dentystycznego i praktyka w gabinecie le-
karsko-dentystycznym. U nas moze by¢ najwyzej mo-
wa 0 praktyce w pracowni technicznej — do fotela bowiem na
zasadzie rozporzadzen b. Min. Zdrowia tego rodzaju praktykant
dostepu mie¢ nie mdgt. Nasi wiec technicy dentystyczni osa-
dzania, a co wazniejsze przygotowan potrzebnych (szlifowanie
zebdéw, zatruwanie, plombowanie i t.d.) nie mogli nigdzie widziec.
W kazdym razie przy rozpatrywaniu ich kwalifikacji uprawnia-
jacych do zdawania egzaminu powinno sie wymagac¢, aby sie
wykazali $wiadectwem conajmniej 5-letniej praktyki w gabinecie
dentystycznym, jakiego lekarza-dentysty. Art. 16 gtosi, ze w b. za-
borze rosyjskim moga wykonywa¢ samodzielnie czynnosci
techniczno-dentystyczne, o ile posiadajg obywatelstwo polskie,
ci technicy dentystyczni, ktorzy wykazg sie 12-letnig praktyka,
odbytg na podanym powyzej obszarze do dnia | stycznia 1927 r.
oraz ztozg przepisany egzamin. Ten artykut musi by¢ uzupet-
niony. Technik bowiem, Kktory nie praktykowat w gabinecie
dentystycznym pod Kkierunkiem i dozorem lekarza-dentysty —
samodzielnie pracowa¢ nie moze, nawet gdyby ztozyt egzamin.

Art. 17 ogranicza ich czynnosci do brania wycisku celem
sporzadzania wszelkiego rodzaju dostawek zebowych oraz
,0sadzania ich w jamie ustnej". Zeby osadzi¢ zab éwiekowy
lub mostek, trzeba umie¢ zab zaplombowa¢, kanaty jego zde-
zynfekowac i wypetni¢. Koniecznos¢ oszlifowania zeba, prze-
znaczonego pod korone zmusza czesto nas do zatruwania
zeba, wydobywania zen miazgi i aseptycznego lub antyseptycz-
nego wypetniania. Pozatem uprawniony do ,,0sadzania’ most-
kéw technik — musi niekiedy usuwaé stojgce na przeszkodzie
korzenie — a tego sobie nikt nie da zrobi¢ bez znieczulenia.
To wszystko on robi¢ bedzie — bo mu pozwala ustawa ,,0sa-
dza¢ wszelkiego rodzaju dostawki w ustach”. Pytamy, jaki sens
ma art. 18, przewidujgcy egzamin specjalny dla tych, co zechcg
~wykonywa¢ wszelkie zabiegi na zebach poszczegdlnych i uze-
bieniu, wchodzace w zakres czynnosci, jakich potrzeba do spo-
rzadzania zebOw sztucznych i uzebienia, koron i mostkow”.
Chyba trudno sobie wyobrazi¢, zeby technik, ktéry tego spe-
cjalnego egzaminu nie skiadat, mdgt chorego odsyta¢ do den-
tysty dla wykonania tych wszystkich zabiegéw, czego nawet
od niego nikt zgda¢ nie moze, gdyz uprawnia go do tych czyn-
nosci art. 17 wyrazeniem ,,0sadzanie w jamie ustnej”. Gdyby
art. 17 brzmiat tak:... ,,s3 uprawnieni do brania wyciskow celem
sporzadzania dostawek ruchomych” — to i to by bylo anachro-
nizmem, gdyz obecnie sg takie dostawki ruchome, ktore sie
umocowywa nha zasuwach, ktérych tozysko wtapia sie we wkia-
dy ztote (lane ztote plomby). tozyska muszg by¢ réwnolegte —
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mowy wiec nie moze by¢ o tem, aby zab byt wpierw przez
kogo$ innego zaplombowany — a potem dalszg robote wyko-
nywat juz technik, — w tym przypadku musi to sie odbywac
jednocze$nie. Nawet gdyby sie w art. 17 dodato jeszcze stowo
»Z kauczuku” — to i to by sprawy nie polepszyto — przed ro-
botg bowiem nalezy pnie pousuwac. Takich wiec przypadkow,
ktére by mogly uzasadni¢ potrzebe istnienia art. 18 — naprawde
trudno znalez¢... Uprawnienia, ktére on daje niczem sie nie
réznig od uprawnien, wyszczegdlnionych w art. 17; jedynie art. 20
pozwala tym, co ztozg egzamin specjalny uzywac tytutu ,den-
tysty", co naszem zdaniem chocby tylko ze wzgledu na tatwe
wprowadzanie w bigd publicznosci jest niedopuszczalne.

Art. 21 zaznacza, ze komisje egzaminacyjne dla tych egza-
mindéw zostang utworzone ,,przy wiadzach administracyjnych I
instancji w miastach, posiadajgcych uniwersyteckie wydziaty
lekarskie. Skiad komisji egzaminacyjnej z udziatem profesoréw
stomatologji, zakres, termin egzamindéw i ich warunki zostang
okre$lone w drodze rozporzadzenia Ministra Spr. Wew. w po-
rozumieniu z Min. Wyzn. Relig. i Oswie¢. Publ.“. Czy nie
prosciej i racjonalniej bytoby, zeby kazdy wykonywat to, do
czego zostat powotany. Czy Ministerjum Spraw Wewnetrznych
posiada odpowiednio przygotowanych egzaminatorow — nie
wiemy — natomiast wiemy z pewnoscig, ze posiada ich Min.
Os$w. Publ. Poniewaz moga by¢ watpliwosci, co do zakresu
egzaminu — to moznaby byto polecajgc Ministerjum OSw. Publ,
urzadzi¢ egzamin przy uniwersytetach lub w Panst. Inst. Dent.
pod przewodnictwem profesorow stomatologji zaznaczy¢, ze
egzaminowani powinni wykaza¢ si¢ znajomoscig tych
przedmiotow, ktdére sg potrzebne do racjonalnego
wykonywania dostawek z zabezpieczeniem zdro-
wia i zycia pacjentobw — to bytoby—jasne i zrozumiale.
Stow ,z zabezpieczeniami zdrowia i zycia pacjentow" nie mozna
uwazaC za zbyteczne szczegOlniej po tem, cosSmy o wplywie
Zle traktowanych zebOw na powstawanie roznych chorob po-
waznych pisali.

Art. 24, ,Dentysci (art, 20) i samodzielni technicy denty-
styczni (art. 57) nie mogg posiadaé w swych pracowniach na-
rzedzi i przyrzadéw oraz wszelkich S$rodkéw, ktére stuzg do
wykonywania czynnosci i zabiegdbw dozwalanych wylgcznie
lekarzom - dentystom.  Samodzielni technicy dentystyczni nie
moga posiada¢ ponadto przyrzadow, stuzacych do wykonywa-
nia czynnosci dozwolonych wykgcznie dentystom (art. 20)“
O czem tu moze by¢ mowa — tego chyba nikt ze specjalistow
nie wie. Zastanbwmy sie nad tem S$cislej. Samodzielny tech-
nik dentystyczny, by wykonaé mostek oparty na zebie C¢wie-
kowym, musi posiada¢: fotel, wiertarke, komplet $Swiderkéw
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(fgcznie z kanatowemi), sterylizator, igly kanatowe, upychadia,
kamienie do szlifowania, krgzki separacyjne i materiaty do wy-
jalowiania kanatu, (formaline, karbol, kreozot, trikrezol), mater-
jaty do plombowania, $rodki znieczulajgce miazge (lapis, chlo-
rek etylu, paste arszennikowa) pozatem lusterko, zgtebniki,
skrobaczki, pesetki it p. Poniewaz technik samodzielny bedzie
czesto zmuszony do usuwania stojacych na przeszkodzie pni —
wiec musi posiada¢ komplet cazkéw, upychadet i diutek do
tego celu stuzagcych. On to bedzie robi¢, gdyz zycie go zmusi
do tego. Zadne zakazy temu nic nie pomoga. Technicy gali-
cyjscy, gdym byt referentem w Mim. Zdrowia moéwili mi wy-
raznie, Zze oni posyta¢ swych pacjentdbw na ekstrakcje do kogo
innego nie moga — gdyz ci by juz do nich nie powrdcili.
Wiec jakiez to instrumenty ponad wyliczone posiada¢ musi
lekarz dentysta? ja takich nie znam — i jeszcze raz wyraznie
zaznaczam, ze do wykonania i zatozenia zebow c¢wie-
kowych i mostbw — po za pracowniag techniczng—
potrzebny jest peten komplet narzedzi denty-
stycznych — taki, jaki kazdy z nas posiada. Im wie-
cej tych narzedzi — tem lepiej: wiecej jest szans na porzadng
i doktadng robote — stanowczo nie jestem za ograniczeniem
pod tym wzgledem. Spotykatem sie z takiem np. zdaniem, ze
technikom, nie potrzebny sterylizator. — Alez przeciwnie — ja
bym uwazal, ze to jest sprzet nieodzowny — tylko trzeba, zeby
technik umiat z nim sie obchodzié. To samo ze wszystkiem;
wezmy chlorek etylu (ten najniewiniejszy $rodek znieczulajgcy
wole po stokro¢ w reku technika, niz nowokaine z adrena-
ling), ale i to tez trzeba umie¢ stosowaé — bo chory na fotelu
moze bardzo fatwa zasngé¢; a chlorek etylu stosuje sie wszak
nie tylko do znieczulern przy usuwaniu zeboéw — stuzy on, i to
bardzo czesto do zmniejszania wrazliwosci zeba przy szlifowa-
niu, co technik samodzielny wcigz robi¢ musi. Ot6éz mojem
zdaniem caty nacisk nalezy kfas¢ na egzamin. — Egzamin po-
winien by¢ jeden. Egzaminowany powinien wykaza¢ sie zna-
jomoscig najistotniejszych wiadomosci z zakresu anatomiji, fizjo-
logji i patologji, farmakologii i zebolecznictwa, facznie z nau-
ka o usuwaniu zeb6éw. Skoro za$ on taki egzamin — jeden
wystarczy — ztozy, niech pracuje z pozytkiem dla spo-
teczenstwa jako ,,samodzielny technik dentystyczny” — bez ta-
kiego za$ egzaminu zdrowie i zycie jego pacjentow w mniej-
szym lub wigkszym stopniu musi by¢é narazone na niebezpie-
czenstwo wskutek nieznajomosci najistotniejszych podstaw jego
ochrony.

P. Poset doktér Falkowski w szeregu artykutéw drukowa-
nych w pismach codziennych—uspakaja opinie publiczng. Tekst
jednak ustawy podany w catosci w ,,Lekarzu polskim™ z dn. 31 .XIlI,
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optymizmu tego niczem nie usprawiedliwia. Otrzymuje sie na
razie takie wrazenie, ze uprawnienia majg by¢ wielce utrudnio-
ne, kontrola bardzo szczeg6towa Scisle przeprowadzana - nawet
»W pomieszczeniach, posiadajgcych bezposrednie potgczenie
z pracownig" (ale kto bedzie miat czas kontrole te przeprowa-
dza¢?), do tego az.. 2 egzaminy.

Egzaminy te jednak majg by¢ utworzone nie przy Uniwer-
sytetach pod przewodnictwem profesoréw Stomatologji z przed-
miotéw potrzebnych do racjonalnego wykonywania dostawek
z zabezpieczeniem zdrowia i zycia pacjentow — a przy wia-
dzach administracyjnych Il instancji... z udziatem jeno
profesora Stomatologji, ktdéry niema zapewnionej przewagi swe-
go gltosu na wypadek, jesli pozostali cztonkowie komisji bedg
odmiennego zdania — co mu, jako jedynemu istotnemu rze-
czoznawcy zapewnione by¢ powinno poprostu w formie uczy-
nienia go przewodniczagcym. Pod tym wzgledem zastuguje na
wyroznienie wniosek posta studenta medycyny Stanistawa
Wrony, ktéry brzmi: Komisje egzaminacyjne dla tych egzamindw
zostang otworzone przy uniwersyteteckich wydziatach lekar-
skich i P. I. D. z udziatem fachowych profesoréw. Na prze-
ciwnym Kkrancu stoi rezolucja mniejszosci: ,,Sejm wzywa Rzad
do ustalenia przedstawicieli Zwigzkéw zawodowych dentystow
i technikdw dentystycznych w skiadzie komisji egzaminacyj-
nych”. Wiec oni to majg by¢ tg przeciwwagg profesoréw
Stomatologji, majg kontrolowac¢ ich czynnosci, opiekowac sie
przesSladowanym (?!) na egzaminie technikiem, protestowac prze-
ciwko ztym stopniom—inaczej tego projektu rozumiec¢ nie mozna.

Ta umieszczona na koncu rezolucja mniejszosci jest wprost
streszczeniem calej ustawy: zacieranie wszelkich roznic — naj-
pierw pomiedzy technikami i lekarzami-dentystami przez nada-
nie technikowi tytutu ,,dentysta”, nakoniec wreszcie posadzenie
przy jednym stole egzaminatorskim profesoréw z przedstawi-
cielami zwigzkow zawodowych technikéw dentystycznych —
a wszystko kosztem zdrowia i zycia naszego spoteczenstwa —
byle wykaza¢ nico$¢ nauki i wiedzy wobec wszechpotegi zwigz-
kow zawodowych.

Reasumujgc wszystko—,,ustawa, normujgca prace i upraw-
nienia technikéw dentystycznych", powinna po zupetnem oddzie-
leniu od ,ustawy o wykonywaniu praktyki dentystycznej, skia-
da¢ sie u uszeregowanych podtug liczb porzadkowych 1, 2, 3
i t. d. nastepujacych artykutdw.

Art. 13—bez ¥mian  a dalej jako ,,postanowienia przejsciowe”.

*) Po za nim powinny sie znalez¢ artykuly okreslajace, kogo nalezy
uwazac¢ za technika dentystycznego, w jaki sposéb, gdzie i jak dlugo ma
sie on swego rzemiosta uczy¢ i t. d. Nie chcac zbytnio rozszerza¢ niniej-
szego artykutu, omoéwienie tych spraw odktadam do numeru nastepnego.

2
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Art. 14 — bez zmian.

Art. 15 — bez zmian.

Art. 16 — po stowach: ,,12-letnig praktyke” — dodac: ,z czego
conajmniej 5 lat w gabinecie dentystycznym, reszte za$ w pra-
cowni technicznej”.

Art. 17 — skredli¢, jako nie majgce zadnego istotnego zna-
czenia wyrazy: ,,branie wyciskow, celem“. Doda¢ po stowach:
»W jamie ustnej” — ,leczenia chor6b jamy ustnej oraz zabiegow
chirurgicznych (lepiej krwawych) wykonywa¢ im nie wolno”.

Art. 18 — jako niczem sie w treSci uprawnien nie rozniacy
od art. 17 — skresli¢.

Art. 19 — bez zmian.

Art. 20 — skreslic.

Art. 21 winien brzmieé: ,,Przewidziany w art. 14, 15 i 16
egzamin dla korzystania z uprawnien technika dentystycznego
samodzielnego z przedmiotdéw, potrzebnych do racjonalnego
wykonywania i osadzenia wszelkiego rodzaju zebdéw sztucz-'
nych z zabezpieczeniem zdrowia pacjentéw, o0soby zaintereso-
wane skiadajg przed komisjg ztozong z profesoréw wydziatow
lekarskich lub Panstw. Inst. Dent. pozostajacg pod przewodni-
ctwem prof. stomatologji (w Warszawie Dyrektora Paristw.
Inst. Dent.). Egzaminy winny sie odby¢ w ciggu roku 1927,
Warunki utozy i ogtosi Minist. OSw. Publ., ktére tez winno
zbada¢ uprawnienie przystepujgcych do egzaminu kandydatdw.

Art. 22—skresli¢ stowa ,,Dentysci (art 20)" oraz ,,0 upraw-
nieniu do wykazywania praktyki dentystycznej lub techniczno-
dentystycznej“, doda¢ za$ po stowach ,Min. Spraw Wewnetrz-
nych wydaje” stowo ,,odpowiednie”.

Art. 23 — skresli¢ ,,Dentysci (art. 20) oraz".

Art. 24, jako nie posiadajgcy zadnej praktycznej warto-
§ci — skreslic.

Art. 25 — 29 — bez zmian.

Bojkot lek.-dentystow.

Redakcja nasza otrzymata od jednego z prenumeratorow
lek.-dentysty, praktykujagcego we wschodniej Matopolsce pismo
treSci nastepujacej:

»-Czy wiadomem jest jakie$ rozporzadzenie wiadz,
zabraniajgce lek-dentystom bytych uczelni rosyjskich zatru-
dnia¢ technikdéw dentystycznych wzgledem praktykantow
techniczno-denfystycznych, albowiem dnia wczorajszego
ukazato sie co$ w rodzaju ogtoszenia reklamowego w ga-
zetach lwowskich, zabraniajgce, wzglednie ostrzegajgce
technikdw dentystycznych przed przyjmowaniem posad
U lek-dentystow bytych uczelni rosyjskich, Ogtoszenie to
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bardzo mie dziwi tembardziej, ze podpisane jest z jednej
strony przez Zwigzek Stomatologéw Izby Lekarskiej w
osobie prezesa Dra Allerhanda, a z drugiej strony przez
niejakiego p. Ordowera—technika dentystycznego. Jak wiec
z tego wynika obie te organizacje t. j. Zwigzek Stomatologéw
Lwowskiej Izby Lekarskiej i Gremjum technikdéw denty-
stycznych we Lwowie pracujg w najzupetniejszej harmonji,
aczkolwiek pierwszy jest zwigzkiem lekarzy i jako taki po-
winien broni¢ interesow lek. dentystow, drugie za$ t.j. gre-
mjum, jest zrzeszeniem technikéw dentystycznych, a raczej
rzemiesInikow techniczno-dentystycznych i ma sie rozumiec,
calg parg wystepuje przeciw lek-dentystom.... Zaznaczam,
ze do Zwigzku Stomatologébw Lwowskiej lzby Lekarskiej
nie zwracam sie dla tego, ze Zwigzek ten stale i wszedzie
wystepuje przeciwko interesom lek-dentystéw, co chyba nie-
zbicie wynika chociazby z tego ostatniego ogtoszenia,
utozonego w kontakcie z technikami dentystycnymi; ale
za to wcale nie interesuje sie tak bardzo wazng kwestja,
jak pokatne wykonywanie praktyki dentystycznej przez
nieuprawnionych do tego technikéw dentystycznych. Oczeku-

jac taskawej odpowiedzi”... it.d.
Ogtoszenie, ktore tak zaniepokoito naszego ,,prenumeratora,"
ukazato sie w ,,Gazecie Porannej” i ,,Chwili” z dnia 12 gru-

dnia 1925 roku w formie nastepujacej:

ZWIAZEK STOMATOLOGOW LWOWSKIEJ 1ZBY
LEKARSKIEJ

oraz Gremjum Dentystéw Technikdéw ostrzega przed
przyjmowaniem posad u lekarzy dentystow bytych
uczelni rosyjskich t. zw. zubnych wraczéw, gdyz nie sg
upowaznieni do zatrudniania u siebie technikéw den-
tystycznych ani praktykantéw, a Swiadectwa przez
nich wystawiane nie posiadajg waznosci w mysl| reskr.
Min. SprawWewn. Generalnej Dyrekcji Stuzby Zdrowia
Z. O. 1979/25 Z dnia 26 marca 1925 rok.
Dr. Allerhand Ordower.

Wszelkie komentarze sg zbyteczne. ChcielibySmy sie jed
nakze zapytaC, jakie stanowisko wobec tego zajmg Zawodowe
zwigzki dentystyczne, zadaniem ktorych jest obrona
interesbw zawodu dentystycznego. Szczegdlnie
interesuje nas stanowisko Zwigzku lek.-dentystow Chrzescjan,
albowiem, o ile wiemy zwigzek ten znalazt sie w bardzo blizkim
kontakcie ze Zwigzkiem Stomatologébw. Czy jednak stosunek
bedzie trwaty, gdy jedna strona dziala na niekorzy$¢ dru-
giej, przysztos¢ pokaze. Nawotywanie bowiem technikéw den-
tystycznych, do bojkotowania lek.-dentystéw bytych uczelni ro’
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syjskich przez nieprzyjmowanie u nich posad godzi w interesy
0sOb uprawiajgcych zawdd dentystyczny, a Zwigzek lek-dentystéw
Chrzescjan powinien przedewszystkiem stang¢é w obronie inte-
resbw swoich mocodawcéw, chociazby miato to doprowadzic¢
do zerwania przyjazni, bo przedewszystkiem nalezy spetnia¢
swoj obowigzek.

Wiadomosci biezace.

W dniu trzeciego czytania w Komisji Sejmowej Zdro-
wia ustawy dentystycznej studenci Panstw. Inst. Dent. urza-
dzili strajk manifestacyjny. Nie pochwalamy zupeinie tego, ze
mtodziez zamiast sie uczy¢ bierze sie do polityki — to jednak
na jej obrone przytoczy¢ trzeba, ze wystgpita w stusznej spra-
wie. Symboliczne przerwanie zaje¢ w uczelni wyraza, ze skoro
w Polsce bedzie mozna wykonywac zabiegi dentystyczne, nie
uczac sie wcale, to uczelnie do odpowiedniego wyszkolenia
stuzgce nie majg racji bytu.

Smutne jest to nad wyraz — a jednak niestety prawdziwe.

— Katedre Techniki Dentystycnej i kierownictwo odpo-
wiedniej kliniki w Panstw. Inst. Dent. objgt Dr. Wt Czarnecki.

Dr. Zenczak, dotychczasowy kierownik Oddz. 11l objat
Katedre Ortodoncji i Ortopedji szczek wraz z klinikg. Obecnie
wiec Panstw. Inst. Dent. posiada 4 katedry specjalne.

— Powstato nowe stowarzyszenie: ,Wzajemna pomoc Stu-
dentdw Zydoéw Panstw. Inst. Dent., 7/X1-925 dokonano wybo-
row. Do wiadz stow, weszli: Laub Jozef, Krzepicka Romana,
Tenenwurzel P., Grodzienczyk A., Kerz S., Grobner N., Ja-
btonska T., Tenenbaum E., Raszkowicz F. Postanowiono acz-
nie z przedstawicielami Bratniej Pomocy Stud. Panstw. Inst.
opracowa¢ memorjal w sprawie Ustawy Dentystycznej.

Na zebranie wszystkich podpisow pod listem do pp. Pos-
téw i Senatorow, ogtoszonym w J\i 11 ,Przegl. Dent.” nie mo-
glisSmy czekaé¢, gdyz czas naglit. Obecnie notujemy, ze przebyty
jeszcze nastepujgce podpisy z Warzawy:

. Prof. Kazimierz Stolyhwo.
Prof. Jan Sosnhowski.

Dr. Med. Cz. Muszalski.
Dr. Med. Karol Rothert,

oraz z Wilna
Profesorowie Uniwer. Stefang Batorego w Wilnie:

Prof. Dr. Zenon Ortowski, Dziekan
Wydziatu Lekarskiego.

Prof. Dr. Zdzistaw Sowinski.

Prof. Dr. Juljan Szymanski.



