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MARKIAN SZASZKIEWICZ.

Zycie i dziatalno$é¢ ideowca.

Széstego listopada, w miesigcu jesiennego Swieta Zaduszek,
przypada stuletnia rocznica urodzin galicyjsko-ukrainskiego poety,
.Markiana Szaszkiewicza.

Nazwisko to nalezy do kategoryi tych, ktérych synonimem
jest nie pojecie tworczos¢, lecz — dziatalnoscé.

Wobec tego, chcac zrozumieé¢ to ideowe zycie, trzeba po-
zna¢ caty splot warunkéw, ws$rdd ktérych rozwijaty sie smutne
jego koleje. PowiedzieliSmy — smutne. | zaiste, jest we faktach
z dziejow tych trzydziestu Kkilku lat zycia Szaszkiewicza tyle
smutku, ze juz to samo rozbroi przysztego krytyka istoty jego
literackich wartosci... Nie bedzie mogt obdarzy¢ Szaszkiewicza
mianem artysty, ze wzruszeniem jednak nazwie go pomimo to
poeta.

Markian Szaszkiewicz wytonit sie ze sfery, jakiej w odnie-
sieniu do OAwczesnego stanu rzeczy, nie mozna nazwaé ani inte-
ligentng, ani nieinteligentng. Urodzit sie w r. 1811. z ubogiej
ksiezej rodziny, w domu swego dziadka (po matce), we wsi Pi-
dtysiu, ztoczowskiego powiatu. Ojciec jego, zgryzliwy suchotnik,
zdaje sie nie obdarzat swego najstarszego syna zbyt wielkg mi-
toscig rodzicielska, mimo goracej mitosci synowskiej, ktorg Mar-
kian wyrazat nawet we wierszach. Gnebiony troskami o wyzy-
wienie licznej rodziny — procz Markiana miat ks. Szymon
Szaszkiewicz jeszcze czterech synéw i dwie corki — po-
Zniej, po wypedzeniu Markiana ze seminaryum duchownego we
Lwowie za zlamanie t. zw. klauzury, nie zawahat sie wyrzec sie
go catkowicie, pozostawiajgc go wiasnym sitom i twardej walce
0 byt; swojg droga wypedzenie to przyspieszyto, zdaje sie,
w niedtugi czas potem $mier¢ ojca Markiana. Matka zachowata
sie biernie. Z tego mozemy wnioskowaé, ze w domu rodzinnym
nie miat Markian od poczatku tego ciepta, ktére potrzebne jest
naturom subtelnym. Wcze$nie wiec musiat czué sie samotnym,

Swiat Stowianski. — Nr. 83. 19
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i to niewatpliwie byto jednym z czynnikéw, nastrajajgcych jego
psyche na zasadniczy ton melancholii, ktérg przepojone sg jego
wiersze. Jedyng rzecza, ktdrg Markiana wyposazyt dom rodzinny
na droge zycia, byty... suchoty, najprawdopodobniej odziedzi-
czone po ojcu. Wiecej ciepta czut Markian w domu dziadka (po
matce), ks. Awdykowskiego, u ktdrego czesto przebywat,
ktorego czcit i kochat, wraz z innymi cztonkami rodziny ukia-
dajac dlan, jeszcze jako uczen gimnazyum brzezanskiego, polsko-
ruskie wiersze na ztote wesele. Jako o$mnastoletni miodzieniec
zostaje po przybyciu do Lwowa alumnem seminaryum ducho-
wnego, a réwnoczes$nie stuchaczem wyzszych nauk na wydziale
filozoficznym. W bardzo krétkim czasie, bo juz w 1830. roku,
dostaje wspomniang ekskluzye ze seminaryum, a opuszczony
przez ojca, znajduje sie w przykrem potozeniu materyalnem. Za-
rabia na utrzymanie lekcyami i pisarkg w kancelaryi szpitalnej
i konsystorskiej; Lwowa jednak nie opuszcza. Swiadom, ze jest
badzcobadz w osrodku duchowego zycia kraju, pracuje ze zdwo-
jong energia, acz w nedzy prawie, przygotowujac sie¢ do publi-
cznej dziatalnosci pisarskiej i obywatelskiej. O tym krytycznym
dlan czasie opowiada siostra jego Julia (zamezna Sm eta-
nowa) w liscie, po polsku w r. 1860. pisanym do Witodzi-
mierza Szaszkiewicza, syna Markiana. Brzmi ten ustep
w dzisiejszej transkrypcyi tak:

..,1rzy latal) tutat sie pomiedzy IludZzmi, Ojciec odmowit
mu wszelkiego wsparcia, sam sie utrzymywat, starat sie usilnie
poprawi¢ biad dobrego sercad, odwiedzat regularnie szkoty, ale
coz, kiedy nie wolno mu byto sktada¢ egzamina, az dopiero po
trzech latach zostat przyjetym do seminaryum, przez ten czas
zdrowie jego mocno ucierpiato, im wiecej duch stawat sie sil-
niejszym, tem ciato stabszem. Troska o utrzymanie i umystowa
praca niszczyty go, po ukonczeniu godzin chodzit do biblioteki
czyta¢ i jak nam mowit do w(o)oskiej cerkwi uczyC sie stawian-
skiego3) jezyka.

Dopetnieniem tego opowiadania sg stowal. Hotowack i ego,
pOzniejszego profesora literatury ukrainskiej na Iwowskim Uni-
wersytecie i Markianowego przyjaciela mtodosci. Stwierdzajg one,

J) Wedle nowych badan przeszto cztery.
2) Szaszkiewicz ztamat klauzure seminaryalng za namowg kolegdw.
3) Sc. starostowianskiego.
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ze Szaszkiewicz po wydaleniu ze seminaryum (cytujemy w tlo-
maczeniu) ,zostat sam jak palec, sam musiat staraC sie o siebie.
Ale nieszczescie nauczyto go dba¢ o siebie samego; dato mu
sposobnos$¢ rozgladnaé sie po Swiecie, poznaé¢ roznych ludzil);
walczyt z niejedng biedg, ale sam stawat sie pewniejszym, roz-
wijat swe silty. Sam zaczat pragna¢ wiasnego wyksztatcenia, po-
kosztowat ksigzek i w nich zasmakowat, duch jego fakngcy, zaw-
sze dalej i dalej siegat. W krotkim czasie zaznajomit sie dobrze'
z klasycznemi literaturami, ktérych w szkole moze tylko doryw-
czo skosztowal, wyuczyt sie gruntownie (,,osnowno*) polskiej, —
poznat, umitowat narodowo$¢ i piSmiennictwo ludowe. Uniwer-
sytecka biblioteka i Ossolineum dostarczyty niemato karmi dla
jego coraz wiecej pragngcego ducha. Dopadt Dobrowskiego
dziet o Stowianszczyznie, jego ,,Institutiones linguae
Slavicae“ Safarika historye stowianskich jezykow, dzieta
Lindego, Rakowieckiego, Wuk a Stefanowicza (Ka-
radzic¢a) — i ni¢ po nici doszedt do samego kiebka. Tutaj
mu sie otworzyt wielki Swiat — Stowianszczyzna ze swymi po-
waznymi, poteznymi zabytkami starodawnymi, z odmiodniatymi,
odzywajacymi kietkami. Wszystko to przyjmowat miody, peten
sit i nadziei duch; z miodzienczym, zywym zapatem badat, do-
ciekat, wchtaniat catg Stowianszczyzne i nieustannie rozszerzat
swojg wiedze"...

Studya historyczno - filologiczne, folklorystyczne, a takze
etnograficzne w dziedzinie Stowianszczyzny wytworzyly w Szasz-
kiewiczu dla rzeczy stowianskich taki pietyzm, ze w jednym ze
swoich polskich zapiskéw z tych czaséw mowi jakby o czem$
mistycznem, o ,kochanej, S$wietej Krainie tagodnych Stawian*.
Pietyzm ten dosiegnat zenitu po zapoznaniu sie Szaszkiewicza
z napisanem po czesku poetyckiem dzietlem Jana Kol lar a
p. t. ,,Slavy Dcera. Lyricko-epicka basen w peti
zpevjch®, w ktorem autor gtosi wzajemng mito$¢ Stowian
i nawotuje ich do jednosci. W publicystycznej pracy ,,Ober
die lillerarische Wechse ! seitigkeit zwischen
den verschiedenen Stam men und Mundarten

*) Wtedy poznat miedzy innymi Polaka Tadeusza Wasylew-
skiego, ktory bedac radcg gubernialnym we Lwowie, dostarczat mu ksig-
zek polskich i serbskich, i byt do Smierci szczerym jego przyjacielem, a po
Smierci ojca Szaszkiewicza, przyjgt nawet opieke nad Markianem i jego
rodzenstwem.
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der slavischen Nation", Kollar, mimo umitowania sta-
wy swego plemienia, przyznawat, ze wspotczesni mu Stowianie —
to olbrzymy na mapach geograficznych, lecz karty w sztuce i lite-
raturze. Przyczyng tego smutnego faktu bylo, wedle jego zda-
nia, rozdrobienie i brak jednosci, i dlatego powinni Stowianie,
w celu utwierdzenia swych narodowych dazen, taczy¢ sie w lite-
rackiej wzajemnosci. Wszyscy Stowianie powinni uwazaé siebie
za braci i cztonkéw jednej wielkiej rodziny i utworzy¢ wielka
wszechstowianska literature.

Te idee Kollara nie przebrzmiaty bez echa w miodzienczej
duszy Szaszkiewicza, ttdmacza ,,Kralodworskiego reko-
pisu'. W wierszu ,Zhadka" dostrzegamy wyrazne poetyckie
»Stowianizowanie"; wytwarza sie w duszy Markiana, w tym
okresie jej ksztattowania sie, ogOlny nastroj stowianski.

Ciekawy jest stosunek tego nastroju do rozwigzania réwno-
czesnie nasuwajacego mu sie tak konkretnego zagadnienia, jak
owczesny polski ruch rewolucyjno-konspiratorski.

Otdz, nie wdajgc sie w komentarze, Stwierdzimy, ze ze sto-
wianskiego nastroju Szaszkiewicza nie wynikty sympatye dla
tego ruchu, ktérego jedng sprezyng byta, postugujgca sie nawet
wierszowaniem po ukrainsku, agitatorska dziatalnos¢ Kaspra
Ciegle wieza i towarzyszy.

Z drugiej strony, te wiersze Cieglewicza, obiegajgce w licz-
nych odpisach wschodnig Galicye i Lwow, mogty i Szaszkiewicza
zacheci¢ do wierszowania po ukrainsku. Musiat sobie zdawac
sprawe z tego, ze te ulotne Swistki badZcobadZ do pewnego sto-
pnia urzeczywistnialy jego moze jeszcze niezupetnie jasne ma-
rzenie stworzenia rodzimej produkcyi literackiej w ukochanym
ojczystym jezyku i wprowadzenia tego talizmanu, przechowa-
nego przez lud w piesni gminnej, na szerszg widownie Kkultu-
ralng. Zapewne byt to dlan jeszcze jeden dowdd oczywisty, ze
jezyk jego ludu moze staC sie takze jedng ze strun rozgtosnych,
faczacych ziemie z niebem, rozbrzmiewajgcych modlitewnym
hymnem narodéw... Niepo$lednim czynnikiem w dojrzewaniu
tej jego Swiadomosci mogta by¢ takze znajomo$¢ z przebywa-
jacym wowczas we Lwowie uczonym Czechem, Janem Pra-
voslavem Kaubekiem, ktéry mu duzo opowiadat o od-
rodzeniu swego narodu. ,Jak w poOtsnie snuto sie przed jego
umystowosciag jakie$ nowe, rodzime, swoje, narodowe piSmien-
nictwo", powtérzymy za J. Holowackim. Gorgczkowo $ledzi
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kazdy nowy objaw intellektualny, ktéry moze miec jakie$ zna-
czenie dla tej jego idei. Wiec pilnie wynotowuje z pism codzien-
nych wiadomosci, dotyczace dziatalnosci niestrudzonego badacza
ludu, Zoryana Dotegi Chodakowskiego. Jakzez
musiaty go zagrzewac te stowa Chodakowskiego: ,,Zgorzkia obca
stodycz bez miary uzywana; czuc sie juz daje utesknienie do
prostych i ojczystych pokarméw, zbierzmy je skrzetnie, a czas,
sprawca, moze nam wyda nowego Bojana, ktéry dla wygtadzo-
nej dzi§ mowy przydajgc starozytne obrazy i zwroty, stanie sie
tworcg narodowej oryginalnosci” 9. Szaszkiewicz sam poczyna
skrzetnie zapisywac pie$ni ludowe ukrainskie, a kto wie, czy
nie zachecity go do tego bezpo$rednio i entuzyastyczne wezwa-
nia Lacha Szyrmy, zbierajagcego piesni ludu ukrairskiego
pod wptywem dziatalno$ci Chodakowskiego: ,,Na réwninach sto-
wianskich, na polach naszych przodkéw, miedzy naszg bracig
nastreczajg sie nam skromne kwiaty zachwycenia: zbierajmy je
troskliwie i w duchu wdziecznosci dla naszych ojcow. Jesli nie
chcemy w naukach nadobnych byé tylko nasladowcami, lecz
i oryginalne, a do tego czysto narodowe posiada¢ dzieta, ura-
tujmy te starozytne zabytki, na ktore czas coraz ostrzejszy na-
stawa i grozi zatratg. Sg one szczatkami gmachu niegdy$ oka-
zatego, ktory rungt w zwaliskach, ale moze nam jeszcze do wznie-
sienia Swiatyni Narodowosci za wegielny postuzy¢ kamien”. Taki
poglad musiat dla Szaszkiewicza brzmie¢ wprost jak objawienie.
Wiec wkrotce widzimy i jego w rzedzie pracownikow, trudza-
cych sie w kierunku, ktéry wytyczyto dawng swag inicyatywa
jeszcze warszawskie Towarzystwo Przyjaciot Nauk, a pierwsze
plony swej pracy zbieracza wrecza on osobiscie mu znanemu
Wactawowi z Oleska, jako czes¢ materyatow dla jego ,,Pie-
$ni ludowych"® Czytuje tez Szaszkiewicz pilnie Maksy-
mowicza zbiér ludowych piesni z Ukrainy zakordonowej i ,E-
neide" Ko tl arewskiego, dzieto, od ktdérego historycy literatury
ukrainskiej poczynajg rozdziat, zowigcy si¢ ,odrodzeniem litera-
tury ukrainskiej".

Pod wptywem tych wszystkich bodZzcow idea Szaszkiew:.cza
uczynienia z jezyka ojczystego silnej dZzwigni odrodzonego na-

') Chodakowvski: ,,0 Stowianszczyznie przed chrzescijanstwem”
w ,,Cwiczeniach naukowych", Warszawa 1818.
2) Peiny tytuk: ,Piesni polskie i ruskie ludu galicyjskiego”.
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rodowego zycia po tej stronie kordonu, stata sie mocnem posta-
nowieniem. Oglada sie za towarzyszami. Gdziez ich miat szu-
ka¢? Oczywiscie, w murach seminaryum duchownego, tam bo-
wiem przebywata przewazna cze$¢ ksztatcacej sie mtodziezy ukra-
inskiej. Niektorych juz przedtem sobie pozyskat, obecnie przy-
faczyto sie jeszcze kilkunastu chetnych. Szaszkiewicz méwi z nimi
w codziennem obcowaniu i na zebraniach jezykiem ojczystym,
a nastepnie wraz z nimi przenosi ten jezyk z wnetrza semina-
ryum na ambony Iwowskich cerkwi. Odtad juz nietylko sedziwy
profesor i przyjaciel mtodziezy, ks. Gerowski, w Swigtyni Pana
wygtasza swe kazania po ukrainsku, czyni to takze Szaszkiewicz,
zapalony miodzieniec z niebieskiemi oczami, i jego kilku przy-
jaciot.

Dokonujg sie tez pierwsze proby wierszowane grona. Po-
wstaje dyletancki zbiorek ,kleru seminaryum g. Iw.* p. t.
»Syn Rusi®. Jedng z kart tego zbiorku wypehit Szaszkiewicz
wierszami, z ktorych jeden zaczynat sie od wezwania: ,,Daj te
ruky, juni druhy!* Rekopis jednak przechowywat u siebie,
nie czynigc zadnych krokéw, zeby go mozna byto drukowac.

Po ponownem przyjeciu Szaszkiewicza do seminaryum, we-
zty przyjazni pomiedzy nim a towarzyszami zaciesniajg sie,
a z dwoma najzdolniejszymi z grona, Hotowackim i Wa-
hytewiczem, snuje Markian nieustannie plany dalszej pracy
narodowej, obmysla z nimi jej sposoby, tak, ze ich zartobliwy
z poczatku przydomek ,Ruska trojca' zdaje sie w koncu wy-
raza¢ naprawde istote rzeczy. Wkrotce na biurku Iwowskiej cen-
zury znalazt sie rekopis p. t. ,,Zoria, pysemce poSwia-
szczennoje ruskomu jazyku". Bylo to drugie dzieto
miodego grona, juz pod wyrazng firmg Szaszkiewicza.

Poniewaz we Lwowie nie bylo jeszcze specyalnego cenzora
dla ukrainskich ksigzek, rekopis ,,Zorii* odestano do Wiednia,
gdzie dostat sie w rece znanego slawisty, B. Kopitara do
oceny. Ten z zadowoleniem powitat nowe zjawisko, juz bowiem
przedtem byt tego zdania, ze galicyjscy Rusini powinni raz na
zawsze wyrzuci¢ wszelki zargon z piSmiennictwa. Bedac usposo-
bionym austryacko, zaznaczyt w swoim urzedowym ,Berichcie"
nawet pewne polityczne znaczenie tych pierwszych usitowan ukra-
inskich — dla rzadu austryackiego, a rozumiat to tak, ze ta nowo-
powstajgca ukraifiska literatura mogtaby stang¢ ,,w duchowej opo-
zycyi* do rzadu rosyjskiego i do Polakow, z ktorymi rzad austry-
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acki miat woéwczas wiele utrapien. Ot6z nie chciat Kopitar bra¢
na siebie petnej odpowiedzialnosci za mozliwosé, jak mniemat,
przysztego powiktania tych perspektyw i z tego powodu wyma-
wiajac sie brakiem lingwistycznych Srodkéw pomocniczych, rze-
komo potrzebnych do oceny tego, najpiewinniejszego w S$wiecie,
rekopisu, uczynit mimo calej przychylnosci swojej dla ukrain-
skiego odrodzeniowego ruchu w Galicyi krok, ktory miat najfa-
talniejsze nastepstwa dla samego Szaszkiewicza i dla sprawy
przezen zapoczatkowanej. Mianowicie wyrazit sad, ze recenzowac
ukrainski rekopis powinien cenzor specyalny we Lwowie, obzna-
jomiony z miejscowymi stosunkami; a poniewaz takiego nie
byto, wiec rekopis koniec koficem znalazt sie w rekach — lwow-
skiego metropolity, Michata Lewickiego i za tegoz pro-
tekcyg wowczas umysinie zamianowanego cenzora, Benedykta
Lewickiego, obu typowych wstecznikow i nadetych sobko-
stwem pseudoarystokratow. Pierwszy z nich sprzeciwit sie wy-
drukowaniu ,,Zorii“, byt bowiem tego zdania, ze teolog po-
winien oddawac sie wytgcznie studyum biblii, teologii moralnej,
historyi koScielnej i t. p.; drugi, naturalnie, zajat réwniez nie-
przychylne stanowisko. Nie koniec na tem! Obaj Lewiccy posa-
dzili Szaszkiewicza przed wladzami o moskalofilstwo, a jako na
jeden z dowoddw, wskazywali na przybrane przezen stowianskie
imie Rustan, ktore nawet nie z perfidyi, ale z braku inteligen-
cyi, nieSwiadomie, przekrecili w swej niemieckiej relacyi naRuss-
land! U Szaszkiewicza odbyta sie rewizya, podczas ktdrej ni-
czego podejrzanego nie znaleziono. Wspomnie¢ nalezy, ze nieco
pOZniej zaprotestowat Szaszkiewicz w broszurze p. n. ,,Azbuka
i abecadto przeciw wprowadzaniu przez Jozefa tozin-
skiego facifskiego abecadta do literackiej produkcyi ukrairiskiej.

Otrzymawszy orzeczenie wladz, zabraniajgce druku ,Z o ri i*
»-Ruska tréjca’ nie przestaje mysle¢ o wydaniu ksigzki. Zbie-
rajg nowe materyaty, przeprowadzajg w rekopisie rézne zmiany,
nareszcie Hotowacki znalaziszy sie na studyach w Budapesz-
cie, wyjednat dla tego na nowo zredagowanego rekopisu, pod
tytutem ,,Rusatka Dnistrowaj a“, admittitur tamtejszej
cenzury. Wyszukat nastepnie mecenasa dla niego, w osobie pa-
tryoty Wereszczynskiego z Kotomyi, ktory dat przewazng
ilo$¢ pieniedzy, potrzebnych na pokrycie kosztéw druku. Reszte
pozyczyt na ten cel Szaszkiewicz u kolegi, w postaci dwudziestu
»posagowych" dukatéw holenderskich. Prawie caty nakifad ,,Ru-
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salki' wystano do Galicyi, via Wieden, w r. 1837. Ksiazke je-
dnak czekala w Galicyi niespodzianka : metropolita byt oburzony
tern, ze ksigzka ukazata sie w zywym jezyku ludu. Cenzor, na-
zywany powszechnie ,,moralistg"”, zarumienit si¢ ze zgorszenia na
widok nastepujacego Szaszkiewiczowego ttomaczenia serbskiej
piesni ludowej :

,0j diwczyno, oj Myitena!

Sidaj meni kraj kolina;

Naj sia ludy ne dywujut,

I my znajem de ciutujut:

Mezy oczy udowyci

A diwczata mezy cyCi".

Obaj Lewiccy doniesli wiadzom gubernialnym tiber das
rpit Umgehung der dortigen Censurbehdérde zu Ofen gedruckte
Werk ,Kusolka" (sic!). Przeciw autorom rozpoczeto Sledztwo,
a nakfad skonfiskowano.

Szaszkiewicz, jako pierwszy z przestuchiwanych, z calg
Swiadomoscig celéw swej pracy, zeznat, ze zbierat piesni, pisat-
wierszem i proza, bo chciat potozy¢ podwaliny pod rozwéj na-
rodowego jezyka i literatury.

Wahytewicz wypart sie wszelkiego udziatlu w wyda-
niu ,,Rusatki'; ,wine" wzigt na siebie Hotowacki,
majacy mniej od Szaszkiewicza obowigzkéw wzgledem naj-
blizszych. SzczeSciem, prezydent gubernium, bar. Krieg, byt
innego zdania, jak metropolita i cenzor, i to tylko uratowato
Szaszkiewicza od ponownej ekskluzyi ze seminaryum. Bar. Krieg
w swym referacie, wystanym do Wiednia, zaznaczyt, ze ,,Ru-
satka" ,enthalt in politischer Beziehung mit Ausnhahme eini-
ger einer zweideutigen Auslegung unterliegenden Stellen nichts
Bedenkliches". Inaczej zapatrywat sie dyrektor policyi Peiman,
jak to wida¢ z jego stow: ,Wir haben mit den Polen yollauf
zu schaffen, und diese Tollképfe wollen noch die todtbegrabene
ruthenische Nationalitat aufwecken". Ko pi tar, ktéremu wie-
denska ,,Zensur-und Polizeihofstelle” catg sprawe oddata do me-
rytorycznego rozpatrzenia, dyplomatycznie napietnowat postepo-
wanie obu Lewickich. Konfiskaty jednak odrazu nie zdjeto. Na-
ktad uwolniono skutkiem przewlektosci biurokratycznej dopiero
w jedenascie lat pozniej! Po Galicyi rozeszty sie wczesniej chyba
tylko te egzemplarze, ktore wystano do Wiednia. Ale i tych wy-
starczyto, by Szaszkiewicz dos$wiadczyt wielkiego rozczarowania..
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Ksigzka spotkata sie ze zimnem przyjeciem rodakdw, u wielu
Z niezrozumieniem, a czesto nawet ze szyderstwem i wprost
wrogim nastrojem. Niektorzy wstydzili sie jej. Dojadto to Mar-
kianowi do zywego, zadumat sie moze w zalu nad sferg, wsrod
i dla ktorej sadzonem mu bylo dziata¢, jak niejeden i dzi$ sie
zamy$la, a w tej zadumie musiat sie poczu¢ bardzo chorym....
Przed oczami zamajaczyt mu fantom zacisza domowego, zama-
rzyt o szczesciu i poezyi rodzinnego kominka, o mitosci-ukoicielce.
I, objaw ciekawy, pisze polskie wiersze ,,do Julii*. Oto onez

A wiesz ty, tubko, co mi twe spojrzenie?
Rajski to urok o szczescia rozswicie,
Przed ktorym pierzcha mysli zasepienie,
Cudnie rozkwita dotad teskne zycie.

A wiesz ty, duszko, co mi twe usteczka?
Co kropla rosy dla piersi spragnionych,

Co pszczotce stodkie usciski kwiateczka,
Stodycz to niebios dla Btogostawionych!

A wiesz ty, droga, co twoje Scisnienie

W tesknej, ponurej duszy mojej rodzi?
Jakie$ nadziemskie, blogie, szczesne drzenie,
Gdy gorycz zycia reka lubej stodzi.

A wiesz ty, Julio, co ty sercu memu?

Po dlugich nocach co storica spojrzenie,
UsSmiech nadziei dtugo $Sciganemu,

Po srogich burzach stodkie odpocznienie.

Ozenit sie z Julig, cérkg ks. Kruszynskiego, i porzu-
cit Lwow na zawsze. Nie znalazt jednak odpoczynku. Tulajac
sie po lichych administracyach wsiowych probostw, pare lat zyt
wraz z zong i dwojgiem dzieci, (jedno z nich wcze$nie umario)
w ubOstwie, przez konsystorz i policye o knowania moskalofil-
skie podejrzywany. Te z gruntu fatszywa opinie wyrobita mu
bezmyslna i pozbawiona wszelkiej podstawy denuncyacya, po-
dana do sadu przez, sympatyzujgcego z polskim ruchem rewo-
lucyjno-konspiratorskim, alumna D. Mochnackiego ,dass
er (sc. Szaszkiewicz) im Solde der russischen Regierung stehe®.

W tym ostatnim rozdziale jego martyrologii spotykamy
wzruszajgce fakta. Mieszkajgc w Nowosidtkach  (,,gtodowka"
w pow. Ztoczowskim), poeta pozyczyt od jednego z przyjacio¥
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¢wier¢ korca pszenicy... Raz znowu, gdy ktory$ ze sasiadow upo-
mniat sie listownie o zwrot pozyczonych przezen 40 zi., po-
eta w beznadziei swojej napisal na odwrotnej stronie listu znany
allegoryczny wiersz, treScig spokrewniony z ,,Pierwiosnkieml
Mickiewicza, a poczynajacy sie od stow:

,Cwitka dribnaja

Motyta neriku

Wesnu ranenku”...

Godzi sie wspomnie¢ w tem miejscu znanego nam juz Ta-
deusza Wasylewskiego, dziedzica Pidtysia, ktory go
i w owym czasie nie opuszczat, i w szczerem oddaniu, tak, jak
dawniej zapraszat chorego poete do siebie: ,,Znajdziesz — pisat
raz— dla siebie spokojny pokoik, ksigzki, papier i gospodarza, ktéry
ci rad bedzie catem sercem i bedzie si¢ starat uprzyjemnic ci
pobyt... W zabawach, zatrudnieniu, bawieniu na miejscu lub odje-
chaniu, zostaniu w swoim pokoju lub przyjsciu do nas, zupeing
wolno$¢ mie¢ bedziesz; tylko ci, ile razy zechcesz, koni dostar-
cze. Spodziewam sie, ze mojego, ze SzCzerego przywigzania do
ciebie, z upodobania w twojem obcowaniu i z checi sprawienia
nam obu réwnej przyjemnosci, pochodzgcego zaproszenia nie od-
rzucisz"...

Ze stow takich wida¢ subtelng dusze kulturalnego czto-
wieka, a takich niewielu musiat mie¢ w swem otoczeniu Mar-
kian. Totez i on cenit i kochat Tadeusza Wasylewskiego, do
niego adresowat wstep do ttomaczenia czesci ,Zamku Kaniow-
skiego", pisany miekka polszczyzna,, czysta poezya tchnacy:

»,Dnia 14 stycznia. Jaka ciezka tesknica zasiadta me serce!
Wiatr szumiat nad strzechg mej chaty..., w mych piersiach jesz-
cze bardziej wichrzyto, — skad, po co i dla czego — nie wiem.
Jakie$ mysli ociezale przewlekaty sie nietadem przez mag dusze,
jak wpot $niezne, wpdt deszczowe chmury dnia tego; — czasem
mimowolnie zahomonity usta moje nute dziko-placzaca, naj-
czeSciej strojem dumki ruskiej, bo ja jg tak lubie, jak zidtka
rose. Pieszczoty niewinnej, mitej odwzajemniatem, ale tylko dla
jej zaspokojenia. Dusza, serce, mysl, wszystko we mnie, prdécz
ciata, czego$ innego pragneto; wytezatem oko za czem$ obszer-
niejszem, wiekszem, za czem$ wspanialszem, ale coraz cichszem
i swobodniejszem; a najczesciej konczylo sie wszystko tuhg
za Podlisiem, za tamtemi go6rami, za Tadeuszem. W tem zama-
ceniu moich mysli, moich zyczen i checi, uchwycitem za Gosz-



287 MARKIAN SZASZKIEW1CZ

czynskiego ,Zamek Kaniowski", a otworzywszy wpadiem na
druga stronice czesci trzeciej i jagtem sie nagle powstatej we

mnie mysli, — przyznaje, ze za Smiatej i wyzszej nad moje
sity, — ducha ruskiego, wiongcego w tem dziele, uja¢ w naczy-
nie ruskie".

Drugim oddanym mu przyjacielem byt kolega po pidrze
ks. Mikotaj Ustyanowicz Ten, przewidujagc bliskg $mier¢
Markiana, a pragnac ratowa¢ przyjaciela, namawiat go jeszcze
w r. 1839., zeby przyjechat do niego, w géry ,na zentyce". Po-
eta dlugo wybierat sie do niego, nigdy jednak nie miat pienie-
dzy nawet na taki zbytek, jak leczenie w domu, c6z dopiero w go-
rach, wreszcie oSlept i ogtucht, a po kilku miesigcach najstrasz-
niejszych cierpien fizycznych umart 7. czerwca r. 1843, w 33-im
roku zyciowej meki. Pochowano go w Nowosittkach, skad po
latach przeniesiono prochy jego na cmentarz tyczakowski we
Lwowie.

Jedng z ostatnich jasnych chwil Markiana, nim zgasto $wiatto
jego oczu, byt dzied, w ktérym w zbiorku Hrebinki ,tastiwka"
(,Jaskdtka™), po raz pierwszy, widzacg jeszcze Zrenicg, ujrzat
wiersze Szewczenki. Poeta, czujgc, ze sam gasnie, radowat
sie widokiem wstajacych zorz, zwiastunéw jasnego dnia, w Kto-
rym miato by¢ dokonanem to, czego on sam dokonac nie mogt...

Tak poznaliSmy smutne Kkoleje zycia Markiana. Trudno
0 wierniejszag jego charakterystyke, jak ta, ktérg znajdujemy
w stowach jego siostry, z wyzej wspomnianego listu do WHio-
dzimierza Szaszkiewicza:

»Ten cztowiek pragnat gorgco, calg duszg zaszczepi¢ wza-
jemng mito$C i przyjazin miedzy ludzmi, ale biada jemu, ani on,
ani zadne pismo nie zdotajg wyrugowac niewdzieczno$¢ na prze-
znaczone miejsce, to jest na dno piekta. Tyle dobrych checi dla
ludzi, tak silna wola do dobrego, nareszcie tyle zawodéw, nie
moze sie utrzymaé¢ w stabej lepiance cztowieka, musiata sie roz-
prysna¢, a duch uleciatl, moze, w lepszg kraine... Tak literatom
po $mierci kadza, a za zycia je$¢ nie dadza"...

C6z jeszcze dodawa¢ do tych bolesnych i prawdziwych
stébw? Chyba to, ze po Smierci Markiana spoteczenstwo ukrain-
skie nie zajeto sie nawet dolg wdowy po nim, Julii z Kru-
szynskich. Jeszcze w r. 1889. prof. Dr. Omelan Ohono-
wskyj mimochodem wspomniat w swej ,,Hi storyi litera-
tury ruskiej’, ze Julia z Kr. ,zyje dotad we Lwowie i ko-



SYDIR TWERDOCHLIB 288

rota je swij wik we wielkiej nedzy"... Czyz jednak mozna
byto oczekiwa¢ czego od Owczesnego o0gotu, w wiekszosci obo-
jetnego dla idei Markianowych? Gorzkie wyrzuty czynit z tego
powodu ziomkom wierny przyjaciel Markiana Mikotaj Ustya-
nowicz w elegii zatytutowanej. ,,Cieniom Marcyjana
Szaszkiewicza ku wieczystej Jego pamiecil”l):
Komu swoj jezyk, swoja ziemia mita,
Ten zalom naszym dziwi¢ sie nie bedzie.
Trzy wiosny czekam, wygladam trzy wiosny,
| Yzawg badam Zrenicg wspotbraci,
Czy jaki kwiatek cho¢ skromnej postaci,
W poranek zioty, promienny, radosny,
Nie btysnie na Twoim grobie;
Albo dzwiek struny rzewliwy, zatosny
Przy krociach piesni i myslach tyle,
Pod Swietym krzyzem na gtuchej mogile
Nie zadrzy dumka o Tobie.

Naprézno czekam, wyglagdam daremnie,

A hadka ciezka, jak oddech zbrodniarza,

Zalega glowe i serce oskarza;
GdziezeSmy bracia? pytajmy wzajemnie,

Gdzie ruskiej matki synowie!

Naprézno czekam, daremnie, daremnie —
Przyjazna reka kwiateczka nie rzuci,
Czuta piers ruskiej dumki nie zanuci,

Nikt nam o Tobie nie powie!

Jedna mysl tylko istniata w Twej duszy,
Jedno uczucie, jedno sit dgzenie;
Drozsze nad wiasne moze i zbawienie,

| bole$niejsze nad wszelkie katusze,
Co wirujg w sercu na dnie;

Mysl, ktérg ledwie wiekami poruszy
Aniot Swiattosci z rajskiego ogrodu,
W goracem sercu $piewaka narodu,

| piersig jego zawladnie.

Ta mysla zyte$, w niej Twoje nadzieje,
Uczucia Twoje, i marzenia Twoje,

1 snéw mamidta, i smutku ostoje,

| owe dumy, ktdremi boleje
Wieszczej Twej piersi natchnienie;

Calym Twym Swiatem byty ruskie knieje,
Matka piesri ruska, mlekiem ruskie wody,
Oddechem ruskie niedole, swobody,

SzczeSciem — rodakdw istnienie.

") Cytujemy strofy wybrane z oryginatu polskiego, umieszczonego obok tekstu ukrain-
skiego elegii w broszurze z r. 1848.
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Trzy wiosny czekam nadarmo, nadarmo,
Nie masz' juz wieszcza na halickiej ziemi,
Zamilkty dumy, a z niemi

Spetzty sny blogie i marzenia marno,
Jak wiatrem rzucone fale.

Wszystko, ach! wszystko pod mogitg czarng
Nasz Marcyjanie wraz z Tobg spoczywa,
Krzyz tylko Swiety milczenie przerywa,

| wiatrom glosi swe zale.

*
* *

Literacka spuscizna Markiana nieduza. Utwory poetyckie, te
ktore sie przechowaly — to dwadzieScia kilka utworéw wierszo-
wanych oryginalnych i kilka przektadow, wytgcznie z jezykdw
stowianskich: z polskiego (cze$¢ ,,Zamku Kaniowskiego”),
ze serbskiego (piesni ludowe), z czeskiego wiersze w ttdmaczeniu
,.Kralodworskiego rekopisu™.

O tych jego wierszach teraz, w czasach tak skomplikowanych
pod wzgledem wymagan twoérczych i artystycznych, jak dzisiejsze,
niczego powiedzie¢ nie mozna ponadto, co powiedziat o nich sam
Szaszkiewicz stowami Kollara, umieszczonemi przez siebie jako
motto na pierwszej kartce ,,Rusatki’:

-Ne z mutneho oka, z ruky pilne — nadeje
kwitne"...

Dzisiejszej miary estetycznej te plony jego ,pilnej reki"
ani pod wzgledem formy, ani treSci — nie wytrzymuja. Pamieta
jednak nalezy, ze nie miat Szaszkiewicz zadnych prawie rodzi-
mych tradycyj artystycznych, a w murach seminaryum odciety byt
niemal catkowicie od poetyckiej Europy. Wszak nawet piesni
Ossyana, dzieta Goethego i Schillera zakazal alum-
nom czytywa¢ taki ,gasiciel ducha" i przyjaciel ciemnoty, jakim
byt éwczesny metropolita! A potem zbyt wczesna Smier€... C6z
dziwnego, ze wiersze Markiana majg znaczenie tylko histo-
ryczno-literackie?

Wobec tak nieszczesnych okoliczno$ci prawdziwem lux in
tenebris musiata by¢ dla Szaszkiewicza pie$n ludowa, poszczeg6ine
karty Mickiewicza, dumki Zaleskiego, poemat Gosz-
czynskiego, wreszcie ,,Stawy Dcera" Kollara. Przejmo-
wat sie nimi do glebi, jak o tem Swiadczg znamiona ich wptywu
na jego wierszach i przeklady.

Pozostawit tez Szaszkiewicz ,bas$n" prozg p. t. ,,Otena”,
pierwszg probe stworzenia noweli w ukrainskiem pismiennictwie



SYDIR TWERDOCHL1B 290

Galicyi. Zjawisko to réwniez niepo$ledniej wagi ze wzgledow
historyczno-literackich. O maluczkich takze pamietat poeta, ukia-
dajagc dla nich ,,Czytanke“ Zachowat sie tez przeklad prozg czesci
Pisma Swietego i kilka kazan. Z poboznosci ducha poety i umi-
fowania ojczyzny wysnute sg wreszcie peine religijnego nastroju
»Psalmy Rus tanowe™.

* " *

Nie uptynagt byt jeszcze nawet pierwszy dziesigtek lat od
Smierci Szaszkiewicza, a juz widocznem byto, ze poczyna wscho-
dzi¢ dobre ziarno, zasiane przez niego i przez jego towarzyszow.
Ocknat sie nardd, jat dawaC oznaki zycia nietylko intellektual-
nego, ale i politycznego. Juz i spolonizowane duchowien-
stwo coraz czesciej zaczeto przyznawaC sie do swojej naro-
dowosci, zaktadano po miastach towarzystwa polityczne, tworzono
gwardye narodowe, delegowano postdbw na zjazd stowianski
w Pradze, zwofano zjazd ,ruskich uczonych", w ktorym wzieto
udziat przeszto stu uczestnikéw, na ktérym wygtoszono dziesig-
tki entuzyastycznych przeméwien i referatdw, zatozono pismo
peryodyczne, rozrzucono pierwszg odezwe polityczng ,,Rady Na-
rodowej Ruskiej”, w ktorej proklamowano duchowg i narodowa
jedno$¢ Galicyi i Ukrainy. Cale to urzeczywistniajgce sie z kaz-
dym rokiem dzieto po tej stronie kordonu wyniklo z marzen
i ideowej Swiadomosci Markiana. To tez nardd ukrainski czci
dzisiaj w Szaszkiewiczu przedewszystkiem jednego z pierwszych
ideologéw tej duchowej jednosci swojej politycznie rozdartej
ojczyzny.

Nasuwa sie pytanie, czy wobec znikomej spuscizny litera-
ckiej Markiana, nalezy mu sie cze$¢ ludzkosci? Z catem przeko-
naniem odpowiemy. Tak. Maz, ktory wsrod takiego trzesawiska
biurokracyi, wstecznictwa, ciemnoty, denuncyacyi i nedzy, ,,niosac
przed narodem o$wiaty kaganiec", czut ideowy mus— wattg reka,
jak dlugo nie zmartwiata, wskazywaé spoteczenstwu cel, zastu-
guje na szacunek kazdego, kto wierzy w ewolucye ludzkoscig
w jej ped do wartoSci wieczystych... A jesli komus, utesknionem
okiem szukajgcemu horyzontdw nieskofczonosci, cel Markiana
wyda sie w zanadto bliskich perspektywach lezacym, niech sobie
uswiadomi, ze w owych czasach prad narodowosciowy byt nor-
malnym pulsem wspoétczesnej Europy i jej intellektualnych dresz-
czow. W koncu : jesli cztowiek, dla ktorego ,,jezyk i piekna dusza
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jego narodu byty posrdéd Stowianszczyzny jak czysta tza dziew-
czeca w dioni Cherubina”, w dziedzinie sztuki nie byt ani wiel-
kim syntetykiem, ani gtebokim intuitykiem, to jednak nieza-
przeczenie byt zelaznym charakterem i wzniostg indywidualno-
§cig, co w czasach szarzenia jednostek dzisiejszych réwniez
cenionem by¢ winno.
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SERGIUSZ SZARAPOW.

Przyczynek do psychologii stowianofilstwa rosyjskiego.

W czerwcu r. b. zmart Sergiusz Szarapow. Znajdujac sie
w podrozy, dowiedziatem sie o tem znacznie pOzniej, przypad-
kiem, od kogo$, kto wzmianke jaka$s o tem w jednej z gazet
polskich wyczytat. Natychmiast zwrécitem sie do kilku znajomych
mi literatobw w Moskwie z prosba, o dostarczenie artykutdw o zmar-
tym, ktére sie pojawity w prasie rosyjskiej. Chodzito mi gtéwnie
0 daty biograficzne. Niestety, zabiegi moje spetzty na niczem.
Wiem tylko, ze urodzony 1855 r., poSwiecat sie za miodu inzy-
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nieryi wojskowej (ukonczyt szkote ,mikotajewska”, inzyniersko-
wojenng w Moskwie) i brat udziat jako ochotnik, w powstaniu
bos$niackiem 1875 r. Wnosze stad, ze 0 Szarapowie pisano
bardzo mato. Prawie niespostrzezong przeszta $mier¢ cztowieka
z umystem bardzo niepospolitym, publicysty, ktéry pod wzgle-
dem talentu nie ustepowat wcale tak gtosnemu dzi§ Mien-
szykowowi, a znacznie go przewyzszajagc wszechstronno$cig
i bystroscig mysli, cenit przedewszystkiem swojg niezalezno$¢
i dzieki temu przedstawiat rzadki w $wiecie dziennikarskim okaz
rozumnej jednolitosci w pogladach i w pracy. Do mody nagina¢
sie nie umiat, mottochowi sie nie kianiat, piérem nie frymarczyt.
Mogtby byt, jak Mienszykow, zarabia¢ dziesigtki i krocie
tysiecy, lecz droga jego pojs¢ nie chciat, nie chciat ani schle-
bia¢ nizkim namietno$ciom, ani budzi¢ krwiozerczych instynktow ;
wotat boryka¢ sie z twardym losem — i zyt w warunkach bar-
dzo skromnych. Moge o tem Swiadczy¢, odwiedzatem go w Mo-
skwie. A jednak nie uniknat ztosliwych podejrzen o przekupstwo...

Calg jego prace publicystyczng cechowat rozmach szerokiej
rosyjskiej natury, gardzacej przeszkodami i przeciwienstwami.
Stusznie go z tego powodu poréwnano z cztowiekiem, ktéry pod
wzgledem przekonan politycznych stat na przeciwlegtym biegu-
nie, — z Bakuninem, pierwszym organizatorem rewolucyi ro-
syjskiej. U obu widzimy te samg zywos$¢ i zapalnos¢ wyobrazni,
te samg site entuzyazmu, te samg sktonno$¢ do poddawania sie
utopiom, sktonno$¢ dziwnie poplatang — u Szarapowa w sto-
pniu jeszcze wiekszym, niz u Bakunina — z bardzo krytyczng
i trzezwg spostrzegawczoscig. | obaj entuzyazm, ktéry ich cechowat,
upatrywali w narodzie swoim, jako jego najwybitniejszg wiasci-
wosC¢ i na tem wiare w jego przysztos¢ budowali. Tylko na grun-
cie wspdlnego entuzyazmu Polska i Rosya zdotatyby, zdaniem
Szarapowa, pojednac sie ze sobg. Rosyanin Kieruje sie prze-
dewszystkiem sercem, trzeba umie¢ uchwyci¢ go za to serce;
niechze Polacy zrobig to, odrzuciwszy wszelkie prawowanie sig,
niech Rosya uczuje w nich serce, w ktérem niedola rosyjska
znajdzie tez odgtos, a wowczas zywiotowg potega wdziecznej bra-
terskiej mitosci przejeta, zmusi ona rzad swoj do zmazania wszyst-
kich jego grzechow wobec narodu polskiego...

Entuzyasta, upadajacym nieraz pod ciezarem rozczarowan,
ale gotowym powsta¢ i na nowo sie zespoli¢ kazdej chwili, byle
tylko zajasniata gdziekolwiek iskierka nadziei, pozostat Szara-



pow az do konca dni swoich. Entuzyazm odbijat sie nietylko
W jego pismach, lecz w calej jego osobie, w wyrazie oczu, w ru-
chach, w rozmowie, a ze szedt w parze z bystrg i szeroka inte-
ligencya, wiec zdawatoby sie, ze pisarz ten powotany byt do
dziatania na masy, ze wptywem swoim mdgt bardzo daleko siegnac.
A jednak otaczata go powszechna nieche¢. Wsrod pisarzy
rosyjskich nie znajdziemy bardziej osamotnionego. Czemze mamy
to ttumaczyé? Tem, ze byt cztowiekiem z innej epoki, byt osta-
tnim epigonem starego romantycznego stowianofilstwa. Gloszac
przeto te same hasta, ktore wywiesit dzisiejszy nacyonalizm:
prawostawie, samodzierzawie i narodowos$¢, nada-
wat im zupetnie odmienne znaczenie, a na Puriszkiewiczow
i Bobrinskich patrzat z glebokim wstretem. Mogtby wiec
byt p6js¢ z opozycyjng Rosya, a ta wybaczylaby jemu romanty-
czne stowianskie rojenia, jak je wybaczyla Witodz. Sotowje-
wowi, — tego jednak nie zrobit; doktryna pierwszych stowia-
nofilbw byta dla niego czem$ wiecej, niz przedmiotem jakiego$
poetyckiego kultu, nie naktadajacym zadnych szczegélnych zobo-
wigzan ; byta prawda absolutng, od ktérej odstgpi¢ nie miat prawa
i ja za podstawe do calej dziatalnosci swojej brat. A zatem upa-
trujgc w samodzierzawiu, zgodnie z Chomiakowem i Aksa-
kowem, wyraz stosunku miedzy carem a narodem, opartego na
wzajemnem zaufaniu i mitosci, usitowat zwali¢ ten mur, odgra-
niczajagcy cara od narodu, jaki stanowita biurokracya, chciat de-
scentralizacyi Rosyi, podziatu jej na autonomiczne okregi z sej-
mami, ktére za poSrednictwem delegatow swoich w Radzie pan-
stwa, miaty zyczenia swoje przedstawia¢ samowtadnemu monar-
sze 1). W ten sposob jakby sie zblizat ku konstytucyonalizmowi.
Ale zarazem, jako wierny wyznawca pierwotnego stowianofilstwa,
namietnie zwalczat rzady parlamentarne, widziat w nich nowg
postaC biurokratycznego centralizmu; wzdychanie za konstytucyj-
nym ustrojem i wszelkie w tym kierunku radykalizmem nacecho-
wane dazenia przypisywat wplywom zydowskim, wskutek tego
wystepowat stale, jako nieubtagany przeciwnik zydéw, — i jego
antysemickie zapedy, wiecej jeszcze niz antykonstytucyonalizm,
czynity niemozliwem jakiekolwiek wspotdziatanie jego z opozy-F

¥) Program ten rozwinat Szarapow w broszurze ,.Samodierzawje
i Samouprawlenje" wydanej w Berlinie w r. 1899. Patrz o tem artykut p.
Siedleckiego w Swiecie Stowiariskim t. I. r. 1905. s. 461—473.
Swiat Stowiariski. — Nr. 83. 20
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cyjng Rosya. Gdy prawica rosyjska poczytywata go tylko za szko-
dliwego dziwaka, w oczach lewicy byt czem$ znacznie gorszeni:
cztowiekiem noszacym na sobie pietno niejakiego pokrewien-
stwa z najciemniejszemi zywiotami Rosyi. | temu ziosliwemu
uprzedzeniu liberatdbw do utalentowanego publicysty niema czego
sie dziwié. Z dwojga bowiem ztego: reakcya, czy rewolucya —
do ktorej, zdaniem Szarap owa, chcac nie chcac torowat w Rosyi
droge liberalizm, mniejszem ziem wydawata mu sie reakcya —
i niestety z przedstawicielami jej szukat niekiedy porozumienia.-
Dopiero w ostatnich latach swego zycia, gdy rozprawy w Dumie
otworzyly przed nim w calej jej obrzydliwej nagosci zgnilizne
stronnictwa i ludzi zasiadajacych na prawicy, Szarapow zerwat
Z nimi na zawsze.

Publicystyczna dziatalnos$¢ jego byfa bardzo rozlegty. Trafnie
0 nim powiedziat p. Adam Siedlecki, ze ,przyparty warun-
kami do myslenia za wielu i mys$lenia o tem, o czem w nor-
malnych warunkach powinno rozstrzyga¢ samo zycie, miat on
nawyk myslenia o wszystkiem, o konturach og6lnych i o naj-
drobniejszych szczegdtach™); czyli: kwestye kazdg obrobi¢ usito-
wat do dna, oSwiecat jg z kazdej strony. A nie zamykat sie
w obrebie spraw tylko politycznych lub spotecznych; poruszat
zagadnienia z zakresu teologii i etyki, z zadziwiajaca znajomoscia
przedmiotu pisat o rzeczach przemystu i gospodarstwa rolnego,
a nadewszystko uwage jego pochianiata polityka finansowa. Mo-
nometalizm miat w nim nieublaganego wroga. We wprowadzeniu
waluty ziotej przez Wittego upatrywat poczatek kornca Rosyi, jej
ruiny ekonomicznej i upadku politycznego...

Wobec tego przedstawienie catoksztattu jego pogladow wy-
magatoby nietylko zmudnej pracy, ale takze dokladnych wiado-
mosci w zakresie nauki skarbowosci — o ktorej wiem bardzo
mato. Poprzestane przeto na osobistych wspomnieniach; wyjasnig
one jego poglad na sprawe polska i jej stosunek do przysztosci
Rosyi.

*

Imie Szarapowa znane mi byto od miodosci, ale pism
jego czytaé nie chciatem, stuszne do nich zywigc uprzedzenie.
Wiedzialem, ze Szarapow byt za zycia lwana Aksakowa
powiernikiem jego i wspotpracownikiem, -a po $mierci kontynua-

") Swiat Stowiariski 1 c. (L, 1905).
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torem, ze te samg, co Aksakow, miat antypatye do katolicyzmu,
Ze przez pryzmat antypatyi tej spogladat na sprawy nasze ; wie-
dziatem takze, ze ze szczeg6lng pilnoscig badat ekonomiczny stan
Rosyi, a na tem polu byt dla nas szkodliwy, popierajac usitowa-
nia przemystowcow moskiewskich, skierowane ku sztucznemu spa-
ralizowaniu konkurencyi przemystu Krolestwa Polskiego. Dopiero
nastepujacy przypadek stat sie poczatkiem mojego stosunku z pu-
blicysta rosyjskim. Latem wr. 1902 spotkalem w wagonie, gdzie$
miedzy Minskiem a Wilnem, przyjaciela Polaka, mieszkarica Rosyi
Srodkowej, pogragzonego w czytaniu jakiej$ broszury Szarapowa.
Na temat ten zawigzata sie miedzy nami rozmowa. Dowiedziatem
sie z niej, ze Szarapowa w Rosyi czytajg pilnie i czytajg
wszyscy—przynajmniej w okolicy, w ktdrej znajomy mdj przebywat.
Umiat tam zaimponowa¢ Szarapow zuchwatg odwagg, z jakg sie
rzucit na poteznego ministra finansow W illeg o; toczacy sie mie-
dzy nimi pojedynek przykuwat uwage powszechng, tem bardziej,
ze tak niezwykie w Rosyi byly jego warunki i zapewne, sgdzono,
niezwyklym bedzie koniec. Witte bowiem, majac zupetng moz-
no$¢ zamkniecia ust przeciwnikowi swojemu, wotat gra¢ tu role
cztowieka z europejskg kulturg; zamiast z pomocg cenzury ubez-
wiadnia¢ nieproszonego krytyka, wzywat go nieraz do Peters-
burga, miewat z nim dtugie rozmowy; Szarapow wr6ciwszy
do Moskwy, zdawat z nich sprawe w swoim organie i w dalszym
ciggu prowadzit polemike. Chwila owa byla dla nas niezmiernie
ciezkg. W Warszawie Czertkow w swojej zaciektosci antypol-
skiej przescigat wszystkich poprzednikow swoich, a sfery najwyz-
sze w Petersburgu, oraz prasa, popieraty go gorliwie. Blysneta
mi wiec mysl skorzystania z wzietoSci Szarapowa, azeby zmu-
sic go do zabrania gtosu w sprawie naszej i do obudzenia sym-
patyi dla niej w stowianofilskich sferach spoteczerstwa rosyjskiego.

Napisatem do niego list dlugi i w tonie serdecznym, jako
do spadkobiercy stowianofilstwa. Wprawdzie stowianofilstwo ro-
syjskie ze swojem potréjnem hastem prawostawia, sam odier-
zawia i narodowosci, sympatycznem dla nas by¢ nie mogto,
ale patrzalem na nie i patrze z innego stanowiska. Ruch ten wigzat
sie nader Scisle z zachodnio-europejskim romantyzmem, ktdry
byt jego odbiciem w Rosyi i te same, co wszedzie, budzit w niej
uczucia narodowe. Tworcy za$ stowianofilstwa ze swoim roman-
tycznym kultem przesztosci rosyjskiej, w ktorej zawiera¢ sie miaty
podstawy do mesyanicznej wiary w dziejowe postannictwo Rosyi,
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wzniedli sie byli na wyzyny chrzescijanskiego idealizmu i stamtad
swoje sady o sprawach politycznych wygtaszali: ,,Bedziemy — wo-
tat Chomiakow — demokratami wsrdd innych ludéw Europy
i gtosicielami Humanitarnych zasad, ktore popierajg swobodny i sa-
moistny rozwoj kazdego plemienia™. Dopiero pdzniej lwan Ak s a-
kow, zrazony do Polski wskutek powstania 1863 r., podat reke
Katkowowi i zlat w jedno prad stowianofilski z polityka ru-
syfikacyjng. — Otdéz wzywatem Szarapowa, jak mogtem najwy-
mowniej, azeby wrdcit na stanowisko Chomiakowa i obudzit
sumienie Rosyi. Zastrzegatem sie jednak, ze list moj byt listem
prywatnym, nie przeznaczonym do uzytku publicznego; znang
mi bowiem z osobistego doswiadczenia byta terrorystyczna taktyka
naszych ultrapatryotow i ultraradykatow, ktérzy kazdg rozmowe
z Moskalem gotowi byli uwaza¢ za akt zdrady narodowej i —
nie watpitem, ze w razie ogtoszenia listu mego powstataby wrzawa,
ktora, wiecej niz mnie, zaszkodzitaby poruszonej przezemnie
sprawie.

Po kilku dniach otrzymatem odpowiedZ. Na samym wstepie nie-
spodziankg byly pierwsze wyrazy, napisane po polsku ; przedruko-
wuje je z tego listu i z nastepnych z zachowaniem ortografii,
rusycyzmow i innych biedéw autora.

Moskwa 27/X1 1902.
Drogi i Szanowny Panie!

Bytem niezmiernie uradowany otrzymaniem listu Twego, tak szeroko
i serdecznie traktujgcego kwestye rusko - polskg i tak pieknie utozonego
w naszym jezyku. Dziekuje serdecznie i za dotgczony wycinek z Kuryera
Poznanskiego. Zupetnie podzielam mysli Panskie i bytbym chetn e gotéw
odpowiedzie¢ Panu publicznie, ale$ Pan sam zamknat mi droge zabronie-
niem ogtoszenia tak waznego, ciekawego i sympatycznego listu |

(Potem po rosyjsku). Wybacz Pan. ze bede pisat dalej po rosyjsku;
kreslac powyzsze wyrazy po polsku, chciatem tylko pokaza¢, ze znam co-
kolwiek wasz jezyk, ale pisa¢ w nim trudniej mi jest jednak, niz po ro-
syjsku

Powiem Panu otwarcie. Bardzo jest trudno moéwié teraz o polskiej
lub, co na jedno wychodzi, o stowianskiej kwestyi. | nie dlatego, azeby
u nas panowa¢ miato zte usposobienie przeciw Polakom; spoteczenstwo
rosyjskie w ogromnej swej wiekszosci gotowe jest odda¢ wam cho¢ jutro
wszystko, co wam sie nalezy wedtug prawa i sprawiedliwosci, i uroczyscie
ugode odswigtkowac. Nasi kraricowi nacyonalici - pélonofobi sg zupetnie
skompromitowani i zadr.ej sity moralnej nie posiadaja. Trudno dlatego, ze
niepodobna nam teraz o tych rzeczach mysle¢. JesteSmy w przededniu
strasznych wypadkéw. Nikt nie zgadnie, czem sie zakonczy nasze straszne
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wyczerpanie ekonomiczne — zwyktem bankructwem panstwowem, czy krwawg
rewolucya. Stan rzeczy tak jest naprezony, rzad tak niezdolny stang¢ na
wysokosci potozenia, w spoteczenstwie nagromadzito sie tyle zalu i ztosci,
ze cata uwaga nasza zwraca sie w te strone, nie za$ w strone polityki.

Co do mnie, tak jestem pochtoniety ogromng, nieskoriczong praca,
ze nie moge nawet pozwoli¢ sobie na przyjemnos$¢ obszerniejszej z Panem
rozmowy. Ale poniewaz dziatalnos¢ moja Pana zainteresowata, wiec w imig
naszej i waszej wspolnej stowianskiej sprawy,- prosze Pana mng sie roz-
porzadzac; z radoscig daje klucz do siebie. Napisatem do Berlina, azeby
wystano Panu broszure mojg ,,Samodierzawje i Samouprawle-
nje“, w ktorej wylozylem caty swoj program polski. Reszte wyszle stad.
W broszurze ,,Dwie Zapiski™ znajdziesz Pan wyczerpujacy wyklad catej
grozy naszego stanu ekonomicznego i naszej zdradzieckiej polityki w za-
kresie finansow.

Zapomnij Pan na chwile o mnie, jako o obroncy Polakéw, a wygto$
referat 0 mojej walce z ministrem finanséw, powiedz o niej ciepte stowo,
a to braterskie stowo wspotczucia zlosem nieszczesliwego
narodu rosyjskiego zrobi bardzo duzo dla sprawy polskiej, strasznie
duzo. Czy wiesz Pan, kto najbardziej sie przyczynit do obudzenia w spote-
czenstwie naszem sympatyi dla Polakow? Sienkiewicz, Orzeszkowa.
Dzi$ sie stali naszymi ulubionymi pisarzami, mysmy sie zzyli z cudnymi
typami ich bohateréw, mySmy poznali i pokochali Polakéw.

To jedna strona. Pozwolciez teraz ukochaé Polakdw politycznie, jako
przyjaciot, ktorych trapi takze nasze nieszczescie i nasza nedza. Nic podo-
bnego nie widzieliSmy dotad i nie styszeliSmy. WidzieliSmy rado$¢ z naszej
biedy, nienawis¢, nieufnos$¢; wierzcie, ze w nieszczesciu naszem dobre
stowo z waszej strony wywola u nas wybuch dobrych dla was uczué.
A przecie to najwazniejsze; tylko to, nie za$ logiczne rozprawiania jakies,
wytwarzajg Ow prad elektryczny, ktory rzuca narody w objecia sobie.

Préznoscig sie nie kieruje, ale dla sprawy wazng jest rzecza, azeby
praca moja zostata zgodnie z prawda oswietlona. ZnajdZ Pan w Dzienniku
Poznanskim z r. 1889 m¢j list do Dobrowolskiego, ktéry duzo w owym
czasie narobit wrzawy. W tym liscie, w chwili najstraszniejszej zostaty wy-
gtoszone w imieniu rosyjskiego spofeczenstwa i stowianofilstwa prawa

polskie.
Zwigz Pan umiejetnie moje sympatye polskie z mojg pracg w Rosyi
i dla Rosyi — i daj Pan wyraz sympatyi dla mnie, nie jako dla obroricy

Polakéw, ale jako dla patryoty rosyjskiego — bedzie to zupetnie nowg
nuta...

Mam catg kupe wycinkdw z pism, oraz listow o sprawie polskiej
Ale, powtarzam, teraz o tem pisa¢ nie moge, chybaby$ Pan pozwolit mi
wydrukowac swoj list. List ten zanadto jest dobry i interesujacy, azeby mdgt
nie trafi¢ nam do serca.

Posytam wszystko, co mam, i serdecznie dton Panska Sciskam. Dituzej
pisa¢ nie moge i jesli nie bede akuratny w korespondencyi, nie miej mi
Pan tego za zle.
Wasz oddany S. Sz



M. ZDZ1ECHOWSK1 298

Stowem, Szarapow chciat zmieni¢ role. Nie oni nad nami,
lecz, odwrotnie, my pierwsi powinniémy byli zaptaka¢ nad ich
niedola — i dopiero to miato obudzi¢ w nich braterskie ku nam
uczucia. Ale podja¢ sie tej tak zupetnie nowej dla nas roli nie
bytem naturalnie w stanie. Przedewszystkiem nie wierzytem, ze
nastepstwa finansowe polityki Wit tego byly tak grozne, jak je
przedstawiat Szarapow, i ze Rosya juz stata nad przepascig
catkowitej ruiny ekonomicznej; sprawdzac¢ za$, o ile poglad ten
byt stuszny, nie mogtem z powodu braku wiedzy fachowej. Na-
stepnie, méwi¢ o Szarapowie bylo rzeczg nieostrozng ze
wzgledu na nerwy naszego spoteczenstwa. Nie wiele 0 nim u nas
wiedziano, to jednak wiedziano, ze byt wyznawcg zasad Aksa-
kowa, — i to juz rzucato cien na jego osobe. Wprawdzie na
przekodr rusyfikacyjnemu szatowi Rosyi nie wahat sie on byt wy-
stgpi¢ w r. 1899 z programem autonomicznego ustroju dla Kro-
lestwa Polskiego, lecz mysl swojg motywowat w sposéb dla nas
raczej szkodliwy, jako rzecz konieczng ze wzgledu na ochrone
Rosyan od przemocy polskiej. Chciat zbyt produktéw przemystu
polskiego zamkng¢ z pomocg linii celnej w granicach Krélestwa;
chciat utrudni¢ naptyw Polakéw do Rosyi; wreszcie — wymowny
przyktad rosyjskiej abstrakcyjnosci i doktrynerstwa nie rachuja-
cego sie z zyciem realnem — warunkiem nadania nam autonomii
byto zerwanie z Rzymem! W kilka za$ lat potem Szarapow,
jakby przeczuwajac maryawityzm, kreslit w swej powiesci ,,Za
pot wieku“ w osobie hr. Waleryana Debskiego postaé
przysztego prymasa narodowego, od Rzymu oderwanego kosciota
polskiego.

To wszystko wytkngtlem mu w swoim liscie nastepnym,
szczegOlny kladac nacisk na kwestye religijng. W odpowiedzi na
to Szarapow kreslit w obszernym liscie rosyjskim swoj poglad
na stosunek obu Kosciotéw, poglad Swiadczacy, ze sie juz cokol-
wiek pozbywat swego antykatolickiego fanatyzmu.

Zaczynat od kwestyi stosunku swojego do lwana Aksa-
koéwa, a Aksakowa do nas:

»Masz Pan stusznos$¢, ze po r. 1863 Aksakow byt stale zle uspo-
sobiony wzgledem Polakoéw, ale pochodzito to z zupeinej nieznajomosci
tych przeobrazen, ktére sie dokonywac zaczety w spoteczenstwie polskiem
po upadku nieszczeSliwego powstania. Wraz z rokiem 63 urwaty sie dla
niego dzieje wasze. Lecz Sumienno$¢ jego nie moze podlegaé zadnemu
watpieniu. W r. 1885 jezdzitem bada¢ przemyst Krdlestwa Polskiego ; Aksa-
kow polecit mi réwnocze$nie odwiedzi¢ w Warszawie wybitnych literatdw
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polskich i zda¢ mu sprawe z moich z nimi rozméw. Postatem mu obszernie
spisane rozmowy z Ad. Wislickim i A. Swietochowskim — i listy
te zrobity na nim wrazenie, jak gdybym odkryt Ameryke. Jeden z jego
przed$miertnych artykutow wstepnych tchnie szczerg sympatyg dla Pola-
kéw. On sadzit, ze przechodzicie teraz przez bardzo ciezka, lecz pozyte-
czng szkote, ktéra wytworzy w przysztosci nowg stowianskg Polske. Poza-
tem przyczyng wielkiego nieporozumienia byli Haliczanie ze szkoty Nau-
mowicza i Ploszczanskiego, ktoérzy do Moskwy jezdzili i ciaggle
rozdmuchiwali u Aksakowa nienawis¢ do Polakow. Nie bez winy sg tu
Polacy sami; postepowanie ich dawato ogromny materyat do oskarzen. —
Ale dajmy pokdj zmartym, Méj program polski, oparty na historyi i wiecej
jeszcze na osobistej znajomosci, wytozytem w broszurze ,,Sgmowitadz-
two i Samorzad", — potem w liscie do Dobrowolskiego, redaktora
Dziennika Poznarskiego. O liscie tym do Pana juz pisatem; wyszedt w tejze
gazecie, wiosng 1889 roku; jest bardzo wazny, jako catkowite i uroczyste
potepienie polityki rusyfikacyjnej. Widze przyszto$¢ Polski, jako kraju sa-
modzielnego, stanowigcego cze$¢ przysztego Zwiazku, czy Cesarstwa Sto-
wianskiego, w stosunku braterskim z Rosya i resztg Stowianszczyzny.
Znajdzie to Pan w mojej powiesci ,,Za p6t wieku".

,»Gtowna trudno$¢ — ciagnat dalej, przechodzac do kwestyi religij-
nej — tkwi oczywiscie w odwiecznej walce katolicyzmu z prawostawiem
i masz Pan zupetng stuszno$¢, podnoszac sprawe unii Kosciotdw. O tem
i ja marze i wydaje mi sie to kwestya, ktorg rozwigza¢ mozna bez szkody
dla katolicyzmu i dla prawostawia. Oto m6j punkt widzenia. Kosciét po-
wszechny jest Kosciolem apostolskim i sobornym. Glowg jego —
Chrystus, cztonkami— Swieccy i hierarchia zorganizowana w réwnoprawnych
autokefalnych patryarchatach. Jego organem na ziemi — sobdr po-
wszechny, ktérego niczem zastgpi¢ nie mozna. Prawostawie nie odrzuca
honorowego prymatu papieza, ale pod warunkiem ,primus inter pa-
res*; nie oddaje mu panowania nad catym Kosciotem, ani uznaje jego
najwyzszego ponad sobOr wzniesionego autorytetu. Papiez jest glowg pa-
tryarchatu rzymskiego — i tyle tylko. Wielka schyzma ztad powstata, ze
na gruncie przepojonym poganska tradycyg cesarstwa rzymskiego i rzym-
skiego prawa papieze dali sie owladng¢ dazeniu do przeksztatcenia Chry-
stusowej, powszechnej, na mitosci opartej Rzeczypospolitej w powszechng
monarchie Chrystusowa, opartg na zewnetrznej jednosci, ktorej wyra-
zem widzialna glowa Kosciota. Grecy ta drogg pdjs¢ nie zechcieli, nie po-
szlisSmy i my, jako uczniowie ich i nastepcy. Rzym popedzit naprzéd, my
zostalisSmy na miejscu. Spér nasz mogt rozstrzygnac tylko sobdr powsze-
chny, ale ten nie miat moznosci sie zebra¢, a teraz po ogtoszeniu infal-
libilitatis, papiez nie moze juz sie podda¢ soborowi, poniewaz samego
siebie ponad nim postawit. My nie spieramy sie 0 dogmaty. My nie mamy
prawa nazywa¢ herezyaani nauki o fiiioque, ani Niepokalanego Poczecia,
gdyz sa to poglady teologiczne, nie potepione przez sobdr, ani ogtoszone,
jako herezye. Poczytujemy je za prywatne poglady Kosciota rzymskiego,
ktorych on nie miat prawa podnosi¢ bez udziatlu soboru powszechnego
na wysokos¢ dogmatdw, albowiem calg istote chrzescijanstwa, jego pod-
stawe, stanowi duch mitosci i jednosci braterskiej.
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Stad same przez sie wynikajg warunki pojednania i potgczenia Ko-
Sciotow: 1) Papiez poddaje sie soborowi; 2) Wszystko to, co kosciét rzym-
ski po schyzmie ogtosit, jako dogmat, ma byC¢ przejrzane przez sobor
i utwierdzone, albo odrzucone; 3) Bardzo by¢ moze, ze teraz wobec
strasznej walki, ktdrg Kosciét ma do staczania z racyonalizmem i niewiara,
wobec strasznej trudnosci zwotywania soboréw, zostataby zupetnie urzeczy-
wistniong mys$l o scentralizowaniu organizacyi Kosciota i dlaczegozby to
centrum nie miato by¢ w Rzymie, dlaczegoby na czele jego nie miat
sta¢, jako przewodniczacy w kollegium patryarchéw, ten, co przewodniczyt
na dawnych soborach — papiez i patryarcha rzymski. Ale to wszystko mu-
siatoby by¢ opracowane i zatwierdzone na soborze, ktérego statg dele-
gacye stanowitoby przedstawicielstwo wszystkich autokefalnych Koscio-
téw pod prezydencya pierwszego patryarchy-papieza. Delegacya taka nie
bedzie sie wtracata w specyalne sprawy Kosciota rzymskiego, — ochraniac
tylko bedzie powszechna jednos$¢ chrzescijariskg i zwotywac sobory powsze-
chne w razie jakiego$ orzeczenia dogmatycznego, lub sadu catego Kosciota
nad jednym z patryarchdw (sad nad biskupami bytby sprawg wewnetrzng
kazdego patryarchatu).

Pytam Pana, jako dobrego katolika, co mozesz Pan mie¢ przeciw
schematowi takiemu? Czyz w sprawie Kosciota, wiec Bozej sprawie, mozna
dopusci¢ te wykrety kazuistyczne, z powodu ktérych papiez rzymski przei-
stoczyt sie w nieomylng glowe Kosciota, w namiestnika Chrystusowego na
ziemi?

Praktyczne potgczenie Kosciotdw musi by¢ takie: nie pdéjdziemy ni-
gdzie, nie zgodzimy sie na zaden kompromis, bo wierzymy, ze tylko sobér
ma prawo wprowadzac innowacye, te lub owe poglady teologiczne ogtaszac
jako dogmaty, lub jako herezye, ustanawia¢ widzialne organy zycia kosciel-
nego, nadawac im nowe funkcye i prawa. Oczekujemy soboru tego i przyj-
miemy od niego z wdziecznoscig wszystko, co zgodne bedzie (wediug
sumienia naszego) z duchem Ewangelii, z tradycyg koscielng i z kano-
nami Kosciota. Ale sobor ten wtedy mozliwym bedzie, kiedy pojawi sie
papiez, ktéry tego zechce, czyli zechce odaa¢ soborowi swojg wiadze
nad Swiatem, ktorg przywlaszczyt sobie wbrew braterskiemu zyczeniu
Kosciota catego (wszak zerwaly z Rzymem wszystkie patryarchaty). Mowie
tu o whadzy papieza nad Swiatem; o wiladze jego nad jego wiasnym Kos-
ciotem nikt sie nie spiera.

Czy sie znajdzie papiez taki? Watpie. | dlatego to ci wsréd chrze-
Scijan zachodnich, co widzg wyraznie i cierpig nad fatszywem potozeniem
swojem, jako cztonkéw Kosciota lokalnego, ktéry naruszyt zakon mitosci
Chrystusowej i powszechnej jednosci, — cztonkowie ci zachodniego chrze-
Scijanstwa postanowili opusci¢ patryarchat rzymski i utworzy¢ samodzielne
gminy koscielne, czyli wréci¢ na stanowisko, ktore porzucit Kosciot rzym-
ski, zerwawszy z Grekami (sic). Takiem jest pochodzenie starokatolicyzmu.
Juz dawno zmusitby on papieza do pokory i szukania jednosci z Kosciotem
powszechnym, gdybysmy, Grecy i my, nie byli tak haniebnie fanatyczni
i matoduszni w stosunku do staro-katolikow. PopetniliSmy zbrodnie, nie
wyszedtszy na ich spotkanie.

W powiesci mojej ,,Za p6t wieku" przepowiadam koniec naszych
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spraw religijnych z Polakami w postaci staro - katolicyzmu. Je$li Rzymowi
chodzi nietylko o utrzymanie stanu rzeczy obecnego, ale o to nawet, aby
papiezami mogli by¢ tylko Whosi, to i Polakom nalezy sie narodowy, auto-
kefalny Kosciot, jako ognisko i ochrona narodowosci polskiej, gdyz tylko
w takim Kosciele bedg oni cztonkami réwnouprawnionymi Kosciota powsze-
chnego, katolicyzmu prawdziwego, nie tego, co dzisiejszy; beda braémi na-
szymi z ducha,'nie za$ tylko z krwi. Spojrz Pan na bolesne dzieje Polski.
Kto skazit cudne stowiariskie zasady starej Polski, kto sttumit jej wolno$¢
duchowa, jesli nie fanatyczny katolicyzm, ktéry doprowadzit do grobu pan-
stwo Swieze i silne, zmusiwszy je do wyrzeczenia sie postannictwa dzie-
jowego i przodujacej roli w Stowianszczyznie. Polska poniosta idee po-
wszechnego prymatu papieza na Wschdd, Polska opuscita Czechéw (jak
dobrze o tem u Rogosza ,Na przetomie dziejowym"!) i zgineta jako
panstwo, w walce bratobojczej.

Prosze jednak ze stdw powyzszych nie wycigga¢ wniosku, iz pochwa-
lam nasze urzedowe ,prawostawie". Prawda, nasza biedna cerkiew rosyj-
ska przechowata nieskazong wiare i dogmaty, ale natomiast cata pokryta
wrzodami i ranami, odeszia strasznie daleko od rzeczywistego chrzescijan-
stwa powszechnego, stworzyta ustroj i zarzad spraw cerkiewnych bez po-
réwnania gorszy, niz w Rzymie. Chwali¢ si¢ nie mamy z czego. Ale wrzody
nasze dajg sie tatwo wyleczy¢, choroby cerkwi nazywamy chorobami
i nie usprawiedliwiamy ich, ani uSwiecamy w zasadzie; w tem ogro-
mnie sie z wami roznimy. Nikt u nas nie nazwie naszego ,najswie-
tszego" Synodu, ani naszych urzadzen dyecezyalnych i parafialnych
inaczej, jak ranami na ciele Rosyi. Tymczasem u was, katolikdw, moga by¢:
Zli pasterze, zli biskupi i kardynatowie, nawet zty papiez, a zaden z was
nie o$mieli sie cokoiwiekbgdZ powiedzie¢ ani przeciw dogmatowi nieomyl-
nosci, ani przeciw celibatowi, ani przeciw tej okropnej zniewadze wszyst-
kim Swieckim wyrzadzonej, jaka jest pozbawienie ich kiwi Chrystusowej
Z pozostawieniem prawa przyjmowania jej wytacznie kaptanowi. Tego wszyst-
kiego krytykowa¢ nie mozecie, gdyz w takim razie przestajecie w tejze
chwili by¢ katolikami. Oto w tem tkwi gteboka miedzy nami réznica. Zre-
sztg wybacz, drogi profesorze, moze mysli te przypisuje Tobie samowol-
nie i bezpodstawnie; wiec wybacz. Chciatbym obszerniej kwestye te z Pa-
nem omowic.

Wszystkiego tego dotknatem w liscie tym, poniewaz pisates mi Pan
0 zamiarze referatu o moich pracach literackich. List ten moze Pan zuzy-
tkowaé, jak sie Panu podoba.

Co do dziatalnosci mojej finansowej, to wobec tego, ze przedmiot
jest Panu obcy, chciatbym tylko pokrotce zaznaczy€, ze jestem zwolenni-
kiem rubla papierowego, ale ze czas jaki$ szedtem razem z bimetalistami,
jako praktyk i gospodarz wiejski. Uparcie walczytem z Wittem, z walutg
ztotg i ze wspoiczesng politykg zydowska, rujnujacg Rosye, a w walce tej
stracitem moj Russkij Trud., tak jak przedtem z powodu mej walki ze-
wszechpoteznym ministrem spraw, wewn. Dm. Toistojem o reformy
Aleksandra Il. zamknigto mi moje Russkoje Dieto.
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List powyzszy zastuguje na uwage jako wyraz mysli nie-
tylko Szarapowa, ale i wielu innych. Odbija on wewnetrznag
sprzeczno$¢ rozpowszechnionego w spoteczenstwie pogladu na
wzajemny stosunek Kosciotow. Z jednej strony afirmacya boskosci
Kosciota, ktérego najwyzszym organem ma by¢ sobor powszechny,
z drugiej — zastrzezenie nicestwigce catg doniosto$¢ afirmacyi;
orzeczenia bowiem soboru majg by¢ przyjmowane przez wiernych,
0 ile sg zgodne z duchem Ewangelii i z sumieniem. Wiec kto
jest najwyzszg instancyg? soboér, czy moje osobiste zapatrywanie?
Zostawiono furtke do nieprzyjecia prymatu Papieza, gdyby jaki
sobor o$wiadczyt sie za tem.

Wybuchneta wojna z Japonig. W miare niepowodzen oreza
rosyjskiego coraz silniej i grozniej wystepowato na jaw niezado-
wolenie powszechne; domagano sie zasadniczych reform w ustroju
panstwa, a wobec tego kwestya polska nabierata szczeg6lnego
znaczenia i trudno byto usuwac ja, jak przedtem, na drugi plan.
W pierwszym kwartale 1905 roku umiescit Szarapow w or-
ganie swoim Russkoje Dieto artykut p. t Gtos narodu pol-
skiego. Artykut ten wywotal w gronie jego przyjaciét polity-
cznych liczne protesty, a treScig ich byto, jak mi doniost Sza-
rapow w liscie napisanym od poczatku do konca po polsku,
»oskarzenie Polakow z powodu ich polityki w Galicyi wzgledem
Rusinow" (oczywiscie wzgledem moskalofilow). ,Dla mnie oso-
biscie - dodawat — ta kwestya przedstawia sie bardzo natural-
nie; pod uciskiem dwaoch olbrzymich panstw — rosyjskiego i nie-
mieckiego — Polacy psychologicznie nie moga trzymac sie rowno-
wagi i by¢ zbyt liberalnymi wzgledem zywiotu im wrogiego, po-
dajacego reke ich nieprzyjaciolom” — ale przyjaciele jego zro-
zumie¢ tego nie umieli i wobec nich — przyznawat mi sie w koficu —
»W tej sprawie jestem catkiem pozbawiony argumentacyi w obrone
Polakow".

Niedlugo potem, bo w kwietniu tegoz 1905 roku pierwszy
raz osobiscie sie zetkngtem z Szarapowem. Bylem w Moskwie,
bratem udziat w polsko-rosyjskim zjezdzie, ktéry sie tam odby-
wat z inicyatywy p. Lednickiego. Uchwalono na nim auto-
nomie Polski, jako jeden z zasadniczych punktéw programu stron-
nictwa konstytucyjno-demokratycznego (t. z. kadetow). Stronnictwo
to, i wogdble postepowq i opozycyjng Rosye, reprezentowali na
mobradach ludzie z gtoSnemi nazwiskami i szerokim wptywem :
przyszty prezydent pierwszej Dumy Muromcew, ks. Sergjusz
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Trubeckoj, Miljukow, ks. Piotr D otgo ruko w, ks. Dy-
mitrSzachowskoj, Mikotaj Lwo'tw, Rodiczew, Pante-
lejew, Golce w, profesowie Timirjaziew, Wernadskij,
Anuczin, Nowgorodcew i wielu innych. Z nimi Szara-
pow nie miat nic wsp6inego i na obrady.naturalnie nie ucze-
szczat. Jako zapalony wyznawca stowianofilskiej wiary w nieogra-
niczong wiadze monarszg, stanowigcg niezbedny warunek przy-
sztosci Rosyi, jej zycia, zdrowia i mocy, zwalczat on tych ludzi
namietnie i bezwzglednie. Tymczasem nie stowianofile, ale oni,
ich zawzieci wrogowie, ci zachodowcy i liberali brali na siebie
rozwigzanie wiekowego sporu dwoch stowianskich narodéw. Ro-
zumiat Szarapow, ze nie mogli Polacy z géry odwraca¢ sie od
jedynego w Rosyi stronnictwa, ktore podawato im reke do zgody.
Sprawa Polski wymykata mu sie, a to go stawiato w drazliwem
potozeniu i wobec Polakéw i wobec tych zgrupowan stowiano-
filskich, w ktérych glos jego miat powage. ,,Nie wierzcie kade-
tom i postepowcom — moéwit do mnie — sg to centralisci i biu-
rokraci, wszyscy bez wyjatku; zobaczycie, ze was oszukajg".

Postanowit jednak Szarapowv skorzysta¢ z mej obecnosci
w Moskwie, azeby zaznajomi¢ mie ze swoimi przyjaciotmi poli-
tycznymi i przynajmniej w ten sposéb utrzymaé jaki$ kontakt
miedzy spoteczeristwem polskiem, a tg Rosya, ktorej sie on starat
trzymac, ktora nazywala siebie stowianofilska, a w istocie rzeczy byta
tylko nacyonalistyczng. W tym celu zaprosit mie na kolacye do re-
stauracyi ,Praga". Znalaztem tam trzech pandw, wszyscy trzej zrodow
arystokratycznych: ks. Golicyna, ks. Szczerbatowa i hr.
Szeremetjewa. Ale zaraz, po wymianie Kilku zdan przekonatem
sie, ze byto to stratg czasu mowic¢ z nimi o kwestyi polskiej. Kazdy
z nich stanowit typowy okaz tej charakterystycznej, zwiaszcza
w wyzszych sferach towarzystwa rosyjskiego a upartej nieznajo-
mosci rzeczy polskich, ptynacej nietyle z uprzedzenia — uprze-
dzenie mozna byloby staraC sie usung¢ — ile z naiwnie pyszat-
kowatej a niepoprawnej suffisance narodowej, ztosliwie lekce-
wazacej wszystko w Rosyi, co rosyjskiem nie jest. Taki pan wie,
ze sa W Rosyi inorodcy", ale réznicy miedzy Polakiem, a n. p.
syberyjskim Tunguzem czy Ostjakiem dopatrze¢ sie nie jest
w stanie; nie powie tego gtosno, jest dobrze wychowany i uprzejmy,
ale nie wielkiej trzeba spostrzegawczosci, azeby to w nim od-
czut. Po krotkim czasie opuscitem zebranie to z uczuciem gte-
bokiego niesmaku.
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Wkrdtce potem konstytucya ujrzata Swiatto dzienne. Przy-
patrujgc sie dziatalnosci postow polskich w pierwszej Dumie,
Szarapow, zdaje sie, ostatecznie odrzucit swoje dawniejsze,
stowianofiskie przeciwko nam uprzedzenia. Przed tem wspaniato-
myslnie nam samorzad ofiarujac, chciat nas zarazem zamkna¢
w granicach Krdlestwa, chciat tame potozy¢ ,,najazdowi" polskiemu
na Rosye. Obawiat sie kulturalnej wyzszosci polskiej, polskich
wptywlOw i wyzysku. Teraz w $miatem wystgpieniu posta Ro-
mana Skirmunta przeciw ustepliwosci kadetow wobec expro-
priacyjnych haset rewolucyi, ujrzat dowdd, ze nietylko Polacy
szkodliwi nie sg, lecz przeciwnie, miedzy kraficami rewolucyi
i reakcyi rosyjskiej mogg sta¢ sie niezbednym dla panstwa pier-
wiastkiem fadu. Z drugiej strony mowy X. biskupa Rop pa prze-
konaty go, ze i katolicyzm nie jest, jak dowodzit jeden z twércow
stowianofilstwa Jerzy Samaryn, ,zatrutlem ostrzem,, ktore
Polacy wbili w serce Stowianszczyzny". Ten zwrot w umysle
Szarapowa uwidocznit sie w nastepujgcym liscie, ktory tez
po polsku napisat.

26 lipca 1906.
Drogi i Szanowny Profesorze!

Dziekuje za list i dobrg ocene moich pogladéw. Z Russie. Dieta
i moich stosunkéw do pp. Gringmutéw, Bergdow, Komarowych
etc.Pan widzisz, ze stoje w naszej prasie zupetnie w samotnosci i nie mam
ani ,,0bozu", ani politycznych ,,przyjaciot’. Serdecznie pragne polskiej au-
tonomii zie mskiej i narodowosciowej iplemiennej), ale nie pan-
stwowej podtug formuty.

W panstwowym (sic) centralizacya, w krajowym (sic) samorzad.

Panstwowe: sprawy zewnetrzne,koleje zelazne, poczta i telegraf,
regalie i monopole, cta, monety (nie finanse), sita zbrojna i pod znakiem
zapytania — polieya panstwowa.

Krajowe: reszta. Prawodawstwo autonomiczne z sejmem krajowym
i jenerat - gubernatorem Rosyaninem przy ministrze-sekretarzu w Peters-
burgu, ktéry koniecznie powinien by¢ Polakiem i mie¢ raport bezposredni
u cesarza.

To mojaschema oddawna, dzielnie potwierdzona dziatalnoscig postow
polskich w Dumie. Moge powiedzie¢, ze tak myslg i w szerszych warstwach
spoteczenstwa naszego, ktdre na nieszczescie nie sg wcale przedstawiane
w prasie ani przez ktdrgkolwiek z partyi ,,wolno$ciowego ruchu™ ani przez
»konserwatystow". Z rozmowy w restauracyi ,,Praga” Pan mogtes zrobié
whniosek, ze nasi najlepsi dzialacze spoteczni nie majg ani wyobrazenia
0 prawdziwych stosunkach polskich, ani interesu do waszego kraju. Ale to
wcale nie znaczy, zeby idee Katkowa (daj Pan pokdj Aksakowowi,
ktory w tej kwestyi nie jest odpowiedzialny!) miaty jakikolwiek kredyt poza
redakcyg Moskiewskich Wiadomosci. Patrz Pan Nowoje Wremia; prze-
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drukowatem niedawno jego artykut, winszujac pomysiny przewrét w ideach
Suwori na.

Dlaczego nie pisze? Dlatego, 1) ze od kwestyi polskiej odwracajg
rzeczy centralne i wazniejsze, 2) ze nie masz blizszego powodu. Dawno
juz upraszam Sz. Profesora, zeby poswiecit memu pismu pét godziny. Daj
Pan pewne zapytania $cisle postawione i ja odpowiem z catg szczerosScig
i otwartoscig, jak w liscie moim do Dz. Poznanskiego. Bytbym bardzo
szczesliwy na szpaltach mego organu otworzy¢ szlachetng braterskg pole-
mike w celu wyjasnienia wzajemnych naszych pogladéw. Dodam Panu do
tego, co juz Pan wiesz z moich pogladéw, ze zmienitem nieco i mojg
opinie co do Kosciota katolickiego. Widze mozno$¢ wzajemnego porozu-
mienia i na polu kulturnym w obec wspdlnego wroga — masonstwa i zy-
dowstwa. Przypuszczam nawet, ze prawostawie, jako gatez Kosciota Jednego
powinno szuka¢ nie walki, ale pomocy u drugiej gatezi tegoz Kosciota —
Zachodniej. Dopuszczam mozno$¢ swego rodzaju Waffenstillstand,
Kosciot sie rozdzielit. Jedno$¢ w postaci Soboru znikta, ani Wschodnia,
ani Zachodnia cze$¢ Kosciota nie majg prawa osgdzaC jedna drugg
0 schizme, bo tem sedzig, wielkim i skutecznym Arbitrem moze by¢ tylko
Sobér. Wiec odroczymy nasz wielki spdr do niezbednego w przysztosci
Soboru, a tymczasem poszukamy zywego Chrystusa i mitosci braterskiej.

Pierwszym aktem tej mitosci bylo zachowanie sie w Dumie Polakow.
Czes¢ i stawa Roppowi, Skirmunttowi, Nakoniecznemu i innym
zacnym braciom! Pracujmy nad tem, zeby zaspokoi¢ namietnosci przede-
wszystkiem religijne, powstrzyma¢ duchowienstwo tak katolickie jak pra-
wostawne od walki i nawrdceri wyznaniowych. Korzystajmy z ogtoszonych
swobdd nie dla walki duchownej, ale dla wspolnego dziatania. Na Litwie
to najlepszy teren dla wzajemnego szanowania $wiatyn, ktorych tak duzo
mamy wspélnych (!). W ostatnich czasach byto kilku objawéw tego brater-
stwa prawdziwie wzruszajgcych 1' Niech zawiazujg stosunki biskupi, dajac
przyktad ksiezom. Niech pod groza innej schyzmy (maryawityzm) ztagodzg
sie ksieza katolicy i porzucg wojownicze usposobienie wzgledem prawo-
stawia.

Bardzobym chciat mie¢ od Sz. Pana kilku wierszy nie prywatnych.
Z tego listu nie robie zadnego sekretu jako i z mej kulawej Polszczyzny.

Z serdecznym szacunkiem S. Sz.

Niedtugo potem, w styczniu 1907 roku bytem znowu w Mos-
kwie. Przygotowywaly sie wybory do drugiej Dumy, a Szarapow,
nauczywszy sie ceni¢ rozum polityczny delegacyi polskiej, tamat
sobie gtowe nad tem, jak jg zblizy¢ do prawicy rosyjskiej. Tym-
czasem zdarzyt sie, dzieki mojej obecnosci, przypadek, ktory byt
poczatkiem zwrotu samego Szarapowa w strone grup lewico-
wych. Przyszedt on mie¢ odwiedzi¢ w hotelu. Po chwili zapukat
do drzwi ks. Eugeniusz Trubecki. Z Szarapowem si¢ nie
znat, ale wiedziat, ze ja go znam — i nie zdziwita go jego wizyta
u mnie. Jeszcze chwila, wszedt p. Mikotaj Lwoéw. Ten takze
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Szarapowa nie znal, a nie podejrzywat, azeby Polak chciat zajrze¢
poza obdz kadetéw i spokrewnionych z nimi stronnictw. | na
twarzy jego wyczytatem zdumienie, jakgdyby zastanawiat sie nad
tem, c6 mnie moglo taczy¢ z cztowiekiem, w ktérym cata opo-
zycyjna Rosya upatrywata swego nieubtaganego wroga. Zawigzata
sie jednak ozywiona rozmowa, a wynik jej byt ten, ze Mosk.
Jezeniedielnik ks. Trubeckiego, ktory dotagd pomijat milczeniem
wszystko, co Szarapow pisat, zmienit swojg taktyke, poczat go
cytowaé, polemizowaé z nim, a po roku czy dwoch umiescit jego
artykut o Finlandyi.

Stad jednak, ze Polacy sg bardziej od Rosyan wyrobieni
politycznie, nie wynikato, ze potrafig doprowadzi¢ do skutku po-
rozumienie sie z nimi. Przekonat sie o tem Szarapow w czasie
drugiej Dumy — i w swoim L.iscie otwartym do Romana
Dmowskiego, ogtoszonym wkrotce po rozpedzeniu tej Dumy,
wrocit do swojej starej na stowianofilskim romantyzmie opartej
teoryi entuzyazmu, jako czynnika politycznego. Zadne ukitady,
tylko wybuch uczucia pogodzi¢ moze obydwa powasnione na-
rody. Polacy powinni byli umie¢ oceni¢ potege pierwiastku uczu-
ciowego u Rosyan i na tem taktyke swojg oprze¢, zamiast prawowac
sie po adwokacku. Niechze w przysztosci nauczag sie unika¢ po-
petnianych bleddéw, niech wiedza, ze i w polityce serce co$ zna-
czy i ze zadne wywody prawnicze, lecz tylko szczero$¢, ruba-
szna nawet grubijanska szczero$¢, byle z serca ptynaca, pocia-
gnie serca rosyjskie. — W tej krytyce i w tych radach byta doza
prawdy. Na dnie szerokiej rosyjskiej natury tlejg iskry, ktore
fatwo spowodowaé mogg wybuchy — i nie przecze, ze przy
umiejetnem wzieciu sie do rzeczy w jakiej$ stosownej chwili,
wybuchowo$¢ ta databy sie wyzyska¢ na rzecz idei braterskiego
pojednania z Polska, jak np. w 1876 roku calg niemal Rosye
zapalita idea wyzwolenia Butgarow — ale czy znalaztaby sie ja-
ka$ delegacya polska, ktéra zdotataby do duszy rosyjskiej prze-
mowi¢ i jg porwac? Pytanie to zadawatem sobie w r. 1905, ucze-
stniczac w obradach polsko-rosyjskiego Zjazdu w Moskwie, a pé-
Zniej na Zjezdzie ziemcOw — i rozwigzalem je negatywnie. Pol-
ska i Rosya przedstawiajg na tle dwoch odrebnych kultur: fa-
cinskiej i bizantynskiej, dwa tak odrebne i obce sobie Swiaty,
a przytem morze przelanej krwi tak je daleko od siebie w prze-
ciwlegte strony odrzucito, ze bytoby szalenstwem marzy¢ o ja-
kim$ naglym wybuchu, ktéryby je w trwatym zigczyt uscisku.
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Ale i rozpacza¢ nie warto, albowiem liczy¢ na wybuchowos$¢
rosyjska bytoby rzeczg zbyt ryzykowna. Hercen, méwiac o wiasci-
wosci tej w charakterze swego przyjaciela Bakunina, okreslit jg
blizej, jako ,,zapalanie sie do rzeczy diametralnie ze sobg sprze-
cznych, nie cofajace sie przed zadng niekonsekwencyg". Okre-
$lenie to mozna rozciggna¢ na wszystkie rosyjskie szerokie natury.

Tym listem do Dmowskiego Szarapow byt bardzo zajety,
przywigzywat do niego wielka wage, zamierzat z nim jecha¢ do
Warszawy i Krakowa, azeby przeczyta¢ publicznie i wywotac¢ dy-
skusye. Ale w Warszawie wiadze na odczyt taki nie zezwolity,,
wskutek tego odpadt projekt krakowski.

Uwaga Szarapowa chwilowo zwrdcong zostata w inng strone..
W swojej rodzinnej smolenskiej gubernii postawit on kandyda-
ture swoja do Ill. Dumy i przypuszczat, ze przejdzie. Usmiechneta
mu sie nadzieja nowej szerokiej widowni dziatania — i entuzya-
sta ten, ktory tak wyraznie zdawal sobie sprawe ze swej sa-
motnosci w spoteczenstwie rosyjskiem i tak gorzko, a czesto na
to sie zalit, poczat roi€ teraz o bliskich tryumfach, gdy sitg wiary
i wymowy narzuci sie z myslg swojg Dumie i zmusi jg do jej
przyjecia: lewica zwyciezona i nie ma znaczenia, na prawicy
i w centrum nie wiedzg jeszcze dobrze, czego zgdac; on w ten
chaos wniesie Swiatto.

»Serdecznie dziekuje Panu — pisat do mnie po rosyjsku we wrze-
$niu 1907 r. — za artykut Panski w Mosk. Jezeniedelniku. Dwa Swiaty!)
Ton artykutu tego jest doskonaty. Przedrukowuje go w catosci w moim
organie i daje obszerng odpowiedz. Ale, niestety, drogi profesorze, i Ty,
cho¢ znawcg jestes spraw naszych, a nie zupetnie rozumiesz nastroju Ro-
syi. Wierzysz jeszcze w jaka$ site lewych! Teraz to politowania godne
resztki jaskrawej illuminacyi, ktora juz zgasta.

Nie wierz Pan takze i w moje osamotnienie. Aksako w mowit — a ja
za nim $miato to powtarzam — Zze za mng stoi ogromne stronnictwo: Cci
wszyscy, ktdrzy mnie nie czytajg. Samotny jestem, tak, lecz wiasnie ja,
nikt inny, daje wyraz temu, co czuje sumienie rosyjskie. Wzigltem
to sobie za specyalno$¢ i szukam rozwigzania kazdej kwestyi wedtug
sumienia, nie troszczac sie o to, komu sie to podoba, a kogo zagniewa.
Wszystko prochem bedzie, sumienie zostanie. Patrz Pan,
oto juz jestem na drodze do Dumy, jestem wyborcg i prawie nie watpie,
ze przejde w Smolerisku. Wtedy nie wolno bedzie zabija¢ mnie milczeniem
i znaczenie moje niezmiernie urosnie. Podniose w Dumie kwestye polska
i postawie jg na miejscu — i zobaczysz Pan, ze porwe za sobag prawice,
i centrum. Ale to wszystko w przysztosci.

* Artykut ten byt odpowiedzig na List otwarty Szarapowa do Dmowskiego.
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Przepraszam Profesora - koniczyt po polsku — Ze pisze po rosyj-
sku. Z najwiekszg przyjemnoscig kalecze wasz piekny jezyk, korzystajac
z kazdej do tego sposobnosci. Ale to robota o dwa razy diuzsza. Szan.
Pan w lepszem odemnie potozeniu, posiadajac obadwa jezyki w réwnej
mierze. — Odjezdzam do swego powiatu na Ziemskie Sobranje, zatem do
Smolenska na wybory. W interesach stowianskich zycz mi Pan powo-
1 dzenia".

Nadzieje nie ziscity sie, do Dumy Szarapow nie wszedt.

Patrzac na to, jak w Dumie, na prawicy, czyli wsrdd stronnictw,
z ktoéremi z powodu wspdlnych haset najtatwiej, jak sie zdawato,
mozna byto zharmonizowaé stare stowianofilstwo, braty gére nacy-
onalistyczne namietno$ci, Szarapow poczat coraz bardziej przeciw
rozpasanemu nacyonalizmowi pociski gniewu swego zwraca¢
i zarazem coraz bardziej przejmowac sie przeSwiadczeniem, ze
wobec dzisiejszych okolicznosci powinnoscig jego, jako spadko-
biercy stowianofilstwa, jest przedewszystkiem praca nad poje-
dnaniem Rosyi i Polski, choéby bez nadziei powodzenia w bli-
skiej przysztosci. Gdy na poczatku 1909 roku bytem znowu
w Moskwie, omawialiSmy wspolnie z nim potrzebe zatozenia
gazety rosyjskiej specyalnie rzeczom polskim po$wieconej. Projekt
ten do skutku nie doszedt, natomiast na innej drodze usitowat
Szarapow idee swojg uskutecznié. Jeszcze w r. 1902 zatozyt byt
w Moskwie , Towarzystwo Literackie i polityczne imienia Iw.
Aksakowa". Gdy ,,Towarzystwo Stowianskie" w Petersburgu stawato
sie organem dzikiego nacyonalizmu, a w ,,Moskiewskiem Towa-
rzystwie kultury Stowianskiej", uczciwem i czynnem, rej wodzili
niesympatyczni dla Szarapowa postepowcy i dawano postuch
mniej jeszcze dlan sympatycznemu ukrainofilstwu, postanowit
on Towarzystwo Aksakowa uczyni¢ podstawg do rozwiniecia sze-
rokiego programu stowianskiego w duchu Stowianofiléw. | w rze-
czy samej wkrétce po wyjezdzie moim z Moskwy Towarzystwu
temu, ztozonemu z zywiotdw roznorodnych, a dla sprawy polskiej
obojetnych, lub w najlepszym razie chtodno przychylnych, narzucit
sie z referatem Niemcy i Stowianszczyzna i referat
ten w imieniu Towarzystwa przedstawit w Petersburgu na Zjezdzie
delegatéw wszystkich w Rosyi Towarzystw stowianskich. Byt to
od poczatku az do korica wymowny i goracy wywod koniecznosci
nadania autonomii Krolestwu Polskiemu (z jezykiem urzedowym
polskim w urzedzie i w szkole), a rownych z Rosyanami praw
w ,,dwukulturnych”, jak sie wyrazat autor, ziemiach litewsko-ru-
skich. Zaden z Rosyan, zwolennikéw ugody z Polska, nie rozwinat
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byt nigdy przedtem mysli tej z taka energig i nie uzasadnit jej
z tak drobiazgowg szczegdtowoscia. Poglady Szarapowa wywotaty
burze namietng, dyskusya przeciggneta sie do pigtej z rana, naj-
gwaltowniej przeciw referentowi wystepowali moskalofile z Ga-
licyi. Proponowane przezen uchwaty upadty, podtrzymujacg go
za$ mniejszo$¢ stanowili postepowcy, w programie ktorych upa-
trywat on zgube swej ojczyzny — Mil jukow i Mikotaj
Lwow! Odtad miejsca dla Szarapowa w Rosyi nie byto.

Rak jednak nie opuszczat. W koncu tegoz roku udato mu
sie przedstawiC cesarzowi memoryat o sprawie polskiej. Dowodzit
w nim koniecznosci polityki stowianskiej dla Rosyi i ze czas juz
»aktem woli monarszej, swobodnym i dobrowolnym™ (akt wy-
muszony nie miatby zadnej wartosci) zamkng¢ raz na zawsze
bolesng i straszng karte polsko-rosyjskiej nienawisci i walki, za-
przesta¢ wszelkich przesSladowan i bezsensownych pretensyj w ro-
dzaju chetmskiej i stworzyé nowg ere wolnosci i solidarnosci
stowianskiej". Aby za$ ten cel osiggna¢, wystarczato rownouprawnié
Polakéw w prowincyach zachodnich z Rosyanami, a Krolestwu
Polskiemu nada¢ autonomie ,w tych skromnych i bezwarunkowo
nadajacych sie do przyjecia granicach, ktore nakreslito Koto Polskie
w drugiej Dumie”. Ale w skuteczno$¢ swej pracy nie wierzyt.
W styczniu 1910 roku otrzymatem od niego list bedacy wyrazem
beznadziejnego pessymizmu.

»,Dotgczam hektogram — zaczynal po polsku — krotkiej zapiski
podanej cesarzowi w Liwadyi. Jaki tam wplyw wywart ten dokument, nie
wiem. Ale zdaje si¢, ze czasy nadchodzg najciezsze. W liscie Swiezo otrzy-
manym od Antoniego Zwana petno rozpaczy. W naszem spoteczen-
stwie nastrdj chaotyczny. Nacyonalisci szaleja. Walka z ,,inorodcami”
przyszta do gustu tak samo biurokracyi, jak i patryotom, przy petnej
obojetnosci zdrowej czesci spoleczenstwa. A ta ostatnia"?

Dalej pisat autor po rosyjsku: ,Pod ciezarem strasznych i nie daja-
cych sie wypetic¢ zadan rozsadna i spokojna czes¢ spoteczenstwa naszego
opuscita rece. Duma gra oddawna obrzydliwg komedye, od ktérej nikt
niczego sie nie spodziewa. Chyba znowu wyczekiwac katastrofy jakiejs zewne-
trznej, ktérazakonczy okres petersburski, poniewaz w nim i tylko w nim
cate zto lezyl). Dop6ki ten okres sie nie skofczy, sprawa stowianska nie
poruszy sie z miejsca, jesli za$ Petersburgowi sgdzonem jest zy¢ jeszcze
dtugo, to Rosya zgnije za zycia.

Z kwestyg polska bardzo zle. W stosunku do Polakéw albo niena-
wis¢ (rzad i nacyonalisci), albo zupetna obojetnos¢. A przyczyny tej obo-

") Jednym z punktéw programu pierwszych stowianofiléw byto przeniesienie stolicy pan-
stwa napowr6t do Moskwy. (Przyp. Red.).
Swiat Stowianski. — Nr. 83. 21
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jetnosci sg zrozumiate. Nam, gospodarzom kraju i panstwa bez poré-
réwnania gorzej, niz wam, zawojowanym i podwiadnym. U was praca Kipi,
ciemiezcom waszym stawiacie opOr na catej linii; zmartwychwstaniu wa-
szemu i jasnej przysztosci stojg na przeszkodzie sity zewnetrzne, lecz we-
wnatrz wszystko jest zywe, pelne wiary, energii, wszystko pracuje; nas
zjada rana wewnetrzna, ktérej wyleczy¢ nie mamy sity.

Pozwdl Pan na takie poréwnanie. Rosya — to syfilityk; ma on wol-
nos$¢ ruchéw, lecz c6z z tego, kiedy czuje, ze wszystko dla niego juz skon-
czone. Polska — to czlowiek zdrowy, czerstwy, energiczny, lecz zakuty
w kajdany. Dhugo dreczy¢ go. one jeszcze beda, ale on wie na pewno, ze
wczesniej czy pOzniej dadzg mu wolno$¢ i on znowu zyé pocznie. zyciem
silnem i petnem. Syfilityk pozbawionym jest nadziei, a ze posiada $wia-
domos$¢ nieuleczalnosci swej choroby, wiec wolnos$¢ jego gorszg jest od
wszelkiej niewoli".

Takiej rozpaczliwej charakterystyki Rosyi nie dawat dotad
nikt. A i u Szarapowa byfa ona raczej wybuchem jakiego$ chwi-
lowego przygnebienia. W innych bowiem listach usitowat wpoic¢
sobie, przyjaciotom i czytelnikom wiare, ze zachowaty sie jeszcze
w Rosyi pierwiastki uzdrowienia i ze objawig sie przy sprzyja-
jacych okolicznosciach.

Mysl ta przebijata sie w szeregu jego artykutdw : W prze-
dedniu wojny z Japonig”, ktére mi przysytat z prosbha,
abym je w Czasie czy w Smiecie Stowianskim strescit.

Zamiast tego wygtositem o nich referat w Klubie stowian-
skim — i sprawozdanie niezwlocznie mu wystatem wraz z arty-
kutem prof. Cybulskiego o Rosyi, ktory wowczas w Glosie
Narodu sie pojawit. Zapytywatem go przytem, czy umiesci
w swoim miesieczniku moj artykut o polityce rosyjskiej, ktérego
nie chciat przyja¢ Mosk. Jezeniedielnik, ttumaczac sie, ze gwal-
towny jego ton niepotrzebnie rozdrazni takich nawet Rosyan,
ktorzy przyjaznie sg dla Polski usposobieni.

»,Dopiero — odpowiadat na to Szarapow, zaczynajac po polsku —
otrzymatem z Moskwy list i dodatki Twoje, drogi i szanowny profesorze,
i bylem serdecznie wzruszony i wdzieczny za wszystko: za piekny, pra-
wdziwie braterski referat, za artykut doskonaty pana Napoleona Cybul-
skiego, nawet za hieroglify Parskie, ktorych V10 cze$¢ dla mnie zostata
egipska tajemnica. Artykut prosze przysytaé¢ niezwiocznie. Wydrukuje w lu-
towym zeszycie. Odmowa redakcyi jest zaden signum tem poris, ra-
czej signum morionis, na ktérg od czasu do czasu cierpig nawet bar-
dzo rozumni moi ziomkowie. Najlepszy przyktad z hr. Bobrinskim. Tu
w Petersburgu $miejg sie, ze jego niepohamowana wymowa zaprowadzita
méwce w zupetnie inng strone, niz chciatl)- (Dalej po rosyjsku). ,Ale to

*) Szarapow ma tu na mys$li mowe Bobrinskiego o sprawie chetmskiej, wygtoszong
w Dumie, w obecnodci p. Kramarza.
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nie zupetnie tak. Bobrinskij — to dziecko natury. Pojechat do Pragi,
zobaczyt, ze Polacy majg twarze ludzkie i zakrzyczal vivat Polonia!
Zrobit jeszcze kilkaset wiorst, wpadt w rece istinno russkich Lwo-
wian i dawajze wrzeszcze¢ pereat Polonia. Jutro on z takiem samem
powodzeniem wyrzuci przez okno swoich Haliczan i rzuci sie w objecia
Abissyriczykéw. Prosze do tego dodaé: szczero$¢, oratorski patos i jezyk
bez kosci; summa = wszechrosyjskie bzdurstwo (ienyxa), w ktérem my
grzazniemy, a was to doprowadza do rozpaczy.

Prof. Cybulski bliskim jest prawdy, ale nie rozumie jeszcze istoty
tego, co sie dzieje u nas. Spoteczenstwo rosyjskie jest teraz w zupetnym
chaosie. Dokonywa sie przeobrazenie wewnetrzne Rosyi, powazne w glebi,
btazenskie na powierzchni. Wspétczesny ultranacyonalizm nie ma ani zna-
czenia, ani przysztosci. Wszystko to jest piang tylko, a Polacy daremnie
tracg cierpliwos¢ i ztoszczg sie. Rozumiem, ze Wam ciezko i obrzydliwie
ale, na mitos¢ Boga, badzcie hartowni. Wstrzymajcie sie i dyabtowi nie
lezcie do paszczy, nie gbédzcie sie z Niemcamil)! Tego tylko brakowato!...
...Slecze teraz nad wielka pracg O'Finlandyi, je$li Pan zechcesz co$ o niej
w Waszym Klubie powiedzie¢, przyszle kopig"!

Sprawa Finlandyi pochioneta woéwczas uwage Szarapowa
i nig sie odtad az do $mierci zajmowat. Nie byla to sprawa sto-
wianska, a jednak wzigt jg do serca wiasnie, jako stowianofil,
jako spadkobierca Chomiakowa i Aksakowa. Rusyfikacyjny
apetyt nacyonalizmu doprowadzit byt w kwestyi wzajemnego sto-
sunku Rosyi i Finlandyi do wygtoszenia zasady, ze stowo nie obowig-
zuje monarchy. Stusznie ujrzat w tem Szarapow cyniczne po-
deptanie tego idealnego pojecia o samowladzy monarszej, ktore
podstawe stanowito doktryny politycznej pierwszych stowiano-
filow, wiec w imie doktryny tej podjat sie obrony Finlandyi.
Z memoryatem swoim umiat trafi¢ do sfer wysokich, a roz-
wscieczenie, ktére z tego powodu ogarneto redaktorow Nowoje
Wremia, Swiadczy, ze biurokracya i nacyonalisci poczuli sie za-
chwianymi w swej pewnosci, iz dang im bedzie mozno$¢ ogra-
bienia Finlandyi.

I nie dziw: w Finlandyi miat nacyonalizm rosyjski nierdwnie
twardszy orzech do zgryzienia, niz w Polsce. W swoich instytu-
cyach autonomicznych, zagwarantowanych stowem monarszem,
posiadata Finlandya znakomitg bron do stawiania oporu rusyfi-
kacyjnym innowacyom. Tej broni Polska byta pozbawiong i biu-
rokracya mogta spokojnie podaza¢ dalej droga, ktérg szta od
roku 1863. Widokéw na jaka$ zmiane w polityce rzadu nie byto

") Jestto alluzya do mego artykutu, w ktérym stawiatem pytanie, czy z dwojga ztego
Niemcy nie sg dla nas ztem mniejszem.
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i niema — i wobec tego Szarapow tem silniej chwycit sie swej
ulubionej mysli, ktorg wygtosit byt juz w pierwszym swoim liscie
do mnie, a rozwingt potem w Liscie Otwartym do Dmow-
skiego : niech Polacy pierwsi przemowig do serca rosyjskiego,
niech stowem swojem serdecznem i silnem obudzg sumienie ro-
syjskie i wytworzg w spoteczenstwie rosyjskiem prad polski.

Tymczasem, w przeciwienstwie do tego —skarzyt sie Szara-
pow w liscie otwartym do p. A. Zwanal) — ,,gleboka, czesto nie-
Swiadoma, lecz stalg pogardag przesigkniete jest kazde stowo Po-
laka o Rosyi, 0 narodzie rosyjskim, o naszej indywidualnosci
duchowej i politycznej. Im Polak powsciggliwszy, delikatniejszy,
tem ta pogarda jest dobitniejsza, a dla nas dotkliwszg i bole-
leSniejszg"... ,,Czyz ten — pisat on niedtugo potem do p. L u-
dwika Straszewicza?® — kogo podeptat kon, lub pokasat pies
wsciekly, ma za to przeklina¢ wszystkie konie i wszystkie psy?”
A takim ,psem wsciektym™ jest nacyonalizm rosyjski; to nie
Rosya, wedlug Szarapowa, lecz jaka$ przelotna na niej piana,
wiec mozna na nig nie patrze¢. ,,Grzechy i zbrodnie — rozumo-
wat on dalej — tych, co nami rzadzg i naszych warstw wyz-
szych, zrzucity Rosye z wyzyny potegi w otchtan ponizenia. Wo-
bec tego kazde stowo przyjacielskie, ktoére doleci do serca na-
rodu naszego, wywota wielkie porywy duchowe. Przypomnij Pan,
jak przyjmowalisSmy w Petersburgu i w Moskwie tych ptytkich
Francuzow, ktorzy nam kilka frazeséw rzucili! Jak przyjmowali-
$my Rumunéw, ktérzy wspomnieli o braterstwie broni z nami.
Z jakg sympatyg, nie wiadomo za co, spotkaliSmy Hilmi pasze
i miodoturkow! Jakzez wiec powinnibysmy byli powitaé grupe
miodziezy polskiej, ktéra w odpowiedzi na wizyte naszych kur-
systek w Warszawie (pod przew. prof. Pogodina) przybylaby
do Moskwy z wiericem na pomnik Puszkina, brata z ducha
i przyjaciela waszego Mickiewicza!“.. ,,Oto moj najsilniejszy
argument, a Pan go pomijasz milczeniem!"

Czyli, zdaniem zrozpaczonego entuzyasty, polityka bankie-
tow i toastbw — oto ostatnia deska ratunku dla Polakéw. Nie
dziwie sie, ze na argument ten Strasze w icz nie zwrocit nawet
uwagi.

Polska, Finlandya, finanse — w obrebie tych kwestyj zam-

‘) Swidietiel — Czerwiec, 1910.
2) Ib. — Pazdziernik, 1910 r.
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knat sie Szarapow w dwoéch ostatnich latach swego zycia. Nie
podobato sie to niektérym z jego czytelnikéw i wielbicieli. Je-
den z nich, niejaki Rusow, wystosowat do niego list, ktéry Sza-
rapow w miesieczniku swoim (maj, 1910) umiescit. ,,Polska, Fin-
landya, finanse — zapewne sg to rzeczy wazne — streszczam
rozumowanie p. Rusowa — ale nas to juz nudzi, sg inne rzeczy,
wazniejsze i bardziej interesujgce, czemu o nich przestat Pan
pisa¢". Oburzyto to i wstrzasneto Szarapowa — i swojg w przy-
stepie natchnienia pisang, porywajacg a obszerng odpowiedz
ogtosit w tymze zeszycie. — ,,0 czenr mam pisac? Jakiez to sg rze-
czy wazniejsze i bardziej interesujgce"? WS$rod spustoszen, ktore
rewolucya zrobita, a teraz tryumfujgca reakcya wciagz jeszcze robi,
panowie ci, zamiast wzigC sie do ciezkiej pracy nad podZwignie-
niem upadajacej Rosyi, chcieliby jakiej$ wody selcerskiej, coby
im wyczerpane nerwy orzezwiata".

Nie, tego im nie dam. ,Nie czas teraz na rozprawy 0 mi-
gdatach niebieskich, gdy Rosya stoi nad przepascia, a najlepsze
fej sily, tak przed jak i po tej obrzydliwej rewolucyi, o jedno
tylko sie troszczg, o szklanke wody selcerskiej”.

,Ja zawsze Swiecie traktowalem zawdd publicysty... Moja
dewizg byto: jezeli Bog obdarzyt cie wiekszemi, nizli innych,
zdolInosciami i technikag pisarskg, to powiniene$ wszystkie swoje
sity ofiarowa¢ stuzbie dla dobra ojczyzny. A w tej stuzbie nie
ma wyboru. Nie mam prawa nad tem pracowa¢, co dla mnie
jest przyjemniejsze i lepiej odpowiada moim osobistym upodo-
baniom i skfonnosciom, ale obowigzany jestem na pierwszym
planie stawia¢ to, co dla ojczyzny jest konieczne. Sedzia za$ jest
tu tylko jeden — sumienie moje".

Zapoczatkowana przez Wit tego polityka finansowa Rosyi
prowadzi jg do ruiny ekonomicznej, a polityka jej wobec Fin-
landyi i Polski do ruiny moralnej. ,,A Pan mi¢ tonem doktoral-
nym upraszasz, azebym was od Finlandyi uwolnit i wziat sie do
czego$ powazniejszego. Pozwdlze powiedzie¢, ze w tej chwili
niema w dziedzinie ducha (nie za$ tylko polityki biezacej)
kwestyi, ktoraby mogta stang¢ na réwni z dwoma przekletemi
zaiste kwestyami: Finlandzka i Polskg"... ,,Czyz dotad nie zrozu-
miate$ Pan tego, ze w Finlandyi stawiamy na karte calg istote
duchowag Rosyi, jako sity moralnej i nosicielki postannictwa
dziejowego? Ze rozwiazujac kwestye finlandzka, Rosya wzniesie
sie w obliczu $wiata catego na niedoscigty wyzyne ducha i —
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niegodna, bezbozna, pijana, rozpustna, smrodliwa, — stowem taka,
jaka w tej chwili jest, oczysci sie ona i wdzieje na siebie szate
bialg i cicho stanie ng czele innych bogatych i dumnych, trzeZzwych
i godnych naroddw, stanie u Tronu Bozego, jako rzeczywiscie
Swieta Rus“.. ,Wyrzucasz mi Pan takze Polske, a czyz i to
nie jest to samo, co Finlandya, jesli nie gorsze? Naturalnie nie
czytate$ Pan stenograficznych sprawozdan z rozpraw w Dumie
0 ziemstwach w guberniach zachodnich; nudne to? A jednak po
rozprawach tych, po patryotycznych pogladach, ktére w nich
wygtoszone zostaty, Rosya staje w takiej postaci, ze porzadny
Rosyanin nie bedzie miat odwagi spojrze¢ w oczy Polakowi. Ja
naprzyktad nie poczuwam sie wobec Polski do zadnej winy, ale
po dumskich wystepach Eulogiusza i Wi. Bobrinskiego
pomimowoli unikam spotkania z moimi przyjaciotmi Polakami
i z niepokojem rozpieczetowuje kazdy list ze stemplem Warszawy
lub Krakowal'... Wiec kwestya, ,ktéra pod wzgledem moralnym
stawia Rosyanina w potozeniu, ze nawet Cuszyma i Ports-
muth mniej sg dla niego upokorzajace, — kwestya taka dosta-
tecznie jest powazna, azebym mdgt ja na pierwsze miejsce wy-
sung¢"... ,A Pan tego nie rozumie, rumieniec wstydu nie oblewa
twarzy Panskiej, bo jest Pan niewinnym mieszkaficem innego
jakiegos Swiata, cztowiekiem niepoczytalnym i nieodpowiedzialnym *!

LAle w takim razie, noszac imie rosyjskie tylko w pasporcie,
a obcy bolom i cierpieniom Ojczyzny, obojetny na jej wzrost,
wielko$¢ i stawe, poco zwracasz si¢ Pan do mnie ? Zupetnie inny
mam ustréj duszy, inne serce, inng metode w pracy".

Cho¢ list ten, pisany rok przed $miercig Szarapowa, nie byt
jeszcze ostatniem jego stowem, ale bedac wyznaniem jego wiary,
jako publicysty, byt zarazem jego testamentem politycznym. Nic le-
pszego i silniejszego nie napisat po nim.

Ztozytem hotd pamieci cziowieka, ktory nie zawsze nas
rozumiat i nie zawsze szedt reka w reke z nami, lecz te wobec
nas miat zastuge, ze w epoce najwiekszego rozpedu rusyfikacyj-
nego nie wahat si¢, nawet wbrew zdaniu swoich przyjaciot poli-
tycznych, gtosi¢ koniecznosci uszanowania praw narodu naszego
i nadania mu autonomicznego ustroju, upatrujac w tem rekoj-
mie urzeczywistnienia stowianskiego postannictwa Rosyi, w ktdre
wierzy¢ chciat calg silg duszy.
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Listy za$ Szarapowa do mnie, ktére podatlem wyzej, sa
przyczynkiem do tragicznej psychologii kierunku, ktéry miat
wielkie znaczenie w dziejach umystowosci rosyjskiej! Tragiczng
nazywam psychologie te, bo zrodzony na mglistej wyzynie roman-
tycznych marzen, stowianofilizm Swiattem ideatu chrzescijanskiego
os$wietlit podstawy rozwoju dziejowego Rosyi oraz dusze narodu,
ktéry na podstawie tej wyrost i wyrobit sie. Ale to samo wyrazit
takze nacyonalizm oficyalny, biurokratyczny, tylko bezwzglednie,
nie ogladajac sie na' to, czy nardd rosyjski rzetelnie rozwijat
ztozone w nim pierwiastki doskonato$ci chrzeScijanskiej, wystar-
czato aby S$lepo postusznem byt narzedziem woli swego monarchy,
ktora jest wolg samego Boga. Stad ciggle obecng byla w sto-
wianofilstwie pokusa do wygodnych, lecz kompromitujacych soju-
sz6w. Nie kazdy umiat jej sie oprzec; grzeszyli mniej lub wiecej
prawie wszyscy; grzeszyt takze Szarapow. Cho¢ juz od roku 1863
we wspoinym pochodzie przeciw polskosci rozpoczat stowianofilizm
coraz bardziej sie zlewa¢ z nacyonalizmem oficyalnym i zatraca¢
w nim swojg odrebno$¢ duchowa, lecz najgorsze przyszty czasy
w latach ostatnich, gdy Stotypin, nie poprzestajac na rusyfikacyi
biurokratycznej, rozpetat w kierunku nacyonalizmu najnizsze na-
mietnosci mottochu i spuscit z faricucha Bobrinskich i Purisz-
Kiewiczow. Dopiero wtedy ostatecznie i zupetnie uswiadomit
sobie Szarapow groze potozenia, z ktorej dotad nie zawsze i nie
do$¢ wyraznie zdawat sobie sprawe, zajety bedac walkg z kon-
stytucyonalizmem i w nim gtdwnego wroga widzac. Ocknat sie,
i postanowit uratowa¢ honor idei, ktorej stuzyt, wyzwoli¢ ja
z hanbigcych jg zwigzkdw. W tym celu, w r. 1909 na zjeZdzie Towa-
rzystw stowianskich podnidst on sprawe pojednania z Polska,
jako zasadniczg ze stanowiska idei stowianofilskiej. Wygwizdany
i zakrzyczany przez tych, co sie chetnie nazwg stowianofilow
szczycili, znalazt poparcie tam, gdzie go nie szukat, u przeciwni-
kéw politycznych, u konstytucyonalistdw. Tego nie chciat — i na
stanowisku swojem pozostat z powierzonym jego pieczy sztan-
darem sam jeden, on — ostatni epigon poteznego niegdys$ pradu.
Dzien ten byt dniem Smierci starego stowianofilstwa, tego, co
w promieniach romantyzmu powstato i rosto.

Af. Zdziechowski.
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LITWINI W PRUSIECH KSIAZECYCH.

(Ciag dalszy?).
IV. Akcya wyborcza do sejmu i parlamentu.

Okres przetwarzania sie Prus w panstwo konstytucyjne roz-
poczyna sie od r. 1848. Przetwarzanie sie to nie jest dotychczas
catkowicie dokonane, Prusy sg jeszcze dzi$ dalekie od wzoru pan-
stwa Scisle konstytucyjnego. BadzcobadZ wszakze posiadajg przed-
stawicielstwo ludowe, posiadajg sejm, ktory tgcznie z Izbg pandw
i krolem stanowi wiadze ustawodawczg. Podiug pierwotnej ordy-
nacyi wyborczej z r. 1848 prawo wyborcze do sejmu bylo po-
wszechne (z wyjatkiem kobiet), réwne i tajne. Ordynacya ta zo-
stala w r. 1849 zmieniona i zastgpiona przez nowa, z wyborami
trzechklasowemi, posredniemi i jawnemi.

Ludno$¢ Prus, aczkolwiek nie cata i nie w rownym stopniu,
zaczyna od r. 1848 bra¢ udziat w zyciu panstwowem, zaczyna
sie z biernych rzadzonych poddanych przetwarzaé na czynnych
obywateli. Proces ten postepuje w Prusiech bardzo powolng droga,
ale postepuje i dzi§ wreszcie jesteSmy S$wiadkami powaznych
pradéw ludowych do zdobycia w panstwie tem powszechnego gto-
sowania, ktore wptynie niewatpliwie w dalszym ciggu na ewolu-
cye konstytucyjng panstwa.

Okregi wyborcze w litewskiej dzielnicy Prus byly w naste-
pujacy sposob ustanowione: okreg tylzycki potaczony z okre-
giem Pakalni dla wyboru dwoch postow; okreg Kiajpedy (Memla)
potaczony z okregiem Heidekrug (po litewsku Szitokarczama)
dwdch postdw; okreg Ragnety pofaczony z okregiem Pilkalnie
dwaoch postow; okreg tabgawy potaczony z okregiem Welawy takze
dwoch postow. Te cztery grupy okregdw wyborczych, dajace 83

9 Zob. poprzedni zeszyt Swiata Stowiariskiego (pazdziernik 1911),
w ktdrym umieszczono trzy pierwsze rozdziaty rozprawy p. Michata
Romera:

1. Chronologia postepéw germanizacyi.

2. Terytoryum Litwy pruskiej. Ludno$¢ prusko-litewska.

3. Petycye litewskie w sprawie jezykowo-szkolnej.



317 LITWINI W PRUSIECH

postow do sejmu pruskiego, nalezg do dzielnicy litewskiej. W okre-
gach sasiednich ludnos$¢ litewska stanowi jeno drobny odsetek,
niemogacy mie¢ wybitniejszego wptywu na akcye wyborcza.

W okregach litewskich wybierano w pierwszych kilkudzie-
sieciu leciech wytgcznie Niemcow. Walka wyborcza toczyta sie
miedzy niemieckiemi stronnictwami wolnomysinych i konserwa-
tystow. Litwini, stanowigcy przewaznie ludno$¢ wioscianska, bierni,
wiasnych kandydatur poselskich nie stawiali. Nikt sie tez zresztg
o gtosy litewskie, jako takie, nie ubiegat. Rywalizujace stronnictwa
niemieckie, nie majagc do czynienia z jakgkolwiek organizaCyg
litewska, nie liczyty sie wcale z Litwinami, jako odrebng grupa
wyborcza. Przewage na wyborach zdobywali zazwyczaj wolno-
mysini, bynajmniej wszakze nie przez poparcie Litwindw, lecz
raczej wiasnie wskutek ich abstynencyi i biernosci politycznej.
Przewage te dawaly wolnomysinym mieszczanskie zywioty nie-
mieckie.

Ludnos$¢ litewska nie przywigzywata wagi do dziatalnosci
parlamentarnej, zywigc w swej Swiadomosci stare tradycye patry-
monialnej monarchii pruskiej. | wiasnie w miare wzrastajgcego
stopniowo po leciech udziatu Litwindw w akcyi wyborczej, prze-
waga wolnomysinych w okregach litewskich zaczyna ustepowac
na rzecz konserwatystdw, ten bowiem kierunek bardziej odpo-
wiadat kierunkowi $wiadomosci politycznej Litwindw.

Gtucho i martwo byto wsrdd Litwindw w pierwszych leciech
parlamentaryzmu pruskiego. Jedyny prof. Kurszatis w wyda-
wanem przezen po litewsku pismie Keleivis kilkakrotnie prébo-
wat zacheci¢ ich do czynniejszego udzialu w wyborach. Prof.
Kurszatis, rodowity Litwin pruski, hotdowat wzorem ogotu
swych rodakéw zasadom czystego monarchizmu i konserwatyzmu
politycznego, ktorych byt gorgcym i czynnym wyznawcg. Wzy-
wajac Litwinébw do czynnego udziatu w wyborach, nie kierowat
sie bynajmniej wzgledami jakiego$ politycznego ,separatyzmu”
litewskiego, ktéry potepiat, jeno potrzebg zwalczenia przewagi
wolnomysinych. Solg w oku mu bylo, ze w kraju litewskim,
w ktérym tkwity odwieczne nieztomne tradycye monarchizmu pru-
skiego, zaczynajg rej wodzi¢ wolnomysini, ktorych za oszustow
politycznych i za wrogéw ludu oraz ideatdw chrzescijanskich uwa-
zal. Kierujac sie znajomoscig tradycyi i sympatyi ludu litewskiego,
stusznie sie spodziewat, ze czynny udziat Litwinéw w zyciu par-
lamentarnem ztamie w kraju wptywy wolnomysinych, totez jako
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goracy patryota pruski, przemawiat do pruskiego ,,monarchicznego”
patryotyzmu Litwindw, wzywajac ich do udziatu w wyborach.
Pierwszg odezwe w tym duchu umieScit w swym Kelelvisie je-
szcze w r. 1848. Znéw w r. 1862 z okazyi wyboru kandydata
wolnomysinego w okregu Kiajpedy-Heidekrug, Kurszatis tak sie
w swem pismie zali na bierno$¢ i niedotestwo Litwinow: ,,...Gdy
ludzie sie do tych wybordéw zgromadza, to chocby miedzy 20 Li-
twinami byt jeden Niemiec, Litwini go niechybnie na posta wy-
biorg, jak gdyby sami siebie za niegodnych mandatu, a za§ Niem-
cow za lepszych od siebie i za co$ bezwzglednie doskonalszego
uwazali... Istotnie widzimy, ze Litwini ani dbajg, ani chcg cokol-
wiek robi¢ dla ojczyzny; ustepuja to Niemcom, a Niemcy Zydomll.
W r. 1864 prof. Kurszatis znow pisze: ,,Chciatbym wam znéw
przypomnie¢, zebyscie posrdd siebie szukali jakiego$ kandydata
na posta, ktéryby w Berlinie o was pamietat i Litwinéw popart 1
Wreszcie w r. 1869 prof. Kurszatis znéw wraca do tego sa-
mego tematu, wyrzucajgc Litwinom niedotestwo, brak poczucia
godnosci wobec Niemcow, ktorym sie dajg za nos wodzi¢, za-
miast zeby samym stang¢ czynnie do akcyi parlamentarnej.

Atoli glos prof. Kurszatisa byt narazie, przez lat przeszio
20, glosem wolajacego na puszczy. Raz tylko jeden w tym okresie
dostrzegamy przejaw zbiorowego wystgpienia Litwinéw na tle
wyboréw. Wystapienie to wszakze nie ma cechy akcyi parlamen-
tarnej i jest raczej antykonstytucyjne. Mianowicie na wyborach
r. 1863, gdy sie wazyly szanse miedzy kandydatami wolnomysl-
nymi a konserwatywnymi w okregu Kiajpeda - Heidekrug, wio-
Scianscy wyborcy litewscy, przewidujgc zwyciestwo wolnomysl-
nych (co tez istotnie nastgpito), wystali do krola zbiorowy adres
wiernopoddanczy z zapewnieniem, ze oni, nie mogac wplynac
na wynik wyborow w kierunku dla monarchii pozagdanym, wyra-
zajg ,,wielkiemu Krolowi i P&u  ,niewzruszong wierno$¢ i pod-
danczg mitos¢ az do hierci  ,,Pan BOg niech ma w swej opiece
Ciebie, Ojczyzne i Twoje Mfinisteryum  — tak sie konczy ten
adres litewski.

Sytuacya. sie nieco zmieniaod r. 1870—1871, to znaczy od czasu
utworzenia cesarstwa i parlamentuRzeszy. Wybory do parlamentu sg
powszechne, bezposrednie i tajne, dla mas ludowych przystepniejsze,
niz wybory do sejmu pruskiego. Od tego tez mniej wiecej czasu
zaczyna sie¢ zwieksza¢ czynny udziat Litwinbw w wyborach tak
do parlamentu, jakotez do sejmu. Okregi wyborcze do parlamentu
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Rzeszy w dzielnicy litewskiej zostaty ustanowione te same, jak
do sejmu pruskiego. Kazdy z czterech okregébw podwdjnych,
Tylza - Pakalnia, Klajpeda - Heidekrug, Ragneta - Pilkalnie i tab-
gawa - Welawa, wybierajg po jednym posle do parlamentu. W pier-
wszych wyborach w r. 1871 konserwatysci zdobywajg czeSciowg
przewage nad wolnomysinymi. Réwnolegle na terenie akcyi wy-
borczej ukazuje sie odtgd trzecie stronnictwo niemieckie: ,,nazio-
nal - liberat". Po pewnych wahaniach w ciggu nastepnych wybo-
row, konserwatysci zdobywajg wreszcie od r. 1878 stanowcza
i statg przewage nad innemi stronnictwami w okregach litewskich.
Wreszcie za$ od r. 1882 konserwatysci zdobywajg takaz przewage
i w wyborach do sejmu pruskiego. Przewage te zawdzieczajg nie-
watpliwie w duzym stopniu wiasnie wzrastajgcemu udziatowi Li-
twindbw w akcyi wyborczej. Odtad tez rywalizujgce stronnictwa
niemieckie zaczynajg sie wiecej liczy¢ z Litwinami i dba¢ o po-
zyskanie ich dla siebie. W ftonie tez Litwindw zaczyna sie uja-
wnia¢ pewien ferment wyborczy, pierwsze préby do organizacyi
politycznej i do rozpoczecia samodzielnej akcyi wyborczej.

W pierwszych wyborach do parlamentu Rzeszy wolnomysini
w okregu Kiajpeda - Heidekrug wydajg odezwe wyborczg w dwoch
jezykach, po niemiecku i po litewsku. W wyborach do parlamentu
Rzeszy w r. 1877 grono wyborcow litewskich w okregu tabgawa-
Welawa stawia poraz pierwszy odrebng litewska kandydature po-
selskg w osobie kandydata prof. Kurszatisa. Kandydat litew-
ski zdobywa 711 gtoséw; jest to ilos¢ niewielka, ktéra oczywiscie
nie mogta da¢ mandatu prof. Kurszatisowi, ale ktéra wply-
nela na to, ze zaden z kandydatéw niemieckich nie otrzymat
absolutnej wiekszosci i ze miedzy kandydatem konserwatywnym
a nacyonalno-liberalnym przyszto do $cislejszych wyboréw. Wyo-
drebnienie wiec gtosdéw litewskich, a przynajmniej pewnej ich
-czesci, byto w tych warunkach dla rywalizujgcych stronnictw nie-
mieckich wskazéwka na przysztos¢, iz z Litwinami trzeba sie za-
cza¢ potroche liczy¢. W wyborach do parlamentu Rzeszy w r. 1878
garstka Litwindw w okregu Tyizy stawia kandydature niejakiego
Letza, a takaz garstka w okregu Klajpedy kandydature Dra
Zieglera. Obaj kandydaci litewscy otrzymujg niewielkg ilos¢
gtosow. W wyborach do sejmu pruskiego w r. 1879 Litwini
w okregu Kiajpeda - Heidekrug stawiajg kandydatury Dra Sauer-
w eina, oraz kandydata stronnictwa konserwatywnego p. Voigta.
Jeden z kandydatow litewskich, Dr. Sauerwein, to Niemiec,
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ale gorliwy przyjaciel Litwinéw, ktory sie nauczyt po litewsku
i zaczat sam pisa¢ w tym jezyku i wielokrotnie w najrozmaitszych
okazyach gorgco sprawy litewskiej bronit i rozmaite przedsie-
wziecia litewskie popierat, tego popularnego wsréd Litwindw
cztowieka wyznaczono na kandydata, a poniewaz do sejmu wy-
bierano z kazdego okregu po dwdch postow, wiec Litwini, nie
stawiajgc samodzielnie drugiej kandydatury, postanowili poprzec¢
jednego z kandydatow konserwatywnych.

Atoli posréd samych Litwindw powstat roztam ; garstka ich
mianujgca sie ,wierni Kkrolewscy", przeciwstawita kandydaturom
Sauerweina i VVoigta kandydatury prof. Kurszatisa oraz
drugiego kandydata stronnictwa konserwatywnego, p. Schro-
dera W rezultacie tego rozbicia cala akcya litewska poszta na
marne ; wybrani zostali wolnomysini - Niemcy.

Wolnomysini, tracagc od r. 1878 i 1882 przewage w okre-
gach litewskich na rzecz konserwatystow, zaczeli sie pilniej o gtosy
litewskie stara. Na wyborach do parlamentu Rzeszy w r. 1884
zwotujg oni w okregach Tylzy - Pakalni i Kiajpedy - Heidekrug
osobne zgromadzenia agitacyjne wyborcdw litewskich ; na wybory
w r. 1887 wydajg znow odezwe po litewsku, w ktorej sie odwo-
tujg do pamieci praojcoéw litewskich, ktorzy ongi walczyli zawsze
za wolno$¢ i sprawiedliwosé. W r. 1886 jeden z miejscowych
przywddcow stronnictwa wolnomys$inego p. Trentzel zwraca
sie listownie do jednego z wybitnych i Swiattych Litwindw z pro-
$bg o wyjasnienie, dla jakich powodow Litwini sie¢ od wolnomysl-
nych odsuwajg i garng do konserwatystdw, gdy przeciez ich po-
trzeby, ich najzywotniejsze interesy ekonomiczne znajdujg wia-
$nie poparcie w programie wolnomys$lnym, uwzgledniajgcym re-
forme podatkowa, celng i t. d.

Od r. 1890 zaczyna sie nowa faza w akcyi wyborczej Li-
twindbw. Z inicyatywy Kkilku wybitniejszych wioScian litewskich,
Smalakysa, Saunusa i Jankusa, powstaje w r. 1890
pierwszy zawigzek litewskiej organizacyi wyborczej w postaci
,»Litewskiego komitetu konserwatywnego'. Komitet
ten na wybory do parlamentu Rzeszy w r. 1890 stawia w okregu
Tylzy-Pakalni kandydature Litwina, Dra Bruazisa. Kandydatura
ta zdobywa jednak drobniutkg ilos¢ gtosow. We wszystkich czte-
rech okregach litewskich wybrani zostajg konserwatysci niemieccy.
Podczas uzupetniajacych wyboréw do parlamentu w r. 1891 w okre-
gach Tylzy-Pakalni i Kiajpedy - Heidekrug ,litewski komitet
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konserwatywny" znéw w pierwszym okregu postawit kandydature
Dra Bruazisa, a w drugim wioscianina Jankusa, i jedno-
cze$nie rozpoczat akcye agitacyjno - wydawniczg w osobnych
broszurach i w prasie. W wyborach tych zwyciezyli znéw kon-
serwaty$ci niemieccy. Tu jeszcze zaznacze, ze od r. 1890 do wy-
boréw w okregach litewskich przybyt jeszcze jeden nowy ele-
ment — mianowicie socyalisci, ktorzy odtad na kazdych wybo-
rach z wiasng kandydaturg poselska wystepowali.

Dziatalno$¢ ,,Lit. komitetu konserwatywnego" byfa pierwsza
préba zorganizowanej, statej i planowej akcyi wyborczej Litwi-
noéw. Atoli bezposrednie rezultaty dziatalnosci tej byly na razie
bardzo nikle. Kandydaci komitetu zdobywali na wyborach baje-
cznie matg ilos¢ gtoséw: dr. Bruazis zaledwie po kilkadziesiat,
Jankus — 127 glosébw. Wogdle ilekro¢ Litwini dotychczas
prébowali wystapi¢ z samodzielng kandydaturg poselska, zawsze
co do ilosci zdobytych gtoséw ponosili kompletng porazke. Z wy-
jatkiem pierwszej kandydatury litewskiej prof. Kurszatisa wr.
1877, ktora zdobyta 711 gtosdw, ani jedna z nastepnych kandy-
datur litewskich do r. 1891 nie zdotata zdoby¢ wiecej ponad Kil-
kadziesigt gltosow i dopiero ostatnia, Jankusa, zdobyla troche
wiecej ponad setke (127 gt). W tonie ,Lit. komitetu konserwa-
tywnego" zrozumiano, ze dla rozwoju tych zadan, ktére sobie
komitet zakreslit, nalezy rozszerzy¢ ramy dotychczasowej kot-
kowej organizacyi i stworzy¢ masowg polityczng organizacye li-
tewska. Z inicyatywy jednego z najczynniejszych cztonkéw ko-
mitetu, p. Smalakysa, zwotano w r. 1892 w Tylzy zgroma-
dzenie litewskie, na ktérem uchwalono zatozy¢ w okregu wy-
borczym Tylza-Pakalnia pierwszy litewski zwigzek polityczny
pod nazwg ,,Litewskie konserwatywne Towarzystwo
wyborcze'. Na zgromadzeniu tem zaznaczono, ze powstajacy
zwigzek ma sta¢ na stanowisku wiernem i przychylnem dla rzadu
krélewskiego, to znaczy dziata¢ nie w drodze walki z wiladza
krolewska i jej rzadem, ani tez w drodze upominania sie o co-
kolwiek, jeno w drodze proszenia o to, co sie Litwinom
z mocy ustaw i sprawiedliwosci nalezy. W takiem znaczeniu po-
wstajgcy zwigzek polityczny ma by¢é konserwatywny, albowiem
dazy on do zachowania starego ustroju politycznego, w ktoérym
pragnie utrwali¢ zachowanie jezyka litewskiego i potrzeb Litwi-
now. Srodkiem do osiagniecia tych dazen ma by¢ wybdr postow
litewskich do parlamentu Rzeszy i do sejmu pruskiego; postowie
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ci majg by¢ Litwinami, Swiadomymi potrzeb krajowych i majg
sie stara¢ w parlamencie i sejmie : a) o zachowanie nauki religii
w szkotach w jezyku ojczystym, b) o polepszenie warunkow bytu
ludnosci wioscianskiej, rzemieslniczej, handlowej i robotniczej,
c) o taki kierunek czynnosci ustawodawczej, ktdryby wzmacniat
potege cesarstwa i krolestwa; jednem tez z zadan powstajgcego
zwigzku ma by¢ paralizowanie wptywow agitacyi socyalistycznej
wsrdd Litwinéw. Do zarzadu ,,Lit. konserwatywnego Towarzystwa
wyborczego" powotani zostali najczynuiejsi w okregu wioscia-
nie: pp. Saunus (prezes), Smalakys, Woska, Peterai-
tis, Kioszis, Endriejaitis, Didwyzius, Butkeraitis
i Lapinas. Towarzystwo ogtosito w pismach litewskich odezwe
i urzadzito szereg zgromadzen w rozmaitych miejscowosciach dla
rozpowszechnienia swej organizacyi w szerszych masach li-
tewskich.

W nastepnym roku, 1893, odbyty sie wybory do parlamentu
Rzeszy. ,Lit. konser. Tow. wyborcze! postawito samodzielne kan-
dydatury litewskie we wszystkich czterech okregach wyborczych.
Walka byfa nadzwyczaj ostra. Chociaz Litwini w zadnym okregu
ostatecznie zwyciezy¢ nie zdotali, wszakze rezultat akcyi wybor-
czej byt dla nich, wzglednie do poprzednich wyborow, Swietny.
Najostrzej zwalczali kandydatéw litewskich konserwatysci nie-
mieccy ; oni bowiem dotychczas korzystali najwiecej z gltosow
litewskich, totez dla nich wiasnie najdotkliwszym byt separatyzm
wyborczy Litwinéw. Natomiast dla wolnomysinych i socyali-
stow wyodrebnienie gtosow litewskich byto zjawiskiem pozgda-
nem, albowiem ostabiato szanse ich przeciwnikow, konserwatystéw
niemieckich. Taka konstelacya wyborcza wptyneta tez na ostateczny
wynik akcyi, mianowicie w czasie wyboréw Scislejszych.

W okregu Tylza - Pakalnia kandydatem litewskim byt wio-
$cianin Saunus, prezes ,Lit. konser. Tow. wyborczegoll. Na wy-
borach otrzymat 866 gtoséw, czyli wiecej, niz otrzymat dotych-
czas kiedykolwiek ktdéry$s z kandydatéw litewskich poprzednich.
W okregu Kiajpeda - Heidekrug kandydatem litewskim byt wy-
znaczony wioscianin  Tamoszius. Konserwatysci niemieccy
wszakze, ktorzy energicznie wszelkimi sposobami Litwinéw zwal-
czali, nie gardzac oszczerstwem, insynuacyg i podejsciem, zdotali
wptyna¢ na kandydata Tamoszius a, zeby sie zrzekt kandyda-
tury, obiecujagc mu ze swego ramienia mandat na wyborach na-
stepnych. Zrzeczenie sie Tamosziusa popsuto nieco szyki
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Litwinéw, ale postawili oni natychmiast nowg kandydature wio-
$cianina Smalakysa i rozpoczeli energiczng kampanie.

Walka z konserwatystami nie miata zabarwienia walki o zasady
polityczne, jeno rywalizacyi na tle dbatosci o potrzeby kraju i spe-
cyalne potrzeby Litwindw. Konserwatysci niemieccy zarzucali Litwi-
nom brak patryotyzmu pruskiego, polityke intryg, ukryte sympatye
liberalne. Litwini za$ wytykali konserwatystom nieuwzglednianie
przez nich potrzeb lokalnych, brak pieczotowitosci o dobro mas lu-
dowych, wskazywali, ze nie potrzebujg opieki nad sobag, i ze nie zy-
czg sobie by¢ nadal pachotkami pandw niemieckich, ktorzy sie im
niczem, précz pogardy, za ich ustugi nie odwdzieczyli. Zadnej
wszakze ostrzejszej nuty bojowej w stosunku do wiadzy i do
pruskiego systemu rzadow w agitacyi Litwinéw nie bylo. Wierni
swym tradycyjnym ideatom monarchicznym tak w swych odezwach
przemawiali: ,,..My, ktorzySmy byli zawsze wierni naszemu ko-
chanemu Krolowi i Cesarzowi, zostajemy Mu nadal wiernymi;
przelewaliSmy chetnie krew naszg za Niego i za Ojczyzne i, o ile
zajdzie potrzeba, z radoscig jg znéw przelaé chcemy; tyle tylko
za nasza wierno$¢ mie¢ pragniemy, aby nam zachowana byla
Swieta mowa ojcow naszych “...

Na wyborach w okregu Kiajpedy rezultat byt najswietniejszy:,
kandydat litewski, p. Smalakys, otrzymat 2.825 gloséw, czyli
0 1.433 gtoséw wiecej od kandydata liberalnego i o 1.020 gtoséw
wiecej od kandydata socyalistycznego, a tylko o 151 gtosow mniej od
kandydata wolnomys$inego. W obu okregach powyzszych przyszio
do Scislejszych wyboréw miedzy kandydatem konserwatywnym,
a wolnoriiySlnym. W okregu za$§ Ragneta - Pilkalnie kandydat li-
tewski, wioscianin Augatis, otrzymat 408 gtoséw; wybrany
zostat kandydat konserwatywny. W okregu tabgawa - Welawa,
gdzie kandydatem litewskim byt wioscianin Lapatis, wybrany
zostat rowniez konserwatysta.

W obu okregach, w ktérych miaty sie odby¢é wybory Sci-
Slejsze, t. j. w TylZy - Pakalni i Kiajpedzie - Heidekrug, obie ry-
walizujgce 0 mandat partye niemieckie, tak konserwatysci jak
wolnomyslni, zaczeli sie teraz o glosy litewskie ubiega¢. Chociaz
Litwini ze swych sympatyi ogélnopolitycznych byli blizsi konser-
watystow, jednak ich stosunki z konserwatystami byty przez walke
poprzednig zaognione, totez poprze¢ ich nie zechcieli. Zachowa-
nie sie wolnomysinych w stosunku do Litwinbw w pierwszym
stadyum akcyi wyborczej zjednywato Litwindw, atoli przez wzglad.
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na réznice w zasadniczem stanowisku politycznem wolnomysinych,
a Litwindw, ci nie chcac, aby ich pomawiano o sympatye dla
programu wolnomyslnego, nie decydowali sie na poparcie kan-
dydatury wolnomyslnej. Zarzad ,Lit. konser. Towarz. wyborczego"
oznajmit, ze zadnej kandydatury na wyborach Scislejszych popie-
ra¢ nie bedzie i ze zostawia wyborcom litewskim swobode de-
cyzyi. Poszczegolni wszakze wyborcy litewscy zaczeli w pismach
litewskich wzywac¢ rodakéw do gtosowania na kandydata wolno-
mys$inego. W obu tez okregach na wyborach Scislejszych zwycie-
zyli istotnie wolnomysini, poparci gtosami litewskimi i socyali-
stycznymi.

Wybory te z r. 1893 zagajajg nowg faze w ruchu polity-
cznym Litwinéw pruskich. Samodzielna akcya wyborcza litewska
po raz pierwszy zawazyta na wyborach. Litwini, wbrew swym tra-
dycyom politycznym i wbrew wiasnym zasadom programowym,
przewazyli w dwoch okregach szale zwyciestwa na rzecz wolno-
myslnych. Tak konserwatysci niemieccy, jak wolnomysini, zmu-
szeni zostali do liczenia sie z Litwinami i do wyrazniejszego
okreslenia swego stosunku do zadan litewskich. Porazka konser-
watystow miata dla nich charakter przestrogi ze strony Litwinow.
Wolnomysini  wskutek wdania sie akcyi litewskiej do wyboréw,
odzyskali w okregu Tylza-Pakalnia mandat, ktory sie im byt
od r. 1884 wymknat, w okregu za$ Kilajpeda-Heidekrug zdobyli
mandat, ktory dotychczas od r. 1871, t j. od pierwszych wy-
boréw niepodzielnie dzierzyli konserwatysci. Totez wolnomyslni,
pragnac to zwyciestwo utrwali¢ i Litwinbw na state dla siebie
pozyska¢, probowali juz po wyborach zawigza z Litwinami state
stosunki. W tym celu nowowybrany poset wolnomysiny z Kiaj-
pedy zwrécit sie do jednego z lokalnych przywddcéw litewskich,
p. Strekysa, z propozycya, aby Litwini skierowywali do niego
swoje zadania, ktére on Sie podejmuje w parlamencie popierac.
Zarzad wszakze , Towarzystwa litewskiegoll, kierujac sie wzgle-
dami na swe ogdlne konserwatywne zasady polityczne, odmowit,
nie chcac wchodzi¢ w jaki$s kontakt z wolnomys$inymi, albowiem
kontakt taki bytby w oczach ogétu wyborcoéw litewskich kom-
promitujgcy. Litwini dalecy jeszcze byli nietylko od jakiegos ra-
dykalizmu politycznego, ale nawet od S$wiadomego konstytu-
cyonalizmu.

W jesieni tegoz roku 1893 odbyly sie wybory do sejmu
pruskiego. W okregu Tylza-Pakalnia kandydatami litewskimi byli
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pp. Saunus i Grigas. Konserwatysci niemieccy zawarli blok
wyborczy z nacyonalnymi liberatami i zwyciezyli. Jeden z obranych
tu postéw, nacyonalno-liberalny p. v. San den, wystapit nastepnie
w sejmie z mowa antypolska, w ktérej zgromit ostro jezykowe petycye
Litwindw, nazwat je owocem przewrotnej agitacyi polskiej i do-
magat sie stanowczego odrzucenia wszelkich tego rodzaju prosh.

Wogole wybory do sejmu pruskiego przedstawiajg mniej
sprzyjajace dla akcyi litewskiej warunki od wyboréw do parla-
mentu. Wybory te nie sg powszechne, sg dwustopniowe i w drugim
stopniu jawne, a przeto otwierajg pole do naduzy¢ i do wywie-
rania presyi na wyborcow, ktérzy sg czesto ludzmi zaleznymi.

W okregu Kiajpeda-Heidekrug Litwini zdecydowali sie na
krok Smiaty i ze wzgledu na poziom ich Swiadomosci polity-
cznej niespodziewany. Majac Swiezo w pamieci zachowanie
sie konserwatystow niemieckich w wyborach do parlamentu i znajac
ich bezwzglednos$¢ i bute, a zndéw widzac zyczliwos¢ i podang
sobie dtorn wolnomysinych, zdecydowali sie na blok wyborczy
z wolnomysinymi. Zawarcie tego sojuszu motywowali w odezwie
w ten sposob: ,..Nie majagc tym razem nadziei zdobycia
wiasnemi sitami dwoch mandatow litewskich, zmuszeni zostaliSmy
potaczyC sie z naszymi przeciwnikami politycznymi, mianowicie
z liberatami. Wiasciwie trzeba przyzna¢, ze niema ani jednej
takiej partyi, w ktorejby wszystko byto bezwzglednie zte; totez
i partya liberalna ma w wielu sprawach sad zdrowy i trzezwy,
tegoroczny za$ jej kandydat, p. Fahr z Kiajpedy, gotow jest
nawet obiecaé na piSmie, ze bedzie popiera¢ w sejmie potrzeby
Litwinéw i glosowac razem z naszymi przyjaciétmi”... Konser-
watysci niemieccy, dla sparalizowania samodzielnej akcyi litew-
skiej, postawili w tym okregu z wiasnego ramienia kandydata
Litwina, p. Tamosziusa, tego samego, ktéry na poprzednich
wyborach do parlamentu byt przez czas jaki$ kandydatem litew-
skim i ktéry nastepnie, — jakeSmy to wyzej mowili, — pod
wptywem obietnic konserwatystow niemieckich przeszedt do ich
obozu. Wystawienie kandydatury p. Tamosziusa byto zrecznym
manewrem ze strony konserwatystéw dla zdezorganizowania sze-
regow wyborcow litewskich. Manewr sie udat. Kandydaci konser-
watywni, p. v. Lyncher (220 gtosow) i Tamoszius (241
gtoséw) zostali wybrani. Kandydaci bloku litewsko-wolnomys$inego
otrzymali: p. Smalakys (Litwin) 137 gtoséw i p. Fahr iwol-
nomyslny) 93 gloséw. Porazka Litwindw nie byta zbyt ciezka.

Swiat Stowianiski. — Nr. 83. 22
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Charakterystyczne byto to, ze z dwoch kandydatow konserwa-
tywnych, Litwin Tamoszius otrzymat wiecej gtoséw od rdzen-
nego konserwatysty — Niemca: oczywiscie odtad litewska narodo-
wos¢ kandydata nie byta dla wyborcéw rzeczg obojetng. Z kan-
dydatéw bloku opozycyjnego kandydat litewski skupit tez wieksza
ilos¢ gtoséw od wolnomyslnego. Stowem — wybory w okregu
tym odbyty sie w duzym stopniu pod znakiem kwestyi litewskiej.
Wolno sadzi¢, ze gdyby nie manewr konserwatystow z kandyda-
turg Tamosziusa, p. Smalakys zdobylby znacznie wiekszg
ilos¢ glosdw. Zresztg jawnos$¢ wyboréw byta tez czynnikiem,
ktory wiele zawazyt na wyniku i to wiasnie w kierunku nieko-
rzystnym dla p. Smalakysa. Presya wyborcza, zwykia przy
wyborach jawnych, w duzym oczywiscie stopniu oddziatywata na
wynik gtosowania.

W okregu Ragneta - Pilkalnie kandydatami litewskimi byli
wiodcianie Klaudatis i Saunus. | tam tez walka z konserwa-
tystami niemieckimi byta ostra. Litwini zarzucali konserwatystom
niemieckim, Ze nie sg szczerymi konserwatystami (co w pojeciu
Litwinow utozsamia sie z tradycyami starego monarchizmu pru-
skiego), zarzucali im, ze pod ptaszczykiem takich stéw, jak ,,Bog“,
HKrol", ,ojczyzna", ,wierno$¢", przemycajg oni li tylko wiasny
interes Kklasowy junkrow - agraryuszéw i ze wiasciwie poza tym
interesem pijawek ludu nie istnieje dla nich ani Bdg, ani krdl,
ani sumienie, ani tem mniej wzglad na dobro ludowe.

Te formy walki wyborczej, jaka Litwini musieli z konser-
watystami niemieckimi stacza¢, wptywaty badZcobadz niewatpli-
wie na ich uspotecznienie i ksztalcity w nich stopniowo zmyst
polityczny. W okregu tym, jak i w innych, zndéw zwyciezyli
konserwatysci.

Dotychczas ,,Litewskie konserwatywne Towarzystwo wybor-
cze" byto zorganizowane tylko w okregu Tylza-Pakalnia. W r. 1895
zorganizowano takie towarzystwo w okregu Heidekrug (do za-
rzadu wybrani zostali wioscianie Strekys, Szimkoraitis,
Skerys i inni) i w okregu Kiajpedy (do zarzgdu wybrani wio-
$cianie Kaitinis, Mozurs, Bruozaitis i inni).

W r. 1898 odbyty sie znéw wybory do parlamentu Rzeszy.
Litwini znowu we wszystkich czterech okregach postawili samo-
dzielne kandydatury i staneli do walki. O ile dawniej byli
elementem zupetnie biernym w wyborach, a nastepnie jeno cza-
stka ich walczyta z konserwatystami niemieckimi, o tyle teraz



327 LITWINI W PRUSIECH

najczynniejszym bodaj elementem walki, zwlaszcza w okregach
Tylzy i Klajpedy, stali sie wiasnie Litwini. Energiczne wystapie-
nie z odrebnemi kandydaturami poselskiemi w poprzednich wy-
borach, wywotato reakcye w tych szeregach litewskich, ktore
dotychczas gtosowaly w obozie konserwatystow niemieckich. Do
czynnej walki przeciwko odrebnym kandydaturom litewskim sta-
neli teraz juz nietylko Niemcy, konserwatysci, ale tez przede-
wszystkiem Litwini, stojacy pod sztandarem konserwatystow nie-
mieckich. O ile dotychczas byli oni biernymi szeregowcami
sztandaru tego, o tyle teraz stali sie czynnymi bojownikami.
Litwini podzielili sie na dwa obozy: jedni uwazali akcye samo-
dzielng za jedynie odpowiadajacag potrzebom litewskim, inni uwa-
zali jg za zgubna, dostrzegajagc w niej zardd separatyzmu poli-
tycznego i zdrade panstwowej tradycyi pruskiej, ktora nakazywata
Litwinom solidarno$¢ z calg rzesza poddanych krélewskich bez
roznicy narodowosci — na fonie jednolitej patrymonialnej mo-
narchii.

Najwieksze szanse zwyciestwa miata samodzielna kandyda-
tura litewska w okregu Kiajpeda - Heidekrug, gdzie kandydowat
p. Smalakys. Spekulujac na uczuciach monarchicznych wybor-
cow litewskich i na ich niecheci do wszystkiego, co na sobie
pietno ,liberalizmu" nosito, bez wzgledu zresztg na tre$¢ tego
pojecia o ,liberalizmie", konserwatysci niemieccy i ich sojusznicy
litewscy starali sie zohydzi¢ p. Smalakysa przez narzucenie
mu pozoru ,liberata".

..... Jedna catkiem nowa partya sie znalazta — czytamy
w litewskiej odezwie konserwatystow niemieckich — ktdra sie
mianuje litewska partyg konserwatywng i ktorej kandydatem jest
p. Smalakys. P. Smalakys na pewnem zebraniu wyborczem
w Kilajpedzie wyraZznie powiedziat, ze jest liberalem; powiada on
wszakze, ze bedzie strzegt zachowania jezyka i wiary litewskiej.
Wyborcy, ktorzy sie mianujecie konserwatystami litewskimi, co
wy robicie!l.. Wyborcy litewscy, czy to nie $miechu warte, zeby
p. Sm., ktory, jakeSmy styszeli, nic sobie z Kosciota i z wiary
nie robi, teraz sie wywyzszat do roli obroncy Litwindw na strazy
ich jezyka i wiary, ktérych przecie nikt nie tyka..."

W innej znéw odezwie litewskiej konserwatystow niemie-
ckich organizatorowie samodzielnej akcyi wyborczej litewskiej sg
zaliczani do szeregu buntownikéw i ukrytych rewolucyonistow;
majg oni by¢ wyznawcami tych samych zasad, ktére wywotaty
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nieszczesny ,bandycki" bunt w r. 1848; sa to ambitni wrogowie
ludu i wiadzy krolewskiej. Odezwa zakonczona takim patety-
cznem wotaniem :

»Stanmy do walki w jednosci i wiernosci! PodnieSmy me-
czenska korone krzyzowg Pana naszego Jezusa Chrystusa wsze-
dzie, gdzie si¢ da, w domu, w komorach, na zebraniach i Swie-
tych zgromadzeniach, médimy sie do tego cudownego Bohatera,
ktory zwyciezyt piekto i djabta, aby nam dopomogt i posiedziemy
zwyciestwo! Z Panem Bogiem za Krola naszego Pana, za naszg
ukochang Ojczyzne, za nasza drogg wiare i za jezyk litewski,
a wybierajmy na posta tego wskazanego pana (Waldersee — kan-
dydata konserwatywnego), nie za§ Smalakysal"

W tym mniej wiecej patetycznym i niewybrednym stylu
utrzymane sg wszystkie odezwy litewskie konserwatystéw nie-
mieckich, a raczej ich sojusznikoéw Litwindéw. Nie wielkg musiata
by¢ ich wiara w poziom $wiadomosci politycznej wyborcow li-
tewskich i nie wysoki tez ich wiasny poziom S$wiadomosci, skoro
tego rodzaju odezwy mogly by¢ uwazane za przekonywujgce.

Caly szereg odezw, tego rodzaju wydano. Litwini z obozu
konserwatystow niemieckich kolportowali je, agitowali osobiscie,
sami tez uktadali odezwy i byli naogdt czynniejszymi od Niem-
cow. W odezwach tych zarzucano organizatorom akcyi wybor-
czej litewskiej wspodtdziatanie z Polakami. Ten motyw zawsze
wyptywat, gdy chodzito o zdyskredytowanie czy to petycyi, czy
jakich$ innych samodzielnych przedsiewzie¢ litewskich w opinii
ogo6tu Litwindéw. P. Smalakys ,liberat", p. Smalakys ,,demokrata”,
p. Smalakys wrog panstwa, wrog rzadu, pachotek Polakéw, gor-
szy od socyalistow.

Charakterystyczne jest wszakze to, ze obecnie konserwatysci
niemieccy nie mogli juz lekcewazy¢ tak, jak dawniej, Litwindw.
W odezwach swych, dla wytracenia broni z rak przeciwnikow,
zmuszeni sg oni do akceptowania jezykowo-szkolnych zadan litew-
skich i pozoruja sie na przyjaciot Litwinéw, dbatych o ich potrzeby.

Z obozu wolnomysinych i socyalistow, odrebne kan-
dydatury litewskie, aczkolwiek byty zwalczane, jednak tych
napasci, co od konserwatystdw, nie doswiadczaty. Odezwy wol-
nomysinych wzywaty wyborcow litewskich do przeciwdziatania
wyborowi kandydata konserwatywnego, a przeto dziataty w tym
wzgledzie solidarnie z agitacyg samodzielnych kandydatur li-
tewskich.
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Wybitng role w agitacyi wyborczej litewskiej odgrywaty
tez wzgledy ekonomiczne i spoleczne. Dla przeciggniecia masy
litewskiej na swa strone niedo$¢ byto, wobec jej niskiego po-
zioma Swiadomosci narodowej, wzywac li tylko do uczu¢ naro-
dowych i do postulatow jezykowo-szkolnych ; nalezato przemowié
do niej w drodze najbardziej zrozumiatych i zywotnych intereséw
i potrzeb ekonomiczno-spotecznych. To spowodowato, ze akcya
wyborcza litewska oparta sie na pewnym odrebnym gruncie spo-
fecznym. Konserwatysci niemieccy w odezwach swych straszyli
wioscianskich wyborcow litewskich, ze p. Sm al akys, jako tajny
sojusznik wolnomysinych, wystapi w parlamencie przeciwko po-
lityce cet protekcyjnych dla rolnictwa i za otwarciem granicy,
wskutek czego zawleczone zostang do Prus z Rosyi rozmaite
choroby i epidemie bydlece, ktére zniszczag hodowle trzody i by-
dta w kraju. Przestrzegano rolnikéw i hodowcow przed zgubnymi
rzekomo nastepstwami wyboru takich postow.

W odezwach za$ litewskich wskazywano na gtebokie roz-
dzwieki w spotecznych dazeniach konserwatystow niemieckich
i wiodcian litewskich. Wskazywano, ze konserwatysci niemieccy
i ich kandydaci poselscy — to sg albo obszarnicy albo wysocy
urzednicy panstwowi; jedni i drudzy sg dalecy od ludu, nie znajg
warunkéw zycia i potrzeb wioScianskich, nie dbajg o nie; ich
jedynem dazeniem jest podwyzszenie pensyj urzedniczych i zdo-
bycie ulg podatkowych dla obszarnikéw, a to kosztem obcigzenia
podatkowego masy wioscianskiej, dla ktdrej nic natomiast pozy-
tecznego nie dadzg; obszarnicy dgza pozatem do ograniczenia wy-
chodzstwa zarobkowego, azeby zabezpieczyé sobie taniego robo-
tnika i utrzymac ubozsza mase wiosciariskg w zaleznosci i niewoli
ekonomicznej, chca oni jeszcze bardziej ograniczyC i uciemiezy¢
swoich robotnikéw rolnych. Takie sg wzgledy natury spo-
feczno - ekonomicznej, poza wzgledami natury jezykowo - kultu-
ralnej, dla ktorych Litwini nie powinni popiera¢ konserwatystow
niemieckich.

Wolnomysinych takze popiera¢ nie nalezy, albowiem ich
dazeniem, jako przedstawicieli klasy kupiecko-przemystowej, jest
zwalczanie ekonomicznych dazen robotniczych, ograniczenie ptacy
robotniczej oraz przeniesienie ciezaru podatkowego z przemystu
i handlu na rolnictwo, a wiec na wioscian ; wolnomyslini interesow
wioscianskich nie pojmujg i dzialajg na szkode wioscian; ich
program nie uwzglednia potrzeb rolnictwa i masy wioscianskiej.
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Wreszcie w stosunku do socyalistow odezwy litewskie uwy-
datniajg jak najgtebszg nieche¢. U tych wszystko zte. Zwalczanie
rzekomych dazenn socyalistow jest naiwne, ale charakterystyczne.
Socyalisci, jako przedstawiciele miejskich robotnikéw fabrycznych,
nie znajg potrzeb wioscianskich i sg wrogami klasy wioscianskiej;
chcg oni zamknag¢ dla ludnosci wiejskiej dostep do zarobkow
fabrycznych pod pozorem obrony interesdw klasy robotniczej
i ustrzezenia jej od konkurencyi zarobkowej elementoéw napty-
wowych ; tg droga ludno$¢ wiejska zostataby ograniczong w moz-
nosci zarobkowania i oddana na taske i nietaske obszarnikdw;
nadmiar podazy pracy do robdt folwarcznych spowodowatby ob-
nizenie ptacy parobczanej i pogorszenie wszelkich innych wa-
runkdw zarobkowania na wsi, podczas gdy juz i obecnie warunki
zarobkowe we dworach sg nader cigzkie dla parobkow; pozatem
socyalisci dazg do obalenia wiadzy krdlewskiej i Kosciota oraz
religii. W opieke za$ krolewsky Litwini Swiecie wierza: ,,Gdy
Krola i wladzy nie bedzie, kto was wtedy od obszarnikéw broni¢
bedzie? obszarnicy tak bedg ze swymi ludzmi postepowad,
jak im sie zechce, to znaczy, jak z niewolnikami". Socyalisci chcg
obali¢ Kosciot, chcg skasowaC Swiecenie dni Swietych, a stad
nowe zrodto niewoli dla biednego ludu pracujgcego: ,,Gdyby
nie bylo kosciotdw, niepotrzebne bytyby i dnie Swiateczne, to-
tez sie zastandwcie, co za przewage zdobyliby obszarnicy nad
swymi robotnikami; dzien S$wigteczny bytby dniem nie wypo-
czynku, lecz ciezkiego trudu i ptaczu”.

W konkluzyi tych wszystkich wzgledow, ktére dzielg litewska
mase wilodcianska od rywalizujgcych stronnictw niemieckich, za-
leca sie wybor samodzielnego posta Litwina, wtoscianina, ktéry zna
potrzeby wioscianskie i z niemi sie w pracy parlamentarnej liczy¢
bedzie. ,Precz z obszarnikami” ! ,Precz z liberatami"!l ,Precz
z socyalistami" | — wota odezwa litewska. ,,Z Bogiem za Krola
i Ojczyzne, za wiare Swietg i mowe litewskg" !

Z powyzszych przestanek wytania sie¢ wprawdzie nie okre-
Slony jeszcze program, bo programem tego nazwaC nawet nie
mozna, ale juz badZcobadz pewne okreslone stanowisko spote-
czne samodzielnej akcyi litewskiej. Jest to zawigzek programu
ludowo-wioscianskiego w przeciwienstwie do obszarniczych ten-
dencyi konserwatystow niemieckich, kupiecko-przemystowego sta-
nowiska klasowego wolnomysinych i fabryczno-robotniczego sta-
nowiska socyalistow. Samodzielna przeto akcya wyborcza litew-
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ska, rozrastajac sie i potezniejagc, zmuszona zostata do szukania
oparcia w spotecznym gruncie klasowym i znalazta go w zakre-
sie potrzeb ludnosci wioscianskiej. Zapewne, ze ludno$¢ ta wio-
Scianska nie jest jednolita i ze miedzy zamoznym gospodarzem
fermy wioscianskiej, a parobkiem dworskim, nie moze by¢ zupet-
nej zgodnos$ci w aspiracyach spoteczno-ekonomicznych ; atoli badz-
cobadZ na razie w tych do$¢ jeszcze szerokich i luznych grani-
cach Swiata wioscianskiego, Litwini zaczeli probowaé formutowac
swe postulaty, nie rozrdzniajac na razie Scislejszego wewnatrz
tych granic zrézniczkowania. Ze Litwini, wiasnie w tych granicach
klasowo-spotecznych, nie za$ w innych, szuka¢ dla siebie zaczeli
oparcia, to z natury rzeczy wyptywa, albowiem litewskim jest
wiasnie ten Swiat wioscianski, nie za$ inne grupy i klasy.

Na tle tych walk wyborczych w dniu wyboréw do parla-
mentu w r. 1898 w okregach Ragneta-Pilkalnie i tabgawa-We-
lawa, w ktdrych Litwini sg stabsi, zwyciezyli konserwatysci nie-
mieccy (w drugim z tych okregébw dopiero po Scislejszych wy-
borach miedzy kandydatem konserwatywnym i socyalistycznym);
w okregu Tylza-Pakalnia przyszto do Sci$lejszych wyboréw mie-
dzy kandydatem konserwatywnym a wolnomysinym; w okregu
za$ Klajpeda-Heidekrug do Scislejszych wyborow miedzy kandy-
datem konserwatywnym, a kandydatem litewskim p. Smalaky-
sem. W okregu Tylza-Pakalnia, cho¢ zarzad ,Litewskiego kon-
serwatywnego Towarzystwa wyborczego“ zostawit wyborcom li-
tewskim swobode gtosowania w wyborach $cislejszych, nie zale-
cajagc ze swego ramienia ani kandydata konserwatywnego, ani
wolnomysinego, poszczeg6lni ' Litwini, ktorzy wpierw gtosowali
na kandydata litewskiego, w wydanych przez siebie odezwach
nawotywali do gtosowania na kandydata wolnomysinego. Istotnie
tez w wyborach S$cidlejszych kandydat wolnomysiny zwyciezyt.
W okregu Kiajpeda-Heidekrug walka miedzy Litwinami a kon-
serwatystami niemieckimi zawrzata z nowg mocg. W wyborach
Scislejszych kandydat litewski, p. Smalakys, zwycie-
zyt i zosrat obrany postem.

Zwyciestwo to bylo powazne, byt to bowiem pierwszy
wybdor samodzielnego posta litewskiego. Akcyawy-
borcza litewska, wszczeta wiasciwie dopiero od lat kilku, miano-
wicie od r. 1890, wydata wreszcie pierwszy owoc realny w po-
staci zdobytego mandatu. Wybory z r. 1898 majg jeszcze przez
to wieksze znaczenie, nawet wieksze od nastepnych z r. 1901
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i 1903, ze tu akcya litewska, ktora zostata uwiefnczona zwycie-
stwem, byta istotnie samodzielna, a przez to samo przyczynita
sie do pewnego wyklarowania potrzeb i dazen wioscianskich wy-
borcow litewskich, oraz roznic, zachodzacych miedzy potrzebami
temi, a dgzeniami innych stronnictw niemieckich. Jeden poset
litewski w parlamencie nie mogt sam przez sie stanowi¢ powa-
znej sity dla poparcia zadan litewskich. Znaczenie tego wyboru
polega nie tyle na owocach czynnosci parlamentarnej tego jedy-
nego posta, ile na ujawnionym przez wyborcow wysitku energii
w walce o mandat. Akcya wyborcza zmuszata Litwinéw do po-
gtebiania Swiadomos$ci swych potrzeb odrebnych, wzmagata po-
czucie solidarnosci, ksztatcita ich ogo6lng Swiadomos$¢ polityczna.
Wreszcie samo zdobycie przez Litwindw mandatu zmuszato stron-
nictwa niemieckie do powaznego odtad liczenia sie z nimi, przy-
najmniej w okregu Kiajpeda - Heidekrug, jako z czynnikiem wpty-
wowym i mogacym konkurentéw zwyciezyc.

W tym samym r. 1898 odbyly sie wybory do sejmu prus-
kiego. W okregach Tylza - Pakalnia i Kiajpeda - Heidekrug Li-
twini zawarli blok wyborczy z wolnomysinymi do walki z kan-
dydatami niemiecko - konserwatywnymi. Konserwaty$ci niemieccy
dla skaptowania wyborcoéw litewskich wystawili tez w obu okre-
gach ze swego ramienia po jednym kandydacie Litwinie, ale
oczywiscie oddanym stronnictwu niemiecko - konserwatywnemu.
Takim niemiecko - konserwatywnym kandydatem Litwinem byt
w okregu Tylza - Pakalnia wioscianin Karoks (wesp6t z kan-
dydatem-Niemcem v. Sanden) iw okregu Klajpeda - Heidekrug
pozyskany przez konserwatystdbw wioscianin Butkeraitis
(wespdt z kandydatem-Niemcem Krausem). W wyborach tych,
ktore jako posrednie i w drugim stopniu jawne, przedstawiaty
dla Litwinéw trudne do zwyciestwa warunki, zwyciezyli we wszyst-
kich okregach konserwatysci niemieccy.

W r. 1899, pod wrazeniem zwyciestwa samodzielnej kandy-
datury litewskiej w wyborach do parlamentu z okregu Kiajpedy
i widzac w tym fakcie bezposredni skutek dziatalnosci ,Lit. tow..
wyborczegol} Litwini z okregu Ragneta - Pilkalnie zatozyli u sie-
bie takiez towarzystwo, do ktorego zarzadu weszli wtoscianie: W a-
nagatis, Zalinski, Meszkatis, Ogatis i Jonuszatis.

W r. 1901 wskutek $mierci posta Smalakysa odbyly sie;
wybory do parlamentu w okregu Kiajpeda - Heidekrug. Z inicya-
tywy p. Jan Kusa, jednego z najbardziej znanych patryotow li-
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tewskich, ale catkiem stabego polityka, Litwini postawili kandy-
dature wiasciciela ziemskiego p. Matschull. W opinii p. Jan-
kusa byt Matschull Litwinem, na tej podstawie, ze istotnie
byt pochodzenia litewskiego i ze przed laty nalezat do jednego
z patryotycznych towarzystw litewskich; w istocie rzeczy wszakze-
kandydat ten byt Litwinem jeno z pozoru; ze sprawg litewsky
nic nie miat wspdlnego, z Litwinami mato sie stykat; obcujac
z Niemcami, kryt sie ze swem pochodzeniem i wypierat sie wszel-
kich stosunkéw z jakakolwiek dziatalnoscig-Litwinow. Wybdr tego
kandydata byt niefortunny; akcya wyborcza, ktdra sie na tle tej
kandydatury wywigzala, ostabita jeno owoce poprzedniej walki
wyborczej, tak dla Litwinéw korzystnej. Zamiast wyzyska¢ nastroj
wyborcow po ostatniem zwyciestwie i poprzeé proces krystalizacyi
narodowego i spotecznego stanowiska, tak pomysinie rozpoczety
w r. 1898, przywddcy ,Lit. kons. Towarzystwa wyborczego™ przez
nieudolno$¢ swojg zmarnowali poprzednie zdobycze i poszli wia-
Sciwie na reke konserwatystom niemieckim. Ci ostatni zrecznie
wyzyskali sytuacye. P. Matschulla, jako agraryusza, naleza-
cego do zwigzku agrarnego, przyjeli za swego kandydata. Tg
drogg unikneli walki z Litwinami, ktoéra mogta by¢ dla nich w tym
okregu niebezpieczna, a zarazem popierajac kandydata litewskiego,
a przeto pozorujgc sie na przyjaciot sprawy litewskiej, zyskiwali
w istocie posta, ktory ich zasady wyznawat i ktdry rzeczywiscie
pézniej do frakcyi konserwatywno - niemieckiej w parlamencie
przystapit. W czasie agitacyi wyborczej konserwatysci popierali
p. Matschulla wiasnie jako kandydata litewskiego, nie za$
swojego ; gtosili w swych odezwach, ze zadania jezykowo-szkolne
Litwinéw sg zupetnie stuszne i ze stusznie sie Litwinom mandat
poselski w tym okregu nalezy; glosili dalej, ze p. Matschull
powinien wejs¢ do parlamentu wiasnie jako Litwin i ze oni, kon-
serwatysci niemieccy, popierajac go i gtosujgc nan, nie zobowia-
zujg go przez to bynajmniej do wstgpienia w parlamencie do ich
frakcyi. Zyskiwali przez to w oczach Litwinbw pozér bezinte-
resownych przyjaciét, co za$ do osoby kandydata byli spokojni
i pewni, ze to ich cztowiek. Napr6zno wolnomysini i socyalisci
w odezwach swych ostrzegali Litwinéw przed takg kandydaturg
i wskazywali, ze konserwatysci niemieccy weszg tu li tylko wiasny
interes i grajg na-tatwowiernosci litewskiej. P. Matschull
otrzymat na wyborach najwiekszg iloS¢ gtosow. Po SciSlejszych
za$ wyborach miedzy nim a kandydatem socyalistycznym zwy-
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ciezyt i zostat postem, w parlamencie za$, jak juz powiedziano,
wstagpit do frakcyi konserwatystow niemieckich i ani razu w spra-
wie litewskiej gtosu nie zabrat.

W r. 1903 znéw odbyty sie wybory do parlamentu Rzeszy.
Kandydatami litewskimi byli: w okregu Tylza - Pakalnia p. La-
pinas, w okregu Klajpeda- Heidekrug p. Saunus, w okregu
Ragneta-Pilkalnie p. Meszkatis i w okregu tabgawa-Welawa
p. Jankus. Agitacya wyborcza byta bardzo ozywiona i pod wielu
wzgledami podobng do agitacyi z r. 1898. Konserwatysci nie-
mieccy oraz ich pachotkowie litewscy nie szczedzili zarzutow,
insynuacyi i potwarzy w stosunku do kandydatoéw litewskich. Za-
rzucano Litwinom, ze dazeniem ich jest oderwanie dzielnic litew-
skich od Prus i pofaczenie ich ze Zmujdzig i Litwg rosyjska.
Przedmiotem najostrzejszych napasci byt kandydat litewski p.
Saunus. Litwini w odezwach swych poglebiali spoteczny kie-
runek swej akcyi, ktory juz sie byt w r. 1898 uwydatnit. Byt to
kierunek ludowo - wioscianski, poniekad nawet chtopomariski, z za-
chowaniem wszakze niezachwianej wiary monarchicznej. Odgra-
niczali sie oni ostro od konserwatystow niemieckich, jako obszar-
nikéw, od wolnomysinych, jako kupcoéw i przemystowcow, oraz
od socyalistow, jako przedstawicieli miejskiego proletaryatu fa-
brycznego, popierajacych proletaryzacye' wtoscian i czyhajgcych
na powszechny podziat doébr. W walce z konserwatystami niemie-
ckimi Litwini nieraz wpadali nawet w do$¢ ostry radykalizm spo-
teczny w stylu chtopomanskim. Mowy kandydata Meszkatisa
i styl jego odezw dochodzity do takiego tonu, ze go pomawiaé
zaczeto o0 tendencye socyalistyczne, a socyalisci przedrukowali
nawet czes$¢ mowy tego ,0sobliwego konserwatysty” litew-
skiego.

Na wyborach w okregu Kiajpeda-Heidekrug, w ktérym Lit-
wini sg najsilniejsi, gtosy miedzy poszczeg6lnymi kandydatami
podzielity sie prawie na réwni: kandydat konserwatywny otrzymat
4710 glosow, litewski p. Saunus 4084 gtoséw, socyalista 4333
gt. i wolnomysiny 3108 gtosow. Cho¢ ilos¢ gtosoéw litewskich
nie 0o wiele mniejsza byta od niemiecko - konserwatywnych lub
socyalistycznych, jednak badzcobadZ ustepowata glosom tych
dwodch kandydatéw, miedzy ktorymi zatem przyszto do wyboréw
Scislejszych z pominieciem Litwinéw. Zwyciezyli konserwatysci.

We wszystkich tez innych okregach litewskich zwyciestwo
~zostalo po stronie niemiecko-konserwatywnej. Wynik wyborow
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tych byt dla Litwinbw niepomysiny, aczkolwiek akcya wyborcza
byta do$¢ sprezyscie prowadzona.

W jesieni tegoz r. 1903 odbyly sie wybory do sejmu pru-
skiego. W okregu Tylza-Pakalnia kandydaci litewscy, pp. Lapi-
nas i Smalejus, staneli do wyboréw nie jako kandydaci
»konserwatystow litewskich", lecz poprostu jako kandydaci ,,Litwi-
noéw". Miano konserwatystow zostato odrzucone ; kandydaci staneli
pod sztandarem walki 0 pozyskanie powszechnego, rdwnego, bez-
posredniego i tajnego prawa wyborczego do sejmu.

W okregu Klajpeda-Heidekrug sytuacya wyborcza tak sie
okreslita : Litwini (,,Lit. konser. Towarzystwo wyborcze") postawili
kandydature pastora dra Gaigalatisa, Litwina, ale cziowieka
nader umiarkowanego pod wzgledem narodowym i wybitnie za-
chowawczego pod wzgledem spoteczno-politycznym. Konserwa-
tysci niemieccy, widzac mozno$¢ porozumienia sie z takim kan-
dydatem, zaprosili go do siebie na narade poufng, na ktdrej
zawarli z nim ukfad nastepujacy: KonserwatySci niemieccy sta-
wiajg ze swego ramienia kandydata p. Krause, jako za$ dru-
giego kandydata przyjmuja dra Gaigalatisa, ktory ze swej
strony obowigzany jest poprze¢ wsrod Litwindw rownolegly wy-
bor p. Krausego; dr. Gaigalatis wstgpi w sejmie w chara-
kterze hospitanta (to znaczy, nie Scistego partyjnego cztonka)
do frakcyi niemiecko-konserwatywnej, w sprawach za$ litewskich
zachowa zupetng swobode zdania i gtosu. Zarzad ,Litewskiego
konserwatywnego Towarzystwa wyborczego™ zaakceptowat uktad
powyzszy. WolnomysIni natomiast, dla zwalczenia konserwaty-
stow i pozyskania wyborcow litewskich, postawili ze swego ra-
mienia, roéwnolegle do kandydatury niemiecko - wolnomysinej
w osobie p. Wobbe, takze kandydature litewskg w osobie b.
kandydata do parlamentu, p. Saunus a. Cze$¢ wyborcow litew-
skich wypowiedziata sie za kandydaturg p. Saunusa, przeciwko
blokowi z konserwatystami niemieckimi. Atoli urzedowym kan-
dydatem Litwinbw pozostat dr. Gaigalatis, ktéry tez na
wyborach zwyciezyt wesp6t z kandydatem konserwatywnym. We
wszystkich innych okregach litewskich zwyciezyli konserwatysci nie-
mieccy. Dr. Gaigalatis, acz obrany z udzialem konserwaty-
stow niemieckich, byt pierwszym litewskim postem do
sejmu pruskiego.

Wsrdd  wybitniejszych  dziataczy prusko-litewskich zaczeta
w tym czasie kietkowa¢ mysl o zreformowaniu organizacyi poli-
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tycznej litewskiej. Zwracano mianowicie uwage na brak plano-
wej jednolitosci w dziataniu poszczegélnych okregowych to-
warzystw litewskich, na chwiejno$¢ agitacyi, na kazuistycznosc¢
sojusz6w wyborczych z innemi partyami, na przypadkowos$¢ kan-
dydatur poselskich. Juz w r. 1901 jeden z dziataczy litewskich,
p. Bruazis, wniost projekt scentralizowania poszczeg6inych okre-
gowych towarzystw wyborczych i stworzenia jednolitej organizacyi
partyjnej; dla uskutecznieniareformy tej projektowat zwotanie zjazdu
(,dzien partyjny" — ,Parteitag") litewskich towarzystw okrego-
wych. Atoli projekt ten nie zostat wowczas uskuteczniony. Do-
piero w tym czasie zaczat wyrasta¢ nowy kierunek w tonie poli-
tycznego luchu litewskiego. Dotychczasowa akcya polityczna li-
tewska opierata sig, jak méwitem, na zasadach konserwatyzmu
spotecznego i na tradycyjnej monarchiczno-pruskiej koncepcyi
panstwowej; wyznawanie zasad sci$le konstytucyjnych uchodzito
za herezye i urzedowo ze stanowiska istniejacych towarzystw
wyborczych litewskich wykluczone byto, mandat poselski trakto-
wano nie jako misye udziatlu we wiadzy parnstwowej, jeno jako
delegacye do informowania wtadzy krolewskiej i do przedstawiania
wobec niej, jako jedynej prawowitej, zyczen i présb poddanych
litewskich. Niewatpliwie, ze w ogniu walki wyborczej poszcze-
golne czynne jednostki wylamywaly sie z tej rutyny koncepcyi
politycznej i wznosity sie na wyzsze poziomy Swiadomosci poli-
tycznej i spotecznej; urzedowe wszakze stanowisko organizacyi
politycznej litewskiej nie zostato zmienione. W wyborach r. 1898
i 1903 pod wptywem walki z konserwatystami niemieckimi w sta-
nowisku spotecznem akcyi litewskiej zaznaczaC sie zaczat wy-
razny kierunek ludowo-witoscianski, chwilami nawet z odcieniem
radykalizmu chtopomariskiego, akcya wprawdzie nie ustalita sie
na Scistym gruncie klasowym, ale bgdZcobadZ zblizyta sie do
takowego i z mdtego konserwatyzmu spotecznego, sankcyonuja-
cego li tylko status quo ante, zeszta na tory aktualnych
potrzeb i dazen wioscianskich, stajagc sie przez to barwniejszg
i glebsza.

Wszystkie wzgledy i czynniki powyzsze wywotaty pewien
ferment w tonie litewskich towarzystw wyborczych ; zaczat sie
zaznacza¢ rozdzwiek miedzy rutyng stanowiska urzedowego, a temi
zywemi dgzeniami natury spotecznej i politycznej, ktore sie w akcyi
ostatnich lat kilku ujawnity. Wynikiem tego rozdZwigku byto pow-
stanie nowego kierunku w tonie organizacyi litewskich. W r. 1903
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udato sie zwotaczjazd (,,Parteitag") dziataczy litewskich okregowych
towarzystw wyborczych. Na zjezdzie tym przedstawiciele nowego
kierunku, ktéry da sie zcharakteryzowac¢ jako konstytucyjny i po-
stepowy, zgtosili projekt reformy litewskich towarzystw wyborczych.

Podlug tego projektu program miat byé zreformowany
w duchu bardziej wolno$ciowym, poszczegolne towarzystwa okre-
gowe scentralizowane w organizacyi partyjnej, z nazwy miat by¢
usuniety przymiotnik ,konserwatywne"; a wiec tylko: ,,Lite-
wskie Towarzystwo wyborcze'; wreszcie odrzucona
miata by¢ walka z socyalistami, jako specyalna zasada i cel ak-
cyi politycznej Litwinéw. Za reformg tg wypowiedzieli sie dziata-
cze tacy, jak p. Bruazis, jej inicyator, p. Saunus, p. Wa-
nagatis, p. Jankus, p. Szimkoraitis. Atoli z przy-
wodcoéw towarzystw litewskich zaoponowali przeciwko reformie
pp. Strekys, Lapinas, Gryga i inni. Reforma nie zostata
dokonana; projekt postanowiono przesta¢ do szczeg6towego roz-
wazenia do poszczeg6lnych okregowych towarzystw wyborczych,
gdzie tez na czas diuzszy ugrzazt wskutek przeciwdziatania
zwolennikéw tradycyjnego stanowiska. Dopiero w r. 1908 osia-
gniete zostato to ustepstwo, ze z tytutu litewskich towarzystw
wyborczych wykreslono przymiotnik ,,konserwatywne".

Tu dodam jeszcze, ze na ostatnich wyborach do parlamentu
z okregu Kiajpeda-Heidekrug Litwini zawarli z wolnomysinymi
ukfad, moca ktorego zobowigzali si¢ poprze¢ kandydata wolno-
mys$Inego, za co znéw wolnomysini zobowigzali si¢ na nastep-
nych przysztych wyborach gltosowa¢ na kandydata litewskiego,
nie stawiajgc wcale wiasnej odrebnej kandydatury. Na ostatnich
za$ wyborach do sejmu pruskiego w tymze okregu wybrany zo-
stat ponownie Litwin dr. Gaigalatis, ktérego dziatalno$¢ po-
selska zresztg jest bezbarwna i mato dla Litwinéw korzystna.

(Dokonczenie nastgpi).
Michat Romer.

Przeglad prasy stowianskiej.

W prasie ruskiej porozumienie polsko-ruskie prysto jak bafnka my-
dlana i odwlokio sie daleko z nad horyzontu galicyjskiego. Przyczyng
tego obecna sprawa reformy wyborczej do sejmu, a raczej jej nieko-
rzystny i niezadawalniajacy Rusinéw projekt. Prasa ruska wre w catej peini,
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jej hastem terror. Hromadskyj Hotos w artykule ,,Szlachocke boze-
wilje" (nr.45.): ,Nechaj skonaje pid tym wsewetykym hotosom (rozumie
sie wiecujgcych Rusinéw) szlachockyj sojm razom z szlachtyckymy i pan-
skymy prawamy i prywilejamy! Nechaj upade tiurma ukrainskoho naroda!
Nechaj propade kuznia kajdan dla ukraifskoho selianstwa! Procz z ha-
tyckym szlachockom sojmom”. Nie brak réwniez i na tem miejscu najroz-
maitszych przymiotnikdw, postanych w strone tych, ktérym przypisuje sie
wine brakéw w projekcie reformy.

Nie milczy tez i Zomla i Wola. Uwaza 6w projekt za ,,kpynyzwsia-
koji reformy", za ,prowokacju praciujuczych mas i ukrainskoho naroda",
a wreszcie wota: ,,Toz do borotby za demokratycznyj sojm! — Précz
z kuriamy ! Procz z prywilejamy! Procz z projektom Starzy nskoho! —
Nechaj zywe zachalne, bezposeredne, riwne i tajne hotosowanie dosojmu"!

Narodne Stowo zwraca baczniejszag uwage na propagande schyzma-
tycka ze strony Rosyi na terenie galicyjskim. W kazdym numerze mozna
dopatrze¢ sie atakOw na szerzycieli i rzekomych popieraczy tego ruchu :
Polakéw. W Nrze 573. podaje wiadomos$¢ o odprawionem nabozeristwie we wsi
Zatycze, w powiecie stanistawowskim, przez ks. Hy dy m a z Chetmszczyzny.
Przypisuje wine staroscie, ze zezwolit na to, zapomina o tem, iz zyjemy
w monarchii konstytucyjnej, w ktérej kazde wyznanie posiada zawarowane
sobie ustawg prawa i przywileje. Ani najbardziej intenzywne nawotywania
w celu niszczenia tej propagandy nie zdadza sie na nic, bo co Rusini ga-
licyjscy stracili na rzecz moskalofiléw, trudnem bedzie ochroni¢ przed
schyzmg. — Trzeba bowiem mie¢ na uwadze, iz zmiana wyznania dla ,,ru-
sofilow" czy ,moskalofiléow", a nawet ,kacapéw", jak chca niektorzy, jest
tylko kwestya czasu i okolicznosci.

Nie przemilczajg tego takze Osnowa i Ruslan, nawotujg o ratunek
tych, ktorym powotanie nakazuje sta¢ na strazy kosciota grecko-kato-
lickiego ! d.

Postepowy rosyjski dziennik Utro Rossii oglosit artykut p. Ka-
szkarowa o kwestyi polskiej, zatytutowany ,,Idea Jagielloniska'.
Autor artykulu zaznacza przedewszystkiem, ze Polacy nigdy sie nie wy-
rzekali mysli odbudowania Polski, przyczem jedni z nich myslag o Polsce
,00 morza do morza", t. j. o Polsce w granicach dawnej Rrzeczypospolitej,
inni za$ uznajac niemozliwo$¢ ziszczenia sie podobnych planéw, redukujg
swe zyczenia do przywrocenia Polski etnograficznej. P. Kaszkarow dowodzi
nastepnie, ze pod bertem austryackiem Polska nigdy sie nie odrodzi, gdyz
na to nie pozwolg Niemcy, sprzymierzone z monarchig Habsburgéw. Polska
odrodzi¢ sie moze tylko przy pomocy Rosyi i — wedlug przewidywan
p. Kaszkarowa — odrodzenie to jest kwestyg bardzo niedalekiej przysztosci.
Jakkolwiek poglady p. Kaszkarowa na sprawe rosyjsko-polska tchng
ogromnym optymizmem, przytaczamy je ponizej, jako wyraz opinii czesci
postepowej prasy rosyjskiej. Oto, co pisze publicysta rosyjski o stosunku
Rosyi do sprawy polskiej:

»Jak sie zapatrywalo i zapatruje spoteczenstwo rosyjskie na kwestye
polska, o tem najlepiej Swiadczy bratanie sie z Polakami dekabrystéw
i pietraszewcOw, rezolucya zjazdu dziataczéw ziemskich i miejskich
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w r. 1905 i, wreszcie obecny stosunek catej rosyjskiej prasy postepowej do
sprawy autonomii Polski. Na te ewentualno$¢ godzili sie nawet tacy kon-
serwatywni publicysci, jak Katkdéw, i rozumni nacyonalisci, jak Aksa-
kow i Szarapow.

— Gdyby kwestya — pisatw r. 1863. w Russkim Wiestniku. Kgtkéw —
polegata na tem, zeby da¢ Polsce lepsze instytucye, zapewni¢ jej zu-
petny samorzad i administracye narodowa, wtedy bytoby tatwo dojs¢ do
porozumienia, wtedy kazdy Rosyanin mogiby temu wspotczu¢ z catej duszy,,
nie stajgc sie zdrajca swej ojczyzny.

»Jeszcze wyrazniej i dobitniej wypowiada sie w tej sprawie
Aksakow:
— JesteSmy mocno przekonani — pisat on w gazecie Def — ze

tylko rozwdj moralnych sit spotecznych Rosyi moze doprowadzi¢ do tra-
fnego zrozumienia kwestyi polskiej i zupetnie pomysinego jej rozwigzania;
mianowicie, ze rosyjska mys$l spoteczna, stawszy sie wreszcie zupetnie
rosyjska i spoteczng, bezwarunkowo doprowadzi kwestye polska do takiego
wyjscia, przy ktorem fakt gwattu, zatruwajagcy obecny nasz stosunek do
ludnosci polskiej w Polsce, przestanie istnie¢ i narodowosci polskiej zostanie
przyznana zupetna samodzielno$¢ w tgcznosci lub bez niej z Rosya.

W ostatnich czasach za nadaniem Polsce autonomii oswiadczyli sie
kategorycznie Mienszikow, Sobolewskij, Howajskij — wszy-
stko przedstawiciele stronnictw prawicy. Wszystkie te gtosy jasno dowodza,,
ze idea autonomii Polski puscita tak gtebokie korzenie w umystach két,
zblizonych do rzadu, ze, jak sie zdaje, znajdujemy sie w przededniu na-
dania krajowi autonomii. Lecz autonomia Polski i zabezpieczenie praw
mniejszosci  polskiej w kraju Zachodnim — to tylko pierwszy etap na
drodze do zupelnego rozstrzygniecia kwestyi polskiej. Jej ostateczne roz-
wigzanie polega na tem, aby nasz rzad przejat idee Jagiellonska, idee
wskutek jakiego$ dziwnego nieporozumienia straszng dla naszej biurokracyi
i calej prasy prawicowej, oddawna za$ juz przejetej przez monar-
chéw rosyjskich. Idea Jagielloriska — to mysl pofaczenia catej Polski
z calg Rusig i Litwg. Od czasu, kiedy do tytutu cesarzéw rosyjskich do-
taczone zostato miano ,,kréléw polskich”, kwestya potaczenia z Krolestwem
wszystkich ziem polskich zostata przesadzona: ten tytut jest jakby zobo-
wigzaniem wobec narodu polskiego, ze w razie pomysinych okolicznosci
politycznych wszystkie zakordonowe ziemie tej korony znowu zostang zia-
czone i pod egida poteznego panstwa rosyjskiego Krdélestwo Polskie zdo-
bedzie nareszcie mozno$¢ pokojowego istnienia w warunkach zycia pan-
stwowego i swobodnego rozwoju kulturalnego™.

Szanujemy optymizm naszego przyjaciela, lecz sami pozostajemy
nadal pessymistami.

O czeskiej polityce zewnetrznej ogtosit v. J. Hau ner zasadniczy
artykut w powaznym praskim tygodniku Pfehled, w Nrze z 6. pazdziernika.
Czytamy tam miedzy innemi nastepujace stuszne uwagi: ,,Stanowisko cze-
skie wobec zagranicznej polityki Austryi bylo niemal zawsze niejasne. My
Czesi byliSmy w praktyce prawie zawsze w opozycyi do rzadu i to bez
wzgledu na to, czy reprezentanci nasi nalezeli do rzadu, czy nie. Powie-
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mdziatbym, ze pozostajemy dotychczas stale w opozycyi nawet przeciw
panstwu, chociaz sie do tego nie przyznajemy. Przyznaje, ze nie mamy —
jak rzeczy stojg — duzo przyczyn do wielkich sympatyj wzgledem
Austryi — ze stanowiska naszej polityki wewnetrznej. Ale tu naleza-
toby odroznia¢: Mozna pozostawaC w ostrej opozycyi przeciw rzadowi,
ktéry odrzuca nasze sprawiedliwe, stuszne i oczywiste postulaty, ale przy-
tem popiera¢ panstwo, jako takie, na zewnatrz. Wszak nie trzeba chyba
juz dzisiaj rozwodzi¢ sie nad tem, ze dla nas niema bytu bez panstwa
austryackiego. Jezeli wiec istnienie Austryi czynimy zalozeniem naszej
polityki, koniecznie jest uzna¢ potrzebe silnej austryackiej polityki zagra-
nicznej, a wiec nie wolno nam zachowywac sie wobec niej obojetnie, lecz
nalezy popiera jg z catych sit nawet wtedy, gdy ja prowadzi rzad, skad-
ingd niesympatyczny dla nas.

~A przedewszystkiem trzeba sobie powiedzie¢: Polityka zagrani-
czna nie moze by¢ specyficznie narodowosciowa, lecz tylko austryacka.
Za granicg trzeba przesta¢ by¢ Czechami, Niemcami, Stowiencami, Pola-
kami, a trzeba sta¢ sie Austryakami — chocby ten wyraz miat by¢ niemitym.
Dopoki tego nie zrozumiemy i poki partykularyzm narodowos$ciowy be-
dziemy i na zewnatrz przenosi¢ nad pozytek catego panstwa, nie bedziemy
mie¢ polityki zagranicznej we wiasciwem znaczeniu, lecz tylko zagraniczne
afery dyplomatyczne, a w domu spory o nie....

»My Czesi nie mamy zadnego interesu w tem, zeby Austryg byla
rozebrana lub chocby ostabiona. Przeciwnie! Totez my wiasnie powinni-
bysmy by¢ kitem, spajajacym ,,austryackie” zywioty w panstwie. Ale niestety
nasza nieustanna opozycya wobec rzadu, w ktdrym widzimy przedstawiciela
systemu juz-to wrecz nieprzyjaznego dla nas, juz-to przynajmniej degradu-
jacego nardd nasz, nie dopuszcza zblizenia pomiedzy nami a czynnikami
polityki zagranicznej, kierowanej przez rzad wspdlny. Ten antagonizm narodu
a sfer dalekich dla niego, stanowi jedne z przyczyn, dla ktérych nie mamy
zrozumienia dla zadan panstwa za granicg i nie zdotamy wznie$¢ sie na
wyzsze stanowisko przy osgdzaniu sytuacyi zagranicznej. Antagonizm ten
stanowi tez powdd, dlaczego ignoruje sie u nas wrecz sytuacye zagraniczng"...

Za pierwszy cel polityki zewnetrznej austryackiej uwaza autor eks-
panzye handlowo-przemystowg w kierunku Batkanu i Rosyi. Robi sie co$
w tej sprawie, lecz nie wiele i nie systematycznie. Z temi panstwami
nalezy nawigzac solidne i pewne stosunki handlowe. ,Pod tym wzgledem
interesy nasze nie zawsze sg identyczne z interesami innych Stowian i przy-
jaciot Stowianszczyzny, ktérzy saw tej dziedzinie w znacznym stopniu naszymi
konkurentami; sg za$ niemal na wskro$ identyczne z interesami austryackich
Niemcow, ludnosci tak samo przemystowej, jak my. Tu trzeba w sam raz
okaza¢ praktyczny patryotyzm ,austryacki" — naprzeciw deklamacyom
0 sympatyach stowianskich. Najpierw my, a potem dopiero drudzy Sto-
wianie | A jezeli uda sie nam przescigngé Niemcow, tem lepiej; Austryi
musi wyjs¢ na dobre takie wspdtzawodnictwo dwoéch jej narodow. Naszej
stowianskiej polityce nie wolno jednak nigdy zawadzaé korzysciom Austryi,
jako catosci".

Ofomuniecki Pozor spodziewa sie, ze oderwanie Slaska od moraw-
skiej dyrekcyi poczt wyjdzie Morawom na dobre. Dyrektor poczt w Bernie,
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Dr. Reuss, nie bedzie juz miat wymowki przeciw czeskim postulatom
pocztowym na Morawach w tem, jakoby nie mogt nic poradzié, bo Slask
ma przemyst niemiecki bardzo rozwiniety, a ten wiasnie przemyst naj-
bardziej uzywa poczty i telegrafu i z tem trzeba sie w Bernie liczyé.
Obecnie Dr. Reuss, majagc we swem zawiadowstwie same tylko Morawy,
spostrzeze moze, ze to kraj w 3/4 czeski. Skoro Niemcy $lascy — koriczy
Pozor — ,oczyscili sie od Moraw, my bedziemy teraz dazy¢ usilnie do
tego, zebySmy poczty na Morawach oczyscili od Niemcow, skoro tylko nie
potrafig urzedowa¢ z nami po czesku.

Od pewnego czasu rozchodza sie pogtoski o zamierzonem potacze-
niu stronnictwa realistycznego (masarykowcow) z prawnopanstwowo-poste-
powem — jakkolwiek przodownicy stronnictw temu zaprzeczajg. O ile
mozna oryentowa¢ sie w tej sprawie, o potgczenie dba wielce mtodsze
pokolenie, podczas gdy starsi zachowujg sie z rezerwa, a sami przywodcy
:nawet poniekad niechetnie. Sam profesor Mas a ryk okreslit te sytuacye
na zgromadzeniu zwotanem do sali towarzystwa eksportowego ,,Merkur"
w ten sposob, ze programy nie statyby na przeszkodzie potgczeniu, ale
osoby i rodzaje organizacyi. Zabierajagc gtos w tej sprawie tygodnik Pre-
hled, organ dawnej secesyi z obozu realistycznego, pisze w Nrze 3.: ,,Prof.
Masaryk ma stuszno$é. Sami przywodcy, a zwilaszcza pp. Masaryk
i Antoni Hajn, ci dwaj najwieksi dogmatycy polityczni w Czechach,
byli tymi, ktérzy odsuwali te stronnictwa coraz bardziej od siebie. Ich to
zastugg jest skostniaty doktryneryzm obydwdéch obozéw, ktorego nigdzie
indziej niema w takim stopniu, a na ktory narzekajg Dr. Broz i p. Ce-
mchrak. Oni, a nawet tylko oni, doprowadzali az do ekstremu stanowisko
prawa i przyrodzonego i historycznego, zrobiwszy w ten sposéb z tych
dwdch stronnictw istne antypody polityczne. Rozwoj stosunkéw nie
dbat atoli o te ekstremy i przeszedt nad niemi do porzadku dziennego.
Wodzowie nie dostrzegaja tego, ale zrozumieli to mtodsi i nie chcg marno-
wac sit dla haset niezywotnych, przestarzatych i dla parujacych z nich oso-
bistych niecheci. Wierzymy tedy, ze dojdzie do potgczenia obydwdch stron-
nictw, a to — az wodzowie odejda. A to nie nastgpi ani za miesiac,
ani za rok. Obecng dobe uwazamy za niesposobng do potaczenia. Masy
pozostajg jeszcze nazbyt pod wpltywem kompromisu wyborczego middo-
czechow z narodowymi socyalistami. Jezeli potaczenie miatoby mie¢ racye
bytu li tylko we wzmozeniu walki przeciw stronnictwu mtodoczeskiemu, —
jak tego pragnie Dr. Broz — w takim razie nietylko nie byloby to ko-
rzystne dla dalszego naszego rozwoju politycznego, lecz nawet szkodliwe.
Rozwoj ten zmierza do zjednoczenia wszystkich stronnictw liberalnych,
a nie stanowych, na podstawie rewizyi liberalizmu czeskiego. Mtoda intelli-
gencya powinna przygotowywac te przysztos¢ czeskiej polityki, a to przez
wzajemne zblizanie sie. Byloby w tem wiecej zastugi, niz w staraniach
W zorganizowanie dwdch stronnictw przeciw dwom drugim.

Olomuniecki Nasinec ogtasza rozmowe, jakg miat w Karfowcu
ks. Adam Jasek z Moraw, gorliwy propagator ,idei cyrylometodejskiej"
i znany pisarz koscielny, z metropolita prawostawnym Mitrofanem
z Czarnej Gory. Metropolita podawat sie w zasadzie za zwolennika unii
koscielnej, ale pod warunkiem, ze Koscioly pozostatyby obok siebie, ja-

Swiat Stowiariski. — Nr. 83. 23
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koby dwie siostry, lecz nie w taki sposéb, zeby cerkiew prawostawna stata
sie ,,corg" podporzadkowang Katolickiej ,,matce”. Czarnogérze, dzieki po-
krewienstwu swej dynastyi z domem krdlewskim wioskim, bytoby wcale
dobrze usposobione dla unii, gdyby tylko nastgpito pogodzenie Watykanu
z Kwirynatem; w obecnych jednakze okolicznosciach pokrewiefistwo to
domow panujacych przeszkadza raczej, niz pomaga. W ostatnim czasie wy-
bucht nadto lokalny czarnogérski spor z Watykanem, gdy kurya chciata
mianowa¢ Wiocha nastepcg zmartego katolickiego arcybiskupa w Barze,
ks. Milinoviéa — a krol czarnogorski chce mie¢ na tem stanowisku
rodowitego Serba-katolika (Chorwata) i sprzeciwit sie z calg stanowczoscig
propozycyi kuryi.

W dodatku do Samostatnosti: Narodni Energie (Nr. 190) pojawit sie
interwiew czeskiego publicysty V. D. (bawiagcego przeszto od roku w Kra-
kowie dla poznania Stosunkéw polskich) z Dr. Konecznym o sprawie
Slaska cieszynskiego:

.Dr. Felix Koneczny, zapytany przezemnie, w czem upatruje
zasadnicza podstawe sporu polsko-czeskiego na Slasku, odpowiedziat mi
w zasadzie nastepujgco:

— W calej t. zw. kwestyi $laskiej chodzi oczywiscie tylko o Cieszyn-
skie, a w jego granicach gtownie znéw o walke inteligencyi z kapitatem.
Sprawa $laska jest dzi$ bagdZzcobadz przedewszystkiem ekonomiczng, a mniej
jezykowg i $cisle narodowosciowa. Chodzi o sztucznie wyzyskiwany
wplyw kapitatu wzgledem naptywowej ludnosci robotniczej. Kapitat $laski,
nie jest ani czeskim, ani polskim, lecz niemieckim, a tylko zawia-
dywanie nim spoczywa obecnie w reku czeskiem, a mianowicie czeskich
inzynierow. Ci, w zakresie swej zawodowej dziatalnosci, zmuszajg polskich
wychodzcow z Galicyi, ktorzy stanowig przewazng czes¢ miejscowego robo-
tnika przemystowego, zeby dzieci swe posytali do szkdt czeskich. To jest
faktem; dowodéw mozna dostarczy¢ setkami corocznie. A jednak wiasnie
tq agitacyg Czesi popetniajg fatalny blad, a czescy inzynierzy bardziej przez,
to szkodzg czeskiej sprawie narodowej, anizeli jej przysparzajg korzysci.
Nigdy nie da sie przeprowadzi¢ konsekwentne zczechizowanie robotnika
polskiego, wprowadzajacego sie tutaj z Galicyi. Slask cieszynski nie obej-
dzie sie za$ bez immigracyi, i bedzie ona cigzyta zawsze w te strony.
Podczas, gdy czeska emigracya raczej stabnie (Wiedern bowiem silnigj
przyciaga robotnika czeskiego), polska bedzie jeszcze na daleka przysztosc¢
zmierza¢ na ziemie cieszynska. POzniej, skoro poczet polskich inzynierow
wzrosnie, wtedy dopiero spér S$laski wejdzie w stan prawdziwie piekacej
aktualnosci. Pod tym wzgledem dzisiejsza agitacya inzynieréw czeskich
jest ztym prognostykiem.

— Czy zachodzi w tem wszystkiem pierwiastek polityczny i o ile?

— Rzeczywiste zycie polityczne nie moze sie w Cieszynskiem tak zaraz
rozwina¢ i nie nastgpi to jeszcze predko. Tutaj jeszcze diugo bedzie cho-
dzito o patryotyzm tylko miejscowy, wyrazajacy sie negatywnie i 0 jego
sztuczne 'podsycanie. Patryotyzm polski opiera sie na opozycyi przeciw-
czeskiej, a czeski znowu na przeciwpolskiej — i na te obustronng opozy-
cye marnujg sie stowianskie sity niepotrzebnie. Walka o dzieci (a w nigj
spoczywa obecnie jadro sprawy Slaskiej), czyni wielu ze strony stabszej —
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narodowo obojetnymi. Dzisiaj tg spotecznie stabszg strong w Cieszyniskiem
jest robotnik polski, nie zawsze pierwszej jakosci. Teraz, dla korzystniej-
szego zarobku, sg ci robotnicy po wiekszej czeSci Czechami, ale ni stad,
ni zowad moga przysta¢ takze do obozu niemieckiego: gtéwng role gra
tu walka o byt. Z drugiej zndw strony kazdy nacisk z zewnatrz utwierdza
tylko w polskosci zywioty naprawde powazniejsze.

— A wiec w Cieszynskiem spotykajg i Scierajg sie Czesi w pocho-
dzie na wschdd z Polakami, pracymi na zachod ?

— Tak jest, ale z tg réznicg, ze ekspanzya Czechéw na wschad,
jako nienaturalna, sztuczna, nie uda sie, gdyz dla czeskiego rozmachu naj-
wiasciwszem polem jest potudnie. U Polakéw przeciwnie. Ruch w kierunku
zachodnim datuje sie juz od potowy dziewigtnastego stulecia i ma miejsce
réwnoczesnie na catej linii: od Karpat az po morze Battyckie; a wiec nie
tylko na Slasku, ale i w Wielkopolsce i na Pomorzu kaszubskiem. Ruch
ten jest ze strony polskiej naturalnym i systematycznym, a z czeskiej
strony wywotany niepotrzebnie przez inzynierébw czeskich, pozostajacych
w stuzbie kapitatu $laskiego. Catego konfliktu polsko-czeskiego na Sla-
sku nie byloby, gdyby tu dziatali i od poczatku dziata¢ mogli inzynierzy
polscy.

— Ale Czesi majg tez w ksiestwie Cieszyriskiem swe tradycye hi-
storyczne?

— Ale dzisiejszy stan sprawy S$laskiej nie oglada sie na argumenty
historyczne; tu wogdle o to nie chodzi. A zreszta musieliby Czesi te swojg
tradycye z ksiestwa Cieszynskiego rozszerzyé konsekwentnie i na Slask
pruski, czy tez na inne, niegdy$ czeskie, dzisiaj niemieckie kraje. A pol-
skie tradycye historyczne sg tu starsze.

— Wszak jest w Cieszynriskiem jaka$ granica miedzy zywiotem cze-
skim a polskim?

— Jest, ale dzisiaj pod wzgledem etnograficznym i jezykowym niefa-
two jg stale okresli¢. Sfera przejsciowa zbyt szeroka, ciagnagca sie niemal
az od okolic Otomunca po zachodnia Galicye! Zywiot rolniczy $laski jest
narodowo jeszcze najwyrazniej rozdzielony, ale przy wspétczesnej, stosun-
kowo znacznej ekspanzyi narodowej i gospodarczej, trudno tu Scisle linie
graniczng wytyczy¢; zresztg linia ta zmienia sie niemal w kazdem dzie-
siecioleciu.

— Czy daloby sie zatatwi¢ kwestye $laska na podstawie takiej linii?

— Zadna miara. Najwiekszym wiasnie bledem bylo i jest, ze sig na
Slasku walczy ciagle tylko o poszczegdlne osady, a nie rozwigzuje sprawy
ze stanowiska wyzszego i szerszego. W tym drugim razie poznanoby
i uznano, ze nie chodzi o poszczeg6lne osady, ktére przy zmiennosci tej
linii etnograficznej (chodzi przeciez o dwa zywe a ruchliwe narody)
nie dadzg sie stale przytroczy¢ do tego lub owego wytgcznie obozu naro-
dowego, lecz o og6lne sporu zatatwienie — i o siegniecie do zrodet
catego stanu rzeczy. Naprzykiad: Rozwigzanie sporu cieszynskiego lezy
w znacznej czesci w reku Wiednia; arcyksigze austryacki ma tutaj rozlegte
dobra, ktérych zarzad wywiera ogromny wplyw na tok spraw. Albo
drugi przyktad: Czy Cieszynskie bedzie kiedy$ polskiem, czeskiem, czy
niemieckiem, zalezy wielce od tego, czy i kiedy $rodowiskiem eksportu
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Slaskiego stanie sie Tryest, zamiast Hamburga. Dotychczas caly wywoz
idzie na Hamburg. W razie, gdyby jego miejsce zajgt Tryest, ksiestwo
Cieszynskie statoby sie w czasie dajacym sie przewidzie¢ stowianiskiem,
nigdy jednak wytgcznie polskiem, ni Czedkiem.

— Czy Polakom tak bardzo zalezy na Slasku?

— Niezmiernie. Musi nam na nim zaleze¢. Pod wzgledem rolniczym
posiada polska cze$¢ Galicyi tylko drobne gospodarstwa (dobra szlacheckie
i klasztorne nie wchodzg tu w rachube), ale niema Sredniej wiasnosci wie-
$niaczej. Ten typ wihasnie rozwinat sie nalezycie na Slasku. Z polskiej
bowiem strony mozna sie spodziewaé, ze ten zamozniejszy typ wioscian-
ski ze Slaska, z ludem stosunkowo wyksztatlconym, wplynie kiedy$ ko-
rzystnie na stabego spotecznie chtopa z zachodniej Galicyi. Gdyby czescy
inzynierzy na Slasku nie zajmowali sie polityka, bytoby lepiej i dla zy-
wiotlu polskiego i czeskiego, bo praca ich nacyonalistyczna (wyptywajgca
zresztg z dobrej wiary, ale bez szerszego pogladu), jest tylko negatywna.

— Dlaczego Polacy na Slasku nie skarza sie takze na germanizacye?

— Tej na razie nie trzeba sie obawia¢. Polski robotnik zgermanizo-
wac sie nie da, poniewaz po niemiecku nie nauczy sie tak fatwo, gdy tym-
czasem po czesku uczy sie znacznie tatwiej i predzej. Inteligencyi za$
polskiej i czeskiej ta walka nie obejmuje. Czescig dlatego, ze jako zywiot
uswiadomiony wynarodowic sie nie da, czescig z tego powodu, ze sie wogoble
na Slasku ze sobg nie spotykaja; spotyka sie tylko czeski inzynier z pol-
skim robotnikiem.

— O polskich renegatach na Slasku ostatnimi czasy duzo sie méwi
i pisze. Czy sg i tacy?

— Sag, ale przy catej kwestyi nie wazg wiele na szali. Nie sg niebez-
pieczni, a zreszta nie ma ich wielu. U przychodzstwa za$ polskiego na Sla-
sku rzecz ma sie tak: emigruje ten, kto w Galicyi cierpi biede, kogo rola
nie zdota tam wyzywi¢. Emigruje tedy; w tym wypadku do ksiestwa Cie-
szynskiego. Tam, jesli nie padnie ofiarg pijanstwa, dorabia sie po pewnym
czasie jakiego takiego dobrobytu. Potem dopiero, gdy mu spadnie z bark
najbardziej przygniatajgca troska o byt, zjawia mu sie kwestya cywilizacyi,
0 ktérej przedtem ani nie pomyslat. Jezeli w tem stadium rozwoju poda
mu sie kulture czeska, przyjmuje ja i staje sie Czechem. Drugim stopniem
rozwoju jest ten, kiedy syn polskiego robotnika zostanie majstrem, albo
dozorcg. Wnuk moze by¢ juz inzynierem, ale ani trwa przy Czechach, ani
nie wraca do narodowosci polskiej, tylko przechodzi do obozu niemiec-
kiego. Tak wiec czechizacya byfa i jest zjawiskiem przejsciowem wsrdd
immigracyi galicyjskiej. To prawda, ze w Zagtebiu mozna naliczy¢ dzisiaj
wiele polskich osad, ktére przedtem polskiemi nie byly, ale dziatat tu
wprost wptyw silnej immigracyi z Galicyi. Z chwilg, gdy Galicya stanie sie
przemystowa, wychodZstwo sezonowe ,na Saksy" ustanie, ale na Slask
pojdzie pomimo to zawsze.

— A jakie sg mozliwe sposoby rozwigzania ugodowo sporu polsko-
czeskiego w Cieszynskiem?

— Ja znam tylko jeden: niechaj czescy inzynierzy przestang wywie-
ra¢ nacisk na polskiego robotnika, by dzieci posytat do czeskich szkot.
Potrzeba tylko dobrej woli z obydwdch stron. Projekt jakiejs linii de-
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markacyjnej, ktoraby za obopdlng zgoda rozgraniczyta okregi szkoty
czeskiej a polskiej, nie usunatby konfliktu na state, wtedy bowiem po
obu stronach zaczetyby i tak powstawaC szkoty prywatne, i spér prze-
ni6stby sie znowu na nie.

— Przypusémy, ze ze strony czeskiej inzynierzy przestaliby wywie-
ra¢ nacisk w kwestyi szkolnej...

— Jakizby wtedy powstat w Polsce zapal dla czeskiej sprawy naro-
dowej! Zresztg wczesniej czy pozniej muszg sobie Czesi zada¢ pytanie
i odpowiedzie¢ na nie, co dla nich korzystniejsze : czy zyskaé na Slasku
kilka tysiecy niepewnych jednostek (lepsze zywioty wychodzstwa z Galicyi
idg do Ameryki, albo ,,na Saksy“), a straci¢ w Polsce zyczliwos¢ do reszty,
czy tez odstgpi¢ od dotychczasowej inzynierskiej czechizacyi, a pozyskac
wspotdziatanie catego polskiego narodu? W. pierwszym wypadku zachodzi
obawa, ze caly dzisiejszy ruch stowianski w Krakowie rozbije sie o kwe-
stye $laska, jezeli ona bedzie sie nadal zaostrza¢, dzieki dziatalnosci garstki
inzynierow, ktorzy bedg to mie¢ na sumieniu, jezeli idea stowianofilska
wogoble w Polsce upadnie. Za to druga ewentualno$¢ miataby korzystny
wplyw i na przyszte ulozenie sie stosunkéw polsko-czeskich w Wiedniu.
Zadajmy sobie szczerze pytanie: czy Czesi bedg potrzebowali Polakéw
na przysztosc?

— A Polacy nawzajem Czechow?...

— 1 to uwzgledni¢ trzeba; teraz jednak zapytajmy sie, kto kogo
bardziej potrzebuje? Jak w Rosyi, tak i w Prusiech nie mogg nam Czesi
ani pomoc, ani zaszkodzi¢; ani nawet w Austryi, gdzie mogliby moze z Ru-
sinami zawrze¢ sojusz, ale byloby to jednak sojuszem tylko chwilowym,-
0 znaczeniu czczego eksperymentu, bo od Rusinéw samiby predko uciekli.
Czesi natomiast, przeciwnie, z Polakami spotykajg sie wszedzie i bez ich
pomocy nie osiegng swych zasadniczych celéw politycznych, mianowicie
na gruncie austryackim.

— A resume co do samego Slaska?

— Na robotnika wychodzce z Galicyi agitacya czeskich inzynierow
wptywu moralnego nie zdobywa. Obok czeskiej inteligencyi zawoddw
technicznych stoi tam (chociaz poza wiasciwem polem walki) polska in-
teligencya zawodow humanistycznych, a te tylko wywierajg wpltyw mo-
ralny w spoteczenstwie.

— Moéwi sie nieraz o tem, ze Polacy na Slasku robig sobie to udo-
godnienie, ze przeciw Czechom z Niemcami sie tacza...

— Polacy w Cieszynskiem nie majg zadnej zasadniczej umowy
z Niemcami. Dogodno$¢ naszego potozenia polega na czem innem: na
tem, ze nasi moga oprze¢ sie 0o Krakéw, podczas gdy Morawska Ostrawa
bytaby dla zywiotu czeskiego w danym razie stabg ostojg. Zresztg mozna
przy sposobnosci zaznaczy¢, ze caly polski program szkolny w ksiestwie
Cieszynskiem byt chybiony; bo nie od gimnazyum trzeba byto zaczaé, lecz
od szkoty gorniczej. W tym wzgledzie Polacy dogonig jeszcze, czego na
Slasku zaniedbali.
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W prasie stowackiej toczyt sie dalej bardzo ostry i zaciety, a przytem
jatowy spor, dotyczacy osoby ks. HIlinki i jego stosunku do biskupa
Parvy’go. Poswiecone mu sg dlugie szpalty, a czasem nawet prawie
cate numery. Na tle osobistych nawet obrachunkéw S$cierajg sie w walce
dwa prady. Jeden reprezentujg pisma redagowane, przez luteranéw, prze-
dewszystkiem Slovensky Dennik i Slovensky Tyzdennik; drugi za$ Sloven-
ske Ludove Noviny, wydawane przez ksiezy pod kierownictwem Kks.
HIlinki. Kazda ze stron uwaza sie za napadnietg i pokrzywdzong i zrzuca
ze siebie wine i odpowiedzialno$¢ za wywotanie sporu drazliwego, niszcza-
cego energie narodowsg, a tymczasem zadna nie jest bezwzglednie nie-
winng. Stale bowiem jedni upierajg sie w zacietrzewieniu, ze nie pozwola,
by ksieza zabarwiali religig sprawy polityczne, — drudzy za$ niezachwianie
burza sie, ze protestanci zajmujg wszystkie cywilne miejsca wybitne i posady,
i nadajg ton sprawom publicznym. Wydziat stronnictwa narodowego
upomniat prase, zeby nie wywotlywata niezgody religijnej, ale przestroga
ta nie zdotata zmniejszy¢ napiecia animuszu wojennego. Wszystkie niemal
artykuty pisane byty wedlug jednej recepty, trzymajacej sie mniej wiecej
tej dyspozycyi: zaczynajg sie od frazeséw o koniecznosci zgody religijnej
w narodzie, zaburzenie jej przypisujg stronie przeciwnej i starajg sie ja
przedstawi¢ w najgorszem S$wietle, a w zakonczeniu poruszajg jakis nowy
szczeg6t osobisty z zakamarkéw dziennikarskich i kujg z niego nowe
ostrze, zeby przypadkiem przeciwnik nie zaniechat dalszej walki. BadZco-
badZz wina wigksza jest po stronie protestanckiej. Albowiem Slouenske
Ludove Nouiny sility sie przynajmniej, cho¢ nie zawsze skutecznie, na ton
tagodny; natomiast Dennik, a jeszcze wiecej Tyzdennik mniej hamowat sie
w wzburzeniu. Dochodzit nawet do tego, ze zastuzonego dla sprawy
narodowej i przes$ladowanego za patryotyczne przekonania ks. H linke
odsadzat od patryotyzmu. W numerze 38. w artykule p. t. ,,Rozkolnici*
nazywa go fotrem, niedobrym Stowakiem, rokoszaninem, pomocnikiem
nieprzyjaciét, a niemniej ostro atakuje go, zarzucajgc wprost renegactwo,
w nastepnym numerze (39.) w artykule z charakterystycznym tytutem
,.Hlinkov odchod" (odpadniecie). Po dtuzszych uwagach na temat nie-
uczciwosci ksiezy, ktorzy odwazajg sie nawet rozbija¢ pokéj religijny, nie
zwazajac, ze bez tego ,,niema stowackiego stronnictwa, niema stowackiego
narodu” — zarzuca Hlince autor tego artykutlu — ze potajemnie opuscit
stronnictwo narodowe, a przeszedt do obozu katolickiego ludowo-madia-
rofiskiego, a chociaz znajduje sie jeszcze na liScie cztonkéw partyi stowa-
ckiej, to jednak duchowo pozostaje w zwigzku z ludZmi najgorszego ro-
dzaju tamtej partyi. Podejrzenia te stara sie oprze¢ na jakiej§ podstawie,
rozumujgc w ten sposéb... naiwny: Gdy Hlinka byt stowackim ksie-
dzem, to chrzescijansko-madiaronski Krestan napadat na niego, teraz za$
pGchwala kazdy jego krok, a wiec widocznie HIlinka knuje nietylko
z Parvym, ale i z Krestanem i z madiarskimi ludowcami. Kornczy za$
nastepujagcemi stowami: ,,Ponad gtowami stowackiego ludu przechodzi dra-
znigca, mata burza. Tak sie stato, ze jeden z ‘tubianych niegdy$ wodzéw
stowackiego ludu schodzi na bledng droge i wySwiadcza ustugi naszym
nieprzyjaciotom tem, ze klamstwem i podstepem rozdziela nas i szczuje
do religijnej nieufnosci i nienawisci. Zresztg ten to szczwacz w rzeczywi-
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stosci nie jest mezem stowackiego stronnictwa i spoteczenstwa. Byt nim
tylko. Dzi$ jest czionkiem obozu Parvy’go i ludowcéw madiarskich.
Dotychczas tait to, ale jego nowi przyjaciele niechcaco wydali go. Nie jest
to wiec niesnaska domowa, ale zwykla ucieczka do nieprzyjacielskiego
obozu. Stowaccy katolicy obyli sie bez H 1llnki wtedy, kiedy juz raz
mw latach 90-tych nalezat do madiarskich ludowcéw, byli bez niego i wtedy,
kiedy byt liberatem, obedag sie bez niego i teraz, kiedy sie nawr6cit do
tych, ktorych wswym lepszym okresie zycia potepiat nalezycie, jako ,,zbdj-
nikdw" stowackiego narodu... Z dobrej drogi nie damy sie odwréci¢ i be-
dziemy i teraz gtosi¢ jedno$¢ stowackiego stronnictwa. Wierzymy, ze ani
teraz nie zwyciezy wrog, lecz stowacka zgodnos¢. Kiedy bowiem nas, Sto-
wakow, bije wiadza i gnebi nieprzyjaciel, nie pyta, czy jestesSmy katolicy,
mczy ewangelicy, ale wszystkich bije jednako i rozdziatu miedzy nami nie
robi. Nie mozemy tedy robi¢ miedzy sobg rozdziatu my sami, kiedy sie
bronimy. W ostatnich czasach HI inka juz zupetnie nie méwit w imieniu
katolikdw stowackich, ale przemawiatl imieniem swoich nowych przyjaciot
od Krestana, wfy w imieniu i obronie naszych nieprzyjaciot. Idac do wro-
géw, prébowat podpali¢ dom stowiarskiej zgody i rzucit nah gorejaca
gtownie religijnej nieufnosci. Myslimy, ze z tego Hlinkowego wystepku
pozaru nie bedzie".

Bardzo niemite wrazenie wywierajg listy ogtaszane w Slov. TyZden-
.niku, pochodzace podobno od bytych prenumeratorow Ludovych Novin
i dawnych ,czcicieli" Hlinki. Kalajg bowiem jego honor niesprawiedliwie.
Oto w jednym z nich nieznani z nazwisk zadajg od Hlinki zwrotu tych
listow i kartek, ktére mu shali, jako wiezniowi w Szegedynie; nie chcg
bowiem, by one zwigzane z pieknemi wspomnieniami pozostawaé miaty
w ,,niegodnych rekach".

Slouenskemu Tyzdennikowi dotrzymywat towarzystwa wiernie na
placu boju Slovensky Dennik. Postepowat jednak z wiekszym wzglednie
taktem i umiarkowaniem. W artykule ,W boji za pravdu“ (Nr. 180)
podkres$la, ze i na Stowaczyznie nastato dzielenie spoteczenstwa ,wedtug
meuropejskiego wzoru™ na ludzi klerykalnych przekonan i postepowych.
Zdrowa i uczciwa walka, chocby nawet bolesna, nie jest szkodliwg spra-
wie narodowej. Ludzie prawdziwie wyksztatceni umig utrzymaé sie w gra-
nicach stusznosci. Nie potrafig jedynie Slovenske Ludove Noviny, redago-
wane przez ksiezy, — ,.zwykle bowiem krzycza przestepcy, ktdrzy ze stra-
chem widza, ze ich nieuczciwe sprawki wyszty na Swiatto publiczne. Aby
moskarzycieli i sedzidw nastraszy¢, krzycza: wyscie ziodzieje, tajdaki, nie-
moralni”. Zapomniat Slovensky Dennik, ze te same stowa i do niego
samego dalyby sie zastosowac.

W tym samym artykule bierze w obrone Slov. Tyzdennik, ktory
w napadzie na Hlinke zadaleko sie posungt i objasnia, ze Tyzdennik kry-
tykowat Hlinke nie jako ksiedza, lecz jako polityka i przywddce ludu.
Wine upatruje wylgcznie po przeciwnej stronie i potepia wywlekanie przed
forum spraw osobistych: ,Jest to wogdle glupie tak pisa¢, gdyz osobistej
walki nikt przeciw Hlince nie wiedzie. Rozchodzi sie bowiem tutaj o za-
sady polityczne i Swiatopoglad, o co mozemy sie sprzecza¢ nawet ostremi,
sale przytem wszystkiem nie zto$liwemi i obrazliwemi stowami".
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Puszczat sie takze Slouensky Dennik na ptytkie nurty teologicznej
dysputy (,,Proti dovody*“ nr. 182—184.) o stosunku wiary i wiedzy, o do-
gmatycznych cechach wiary, o despotyzmie i serwiliZmie w Kosciele; ko-
rzysta takze z niektérych kart dziejow koscielnych na swojg obrone prze-
ciw obozowi katolickiemu.

Stosunkowo wigksze umiarkowanie wida¢ byto w prasie katolickiej.
Lu.dove Nouiny stale przypominajg, ze nie napadajg na wyznanie lute-
rskie, lecz jedynie na tych, ktorzy w nic nie wierza, a katolikbw niena-
widzg. O dobrych checiach zawiazania jakiej ugody S$wiadcza chochy
te stowa (nr. 40); ,,.Badzmy jedno w narodzie, w narodowej walce, ale
W wyznaniu zostawiajmy kazdemu w pokoju, co uwaza za swoje... Pie-
knego wezwania Pawta Mudronia, prezesa narodowego stronnictwa
w Narodnich Novinach\ ,Pokoj Vam“, w ktérym przyznat nam stusznos$¢
i zganit obrazanie Hlinki i ogtaszanie go za zdrajce, ustuchalisSmy i trzy-
maliSmy sie w numerze 39. az za bardzo umiarkowanie; ale Tyzdennik
i Dennik nie cofngt bratobojczej reki. Bedziemy przeto ciggle tylko odpo-
wiada¢ i odcina¢ sie¢". Zaraz jednakze dodajg do tych stéw pojednawczych,,
ze — wedlug przystowia — za jedno zie stowo oczekiwal trzeba dwu
gorszych; a kto dat pierwszy policzek, odpowiada za bitke.

Ks. Hlinka wytlumaczyt swoje stanowisko, ze witat biskupa w bra-
mie koscielnej jedynie dla koscielnych obrzedéw, zadnej za$ gosciny nie
urzadzat, nie towarzyszyt biskupowi w czasie skladania wizyt, umysinie
innemu ksiedzu polecit oprowadzaé cate towarzystwo, nie poszedt pomimo
présb na uroczyste przedstawienie do Kota katolickiego; odrobit tylko to,,
co juz musiat. Wyjasnienie to jednak nie przekonato przeciwnej strony i nie
powstrzymato atakdw. Mimo to ks. H1in ka w polemice gwattownie nie wy-
stapit; nietaktem z jego strony byto jedynie to, ze pare razy nie ustrzegt sie
osobistych wycieczek, wymawiajac jednemu z dawnych swych przyjaciot
ze zaciggatl u niego pozyczki, ze do kosciota i spowiedzi nie chodzi it. p.

Niezwykle burzliwym fermentem w tej walce bylo wystgpienie Ro-
botnickych Nouin, pisma stowackich socyalistéw, z ostrem oskarzeniem, ze
Ludoue Nouiny przyjety ,tapéwe" od wiadzy i prowadzg dlatego mniej
wiecej otwartg rzagdowa polityke. Z przyrzeczonej zapomogi rocznej 10.000 K,
rzad miat wyptaci¢ pierwszg rate.

Wiadomos¢ te skwapliwie przyjety inne dzienniki i zaopatrzyty w ré-
zne komentarze. Szczegdtowo rozpisat sie w Slov. Denniku. Milan lvan-
ka w artykule p.t. ,,Przed sadem publicznosci™ (nr. 193.) w tych sto-
wach : ,,Przeszitego roku przed wyborami T omanek wyjednat w Peszcie
u rzadu 10.000 kor. rocznej zapomogi dla Ludowych Nouin. W maju 1910 r.
przyszto do gtéwnego zupana preszburskiej zupanii pismo od sekretarza mi-
nisteryum spraw wewnetrznych, aby ,.za dobre stuzby, ktére wyswiadczyty
Slouenske Nouiny rzadowi", wyptacono im 2500 kor. Te to pienigdze pano-
wie z redakcyi zupetnie niestuznie rozdzielili miedzy siebie, tak, ze T o-
manek wzigt 1000 kor. Jednakze co$ kwartat p6Zniej po jednym, ostrym,
przeciwrzadowym artykule Lud. Nouin, zawezwat gtdwny zupan redaktora,
i wreczyt mu pismo ostrzegajace, zeby w przysztosci przeciw rzadowi nie
pisac".

Zapytywany w tej sprawie ks. Juriga stanowczo twierdzit, ze reda-
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kcya wymienionej kwoty wcale nie otrzymata, pobrali jg za$ pewne osoby,
ktére byly agitowa¢ w Czaczy za Madiarem, jako zwrot wydatkdw na cele
agitacyjne i koszta podrozy. Ks. Hlinka za$, przeciw ktéremu podejrzenie
wcale sie nie zwraca, przegladnat ksiegi rachunkowe i publicznie os$wiad-
czyt, ze pismo zadnej zapomogi od nikogo nie dostato, ,dlatego, kto prze-
ciwnie twierdzi i utrzymuje, jest w btgd wprowadzony albo uprzedzony".
Nie wykluczyt jednakze mozliwosci jakiego$ szachrajstwa, o ktére podej-
rzywa wydalonego z redakcyi z powodu nieuczciwych sprawek dr. Ratha.

Glos ten nie zadowolit i nie uspokoit przeciwnego obozu, przeci-
wnie fagodna forma odpowiedzi HIlinki oSmielita jeszcze wiecej Sloven-
sky Dennik- puscit zaraz w $wiat komentarz, ze Ludoue Noviny, pobiera-
jace pienigdze od wiadzy, nie mogg prowadzi¢ polityki przeciw rzadowi
i madiarskim panom, i dlatego rzucajg sie na luterandw, postepowcow
i ,,bezboznikéw", postepowanie za$ ich jest podlg zdradg, ktorej dopuscity
sie nedzne kreatury, przekupione z rzadowej kasy. Osobistosci ks. Hlinki
nie tykano, ale domagano sie od niego, by oczyscit redakcye Ludovych
Novin z ludzi podtych.

Umyslne rozdmuchiwanie tej sprawy zaczeto powaznie zagraza¢ inte-
resowi narodowemu. Wystapit tedy ks. Wiadystaw Moys$a z propozy-
cyg (Sloven. TyZdennik nr. 41.), aby obie strony poddaty sie pod sad dy-
scyplinarny stronnictwa narodowego.

Wtedy stronnictwo zwolato w Turciariskim Martinie walne zgroma-
dzenie w kwestyi tego sporu i w kwestyi oskarzenia Lud. Novin o pobie-
ranie rzadowych pieniedzy. Wybrano specyalny sad do rozpatrzenia tej
sprawy, na razie za$ potepiono jak najsurowiej wzniecanie religijnej nie-
zgody i ogtoszono, ze pogloski o wystgpieniu HIlinki ze stronnictwa
narodowego okazaly sie bezpodstawne.

Wobec tego stanowiska Slovensky Tyzdennik dobrowolnie odwotat
wszystkie swoje mylne doniesienia (nr. 42.), oraz ogtosit nastepujaca uchwate
stronnictwa

»Poniewaz Slooenske Lu.dove Noviny w 38. numerze w artykule p.t.
»Zabij go, zabij", dopuscity sie nieusprawiedliwionego napadu, ktéry
znaczng cze$¢ stowackiego narodu gteboko uraza i rozbija narodowg
jednos¢ i spokojne pozycie miedzy dwoma wyznaniami naszego narodu,
a ptodna, wspdlng prace w tonie stowackiego narodu uniemozliwia, stron-
nictwo narodowe postgpienie takie stanowczo za zle uwaza, a jako kor-
poracya, w ktorej oba wyznania majg przedstawicieli, jak najsurowiej
potepia wogole jakiekolwiek religijne szczwanie". Zarazem uznato stronnic-
two réwnouprawnienie réznych pragdow w tonie partyi temi koncowemi
stowy: ,,Stowackie narodowe stronnictwo stoi na stanowisku cnrzescijan-
skiem i nie potepia zadnego pradu, dopoki on pozostaje w stuzbie sto-
wackiego narodu”. ek.

Stowienski liberalny Slovenski Nardd wydat hasto, zeby stara¢ sie
0 uzupetnienie cylejskiego gimnazyum na wyzsze. Niemcy wystapili odrazu
z gwaltowng opozycya; pisma niemieckie prowincyonalne z prowincyj
alpejskich twierdzag nawet, ze Stowiency dlatego tylko chcg mie¢ wihasne
cate gimnazyum, bo wychowankowie ich nizszego gimnazyum w Cylei.
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posiadajg wiedze tak niedostateczng, ze nie sg sposobni do kontynuo-
wania studyow w jakiemkolwiek innem gimnazyum austryackiem | Slovenski
Nardéd wzywa postow stowienskich, azeby ze sprawy tej szkoly cylejskiej
zrobili kwestye polityczng w obecnej sesyi parlamentarnej. Budzet, zawiera-
jacy pozycye 150.000 K. na gimnazyum niemieckie w Cylei, nie moze by¢
przyjety przez postow stowienskich dopdty, dopdki nie bedzie w nim
analogicznej pozycyi dla Stowienicow.

Prasa chorwacka zajmowata sie wiele przeniesieniem z Tryestu hr.
Maryana Attemsado Zadaru na stanowisko wiceprezydenta namie-
stnictwa, jako domniemanego nastepce obecnego namiestnika Nardel-
liego. Ten — rodem Dubrowniczanin — przez 5 lat swego urzedowa-
nia zapisat sie wdziecznie w pamieci Stowian. Za niego zaprowadzono
urzedowanie w jezyku chorwackim, a rzad centralny zaczat sie intereso-
wac ekonomicznymi postulatami Dalmacyi. Jest niezdrow; przed dwoma
laty miat atak apoplektyczny, a teraz pojawiajg sie coraz czesciej pogtoski,
ze poda sie do dymisyi i ze dlatego Attemsa sprowadzono do Zadaru.
Hr. Attems nie wiada nalezyc’e jezykiem chorwackim — ale ma podobno
dobrg opinie u nastepcy tronu.

»Zjednoczone stronnictwa ,,prawa" (vulgo: ,prawaszell), o ktdrych
zlaniu sie w jedng organizacye polityczng donosilismy, wybraty juz wspol-
ny zarzad centralny i wydziat wykonawczy, ktéry zajat sie w zesztym ty-
godniu na konferencyach odbytych w Zagrzebiu okresleniem programu
prawaszkiego. Reprezentowane byly organizacye prawaszkie nietylko z Chor-
wacyi i Stawonii, frankowskie i starczewicianskie, lecz takze obie chor-
wackie frakcye z Bosny — udruga i zajednica — i Dalmacya; nadto istryj-
scy prawasze upowaznili posta chorwackiego Akacica, zeby ich repre-
zentowat.

Konferencya o$wiadczyta sie przedewszystkiem przeciw ustrojowi
dualistycznemu monarchii habsburskiej i stwierdzita, ze prawasze pozo-
stajg z tego powodu w opozycyi zasadniczej przeciw rzgdom: austryack:e-
mu, wegierskiemu, chorwackiemu i bosniackiemu, jako takim, ktore przy-
jety za swe zadanie dualizm utrzymac, a nawet wzmocni¢ go. Prawaszow
dazeniem jest samoistna organizacya panstwowa potaczonych ziem chor-
wackicn i stowienskich. W stosunku do obecnego rzadu chorwa-
ckiego uchwalono protest przeciw madiaryzacyjnej akcyi w Chorwacyi. Dla
Dalmacyi zada sie potaczenia kolejowego z Bo$na, tudziez z Austrya.

Do prezydyum wspdlnego zarzadu centralnego wybrani: prezesem
Mile Starcevic¢; wiceprezesami: z Chorwacyi Dr. Horvat, z Dal-
macyi ks. Prodan, z Bosny Dr. Mandic, z Istryi Dr. Laginja.

Premier wegierski, hr, Khuen-H edervary, powiedziat w parla-
mencie wegierskim, ze koalicya serbskochorwacka sama go prosita o miano-
wanie TomaSic¢a banem. Zaprzeczyttemu w Pokrecie i w Srbobranie przywdédca
tej koalicyi Dr. Nikol i¢ i twierdzi, ze propozycya wyszta od hr. Kh u-
ena. TomaSi¢ powrdciwszy z konferencyi z wegierskim prezydentem mi-
nistrow do Zagrzebia, zwrdcit sie do koalicyi i zawiadomit, ze absoluty-
styczne rzady bana Raucha bedg usuniete i ze on jest do tego wybrany ;
.ze gotow sie tego podjaé, lecz nie zamierza by¢ banem dluzej nad 4—b5.
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miesiecy, i to w takim tylko razie, jezeli koalicya zapewni mu swe po-
parcie. Tak doszto do umowy, ktéra staneta dnia 25. stycznia. 1910 r. pomie-
dzy Tomasiéem a koalicya. Tres¢ umowy podano do wiadomosci hr-
Khuena dopiero pozniej i to na wyrazne zyczenie Tomasi¢a. Przy tej spo-
sobnosci prezydyum koalicyi spotkato sie po raz pierwszy z hr. Khuenem.
Nie jest tedy prawda, jakoby koalicya sama zabiegata o nominacye To-
masi¢a na bana, a juz zgota mija sie z prawda twierdzenie premiera, ja-
koby Dr. Tomasi¢ wyjednat sobie u koalicyi przyzwolenie, zeby zatrzymac
mogt stanowiska w radach zawiadowczych kilku instytucyj finansowych.
k.

Czterdziesta rocznica manifestu wrzesniowego
(20. wrzesnia 1871. r.) przypomniata Chorwatom jak to po ugodzie austro-
wegierskiej z r. 1867. powstali przeciw dualizmowi Czesi i Chorwaci, jak
w Wiedniu przyszto do ministerstwa Hohenwarta, w duchu federacyj-
nym dziatajacego, przeciw ktéremu Niemcy protestowali w sejmach, gdzie
mieli wiekszos$¢, a usuneli sie od pracy, gdzie stanowili mniejszo$¢. Chor-
wacya wtedy mimo nacisku rzgdowego wybrata wiekszo$¢, zadajgcarewizyi
ugody chorwacko-wegierskiej, a ktéra nazwata sie stronnictwem narodowem
(naréd na stranka). Zwotanie wiec sejmu chorwackiego odktadano
z terminu na termin, bo tak chciat hr. Andrassy i jego wierny stuga
ban Piotr Pejacevic¢, nastepca barona Raucha (senioris). Na
Wegrzech lekano sig, ze za wptywem Hohenwarta zyczenia chorwackie
znajdg uznanie u korony, wiec nazywano Chorwatoéw rewolucyonistami
i powstanicami, kupionymi przez czeskg opozycye za 150.000 zlr., An-
drassy wezwat wiec locumtenensa Bedekovica i wielkich zupanéw chor-
wackich do Pesztu i tam zadecydowato losie sejmu chorwackiego. Udato mu
sie obali¢ Hohenwarta i jego system. Dualizm zapanowal, a chorwaccy
narodowcy zamierzyli ogtosi¢ adres do krola, wydali jednak tylko manifest
do narodu, w ktérym przedstawili stosunki polityczne i wine za nie ztozyli
na twércow ugody chorwacko-wegierskiej. Z podpisanych na manifescie
20. wrzednia 1871. r. 54-ch postow zyje tylko dwdch jeszcze: Fran jo
Raizer i dr. Sime Mazzura.

Pokret (Nr. 214)) bronit ,,jednosci thorwacko-serbskiej'
przeciw jej przeciwnikom. Wskazywano na to, ze w Banacie szkota uczy
0 chorwackim czyli serbskim jezyku, gdy w krolestwie serbskiem zna
szkota tylko jezyk serbski, stad zatem wniosek, ze Chorwaci sie przymi-
lajg Serbom, a Serbowie sg szowinisci. Ot6z Pokret stwierdza, ze wiasnie
wyszly w Belgradzie dwie ksigzki szkolne, ktére w duchu jednosci chor-
wacko-serbskiej mowig i uczg o jednosci obu narodéw, i o jednej moéwig
literaturze chorwacko-serbskiej, a to sg ,,Srpska ¢itanka' dla I. Kkl
gimnazyalnej prof. MiloSalvkovicai ,,Zemlja", geografia szkolna
prof. S. Antonovic¢a i T. Radivojevic¢a. Do tego dodaé trzeba
jeszcze wniosek ministra o$wiaty Ljuby Jowvanovic¢a w skupsztynie,
aby w belgradzkim teatrze szczegdlng piecza otoczyc literature chorwacko-
serbska. A wiec nie tylko wzajemna wymiana dziet obu Macierzy, chor-
wackiej i serbskiej, wzajemnos¢ i sojusz wydawniczy obu akademii zagrzeb-
skiej i belgradzkiej, i wspélna serbsko-chorwacka wystawa w Rzymie.

Stronnictwo ludowe (stronnictwo braci Radi¢éw) w organie swym
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Dorn i na wiecach domaga sie zwotania sejmu, od ktérego zada czterech ,,ko-
niecznosci ludowych",, t. j. zatozenia banku ludowego, zmiane ustawodawstwa
gospodarczego na korzy$¢ wiesniakdw, wydatniejszej pomocy szkolnictwu
i nauczycielstwu, poprawy sadownictwa. Za spetnienie tych zyczed mogliby
przystapi¢ do wiekszosci rzadowej. Kto sie nie o$wiadczy za tymi postu-
latami, tego odezwa stronnictwa uwaza¢ chce ,nie tylko za politycznych
wrogow swoich, ale i za nieprzyjaciét narodu i ojczyzny". Broni sie przed
takag klatwa organ prawaszow, Hruatsko Pravo, wierzacy w to, ze wszystko,
co przyniosg Madiarzy, ma wartos¢ dla Chorwatow problematyczna,
a wnioski w zadanym kierunku musi wnie$¢ rzad, przyniesie je za$ dopiero
wtedy, gdy rzad wegierski uzna, ze one nie szkodzg interesom Wegier
i gdy dla nich uzyska zgode monarszg oczywiscie na wiasne przedstawienie.

Ludowcy szukali kooperacyi z prawaszami, aby stworzy¢ ,,wiekszos¢
pracy"”, ale porozumiewanie zostato przerwane.

Wrogow tryalizmu zwalcza Hruatsko Prauo (291) jako przeci-
wnikdéw programu ,stranki prava“ i idei chorwackiej. Juz w r. 1894. Kiedy
sie organizowata ,stranka prava“, wyznawcy ,hiezawistego stronnictwa
narodowego" nie chcieli stysze¢ o zjednoczeniu Bosny i Hercegowiny
z Banatem. Na réwni z Madiarami staneli wiec i ,,0bzoraszi" przeciw
tryalizmowi. Staneli przeciw tej idei takze Serbowie z powodéw zrozu-
miatych i dlatego zadawMniajg sie autonomig ziem anektowanych. Ale
to samo wyznanie polityczne ogtosit Swiezo Zeman, organ zjednoczonych
muzutmanéw w Bos$ni, sadzac, ze muzutmanie przepadliby, gdyby Bosne
i Hercegowine przytaczono do ktorejkolwiek czesci Austro-Wegier. Z tego
powodu pisze Hrv. Pravo: ,Nar6d chorwacki widzi w braci muzutman-
skiej, w begach, najczystszg chorwacka szlachte, ktérej znaczenie pod-
niostoby sie niezwykle w zjednoczonej Chorwacyi”, podczas gdy ,byé
przeciw tryalizmowi znaczy pomaga¢ Niemcom i Madiarom, wotaé za$
0 autonomie Bosny i Hercegowiny przeciw chorwackiemu prawu panstwo
wemu znaczy pracowa na rzecz Serbii".

Z powodu interpelacyi w parlamencie wegierskim o potaczenie
godnosci banskiej i dygnitarza bankowego w rekach bana Dra Toma-
Sica, bronit prezydent ministréw bana, ze wtadze namiestnicza powierzyt
mu na zyczenie koalicyi i za jej zgodg na zatrzymanie godnosci banko-
wej. Na to wydata chorwacko-serbska koalicya ,,sprostowanie” stow
hr. Hederwarego, ze wcale koalicya na to nie dawata przyzwolenia, aby
ban zatrzymat funkcye w finansowych instytucyach, ani tez wcale ona nie
zabrata Dra Tomasic¢a na stolice barska, jeno on do koalicyi sie sam
zgtosit i przed nig oswiadczyt, jakoby hr. Khuen-Hederwary chciat
rzadzi¢ w zgodzie z koalicya, jezeli sie ona jednak zgodzi na Dra T o-
masica jako bana. mg.

Najpowazniejszy dziennik serbski, belgradzki Trgouinski Glasnik,
umiescit obszerny artykut, w ktérym wywodzi, ze nadszedt okres nietylko
rozbioru Turcyi, lecz wogdle konca parfistwowej samoistnosci zywiotu
muzutmanskiego. Przesilenie dla panfstw islamu zaczeto sie przekopaniem
przesmyku suezkiego i zamienieniem go na cieSnine morska. To byto
otwarciem wszystkich organizacyj panstwowych muzutmarniskich dla wpty-
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wow i przewagi politycznej Europy. Réwnocze$nie poczeta sie rozpadad
Turcya, ktorej czesci przechodzity pod protektorat obcy, pod okupacye,
lub tez bywaly wprost odrywane. To wszystko dzieje sie wedtug z gory
powzietego przez mocarstwa planu, obliczonego nietylko na Turcye euro-
pejska, ale tez na Azye i Afryke. Niedawno ogtoszono umowe pomiedzy
Rosyg a Niemcami o ,sfery wptywu w Persyi“. Jeszcze przedtem zyskaty
Niemcy pas caty od azyatyckiego wybrzeza Bosforu, przez Azye Mniejszg
az do zatoki perskiej, z prawem wystawienia kolei zelaznej bagdadzkiej
i zaktadania osad z obydwoch stron linii kolejowej. Rosya, Anglia i Niemcy
rozgraniczajg na razie swoje ,sfery”, poczem nastgpig okupacye, a w koncu
rozbiér Persyi. Pozostawia sie obecnie Persom wolnos$¢, zeby sie ostabili
jeszcze bardziej wojnami domowemi. | w Persyi i w Marokku wojny dy-
nastyczne wyprzedzajg ingerencye mocarstw. Od anneksyi Bosny w r. 1908.
sprawy idg w przyspieszonem tempie. Austrya data niejako hasto. Po
Bosni Marokko, nastepnie Tripolis, potem Egipt, a moze Persya nawet
przed Egiptem. Zeby sobie mocarstwa nie wchodzity wzajemnie w droge
podzielono sie za wczasu zgodnie. Wiochy sg tedy bezpieczne co do
Tripolisu, lecz musiaty wyrzec sie zamiarow co do Albanii. Na wyspie
Krecie konczyt sie w sam raz termin funkcyonowania komisarza, wyzna-
czonego przez mocarstwa. Mocarstwa oznajmity Porcie, ze znoszg
ten urzad — lecz dodaly, ze na wyspie ma byé status quo.
W praktyce znaczy to, ze Kreta pozostanie pod rzadem autonomi-
cznym swej ludnosci greckiej, skoro status quo nie pozwala Porcie
wysta¢ tam tureckie'go komisarza lub walije. Zaprotestowata tez Turcya
przeciw temu ustepowi noty, lecz bedzie zniewolong poprzesta¢ na prote-
Scie. W tych okolicznosciach Kreta faktycznie jest juz prowincyg grecka.
Zostaty jeszcze Turcyi wybrzeza macedonskie, anatolijskie i Konstantyno-
pol. Jaki los czeka te krainy, nie mozna dzi§ jeszcze przewidywac; czy
mocarstwa zezwolg podzieli¢ pétwysep batkanski pomiedzy batkanskie na-
rody: Grekow, Serbdw, Bulgardw i Albanczykow — czy tez rozgrabig je
same pomiedzy siebie?

Zdaniem Trgovinskiego Glasnika chrzescijanskie panstwa i narody
Batkanu protestowatyby, gdyby mocarstwa chcialy je uwaza¢ za prosty
towar do podzialu — i prowadzityby walke do ostatecznosci o prawo sta-
nowienia o whasnym losie i o swe prawa do spadku po Turcyi. Muszg sie
tedy chrzescijanskie panstwa Batkanu przygotowaé dobrze na zblizajace sie
wypadki. Sredniowieczne pafstwa na Batkanie: Bizancyum, Bulgarya, Ser-
bia i Bosna zatonety w zaborczem imperyum tureckiem, bo nie polgczyty
.sie za wczasu przeciw Turkom, a nawet same Turkéw przywolywaty. Czy
zdotajg stang¢ obecnie /.godnego dziatania, czy okaza na tyle dojrza-
tosci politycznej? — Tem pytaniem koriczy Trgouinski Glasnik.

CzytaliSmy w tymze Ttgovinskim Glasniku.: ,,Austrowegry ztozyly
rzadowi tureckiemu oswiadczenie co do swych intereséw w Albanii i w Ma-
cedonii. To dotyczy takze nas i Czarnogbrza. Panstwom serbskim nie
moze by¢ obojetnem, zeby Austrowegry miaty mie¢ swe interesy na po-
tudniu pod niemi. To nie zgadza sie zadng miarg z potozeniem geogra-
ficznem Austrowegier. Ale tu nie chodzi o samo tylko potozenie geogra-
ficzne, lecz zarazem o nietajong wcale nieprzyjazi przeciw nam, ktéra obja-
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wia sie zawsze i przy wszystkiem, cokolwiek dzieje sie u nas lub koto nas.
Austrowegry chwytaja kazda sposobnos$é, zeby nam wyrzadzi¢ szkode
i zada¢ nam cios w miare moznosci. Dzieje sie to zawsze przy ukfadach
o warunki pokoju, lub tez przy wypadkach wojennych. Czy-to ukiadamy
sie o traktaty handlowe, czy tez interpretujemy je na podstawie utartej
praktyki, interpretacya austryacko-wegierska jest zawsze przeciw nam, prze-
ciwna naszym interesom, zwracajgca sie wprost przeciw naszemu bytowi.
1 w Wiedniu dziwig sie jeszcze, ze my ich nie lubimy! Wszak z Wiedniem
nie moze sie juz nikt wdawac szczerze i bez rezerwy! Ale to nie prze-
szkadza dyplomacyi austrowegierskiej, zeby nie miata wyzyska¢ kazdej
nadarzonej sposobnosci bez znaczniejszego ryzyka".

Recenzye | sprawozdania.

Narodopisny Vestnik Ceskosloaansky, vydava Spoleé¢nost Na-
rodopisneho Musea Ceskoslovanskeho. Roénik V. Praha. 1910.
(8-ka wieksza; str. 246).

Juz to chyba nawet wcale nieuprzedzony musi zgodzi¢ sie ze zda-
niem, ze etnografia nie miala u nas szczescia ani powodzenia. Lwig czes¢
zdobyczy w tej gatezi wiedzy zawdzieczamy jedynie pracy ofiarnej, diu-
goletniej nielicznych uczonych i zbieraczy surowego materyatu. To wszy-
stko, co gdzieindziej bywato dokonywane pracg zbiorowa, u nas spadato
na barki jednostek. Ale tez jednostki te dokonaty prac iscie herkulesowych.
Wystarczy przypomnie¢ chociazby tylko: Kolberga z jego kilkudziesie-
ciotomowym zbiorem, Kartowicza i Majewskiego, jako redaktorow
Wisty, §. p. prof. Kaline w charakterze redaktora lwowskiego Ludu,
wreszcie prof. J. Talke-Hryncewicza, prof. St Ciszewskiego
i S. Udziele, azeby obraz wysitkbw naszych na polu ludoznawstwa
byt w najogdlniejszych zarysach peiny.

Lata ostatnie wszelako nie wykazaty u nas pomysinych wynikow
w kontynuacyi prac etnograficznych. Wista upadia; Lud przemienit sie
W magazyn prac, pozostajgcych jedynie w zwigzku z ludoznawstwem wia-
Sciwem. Cala nadzieja jeszcze w $wiezo zawigzanem krakowskiem Towa-
rzystwie etnograficznem, ktéremu zyczymy najswietniejszego rozwoju.

Jakze inaczej dzieje sie u Czechdw, ktorych tyle jest mniej, niZli
nas?!... Wszakzez u nich taki Cesky Lid wydawany jest bez pomocy
subwencyi krajowych, czy panstwowych; co wiecej przez ksiegarza, ktéry
chyba darmo nie wyrzucatby pieniedzy, gdyby mu naktad nie optacat siel?...
A dalej Narodopisny cesko - slooansky sbornik zamieszcza wylgcznie roz-
prawy syntetyczne z zakresu ludoznawstwa, ze za$ brak w nim miejsca
na artykuty drobniejsze, oraz na recenzye i drobne komunikaty, wiec dzieki
inicyatywie niestrudzonego prof. Polivki powstat przed laty pieciu mie-
siecznik, o ktorym warto powiadomi¢ garstke naszych ludoznawcow.

Wymieniony tom przynosi 14 drobnych rozprawek, z pomiedzy kt6-
rych na wymienienie zastuguja: K. Choteka ,,Czesi na Kaukazie" (jakze
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przydatyby sie nam analogiczne artykuty o ludnosci polskiej na Biatorusi,.
Wotyniu, czy Podolu?!...), A. Jacinrirskiego ,Studyum krytyczne o lu-
dowej piesni rosyjskiej”. J. Horaka i dra O. Zicha ,Poglad Otokara
Hostinskiego na teorye ludowej piesni czeskiej”, B. Bibowej i M.
Kvechowej ,Wystawa krajek w ludoznawczem muzeum czesko-stowian-
skiem w Pradze", wreszcie V. Havel kow ej ,Wystawa potudniowo - sto-
wianskich haftéow i strojow': ,,Srbska zena w Praze". — Dzial recen-
zyjny przedstawia sie wprost okazale. Niestety — o0 rzeczach polskich
glucho w nim niemal zupetnie, gdyz z wyjatkiem oceny pracy Klin-
gera ,Jajko w zabobonie ludowym", reszta tyczy sie rzeczy -czeskich,.,
matoruskich, rosyjskich, serbo-chorwackich, a gtéwnie niemieckich i an-
gielskich. Widzac te luke, niezapetniong od czasu usuniecia sie mego od
referatu rzeczy polskich w tem pismie, przyja¢ musiatem z r. b. na siebie
napowrdt dawne obowigzki. — Catosci kazdego zeszytu dopetniajg krotkie
notatki kronikarskie 0 muzeach i towarzystwach ludoznawczych. Jako do-
datek za$, osobno paginowany, zawiera rocznik omawiany ,,Opowiadania
Kladzkie", zapisane przez p. J. Kubina, ktére zaopatrzyt w komentarz
krytyczno-bibliograficzny naczelny redaktor Vestnika prof. dr. J. Polivka.
llustracye odbite zostaty bez zarzutu; rejestry za$, rzeczowy i osobowy,
utatwiajg niezmiernie oryentacye.
Dr. St. Zdziarski.

BTOPII 110/irOTOBUTEJIEirb C.I0BALICK1l CTjEOPT. BT, CO<I>HH. (D rug .
przygotowawczy Kongres Stowianski w Sofii) 1910, inaaBa
QOB3HCKOTO  E.iaroTBopnTis.nio ,IpywecTBO bt BtarapHH. (Cod>na, 1911. Str. 257).

Jest to obszerne sprawozdanie z ostatniego kongresu stowianskiego,
(odbytego w lipcu 1910. r. w Sofii) ozdobione 3. ilustracyami i 47. portre-
tami wybitniejszych ,,dziataczy" stowianskich, pomiedzy ktérymi pokazng
liczbe stanowig przedstawiciele umundurowanego patryotyzmu rosyjsko-
stowianskiego.

W pierwszej czesci sprawozdania dano obraz prac przygotowawczych
do kongresu sofijskiego, ktérych ciezar wzigt na siebie komitet, sktadajacy
sie z 50. przedstawicieli najwybitniejszych instytucyi, organizacyi i stowa-
rzyszen kulturalnych butgarskich. Komitet rozpadat sie na pie¢ komisyi,
a na czele jego stat znany stowianofil butgatski, prof. uniwersytetu sofij-
skiego, obecny minister oswiaty, S. S. Bo beze w. Program li-go kon-
gresu, spis instytucyi i osobistosci, zaproszonych na zjazd, spis delegatow
i gosci, obecnych w Sofii na kongresie, regulamin zjazdu, przyjecie i powi-
tanie przybylych, wreszcie otwarcie uroczystosci i obraz manifestacyi naro-
dowych wypetniajg cze$¢ pierwszg ksigzki (str. 59.). Tu zauwazy¢ nalezy,
ze z Polakdw zaproszono wszystkiego 32 instytucyi i osobistosci (z H. Sien-
kiewiczem na czele), co w poréwnaniu z zaproszonymi gosémi z Rosyi
(86), ,,Rosyi" galicyjskiej (10), Serbii i Chorwacyi (92), z Czech (65) —
nie liczac stowarzyszeri i korporacyi — stanowi liczbe uderzajgco mata.
Nadto z obecnych na kongresie korespondentéw polskich wymieniono bie-
dnie Dr. Michajtowskiego (), zamiast Dr. Majkowskiego z Po-
znanskiego (str.26.). W koncu niech mi bedzie wolno tu podkresli¢ sprze-
cznos¢, jaka zachodzi pomiedzy ofieyalng listg delegatow, koresponden-
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tow i gosdci, opublikowang w powyzszem sprawozdaniu przez prezydyum
zjazdu, a pomiedzy doniesieniami sprawozdawcy polskiego, p. Jana G.,
w artykule ,,Echa Zjazdu sofijskiego" it Korespondenci pol-
scy nigdzie nie wymienieni, jako delegaci kongresu, nigdzie
tez nie ma najmniejszego $ladu, jakobyczynny brali udziat
w obradach i manifestacyjach zjazdu. (Por. str. 16—17, 26, 190 i.).

Drugg cze$¢ ksigzki, najwiekszg (str. 60—178.) wypetniajg bardzo
szczego6towe sprawozdania z obrad petnego ciata delegatéw, oraz poszczegol-
nych komisyi. Posiedzen generalnych byto 5, w czem brato udziat 15 réznych
komisyi z blizko czterdziestu referatami z wszelkich dziedzin zycia ogolno-
stowianskiego i 15-tu rezolucjami. Szczegdtowe sprawozdania z tych obrad
przynidst) bezposrednio po zjezdzie korespondencye dziennikdw, pozniej zas
liczne artykuty; w.obec tego zbytecznem bytoby tutaj sie nad niemi rozwo-
dzi¢. Nalezy znowu tylko dodac, ze rezolucya 9-ta i 13-ta, dotyczace jezyka ro-.
syjskiego, jako jezyka obrad na ,,naukowych i kulturalnych zjazdach sto-
wianskich®, i cyrylicy, jako przedmiotu nauki w gimnazyach zachodnio-
stowianskich (str. 160. i 168. rez. Prof. Pol ivKi i Prof. Conewa) zapadly
nie jako bezwarunkowe, obowigzujace uchwaty, ale tylko jako
zyczenia. (csiopb... M3Ka3Ba nome.iaiine... str. 160. i 168.). W zamknieciu kon-
gresu przez przewodniczacego jest wzmianka tylko o Polakach, jako kores-
pondentach i gosciach (str. 190.), a nie jako o delegatach (por. art. Jana
G.1) W wyborze wreszcie iloSci delegatow polskich na nastepny zjazd
stowianski postgpiono niesprawiedliwie, co juz powszechnie w prasie pol-
skiej napietnowano. (Wobec 65. Rosyan, 22. Czechdw, po 15. (resp. 16.) Bul-
garow, Serbow i Chorwato-Stowiencéw — Polakéw tylko 25! — str. 191).

Trzecig cze$¢ pamiatkowej ksiegi (str. 192—257.) obejmujg krétsze
sprawozdania ze zjazddw zawodowych stowianskich, a wiec dzienni-
karskiego, lekarskiego, prawniczego, sokolego i pszcze-
larskiego, oraz z rosyjskiej wystawy ksigzkowej, gdzie — na-
wiasem mowiac — ksiegarstwo polskie traktowane byto w sposéb wprost
wyzywajacy. Zasadniczo rzecz biorgc, w wystawie ksigzkowej rosyjskiej
nie powinno by¢ miejsca na ksigzki polskie. Jezeli sie za$ pojmuje te
,rosyjskos¢" wystawy ze stanowiska polityczno-paristwowego terytoryum,
wowczas nalezatlo z réwng troskliwoscig zajgé sie ksigzkami polskiemi,
jak sie zajeto wydawnictwami Kirgizow, Persow i Tatardw. Tymczasem
bardzo nieliczne polskie ,,okazy" widzieliSmy na wiasne oczy pomiedzy
..stosami ksigzek zydowskich, armenskich i katmuckich! A co za porzadek
i system!... Biedny prof. Chrzanowski wraz z swq ,L iteraturg nie-
podlegtej Polski™ dostat sie w towarzystwo... ,Wielkiego sennika"
i ,,Kuchni jarskiej" (fakt! — zanotowany na miejscu!). Na nedzng pocieche
doda¢ nalezy, ze i ksiazki rosyjskie nie o wiele lepiej uporzadkowano. Wo-
gole wystawe sklecono na predce i chaotycznie.

W zakonczeniu notatka o wycieczkach gosci stowianskich w gigb
Butgaryi; spis telegramoéw i listdw (z polskich: Henryka Konica i H. Po-
tockiego z Warszawy, Dr. Ad. Doboszyriskiego z Krakowa i ks.
Stojatowskiego z Bialej), z czego najciekawsze i pamigtne pismo Lwa

>) Por. ,,Swiat Stowianski".
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Tolistoja, z ktérem prezydyum zjazdu nie mato miato ktopotu; dalej gtosy
prasy stowianskiej o kongresie i ,bojkot" zjazdu. Ten ostatni punkt zastu-
giwatby na osobne traktowanie; stanowisko Polakéw byto w nim wazng dzwi-
gnig. Dobrze i lojalnie zrobito prezydyum, umieszczajac chocby pobiezne
sprawozdanie z niego w swej ksigzce. Mozna bylo natomiast darowac sobie

zupetnie ,,ilustrowane.... mchk>*,

T. St. Gr.

KRONIKA.

Wspomnienie posmiertne czte-
rech cztonkéw Klubu Stowianskie-
go._Posiedzenie Klubu dnia 22. pa-
zdziernika, na ktérem prof. Zdzie-
chowski odczytat ogloszony w ni-
niejszym zeszycie artykut o s. p. Sza-
rapowie — zagait prezes nastepuja-
cemi stowy:

Od ostatniego posiedzenia Klubu
Smier¢ czterech z posrod grona na-
szego zabrata. Odszedt ten, ktory
duszg tgﬂf calej naszej pracy
Maryan Sokotowski. Nie potrzebuje
tu dluzej o nim mowic¢, wszak zna-
liSmy go blisko wszyscy i C(_%nll|lém?{
w nim jednego z najsSwietniejszyc
przedstawicieli umystowosci naszej,—
czfowieka, ktory ~niepospolita, wy-
jaztkowa} niemal rozlegtos¢ widnokre-
gu mysli taczyt tak szczesliwie z go-
racym entuzyazmem dla wszystkiego,
co kulturg ducha nazywamy. A na
sercu lezato mu przedewszystkiem
podniesienie kultury narodu nasze-
go — i wlasnie z tem wigzat on
najscislej sprawy stowianskie. Ma-
rzyt o rozszerzeniu Pracy i wptywu
naszego na catg Stowianszczyzne,
w prze$wiadczeniu, ze to sie ogro-
mnie przyczyni do podniesienia si-
ty naszej i znaczenia.

Gdyby nie on, nie mieljbySmy ani
Klubu Stowianskiego, ani Swiata Sto-
wianskiego. Méwie to bez przesady.

Przed laty dziesieciu wpadtem na
mysl, ze byloby pozadanem, aby ci
wszyscy, co sie_ rzeczami stowian-
skiemi  interesujg mieli _moznos¢
Czestszego porozumiewania sie ze
sobg i w tym celu zaprositem Kilku
panow do siebie. Pomyst mdj przed-
stawiat mi sie w postaci bardzo
skromnej; do tego tylko dazytem,
azebySmy od czasu do czasu gdzies
sie wspdlnie dla rozmowy zbierali.

Swiat Stowiariski. — Nr. 83.

Ale ?rzeciwko temu energicznie po-
wstat Sokotowski, dowodzac konie-
cznosci zatozenia towarzystwa z sze-
rokim programem dziatania publi-
cznego. Do mysli jego przychylili sie
inni. W ten sposéb powstat Klub
Stowianski.

We dwa lata potem $. p. Konstan-
ty Wotodkowicz zwierzyt mi sie
z zamiarem zatozenia pisma, studyom
stowianskim pos$wieconego. Odpo-
wiedz datem mu nie zachecajaca;
nie ?rzypuszcza’fem, aby pismo takie
mogto znale$¢ szerszy u nas odgtos.
Wkrétce opowiedziatem o tem So-
kotowskiemu. Nie dato to jemu, mo-
wit mi nazajutrz., spa¢ spokojnie w
nocy — i przyszedt do mnie z wy-
mowka, ze Wotodkowicza zniecheci-

tem, — i z zadaniem, abym znowu

rozpoczat z mm przerwang 0 tym
przedmiocie rozmowe. UtozyliSmy
wtedy z Sokotowskim, przy pomoc

. Dyr. Zawilinskiego i prof.
t osia plan pisma — plan ten przed-
stawitem Wotodkowiczowi — i na-
rodzit sie uwiat Stowianski.

Odtad Sokotowski, jako cztonek
redakcyi, niezmordowanie zasilat nas
rozumng rada i bogata wiedza. Pa-
mie¢ o nim najsilniejszq bedzie dla
nas otuchg w pracy.

Niemniej gorgco™ brat sprawy na-
sze do serca $. p. Eugeniusz Lu-
bomirski. Tradycya rodzinna oraz
rozlegte dobra, ktére posiadat na
Rusi, wigzaty go z tym krajem —
i sam, stojac mocno na gruncie hi-
storycznej Unii Polski z Rusig i Li-
twa, na gruncie tym pragnat wzmo-
cni¢ i utrwali¢ rozluzniajace sie dzis,
niestety, wezty miedzy bratniemi na-
rodami zamieszkujacymi obszar ziem
dawnej Rzeczypospollte‘J Polskiej.
Z tego stanowiska patrzat on na kwe_

24
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stye stowiariska, na nasze towarzy-
stwo i nasze pismo. Zwiaszcza Swiat
Stowianski miat w nim oddanego
przyjaciela i opiekuna, w kazdej
ciezkiej chwili mogliSmy rachowac
na jego pomoc moralng i materyal-
ng. Taka szczegolnie ciezky chwile
mieliSmy przed laty dwoma. Przy-
padkiem dowiedziat si¢ o tem ksia-
ze. Nazajutrz o godz. 7-ej rano dzwo-
nig do mnie. To byt on. Wysokie
drugie pietro, na ktorem mieszkam,
nie odstraszyto tego przeszio 80. le-
tniego starca. ,Czy to prawda, co
wczoraj 0 pismie waszem stysza-
tem"? — zapytat. — ,Tagk". — Po
krotkiej rozmowie los Swiata Sto-
wianskiego byt zapewniony na caty
prawie rok.

Ze szczegblnie rzewnem uczuciem
wspominam tego najdostojniejszego
przedstawiciela  naszej arystokracyi
rodowej, ktéry miodzieficzg zywos¢
uczucia patryotycznego umiat zacho-
waé az do pdznej starosci, a wcie-
lat je w czyn z tak rozumna i ofiar-
ng energia, ze datby BOg, aby zycie
jego stalo sie wzorem do naslado-
wania dla tych, ktérym fortuna uta-
twia mozno$¢ stuzenia ojczyzZnie".

W koricu méwca wspomniat $. p.
Piotra Warchatowskiego i $.p.
Andrzeja B erezowskiego. War-
chatowski, opusciwszy ces. rosyj-
skie, gdzie piastowat wysoks go-
dnos¢ prezesa jednej z Izb sadowych,
Erzenlps} sie na ostatnie lata do Kra-

owa i czynny brat udziat w zyciu
i dyskusyach Klubu Stowianskiego,
jako znawca Rosyi. ]

Andrzej Berezowski rolnik z za-
wodu, zmart w kwiecie wieku, w
chwili, gdy sie przygotowywat do
objecia docentury jednego z przed-
miotéw rolniczych. ]

Pamige¢ zmartych obecni
przez powstanie.

Ruska kronika.

(d) Pierwsza ruska szkota han-
dlowa we Lwowie. Towarzystwo ru-
skie ,,Prodwita" zatozylo z dniem
1-go pazdziernika dwuklasowg szko-
te handlowg we Lwowie, z planem
nauk na podstawie planu c. k. mini-
sterstwa wyznan i o$wiaty w dzien-
niku z dnia 1-go czerwca 1910. —
Przyjeci moga by¢ z ukorczong trze-
cig klasg szkoty Sredniej. Obok te-
go mie¢ moga mniej zamozni umie-

uczcili
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szczenie w jednej z burs R. T. O.
Dyrekcya szkoty stara¢ sie bedzie
0 “posady dla swych absolwentow.
Przy szkole beda takze osobne kur-
sa z fachowych kupieckich przedmio-
tow jak: buchalteryi, rachunkow ku-
pieckich, prawa wekslowego i towa-
roznawstwa.

(d> Przyszio$¢ ruskiej koloniza-
cyl na Syberyi. Pod tym tytutem
zamieszcza Rada kijowska artykut,
w ktérym zapoznaje nas z zyciem
i organizacya Ukraincéw na Syberyi.
Ta cze$¢ narodu rus_kie%o bedac zda-
fa od ojczyzny swej Ukrainy nie za-
pomniata dotychczas swej mowy na-
rodowej, czuje wyraznie rc’)z_nlc_F Ep-
miedzy nig ~a 'Rosyanami. Takze
szczupta garstka ukrainskiej inteli-
gencyl, na_ktorej barkach spoczywa
praca uswiadamiania tvch mas wio-
scianskich, czuje swojg odrebnos¢
etniczng, usitowata i usituje od cza-
su do czasu zado$¢ uczyni¢ swym
obowigzkom. Jednak skutki tej pra-
cy nie sa wydatne, a nawet ich wca-
le niema. Nie zdotata nawet skorzy-
staC z konstytucyi i od roku 1906.
do dzi$ dnia nie zabezpieczyta swym
rodakom najkardynalniejszych pod-
staw do zachowania poczucia i bytu
narodowego. Na razie, wcale nie
grozi im pochioniecie przez zywiot
wielkoruski, gdyz o tem przekonato
nas, ze mimo tak dtugiego wspétzy-
cia oba, a zwilaszcza pierwszy, za-
chowaty swa odrgbnosc, ale nadcho-
dzi chwila krytyczna: Oto w pro-
gramle_ rzagdowym sg ziem$twa na

yberyi, a z nimi przewaga po stro-
nie zywiotu wielkoruskiego. To mo-
ze przyczyni¢ sie do wynarodowie-
nia Ukraincéw, gdy pomoc rychio
nie nadejdzie.

(d) Ruskie szkoty w Galicyi. Prze-
szto 15. milionowy naréd ruski ska-
zany na pobieranie nauk w jezyku
i duchu rosyjskim na Ukrainie Szu-
ka drég, ktoremi by dojs¢ do tego,
by zabezpieczy¢ swej mtodziezy nau-
ke w jezyku i duchu narodowym.
Oto rzucono_mysl, by wysyta¢ mto-
dziez do Galicyi na nauke  w tutej-
szych szkotach z wyktadowym jezy-
kiem ruskim. Rozchodzi sie o to,
ze z powodu drozyzny beda mogli
tylko zamozni z tego korzysta¢, gdyz
jak liczy Rada utrzymanie studenta
musi miesiecznie kosztowaé¢ 80 do
100 koron.
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mg). Sprawy liturgiczne grecko-
ka{to%)kévs n\évyWegrgzjech. I\?a dzien
12. z. m. zwotano do Hajdudoroga
konferencye duchownych 1 $wiec-
kich przedstawicieli ,,grecko-katoli-
ckich  Madiaréw", aby obradowali
nad utworzeniem osobnej grecko-ka-
tolickiej madiarskiej yeceéyl, nad
zaprowadzeniem liturgii madiarskiej
dla ,,grecko-katolickich Madiaréw",
oraz nad reforma juliariskiego kalen-
darza. Przybyto 86. delegatow z 42.
gmin koscielnych, a 11 gmin takich
przystato juz z gory swa zgode na
wszelkie ‘uchwaly ~ konferencyi. —
Uchwalono tez = jednomysinie, ze
stworzenie osobnej dyecezyi grecko-
katolickiej madiarskiej jest poza-
dane, a nawet konieczne ze wzgledu
narodowych interesbw. O pomoc
w tej sprawie zwrocita sie konfe-
rencya z adresem do monarchy,
sejmu, prymasa i ministra oSwiaty.
Co sie za$ tyczy zmiany kalendarza,
postanowiono juz z koricem tego roku
przeprowadzi¢ ujednostajnienie tym
sposobem, Ze beda obchodzi¢ Boze
Narodzenie razem z katolikami #ta-
cinskiego obrzadku.

tuzycka kronika.

,rowarstwo swjateju Cyrilla
a Methoda", najwazniejsze stowa-
rzyszenie katolickich tuzyczan, od-
bylo walne zgromadzenie w Ralbi-
cach. Bylo ono nie wesote. Skarzono
sie na “upadek, ze stowarzyszenie
jest mato czynne, a cztonkow nie
Pr;yb wa. Charakter potaci gorno-
uzyckiej sie zmienia, lud traci po-
boznos¢ i zanika dawna prostota
obyczajow. Wskazywano na wiele
brakow w organie towarzystwa Ka-
tholski Posol, ma bowiem za mato
wspotpracownikow i koresponden-
tow, co jest z drugiej strony wing
samego spoleczenstwa. A przeciez
do niedawna Kkatoliccy tuzyczanie,
chociaz nieliczni, wydawali z pos$rod
siebie wielu dpracownikc’)w na niwie
ojczystej. Pod wzgledem finansowym
opierato sie jednak towarzystwo na
gEWHEJ podstawie. Dochodéw byto
672 marek; 3127 prenumeraty; po-
zostaje na rok przyszty 620 marek.
Procz stale wychodzacego tygodnika
Katholski Posol i co roku wydawa-
nego kalendarza Krajan, wyszla ze-
sztego roku nakladem towarzystwa
krétka historya biblijna.
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Dtugie obrady toczyly sie nad zmia-
na nazwy tygodnika; wielu cztonkom
bowiem me podoba si¢ dodatek Ka-
tholski. Ewangelicy maja swoje Serb-
ski Nowiny, wobec czego wyrazono
zyczenie, aby i Katholski Posol na-
zwany zostal Serbski Posol, albo po
prostu Posol. Wychodzono z zato-
zenia, ze oba pisma maja by¢ dla
catego narodu, ze nie nalezy go,
liczacego zaledwie dusz 160.000., dzie-
li¢_ na dwa obozy, protestancki i ka-
tolicki, i dla kazdego wydawac 0so-
bne czasopismo, tem bardziej, ze
katolikow jest tylko 20.000., a reszta
protestantow. Po zywych jednakze
debatach nic nie postanowiono stano-
wczego o nazwie tygodnjka i pozo-
stawiono na razie dzisiejszg nazwe:
Katholski Posol.

Czeska kronika.

S. p. ks. Ignacy Wurm, nestor pa-
tryotycznych kaptanéw czeskich na
Morawach, zmart w Otomuncu dnia
4. pazdziernika w 87. roku wieku
swego. Urodzony dnia 12. lipca
1825. roku we “wsi Kloboukach,
uczeszczat do gimnazyum w Kro-
mieryzu. Jako alumn seminaryum ber-
nenskiego, objawiat gtosno swe
s%mpatye dla ruchu wolno$ciowego
1848. roku i dla czeskiego odrodze-
nia narodowego. Pracujac po wsiach,
lako wikary, szerzyt Smiato pomiedzy
udem uSwiadomienie narodowe.
W r. 1852. wystgpit $miato wobec
hierarchii_w obronie duchowienstwa,
prz%/’raczajacego sie do czeskiego
ruchu narodowego, a wystgpienie
jego odwazne, lecz powazne, miato
dobry skutek: przesladowanie tych
ksiezy rzeczywiscie ustato. W r. 1859.
powrdcit do Berna, jako zawiadowca
zaktadu dla zaniedbanej miodziezy.
Zaczat pisywac i wydawat do r. 1865.
kalendarze p. t. ,,Morava“, W r. 1860.
wydat hasto do kultu Velehradu.
Juz w nastipnym roku zorganizowat
wesp6t z ksieciem Hugonem Sal-
mem i hr. Belcredim pierwszg
pielgrzymke do grobu $w. Metodego.
Na uroczystos¢ cyrylo-metodejskiego
tysigclecia wydat dwa tomiki dplesnl
i zatozyt ,Macierz Welehradzkg".
W r. 1861. wybrany postem do par-
lamentu wiedenskiego i do _sejmu
morawskiego z okregu miejskiego
przerowskiego — wytrwal na tem
stanowisku przez pelnych lat 30,
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wysuwajac sie wraz z bratem ism
Jozefem czesto na pierwszy plan
walk politycznych. W sejmie moraw-
skim byt ‘wraz z hr. Belcredim
i Dr. Alojzym Prazakiem zato-
zycielem “sfronnictwa prawnopan-
stwowego. W r. 1866. powotany na
sekretarza kapituty do Ofomunca,
przyczynit sie wielce do przeprowa-
dzenia” réwnouprawnienia narodo-
wego w konsystorzu. Pozostawat
w . statych stosunkach ze stynnym
biskupém chorwackim, Stross-
mayerem. )

Wr. 1885. zatozyt wraz z profe-
sorem Havelka “,,museum vlaste-
necke" w_ Olomuncu. Instytucyi
tej poswiecit sie caly. Z biegiem lat
stato sie otomunieckie muzeum wa-
znym posterunkiem naukowym. Ks.
Wurm zaczat pracowa¢ nad” folklo-
rem morawskim. Dowiedziawszy sie
przypadkowo o zanlkajl%cych juz wow-
czas haftach i wyszywkach ludowych,

t sie gorliwie zabiegaC o zacCho-
wanie tej tworczosci ludowej, utrzy-
ma’rja%w niejednej okolicy, w niejednej
nawet wznowit. ‘Podobniez intereso-
wat sie muzyka ludows i taricami. On
urzadzit pierwsza wystawe ludowych
haftow i ornamentyki ludowej.

Ogromny_ wielbiciel ,,idei cyrylo-
metodejskiej”, a w znacznej  czesci
sam jej twérca — doczekat Sie tego,
ze iz Czech wiasciwych mégt oso-
biscie powita¢ pielgrzymke,” ktorg
wiodt kardynat Skrbensky, arcy-
biskup praski. Wziat tez udziat w sto-
wianskiej pielgrzymce do Watykanu.

W ostatnich latach chorowat ciezko.
Przed 5. laty musiano mu odja¢ prawg
reke; nauczyt sie pisac lewa
a liczyt wowczas juz lat 81. Potem
przechodzit jeszcze dwie operacye,
z powodu skira na jezyku. Nie po-
rzucat jednak do ostatka swych prac
folklorystycznych i zajmowat = sie
Zywo & czynnie sprawami muzeum.

. p. Ks. Ignacy Wurm byt
ostatnim z grona ,budzicieli" naro-
dowych na Morawach, na czele kto-
rego stat stynny ks. Susil; sam
si¢ tez lubiat "nazywaé ,ostatnim
z druzyny Susilowej".

Olbrzymi zapis na cele publi-
czne. Kilka dni temu umart w Trpo-
mechach w Czechach obywatel ziem-

ski, Dr. Herman anovsk&/.
Majatek jego szacowano w roku
1907. na 1,700.000 koron, a od tej
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doby z pewnoscig sie zwiekszyt, zwia-
szcZza, ze zmarty w ostatnich latach
poczynit znaczne wkiady w ziemie.
_Ody otwarto testament, okazalo
sie, ze Dr. Jan o vsky ustanowit
uniwersalnymi spadkobiercami Ma-
cierz szkolng (Ustredni Matice skol-
ska) w Pradze i kollegium im. Hla-
vki (tworcy czeskiej akademii umie-
jetnosci) dla ubogich akademikdw,
tamze, przekazujac obu instytucyom
po. potowie spadku. Na tych dzie-
dzicow natozyt wprawdzie Szereg le-
gatow roznej wysokosci, wynosza-
cych jednak tylko okoto 200.000 ko-
ron (z czego 20.000 kor. dla krew-
nych, mniej wiecej 10.000 kor. stu-
zbie i robotmkom& i to rowniez na
cele publiczne. | tak 2.000 kor. ubo-
(Iqlm_ w Trpomechach, po 2.000 szpita-
owi, ochronce_ dla_ sier6t itp., tylez
gminie, polecajac jej obr()mé.teé)le-
nigdze na cele strazy pozarnej. Cha-

rakterystycznym jeSt legat, no-
sz_acyry4.t3/00 zor.; ) niebosgzczyk_W);)ie-
nigdze te przekazat na zbadanie na-

ukowe gleby w swym powiecie.

A wigc okoto 172 miliona koron
otrzymaja obie patryotyczne insty-
tucye czeskie.

Slowienska kronika.

S. p. Jozef Vosnjak. Dnia 22_paz-
dziernika umart w swoim majatku
w poludniowej Styryi Dr. JOozef
VoSnjak w" 77. roku zycia. Uro-
dzony wr, 1834., ukoriczyt medycyne
we Wiedniu w r. 1858., "poczem po-
wrocit do kraiu i rozwinagt bardzo
ruchliwg dziatalno$¢. Byt jednym
z tworcow stowienskiego stronnictwa
liberalnego, w r. 1868. zatozyl do
dzi$ wyc odzacl_ organ tegoz stron-
nictwa” Slooenski Narod.. W r. 1867
zostat wybrany postem do sejmu sty-
ryjskiego w r. 1873. do parlamentu,
a obie te godnosci_ piastowat przez
diugie lata. Jednakze nie samg tylko
polityka sie zajmowat. On zalozyt
pierwsze stowienskie kasy oszcze-
dnosci, okazat sie Swietnym organi-
zatorem ; napisat mnostwo popular-
nych broszur_ekonomicznych, medy-
cznych i politycznych. Pisywat ro-
wniez powiescl i dramaty. "W osta-
tnich dopiero latach wycofat sie z zy-
cia publicznego i osiadtszy na stafe
W swoim majatku, zaczat pisa¢_pa-
mietnik, czemu kres potozyta Smierc,
na szkode stowienskiej literatury.

Druk ukonczono 4 listopada 1911 roku.

Wydawca i odpowi_edzialn?/
Krakowska Drukarnia Nakta

redaktor: Dr. Feliks Koneczny.
dowa, Spotka z ogr. odp. w Krakowie,

(dawniej W. Korneckiego) pod zarzagdem Adolfa Nowaka.



PORADNIK JEZYKOWY

Miesiecznik poswiecony poprawnosci jezy-

ka polskiego, wychodzi od r. 1901 w Kra-

kowie, na poczatku kazdego miesigca,
z wyjatkiem sierpnia i wrze$nia.

Przedptata roczna wynosi: w Krakowie K 2 h 50,

z przesytkg poczt. K 3, w Warszawie rb. 1 kop. 50,

z przesytka poczt, rb. 1 kop. 80, w krajach na-
lezacych do Zwigzku pocztowego frankéw 4.

Przedptate przyjmujg wszystkie ksiegarnie
w Kkraju i za granica.

7

,»,RUS"

Czasopismo poswiecone dziejom i kulturze
Ukrainy, Podola, Wotynia i Rusi Czerwonej

wychodzi we W zeszytach
kwartalnych okoto' arkuszy druku

pod redakcya Fr. Rawity Gawronskiego.

Prenumerata wynosi rocznie:
12 K-12 marek - 6 rubli -15 frankdw.
Luzne zeszyty po 5 koron.

Administracya. Lwow, plac Bernardynski 7.



Widnokreg

DWUTYGODNIK,

poswiecony Kkulturze polskiej, wychodzi (rok I1.)
we Lwowie 10. i 25. kazdego miesigca pod re-
dakcyag Bronistawa Biegeleisena, Leona Biegel-
eisena, Tadeusza Dabrowskiego, Jozefa Jedlicza,
Maryana Olszewskiego i Ludomira Rdzyckiego.

WIDNOKREGI

rozpoczynajac drugi rok wydawnictwa, zdotaty pozyskat
dla wspdtpracownictwa jeszcze szersze niz dotychczas
koto ludzi, dla sprawy kultury narodowej zastuzonych,
ktorzy bedg zasila¢ stale uwzgledniane w ,,Widnokregach"
dzialy: filozoficzny, spoteczny, krytyki literackiej,
sztuk plastycznych, muzyki. Kazdy zeszyt zawiera procz
artykutdw syntetycznych, dziat beletrystyczny i uroz-
maicone przeglady.

Na Kazde zadanie prospekt i spis rzeczy . rocznika bezptatnie.

Bardzo nizka prenumerata wynosi:

Kwartalnie; 2 kor. 70 gr., 2 mar. 50 fen., 1 rb. 50 kop.
Potrocznie: 5 kor. 40 gr., 5 mar. — fen.,, 3 rb. — kop.
Rocznie: 10 kor. 80 gr., 10 mar. — fen., 6 rb, — kop.

Adres Redakcyi: Lwow, ul. sw. Marka 6.
Adres Administracyi: Lwow, ul. Czarnieckiego 3.



