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Swiat Stowianski. Rocznik VIII. tom II.
EmC Lipiec 1912.

FRANCISZEK PALACKY.

Gdybym miat stresci¢ w jednem zdaniu zycie i dziela Fran-
ciszka Palackiego, powiedziatbym: Sercem cel zycia ujgt i umito-
wat, ale $Srodkéw wykonania szukat u zimnego rozsadku. Zywot jego
dostarcza nauki, jak w stuzbe idealizmu zaprzadz praktycznos¢;
a wszak to jedyny stuga, na ktérym polega¢ mozna....

Wiadomo, ze w Czechach juz nie o niepodlegtos¢ chodzito,
lecz 0 samo istnienie narodu. W Pradze nikt przyzwoicie ubrany
nie mowit w miejscu publicznem po czesku (tak bylo jeszcze w po-
towie XIX. wieku), a w domu tylko do stuzacej, i byt jezyk czeski
rzeczywiscie ,,Dienstbotensprache®. Z posrod zamoznego ludu wiej-
skiego wielu wznosito sie wyzej; bardzo wielu Czechéw byto na
powaznych stanowiskach, nawet rzgdowych — a ci przyczyniali sie
tylko do gnebienia czeszczyzny, oSmieszajac jg i gardzac jezykiem
ojczystym. Utarto sie mniemanie, ze mowa przodkéw (o ktorej
Swietnej przesztosci pismienniczej nie miano wyobrazenia) nie mo-
ze byc¢ jezykiem literackim, bo za prosta do tego. Nikt nie chciat
uczyC¢ sie po czesku. Osoby biegte w jezykach obcych, nie
umialy pisa¢ po czesku, ani poprawnie sie wyraza¢, ani nawet wo-
gole prowadzi¢ rozmowy, bo im brakowalo wyrazéw: znato sie
tylko ten szczuply zas6b, niezbedny do porozumiewania sie ze stuzba,
mleczarka i woznica.

Im bardziej garnieto sie do os$wiaty, tem bardziej sie niem-
czono. Czesi nie chcieli by¢ Czechami, dumni z tego, ze moga by¢
Niemcami. Stan rzeczy w catym narodzie byt taki, jak u nas obe-
cnie pomiedzy chiopami na Mazurach pruskich.

Znikneta wiekowa nieche¢ wzajemna Niemcoéw a Czechow,
bo¢ Niemcy uwazali ich juz za jeden ze swych szczepOw; na réwni
z Bawarami, Szwabami, Sasami, byli tez,,B6hmen““— nowa niemie-
cka gataz zaszczepiona na niemieckim pniu. Juz nie odrézniano nawet,
czy kto z Niemcéw pochodzi, czy z Czechoéw, bo pod wzgledem
narodowym wszyscy jednako byli patryotami niemieckimi. Niemiec,
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DR. FELIX KONECZNY 486

urodzony w Czechach, mowit o sobie, ze jest ,ein Béhme*, zupet-
nie w tern samem znaczeniu, jak inny powiadal, Zze jest Branden-
burczykiem. A czyz Brandenburg- (Branibor) nie byt pierwotnie
takze stowianiskg ziemig? Przekonani o dokonanem juz wytepieniu
czeszczyzny, poczeli sie tedy Niemcy sami nazywaé ,,Czechami"
(Béhmen).

Wyrabiat sie w Czechach nowy niemiecki partykularyzm,
zagarniajacy dla siebie czeska przesztos¢, jako spadek bez spadko-
biercow. W ten sposob ttumaczy sie ciekawy objaw, ze Niemcy
sami zaczeli wskrzesza¢ staroczeskie wspomnienia. Niemieckie poe-
zye i sztuki teatralne zaroity sie od Vlast, Ludmit i Bozetiechdw;
nawet Zyzka bywat opiewany w jezyku niemieckim, jako temat
interesujacy, a nie mogacy juz by¢ niebezpiecznym. Nad historyg
i literaturg czeska ustawiony byt krzyz, a c6z dopiero nad cepami,
ktéremi w XV. w. miazdzono Niemcow.

W r. 1793. pozwolit rzad na utworzenie katedry jezyka i lite-
ratury czeskiej w uniwersytecie praskim, zeby sie zajeto naukowo
badaniem zamierajgcego jezyka, poki nawet miedzy prostym ludem
nie wyginie.

| Palacky zdawat sie by¢ z poczatku przeznaczonym na to,
zeby pomnozy¢ szeregi niemieckiej inteligencyi w Czechach.

Urodzit sie dnia 14. czerwca 1798. r. w zapadtym kacie, w Hod-
slavicach, wsi w potnocno-wschodniej konczynie Moraw, na samych
kresach jezyka czeskiego. Ku wschodowi sg tam wprawdzie dwa
miasta stowianskie: Valasske Meziri¢i i Frenstat,") ale takie byly
woéwczas ubozuchne, ze Hodslavice i sasiednie wsie cigzyly
wytacznie w przeciwnym kierunku, ku poblizkiemu niemieckiemu
N. Ji¢inowi (Neutitschein). Rodzima wioska Palackiego liczyta
woweczas 104 doméw a 642 mieszkancow, wyznajacych pokryjomu
»bractwo czeskie" (rozpowszechnione i w Wielkopolsce w XVI. w.),
a oficyalnie zapisanych, jako Iluteranéw, odkad Jézef Il. nadat
luteranom wolno$¢ wyznania. Zaraz po r. 1781. zalozyli sobie
wiesniacy sami szkotke, w ktérej pierwszym nauczycielem zostat
16-letni krawczyk miejscowy, Jerzy Palacky. Z czasem zostat
i pisarzem gminnym, a ojcem siedmiorga dzieci, ktére wyzywit jako$
dzieki nie tyle krawiecczyznie, ile skupywaniu w calej okolicy ma-
sta, ktoére wywozit do Wiednia.

Jerzy pracowat przez cate zycie gorliwie nad swem wyksztat-

) Centrum ,,Raju Moraw," okolicy gorskiej nadzwyczajnej pieknosci.
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ceniem, tem bardziej wiec nie szczedzit na syna, gdy widziat
w swym Franciszku ochote do ksigzek. Umyslit go pokiero-
waé na pastora. Pierwszym szczeblem w gére znajomos¢ niemczy-
zny, a wiec oddat syna w dziesigtym roku zycia do niemieckiej
szkoty w niedalekim Kunwaldzie, niemieckiej miescinie. Odebrat
go jednak stamtad, bo mu sie zdawato, ze chlopiec zaczyna so-
bie podoba¢ w katolicyzmie. Ewangielickiej szkoty, wyzszej od
ludowej, nie byto blizej, jak w Trenczynie na Stowaczyznie wegier-
skiej; zabiegat wiec tak dlugo, az mu sie udato wyjedna¢ dla
syna bezptatne pomieszczenie w tamtejszym ,,alumnacie.” Licha to
byta szkota; sam Franciszek pisat pdzniej, ze ,,nie mogto by¢ ne-
dzniejszego nauczania™; przez trzy lata nauczyt sie w szkole faciny
i niczego wiecej. Dobry uczen umie jednak wyzyska¢ pobyt w li-
chej szkole. Wyuczyt sie wiec jak najlepiej tego, czego tam uczo-
no, a ze tego bylo niewiele, wiec uczyt sie sam poza szkotg greki
i jezyka francuskiego. W r. 1812. przeniost sie do Preszburga, do
liceum, najwyzszej woweczas protestanckiej szkoty na Wegrzech,
gdzie przebywat do konca roku 1820.

Przeznaczony na pastora, marzyt, gdy miat lat 14, ze zostanie
misyonarzem wsrod pogan. Nic szczegdlnego, takich dziecinnych
marzycieli tysigce. Ale on juz wtedy nie poprzestawat na ogol-
nikach, lecz majac co$ na mysli, musiat wiedziec¢: gdzie, jak i kiedy;
zapoznalt sie ze szczeg6tami wykonalnosci marzenia i uplanowat
sobie, ze przylagczy sie do kwitngcych woéwczas misyj dunskich
i pojedzie do Frankebaru, dunskiej osady w Hindostanie. Ta kon-
kretnos¢ w chtopiecych marzeniach jest czem$ nadzwyczaj szcze-
gélnem.

W Preszburgu znalazt sie Palacky wsréd zywiotu stowianskiego;
tu ksztatcili sie Stowacy, Czesi i Serbowie akatoliccy. Szczegélnym
zbiegiem okolicznosci dziejowych utrzymaly sie czeskie tradycye
literackie na Stowaczyznie lepiej, niz w Czechach lub na Morawach.
W r. 1803. utworzono przy liceum preszburskiem Kkatedre jezyka
i literatury czeskiej. Niestety, profesor Jerzy Palkovic tak
traktowat swe obowigzki, ze stawny Jan Kollar (autor poematu
»Slavy Dcera"), starszy kolega Palackiego, mogt potem zapisaé
w swym pamietniku: ,,Chociaz niemal pie¢ lat tam przebywatem,
nie miatem tego szczescia, zeby ustysze¢ choc jedng godzine lekcyi
o czeskim jezyku i literaturze". Bo Patkovi¢ sam nie znat przed-
mi »tu naukowo, (chociaz wydat byt Stownik). Byt wsrod Slepych
jednookim krélem, jako autor i wydawca catego szeregu drobnych
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ksigzeczek ludowych (na ktorych niezty byt zarobek), pisanych na-
rzeczem, drukowanych bez klopotéw o ortografie i t. p. Przy tych
wydawnictwach uzywat zdolniejszych uczniéw do ttumaczen i korekt
i na tem polegata cata nauka. Wyktada¢? Jak i co? Gdziez czeski
jezyk naukowy, gdzie terminologia? Palkovic¢ nie byt umystem,
zdolnym i$¢ przebojem i torowac drogi; wyktadat z poczatku po
facinie, a potem calkiem lekcyj zaniechat.

Uczyt sie tedy Palacky w Preszburgu jezykow wielu, oprocz
czeskiego. Umiejac wyzyskiwa¢ kazdy zbieg okolicznosci, nauczyt
sie od serbskich kolegéw cyrylicy, jezyka cerkiewnego i serbskiego;
korzystajac z innych nadarzonych sposobnosci, przyswoit sobie
jezyk angielski i madiarski; catkiem za$ bez nauczyciela wyuczyt
sie wioskiego i portugalskiego. Czytywat nader wiele i probowat
thumaczy¢. Najwazniejszem atoli dla przysztosci jego byto to, ze
utrzymujac sie z udzielania lekcyj w zamoznych domach, przy-
swajal sobie ogtade zycia towarzyskiego; nie lekcewazyt tego,,
a w poOzniejszem zyciu zawdzieczat wiele wykwintnosci obejscia.

W r. 1813. natrafit Palacky w znajomym domu w Trenczynie
czasopismo czeskie Yidenske Noviny, zatozone wiasnie w owym
roku przez Hromadke, lektora jezyka czeskiego w uniwersyte-
cie wiedenskim, ktéry ,tradowal“ tam czeszczyzne dla oficeréw
i urzedniczej miodziezy, zeby sie jako tako mogli porozumiewac
z ludem w interesach stuzbowych. Palacky, znajacy tyle jezykdw,
nie zrozumiat wielu ustepoéw w czeskiem czasopi$mie, znajac tylko
swoje rodzinne narzecze wataskie i posiadajgc zbyt nieznaczng
»copiam verborum®, Zawstydzit sie i zaczal od tego czasu szukaé
czeskich ksigzek. W r. 1816. wznowit Palkovi¢ swe wyklady na
usilne prosby miodziezy. Doszto tez do wiadomosci miodziezy, ze
w r. 1806—9. wydawat JanNejedly w Pradze kwartalnik Hlasatel.
Sprowadzono komplet tego pisma, a w pierwszym jego roczniku
znaleziono artykuty pierwszego Czecha, ktéry zajmowat sie
czeszczyzng nietylko z naukowej ciekawosci, J6zefa Jungmanna.

W Pradze studyowano filologie i histprye czeska, ale tylko
jako martwe starozytnictwo. Takim starozytnikiem byt J6zef Do-
brovsky (1753—1829.), uczony europejskiej stawy, ktory juz 1792,
r. wydat historye jezyka i literatury czeskiej, piszac jg po niemiecku,
bo po czesku nie potrafitby, a zresztg nie majgc na widoku za-
dnych zgota celéw narodowych. Historyk Drobner zatozyt byt
jeszcze w r. 1769. stowarzyszenie naukowe, ktdremu udzielit na-
stepnie poparcia cesarz Jozef Il., dw najzacieklejszy germaniza-
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tor, nadawszy mu w r. 1784. tytut: ,,Konigliche bohmische Ge-
sellschaft der Wissenschaften”. Nie bylo w tem wszystkiem naj-
mniejszego wspotczucia dla narodowej sprawy czeskiej — a jednak
nieswiadomie kladziono pod nig podwaliny.

Swiadomie narodowo dziatat wéréd uczonych czeskich pierw-
szy Jungmann.

Jozef Jungmann (1773 — 1847) byt szostem z rzedu dzie-
ckiem rolnika i szewca wiejskiego, dostat sie do szkot dzieki slubowi
matki, ze go wychowa na ksiedza; w wyzszych klasach zarabiat
na zycie, jako muzykant, poczem — ku wielkiemu utrapieniu ma-
tki — udat sie na wydziat prawniczy, aw korncu zdawat egzamin
na — nauczyciela gimnazyalnego i byt od r. 1799. przy gimnazyum
w Litomierzycach. On pierwszy zaczat naucza¢ miodziez jezyka
czeskiego (czynigc to bezptatnie w godzinach dodatkowych) i wy-
chowat pierwszg druzyne patryotycznej miodziezy. Sam rozpoczat
zawdd pisarski, oglaszajgc krétki epigram w wydanem przez Puch-
majera i jego grono w r. 1795. ,Sebrani basni a zpevu“; w to-
mie trzecim tegoz wydawnictwa (1798. r.) umiescit cztery epigra-
my. On jest autorem pierwszego czeskiego sonetu. Poetg jednak
nie byt i niebawem zdawat sobie z tego sprawe. Jego wiersze byly
¢wiczeniami jezykowemi, a zadaniem zycia wyrobienie nowocze-
snego jezyka literackiego czeskiego. Préba ogniowg byto ttumacze-
nie Miltona ,Raju Utraconego” (1800—1804, lecz wydane do-
piero 1811. r.), ktére stanowi osobny rozdziat w historyi cze-
szczyzny. Ogtosit tez szereg innych przektadéw (z Chateaubrianda,
Goldsmitha, Graya, Popea, Burgera). Okoto r. 1813. byt juz po-
wszechnie uznany za najwyzsza powage w kwestyi, jakim ma by¢
odrodzony jezyk literacki.

Jungmann ogtosit byt w pierwszym zeszycie Hlasatela dyalog
(,,ozmlouvani“) O jazyku ¢ es kem. W krainie zmartych spo-
tyka sie zgermanizowany Czech z Adamem z Veleslavina,
stynnym humanistg, autorem, drukarzem i naktadcg (,,arciknihtiskar")
XVI. stulecia (1545—1599). Ten na widok tamtego rozpacza, ze
przepadt i zgingt nar6d czeski; ale nadarza sie sprawiedliwy Nie-
miec (w stylu Herdera), ktéry stwierdza, ze zaczyna juz by¢
lepiej, a naréd czeski ma przed sobg na nowo Swietng przysztosc.
Nastgpit potem cigg dalszy ,,rozmlouvani, w ktérym patryota
Slavomil przekonuje i nawraca ,,weltbiirgera™ z Czech. Dyalogi te
nietylko gorliwie gtosity mitos¢ dla jezyka ojczystego, ale podno-
sity postulat, ze jezyk czeski winien by¢ wprowadzony do szkét
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i urzedow. Obok tego ogtosit Jungmann w Hlasatelu szereg innych
prac oryginalnych i ttumaczonych.

Te artykuty wpadly w rece Palackiemu w r. 1813. i wzbu-
dzity w nim jasng $wiadomos¢ narodowg. Dwa lata przedtem na-
wrocity one innego z czytelnikdbw, wstawionego poOzniej na calg
Europe Stowaka Safarika (1795—1861.), przebywajgcego wow-
czas w szkotach w Kezmarku na Wegrzech, przysziego autora
,»Starozytnosci stowianskich. Dwaj ci duchowi synowie
Jungmanna poczeli z sobg korespondowa¢ w r. 1816. Palacky nie
myslat juz o nawracaniu Hinduséw. Pisywat czeskie wiersze, thu-
maczyt, marzyt o stawie literackiej w odnowionem piSmiennictwie
narodowem.

Wkrétce nastgpito wydarzenie, ktore wstrzasneto umystami
nielicznych jeszcze czeskich patryotow, a na Czechy zwrécito uwage
catej Europy. Nie bylo tym faktem zatozenie w r. 1818. w Pradze
Muzeum Narodowego, bo w tym wypadku ,narodowy" znaczyto
tyle —co ,,krajowy"; ,,bohmisch” wprawdzie, ale niemiecki. Zatozy-
ciel Muzeum, hr. Franciszek Sternberg nie miat poczucia cze-
skiegoj a brat jego, Kasper, ,tylko klgt po czesku”. Bylo zre-
sztg to muzeum przeznaczone wiasciwie na zbiory przyrodnicze,
jak tyle innych podobnych niemieckich zaktadéw. Kazda nie-
miecka prowincya Austryi dostawata takie muzeum, otrzymy-
waly je wiec takze i Czechy. P6zniej stalo sie Muzeum czeskg n a-
rodowsg instytucya, lecz zawigzki nie miaty zadnego zwigzku z pa-
tryotycznym kierunkiem. Wydarzeniem owem, wstrzgsajgcem umy-
sty, bylo odkrycie, ze Czesi posiadali juz bodaj w XI w. rapsody
narodowe i 7e poezya ta rozwijata sie u nich ciaggle az do XIII.
wieku! Oto w r. 1817. ,,odkry¥' J6zefKovar t. zw. Rekopis
Zielonogorski i tego samego jeszcze roku Wactaw Hanka
w Rekopisie Krolowodworskim az 14 staroczeskich poematdw.
Podniosta gltowe dotychczas nieznana duma narodowa, patryotom
przybyto $miatosci. Te dwa ,,odkrycia" przejely tysiace miodziezy
czeskiej, ksztatcgcej sie niewatpliwie na Niemcow, nagle duchem
narodowym, pod wielkiem hastem odrodzenia tego pi$miennictwa,
ktorego najstarsze zabytki wprawiaja w podziw calg Europe.

Hanka, popeiniajgc te falsyfikaty, wiedziat, co robi i czego
chce; a czego chciat, to osiagnat.

Uczony Dobrovsky miat zaraz grube watpliwosci co do
autentycznosci ,,Rekopiséw", ale miodszy o lat 20 Jungmann
peten byt wiary, a jeszcze o drugie lat 20 miodsi S af arik i Pa-
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lacky nie posiadali sie z radosci i ze wzruszenia, gdy na Nowy
Rok 1819. czytali w Preszburgu wspdlnie pierwsze wydanie Re-
kopiséw. Palackiego zaciekawity one co do przesztosci narodowej.
Liczyt wtedy lat 20, gdy robigc obrachunek z dotychczasowego
zycia i1 obliczajac zamiary na przysztos¢, zapisywat w swym
dzienniku:

»Celem mego zycia pragmatyczne dzieje Czech, wedtug naj-
lepszych wymagan nauki historycznej. Oby mi Bég pobtogostawit,
zebym mogt zycie poswieci¢ temu patryotycznemu przedsiewzieciu,
azebym spetit na swej osobie ten ideat pisarza i patryoty, ktéry
ustawicznie w piersi nosze".

| dopomogt Bog Palackiemu, bo on sam sobie pomagal, a
do spetnienia zamiarébw swych zabierat sie zawsze z pomoca prak-
tycznego rozsgdku.

Sam zamiar S$wiadczy najlepiej, ze Palacky byt idealista.
Wszak nie bylo czytelnikéw, dla ktérych miatby pisaé Dzieje
w celu patryotycznym, nie bylo srodkéw naukowych, ani materyal-
nych. Zaiste, zamiar tego rodzaju u Czecha w r. 1819., $wiadczy
0 marzycielstwie. Nie mozna tez potozy¢ dos¢ silnego nacisku na
to, ze tu natura na wskro$ idealna, marzycielska, stawiata sobie
cele, kierujagc sie wylgcznie idealizmem; lecz w wykonywaniu
celu rozstrzygata juz tylko praktycznos¢ o kazdym kroku z osobna.

Oto tajemnica powodzenia Palackiego.

Plan jego byt konkretny, gdy dnia 2. grudnia 1820. r.
brat Swiadectwo z ukoriczenia preszburskiej szkoty: Zbada¢ archiwa
arystokratycznych rodéw w Pradze i na prowincyi, a wiec podro-
zowac i by¢ niezaleznym co do czasu i miejsca pobytu — a zatem
mie¢ wpierw na to fundusze. Przyjmuje sposOb zarobkowania moze
mniej przyjemny, lecz intratny, dajgcy cale utrzymanie i nadto
wynagrodzenie w gotowce, zostaje nauczycielem prywatnym i po-
przestaje na tem az do lutego 1823. Jeszcze w r. 1820. miat spo-
sobnos¢ byc¢ jako ,,guwerner” ze swymi pupilami w Wiedniu, gdzie
korzystat z uniwersytetu i poznat sie z Dobrovskim; potem prze-
bywat na Wegrzech, pracujgc w ciszy wiejskiej nad swem wy-
ksztatceniem i ciutajgc grosz do grosza. W r. 1823. bawil powtor-
nie krétko w Wiedniu, poczem pojechat do Hodslavic pozegnac
rodzicow, a w kwietniu 1823 r. stangt w Pradze, gdzie miat juz
stale przebywac.

Mieszkat tam juz od r. 1815. na state Jungmann, siedzac
cicho na gimnazyalnej posadzie rzadowej i nie okazujagc na ze-
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wnatrz, ze mu przy badaniach nad czeszczyzng chodzi o co$ wie-
cej, niz o interes naukowy. Okoto Jungmanna grupowato sie kilku
(wyraznie: kilku) patryotow: zreszta w zniemczonej na wskro$
Pradze mogtby sie spotkac tylko z nieprzyjaznig, gdyby odkrywat
swe mysli. Miat Jungmann lat 50, gdy go Palacky poznatw Pradze
osobiscie. Nie wierzyt juz w mozliwos¢ wskrzeszenia narodu cze-
skiego. Przybywato wprawdzie nieco mtodziezy, ktérej przedstawi-
cielem byt Palacky, ale to garstka wobec ogromu niemczyzny, a
caly ten dorobek literacki ostatnich lat, to mdie Swiatetko w po-
réwnaniu z niemiecka tung. Do utworzenia narodu trzeba uswia-
domienia nie grona pisarzéw, nie majgcych czytelnikéw, lecz trzeba
rzesz milionowych — a na to bylo, zdaniem Jungmanna, juz za
pézno. Wszak niemczyzna wzerata sie juz w lud wiejski! Jung-
mann byt przekonany, ze jest jeszcze gorzej, niz bylo za jego
miodosci, coraz gorzej i o tern juz tylko myslat, zeby niemczyzna
nie pozarta resztek czeszczyzny. Doszedti .Mo wniosku, ze mozna
ocale¢ tylko przez zlanie sie w jeden naréd z innymi Stowianami.
Jemu i jego grupie wydawato sie to bez poréwnania fatwiejszem od
wskrzeszenia odrebnosci narodowej czeskiej, z czego juz zrezygno-
wano, jako ze sprawy niewykonalnej. Wielki Stownik jezyka
czeskiego, nad ktérym Jungmann pracowat, miat by¢ ostatnim tego
jezyka pomnikiem. Przerwana przez dwa wieki tradycya literacka
wprawiata w klopotliwe potozenie chcacych pisa¢. Jak tez pisa¢
po czesku? Nejedly trzymat sie Scisle czeszczyzny ,,ztotego wie-
ku”, tj. konca XVI. i poczatku XVII. wieku — lecz niedtuga prak-
tyka literacka pouczyta, ze ten jezyk nie nadaje sie juz do wieku
XIX. Nowy jezyk poczagt Jungmann tworzy¢ sztucznie, przysposa-
biajac go ku przysztemu powszechnemu literackiemu jezykowi sto-
wianskiemu, w ktorego urzeczywistnienie $wiecie, a naiwnie wie-
rzyt. Dazyla tedy grupa Jungmanna z catg swiadomoscia do znie-
sienia roznic narodowych pomiedzy Stowianami.

Palacky, 25-letni wielbiciel Jungmanna, w tem jednak nie
poszedt za nim i postanowit dziata¢ w kierunku czeskiej indywi-
dualnosci narodowej, poprzestajagc na nawigzywaniu jak najscislej-
szych przyjaznych stosunkéw z pobratymcami.

Poniewaz Palackiemu chodzito o dostep do prywatnych archi-
woéw magnackich, a z intelligentng arystokracyg utrzymywat blizsze
stosunki Dobrovsky, wiec zblizyt sie do grupy uczonych i mi-
tosnikow nauki, skupionych okoto tego 70-letniego starca, do tych
tedy, ktérzy uwazali zniemczenie Czech za rzecz dokonanag i nie-
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odwotalng. Dobrovsky zapoznat go z bra¢émi hr. Sternbergami.
Praktyczny Palacky, azeby sie dobra¢ do archiwow, podjat sie
uktada¢ szlacheckie rodowody i w ten sposéb zostat archiwaryu-
szem hr. Franciszka Sternberga. W nastepnym roku wy-
starat sig, ze ,,Koénigliche bohmische Gesellschaft der Wissen-
schaften” poruczyto mu wydanie starych rocznikéw czeskich; do-
konat tej pracy po pieciu latach mozolnych studydw, okazawszy
niepospolity talent, zmyst historyczny i nadzwyczajng sumiennoscé
badan. Kiedy niebawem potem Towarzystwo ogtosito konkurs na
krytyczng ocene dawnych kronik, Palacky temat opracowat i otrzy-
mat nagrode za prace p. t.: ,,Wiirdigung der alten bohmi-
schen Geschichtsschreiber®. Po niemiecku pisat, gdyz
nie mozna bylo wdwczas inaczej; nawet nie potrafitby napisa¢ po
czesku, bo jezyka naukowego czeskiego nie bylo; zresztg nie zna-
laztby ani naktadcy, ani — czytelnikdw.

W r. 1825. udato sie Palackiemu potozy¢ podwaliny pod
pismo naukowe czeskie. U hr. Sternbergéw narzekano w poufnej
rozmowie, ze publiczno$¢ nie bardzo dba o ,,Nationalmuseum".
Palacky, pragngc zaktad uczyni¢ naprawde narodowym, radzit,
zeby zarzad zblizyt sie do poczatkujgcego ruchu narodowego
czeskiego i wydawat pisma, ale nietylko po niemiecku. Hr. Ka-
sper Sternberg i obecny przy tem Do br ovsky mniemali,
ze szkoda marnowa¢ sit na prozne przedsiewziecia, bo¢ juz za
pézno na wskrzeszanie narodu czeskiego. Pézno w noc trwata
dyskusya owego pamietnego dnia 20. grudnia 1825. r. Palacky
wymawial Dobrovskiemu, ze nie pisat nic po czesku: ,,GdybysSmy
wszyscy tak postepowali, naréd nasz musiatby oczywiscie zgingé
z duchowego gtodu; ja za$, choébym byt z rodu cyganem i juz
ostatnim potomkiem szczepu, jeszczebym uwazat sobie za obowig-
zek starac¢ sie usilnie o to, zeby przynajmniej w dziejach ludzkosci
pozostata po nim zaszczytna pamie¢"”. | ostatecznie doprowadzit do
tego, ze w r. 1827. poczely wychodzi¢ dwa czasopisma naukowe
z ramienia Muzeum: niemiecki miesiecznik i czeski kwartalnik.

Po czterech latach przestano wydawaé czasopismo niemieckie,
gdyz dawato deficyt, prenumerowane tylko przez uczonych z za-
wodu, — podczas gdy czeski kwartalnik zaprenumerowat kazdy
patryota czeski, bez wzgledu na to, czy tres¢ sama mogta go
zajg¢. Dzieki tej praktycznej obowigzkowosci Muzeum samg sifa
rzeczy przybierato od r. 1831. czeski narodowy charakter, a do-
konano tego bez hatasu, nie zwracajgc uwagi nieprzyjaciét, nie
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wywotujgc niepotrzebnych walk, nie domagajac sie zczechizowania
instytucyi; czechizowali jg sami, prenumerujgc Musejrtik J) i dopro-
wadziwszy drobng, lecz karng ofiarnoscia do tego, ze Muzeum
wydawato tylko czeskie pismo.

Palacky przez 11 lat, az do roku 1838. byt redaktorem
Musejnika, bezptatnym. Utrzymywat sie z prac genealogicznych
i lekcyj jezyka czeskiego, udzielanych arystokratom. Wiele czasu
pochtaniaty mu stosunki towarzyskie, od magnackich patacéw do
skromnych izdebek czeskich literatow; utrzymywat wszelkie sto-
sunki z najwiekszg pieczotowitoscig, umiejac je wyzyskiwaé dla
sprawy czeskiej. A pracowat przy tern naukowo coraz bardziej.
W ciggu czterech lat, 1823—1827, odbyt oSm podrozy archiwal-
nych w samych Czechach, précz wycieczek do Wiednia i Lipska.

W tych czasach ozenit sie. Teresa Mechurowna, po-
znana na publicznej zabawie w karnawale 1824. r., byla wzajemng
Franciszkowi, ale byla to bogata dziedziczka, cérka adwokata
a zarazem wiasciciela pieciu wsi i patacu w Pradze; ojciec jej,
spokrewniony z catym szeregiem szlachty, miat poglady arysto-
kratyczno-konserwatywne skrajne, tak dalece, ze byt nawet prze-
ciwnikiem uwilaszczenia ludu. Palacky byt dla niego synem chtop-
skiego krawczyka. Mineto pie¢ kwartaldw, zanim zdotat wejs¢
w te ,wysokie progi" i jeszcze potem poHora roku, nim uwa-
zal za stosowne os$wiadczy¢ sig, poczem jeszcze sie wahano
i dopiero we wrzesniu 1827. r. odbyt sie Slub.

Odtad Palacky, uwolniony od trosk materyalnych, zmierzat
bezposrednio do spisania dziejow czeskich.

Ostatnim przed nim dziejopisem Czech byt eks-jezuita,
ks. Franciszek Pubicka, ktory w latach 1770—1801. wydat
dziesie¢ grubych tomow ,,Chronologische Geschichte
Boéhmens” siegajgcych po wojne 30-letnia. Dzielo wychodzito
naktadem Stanow czeskich (czasy sejméw ,postulatowych"), co
wydato sie podejrzanem Jozefowvi I, i w r. 1788. zakazat
kontynuacyi kosztem publicznym; cesarz Franciszek |. znidst
atoli ten zakaz w r. 1793., autor za$ otrzymal od Standow tytut
historyografa krélestwa czeskiego i pensye 300 guldenéw rocznie.
Po Smierci ks. Pubic¢ki szukano nastepcy. Ignacy Cornova,

*) tak nazywano i nazywa sie to czasopismo przez skrocenie: wihasciwy
tytut brzmiat. ,,Casopis Spolec¢nostl ylastenskelto Museum v Cechach".
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rowniez eks-jezuita, odmoéwit, gdyz miat juz 68 lat. Profesor
historyi w Pradze, Titze, przyrzekiszy juz, cofnat sie w r. 1818.
przed ogromem zadania. Dzielo poprzednika bylo bowiem tego
rodzaju, ze nie nadawalo sie catkiem do kontynuacyi; nalezato
zaczag¢ od poczatku na nowo, dociera¢ do nieznanych Zrédet,
zabra¢ sie do wieloletnich studyow wstepnych, co wymagato
czasu. Titze, majagc nadmiar innych zaje¢, zdazyt napisaé w ciagu
lat dziewieciu zaledwie cztery arkusze druku. Odmoéwit takze pro-
fesor filozofii Franciszek Nemecek, bo 300 guldenéw
rocznie byto za malo, zeby sie zrzec lekcyj prywatnych, a inaczej
nie mogt mie¢ czasu. Odmowit profesor teologii pastoralnej,
ks. Maksymilian Millauer, wskazujac stusznie, ze trzebaby
wprzod poswieci¢ kilka lat na podroze archiwalne.

Ostatecznie, po diugich uktadach i wywodach, zostat w r. 1820.
historyografem Palacky z pensyg tysigca guldenéw. Bylo to zwy-
ciestwo nauki, naukowego stanowiska studyow historycznych.
Nominacya zawierata w sobie ,,prawo“ wyjazdéw do archiwow
zagranicznych, zwiaszcza niemieckich i wtoskich; stad podwyzszona
pensya. Wybdr osoby byt aktem sprawiedliwosci wzgledem autora
dwoch dziet, przyjetych z najwiekszem uznaniem przez krytyke,
stanowigcych epoke pod wzgledem metody, wzgledem historyka
posiadajacego juz biegtos¢ w studyach archiwalnych; a byt zara-
zem jak najstosowniejszym i dlatego, ze padt na uczonego, nie
piastujacego zadnego urzedu, nie poszukujgcego zaje¢ zarobko-
wych, mogacego wszystek czas poswieci¢ badaniom naukowym.

Rzadowi wiedenskiemu znowu nie podobato sie utworzenie
oficyalnej posady czeskiego historyografa. Dopiero w r. 1831
obmyslono sposéb na te szykany, nazwawszy pensye zaliczkami
na honoraryum autorskie i koszta podrézy archiwalnych. Kiedy
atoli w r. 1836. wyszedt tom pierwszy ,,Geschichte wvon
Béhmen" i postawit autora odrazu w rzedzie wybitnych dziejo-
piséw europejskich, sam cesarz Ferdynand (ostatni koronowany
krol czeski) przyznat mu tytut historyografa Standw czeskich".
Bywaty jednak klopoty z cenzurg, zwlaszcza przy nastepujgcych
tomach; rozdziatbw o Husie nie chciano zrazu catkiem pozwoli¢
ogtosic.

Majagc zamiar zrobi¢ takze czeskie wydanie, jat sie pracy
okoto tego podczas pobytu w Rzymie zimg z r. 1838. na 1839,
lecz zdazyt wydaé tom pierwszy dopiero w r. 1848., podczas gdy
wydanie niemieckie doprowadzone byto juz w r. 1845. do daty
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1419. Obydwa wydania zrownaty sie w r. 1851., obejmujac juz
czasy husy.ckie. Przypuszczat, ze teraz bedzie moégt ogtasza¢ dalsze
czesci wpierw po czesku, a potem przektad niemiecki, przy czem
nie zamierzat traci¢ sam czasu na tlumaczenie; lecz wiadza kra-
jowa nakazata, ze najpierw musi wychodzi¢ tekst niemiecki i to
koniecznie, jako oryginalny. Palacky pisat atoli dalej oryginalnie
po czesku i kazatl ttumaczy¢, przegladajac i autoryzujac przekiad,
ktory musiat jednak uchodzi¢ oficyalnie za tekst oryginalny.

W r. 1867. doszto dzieto do daty 1526. Opracowat na-
stepnie na nowo obszerniej okres husycki i wydat tylko po czesku
w trzech tomach. Brakowato czeskiemu wydaniu diugo okresu
lat 1253 — 1403; nie zapominat jednak o tem i wydat ten tom
po czesku w r. 1876., liczac 78 lat wieku swego — na kilka
tygodni przed $miercia.

Wiadomo, ze ,,Geschichte von Bohmen" i ,,Dejiny
narodu c¢eskeho" —to dzieto gtéwne, lecz tylko jedno z wielu,
wsrod  ktérych liczne sg takie, ktérych mozét badan i wartos¢
naukowa nie ustepujg bynajmniej owemu gtdwnemu. Latami catemi
trzeba bylo zbiera¢ materyaty, Slecze¢ nad pracami przygoto-
wawczemi, wydawac zrodia dziejowe, przeglady dostojnikéw Ko-
rony czeskiej, najstarsze pomniki jezykowe i t. p. Za przykiad
gruntownosci badann i ogromu pracy niechaj postuzy wydany
w r. 1848. ,,Popis Kralovstvi ¢eskeho*. Chcac zrozumieé
ruchy wojsk w wojnach husyckich, potrzebowat doktadnej mapy
historycznej, a ze jej nie bylo, sporzadzit jg sobie sam. To zna-
czy, ze przerobit archiwalnie topografie catych Czech, miast, mia-
steczek, wsi, dobr szlacheckich, koscielnych i koronnych, grodéw,
zamkéw, tudziez osad zanikltych, opustoszatych i zestawiat to
wszystko z topografiag wspdtczesng. Zrobit sie z tego w toku
pracy przeglad dziejow osadnictwa czeskiego. Sama mapa wyszia
dopiero w r. 1876., krétko przed Smiercig autora.

Niepospolitym byt umyst, ktérego takie prace historyczne,
w tej ilosci i jakosci, nie wyczerpywaly. Wszelka sprawa czeska
byta dla niego wezwaniem do udzialu w niej. W krotkim artykule
mozna dotkng¢ tylko najwazniejszych jego prac obywatelskich;
byty za$ wszystkie tego rodzaju, ze nie daly sie zatatwia¢ samym
tylko ... jezykiem (mdwkami, mowami, zgromadzeniami, odezwami
i innemi tego rodzaju drozdzami na prozniacze ,,znakomitosci",
stanowigce plage zycia publicznego), lecz trzeba bylo koto nich
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pracowaé Swiecie, w zwyczajnem, dostownem, roboczem znaczeniu
wyrazu ,,praca".

Tu.nalezy przedewszystkiem zatozenie ,,Macierzy czeskiej".
Chodzito o stowarzyszenie, taczace naktadce z czytelnikiem w jednej
organizacyi, zeby czeskiej ksigzce zapewni¢ i naklad i zbyt zara-
zem. Kazdy czionek, uiszczajgcy pewna wkiadke roczna, staje sie
cztonkiem spétki wydawniczej i zarazem prenumeratorem na wszyst-
kie wydane przez nig ksigzki, ktore otrzymuje bez dalszej doptaty.
Rzad sprzeciwit sie projektowi, lecz poradzono sobie. W r. 1829.
powzigt Palacky mys$l wydania czeskiej Encyklopedyi. Przedsie-
wziecie tego rodzaju nie moze sie oby¢ bez posiedzen redakcyj-
nych, bez narad i zebran, na ktore otrzymano zresztg bez tru-
dnosci pozwolenie od ,,najwyzszego burgrabiego" Czech, hr. Ka-
rola Choteka (ktérego Palacky uczyt dawniej jezyka czeskiego),
z tem tylko =zastrzezeniem, zeby na posiedzeniach nie méwiono
0 niczem innem, tylko o encyklopedyi. Dyrektor policyi wotat
jednak, zeby ,schadzek" nie bylo; przewidywat bowiem, ze nie
obejdzie sie bez denuncyacyi, sprawiajacych samejze wiadzy niepo-
trzebny klopot. Sam wiec zwrécit uwage Palackiemu, ze skoro
»-Muzeum Narodowe" ma prawo urzadza¢ komisye, moze urzadzi¢
i taka, na ktorej cztonkéw przyjmowanoby wspotpracownikow
encyklopedyi. Palacky na podstawie tej dobrej rady poszedt dalej:
wszak Muzeum miato takze prawo zbiera¢ skiadki na swe cele.
Powstata tedy komisya ,,ku naukowemu ksztatceniu jezyka i piSmien-
nictwa czeskiego" za pomoca ksigzek, na ktérych wydawanie zato-
zono osobng kase, nazwang ,,Matice c¢eska'; kto do tej kasy
ztozyt pewng kwote rocznie, otrzymywat wydawnictwa ,,gratis".
W ten sposob powstato najlegalniej liczne stowarzyszenie w cza-
sach, kiedy stowarzyszen nie wolno byto zaktada¢. Byto to w r. 1831.
Wielce zastuzyli sie przy wykonywaniu tego pomystu obydwaj
hr. Sternbergowie. W nastepnym roku zakazano uzywania
nazwy ,,Matice", a wiec nazywano jg: ,,Kasa Muzeum Narodowego
na wydawanie czeskich ksigzek"; jeden bowiem z nizszych funkcyo-
naryuszow policyjnych zwietrzyt, ze ,,Matice", to jednak stowa-
rzyszenie, a skoro niedozwolone, wiec tajne. Dyrektor policyi
i sam najwyzszy burgrabia ulekli sie, ze donos, nie uwzgledniony
w Pradze, moze dotrze¢ do Wiednia i na nich samych sprowa-
dzi¢ kiopoty J)-

1) O manii wietrzenia ,tajnych stowarzyszen" $wiadczy nastepujacy fakt:
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Uprawiaty denuncyatorstwo nietylko figury podrzedne. Gto-
wnym denuncyatorem byt profesor historyi w uniwersytecie praskim
Jozef Knoll. Palacky ogtosit wr. 1832. wHormayera ,,T a-
schenbuch fur vaterlandische Geschichte™ artykut
0 rodzie Stadiondw i tam w jednym z przypiskéw zwrocit
uwage na proznos$¢ germanizacyjnych zapedéw Jozefa Il Artykut
nie byt podpisany, ale Knoll, pozostajgcy w stosunkach towarzy-
skich z Palackim i licznem gronem znajomych, dowiedziat sie, kto
autorem i napisat o tern zaraz do samego Metternicha i do
kierownika ,,oddziatu czeskiego” w Wiedniu, hr. Mitrowskiego.
Denuncyowat Palackiego, ze wytykal niewtasciwos¢ nauczania
w szkotach w jezyku wykiadowym niemieckim, o szerzenie ,,sepa-
ratyzmu" czeskiego, a w zacytowanych skadingd stowach Pala-
ckiego, ze Czesi sg w Czechach u siebie w domu, a Niemcy ko-
lonistami, dopatrywat sie zdrady stanu; uwazal wiec za potrzebne
zwr6ci¢ uwage rzadu w najpoddanszym memoryale, ze ,,duch pu-
bliczny" Czech, Moraw i Galicyi, (ktérg tez byt taskaw sie zajgc)
powinien by¢ niemiecki.

Niebawem znalazt Kno 1l nowa sposobnos¢ do denuncyacyi.
Wedtug statutu ,,Krolewskiego Towarzystwa naukowego" wolno
byto przedktada¢ rozprawy naukowe w jezyku niemieckim, facin-
skim i francuskim. Palacky chciat, zeby dodano jezyk czeski. KnoHl
odkryt wtenczas rzecz straszng, ze czescy uczeni zawierajg stosunki
zwarszawskiem Towarzystwem Naukowem i ze je
»Stale majg przed oczyma". Bylo jeszcze kilka denuncyacyj Knolla,
wystanych bezposrednio do Wiednia — a rezultat byt taki, ze
temuz Knollowi dano do wyrazenia opinii rekopis Palackiego
przedmowy do |. tomu ,,Geschichte von Bohmen". Knol znalazt
tam tuzin zbrodni przeciw panstwu — ale ostatecznie nic nie wsko-
rat. Wdat sie w te sprawy jeden z ministréw, hr. Fr. Ant. Lib-
stein-Kolovrat i dzieki jego interwencyi pozwolit cesarz Fer-
dynand ,,nawet” na przedstawianie rozpraw naukowych w jezyku
czeskim.

Dzieki zabiegom Palackiego powstat niebawem w tonie ,,Kré-
lewskiego Towarzystwa" osobny wydziat dla filologii stowianskiej.
Czescy slawisci mieli odtad swe ognisko, a Palacky dbat o to, zeby

W miescie Hradec Kralove zabawiano sie w przybieranie imion stowianskich:
Hostivil, Liboslav i t. p. Policya wytoczyla wszystkim tym osobom $ledztwo
0 nalezenie do tajnego stowarzyszenia.
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sie skupiali w Pradze. W r. 1833. sprowadzit do Pragi Safarika,
a gdy tegoz i dwoch innych, Hanke i Celakovskiego, peters-
burska Akademia chciata sprowadzi¢ do stolicy Rosyi, Palacky
wstrzymat ich i wystarat sie, ze znalazto sie dla nich utrzymanie
w Pradze.

Kiedy w roku 1841. zostat Palacky sekretarzem generalnym
(Jednatel) Muzeum, instytucya ta przestata by¢ jednostronnie przy-
rodnicza, a poczawszy dziata¢ w kierunku historycznym, zblizata
sie przez to samo coraz bardziej do ruchu narodowego. Od dwoch
juz lat byt wowczas takze sekretarzem Kroélewskiego Towarzystwa
(cztonkiem zwyczajnym od 1830. r.). Zrzekt sie wtenczas redaktor-
stwa Musejnika, w czem zastgpit go Safarik. Dzialalnos¢ nau-
kowa zjednywata mu uznanie wszedzie. Kiedy w r. 1847. cesarz
Ferdynand powotywal do zycia w Wiedniu Akademie Umiejetno-
§ci, zaliczono Palackiego do pierwszych jej czionkow.

Nastgpit rok 1848.

Z jednej strony sejm frankfurcki marzy o pozyskaniu krajow
alpejskich i ziem Korony czeskiej dla nowej Rzeszy, z drugiej
strony Madiarzy zrywajg z dynastyg. Niemcy czescy popierajg poli-
tyke frankfurcka, ale i rzad wiedenski skiania sie do obestania
sejmu frankfurckiego, w tej mysli, ze moze uda sie Habsburgom
odzyska¢ utracong w Niemczech hegemonie. Jeden Palacky spo-
strzegt sie, ze ruch wolnosciowy bytby wyzyskany przez Niemcéow
i Madiarbw na wytepienie Stowianszczyzny, Austrya za$ skazang
bytaby na rozpadniecie sie i zagtade. Zaproszony do udzialu w pra-
cach sejmu frankfurckiego, dat odpowiedz odmowng zaraz naste-
pnego dnia i ogtosit jg drukiem. Zasadnicze zdanie tego dosko-
natego memoryatu politycznego brzmi: ,,Gdyby Austryi nie byito,
trzebaby jg utworzy¢"; SciSlejszy zas zwigzek prawno-polityczny
z Rzesza nazwat samobojstwem. W memoryale tym wywodzi o b-
szernie, ze Austrya potrzebna jest zarazem — przeciw eks-
panzyi rosyjskiej. Rzad poszedt $rednig droga nijakosci:
rozpisat wybory do sejmu frankfurckiego, zastrzegajgc sobie swo-
bode uznania lub nieuznania jego uchwat. Nawet Niemcy czescy
zoryentowali sie po memoryale Palackiego. — Tylko skrajni
wzieli udziat w glosowaniu: w najbardziej niemieckiem z miast,
Bernie morawskiem, gtosowato zaledwie 3.000 os6b, a w Pradze
oddano wszystkiego razem trzy gtosy.

Palacky nie bardzo wystepowat z hastem historycznego prawa
czeskiego, poprzestajac wowczas na réwnouprawnieniu narodow
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i wyznan, a niebawem opracowat projekt federacyjnego urzadzenia
Austryi, lecz nie wedtug grup historyczno-terytoryalnych, ale we-
dlug terytorydw nowych, majacych sie utworzyé na podstawie
etnograficznej (podziat Galicyi na dwie czesci, a obok tego wy-
dzielenie niemieckich okregéw Czech). Rzad powotywat Palackiego
do swego grona, ofiarujgc mu stanowisko ministra os$wiaty; od-
moéwit, skoro nie pisano sie w Wiedniu na federacye, a z Frank-
furtem nie zrywano.

Dnia 2. czerwca 1848. rozpoczyna w Pradze obrady zjazd
stowianski i wybiera Palackiego jednomyslnie prezesem; ozna-
cza to zgode na jego program, ze Austrye bezwarunkowo trzeba
utrzymac. Zjechato sie (procz gosci) 340 uczestnikéw!). Wicepre-
zesami byli Jerzy Lubomirski i Stanko Vraz; starszym
sekcyi polsko-ruskiej Karol Libelt. Zjazd zlozyt holdd Mickie-
wiczowi, Kollarowi (za ,Stawy Dcere*) i Jelacic¢owvi,
wydat dwczesnym zwyczajem manifest do narodow europejskich,
opracowat adres do cesarza Ferdynanda i zabierat sie wiasnie
utozy¢ wkazowki polityczne dla kazdego z naroddéw stowianskich
Austryi, gdy wtem dnia 12. czerwca wybuchty w Pradze krwawe
rozruchy i zjazdu zakazano.

Praga byla najspokojniejszem z wielkich miast calej monar-
chii, zachowujac od samego poczatku powage, a tgczac stanow-
czo$¢ ze statecznoscia, chociaz pierwsze zgromadzenie ludowe od-
byto sie wihasnie w Pradze, o dwa dni wcze$niej (11. marca), niz
w Wiedniu. W ciggu jednej nocy zmienit sie wyglad Pragi; —
tysigce 0sOb zaczeto nagle uzywa¢ publicznie jezyka czeskiego,
a narodowcy znalezli sie na czele ruchu. Przewr6t obywat sie
doskonale bez zaburzen. Czesi politykowali z ogromng stanowczo-
§cig, lecz z zimng krwig i dlatego mieli sukcesy nadzwyczajne —
wymogli na cesarzu zwotlanie sejmu czeskiego z rozlegty kom-
petencyg. Natenczas postanowionem zostato z trzech stron, ze
w Pradze koniecznie trzeba wywotaé zamieszki. W armii byt juz
spisek, rozgateziony po catem panstwie spisek wojskowy, pod prze-
wodem komendanta Pragi, generata Windischgratza, celem
sttumienia ruchu konstytucyjnego; spiskowcom potrzebne byty roz-
ruchy, zeby je sitg sttumi¢ i zaprowadzi¢ rzady wojskowe. Pragnie-
nia Windischgraetza taczyly sie w tym jednym wypadku z dazno-
$ciami emissaryuszOw madiarskich, ktorym potrzebng byta rewolu-

) Stowianie z poza Austryi mogli by¢ tylko gosémi bez prawa glosowania.
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cya w Czechach, zeby tam zatrzymac cze$¢ wojsk cesarskich. —
Trzecig strone stanowili emissaryusze miedzynarodowej socyalnej
rewolucyi, bawigcy w Pradze z Bakuninem na czele, przyby-
tym do Pragi pod pozorem zjazdu stowianskiego. O burde uliczng
zawsze tatwo, boc wszedzie jest mottoch; sam z siebie do niczego
niezdatny, da sie jednak zorganizowa¢ na zewnatrz i uzy¢ za na-
rzedzie komukolwiek, kto ma spryt i odpowiedni rodzaj... sumie-
nia. Pierwszej tedy nadarzajgcej sie, zwyklej burdy ulicznej uzyto
do tego, zeby rzuci¢ wojsko na lud, a z kwatery Bakunina
padly pierwsze strzaly na wojsko. Przez szes¢ dni siedzial Baku-
nin ze swymi towarzyszami w kryjowce u portyera Clementinum,
wydajac rozkazy od stotu, na ktérym roztozono plan Pragi. Roz-
ruchy sttumione, wznawiane byly raz po raz przez ajentéw Kos-
sutha i Bakunina, a Windischgratz ogtosit stan oblezenia.

A wilasnie jechat z Wiednia w najwigekszym pospiechu Wia-
dystaw Rieger, wiozgc patent cesarski, zwolujacy sejm czeski.
W drodze dowiedziat sie o rozruchach, a gdy stangt w Pradze,
juz byly rzady wojskowe i nie bylo mowy o sejmie... Wypadki te
nazwano powtorng kleska Biatej Gory.

Zwotano ,,Rade panstwa' Palacky wybrany postem w szesciu
okregach, stat w pierwszym szeregu federalistow. Ale Wieden,
rewolucyonistyczny, nie przestawat by¢ centralistycznym. Czescy
postowie stanowili przedmiot nienawisci dla ulicy wiedenskiej
i doznawali osobistych napasci. Znamienny byt przebieg posie-
dzenia Rady panstwa dnia 11 wrze$nia 1848. Poset niemiecki
Borrosch wyrazat sie lekcewazaco o ruchu narodowym wsréd
Stowian i zadal, zeby niemczyzna pozostata wylgcznym jezykiem
urzedowym. Na to powstat Rieger i odpart ,Panowie, powia-
dam wam, ze Austrya nami stoi i bedzie stata dopéty, poki my
Stowianie bedziemy chcie¢ tego!" Palackiemu ofiarowano 2. wrze-
$nia powtornie teke oswiaty; powtdérnie odmoéwit.

Stowa Palackiego: ,,Gdyby Austryi nie bylo, trzebaby ja
sttvorzy¢  znalazly sie na sztandarach Jelacéica. Gdy ruszyt na
Wieden, pisat dnia 22. pazdziernika do stowarzyszenia ,,Sio van-
ska Lipa“ w Pradze: ,Kierowalo mng tylko przekonanie, ze
wyruszam przeciw wrogowi Stowianszczyzny, a pocieszam sie na-
dzieja, ze wy moj czyn nietylko pojmujecie, ale tez popieracie'
Faktem byto, ze juz z poczatkiem pazdziernika (kiedy wieszano
Latoura, a cesarz wyjechal do Otomunca) lud wiedenski rzucat sie'
na Czechdw, a postom czeskim grozito niebezpieczenstwo zycia

Swiat Stowianski. — Nr. 91. 2
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Opuscili Wieden, a z nimi wielu zwolennikéw federacyi. Po odro-
czeniu parlamentu usuneli sie Czesi catkiem, przestrzegajgc jak
najscislej zasady legalnosci. Za radg Palackiego zwotano parla-
ment na nowo do Kromieryza na 22. listopada (prezydowat
Franciszek Smolka), rozwigzano go jednak z poczatkiem
marca 1849 r. (po stlumieniu powstania madiarskiego).

Dwor wiedenski przyjat chetnie pomoc Stowian, lecz gdy dy-
nastya czula sie juz bezpieczng, powrdcit do polityki germaniza-
cyjnej. Noszono sie z mysla, zeby Palackiemu wytoczy¢é proces
0 zdrade stanu i udziat w jakims spisku stowianskim. Gdy w gru-
dniu 1849 oglosit artykut za federacya, zagrozono mu natychmia-
stowem uwiezieniem, jezeli sie bedzie wogole zajmowac polityka.
Gdy podjat na nowo sprawe Encyklopedyi czeskiej, policya wrecz
tego zakazata. Palacky chciat prébowaé toku instancyj przeciw
bezprawnemu zakazowi® lecz opuscili go towarzysze. Zrzekt sie
wiec godnosci sekretarza Muzeum, pozostajgc jednak w wydziale.
Gdy nastat okres nowych wyboréw do zarzadu, oswiadczyt dyre-
ktor policyi Sacher-Masoch, zew razie ponownego wyboru Pa-
lackiego, Muzeum ,,poniesie szkode, ktora sie nie da powetowac".
Z 52 obecnych na zebraniu cztonkdw Muzeum, dwdéch zaledwie
gtosowato na Palackiego...

Sam powiadal, ze nie zaznat w zyciu wiekszej bolesci, chyba
tylko przy $mierci zony. Ten cios dotknat go wr. 1860. Z dwojga
dzieci, objgt syn, Dr. Jan Palacky, majatek ziemski po matce
(Lobkovice), corka za$ wyszta jeszcze w r. 1853 za Dra Riegera.
On sam zyt w zaciszu, pracujgc nad swem wielkiem dzietem hi-
storycznem.

W r. 1860. krétka era Agenora Gotuchowskiego,
federalisty, najwiekszego polskiego statysty XIX. wieku, pozosta-
wita po sobie nawet Schmerlingowi parlament i jakie takie
sejmy. Palacky pisze plomienna, a zarazem rozsgdng odezwe
do wyborcow, w ktdrej wywodzi, ze nardd <bez poczucia narodo-
wego podobny jest cziowiekowi bez poczucia honoru, ze moze
wprawdzie nie by¢ zlym, ale traci zdolno$¢ do poswiecen i wiel-
kich czynow. Wszystkie miasta i wszystkie niemal gminy czeskie
nadawaty Palackiemu obywatelstwo honorowe. — Mianowano go
cztonkiem Izby pandw, zeby nie wszedt do Izby poselskiej. Byt
tam jedynym nieszlachcicem pomiedzy Czechami. Dwa razy tylko
zabierat gtos. Raz mu glos odebrano, gdy wytykat krzywdzace
Stowian przepisy w ustawodawstwie. Drugim razem posgdzono go
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o reakcyjno$¢, gdy sprzeciwiat sie naciskowi ze strony rzadu
w sprawie agrarnej, ktorg chciat mie¢ zatatwiong dobrowotnemi
uktadami stron. Nie omingt go wiec ani zarzut wstecznictwa, kto-
rym ciska sie tak czesto na ludzi, biorgcych sprawe jakas$ giebiej,
niz tego wymaga chwilowa agitacya polityczna. Wzigwszy urlop
z lzby panow 30-go wrze$nia 1871. roku, nie wrocit juz do nigj
nigdy.

Palacky byt wogdle za abstynencyg. W pierwszej tez za-
raz swej mowie, (podczas ktérej odebrano mu glos) zaznaczyt,
ze Czesi poto tylko biorg udziat w pracach parlamentu, zeby
zmieni¢ konstytucye; jezeli sie to nie uda, opuszcza go. Przewidu-
jac, ze to sie nie uda, byt od poczatku za tem, zeby wybrani po-
stowie czescy nie udawali sie calkiem do'Wiednia; gdy atoli zda-
nia byty podzielone, a wiekszo$¢ za obestaniem nowej Rady pan-
stwa, poddat sie uchwale, zeby unikngé rozdwojenia politycznego.
Niebawem miat jednak wiekszo$¢ i to znaczna, za sobg. W kwie-
tniu 1861. r. rzad zajgt zdecydowane stanowisko przeciw deputa-
cyi wyprawionej do cesarza z prosba, zeby sie koronowat uroczy-
Scie na kréla czeskiegoJ) (brat w niej udziat i Palacky); parlament
wiedenski zapedzat sie coraz bardziej w centralizm, a wigkszo$¢
niemiecka w sejmie czeskim uwazata korone s$w. Waclawa za
»Stare zelazo". W r. 1863. postowie czescy rozpoczeli polityke
abstynencyi, a Palacky do dawnego swego lotnego stowa, ze
»~trzebaby Austrye utworzy¢" dodat drugie, niemniej popularne:
,»ByliSmy przed Austryg, bedziemy i po niej". Zmie-
nit tez w tych czasach catkiem poglad na sktad upragnionej fede-
racyi austryackiej. Obstaje od roku 1865. przy czeskiem prawie
panstwowem, przy grupach historyczno-terytoryalnych (a wiec nie
doradza juz podziatu Galicyi).

Niemadre rzady doprowadzity do klesk lat 1859. i 1866. —
Austrya troszeczke zmadrzata i zdawato sie, ze po Sadowej
nastanie federalizm... W Wiedniu zjechali sie Palacky i Rieger z gro-
nem wybitnych Polakéw i Chorwatéw. W Baden odbyta sie 8-go
sierpnia 1866 r. osobna narada z politykami polskimi. Go#tu-
chowski miat obja¢ na nowo rzady, a w kilka miesiecy potem...
dualizm — era Beusta i podziat pracy antystowianskiej weditug
ostawionej recepty: ,,Hiiten Sie ihre Horden, wir wer-

*) Franciszek Jozef |. jest pierwszym niekoronowanym krolem
czeskim.
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den die unseren huten®. Rezyser tego theatrum stul-
titiae zacierat rece w Berlinie, bo¢ odnosit drugie zwyciestwo
nad Austrya, jeszcze wieksze, niz pod Sadowg. Zalezno$¢ Wiednia
od Berlina byla utrwalona. Palacky twierdzit zaraz z calg stano-
wczoscig, ze dualizm w kazdej formie musi by¢ zgubnym dla Au-
stryi, jeszcze zgubniejszy od prostej centralizacyi, bo ,dualizm,
to dwie centralizacye, obie przeciwne naturze i prawu, a dwoje
ztego gorsze od jednego™.

Odpowiedzig na dualizm byta ,pielgrzymka do Moskwy",
urzadzona w sam raz podczas przygotowan do koronacyi wegier-
skiej. Bylo to pomystem Palackiego, zeby, przeciwdzialajac zalezno-
§ci Austryi od Niemiec, przygotowa¢ mozno$¢ prowadzenia innej
polityki zagranicznej i dgzy¢ do sojuszu Austryi z Rosyg i Francya.
Juz w r. 1867. odbyt wraz z Riegerem dwie podroze: do Pa-
ryza i Petersburga. W Paryzu miat narady z Czartoryskim,
generatem Zamojskim i Jerzym Lubomirskim, tudziez
z biskupem Strossmayerem, pragngc porozumiec sie z Polakami
przed podréza do Rosyi. Porozumienie nie doszio do skutku.
Rownoczesnie partya ,,stowianofilska” w Rosyi chciata poruszy¢
opinie przeciw ministrowi Gorczakowowvi, ktérego posadzano,
ze gotéw pozwoli¢ Prusom na zajecie catej Cislitawii. Uzyto do
tego wystawy etnograficznej stowianskiej, ktorg urzadzono w Mo-
skwie, a przy tej sposobnosci zjazd stowianski. Palacky z Riegerem
pojechali nadto do Petersburga i otrzymali tam audyencye u cara.
Posypaly sie gradem zarzuty zdrady stanu, dzienniki niemieckie
Zadaly nawet wytoczenia procesu.

Ale w rok na to, w czerwcu 1868, zawitat cesarz Franci-
szek Jozef do Pragi, majac ze sobg kanclerza Beusta. Kan-
clerz odbyt z Palackim i Riegerem konferencye co do stosunku
Czechdéw i Austryi wogéle do Rosyi. Szczegéty nie sg znane; tyle
tylko wiadomo, ze Palacky obstawat nieugiecie przy federacyi
i przepowiadat, ze sytuacya stanie sie kiedy$ skutkiem dualizmu
wrecz rozpaczliwg. Dnia 22. sierpnia 1868. r. podali Czesi pamie-
tng ,,deklaracye"”, utozong z udziatem Palackiego, w ktdrej prote-
stujg przeciw kompetencyi parlamentu centralnego w sprawach
czeskich i zadajg uznania praw Korony $w. Wactawa. W miesigc
potem, dnia 24 wrzesnia, wystgpit sejm galicyjski z ,rezolucyg"”,
domagajaca sie zupeinej autonomii w sprawach krajowych. Al-
fred Potocki, dotychczas minister rolnictwa, zostaje w kwie-
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tniu 1870. prezydentem ministrow. Pojechat do Pragi, zeby zer-
wano z abstynencyg, lecz Palacky nie ustgpit.

Wreszcie 7. lutego 1871. ujeto ster panstwa ministerstwo fe-
deralistyczne pod przewodem Stowienca, hr. Hohenwarta. —
Znamiennem byto, ze rzad ten zakazatl uroczystych obchodéw na
czes¢ zwyciestw pruskich nad Francya. Nareszcie 14. wrze$nia wy-
szedt reskrypt cesarski, uznajacy prawa korony czeskiej i o$wiad-
czajacy gotowos¢ do koronacyi na krola czeskiego. Osobna ko-
misya opracowywala juz ustawe panstwowg czeska. Pracowat
w niej Palacky z miodzienczym zapatem... gdy wtem wszystko
runeto. Zwigzek polityczny Berlina z Budzyniem przeciw Wiedniowi
odnosit pierwsze zwyciestwo, wyrobiwszy Hohenwartowi dy-
misye. Madiarzy protestujac przciw federalistycznemu ustrojowi Cis-
litawii, oswiadczali szczerze, ze takie wzmocnienie zywiotu stowian-
skiego utrudniatoby im panowanie nad Stowianami wegierskimi. —
Rownoczesnie zaprotestowat Berlin przeciwko zamierzonej korona-
cyi. Wnet zjechali sie obydwaj cesarze, austryacki i niemiecki,
a gabinet Hohenwarta przestat istnie¢. Ministrem spraw zagrani-
cznych zostat hr. Andrassy i byt nim az do roku 1879, dzialajac
w porozumieniu z Bismarkiem i pracujac nad jak najscislejszym
sojuszem Austryi z Niemcami.

Po upadku Hohenwarta nie brat juz Palacky bezposredniego
udzialu w zyciu politycznem. Pracujac nieustannie nad Historya
czeska, zajat sie obok tego zebraniem i wydaniem swych rozpraw
politycznych i ogtosit je razem w ksigzce, ktorej dat tytut— ,Rad -
host* — od nazwy najwyzszego szczytu gorskiego w rodzinnej
okolicy. Zapragnat go ogladac jeszcze raz przed smiercig i wybrat
sie w r. 1873. w ostatnig podréz na Morawy.

Jakiez zastawatl zmiany! Bo¢ uprzytomnijmy sobie, ze najgo-
retszy z patryotow za miodosci Palackiego, Jungmann, marzyt
0 odrodzeniu w jakim$ ogolno-stowianskim jezyku — a tymczasem
zanim mineto jedno pokolenie, istniat juz czysto-czeski jezyk literacki
i naukowy, jezyk, do ktorego przyznawata sie wielotysieczna inte-
ligencya, setki tysiecy kupcéw i przemystowcow, a nie sam tylko
lud wiejski. Cudéw dokazata os$wiata, wsparta na dobrobycie. Za
Czechami wihasciwemi zdazaty juz i Morawy. Kiedy w roku 1848.
jechata deputacya czeska do Wiednia, witano jg uroczyscie na
kazdej stacyi w Krolestwie, lecz nie troszczyt sie nikt o nig, skoro
tylko przekroczyta granice morawska. Morawianie nie uwazali sie
jeszcze za Czechdw, chociaz najwiekszy z Czechéw z Moraw po-
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chodzit Podczas reakcyi po r. 1848. dat sie lud wiejski, a nawet
mieszczanstwo morawskie popchnag¢ do nieprzyjaznych demonstra-
cyj przeciw ,,Czechom”. A w r. 1873. znalazty sie nawet w sa-
mem Bernie morawskiem tysigce oséb, witajgcych owacyami ,,otce
viasti“. W swoich Hodslavicach, w zapadtym takim kacie, zna-
lazt kasyno patryotyczne (,,obéanska beseda"” — z reguly zakia-
dana w kazdej wiekszej gminie) i czeska czytelnie. Na rodzinnym
domu btyszczata marmurowa tablica pamigtkowa, sprawiona ko-
sztem ,,Besedy” z sasiedniego miasta Frenstatu. Odwiedziwszy sio-
stre Rosine i brata Jana w sasiedniej wsi Zubri, pobyt w Rozno-
wie i odwiedzit Frenstat, centrum ,raju Moraw", u stop Radho-
$ta, okolice cudnej, niewystowionej pieknosci. W powrocie przez
Przeréw doznat opieki wiadz, ktore zakazaty tam uroczyscie przyj-
mowac... cztonka Izby Pandw i kawalera orderowego, ktérego
dwa razy chciano w Wiedniu mie¢ ministrem.

W domowem zaciszu koriczyt jeszcze czeskie wydanie ,,Dejin",
otoczony juz wnukami. Dom to byt niezwykly. Gospodarz, ,,chtop-
ski syn", zawsze we fraku przychodzit do stotu, nawet w kole
rodzinnem. Wielkopanska wykwintnos¢ taczyta sie tu z wielkg
powaga, a zarazem z najwiekszg przystepnoscig dla kazdego, kto
prawym byt cziowiekiem, bez wzgledu nietylko na stan, ale i na
przekonania polityczne, co moze jeszcze bardziej godne podkresle-
nia. Szanowat bowiem kazde przekonanie, byle szczere i bez-
interesownie wyznawane.

Charakterystycznym jest stosunek Palackiego do kwestyj wy-
znaniowych. Religia jego przodkéw byta nauka dawnych ,,Braci
Czeskich" i te cenit zawsze najwyzej z wyznan chrzescijanskich.—
Oficyalnie zapisany w ksiegach cywilnych za luteranina, z lutera-
nizmem nie miat najmniejszego zwigzku duchowego. Dla Kosciota
katolickiego z takim byl zawsze szacunkiem i takim byt zwolenni-
kiem udzialu duchowienstwa w zyciu publicznem, ze go nieraz
okrzyczano ,klerykatem". Nie dbat o to. Nie dbatl wogéle nigdy,
co sie publicznosci podoba; nie zmarnowat ani godziny zycia dla
popularnosci; nie ptynat za zadnym pradem, lecz sam prad wy-
twarzat. W dobrach swych, wsrdd ludnosci katolickiej, utrzymywat
katolickg kaplice i sam w niej regularnie bywal. W testamencie
zapisat legaty na dwa koscioty — obydwa katolickie. Nie myslat
nigdy o ponownem zorganizowaniu sekty, ktérej duchowo byt naj-
blizszy i wogoble nie zajmowat sie nigdy publicznie sprawami reli-
gijnemi. Osobiscie gteboko religijny, uwazat za ideat cziowieka
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i narodu ,,boznost", tj. doskonalenie sie w zblizaniu sie do Boga.
Tkwit w nim ideat ,panstwa bozego", stary ideat z V. wieku
Sw. Augustyna, ktérego tez cytowal wsrod swej dziatalnosci pu-
blicznej.

Umart starcem 78-letnim w Pradze, dnia 26 maja 1876 roku.
W godzine po jego zgonie cale miasto okrylo sie czarnemi cho-
rggwiami, w godzin kilka nastata powszechna zatoba w catym kraju.
Wszyscy bez rdznicy przekonan zgodni byli w tern, ze ten, kto-
rego sie optakuje, byt ,,otec vlasti*

*
* *

W powyzszym szkicu nie staratem sie o nic innego, jak tylko
o charakterystyke Palackiego, zeby opisa¢, jak ten niepo-
spolity cztowiek wyrobit sie i wzrost. Sg to elementarne niejako
podwaliny do krytycznego rozwazania jego czynnosci. Taka kry-
tyczna biografia Palackiego nie isthieje jeszcze, a mam wiele po-
wodbéw watpi¢, czy czeskie piéro zdobyloby sie na nig wogole. —
O ile w Czechach dotychczas krytykowano Palackiego, robiono
to w spos6b gruby, prymitywny, czynigc mu tylko zarzuty. Dla
jednego z krytykdw za mato byt postepowy; drugi wytyka mu, ze
nie wszystko robit i zrobit, coby mogt trzeci gorszy sie zbyt
drobng dozg pierwiastku demokratycznego u chiopskiego syna;
czwarty az sie wstydzi niemal za Palackiego, ze na wszystkie strony
skompromitowany jest w jego oczach sktonnoscig do kompromiséw:
z arystokracya, z klerykalizmem, z niemczyzng (nawet we wiasnym
domul); czuje sie, ze gdyby krytyk miat wiecej odwagi cywilnej,
gotéwby zarzuci¢ ,,Ojcu Ojczyzny" brak zasad; pigty daje do zro-
zumienia, ze Palacky nie zawsze i nie we wszystkiem dzialat pa-
tryotycznie, a przynajmniej nie dos$¢ patryotycznie... Stowem —
gdyby krytyka polegata na robieniu zarzutéw, Palacky bytby juz
opracowany krytycznie na wszystkie strony! Krytyka wymaga atoli
zrozumienia psychologicznego osoby, a spotecznego i polity-
cznego zrozumienia stosunkow. O to drugie zwilaszcza nie tatwo
Czechom, skionnym do wzgardy dla teologii, lecz stosujagcym za-
pamietale metode teologiczng do spraw S$wieckich, uprawiajgcym
polityke dogmatyczna, chcacym wyrozumowa¢ sprawy panstw i na-
rodow metodg dedukcyjna.

") Pani Palacka nadawata wnetrzu domowemu ceche niemiecka; dopiero
po jej Smierci dom stat sie czysto czeskim.
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Wyttlumaczyé, wyjasni¢ calg dziatalnos¢ Palackiego . bytoby
zadaniem niezmiernie wdziecznem. Oby sie znalazt Polak, ktoryby
mogt czas poswieci¢ temu zadaniu! Nie mogac, pomimo najlepszej
woli, posung¢ sie poza probe charakterystyki, daje to studyum
wstepne do druku z otuchg, ze moze wpadnie gdzie$ kiedys
w rece jakiego mtodszego czytelnika, ktoremu postuzy ono za punkt
zaczepienia do pracy gruntownej i obszernej. Wymagatoby to kilku
lat pracy. Podnosze z catym naciskiem i z najgtebszego przekona-
nia, ze Polak, ktéryby tej pracy dokonal, oddatby wielkg przystuge
sprawie polskiej, bo nalezyte zrozumienie i wytlumaczenie Pala-
ckiego stanowitoby okres w stosunkach nietylko polsko - czeskich,
lecz polsko-stowianskich i czesko-stowianskich. Prysnatby niejeden
przesad i zabobon polityczny, a otwartyby sie nowe horyzonty
dla mysli czeskiej, rewizya pogladow stowianofilskich sztaby w przy-
spieszonem tempie...

W Palackim byto troche Komenskiego, troche Kanta,
duzo Herdera. Temi trzema nazwiskami mozna obja¢ umysto-
wos$¢ jego miodosci, rozwijajaca sie nadzwyczaj bujnie. Doszediszy
lat meskich, przestat sie juz ksztatci¢ zasadniczo, zabrakto mu
na to czasu. Nowe idee powstawalty w nim juz tylko droga prak-
.tyczna, z doswiadczenia, z obcowania z ludzmi. Palacky, praktyk
nadzwyczajny, z olbrzymiem niegdy$ teoretycznem przygotowaniem
za miodu, stawal sie potem coraz bardziej teoretycznie przesta-
rzatym, zywigcym sie zapasami z lat miodych!l). Czem bardziej roz-
szerzala sie jego dziatalnosc¢, tem na szczuplejszej stosunkowo
opierata sie podstawie teoretycznej.

Jego ,Doslov k Radhostu* (1872) zawiera cale
ustepy, godne doprawdy piéra bardzo miodego, sprawiajgce
wrazenie, jakby powstaty za czaséw preszburskich, przepisane
przez 74-letniego starca z jakiegos miodzienczego zeszytu...
do tego stopnia licujg z pamietniczkiem, ktdry z owych lat pozo-
stawit. Np. ustep o powszechnem gtosowaniu, ktore zwalczajgc do-
chodzi do argumentu, ze w takim razie ,nietylko przetozeni
gmin i powiatdéw, lecz i ministrowie i wladcy catych panstw po-
winni by¢ ustanawiani przez proste losowanie i to nawet z posrod
dzieci." Niesprawiedliwos¢ Niemcow wzgledem Stowian tlumaczy
tem, ze ,,upadajg co do moralnosci i popadajg w namietnosci coraz

") Niestety, miodsi jego nastepni antagonisci, byli teoretycznie niedouczeni
a pozbawieni zmystu praktycznego.
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bardziej, bo odwrdciwszy sie od przyktadu i nauki wielkich nie-
gdys$ swych znakomitosci, dajg sie obecnie prowadzi¢ jedynie przez
zgnite dziennikarstwo, przez pismakow, po wiekszej czesci zydow-
skich", bo ,plemie zydowskie... panuje juz teraz w Niemczech
powszechnie" (a prototypem jego Shylok). Tu odwrdcity sie Pala-
ckiemu przyczyna a skutek, nie méwiac juz o tem, ze nie istniata
nigdy zadna znakomito$¢ niemiecka, ktéraby nauczata Niemcow, ze
nalezy odda¢ Czechom sprawiedliwo$¢ polityczng;, z ogdlnikow
herderowskiego typu na temat ,szlachetnej ludzkosci" wysnut on
za mtodu wnioski polityczne i wmoéwit je w Niemcow w swej
mysli. Nigdy zaden Niemiec w takiem snuciu wnioskéw nie brat
udziatu, tylko Palacky sam wyrobit sobie mylne (deduktywne
z herderyzmu) pojecie o Niemcach i sadzit nastepnie, ze Niemcy
sie zmienili. — Naiwny niemal jest ustep o Madiarach, ze ,jezeli
beda sie dlugo jeszcze zachowywac¢ wzgledem sasiadow tak, jak
zaczeli (sic!) za naszych czasow"... ,recze za to, ze przy dru-
giem tysigcoleciu nie zostanie z nich ani potomek, ktéryby jeszcze
mogt i chciat ostawi¢ ich pamigtke". Prorokowanie na tysigc
lat — jemu jednemu chyba ws$réd historykow wydarzyto sie;
czyta sie to, jakby jakis lapsus calami. Dla Stowian niewielka
pociecha, bo czeka¢ tysigc lat zadtlugo, a zreszta... kt6z moze
wiedzie¢, co bedzie z nami po dziesieciu wiekach i jak w ogole
Swiat bedzie wygladat?

Ale Palacky wie, ze Swiat bedzie coraz lepszy. ,,Nadzieje
te opieram ja na powszechno-dziejowem S$wiadectwie 0 poste-
pie ducha ludzkiego™, t. j. na pewnych teoryach historyozofi-
cznych, popularnych za jego miodosci, a ktére miaty to
znamiennego, ze nie od historykow pochodzity. Qn, historyk,
pozostat wiernym temu dogmatowi, nie troszczac sie o to, jak po-
godzi¢ z nim fakt, ze Niemcy i Madiarzy sg coraz gorsi.
Nie minie ich jednak kara. Madiarzy wyging co do nogi
(chocby za tysigc lat), a do Niemcéw stosuje ich wiasne przy-
stowie: ,,Hochmut kommt vor dem Fali" (pisane tuz po r. 1871!).
Wszystko to dlatego, ze nie sg sprawiedliwi. | nie przeszto mu
przez mysl pytanie: czemuz w takim razie sprawiedliwi Czesi nie
stojg na miejscu Niemcoéw, skoro sprawiedliwos¢ tak tuczy? ,,Mnie
ani nowoczesne Dzingishany i Tamerlany nie przekonajg o trwa-
tem powodzeniu piekielnego swego dzieta; ocknie sie ono tam,
gdzie dzieto ich poprzednikéw i chyba tylko przeklenstwa naro-
déw ochronig je od niepamieci. ,Jak pieknie brzmiatoby to zda-
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nie, gdyby autor byt miodszy przynajmniej o 50 lat! Natenczas
darowaliby$my mu z usmiechem przepomnienie, ze albo trzeba po-
wiedzie¢, ze zaginety réwniez dzieta Peryklesow jak Tamerlandw,
albo oprze¢ sie na fakcie, ze konsekwencye i tych i tamtych
trwajg jednako. Wiedzial oczywiscie 74-letni Palacky, ze dzieto
Dzingishana wcale nie byto krétkotrwatem, ale... lubiat mysle¢
formutkami z czas6éw swej miodosci.

Dziwna rzecz, ze badania historyczne, prowadzone jak naj-
lepiej, najgruntowniej, jak najdokiadniej, najsumienniej, nie staty
sie jednak dla Palackiego nigdy kanwg do snucia nowych idei;
one zasadniczo nie zmienialy niczego w jego umystowosci.
Wyksztatceniem politycznem celowat dzieki wplywom angielskim
(ktérych wchiongt w siebie juz od miodosci niemato) i nadzwy-
czajnemu zmystowi praktycznemu w kwestyach dla siebie i swoich
bezposrednio aktualnych — lecz niema u niego $ladow idei
politycznych, zaptodnionych przez wiasne badania historyczne.
Historya pogiebiata jego umyst, nie rozszerzajgc go atoli.

Jego wnioskowania historyczne bywajg czesto mechaniczne.
Jest np. Swiecie przekonanym, ze gdyby nie zaburzenia praskie
podczas Zielonych Swigtek 1848. r., ,.naréd czeski bytby juz wciagu
roku 1848. osiggnat owa miare praw narodowych i ziemskich,
jakiej do dnia dzisiejszego naprozno sie domaga, a wiec cala tez
historya, jak ziemi czeskiej, tak tez panstwa austryackiego, przy-
brataby kierunek pozadanszy, niz sie stato". Gdyby nie te zaburze-
nia, bytby bowiem doszedt sejm czeski (przygotowywany na czerwiec
1848. r.) i t. d. — i nie spostrzega sie, ze wszystko, co dalej
z tego wywodzi, pozostaje w jaskrawem przeciwienstwie do tego,
co pisze o Niemcach austryackich i ze losy sejmu czeskiego mo-
gty by¢ takie same, jak parlamentu wiedenskiego i kromieryz-
skiego. Windischgratza bierze w obrone przed zarzutem,
jakoby byt wrogiem konstytucyonalizmu, bo ,,miatem z nim rozmo-
we i przekonatem sie, ze go krzywdzono".

Widzimy, jak tatwo bylo podejs¢ Palackiego i uspokoi¢ go
pieknemi stowkamil)- Byt bardzo czuty na pieknie wyrazane ogol-
niki, bo sam sie w nich lubowat. Ogolniki 1848. roku wzbudzity
w nim wiare w Niemcow, a gdy sie zawiodt, nie wysnut z tego
wniosku, ze te og6lniki byly czczg gadaning i po niemieckiej i po

b Przypomina to mimowoli pewnego dzisiejszego polityka czeskiego, ktory
»miat rozmowe" ze Stotypinem i spodziewat sie po nim poparcia dla neo-
slawizmu.
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czeskiej stronie, a wiec ani dla niego nie mogg mie¢ wartosci —
lecz mniemat, ze Niemcy ,popsuli sie"; on za$ tem uporniej —
zeby nie ,,popsu¢ sie“ i pokaza¢ sie lepszym od Niemcow — ob-
stawat przy rozumowaniu, ktérego wiasciwie nikt z politykow nigdy
nie brat na seryo.

Miat Palacky wypadki wielkiej bystrosci politycznej, np. gdy
w r. 1848. widziatw ,,polityce frankfurckiej" niebezpieczenstwo rozbi-
cia Austryi, albo gdy juz w r. 1864. liczyt sie z dualizmem; podobniez
gdy wr. 1863. ostrzegat, ze ,,Europa" nie udzieli Polakom pomocy.
Oryentowat sie znakomicie w kwestyach danej chwili, cho¢by najbar-
dziej skomplikowanych; nie miat jednak szczesliwej reki do udzielania
politycznych wskazan na przysztos¢. Dzi$, gdy mineto cale po-
kolenie od jego $mierci (Iat36), mozna sobie juz zda¢ z tego sprawe.

Palackiego reakcya germanizacyjna naprowadzita na mysl,
ze Austrya nie bedzie dlugo istnie¢. Nie zdawal sobie sprawy
z tego, ze nawet przy petni zycia konstytucyjnego musieliby Niemcy
mie¢ zrazu przewage, jako spotecznie silnigjsi,; ze konstytucya
daje tylko prawo do réwnouprawnienia, a wyzyskanie
tego prawa jest kwestyg stosunku sit spotecznych, co zadnem pra-
wodawstwem regulowac sie nie dal). Kazdy nar6d musi sam sobie
egzekwowac przyznane sobie w zasadzie prawa, a egzekucya pty-
nie z sity spotecznej. Administracyjne przeprowadzenie réwnoupra-
whnienia — to utopia-).

Tego nie wiedziat w r. 1848. i latach nastepnych Palacky,
bo nie wiedziat tego wogole nikt wowczas. Nam dzisiaj tatwo to
mowi¢ — na podstawie doswiadczenia, zebranego przez ojcéw na-
szych; im nie mogto to jeszcze by¢ wiadomem. Palacky ze wszyst-
kich wspodtczesnych najbardziej kladt nacisk na site spoteczna.
W pismach jego petno miejsc, w ktérych zarecza, ze nardd cze-
ski nie zaginie, jezeli tylko bedzie pracowatl nad sobg o$wiatowo
i ekonomicznie; zaklina do tej pracy — ,,organicznej”, jak u nas
mawiano — rodakéw i zarecza, ze w takim razie nie zmogg ich
najsilniejsze przesladowania. Miat atoli przy tem na mysli tylko
hart i moznos¢ przetrzymania przesladowan. Ani on nie dotart do
whniosku, ze sita spoteczna przerabia sie z czasem na polityczna,
ze jest pierwszorzednem jej zrodiem.

J) Chyba gwattem; w ten sposob zagrodzono Polakom droge do wy-
zyskania konstytucyi rosyjskiej w stosunku do polskiej sity spotecznej.
?) Utopii tej trzymajg sie dzisiaj Rusini.
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Widzac, ze Wieden nie wyrzeka sie centralizacyi i germani-
zacyi, pisze w r. 1872:

,,Gtownym btedem moim byla — powiem to bez ogrodki —
ufno$¢ w rozum i prawos¢ narodu niemieckiego. Glosne niegdys
wyrazenie moje: gdyby Austryi nie byto, musielibysmy starac¢ sie
jak najpredzej utworzy¢ jg — powiedziane bylo w przypuszcze-
niu, a raczej w niedopuszczajgcem watpliwosci zaufaniu, ze w tym
zwigzku narodéw dopuszczonych do wolnosci, ma i bedzie odtad
panowata sprawiedliwo$é, gdyz wiedziatem, ze remota iustitia
quid sunt regna, nisi magna latrocinia? — jak po-
Swiadcza juz $w. Augustyn (De civitate Dei I. 22). Pod mo-
narchg, ktérego dewizg bylo: ,,lustitia fundamentum r egno-
rum® czyz mogto mi chocby przejs¢ przez mysl, ze stawne od
wiekdw panstwo nasze mogtoby zmieni¢ sie kiedy$ w sensie stow $-go
Augustyna? Jakzez mogtbym byt w owych petnych stawy dniach
wznowionej wolnosci domysla¢ sie, ze nam Stowianom bedzie od
Niemcow sadzonem, zeby$Smy tylko przeszli od absolutyzmu mo-
narchicznego znowu pod absolutyzm i to jeszcze okrutniejszy —
mianowicie pod dyktature nieprzyjaznego nam szczepu?"

A dalej pisze: ,Ja, niestety, teraz i sam juz trace nadzieje
trwatego zachowania panstwa austryackiego; nie dlatego, zeby to
panstwo nie bylo pozadanem Ilub samo przez sie niemozliwem,
lecz poniewaz dano Niemcom i Madiarom zagarna¢ panowanie
i utworzy¢é w niem jednostronny despotyzm plemienny, ktory
w panstwie wielojezycznem a konstytucyjnem nie moze trwac du-
go, jako absurd polityczny (sprzecznos¢ w pojeciach).”

Tu wnioskowanie Palackiego jest dziwnie radykalne. Uwaza-
jac, ze dualizm nie da sie utrzymac trwale, jako zagrazajacy by-
towi monarchii, nie wyshuwa z tego pocieszajacego wniosku, ze dua-
lizm runie, lecz przeskakuje od razu do ostatecznosci, ze runie
monarchia.

Jestto, mojem zdaniem, najciekawszy, chociaz zarazem najciem-
niejszy, najbardziej zagadkowy, punkt umystowosci Palackiego.
Upatruje on katastrofe Austyi w niedalekiej przysztosci i traci
nadzieje, zeby zdotano jej zapobiedz. Nie zdaje sobie sprawy, ze sity
spoteczne, ktore sie beda rozwijaty wsrdd narodéw stowianskich,
dziata¢ bedg coraz mocniej, jako korrektura centralizacyi, germani-
zacyi i dualizmu i beda stopniowo wiodly do nastepnej rewizyi
ustroju panstwa, rewizyi, na ktérg one same wplyw wywrze¢ musza.

Skoro przewidywat upadek Austryi, musiat zastanowi¢ sie
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nad kwestyg, co w takim razie ma sie sta¢ z Czechami? Chodzi
mu o to, zeby nie staly sie zerem wzmozonych jeszcze bardziej
upadkiem Austryi Prus — a ochroni¢ je od tego losu mogtaby
Rosya.

Zanim przejdziemy do konstrukcyi jego mysli politycznej, stwier-
dzimy, co sadzit o Rosyi, 0 stosunku narodow stowianskich do
panstwa i narodu rosyjskiego, tudziez o sprawie polskiej.

Byt zasadniczo przeciwnikiem wszelkiego ,,panstwa uniwer-
salnego”, i juz z tej racyi nie pragnat ekspanzyi rosyjskiej na za-
chod. Bytoby to ,,ztem niewystowionem", ,,nieszczeSciem bez miary";
bytoby to ,zupetnem zgnebieniem i niewolnictwem calej cywili-
zowanej Europy, uciskiem i zduszeniem wszelkiej wolnej i szlache-
tnej mysli i dazen rodzaju ludzkiego". Niema jednak obawy o mozli-
wos$¢ uniwersalnego panstwa rosyjskiego, bo narody bronityby sie
od tego ,do ostatniego grosza i ostatniej kropli krwi", a zreszta
jest przekonany, ze sami Rosyanie nie pragng rozszerzenia panstwa
ku zachodowi; ostabitoby to bowiem tylko Rosye. Panslawizm zmie-
rzajacy do rusyfikacyi ,powinien nazywac sie panrusycyzmem".
Nazwawszy tak rzecz po imieniu, stwierdza Palacky w swym ,,D o-
slovie® ze ci Rosyanie ,,pozbawieni sg prawego ducha stowian-
skiego" i powiada: ,,Ja nie widze roznicy pomiedzy nimi a fanaty-
kami niemieckimi lub madiarskimi; i ci i tamci chcieliby nas zni-
szczyé, jako nardd. | odpowiadam im, ze Czesi od przeszio tysigca
lat nie dlatego bronili swej narodowosci i obronili jg, wsrdd niezli-
czonych zapasow i ofiar niewystowionych, zeby potem wyrzec sie
jej za jakies piekne stowko. A to samo nalezy przypuszcza¢ takze
co do innych Stowian, mianowicie na potudniu.... Sny o utworzeniu
i wprowadzeniu jednego jezyka ogolnostowianskiego, to sny i nic
wiecej". O rzadzie rosyjskim wyraza sie Palacky ostro: ,,Carstwo
rosyjskie wytworzyto sie nie na zasadach stowianskich, lecz na pe-
wnym amalgamacie zasad mongolskich i niemieckich”. Rzad rosyj-
ski nietylko nie dba o Czechéw, ale fraternizuje, brata sie (bra-
trickuje) z Bismarckiem; okoto tronu carskiego ,,majg pierw-
szenstwo dawne tradycye i sympatye niemieckie" — stowem,
pomiedzy rzadem rosyjskim a narodem czeskim niema miejsca ani
nawet na ,mitos¢ platoniczng”. Nie podoba sie tez Palackiemu
obrzadek prawostawny; ich liturgia ,,dtuga i jednostajna, przemawia-
jaca tylko do uczucia, a nie zarazem do rozumu, nie zadowolitaby,
lecz raczej znuzytaby ducha czeskiego, nie przywykiego do samej
biernosci, lecz potrzebujacego i domagajacego sie czynnego udziatu
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i ruchu mysli nawet w odbywaniu nabozenstwa"; a do tego
i posty prawostawne surowe Czechowi nie w smak. Podobniez
»pozostanie na zawsze tylko pium desiderium" zyczenie Rosyan,
zeby Czesi przyjeli grazdzanke; abecadto facifnskie stosowniejsze
dla Czechdw, a pisownia czeska najlepsza ze stowianskich.

Widzimy tedy, ze Palacky byt stanowczym przeciwnikiem
panslawizmu, czyli panrusycyzmu, a nie byt bynajmniej wielbicie-
lem rosyjskiej formy rzadu.

Byt za$ stanowczym przyjacielem narodu polskiego. Za mato
jednak znat nas. Byt Palacky i pozostat dotychczas typem Czecha
w tern, ze z calej Stlowianszczyzny najmniej obcowatl z Polakami
i z polskoscig. Czyz to nie dziwne, a nawet dziwaczne, niemal
$miesznie nieprawdopodobne, a jednak prawdziwe, ze ten umyst,
zasadzajacy wszystko na ,,boznosti" i wprowadzeniu sprawiedliwo-
§ci w zycie publiczne, nie znal Cieszkowskiego ,,0jcze Nasz"
i Krasinskiego teoryi o Kosciele $-go Jana?! Ale Czesi do
dzi$ dnia sg tacy: nie lubig sie zadawac z polszczyzng (bo to wy-
maga troche wiecej czasu, niz zapoznanie sie z obszarami ducha
innych narodow stowianskich), zbyt dla nich skomplikowang i nie
nadajaca sie do zadnych regutek, jakiemi umystowos$¢ czeska zwy-
kfa operowac.l) Kultura polska byta dla Palackiego ksiegg zam-
knietg siedmiu pieczeciami; ani nawet paryskie prelekcye Mickie-
wicza nie poruszyly go. Pozostawal, jak sam pisze, w przy-
jazni z generatem Skrzyneckim (epizod dotychczas blizej nie
badany). W r. 1830. pisat rozprawke historyczng ,,0 ludach pol-
skich", ktorej nie pozwolit potem przedrukowaé, uwazajac jg za
stabg; z calej nauki polskiej zajat sie blizej tylko Surowieckim
i Maciejowskim; pozniej dasat sienaDuchifnskiego. Jezeli
byt dla nas przyjaznie usposobiony, nie byto to skutkiem poznania
nas, lecz byto to typowo czeskie, apryoryczne, wynikajace z logiki
rozumowania, potrzebne do kompletu danej teoryi. Sympatyzo-
wat z Polska, bo dziata sie jej krzywda; wszelka wiec zmiana w za-
patrywaniach na istote i okolicznosci krzywdy mogta sie od-
bi¢ niekorzystnie na sympatyach do Polski.

I) Polska jest dla Stowianina Swiatem nowym, ztozonym z pierwiastkow,
0 ktorych istnieniu z reguty nie ma nawet pojecia; poznanie Polski wymaga
study 6 w; konczy sie wiec z reguty na tern, ze sie Polski nie studyuje, a gani
sie jg za to, ze jest odmienng, ze jest sama soba, nie przeczuwajac, ze ona jest
najbardziej stowianska w catej Stowianszczyznie.
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W manifescie Zjazdu stowianskiego 1848. r. znajduje sie na-
stepujacy ustep, piéra samego Palackiego:

»Polityka, ktora dawno juz osadzona jest, jak nalezy, przed
oczyma S$wiata, pozbawiony jest w koncu bytu panstwowego
i bohaterski naréd Polanéw, naszych szlachetnych braci".

Tego potepienia rozbioréw Polski nigdy potem nie odwoty-
wat, ani wypierat sie. W roku 1864. powtdrzyt: ,Ze rozbior Pol-
ski przemoca w zesztem stuleciu byt zamachem nieusprawiedliwio-
nym przeciw prawu naroddw, tego ja nie chce zaprzecza¢, ani po-
dawa¢ w watpliwos¢" {Narod z 5. lutego 1864.).

Na powstanie 1863. r. zapatrywat sie tak, jak wéwczas zna-
czna cze$¢ samychze Polakéw, a dzi$ wszyscy: uwazat je za biad
polityczny. W samych powstancach oceniat jednak wysoko szczyt-
ne przymioty osobiste i obywatelskie. W tym wielkim charakterze—
jakim byt Palacky, — ofiarno$¢ i poswiecenie znajdowaty jak nawie-
ksze uznanie; charakter umiat oceni¢ charaktery:

Dnia 8. czerwca 1863. ogtasza w Narodnich Listach Nr. 132,
artykut, w ktorym czytamy:

,,Od prawdy tej (ze powstanie jest btedem) niezaleznem jest
oczywiscie w kazdem szlachetnem sercu wspoiczucie, a nawet czes¢
dla wszystkich tych, ktorzy porwani przez jakaskolwiek konie-
czno$¢ w ten bodj fatalny, narazajg w nim sity, mienie i zycie swe
z uczucia, jakkolwiek zawodnego, lecz szczerze patryotycznego™.

Podobniez daje wyraz swej czci dla powstancéw w nastepu-
jacym ustepie artykulu swego w Narodzie z 5. lutego 1864:

»Chociazbym nawet nie miat zadnej sympatyi dla Polakow,
cho¢bym byt naprawde nieprzyjacielem ich takim, za jakiego podo-
bno niektorzy z nich mie uwazaja, jeszcze z pewnoscig zatowatbym
serdecznie tylu naprézno zmarnowanych ofiar szlachetnych, tylu
sit przepadtych w nieréwnej walce, tylu pieknych nadzieji ztozo-
nych przedwcze$nie do grobu, tyle szczytnego zapatu dla niedo-
Sciglej utudy, podczas gdy ojczyzna ich tymczasem pustoszeje,
a narod sam ubozeje i kurczy sie."

Miat tylko d6 zarzucenia, ze niektére wiadze powstancze
uzywaty skrytobojstwa, jako $rodka walki z wrogiem. Ubolewat
wielce nad skalaniem czystego sztandaru powstanczego. ,,Doprawdy,
gdyby $. p. przyjaciel méj, generat Skrzynecki, wstat z mar-
twych i zobaczyt te zmiane (pokalanie czystosci sztandaru), zna-
jac czystg i szlachetng dusze jego recze za to, ze juz to samo
wpedzitoby go ze zgrozy na nowo do grobu”. W opinii tej nie
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réznit sie Palacky niczem od polskich pisarzéw. Skrytobojstwa,
ktére sie gdzie niegdzie praktykowaty, przez wszystkich sg po-
tepione.

Wytykat tez Palacky kiamliwe sprawozdania z pola walki,
piszac ,jak zaktadano istne fabryki bulletynow*. Wiemy, ze zarzut
jego byt prawdziwy i tylko dziwimy sie, skad wiedziat o istnieniu
owych ,.fabryk”, ktorych robote odkryta ogétowi dopiero ksigzka
Kozmian a. Posiadal wiec Palacky informacye o szczegotach
powstania dokfadne, a co mu miat do zarzucenia, w tem miat
niestety stuszno$¢. Sad jego nie rdézni sie pod tym wzgledem od
sagdéw polskich.

Potepiajac powstanie, jako btad polityczny, kierowat sie
Palacky wytgcznie tem stanowiskiem, $cisle politycznem. Powstanie
samo, jako takie, odpieranie gwattu gwaltem, nie bylo w jego
przekonaniu zasadniczo godnem potepienia. Zachecajac Czechow
do przestrzegania legalnosci, pisze w Doslovie 1872. r.: ,,Uzna
to kazdy, ze przemocg nie dorobiliby$Smy sie niczego dobrego. Jest
nas 5 milionéw, osaczonych nieprzyjaciotmi niemal zewszad; gdyby
nas byto 50 milionéw i to zgodnych, nie wypadatoby mi zapewne
tak moéwic". A wiec powstanie 1863. r. byto w jego oczach przed-
siewzieciem nagannem z tego powodu, poniewaz jego zdaniem
(podobniez jak wielu Polakéw) nie miato widokéw powodzenia.

O tem mowit otwarcie i pisat — a w tem niecheci do
Polski nie mozna chyba dopatrze¢ sie. Swiadczy to o jego rozu-
mie politycznym, ze mu nie wystarczalty same szlachetne daznosci,
lecz pytal, na co one sie zdadza i nie chciat, zeby szty na marne.

Dziwic sie raczej wypada, ze Palacky by} osamotniony w ostrze-
ganiu Polakéw, marnujacych kwiat miodziezy i bujne owoce cnét
obywatelskich. Ze uznania powstaniu nie szczedzono we Fran-
cyi, to¢ wiemy, dlaczego; padliSmy ofiarg gry dyplomatycznej.
Rozumiemy tez, dlaczego rzad austryacki do pewnego momentu
sympatyzowat z powstaniem i protegowat sprzedaz karabinéw po-
wstaficom przez wihasnych swych zotnierzy; mial bowiem w tem
swoje wyrachowanie, wcale nie polonofilskie. Ale Czesi nie mieli
w tej sprawie zadnego swego samolubnego interesu, zadnej ra-
chuby, totez w zdumienie wprawia¢ musi fakt, ze ogo6t czeski so-
lidaryzowat sie z powstaniem, a tylko Palacky ptynat przeciw pra-
dowi i narazat sie na ogromng niepopularno$é- Z czasem przyby-
wato Palackiemu zwolennikéw; o sprawe polskiego powstania
1863. r. nastat roztam w opinii, ktory skoniczyt sie rozdzialem pa-



517 FRANCISZEK PALACKY

tryotdbw na miodo- i staroczechéw. Jak dziwnie to brzmi dzisiaj,
ze mtodoczesi zorganizowali sie na tle sympatyi dla powstania,
zarzucajgc staroczechom ,tesknote za knutem®. Byly i inne po-
wody roztamu, ale sprawa polska byta tu decydujagca, jak przy-
znaje sam Palacky.

Najgorecej oswiadczat sie za powstaniem Boleslauan, dwu-
tygodnik, wychodzacy w r. 1863. w miescie Mitodym Bolestawiu,
pismo frazesowo-opozycyjne, po ktérem nie pozostat zreszta naj-
mniejszy Slad w kronikach czeskiej pracy narodowej. Dla Bolesla-
vana nie istniata kwestya, czy krew polska leje sie celowo, czy
tez naprozno; czy powstanie wiedzie do niepodlegtosci, czy tylko
do kolonizacyi Sybiru, a niepodlegtos¢ oddala. Dla niego istniat
tylko fakt walki z despotyczng formg rzagdu w Rosyi §

W polemice z Boleslauanem wydarzyt sie Palackiemu lapsus.
Ostrzegajac, ze w walce przeciw Polakom nastanie zupetna jedno-
mysInos¢ rzadu a narodu rosyjskiego, dodal, ze Rosya wytrwa
diuzej w tej walce, ,,nezli state¢ni pani dobrodziej i*

O te dwa ostatnie wyrazy zerwat sie huragan, jako o obraze
narodu polskiego?); podejrzywano bowiem, ze to sarkazm. Palacky
w tym wypadku okazat sie charakterem; nie zawahal sie
uzna¢, ze zbladzit i publicznie przeprosi¢. Oto, co pisat w drugim
swym artykule w sprawie powstania (Otazka polska za nasi
doby, Nardd, Nr. 44. z roku 1864.):

,,Od zesztego roku jestem okrzyczany za nieprzyjaciela Pola-
koéw; boleje nad tem tem bardziej, im mniej poczuwam sie, ze-
bym byt zastuzyt na to. Zapewne, jezeli przyjazi miataby pole-
ga¢ na statem wychwalaniu wszystkiego, co przyjaciel robi, do-
brego czy zlego, nie moge i nie chce dotrzymywaé takiego wa-
runku. Przypuszczam jednak, ze jedno nieopatrzne stowo, ktore
wymkneto sie w pierwszym mym artykule o sprawach polskich

') Wydawcg Boleslavana byt ksigze Rudolf Thurn-Taxis. Ciekawa
to posta¢. Ur. 1833., Dr. praw, S$wietny kryminalista, uwazat sie¢ za Czecha bez
zastrzezen, byt wieziony za rzadow Schm er linga. Stracit olbrzymi majatek,
wyemigrowat do Butgaryi, opracowat kodeks karny Rumelii Wschodniej, byt pro-
kuratorem generalnym w Ptowdiwie, potem adwokatem. W r. 1892 osiadt w Tros-
kowie (Trachau) pod Dreznem, .wyrzekt sie tytutdow rodzinnych i zmart tamze
w zaciszu w r. 1904.

2) ,,Stateény" znaczy po czesku: ,dzielny, mezny, odwazny, waleczny,
gracki, tegi, walny, dostojny, przezacny (jako tytuh)". Przytaczam nie wiasne ttu-
maczenie tego wyrazu, lecz cytat ze stownika czesko-polskiego prof. F. A. Hory
(Praga 1902).

Swiat Stowiariski. — Nr. 91. 3
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(8. czerwca 1863.), przyczynito sie szczegllniej do wzburzenia
mysli przeciwko mnie. Tylko ze wzgledow stylistycznych, zeby nie
powtarza¢ zbyt czesto wyrazu ,Polacy”, uzylem raz wyrazenia
»State¢ni dobrodzieji". Castis omnia casta. Nie przeszto mi
przez mys$l przypuszczenie, ze mogtoby to by¢ rozumiane przez
kogokolwiek za szyderstwo, za obraze; a skoro tylko zwrdcono
mi uwage na takg mozliwos¢, chciatem biad swoéj naprawié, lecz
byto juz za p6zno. Z tem szczerem przyznaniem sie, fgcze prosbe
o wybaczenie mimowolnej usterki. Ci jednak, ktdrzy mnie znaja,
nie mogli i nie mieli uwaza¢ mie za zdatnego do takiej podtosci,
zeby sobie robi¢ zart lub posmiewisko z narodu pobratymczego,
poswiecajacego sie za swojg idee narodowa, a zastugujacego na
oszczedzanie swych uczué i na naszg mitos¢ i wtedy, gdy popet-
nia biad".

Powstato wiec niefortunne wyrazenie skutkiem nieznajomosci
ducha jezyka polskiego; zdawato sie Palackiemu, ze skoro Polacy
sami tytulujg sie nawzajem ,dobrodziejami”, mozna uzy¢ tego
wyrazu, jako synonymu ,Polaka”. Pouczony przez kogo$, znaja-
cego lepiej jezyk polski, chciat rzecz w korekcie poprawié, lecz
juz bylo za p6zno. Mozna Palackiemu wierzy¢, bo i prawde ko-
chat i bojazliwym wobec opinii nie byt Os$wiadczenie za$, powy-
7ej zacytowane, jest satysfakcya, dang nietylko gruntownie i wszech-
stronnie, lecz Swiadczacg zarazem o szlachetnosci jego umystu. Stro-
jenie zartéw i posmiewiska z powstania lub powstancéw uwazatby
za podtos¢; jest peten szacunku, nawet uwielbienia dla bohaterstwa.

Przytocze jeszcze jeden ustep z artykutu z 5. lutego 1864 r.:

»Caly Swiat—powiadam: S$wiat caly, nie wyjmujac ani nie-
przyjaciot ich, Rosyan — podziwia stusznie i ma we czci te bez-
przyktadng zarliwos¢ i ofiarnos¢ patryotyczng, to bohaterstwo,
pogarde niebezpieczenstwa i wytrwatos¢, jakie objawiajg sie w ca-
torocznych obecnie zapasach z przemoznym wrogiem™.

A obok tego czytamy w ,,Odpowiedzi BoleslavanOwiu (Na-
rodni Listy, Nr. 132. z r. 1863.): ,Prawdg jest, ze uwazam
obecne powstanie polskie za wielkie nieszczescie... zwlaszcza
dla Polakéw. Tusze, ze co do tego zgodni sg ze mng wszyscy
rozwazni ludzie, nietylko miedzy nami, lecz i w samej Polsce™...
»Uwazam obecng walke Polski za beznadziejng, a zatem za jak
najszkodliwszg i godng ubolewania”. W roku 1864. {Nardd, Nr.
44.) pisze Palacky obok uznania dla bohaterstwa powstafncow, ze
nietrudno osadzi¢, ,,czy duzo bylo przewidywania politycznego, ma-
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drosci i przezornosci w tem, co popchneto Polakéw do obecnej
krwawej walki"... ,,Ci, ktérzy walke spowodowali, zanim pchneli
naréd swdj do walki tak fatalnej i zgubnej, winni byli obliczy¢
przynajmniej wprzod i zmierzy¢ sumiennie sity swoje a sity prze-
ciwnika; a jezeli przez jaki$ czas tudzili sie marng nadziejg, ze cata
Europa ruszy im na pomoc, powinni byli przynajmniej od tego czasu,
gdy z doswiadczenia rozpoznali swe ztudzenie, wyrzec sie dalszej wtym
kierunku usilnosci, ktéra nie starczy juz nadal, chyba, ze drazni
nieprzyjaciela i przysparza tylko bied domowych i powiktan. Nikt
juz w Europie nie mysli o nowej krucyacie celem wznowienia pol-
skiego tronu. Jest to szalenstwem, zeby nie powiedzie¢: zbro-
dnia, zeby w takich stosunkach robi¢ sobie jeszcze dalej illuzye
i na takie illuzye stawia¢ nadal losy tysiecy, ba milionéw". A mo-
wigc 0 hasle panstwa z r. 1772., powiada wreszcie: ,,Albo wszyst-
ko, albo nic! — tak mawiajg wprawdzie czasem bohaterowie, lecz
najczesciej dzieci".

Czytajgc to wszystko, widzimy, ze sgd Palackiego o roku
1863. jest zupeinie identyczny ze sgdem polskim.

Nastaty atoli w umys$le Palackiego pomiedzy rokiem 1848.
a 1863. pewne zmiany zapatrywania na kwestye polskg, a miano-
wicie skutkiem tego, ze zmienit catkowicie poglad na
kwestye ruska.

Zagajajac Zjazd stowianski 1848. r., wita wsréd pobratymcow
takze Rusindw, nazywajac ich po czesku wyraznie ,,Rusini'" —
a wiec uznajagc odrebnos¢ narodowg od Rosyan. W r. 1849. pro-
ponuje dla Galicyi ministerstwo ,,polsko-rusinske". Zmienito sie to
nastepnie o tyle, ze uznawal — przez dziwng niekonsekwencye —
Rusinéw tylko w Galicyi, tylko do Zbrucza. Piszac w r. 1865.
0 sejmach, powiada, ze sejm galicyjski ma obradowac ,,polsky
arusinsky“ O mile za Zbruczem juz nie uznawat jezyka ,,ru-
sinskiego", a powstaniu 1863. r. zarzucal, ze nie jest ono walka
tylko o wiasng wolnos¢, lecz zarazem walka o panowanie nad pe-
wnemi ziemiami rosyjskiemi:

,»O ile walczyliby tylko za wolno$¢ wiasng, nie chce ja w za-
den sposéb potepia¢ ich walki, ani tez odmawiam im prawa bro-
ni¢ sie w granicach wiasnego prawa. Zdawato mi sie atoli od sa-
mego poczatku i zdaje sie dotychczas, ze wolnos¢ nie jest i nie
byta jedynym i ostatecznym celem obecnej walki polskiej, lecz ze
pragnie ona by¢ zarazem S$rodkiem do celu innego a dalszego,
lezacego juz poza granicg prawa, a ktdrym jest panowanie, miano-
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wicie w t. zw. ,,Krajach Zabranych", ziemiach pierwotnie rosyj-
skich, na Wotyniu, Podolu i Ukrainie". Powotuje sie dalej na ma-
nifest rzadu narodowego, gtoszacy o postanowieniu hieztozenia
broni, az odbudowang bedzie Polska w granicach 1772. roku;
stwierdza, ze gdy Wielopolski ograniczyt swdj program do Polski
etnograficznej, okrzyczano go zdrajcg narodu i nie byt ani chwili
bezpieczny od skrytobdjcow. ,,A ta powszechna niemal tesknota
za dawnym blaskiem, za przywréceniem panowania polskiego
w szerokich i dalekich ziemiach — ja nie powiadam, zeby sama
przez sie miata by¢ nieszlachetng, lecz obstaje przy tern, ze nie
jest to tesknota po samej tylko wolnosci'. Wywodzi w dalszym
ciggu, jak to ,wie kazdy zak szkolny, lub przynajmniej wiedzie¢
moze", ze Kijow ,,byt od poczatku siedzibg wiadcéw rosyjskich”
i tam upatruje kazdy Rosyanin ,kolebke panstwa". Mniema, ze
dopiero najazd mongolski ostabit ,,potege rosyjskg” (moc ruskou)
do tego stopnia, ze Litwa od r. 1319.9 zyskiwala przewage, po-
czerh przez unie litewskg dostaty sie te kraje pod panowanie Pol-
ski. ,,Powrot Kijowa i krajow okolicznych do dawnego panstwa
jest w oczach kazdego Rosyanina tylko sprawiedliwoscig history-
czng, a nie krzywda lub bezprawiem®.

Patrzal wiec Palacky na ziemie rusko-litewskie okiem rosyj-
skiem. ,,Niektorzy Polacy zapewniaja, ze Rusini czyli Malorusowie
na Wotyniu, Podolu i Ukrainie nie sg Rosyanami czyli Moskalami
i nie chcg nimi by¢, a zatem jednako im mita lub niemita wiadza
czy polska czy moskiewska. Zapewnianie to nie ma jednak pod
zadnym wzgledem dostatecznej wagi. Jezyk matoruski jest zawsze
narzeczem rosyjskiem a nie polskiem, a ma sie do jezyka litera-
ckiego rosyjskiego mniej wiecej tak, jak stowackie narzecze do
czeskiego, chorwackie do serbskiego, tyrolskie do niemieckiego,
prowensalskie do francuskiego jezyka i t. d. Nikt rozumny nie
zaprzecza jakiemukolwiek narzeczu czy gwarze, zeby byly uzywane
takze w ksiazkach i pismiennictwie; ale czy to rzecz dobra i po-
zadana, zeby literatury rozdrabniaty sie do nieskonczonosci (zwia-
szcza, gdzie niema do tego dostatecznej podstawy historycznej),
to inne pytanie™...,,To pewna, ze Malorusowie dotychczas przy-
najmniej nigdzie glosami powazniejszemi i w znacznej ilosci nie
oSwiadczyli sie za politycznem i narodowem oderwaniem sie od

) Myli sie tu o przeszto sto lat. Juz z kohncem XII. w. kurczg sig dzier-
zawy Rurykowiczéw na rzecz Litwy.
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Rosyan; a ci Matorusowie, ktérzy walczg obecnie z Polakami przeciw
Rosyanom, nie walczg pod sztandarami matoruskimi o polityczng nie-
podlegtos¢ Matej Rusi, lecz jako Polacy o odnowieniedawnej Polski".

Sprawa Krajow Zabranych réznita tedy Palackiego z opinig
polska, o ile ona wyrazata sie w manifestach i manifestacyach
kierownikow i sprawcow kleski roku 1863. Dla niego byty to
ziemie rosyjskie, a siegniecie po nie, chocby myslg tylko, byto
sieganiem po cudzg wiasnos¢, rosyjska wiasnosc.

Palacky stangt na stanowisku rosyjskiem w tej kwestyi, lecz
tylko w tej i do tego ograniczy¢ nalezy jego ,,moskalofilstwo"
wobec sporu polsko-rosyjskiego. Nie nalezy to juz do niniejszego
tematu, roztrzasa¢ zagadnienie Krajow Zabranych ze stanowiska
polskiego, ruskiego, litewskiego i rosyjskiego. Piszac tu o pewnych
tylko przejawach tej sprawy ze stanowiska politycznego, moge
tylko stwierdzi¢, ze wszyscy zgodni jesteSmy w tern, iz podnosze-
nie tej sprawy przeciw Wielopolskiemu i nastepnie w manife-
stacyach rzgdu powstanczego byto szczytem dyletantyzmu polity-
cznego. Chyba niema juz takiego Polaka, chcacego mieé ,,wszystko,"
ktoryby nie wiedziat, ze najpierw trzeba mie¢ ,,cos$". Dzi$, gdy nie
mamy nic, nalezy Palackiemu przyzna¢, ze nie byt wzgledem nas
pochlebcg i zatowac, zeSmy niestety pochlebcéw stuchali, pochleb-
cow oszukanczych, zamiast rozumnych przyjaciot.

Gdy tak Palacky rozwazat sprawe powstania, pojawita sie
w Boleslawanie zjadliwa korespondencya, datowana z Pragi 1. czerw-
ca 1863., w ktorej twierdzono, jakoby Palacky wyrazit sie byt
w rozmowie z pewnym postem na sejm czeski w sposob naste-
pujacy:

»Nie wiesz Pan nawet, jak sympatye objawiane Polakom
szkodzg nam w Petersburgu. Ja widze zbawienie Stowianszczyzny
tylko w carze rosyjskim. Nie wierze, zeby Polacy mieli zwyciezy¢
w obecnej walce; a jezeli to nastgpi, bedzie to najwiekszem na-
szem nieszczesciem".

W tydzien na to ogtosit Palacky swa ,,Odpoved Bolesta-
wami o polske otazce", z ktérej przytoczytem juz cytat wiele,
a gdzie do owej plotki o rzekomej takiej enuncyacyi odnoszg sie
bezposrednio dwa miejsca:

Napietnowawszy, jak nalezy kfams two radykalnego pisma,
powiada dumnie, a zupeinie prawdziwie o sobie:

»Przedewszystkiem wiadoma to rzecz, ze ja przenigdy w zy-
ciu nie miatem zwyczaju formowac i przystosowywac zapatrywan
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i politycznych swych zasad wedlug- przyjazni czy nieprzyjazni pa-
nujagcej w jakiejkolwiek metropolii stowianskiej, niemieckiej czy
rzymskiej, a wiec ni w rosyjskiej, ni tez w austryackiej". O kilka
za$ wierszy nizej czytamy: ,,Nigdy nie przyszto mi na mysl, zebym
zbawienie Stowianszczyzny miat upatrywa¢ w carze rosyjskim".

Tak myslat w r. 1864. W trzy lata potem, skutkiem zapro-
wadzenia dualizmu i wyniklych stad obaw o rychty upadek Au-
stryi, zaczyna jednak mysle¢ troche inaczej. Ewolucyi tej doko-
nanej ostatecznie do r. 1872., kiedy pisat swoj ,,Doslov* — warto
sie przyjrzec:

Przewidujgc, ze Prusy i Wegry rzucag sie na Austrye, azeby
ja rozebra¢, miat dwa powody mniemaé, ze wybawicielkg Austryi
i austryackich Stowian (a przynajmniej samych Stowian) bedzie
Rosya: po pierwsze, Rosya byla juz raz wybawicielkg Austryi,
w r. 1849., w okolicznosciach mniej wiecej podobnych — a po-
wtoére wierzyt mocno w ,,neodvratny boj svetovy mezi
germanstvem a siovanstvem®, t. j. w nieuchronnos¢ wojny
rosyjsko-niemieckiej. taczyly sie tez ,z pielgrzymka do Moskwy™
w r. 1867. jakie$ zamiary i mgliste widoki, zeby wptyna¢ na zmia-
ne polityki wiedenskiej i przygotowac¢ teren do sojuszu Austryi
z Rosya, ktore to przymierze miato wedlug Palackiego utatwié
Austryi przemiane na panstwo federacyjne. Mam powody przypu-
szcza¢, ze Palacky, zanim zdecydowat sie na ,,pielgrzymke" 1867.
roku do Moskwy i Petersburga, porozumiewat sie z kims$ i wyba-
dywal, czy taki jego program polityczny, austryacko-rosyjski, mogtby
zdoby¢ sobie grunt w rosyjskich sferach oficyalnych. Nie byto
oczywiscie i by¢ nie mogto zadnej stanowczej odpowiedzi ze strony
kogokolwiek, zajmujgcego stanowisko pod tym wzgledem odpo-
wiedzialne; wyzyskano natomiast powage nazwiska Palackiego,
(czyniac mu jakie$ nadzieje, ze osobistym przyjazdem moze sprawic
wiele) do udzialu w demonstracyi, ktérg cata Europa zrozumiata
jako manifestacye panrusycyzmu. Padt Palacky ofiarg oszustwa
politycznego, wzigt nieswiadomie udziat w komedyi, zarezysero-
wanej przez... warszawski ,,Komitet Urzgdzajacy."l) Cala jego roz-
tropnos¢, zmyst polityczny, wiedza dar oryentacyjny, wykazane
nieraz tak Swietnie w stosunkach na Zachodzie, rozbity sie w puch
i' nie zdaly sie na nic w stosunkach ze Wschodem. On byt medr-

) Dowody (dwa poufne akty zr. 1867.) ogtoszone bedg w nastepnym
zeszycie.
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szy, ale oni sprytniejsi i pokierowali medrcem, jak pionkiem. Za-
chnat sie powazny uczony w Moskwie, widzac, ze chodzi o de-
monstracye stowiansko-antypolska. Wstat i palngt verba veri-
tatis. Ale to rzeczy znane, wiadome. Stwierdziwszy przeto tylko,
ze Palacky bronit na zjezdzie moskiewskim 1867. r. sprawy pol-
skiej z catg stanowczoscig, starajmy sie zrozumie¢, jak sie to stato,
ze czeski przodownik pomimo wszystko nie przejrzat komedyi owej
»pielgrzymki.

Palacky dat sie wzig¢ na lep. Jechat dopukac sie stowian-
skiej struny pod ,,mongolsko-niemieckim amalgamatem”. Dopo-
magano mu ze wszech sit, zeby popadt w ztudzenie jak najko-
rzystniejsze dla ,,amalgamatu”, a jemu gorgce upragnienie dopoma-
gato do uwierzenia w utude. Dzialo mu sie i darzyto zupetnie tak
samo, jak w sprawie autentycznosci ,,Rekopisow", ktérych bronit?
powaznie, wywodami uczonemi, a catkiem szczerze, lecz nie doce-
niat argumentow przeciwnych, wiasnie z powodu gorgcego upra-
gnienia, zeby ,,Rekopisy” byty autentyczne. Kto z nas wie o sobie
na pewno, ze wolny jest od wszelkiej subjektywnos$ci, niechaj
rzuca kamieniem...

Palacky popadt w ideologie, polegajacg na zbyt radykalnem
odroznianiu narodu od rzadu rosyjskiego. Krotki pobyt w Rosyi
i pospieszne nabycie 0 niej pewnego zasobu wiadomosci, pozbie-
ranych przygodnie i na wyrywki, starczyly mu, zeby stwierdzi¢
»Zupetng identyczno$¢ ducha rosyjskiego i czeskiego co do wiary
i religii, przynajmniej ze strony subjektywnej". Zdanie to, pozo-
stajace w razacej sprzecznosci z poprzedniemi zapatrywaniami,
opart na tem, ze dopatrzyt sie jakiej$ analogii pomiedzy husytami
a razkolnikami!! Poniewaz i w Rosyi i w Czechach zachodzg spory
religijne, a zatem duch obydwoéch narodéw identyczny! W ten
spos6b moznaby dowie$¢ identycznosci ducha rosyjskiego z an-
gielskim, a czeskiego z perskim. Ale Palacky tego nie dostrzegat,
bo wyrabiata sie juz w nim doktryna ,,ducha stowianskiego"”, kto-
rego pierwiastkow rad byt odkry¢ jak najwiecej tam, gdzie byla
zarazem stowiariska sitg fizyczng. Wmawia wiec w siebie i w in-
nych, ze w Rosyi szerzy sie jakas (nieokreslona przez niego blizej)
idea stowianska ,,mniej wiecej we wszystkich warstwach, nawet
wsrod prostego ludu” (sic!!). Nieznajomos¢ spraw rosyjskich sie-
gata u Palackiego do tego stopnia, iz nie wiedziat, Zze t. zw. ,,staw-
janofilstwo" bylo teorya tyczaca sie ustroju spoleczenstwa rosyj-
skiego i niczem wiecej, ze nie wdawato sie zgota w sprawe sto- .
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sunku Rosyi do narodéw stowianskich. W naiwnosci, nad ktorg
zdumiewacC sie trzeba, wzigt nazwe za rzecz i byt przekonany, ze
»~stawjanofile" mieli jaki$ program stowianski, ze uprawiali to, co
rozumie sie przez stowianofilstwo poza Rosyag. Rozumujgc za
pomocg ulubionej czeskiemu umystowi dedukcyi, osadzit, ze ,,zapa-
dniczestwo" jest czem$ antystowianskiem i catkiem powaznie robi
w ,,Doslovie” wzmianke o ,,dawniejszym oporze t. zw. zapadnikow
przeciw idei stowianskiej' (sic!l), podczas gdy w calym
sporze obydwodch tych obozow chodzito o przesztos¢ i przysztosé
»miru" rosyjskiego, a Stowianszczyzna nikomu ze ,stawjanofiléw"
nawet sie nie przysnita. Ta z brzmienia nazwy, a wiec ze
czczego stowa zrodzona sympatya do ,stawjanofilow", a niecheé
do ,,zapadnikéw" jest waznym faktem dla historyi czeskiej ,,wza-
jemnosci stowianskiej": tu geneza sympatyi i duchowego przymie-
rza Czechéw z obozem reakcyjnym w Rosyi.l)

Palacky zanadto byt herderczykiem przez cate zycie, zeby
nie idealizowa¢ ,,ducha stowianskiego". Ostatecznie wyrobit sobie
o nim te definicye, ze to duch pokoju i sprawiedliwosci. ,,Sto-
wianie nigdy i nigdzie nie okazali sie narodem zdobywczym, pod-
bijajacym, chciwym panowania i gnebicielskim™. Walczyli tylko
obronnie, chociaz natenczas zwycieza¢ umieli. ,,Zasad stowianskich"—
»przednig cechg jest zamitowanie pokoju i niepozadanie panowa-
nia". Wzigwszy za rzeczywisto$¢ to, co istniato tylko w jego wia-
snej gtowie, radowalt sie, ze w narodzie rosyjskim jest duzo ,,du-
cha stowianskiego"; chodzi tylko o to, zeby ten ,,duch™ dostat
sie do rzadow.

.Bardzo jest tedy pozadanem, zeby prawy duch stowianski
wzmagat sie i szerzyt u Rosyan, zeby sie przejmowali nim coraz
bardziej, nietylko naréd caty, lecz i przywodcy i wihadcy jego.
Byt tez gleboko przekonanym, ze ,pielgrzymka” moskiewska
1867. r. przyczynita sie niemato do wzmocnienia w Rosyi ,,ducha
stowianskiego".

Ideologia Palackiego uwaza to za pewnik, ze Rosya przejmie
sie w koncu ,,duchem stowianskim", pozbedzie si¢ tedy wszelkich
dazen do gnebienia innych narodéw, a zatem odda sprawiedliwos¢

2) Ciekawy fakt wnioskowania na podstawie brzmienia nazwy mamy
obecnie przed soba. Wiadomo, ze rosyjscy ,,Sokoli" to zbior figur policyjno-
reakcyjnych (dozorcy wiezien w Czechach wiecej majg od nich kwalifikacyi mo-
ralno-umystowych), ale poniewaz nazywajg sie takze Sokotami, wiec dalejze w bra-
terstwo! Musi oczywiscie wyniknag¢ z tego okopcenie idei Sokolej.
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Polakom. Juz w r. 1863. wyrazat nadzieje, ze ,rzad rosyjski nie-
bawem podlegnie wplywowi zasad stowianskich, a zatem wolno-
mysinych”. W roku za$ 1864. pisat, ze gdyby nie spér o Kraje
Zabrane ,,gdyby w Polsce chodzito tylko o wolno$¢, do osiaggnie-
cia jej nie byloby nawet potrzeba tak dalece rozlewu krwi*
Wierzy, ze spor polsko-rosyjski zatatwi sie przez samo dziatanie
»ducha stowianskiego“ (jak pisat w r. 1872.), skoro tylko ,,duch
stowianski natchnie obie strony lepiej, niz dotychczas".

Nietylko wiec po stronie rosyjskiej, ale i po polskiej za mato
mu byto tego ,ducha”. Ciekawi, gdzie, kiedy i jak Polska go
utracita, szperamy w artykutach czeskiego historyka, azeby doznac
dziwnego rozczarowania, znajdujagc w koncuw ,,Doslowie" frazes,
znany ham po tysigce razy z prasy czynowniczej rosyjskiej, ze
»Szlachta polska odstowianszczyta sie walnie". Blizszych wyjasnien
brak zupelny; goty frazes i ani stéwka wiecej; nigdzie ani stdwka.
Na czem wiec polega odstowianszczenie sie tej szlachty, ktorg
prawda historyczna i prosty rozsadek kaza uzna¢ wprost przeci-
wnie, za jedyng szlachte istotnie i na wskro$ stowiariskg — tego
nie dowiemy sie juz nigdy. Widocznem jest tylko, ze Palacky
przejgt sie frazesami zastyszanemi od rosyjskich slawofagéw, uda-
jacych przed nim slawofilow i biorgcych go na lep w tem
przebraniu.

Od Palackiego, przez Palackiego i z winy Palackiego za-
czyna sie w Czechach ten nieporzadek logiczny, zeby o Polsce
szuka¢ informacyi w Rosyi i to w sferach reakcyjnych, jako bar-
dziej ,,stowianofilskich™.

Pamieta¢ jednak trzeba, ze zdaniem Palackiego reakcyjnosé
Rosyi urzedowej miata juz dni policzone, ze niebawem ,,duch sto-
wianski" miat ja zamieni¢ na panstwo wolnomysine, z Polskg pogo-
dzone, obdarzajgce Polakoéw wolnoscig narodowg; na panstwo,
ktére w mysl ,,zasad stowianskich™ wstydzitoby sie poprostu chcie¢
panowa¢ nad drugim narodem, a przysztos¢ swa i dalszy rozwdj
upatrywac juz bedzie w rownouprawnieniu — podczas gdy Niemcy
brng¢ beda coraz dalej w checi panowania. Blizkim jest czas, ze
~wypelni sie tesknota licznych fanatykow niemieckich i madiar-
skich, a pikelhauby i honwedzi zaczng krwig i zelazem apostoto-
wacé wsréd nas", ale wtenczas obroni Stowian Rosya. Mowit o tem
z Rosyanami. ,,Styszatem i wierze", ze w takim razie ,nie bedzie
w Rosyi pana dosy¢ silnego, zebychciat dusi¢ uczucie i gltos"—t.j. ze
chocby car nie chciat, musiatby uledz naciskowi opinii publicznej.
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Jak sobie Palacky wyobrazat przysztos¢ dalszg po owem
przewidywanem wdaniu sie Rosyi w sprawy austryacko-stowianskie,
nie jest zupeinie jasnem. W ostatniej jego pracy— ,,Doslov* —
a jedynej, na ktorej sie tu 8prze¢ mozna, petno wogole niekon-
sekwencyj, a nie najmniej w ustepach, poswieconych stosunkom
austryacko-rosyjskim. Sag wiec Slady, uprawniajagce do przypuszcze-
nia, ze w mysli Palackiego miataby sie Rosya przyczyni¢ do prze-
miany ustroju Austryi na federacyjny, a nie brak obok tego wy-
razen, wskazujgcych na przypuszczenie, ze Rosya bedzie po prostu
trzecim obok ,pikelhaub i honweddéw"“ czynnikiem, niszczacym
istnienie Austryi. Kulminacyjnym punktem jest nastepujacy ustep,
zaiste karkotomny:

»Nie zapuszczajac sie we wszelakie mozliwosci, ktérych prze-
widzie¢ nie jest danem zadnemu $miertelnikowi, powiem z giebi
przekonania tyle tylko, ze Czesi, jako naréd, gdyby popadli
w jarzmo i poddanstwo panstwa czy to rosyjskiego, czy pruskiego,
nigdy nie byliby zadowoleni ze swego losu; nigdy nie wysztoby
im z pamieci, ze wedlug prawa majg jako zywo by¢ poddanymi
tylko sami sobie, t.j. swemu wilasnemu rzgdowi, swemu wiasnemu
monarsze. Prusakow, z powodu ich furyi germanizacyjnej, nie mo-
gliby uwaza¢ inaczej, jak tylko za zasadniczych wrogéw swej na-
rodowosci. Co do Rosyan, zachodzitoby oczywiscie proste prze-
ciwienstwo tamtego; im, jako przyrodzonym pobratymcom, przy-
jaciolom i pomocnikom swym, staliby sie najwierniejszymi, nie
poddanymi, lecz sojusznikami, a w razie potrzeby chocby i przednig
straza ’) w Europie”.

Nazwatem ten ustep karkotomnym, bo nie mozna wyjs¢ z po-
dziwu nad jego niekonsekwencya. Tegoz samego dnia 31. lipca
1872. podpisuje Palacky i podaje do druku w tymze ,,Doslovie*
zapewnienie, ze monarchie uniwersalng rosyjska uwazatby za nie-
szczescie, a tu pisze, ze monarchia ta mialgby w Czechach straz,
przednig, a wiec ma na mysli, ze moglaby siegaC dalej jeszcze,
poza Czechy.

Niema natomiast niekonsekwencyi pomiedzy pierwszg a drugg
czescig tego ustepu. Skoro Palacky zarecza, ze Czesi nie byliby
zadowoleni poddanstwem ,czy to rosyjskiem, czy pruskiem", lecz
zawsze dazyliby do wiasnego rzadu pod czeskim wiadcg — wido-

3) Predyoji — przedslannicy wojujacy; wiecej, niz ,,przedmurze", majace
znaczenie tylko obronne.
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cznie przeto ma na mysli, ze Rosya databy Czechom rzad czeski.
Nie przypuszcza zgota mozliwosci ,,priwettawskago kraja“,
lecz wierzy, ze Rosya wznowitaby Krolestwo Czeskie, uskuteczni-
taby czeskie prawo panstwowe, nie zaprowadzajgc w ziemiach
czeskich bynajmniej rzaddéw rosyjskich, nie wprowadzajagc tam
wcale swego czynownictwa, a wycofujgc swg armie po zawarciu
pokoju. Wyobrazanie sobie przysziosci w taki sposob jest jak naj-
konsekwentniejszem ogniwem w jego rozmyslaniach o ,,stowianskim
duchu.

Miat lat 74, gdy to pisat. Zdziecinnienie? Alez pracowat
naukowo i to Swietnie, do ostatniej chwili. Nie zdziecinnienie, lecz
gteboka wiara w wytworzong sobie doktryne i $cisle dedukcyjne
wysnuwanie z niej wnioskow politycznych.

Umart w wigilie doswiadczenia, jakie historya uczynita z jego
doktryna: zaraz po jego $mierci oswobodzeni Butgarzy musieli
stara¢ sie usilnie o to, zeby sie pozby¢ oswobodzicieli.

Palacky jest przeto ojcem doktryny, kazgcej Czechom wycze-
kiwa¢ daru historycznego od Rosyi. W jego mysli miala to by¢
Rosya wolnomysina, a wiec konstytucyjna i z Polskg pogodzona,
nie panujaca bynajmniej nad narodami stowianskimi, lecz powotu-
jaca je do réwnouprawnienia. Okreslajac scisle program Palackiego,
dochodzimy do formuty:

Jezeli Austrya nie zamieni sie na federacye, urzadzi Rosya
federacye stowianska przeciw Austryi i na jej gruzach.

Formuta ta nie byla wylagczng wiasnoscig Palackiego, a nie
przestata by¢ aktualng do dnia dzisiejszego; wyznajg jg i muszg
uznawa¢ wszyscy wierzacy w odrodzenie Rosyi w kie-
runku, ktéry Palackiemu podobato sie nazywac¢ ,,duchem sto-
wianskim".

Ale... formuty tej w pismach Palackiego badZcobadz bez-
posrednio niema. Trzeba jg dopiero wyciska¢ z jego artykutow
i rozpraw politycznych, trzeba sie jej domysli¢. Trzeba studyo-
wac tok jego mysli, zeby dojs¢, czego wiasciwie chciat, a ¢o po-
winien by} powiedzie¢ sam w sposéb jasny, niedwuznaczny. On
tego nie zrobit, a wiec... pozostawione interpretacyom wolne pole.
Mnoéstwo Czechdw interpretowato program polityczny Palackiego
w ten sposob, ze nalezy by¢ przednig strazag Rosyi bezwarunkowo,
a reszta juz sie znajdzie; ta zasada wpita sie w mdzg przecietnego
Czecha i... zagwozdzita politycznie moézgi czeskie na dtugie, dtugie
lata. Czeski dziennikarz, adwokat, kupiec, nauczyciel, czesto nawet
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kaptan czeski, zyt i oddychat tylko tem poczuciem, ze jest czastkg
owej ,strazy przedniej”. Na palcach policzy¢by mozna Czechow,
ktorzy byli odmiennego zdania! A ze Polska zawadzata w tym
»programie”, wiec...

Nie majg tedy prawa Czesi gniewa¢ sie ani dziwié, jezeli
ten i 6w Polak interpretuje Palackiego tak samo, jak oni sami go
pojeli i wysnuwa z tego dedukcyjnie pewne wnioski z pol-
skiego stanowiska. Trudno! Wolno nam, parafrazujgc Palackiego,
powiedzie¢: ,,My nie jesteSmy ani Rosyanami, ani Czechami”...

Reasumujgc swe wywody, stwierdzam przedewszystkiem, ze
Palacky byt wielkim charakterem, patryotg-pracownikiem, histo-
rykiem i politykiem aktualnym. Kto posiada az cztery tytuty
do wielkosci, zaiste jest wielkim cztowiekiem, a wiec hotldy skia-
dane mu sg shuszne. To nie ulega najmniejszej watpliwosci.
W stusznem tem przedsiewzieciu stoimy obok Czechéw, jako ich
przyjaciele.

Jako przyjaciele, nie jako pochlebcy... Cenigc prawdziwg
przyjazn, okazang nam przez Palackiego prawdomoéwnoscia w r.1863.,
nie chcemy by¢ gorszymi i w interesie naszej przyjazni (od ktorej
zawista przysztos¢ catej Stowianszczyzny)’) zwracamy uwage, ze
Palacky byt w polityce wielkim tylko w aktualnosci, gdzie
mogt operowaé materyatem, dajgcym sie zastosowac bezposrednio;
wartos¢ jego opada natomiast do miary dziwnie nizkiej, ilekro¢
zabiera sie do politykowania na przyszios¢. Genialny wprost
w wyzyskiwaniu chwili, do tworzenia programow nie posiadat
catkiem zdolnosci; w takiej robocie stawat sie niejasnym, batamut-
nym i nie umiat nawet jasno wytozy¢ swoich mysli.

Palacky Zadnego programu nie pozostawit po sobie. Zo-
stata po nim tylko doktryna, tylko rozumowanie ideologiczne i nic
wiecej.

Program: to wskazanie srodkéw do osiggniecia celu i to
w systematycznej kolei i nastepstwie, Czyz Palacky zajmowat sie
tem kiedykolwiek?!

Jezeli sie méwi o ,,programie™ Palackiego, juz w samem tem
powiedzeniu tkwi dyletantyzm polityczny. Bezprogramowos¢ czeska,
brak sity tworczej w polityce, tlumaczy sie tez w znacznej czesci
i tem, ze ulegli ztudzeniu, jakoby w pismach Palackiego byt jaki-

X) Mojem zdaniem realizacya idei stowianskiej nie zalezy od stosunkow
polsko-rosyjskich lub tem mniej czesko-rosyjskich, lecz od czesko-polskich.
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kolwiek wogdle program polityczny. Mozna w nich szukaé
programu spotecznego, o$wiatowego, lecz politycznego zadng miarg.
Nie ubliza to wcale wielkosci Palackiego, ze nie byt wszystkiem.
Ani nawet Lionardo da Vinci lub Michat Aniot ,wszystkiem™ nie
byli, chociaz tak wielostronni! Temu juz Palacky nic nie winien,
ze Czesi gwattem chcieli go mie¢ ,,do wszystkiego".

Okresliwszy wielko$¢ Palackiego w wyluszczonych powyzej
czterech punktach, pozwalam sobie reszte, stojgcg poza tymi
punktami... przekresli¢ i uwaza¢ za niebylg. | Polacy i Czesi nie-
chaj jg pozostawig biografom Palackiego, bo nie ma ona innej
wartosci, jak tylko biograficzng. Polityke zas uprawia¢ nalezy
bez Palackiego. Gdy sie Czesi na tem spostrzega, tatwiej im
bedzie pozby¢ sie tego, co przeszkadza ich sile spotecznej zamie-
ni¢ sie na polityczng: metody dedukcyjnej w zyciu publicznem.

Dr. Felix Koneczny.

Okoto sprawy uniwersytetu ruskiego.

Od poczatku istnienia naszego pisma os$wiadczaliSmy sie za
zatozeniem osobnego uniwersytetu dla Rusinéw, zastrzegajac sie
réwnoczesnie jak najsilniej przeciwko utrakwizacyi istniejacego we
Lwowie uniwersytetu polskiego. Potepialismy metode walki ru-
skiej 0 najwyzszg uczelnie, ktora jest tego rodzaju, iz budzity sie
podejrzenia, ze walczacym nie chodzi wcale o uniwersytet, lecz
uzywajg i tego powodu (jak tylu a tylu innych), jako pozoru, pod
ktérego ostong moga uprawia¢ dogodnie agitacye przewrotowa,
azeby spoteczenstwo ruskie zrewolucyonizowa¢ jak najbardziej.
Wydawato nam sie bowiem, ze uniwersytet da sie osiegng¢ tylko
kulturalnymi $rodkami. Nie widzieliSmy tez przyczyny do walki
»~herojowej" (a la Kratter, Kocko, Siczynski), skoro wszystkie
a wszystkie stronnictwa polskie, bez wyjatku, oswiadczyly sie za
zalozeniem tego uniwersytetu. Reszta nalezy do rzadu austryackiego
i do ruskiego Klubu parlamentarnego, azeby zapewnit sobie w par-
lamencie wigkszo$¢ dla swego postulatu. Czy metoda ,,herojowa"
przyczyni sie do pozyskania sympatyi wielkich klubéw parlamen-
tarnych i czy sfery rozstrzygajace tudziez rzad zdecydujg sie oce-
nia¢ jg przychylnie i wynagradza¢é — a wiec zachecac¢ do
niej — wydawato sie nam wielce watpliwem.
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Okazato sie, ze osgdzaliSmy sytuacye mylnie. Stuszno$¢ byta
po stronie tych, ktérzy uwazajg Austrye za nieuleczalng z metody
metternichowskiej i ktorzy przepowiadali, ze po zabdjstwie $. p.
Andrzeja Potockiego (zabitego skrytobdjczo podczas spet-
niania czynnosci urzedowej, w urzedzie, w chwili, gdy byt repre-
zentantem osoby monarchy) rzad przechyli sie na strone partyi
wotajgcej publicznie: vivat seguens, bo objawy te bedzie
uwazat za pozadane ze wzgledu na zasade: divide et impera.
Faktem jest, ze od czasu skrytobdjstwa, popetnionego na namiest-
niku Galicyi, stato sie i dzieje sie ciagle wiele rzeczy, sprawiaja-
cych wrazenie, ze partya ukrainofilska stata sie benjaminkiem
Wiednia. Uwaza¢ to nalezy za objaw wielkiego zaufania do kul-
tury Czechow, ze patrzac na to, nie siegng jednak na zycie na-
miestnika Moraw, walczagc o nalezacy sie im jak najstuszniej drugi
uniwersytet; a jeszcze wiekszego zaufania do Stowiencéw, beda-
cych w tem potozeniu, ze gdyby system ,herojow" zyskat uzna-
nie, musieliby zdoby¢ sie az na szes¢t) tego rodzaju ,,akcyj poli-
tycznych".

Sprawa zalozenia uniwersytetu nie moze by¢ oczywiscie trak-
towang jednostronnie z tego stanowiska. Bylo jednak rzeczg mo-
ralnosci publicznej i gtebszego zmystu politycznego, zeby poste-
powa¢ w tej sprawie w ten sposOb, izby Rusini nie wysnuli wnio-
sku, ze rzad przyjazni sie z nimi dlatego, poniewaz uzywajg
broni nietylko nielegalnej, lecz nieuczciwej. Prasa ruska wniosek
ten wysnuta i propaguje gorgco wszelkie wynikajgce z niego kon-
sekwencye. Podczas gdy to sie dzieje, nietylko nikt z Wiednia
nie powiedziat Rusinom: ,nie tedy droga!" — ale co wiecej,
poszto sie dalej i w potowie czerwca uznat bar. Heinold Jza
stosowne wskaza¢ Klubowi ruskiemu sposéb otrzymywania po-
dziekowan cesarskich: Nalezy uprawia¢ obstrukcye, chocby prze-
ciw koniecznosciom panstwowym, a za zaprzestanie jej dostanie
sie Najwyzsze podziekowanie, ktdre mozna znakomicie wyzyskaé
do agitacyi miedzy ciemnym ludem, ttumaczac mu, Ze cesarz po-
chwala postepowanie Rusinéw. To naduzycie juz sie dzieje. Trudno
przypusci¢, jizby jbr. Heinold mégt by¢ tak krotkowidzacym,
zeby tego nie przewidzieé.

Koto Polskie nietylko nie poniosto na ,przesileniu heinol-

1) Zamieszkujg bowiem 6 ,krajow koronnych": Kraine, Karyntye, Styrye,
Gorycye i Gradyske, Tryest, Pobrzeze.
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dowskiem™ najmniejszej straty, lecz wyzyskato je do Swietnego
zwyciestwa, skoro Korona uznala zasade, ze w Galicyi nie moze
sie nic sta¢ poza nami i wbrew nam. Biorgc rzeczy Scisle, Klub
ruski doznat porazki. Niewatpliwie. Owo cesarskie ,,podziekowa-
nie", przyjete tak tryumfalnie przez prase ruska, byto bowiem
przedewszystkiem mocng nagang i zawierato wskazowke, zeby Ru-
sini wyrzekli sie chetki do obstrukcyi, jezeli chcg by¢ dobrze wi-
dzianymi w gorze. Wskazéwka ta udzielong byta nawet w spos6b
wcale stanowczy i — jak na tonacye, uzywang w tego rodzaju
enuncyacyach — niemal fortissimo. Ale ta czes¢ enuncyacyi
jest Rusinom obojetna, podczas gdy dodatkowe wyrazy, przydane
dla ztagodzenia ostrosci tonu nagany, a zawierajagce podzigkowa-
nie, sg dla nich wszystkiem i stanowig dla nich — w ich my-
Sli — uznanie dla metody politycznej ruskiej. Cata prasa ruska
stwierdzita ,,zblizenie sie tronu” w tymwitasnie sensie. Mo-
zemy teraz by¢ pewni calego szeregu staran o.. nowe ,zblize-
nia". Trzeba bowiem nietylko wiedzie¢, co sie méwi, lecz takze,
do kogo sie mowi. To samo, co wszelki inny klub parlamentarny
zrozumiatby, jako cierpkg nagane, pojat Klub ruski jako zachete
do wytrwania na drodze bezwzglednej opozycyi, z jednym jedy-
nym wyjatkiem spraw wojskowych. Gabinet obarczyt sie odpowie-
dzialnoscig moralng za skompletowanie anarchizmu politycznego,
uprawianego przez Rusindw. Jest rzeczg wszystkich stronnictw
parlamentarnych, przywigzanych do panstwa i dynastyi, przeciw-
dziata¢ temu i zapobiegac, zeby sie nie powtarzaty podobne eks-
perymenty. Cze$¢ dla dostojnej osoby sedziwego monarchy wy-
maga, zeby nie dostarcza¢ sposobnosci do opacznego interpreto-
wania stow cesarskich na wiecach analfabetéw, na tych wiecach,
na ktérych propagowanie $rodkow gwattownych nalezy do obja-
wow tak juz spowszedniatych, ze nie zwracajg nawet uwagi wiadz.

Demoralizowanie spoteczenstwa ruskiego moze sie odtgd od-
bywa¢ dalej pod hastem, ze co nie podoba sie Polakom, podoba
sie jednak Wiedniowi. Niezreczno$¢ polityczna i brak znajomosci
terenu (nie chcemy naleze¢ do pessymistéw, podejrzywajacych
o zlg wole) wprowadzity Wiedenn w potozenie owego czeladnika
u czarodzieja (Zauberlehrling), ktéry wywotat fatalnego ducha,
a kto wie, czy zdota go opanowac ?

Zwraca za$ najbardziej uwage okolicznosé, ze to wszystko
dziato sie w sam raz rownoczes$nie, gdy dobrano starannie pozo-
réw, jakoby sprawa uniwersytetu ruskiego byta dla rzadu bezpo-
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$rednio aktualng. Tak sie wszystko motato, jak gdyby komu$ za-
lezato na tern, izby sie wydawato, ze rzad juz miat reke wycia-
gnietg z darem uniwersytetu, lecz Polacy wstrzymali ja w chwili
stanowczej.

Moze bylo i po naszej stronie troche niezrecznosci. O tern,
ze kwestya uniwersytecka ,wisi w powietrzu™, a zawieszona jest
tam w ten sposob, iz mozna jg kazdej chwili wyzyskiwa¢ prze-
ciw nam —wiemy juz od dlugiego czasu. Bylo czasu az nazbyt
wiele, zebysSmy sami miedzy soba porozumieli sie o szczegotach
tej kwestyi tak, zeby zadna jej cze$¢ (w miare, jak stawalaby sie
»aktualnoscig") nie zastawala nas nieprzygotowanymi, a zwlaszcza
nalezato sie juz dawno zastanowi¢ i postanowic sobie, gdzie
ta uczelnia ma stangC. Teoretycznie wyboOr miejsca jest kwestya
drugorzedng, ale praktycznie rzecz biorgc, uniwersytet jest niemo-
zliwoscig, poki nie wiadomo, gdzie ma powsta¢. Koniec koncow
trzeba upatrze¢ jakie$ miasto w Galicyi wschodniej, ktoreby nie
protestowato przeciw wzbogaceniu go uniwersytetem ruskim. Do-
poki co do miejsca wytania sie z polskiej strony projektow wiele,
wychodzi na to, ze niema zadnego, a to jest wielkg nieo-
patrznoscig, bo w danym razie byloby to upowaznianiem rzadu
centralnego, zeby sam wyboru miejsca dokonat.

Jest rzecza catkiem naturalng, ze Rusini woleliby mieé uni-
wersytet we Lwowie. Gdyby jednak oswiadczyli, ze wolg go nie mie¢,
niz mie¢ poza Lwowem, "oznaczaloby to, ze nie tyle chodzi im
0 uniwersytet, ile o agitacye rozmaite pod jego pozorem.

Zatozy¢ uniwersytet poza Lwowem trudniej jest, niz we
Lwowie. Rzgd w danym razie chwyci sie sposobu fatwiejszego,
jezeli nasze wiasne starania nie zmniejszg trudnosci zakladania
uniwersytetu w mniejszem miescie. Rzad moze mie¢ i inne po-
wody, juz nie rzeczowe, lecz polityczne, obstawania przy Lwowie;
tern bardziej usung¢ trzeba zawczasu powody rzeczowe.

Dziwna to zaiste rzecz, zeby miasto jakie$ bronito sie przed
obdarowaniem go uniwersytetem! Sg tego widocznie glebokie
przyczyny.

»Nienawis¢ do Rusinédw" — to czczy frazes. Kazdy Polak,
zajmujacy sie sprawg ruskg, zaczynat i zaczyna od najgoret-
szych dla Rusindw sympatyi. Skrajny rutenofilizm byt i jest
punktem wyjscia kazdego umystu polskiego; Rusini sami postarajg
sie juz zawsze, zeby te sympatye wstrzymaé, a nawet zmrozic.
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Nie z nienawiscia mamy tu przeto do czynienia, lecz z przezor-
noscig i ostroznosciag; to za$ jest prostym obowigzkiem.

Ideologia polska w sprawie ,,ukrainofilstwa“ byla przez dwa
pokolenia $cisle wyrobiona i okreslona: popiera¢ ten ruch z ca-
tych sit celem ostabienia Rosyi. Ale Rusini sami wstrzasneli ta
ideologig i nasuneli watpliwosci jak najpowazniejsze co do jej
wartosci. Ten sam ,,Ukrainiec" catkiem jest innym w Galicyi, a
catkiem innym po tamtej stronie kordonu. ,,Ukrainstwo" konczy
sie tam, gdzie sie zaczyna Ukraina!

Ale i galicyjskie demonstracyjne ,,ukrainstwo™ wyglada dwu-
znacznie, skoro za najwiekszego bohatera narodowego uznaje i kul-
tem niezmiernym otacza tego, kto Ukraine poddat Rosyi: B o h-
dana Chmielnickiego, ktdremu rzad rosyjski stusznie wy-
stawit pomnik w Kijowie. Zgodnos¢ opinii rosyjskiej, skrajnie na-
cyonalistycznej rosyjskiej, a ,ukrainofilskiej" jest w tej zasadniczej
sprawie tak uderzajgca, ze cate ,ukrainstwo" galicyjskie wydaje
sie, jakby sprytnie obmyslang ekspozyturg przeciw Polakom i niczem
wiecej. Skoro rzad austryacki nie pozwala przeciwstawi¢ tu Pola-
kom rosyjskosci, wiec urzadza sie ,ukrainstwo" z kultem Chmiel-
nickiego. Wiemy zresztg z diugoletniego doswiadczenia, jak tatwo
taczg sie ,,ukrainofile” i ,,moskalofile” przeciwko nam.

W szczegélnosci zachodza watpliwosci, czy uniwersytet ruski
nie statby sie narzedziem rusyfikacyi, punktem oparcia dla idei
»Rusi Tréjjedynej" i polityczno-prawostawnej propagandy, boc¢
profesorow musiatoby sie w Iwiej czesSci Sprowadzi¢ z rosyjskich
uniwersytetow, z pomiedzy tych Rusinéw, ktérzy sa ,,Matorusami"
i niczem wiecej. Stamtad naptywataby tez czes¢ miodziezy (stam-
tad przybyt Kratter), z posrod spoteczenstwa, ktorego ,,ukrainizm"
polega na tern, ze stanowig skrajng lewice narodu rosyjskiego.
Zanosi sie wiec na zatozenie akademickiego ogniska dla propa-
gandy rewolucyjnej, spoteczno-rewolucyjnej; zanosi sie na uniwer-
sytet, ktéry moznaby nazwa¢ uniwersytetem im. Dragomanowa,
a w ktorym propaganda polityczna zwrécong bytaby wcale nie
przeciw Rosyi, lecz wraz z zywiotami rosyjskimi przeciw polskiej
ludnosci w Galicyi wschodniej. Dzi$ juz na palcach policzy¢é mozna
tych wsrdd nas, ktérzyby wierzyli, ze przyszty uniwersytet ruski
bytby instytucyg antyrosyjska. Rusini sami wyleczyli nas z tej bie-
dnej i dla nas wielce zgubnej ideologii.

By¢ moze, ze zanim sami z niej wyleczyliSmy sie, zarazilismy
nig Wieden. My sami nie jesteSmy bez winy, jezeli dzi§ w Wie-

Swiat Stowiariski. — Nr. 91.
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dniu stucha sie¢ wdziecznem uchem memoryatéw, wskazujacych na
,»30-to  milionowy naréd“ oczekujacy przedtuzenia ,,Piemontu
ruskiego".

Prasa ruska pojeta obietnice oredzia cesarskiego w sprawie
uniwersytetu, jako zapowiedz uznania Galicyi wschodniej za ,,Pie-
mont" i traktuje to jak najpowazniej — niemal jakby jakie$ przy-
gotowanie do pochodu wojennego. Obiecujg Wiedniowi ztote gory
za Zbruczem, zeby dosta¢ co$ przed Zbruczem, ale z tej strony
rzeki granicznej nie obiecujg niczego. Sami nie wierzg w to, co
obiecujg; chodzi tylko o to, zeby Wieden im uwierzyt.

Czy Wieden wierzy — i to nietatwo przypusci¢. Ta czes¢
rzadu, do ktdrej to nalezy, stara sie¢ zapewne o informacye wia-
sne co do Ukrainy ,,30-milionowej", nie poprzestajac na wycinkach
z prasy ruskiej. By¢ moze, ze w dalszej kolei sprawy Wiedniowi
chodzi o to, zeby uwierzyt... Petersburg. Kwestya uniwersytetu
ruskiego mogtaby postuzy¢ za przedmiot targu dyplomatycznego,
do odstgpienia za ustepstwa na Batkanie. A galicyjskim Rusinom
mozna zawsze powiedzie¢: chcieliSmy, ale Polacy przeszkodzili.

Na céz nam zeszto, zeby w XX. w. kwestye uniwersyteckie
rozpatrywac ze stanowiska... politycznego. Ale popadlismy w Au-
stryi w bledne koto, w jakie musiata zamieni¢ sie w panstwie
wielojezycznem zasada z konica XVIIl. wieku: die Schule ist
ein Politicum. Doszto po pétora wieku do absurdum, gdy po
przywroceniu nam uniwersytetu lwowskiego zatozono z pospiechem
niemiecki w Czerniowcach, motywujgc ten krok catkiem otwarcie
wzgledami politycznymi. Tam bytoby miejsce wiasciwe na uniwer-
sytet ruski, skoro Bukowina potrzebowata uniwersytetu pilniej od
Moraw lub Krainy. Ani jeden nie odezwat sie gtos ruski woweczas,
zeby wyzyska¢ te sposobno$¢ i rowniez ani jeden, gdy w r. 1884,
poruszono mysl zwiniecia nowego uniwersytetu dla braku fre-
kwencyi. Polscy publicysci wystepowali wowczas z projektem za-
mienienia go na ruski¥ ruscy zachowali glebokie milczenie.

Czyz nie moznaby powr6ci¢ do tego projektu? Ulzytby Cze-
chom i Stowiericom, zdwoitby widoki ich uniwersytetow, skoro
panstwo miatoby do zakladania o jeden mniej. Rusini — o ile
chodzi o uniwersytet, jako o przybytek nauki — zyskaliby wiele,
otrzymujac od razu rzecz gotowg, a nie ,,nowizne", na ktorej za-
gospodarowanie trzeba bedzie lat kilkudziesieciu. Jezeli za$ sadza,

) np. glos' pozniejszego profesora i posta, Henryka Wielowiejskiego; zob.
Kuryer Lwowski 1884, II.
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ze moga sie zgodzi¢ tylko na Lwow, majg do tego powody po-
lityczne, a w takim razie przystuguje i Polakom wysuwanie wzgle-
déw politycznych.

O ile chodzi o Lwbéw, sytuacye okresli¢ nie trudno. Jest to
kwestya stosunku sit. Jezeli wypadtoby z obliczenia, ze Wieden
potrzebuje do swoich rachub nie obiecywania uniwersytetu
ze zrzucaniem na Polakow winy za odraczanie sprawy i celem
pogtebienia przepasci miedzy Rusinami a Polakami; nie odgraza-
nia sie tym uniwersytetem ku Newie celem otrzymania gdzieindziej
rekompensaty za niezatozenie go; jezeli nie dlatego nadaje tej
sprawie pozory aktualnosci, zeby zepchna¢ z porzadku dziennego
sprawy uniwersytetu stowienskiego i drugiego czeskiego; lecz gdyby
sie okazato, ze Wieden uwaza za sw o] g potrzebe rzeczywiste istnie-
nie ruskiego uniwersytetu ze wzgledoéw ,,piemonckich" — w takim
razie mozna by¢ pewnym, ze rzad centralny os$wiadczy sie za
Lwowem. Sg zapewne sposoby toczenia jak najlegalniejszej, a diu-
giej walki z najsilniejszym nawet rzgdem i na walke takg bytoby
nas sta¢; chodzi jednakze o to, czy walka optacitaby sie, absor-
bujgc zbyt wiele sit, a wiec ujmujac nam ich do spraw innych,
dla sprawy badzcobadz drugorzednej, jaka jest wybor miejsca.
Rozstrzyga¢ o tej kwestyi nie jest rzeczg publicystow, lecz najwy-
trawniejszych znawcow kuliséw politycznych wiedenskich, doswiad-
czonych parlamentaryuszow i politykéwa ktualnych. Skoro uwazano
za stosowne podja¢ akcye celem ominiecia Lwowa, widocznie
obliczono, ze sie tej kampanii nie przegra; inaczej mogtaby ona
mie¢ tylko warto$¢ ujemna.

Nie przeciwigc sie zgota samemu zakladaniu uniwersytetu
ruskiego, postawiono sprawe miejsca na bardzo wysokiej plat-
formie politycznej. Zrobita sie z tego az kwestya, kto w Austryi
silniejszy: Polacy czy Rusini? Czy nie za wysoko? Czy polity-
cznie jest nadawa¢ kwestyi takie ksztatty? Sami Rusini byli za-
pewne zdziwieni; tym razem bylismy dla nich doprawdy nazbyt
hojni. Oni te platforme przyjma chetnie; oni nie moga na niegj
nic stracic.

Zachodzi jeszcze jeden wzglad, ktérego dotychczas nie pod-
niesiono. Przewlekanie sprawy uniwersytetu ruskiego ws$réd tych
warunkéw, jakie jej nadano w Wiedniu, grozi zdemoralizowaniem
politycznem do reszty, sprowadzeniem Galicyi do stanu ustawi-
cznego wrzenia umystow, a wiec odebraniem zdatnosci do twor-
czej pracy politycznej. Trzeba wytezonej bacznosci, zebysmy sie
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nie stali niewolnikami tej kwestyi, zmuszonymi wcigz si¢ na
nig ogladac, w ciggtej obawie, zeby nam jej nie ciskano pod nogi,
zeby jej w Wiedniu nie nadawano formy ostrej w chwilach dla
nas najniedogodniejszych i zeby jej nie uzywano do tego, azebysmy
przez nig nie mogli obroni¢ nalezycie innych naszych interesow.
Te sprawe musi sie opanowac, bo inaczej ona moze postuzyc
do panowania nad nami.

Stanowczo$¢ Kota Polskiego byta wiec bardzo na miegjscu.
Ale teraz nalezy jak najszybciej zdoby¢ sie na wiasny program,
obmyslany szczeg6towo, w jaki sposéb dokonaé¢ zatozenia tego
uniwersytetu i gdzie. Czem predzej bedziemy mogli wystgpic z ta-
kim konkretnym projektem, tem predzej posigdziemy probierz”
ktory dostarczy nam odpowiedzi, jakie jest istotne stanowisko
w tej sprawie wszystkich powotanych do niej czynnikéw, czego
chcg naprawde, a czego pragniono tylko, zeby sie wydawato.
Sami winnismy przytozy¢ reki do wyjasnienia sytuacyi (dzi$ wielce
dwuznacznej), bo tylko wyjasniong mozna bedzie opanowac.

Przeglad prasy stowianskie;.

W prasie ruskiej goruje nad wszystkiem zadanie, by uniwersytet
ruski powstat tylko — we Lwowie. Komunikat Narodnego Komi-
tetu obstawat przy tem, aby w cesarskiem pismie odrecznem byt juz
oznaczony Lwdw, jako miejsce uniwersytetu ruskiego, bo to »musi wy-
nika¢ z powagi narodowej i potrzeb kulturalnych.« »Mowimy tu otwar-
cie — pisze Dito (Nr 122.) — a obowigzek otwartosci w tej sprawie wy-
ptywa dla nas z szacunku jaki nasz narod ma dla aktu woli monarchy;
obowigzek otwartosci wyptywa i z wiary, ze skoro monarcha zgodzi
sie wykona¢ akt faski dla tak dlugo upokorzonego w austryackiem
panstwie wielkiego narodu, chce tem samem da¢ nam podarunek isto-
tnie cesarski, rzeczywiscie dostojny, wielki i cenny dar, za jaki wdzie-
czni mamy by¢ jemu i tylko jem u.« Rusini zresztg nie pozwolg
rzuci¢ projektu na targowisko podstepow, intryg i oszustw politycznych.
Projekt zatozenia uniwersytetu poza Lwowem kryje w sobie dla Rusi-
néw daleko siegajace niebezpieczenstwo i bytby udarem dla sprawy.

We Lwowie urzadzili Rusini w Domu Narodnym wiec, na ktérym
zapadty rezolucye, zadajgce zatozenia uniwersytetu we Lwowie. W tym
celu wydano odezwe, ktéra w krotkosci opiewa: »Chcemy swego ukra-
inskiego uniwersytetu i chcemy go mie¢ tam, gdzie mamy prawo istniec,
zy¢, mysle¢ i walczy¢ o piekniejsza przysztosé: w stolicy kraju, gdzie
zyja miliony ukrainskiego narodu, tam gdzie ukraifiska praca nauko-
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wa moze sie¢ rozwijac; nie pozwolimy na to, aby nas uwazano za parya-
sow tam, gdzie my zyjemy. Naszego prawa do samoistnego zycia
i rozwoju nie odbierze nam Koto polskie; uniwersytetu ukrainskiego
nie chcemy zdobywa¢ w zamian za reakcyjng reforme wyborcza do
sejmu, co krzywdzi ukrainski nardd i szerokie masy pracujacego ludu
wiejskiego i miejskiego, ukrainskiego i polskiego. Praw do Iwowskiego
uniwersytetu ruskiego nie odbierze nam Rada miejska Lwowa. Grozby
Iwowskich senatoréw mozemy zlekcewazyc.«

Odgtos sprawy ruskiego uniwersytetu odbit sie oddzwiekiem
i w prasie ruskiej zaboru rosyjskiego. Oredzie cesarskie nie ukazato
sig, dzieki uporowi postow ruskich, ktérzy teraz sktadajg wine na... »in-
tryge« polskg. Odwleczenie kwestyi uniwersyteckiej przyjeta prasa ruska
zakordonowa z oburzeniem. Rada (Nr 101.) kijowska uwaza obecne po-
tozenie polityczne Rusinéw w Galicyi za bardzo »ciezkie«. »Co$ wprost
nieprawdopodobnego dzieje sie teraz w Galicyi. Catkiem otwarcie, z naj-
wyzszym cynizmem os$wiadczajg Polacy, ze Galicya—to kraj polski, ze
wszystkie prawa nalezg sie tam tylko Polakom i ze bez ich zgody Ukra-
incy nie moga dosta¢ uniwersytetu.« Nastepnie »poinformowany« reda-
ktor pisze, ze Polacy wystepujgc przeciw Rusinom, przeznaczyli juz
obszar od Sanu az po Dniestr na polonizacye. Wreszcie Nemezis dzie-
jowa chciata, zeby Polacy réwnoczesnie protestowali przeciw oderwaniu
Chetmszczyzny i zalozeniu uniwersytetu ruskiego, bo: »Te same usta,
ktére przedtem nawolywaly do ucisku Rusinéw — teraz protestujg
przeciw uciskowi nad samymi sobg; ci, co protestujg przeciw uciskowi
nad sobg — wzywajg do ucisku nad innymi.®

Charakterystyczny jest sad Snipa (Nr 21), tygodnika charkowskie-
go, o stosunkach rusko-polskich w Galicyi. »Od paru dziesiagtek lat przy-
zwyczailisSmy sie patrze¢ na Galicye wschodnia, jako na ukrainski Pie-
mont. WidzieliSmy, ze w na p6t niemieckiem panfstwie nardd ukrainiski
jest w mniejszem ponizeniu, niz w stowianskiej Rosyi. Widzielismy,
jak raz za razem nieustannie osiggali Ukraincy jedng za drugg narodo-
wo-kulturalne zdobycze i wierzyliSmy, ze tam w Austryi Ukrairicy zdo-
bedg nareszcie wszystkie potrzebne warunki dla wszechstronnego na-
rodowego rozwoju.® Ale wahania sie austryackiego panstwa wzgledem
zadan ruskich zachwialy te wiare. Zalecania si¢ do ruskiego narodu,
przychylne stowa austryackiego nastepcy tronu, doprowadzity do zaga-
dnienia: co gorsze, czy stodkie stowa austryackiego rzadu, czy gruba,
brutalna mowa rosyjskiego. Rzad rosyjski stara sie nie dopusci¢ do
rozwoju narodu ruskiego: zamiarem Austryi jest uspi¢ rozbudzong
ruskg energie. »Rdznica jest tylko w tem, ze rzad austryacki oddaje
nasz nardd na pastwe Polakom, a rosyjski — Moskalom.® Miedzy Po-
lakami a Rosyanami panuje zgoda, o ile chodzi o pognebienie Rusindw.
Solidarnos¢ polsko-rosyjska siega czaséw pokoju andruszowskiego r. 1667,
kiedy Polska i Moskwa podzielity Ukraine na dwie czesci. Zmienity sie
okolicznosci, upadta Polska, lecz nie zmienit sie stosunek do sprawy
ruskiej u obu narodéw.

*Duma panstwowa w Petersburgu, gdzie panuje wigkszo$¢ rosyj-
ska, stanowczo i ostro odrzuca prawo ukrainskiego narodu do naro-
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dowej oswiaty i kultury, podobniez jak i sejm galicyjski, gdzie pa-
nuje wiekszo$¢ polska. Gdyby Galicya nie byta czescig Austryi, ale
wytgcznie nalezata do Polski, stan ruskiej oswiaty bytby taki sam, jak
w Rosyi. Zadnych szkot ruskich nie bytoby w Galicyi, a galicyjskg Ru$
traktowaliby Polacy tak, jak traktujg Ru$ Chetmska. Ruski uniwersy-
tet jest straszakiem dla Rosyan, jak i dla Polakdw; ten sam stosunek
Rosyan do tej kwestyi. Liberalni Moskale, jak i Polacy, dopusciliby
jezyk ruski chyba do szkot ludowych. Rusini sg na to, zeby byli pod-
fozem dla rosyjskiej lub polskiej kultury. Obowigzkiem jest Rusinéw
wydawa¢ Rosyanom — Gogoléw, a Polakom WiszniowiecKkich».

Wobec tego Rusini muszg wiasng pracg dazy¢ do celu. »Nigdy
z dobrej woli tych dwu narodéw nie zdobedzie Ukrainiec prawa do sa-
moistnego kulturalnego rozwoju. To prawo zdobedzie on tylko jako-
wynik swej nieustannej walki o zycie, »dtugiego boju, tem dtuzszego,
im dtuzej zwleka z jego rozpoczeciem. A w boju przeciw ukrainstwu,
wihasnie tylko przeciw ukraifstwu, zawsze beda solidarnie wystepowali
Rosyanie i Polacy.® Polacy chcg dotad panowa¢ nad Rusinami, bo:
»ani Bohdan Chmielnicki, ani teraz Siczynski nie nauczyli
ich rozumu, ze panowanie nad Rusinami bywa tylko tymczasowe i za-
nadto drogo ono kosztuje. Polacy chcg nad nami panowac... Cho¢
sami w niewoli, oni nie- pozbyli sie¢ tyranskich instynktdéw. Polacy in-
tryguja u rzadu austryackiego i przeszkadzajg zrealizowaniu najele-
mentarniejszego, ale i najgtdwniejszego zadania Rusinow Austryi. Ale
moze wreszcie rzad austryacki zrozumie, ze przyjazn Ukraincow wazniej-
sza od polskich pogrézek. Polacy — starzy nasi wrogowie — znowu
wnoszg przeciw nam dawng nienawis¢ i nieprzyjazn. Ale spodziewa-
my sie, ze ta nienawis¢ i wrogos¢ zwrdca sie przeciw nim® Ale niech
wtedy na nikogo nie narzekajg, tylko na wiasng niekonsekwencye. Uni-
wersytet we Lwowie — to pierwszy etap do odrodzenia Rusinéw. Da-
whniej kijowska Akademial), teraz uniwersytet Iwowski. O ruski uniwer-
sytet solidarnie bojuja wszyscy Rusini. »Pod fundament przysziego
uniwersytetu ruskiego we Lwowie potozyt swe zycie $p. Kocko, swa
krwig bltogostawiong skropit przyszty przybytek ruskiej nauki. Czyz
daremnie przelala sie ta krew? czy mozemy zrzec sie praw, zdobytych
krwig meczennika? Ruski uniwersytet powinien by¢ we Lwowie. | be-
dzie.®

Gdy nastepnie br. Heinold uwazal za stosowne, zeby sktonié
cesarza do wyrazenia postom ruskim réwnoczesnie nagany za obstruk-
cye w komisyi wojskowej parlamentu, lecz zarazem podziekowania
cesarskiego za zaprzestanie obstrukcyi, prasa ruska chwycita sie sa-
mej tylko drugiej czesci tego arcyniezrecznego pisma i zatryumfowata,
budujac horoskopy jak najlepsze na przysztos¢. »W tej chwili — pisze
Dito (Nr. 135.) — z pelng pewnoscig mozemy oznajmi¢, ze — kiedy mo-
narcha na skionie swoich lat, przypominajac sobie wyprobowang w cza-
sach jego miodosci i krwig przypieczetowang wiernosé ruskiego naro-i)

i) ktorg zatozyt ,,nienawistny" i ,uciskajacy” Rusinéw rzad Rzeczypospolitej Polskieji
Przyp. Red.
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du dla dynastyi i panstwa, odwotuje sie do naszego narodu i naszych
zastepcoéw w sprawie, o sile monarchii rozstrzygajacej, — to tak caly
nardd, jak i jego reprezentacya nie zawiodg nadziei siwowlosego mo-
narchy w nich pokfadanych, a jedni i drudzy swdj obowigzek spetnig
ze czcig i wiernie wobec zyciowej potrzeby monarchii. Spetni swoj obo-
wigzek przed Austryg i jej panujagcym domem austryacka gatgz ruskie-
go narodu z tern wiekszym zapatem, ze na nasz los w tern panstwie
z zapartym oddechem spogladajg teraz dziesigtki miliondéw ruskiego
narodu poza granicami naszego panstwa, pozbawione wszelkich naro-
dowych praw na swej wiasnej ziemi.®

W ostatnich stowach przypomina Dito Austryi znaczenie >>Piemon-
tu ruskiego« dla panstwa austryackiego. Czy ta nuta lojalnosci, ciagle
powtarzana, potgczona ze wspomnieniami smutnej pamieci “legionéw ru-
skich® z r. 1848. przeciw wolnosci ludoéw, Rusinom co pomoze, bardzo
watpimy. Ze Austrya przywigzuje wage do ruskiego »Piemontu«, jest
rzeczg znana; chodzi o to, ze rzad austryacki w tej calej akcyi wysu-
wa starg zasade zlej pamieci Metternicha: divide etimpera. Rzad
powinien pamietac, ze co sie udawato przed erg konstytucyjna, teraz
nie ujdzie, zwilaszcza, ze Polacy wzrosli w sity pod kazdym wzgledem.

W Rustanie (Nr 110.) odezwato sie donosne echo przemowy posta
Petryckiego, ktérg wygtosit jeszcze dnia 15. marca (niby bez poro-
zumienia z klubem). W maju b. r. pojawit sie dopiero protest przeciw
antydynastycznej i antymilitarnej przemowie. Protest podpisany byt
przez Dr. Ku sznira, ruskiego publicyste, a ukazatl sie w Grossosterreich.

Rustan krytykujac klub.ruski, ktéry nie pociagnat Petryc¢kiego
do odpowiedzialnosci, czyni uwagi:

»Dla dobra ruskiej sprawy prezydyum ukrairisko-ruskiego klubu
nie powinno pozwoli¢ na takg samowole niedojrzatych politykow i nie
dopuszcza¢ do przeméw w waznych sprawach takich postow, ktérym
wydaje sie, ze oni nie sg w parlamencie, ale na wiecu w Kopyczynicacli
albo w Husiatynie').«

Rada szkolna krajowa wystata zapytanie do nauczycieli semina-
rydéw zenskich, czy nie rozszerzy¢ utrakwizmu w tych zaktadach i jak-
by to zrobié. Rustan (Nr 130.) skarzy sie na lekcewazenie jezyka ruskie-
go w seminaryach, bo, wedtug niego, przepis nauczania w jezyku ru-
skim nauk przyrodniczych, arytmetyki i geometryi istnieje od lat dwu-
dziestu, a tylko nie jest wykonywany przez to, ze niektorzy nauczyciele
nie znajg jezyka ruskiego; na przeszkodzie temu stoi szowinizm i ta
okolicznos¢, ze do seminaryum przyjmujg materyal, nie przygotowany
w jezyku ruskim. »Dlatego to, oile nam sity starcza, powinniSmy nale-
ga¢ na wykonanie przepiséw szkolnych co do utrakwizmu i najwieksza
zwrdci¢ uwage na znajomos¢ jezyka ruskiego przy wstepnych egzami-
nach. Rdzen ztego tkwi nie tak w seminaryach, jak w szkotach ludor
wych i wydzialowych, gdzie nauka ruskiego jezyka jest zaniedbana albo-
zupetnie jej niema.« Rustan zwraea uwage postow ruskich i cztonkow

i) Poset Petry¢kyj zostat wybrany z okregu Kopyczynhce-Husiatyn; on-to organizuje:
strejki szkolne przeciw nauce jezyka polskiego w szkotach.
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krajowej Rady szkolnej, zeby postarali sie oto, by nie lekcewazono jezy-
ka ruskiego. Odwotuje sie do ruskich cztonkéw okregowych Rad szkol-
nych, zeby nie otrzymywali posad w ruskich szkotach kandydaci, nie
majacy na Swiadectwie noty z jezyka ruskiego, jako wyktadowego. —

Niedawno prokuratorya w Jasle skonfiskowata mnéstwo broszur
rosyjskich, ktéremi karmiono temkdw. Spis tej »lektury« podaje Rustan
(Nr 126). Tytuly niektérych ksigzeczek, podane w przektadzie polskim,
brzmig nastepujaco:

1. Uniaw Ameryce, przyczynek do stosunkow ruskiej cerkwi. — Od-
powiedz hr. Andrzejowi Szeptyckiemu najego postanie z dnia
20, sierpnia 1902. r.

2. Czy prawda, ze papiez rzymski jest nieomylny?

3. Dlaczego ksieza zakazujg katolikom czyta¢ Swietg ewangelie?

4. Kto prawdziwiej zegna sie, prawostawni czy katolicy?

5. Czy mozna nazwa¢ Jozafata Kuncewicza meczenni-
kiem, za jakiego uwazajg go katolicy?

Wszystkie te broszury, ktérych jest wiecej, wyszty w Peters-
burgu i przeznaczono je gtéwnie dla Galicyi, dokad sprowadzano je
w dziesigtkach tysiecy egzemplarzy.

Moskalofile, aby konkurowa¢ z ukrainska partya, zapowiadajg
bardzo liczny udziat swych druzyn na zlocie sokolim w Pradze. We
Lwowie — jak donosi Rustan (Nr 137.) — potacza sie oni z istinno-russ-
kimi i razem wyrusza do Pragi. Similis simili gaudet.

W zaborze rosyjskim wiele nadziei przywiazuja Rusini do pra-
wa 0 nauczaniu w szkotach prywatnych, przyjetego przez Dume pan-
stwowg. Wedtug nowego projektu wolno wiascicielom szko6t prywatnych
wybiera¢ jezyk wyktadowy w swoich zaktadach. Z tego wiec wynika,
ze Rusini majg prawo zakladac nizsze, Srednie i wyzsze szkoly z jezy-
kiem ruskim wyktadowym. To prawo przystuguje wiadzom miejskim,
ziemstwom, towarzystwom, gromadom, parafiom i poszczegélnym oso-
bom. Rada kijowska (Nr 110.) wypowiada swe zapatrywania na te wazng
sprawe: »Krétko mowiac, jest to pierwszy szczebel do petnego unaro-
dowienia oswiaty szkolnej na Ukrainie. Niewiadomo tylko, czy nie zla-
mie sie ten szczebel, czy uda sie nam wstgpi¢ nan i w drugim i w trze-
ciem czytaniu w Dumie, a zarazem i Radzie panstwa. Nie chce sie prze-
powiadac nieszczescia, lecz zarazem nie mozemy nie przestrzega¢ przed
zwiekszonemi nadziejami w tej sprawie. Zanadto predko potozono ten
pierwszy szczebel i zanadto przeczy on calemu naszemu smutnemu
uktadowi naszego zycia, aby mogt sie nie zalamac. A tego spodziewa-
my sie.«

Wybory do Dumy zblizajg sie; agitacyjna praca wre w guber-
niach ruskich. Do wybordw zawczasu przygotowujg sie czarnosecincy,
a popiera ich duchowiefstwo prawostawne. W ostatnich kijowskich Epar-
chialnych Wiedomostiach wyraznie wystgpity wyzsze sfery duchowienstwa
z hastem popierania istinno-ruskich. Odezwy ptyng z géry, najnizsze
duchowienstwo musi sie do nich stosowa¢ (czasem wbrew przekonaniu).

W Zmerynce (podolska gubernia) — jak donosi Odesskij Listok
(Nr 129) — nacyonalistyczny poset do DumyBataszew zwotat w osta-
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tnich dniach maja zebranie poufne, gdzie omawiano stosunek do Pola-
kéw i Zydoéw. Jasno okreslone, nieubtagane zajeli nacyonalisci stanowi-
sko. U Polakow — argumentowali méwcy — naturalne indywidualno-na-
rodéwe, polityczne dazenia sg wrogie dla panstwa i jego zadan w potu-
dniowo-zachodnim kraju. Zjazd ten, ztozony z 100 osdb, wypowiedziat
sie przeciw blokowi z Polakami. Za to uznat za mozliwe zawieranie ukia-
déw z innemi niepostepowemi stronnictwami, nawet z innorodcamil),
wylgczajac Zydow. _

Z postow kadeckich w Dumie nie sg zadowoleni Zydzi, ktorzy
wyrazili im na osobnem zebraniu votum nieufno$ci. Konstatujac ten fakt,
pisze Rada kijowska (nr. 111): »JeSli Zydzi nie sg zadowoleni z taktyki
frakcyi K. D., bardziej niezadowolonymi majg prawo by¢ inne'narodo-
wosci, a najsampierw — Rusini, ktorzy swymi gtosami podtrzymywali
niemato kadetow. Przez pieé lat istnienia trzeciej Dumy nieraz wynikaty
zagadnienia, ktére najblizej dotykaty ruskich interesow®. Kadeci nie
bronili wcale Rusinébw przed nawalg nacyonalistéw. Najjaskrawiej —
snuje dalej Rada refleksye — okazato sie to podczas debaty nad sprawg
chetmska. «Mowcy platali sie ciagle miedzy >>ukraifcami« a »matoros-
sami«, okazujac pewien brak uswiadomienia w elementarnych zagadnie-
niach i wogole kwestyi ukrainskiej przeznaczali ostatnie miejsce w swej
dziatalnosci poselskiej. Przypominamy to nie dlatego, zeby dyskredy-
towaC partye kadecka, ale zeby podkresli¢, jak mato ona zajmuje sie
kwestyami narodowemu Widocznie najliczniejsza i najbardziej wpty-
wowa ze wszystkich postepowych partya, uwaza obrone intereséw nie-
panstwowych narodowosci za drugorzedng sprawe i nie wartg wielkiej
wagi«.

Jak sie zachowajg nieliczni uswiadomieni Rusini podczas wybo-
row, czy beda stawiali whasnych kandydatdw, jaki bedzie ich stosunek
do innych postepowych stronnictw rosyjskich, trudno dzi$ przewidzieg.
Nie wiadomo, czy sie sprawdzi przepowiednia Rady (nr 123.), ze na wy-
borach do 4-ej Dumy kwestya ruska zajmie oczywiscie powazne migjsce,
a powodzenia Rusinéw odegrajg stanowczg role w przewadze' poste-
powcow nad prawymi®. Wyniki pierwszych krokéw wyborczych — ro-
zumuje Rada — powinni Rusini wzig¢ pod uwage i ciggly dziatalnoscig
wyborczg rozszerzy¢ i poglebi¢ je, zeby i pozniej kwestya ruska sta-
wata sie coraz aktualniejszg. Ale to uda sie skutecznie wtedy, gdy
kwestya narodowa oprze sie na sprawach kulturalnych. Powinno by¢
jej zadaniem rozwigzanie nietylko narodowych, ale i krajowych potrzeb.
Ruch ruski narodowy zmierza do zupelnej decentralizacyi zycia pan-
stwowego, decentralizacyi, w ktorej miejsce biurokracyi zajetyby sity
krajowe. Przeniesienie os$rodka z Petersburga na terytoryum kraju,
staje sie piekaca potrzeba, staje sie sprawa catej Ukrainy i wszystkich
narodowosci jg zamieszkujacych, jak Zyddw, Polakow i innych. »Tylko,
wtedy, kiedy wobec innych narodowos$ci Ukrainy zaznaczymy wspdlne
im krajowe interesy, a w idei ukrainstwa pokazemy oredownictwo kra-
jowych interesow, stworzymy silng podstawe dla pewnej solidarnosci

1) w guberhii podolskiej jest troche niemieckich osadnikéw. —
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zgodnych narodowych pragdow na polu dziatalnosci politycznej. Tylko
wtedy rzeczywiscie zuzytkujemy nowe wybory do Dumy w interesie
tikrainstwa Odezwa zapowiada S$wietniejsze czasy, ale czy pdéjda jej
torem bo¢ przeciez tyle juz bylo wytlomow, tak, ze nowe zboczenie
z drogi juz nie zdziwi nikogo.

W prasie ruskiej nie przeszia bez wrazenia odprawa, jaka ks. P a-
wetl Sapieha dat grafowi Bobrinskiemu za jego oszczerstwa,
pomieszczone w Times. List ten zdruzgotat moralnie nietylko tego grafa,
ale i calg oficyalng Rosye wobec opinii zagranicy. Ta odpowiedz odbita
sie oddzwiekiem i w ruskiej prasie. Rada (nr 117) tak charakteryzuje
wystgpienie ks. Sapiehy: >Bardziej zabdjczej odpowiedzi na brednie
grafa Bobrinskiego nie mozna spodziewaC %e A Bobrinskiego tak
przedstawia: »Przyszty gubernator »prikarpatskoj gubernii,
kiedy pisat swdj list, byt w iluzyi, ze angielska prasa, a wiasciwie
Times, to wszystko jedno, €O Nawoje Wremia albo Prikarpatskaja Rus. To
byta fatalna pomytka, a polegata na oczywistej nieznajomosci Bobrin-
skiego angielskich ?wyczajow Stusznie zauwaza Rada fakt, ze nietylko
w spoteczenstwie angielskiem nie znalazt sie zaden oredownik Bobrin-
skiego, ale nawet i nikt z moskalofiléw galicyjskich nie wspart go.

Warto$¢ listu ks. Sapiehy ocenia i Dito (nr 122.): “Pomingwszy
wyskoki beztresciwej pretensyjnosci, nie mozemy listu tego nie uznac,
jako dostojnej odpowiedzi. Nig do reszty rozbito bredzenia Bobrin-
$kiego Ale jeszcze z innego wzgledu list ks. Sapiehy ma swoj interes;
bo oto — wnioskuje Dito— w nim autor broni polskiego i ukrainskiego
narodu przeciw moskiewskiemu panstwowemu nacyonalizmowi; jest on
wedtug Dita dyssonansem w harmonii polsko-moskiewskiej i bratania
sie przeciw ukrainofilstwu.

Moskalofile majg wydawac po niemiecku organ swej partyi w Czer-
niowcach. Bedzie on ich trybung wobec innych narodowosci (Dito nr 128).

L

W zyciu publicznem czeskiem wysuwa sie na pierwszy plan
ostabienie >Jednotnego klubu gzeskiego na co zresztg od dawna sie
zanosito; narodowi socyalisci i masarykowcy wystgpili z niego, nie chcac-
gltosowaé za przedtozeniami wojskowemi. Tamci ogtosili w swoim orga-
nie, Ceskem Stonie, ze »nie chcg stawia¢ polityki narodowej na kruchych
podstawach wdziecznosci rzadowej< i ze nie mogg i nie $Smig »whasnego
stronnictwa— stronnictwa o wielkiej przysztosci — przy takich ekspe-
rymentach kKompromitowa¢ Narodni Listy przypominajg, ze sam Klo-
fac¢ na plenarnem posiedzeniu (19. VI.) powiedziat, ze obstrukcya prze-
ciw przedtozeniom, prowadzona w komisyi wojskowej, bytaby zbrodnig
na calym narodzie czeskim. Zal do socyalistow narodowych tem wiekszy,
ze na ich wniosek, zeby Klub rozwigza¢, okazano gotowos¢ reorganizacyi
jego w sposéb, ktéryby wszystkim grupom politycznym czeskim po-
zwalat w sprawach narodowych solidarnie postepowac.

P, Bohdan PavlA, wracajgc z Petersburga przez Warszawe
do Pragi, ogtosit w N-rze 146. Narodrdch Listéw swoje »Wrazenia war-
$zawskie  Zatuje, Ze czeskie kota handlowe i przemystowe nie zawigzaty
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blizszych stosunkéw z Warszawa, przez ktorg wyroby czeskie moglyby
trafic w gltab Rosyi; dziwi sie, ze Czesi bardziej, niz na Krolestwo,
ogladajg sie na Galicye, gdzie »wielu Polakdéw nie moze sie wyrzec
starej tradycyi iS¢ bez Czechow, lub przeciw Czechom®; konstatuje, ze
w Warszawie jest wiecej zainteresowania zblizeniem czesko-polskiem,
niz w Galicyi. Wogole uwaza, ze nastapito polepszenie stosunkoéw miedzy
Polakami z pod zaboru rosyjskiego a Czechami, poniewaz »okazato sie,
ze Czesi pozostali wierni Slubowanemu programowi i wedle swych sit
starali sie urzeczywistni¢c go w praktyce«. Przypominatez p. Bohdan
Pavlii, jak §. p. Bolestaw. Prus sympatyzowat z Czechami, jak
zwracat systematycznie uwage na postepy narodowej pracy czeskiej
i jak stawiat jg Polakom za wzor.

Nalezy zwrdci¢ uwage na studyum statystyczne p. H. Sikory
w Menéinove Revue p. t.. »Ubywa czy przybywa Czechéw w Wiedniu %
Opartszy sie gtownie na statystyce szkolnej i wyborczej dowodzi, ze
Czechéw w Wiedniu z pewnoscig nie ubywa, a raczej przybywa. Staty-
styce oficyalnej, wedlug ktérej liczba Czechéw w Wiedniu wogole nie
wzrasta, a poczet majgcych czynne prawo wyborcze nawet maleje, ufaé
nie mozna, zwazywszy, ze coraz wiecej gtosow pada na kandydatow
czeskich, pomimo, ze wielu Czechéw notorycznie gtosuje na socyalistow,
dajac pierwszenstwo interesom klasowym przed narodowymi. a

Prasa stowacka petna, niestety, ciggle jeszcze wzajemnych na sie-
bie inwektyw pomiedzy przywodcami ruchu narodowego; nie bedziemy
juz wchodzi¢ w te szczegély, majace tylko lokalny charakter — ale
za to skutki tej niesfornosci beda miaty ogdlniejszg doniostos¢.

W N-rze 108. Slovenskeho Dennika byt artykut wstepny p. t.: »Gdy
Polske dzielilix, poréwnujacy postgpienie Tiszy w parlamencie bu-
dzynskim z wywiezieniem grona polskich postow przez Repnina
z rozkazu Katarzyny Il. i z wymuszaniem uchwat sejmowych, akceptu-
jacych rozbiory. Mniejsza o to, ze artykut zawiera az kilkanascie bted-
nych informacyj w szczeg6tach historycznych — ale¢ poréwnanie samo
jest zasadniczo bledne. Wszak tu Madiar przeciw Madiarowi, a nie wrog
zewnetrzny; i czy odmowi kto Tiszy patryotyzmu madiarskiego?

Nie widzimy tez powodu do sympatyzowania z wyrzuconymi
z lzby. Ti sza jest tu po stronie Austryi— a po czyjej stronie jego
przeciwnicy ?! k.

Katolickie stronnictwo stowieniskie zajmuje sie stale najwazniej-
szemi sprawami polskiemi, $ledzi zwiaszcza uwaznie kwestye Chetm-
szczyzny. W N-rze 131. Slovenca znajdujemy znowu obszerny artykut
p.t.: Guberniachetmska-, ktérego autor, widocznie dobrze obznajomiony
z naszemi sprawami, informuje czytelnika stowienskiego w sposéb
zwiezly a rzeczowy o powodach jej wydzielenia, o stosunkach wyzna-
niowych, administracyjnych i t. d., opierajac sig tylko na cyfrach.

Wybucht zatarg pomiedzy b. marszatkiem Su kijem a zarzadem
stronnictwa katolicko-ludowego o metode w zawiadywaniu finansami
krajowemu
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Chorwackie stronnictwo prawa obchodzito 13. czerwca, jako w dzien
Sw. Antoniego, »imieniny« posmiertne twdrcy swojego, $. p. Antoniego
Starievica. Gldwny organ prawaszow, Hruatska, zamiescit na miejscu
naczelnem, drukiem rozstrzelonym i thustemi czcionkami, »powinszowa-
nie«, ktére przytaczamy w dostownem tlumaczeniu:

»Antoniemu StarJevicowi, ojcu ojczyzny, wskrzesicielowi chorwa-
ckiej mysli narodowej i pafnstwowej, wzorowi patryotyzmu, nieutrudzo-
nemu dziataczowi na polu oSwiaty narodowej, przodownikowi stowem
i czynem zboznego i dzielnego zycia, nieustraszonemu szermierzowi
sprawiedliwosci, prawdy i cnoty, ttumaczowi Swietnej przesztosci, pro-
rokowi lepszej przysztosci narodu chorwackiego, zatozycielowi stronni-
ctwa prawa, nauczycielowi ludu, obrofcy sprawiedliwych, gwiezdzie
wszystkich Chorwatéw, w dzien jego imienin, w imieniu wszystkich
mu oddanych, nieukojonych zwolennikéw wotamy z glebi serca: »Wie-
czna mu stawal« Ciekawy przyktad kultu osoby, wyjasniajacy niejedng
strone zycia publicznego w Chorwacyi.

W dniach 7., 8. i 9. czerwca odbyt sie w Sarajewie zjazd
prawaszow pod przewodnictwem Dra Mile Starf£evica. Wydano
komunikat oficyalny z obrad, w ktérym protestujac przeciw absolu-
tyzmowi w Chorwacyi, przypomniano odprawe, jaka Chorwaci z okazyi
sankcyi pragmatycznej dali Wegrom w r. 1712. w odpowiedzi: -Zadna
przemoc, zadne poddanstwo nie zjednoczyto nas z Wegrami, lecz my
sami z dobrej swej woli poddalismy sie ich krélowi, a nie ich krolestwu.
JesteSmy wolnymi, a nie poddanymi.

»To twierdzenie naszych ojcow — czytamy dalej w komunikacie—
ma podstawe w naszej historyi od powstania parstwa chorwackiego
w VII. w. i od roku 1102, kiedy przodkowie nasi nawigzali stosunki
z krolem Kolomanem. Niema wypadku w historyi, na podstawie kto-
rego moznaby wykazaé, ze Chorwacya utracita swoje prawo panstwowe;
naodwrot, jest wiele takich, ktore jasno wykazujg, ze Chorwacya prawo
to sama catkiem samodzielnie wykonywata, bez wszelkiego wzgledu
i przeciw woli krélestwa wegierskiegoc.

~Niezawistosci Chorwacyi od Wegier dowodza nietylko elekcya
cetynska r. 1527. i chorwacka sankcya pragmatyczna z roku 1712, lecz
takze wojna r. 1848, a nawet sam artykut XLII ustawy z roku 1861,
gdzie wyraznie zaznaczono zupeilng niezawistos¢ prawng i faktyczng
krolestwa Chorwacyi i Wegier; ten artykut ustawy sankcyohowat dzisiaj
panujacy krol podpisem z dnia 12. XI. 1861.

\ »Co do zmiany o0s6b w rzadzie bosniacko-hercegowinskim, za-
strzega sie stronnictwo prawa najusilniej przeciw inwazyi cudzoziemcow
i przeciw ponizaniu elementu rodzimego, ktéry chociaz jest zdolniejszy,
dojrzalszy i w pierwszym rzedzie powotany, zeby kierowat rzgdem kra-
jowym, degraduje sie i wydaje na tup jego nieprzyjaciot®.

»Chorwacki nar6d w tej monarchii nie Scierpi wiecej, zeby go
uwazano za pozbawionego praw, ktérym rzadzacy mogg samowolnie
rozrzadza¢. Nie zaprzestanie zapoczetej walki, az wywalczy sobie zjedno-
czenie i samoistnos¢ i stosownie do okolicznosci bedzie postugiwat sie
wszelkimi Srodkami, kt6re uzna za stosowne, zeby przywiodty go do celu..®
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Chorwacki poset do parlamentu wiedeniskiego Dr. Tresi¢-Pa-
viéic¢ dowodzit w zadarskim dzienniku Narodni List potrzeby zaprowa-
dzenia wspolnej Rady Narodowej dla wszystkich Serbochorwatéw
w panstwie habsburskiem. »Gdybysniy mieli wsp6lng Rade Narodowa,
wiedzielibySmy, jak postepowaé, poniewaz wszystkie stronnictwa poli-
tyczne na naszych ziemiach musiatyby podda¢ sie jej nakazom. Jest
czas najwyzszy, zeby taka Rade powota¢ do zycia, niezbyt liczng, ale
taka, w ktdrej reprezentowane bytyby wszystkie stronnictwa w stosunku
do ilosci postdw na poszczegblne sejmy krajowe«.

Wszystkie trzy stronnictwa bosniackie: serbsko-prawostawne,
mahometanskie i chorwacko-katolickie, objawity w swych organach
(Srpska Rije¢, Zeman, Hraatska Zajednica) zupeine niezadowolenie z reform
Bilinskiego, tem bardziej, ze zadanie rewizyi ustawy krajowej na-
zwat niewykonalnem, a co sie tyczy rzadow parlamentarnych, powie-
dziat, ze dadzg sie urzeczywistni¢ chyba dopiero po latach 50. Hruatska
Zajednica wyrzeka, ze przed aneksya rozstrzygatl w Bosni tylko rzad
wspolny, a teraz majg gtos decydujacy réwniez rzady austryacki i we-
gierski. Kraje zabrane nie majg zadnego wplywu nawet na wojsko, ale
ptaci¢ musza na nie prawie o 2 miliony koron wiecej, nizby sie nale-
zato. Z dochodow ctowych dostajg o trzy miliony koron mniej, niz im
sie nalezy. Przy podatkach posrednich sg te kraje zdane zupetnie na
faske i nietaske obu potéw monarchii. Podwyzsza sie np. podatki po-
Srednie od cukru i spirytusu, ale sejmowi bosniackiemu nie wolno w tej
sprawie powiedzie¢ ani stowa. Bosna i Hercegowina musi pokrywac
5 milionéw koron deficytu ze strategicznych linij bosniackich, ale dla
swych potrzeb ekonomicznych nie posiada dotychczas ani jednej kolei.
Taryfy kolejowe utozone sg jedynie na korzys¢ Austryi i Wegier. Oba
panstwa wywozg do ziem anektowanych towaréw za 150 milionéw, ma-
jac na kolejach bosniackich trzy razy dogodniejsze taryfy, niz przemy-
stowcy krajowi. Stowem monarchia uwaza te kraje tylko za kolonie i tak
Z niemi postepuje — konkluduje Hruatska Zajednica.

Organ serbskiego stronnictwa radykalnego w Bosni, sarajewski
Naréd donosi: Dowiadujemy sie z kot bardzo blizkich rzadowi, ze do
policyi zblizyta sie osoba a la Nas ti¢ i ofiarowata jej swe sity i ustugi
do dyspozycyi w tym celu, zeby odkry¢ rewolucyjne dazenia stowarzy-
szenia Narodnej obrany® w Belgradzie i stosunki tejze organizacyi
z niektoérymi politykami bosniackimi. Dalej dowiedzieliSmy sie z tychze
kot, ze w powiecie zwornickim widczg sie agenci prowokatorzy i ofia-
rujg wiesniakom bron imieniem Serbii. Nastepnie kotuje po miescie
wies¢, jakoby zostala zestawiong lista »zdrajcéw stanu®. Jezeli bedziemy
te wiadomosci traktowa¢ powaznie, wypada domysla¢ sie zupetnie po-
waznie, ze w Bosni przygotowuje sie jakas afera na wielka skale. Gdyby
te wiesci mialy sie sprawdzi¢, tuszymy, ze nasza opinia publiczna nie
da sie przeciez zastraszy¢ takiemi obrzydliwemi podejsciami®-

O rozkfadzie cerkwi w Serbii pisze w belgradzkim Hris¢anskim
Vesniku Proto 1li¢é, ze w historyi Kosciota chrzescijanskiego wogole
niema takiego okresu, ktory datby sie w swej ohydzie poréwna¢ z mo-
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mentem, jaki obecnie przezywa cerkiew w Serbii®. Wprawdzie Kosciot
Chrystusowy miat »wiele przykrych i godnych ubolewania chwil, prze-
chodzit wiele gorzkich doswiadczen i gebokich upokorzen, ale takiej
hanby, takiego rozktadu nie byto prawdopodobnie nigdy i nigdzie, od-
kad Zbawiciela ukrzyzowano na Golgocie. Od tego dnia, w ktérym
Chrystus dat apostotom wiadze wigzania i rozwigzywania na ziemi,
w zadnej czesci Kosciota Chrystusowego nie wigzano i nie rozwigzy-
wano tak po babilorisku, tak skandalicznie, jak sie to czyni w cerkwi
serbskiejl Odkad istnieje na Swiecie trzoda Chrystusowa, nigdy i nigdzie
nie pasli pasterze swych trzéd tak po wilczemu, jak u nas, nigdy i ni-
gdzie jeszcze nie patala trzoda takg nienawiscig dla swych pasterzy
duchownych, jak to sie dzieje na face ortodoksyjnej w Krolestwie
Serbskiem...

»Afera jugostowianska®, t. j. sprawa sekretarza ministeryalnego
Uskokovica i docenta Dediera w Belgradzie, z powodu ich
wspOtpracownictwa do sarajewskiej Siidslauische Revue — zaognia sie
coraz bardziej. »Drustvo srbskich knjizevnika« (stow, literatow serb-
skich) zwotalo walne zgromadzenie, a tymczasem, jak donosi Straza,
wykupuje z rgk prywatnych za podwajne ceny ksiazke Uskok ovica
(p. t. »Dosljake«x — »Przyhysze«), ktorg niedawno wydato, azeby w ten
dosadny sposéb zamanifestowa¢ zerwanie wszelkich stosunkéw z »wino-
wajca®. Do jakiego stopnia doszto zacietrzewienie szowinistyczne, Swiad-
czy akcya belgradzkiej miodziezy akademickiej. W rezolucyi wiecowej
nazwata ona Dediera i Uskokovic¢a »zdrajcami narodowymi®;
zada zasuspendowania Dediera z katedry, a nawet zmuszenia obu
do opuszczenia granic panstwa. A najcharakterystyczniejsze, ze z po-
stawg miodziezy liczy sie rektor uniwersytetu i wchodzi w pertraktacye
z poszczegOllnemi stowarzyszeniami akademickiemu

Z poczatkiem czerwca odbyt sie w Belgradzie kongres ekonomi-
stow serbskich i bulgarskich; gtownym punktem jego obrad byta
kwestya, jakie kroki ustawodawcze i administracyjne nalezatoby przed-
siewzig¢ celem jak najscislejszego zblizenia ekonomicznego Serbii z Bul-
garya i sama kwestya traktatu handlowego pomiedzy obu panstwami.

A tymczasem Serbia i Bulgarya zblizajg sie do urzeczywistnienia
zwigzku ctowego. Oba narody oczekujg go niecierpliwie, bo celem jego,
mowiagc stowami sofijskiego Dneunika, »wspdlna obrona przeciw zacho-
dniemu naciskowi ekonomicznemu, ktory przeszkadza rozwojowi samo-
dzielnosci gospodarczej tak serbskiej, jak i butgarskiej®.

W Bulgaryi zanosi sie z pomocg Rosyi na wielkie dzieto histo-
ryczne: zniesienie egzarchatu bulgarskiego i ponowne zlanie sie prawo-
stawnej cerkwi butgarskiej z konstantynopolitanska, ktorej gtowg jest
patryarcha carogrodzki. Sprzeciwiajg sie temu jedynie dawniejsi stam-
butowcy.

Wreszcie na zakoriczenie przegladu prasy senzacyjne projekty
batkanskie, jakie przynosi z Sofii Gotos Moskwy. Twierdzi on, ze celem
podrézy krola butgarskiego Ferdynanda jest podziat Macedonii. Plan
za$ tego projektu jest nastepujacy:

Bulgarya zawrze z Austro-Wegrami ugode, na mocy ktorej zobo-
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wigze sie nie przeszkadza¢ Austryi w dotarciu do morza Egejskiego
i obsadzeniu kraju na wschod pasma Batkanu wzdluz rzek Strumicy
i Strumia do Adryanopola. Austrya bedzie miata prawo zatrzymac dwie
trzecie z zajetego terytoryum wraz z miastem Soluniem, trzecig za$
czes¢ wyda Bulgaryi.

Podziat ten bedzie hastem dla Rosyi, zeby obsadzita Bosfor, Kon-
stantynopol z okolicg i Dardanele. W Berlinie ma sie¢ obecnie krol Fer-
dynand stara¢, zeby Niemcy nie protestowaly. Co do innych panstw,
istnieje nadzieja, ze sie réwniez nie sprzeciwig. Wprawdzie Rosya nie
jest jeszcze dla tego planu pozyskana, ale Butgarzy mysla, ze za cene
Konstantynopola i Bosforu zgodzi sie na niego chetnie.

Gotos Moskwy stuzy tu widocznie komu$ za pole do puszczenia

balonu na zwiady«. Ale komu? Jezeli senzacya wyszia istotnie z Sofii,
Swiadczytaby niekoniecznie o zyczliwosci wzgledem Rosyi.

() Stawjanski Gtas (knizka 1V, str. 128—134) powtdrzyt artykut
L. Sotonewieza z Gotosa Moskwy (a moze z drugiej reki, z Naro-
dnich Listow praskich?): »Nowiteczenija w carstwo polsko«.
Brednie o rozdziale narodu na szlachte i lud, powolywanie sie na rene-
gata (a zarazem, jak wiadomo, chorego umystowo) hr. Milewskiego
brednie o duchowienstwie katolickiem, upatrywanie odrodzenia narodu
polskiego w... maryawityzmie — to wszystko mogto by¢ na miejscu
w owem piSmie rosyjskiem. Ale redakeya Stawjanskiego Gtasu dodata od
siebie nastepujacg uwage: »Autor tego przepieknego artykutu jest zna-
nym zachodnio-rosyjskini dziataczem spotecznym i publicysta. Bada
szczegoblnie zachodnio rosyjskie stosunki, a zwtaszcza polskie. Stosunki
polskie bada z rzadkim spokojem i bezstronnoscig i dlatego poglady
jego sa szczegoblnie cennex.

Risum teneatis! Jest naszym obowigzkiem przestrzedz st.
Glas po przyjacielsku, ze wszystko, co pisat p. Solonewicz o »nowych
pradach® u nas, nie ma po prostu sensu.

Musimy tez zrobi¢ uwage zasadnicza: Jezeli St. Glos uwazat za
stosowne przettumaczy¢ 6w artykut, nalezato go traktowac nie jako
informacye o Polsce, lecz jako informacye o tem, co pewne sfery rosyj-
skie o Polsce sgdzg. Wszak to rzecz prosta? Informacyio Bulgaryi rozu-
mny cztowiek szuka w Butgaryi, a o Polsce w Polsce. Podawanie
informacyj z drugiej i trzeciej reki, z czego$, co przypadkiem w rece
wpadnie, jest dowodem lenistwa; a podawanie ich ze Zrédta nieprzyja-
znego, jest dowodem nieostroznosci i braku metody. Jest to mamienie
siebie i czytelnikéw, a obnizanie poziomu pisma.

KRONIKA.

(ck) O ludnogé polska na We- laty i odtad nie spuszczalismy tej

grzech upomnieliSmy sie¢ stano-
wczo — $miato to mozemy moéwic
bez przesady — my pierwsi z po-
$réd pism polskich przed trzema

sprawy z oka ani na chwile, pilnie
notujac jej postepy w naszych spra-
wozdaniach z prasy stowackiej. Po-
ruszaliSmy jg w “artykutach™ poli-
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tycznych, dotyczacych stosunku na-
szego do Madiarow, w rozprawach
rzeczowych Smolskiego, oraz
w pracy syntetycznej E d. Koto-
dziejCzyka. Skfaniato nas do
takiego postepowania nasze stowia-
nofilstwo bez ustepstw, nie unika-
jace zadnych spraw spornych w sto-
sunku z pobratymcami. Z rozwags,
nawet zupetng ‘podjeliSmy te kwe-
stye drazliwa, aby na wspolnym
grunme, zblizy¢ sie przyjaznie do
towakow i scislej z nimi” zawigzac
wezty rozumnej wzajemnosci
stowlanskiej. Starania nasze nie do-
piety wprawdzie jeszcze skutku na-
macalnego, ale nie_minety bez zna-
czenia. Albowiem Stéwakom narzu-
city nowa sprawe, pobudzajac ich
do dyskusyr nad wspolnym' pro-
ramem. Cz ciggng korzysci
? nowego rug%q\,,v;)(/)_ oal n?ch sam{/ch
zalezeC bedzie, jesli zawczasu przy-
gotujg program. A takze nie do-
puscilismy, b?/ spoteczenstwo pol-
skie po chwilowych ubolewaniach
i wspotczuciach “przeszto do po-
rzadku dziennego nad losem_Po-
lakow wegierskich i doczekalismy
SI%‘NZG jeto sie skutecznej pracy.

W maju b. r. zawiazat sie we Lwo-
wie dzieki niestrudzonym staraniom
St. Majerskiego i Ant. tu-
k asie wieza "Zwigzek P[Z%ja-
ciot Polskiego Ludu Tatrzanskie-
go«. Celem jego wszechstronne po-
pieranie pracy w kierunku rozsze-
rzania oswiaty i podnoszenia do-
brobytu wsrod polskiej ludnosci
tatrzanskiej. )

Dla utatwienia pracy rozpada sie
Zwiazek na 6 sekcyi o bardzo szero-
kim samorzadzie: I. Sekcye oswia-
towa, Il. Wydawnicza i redakcyjna,

1. O\r}qanlzacyjnq, V. Ekonomi-
czng, V. Dochodowg (finansows),
V1. Polsko-wegierska.

Do zakresu dziatania sekcyi o$wia-
towej nalezy zakfadanie ~czyteld,
wspomaganie lokalnych ognisk
oswiatowych na catem Podkarpa-
ciu, rozpowszechnianie wsrod ludu
ksigzek do nabozenstwa, elemen-
tarzy i ksigzek tresci patryotycznej,
pr\sz/|mpwan|e miodziezy polskiej
z Wegier do tutejszych’burs i in-
ternatow, wyuczanie AEJ rzemiost
i handlu, materyalne_dopomaganie
podczas studyow uniwersyteckich,
pod tym jednak warunkiém, ze ta
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miodziez po zdobyciu_ potrzebnej
wiedzy osigdzie w rodzinnych stro-
nach. "Aby wychowankom™ ufatwi¢
nostryfikacye = swoich _Swiadectw,
zwilaszcza szkot Srednich i wyz-
szych, sekeya ma poczynic starania
0 zaprowadzenie nadobowigzkowej
nauki jezyka madiarskiego w nie-
ktorych zaktadach naukowych w Ga-
licyi. Sekeya ta ma rowniez tpoczy-
ni¢ odpowiednie kroki u_sfer du-
chownych o zaopiekowanie sie na-
szymi = rodakami, Eozbawmnyml
stuzby bozej w jezyku ojczystym.

Sekeya wydawnicza zajmie " sie
wydawnictwem ksigzek ludowych
do nabozenstwa, dzietek tresSci pa-
tryotycznej i elementarzy, w miare
Srodkow redakcya pisemka ludo-
wego, memoryatow, odezw, infor-
mowaniem spoteczenstwa o donio-
stosci pracY oSwiatowej nad za-
niedbanym ludem tatrzarskim, oraz
droga konkursu) naukowem zba-
aniem etnograficznych i lingwi-
stycznych wiasciwosci Spiszg, Ora-
wy, Liptowa i t. d.

Sgke_?/_a organizacyjna ma two-
rzy¢ filialne Towarzystwa na wzor
Iwowskiego w miaStach podkar-
packich Galicyi zachodniej, urza-
dzaC zbiorowe wycieczki na Spisz,
Orawe, Liptow i w Trenczynskie,
oraz za posrednictwem miejscowych

komitetow przyjmowac przybywa-
Jdacky,ch do Galicyi wegierskich ro-
akow.

Sekeya ekonomiczna zajmie sie
zakltadaniem spotek spozywczych,
kas Raiffeisena i wyzyskaniem
miejsc, posiadajagcych warunki sta-
cyi ‘klimatycznych'i leczniczych.

Sekeya polsko-wegierska poczyni
starania nad doprowadzeniem “do
skutku porozumienia z odpowie-
dzialnymi czynnikami wegierskimi
celem ~ zjednania ich przychylnosci
dla kulturalnego ruchu Polakow
na Wegrzech. ~

A wiec otwarcie, jawnie, bez kon-
spiracyj wystgpiono z naszej stro-
ny. Rzad i1 spoteczenstwo madiar-
skie, ma teraz doskonaty sposo-
bno$¢ do zadokumentowania uczu¢
przyjacielskich wzgledem nas. Ja-
wne~ wystapienie nowego Towa-
rzystwa zaskoczyto pewna czesc
Stowakow zupetnie niespodzianie..
Slovensky Dennik nie umiat inaczej
nazwa¢ naszego kroku, jak fana-
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tyzm (strestenost) polskich szowi-
nistbw«. Pusty to frazes, na ktory
zbyteczna odpowiadac. My program
juz mamy gotowy, ale ze strony
stowacki€] nie ustyszeliSmy jeszcze
rozumnej, realnej dyskusyi, tylko
albo niechec, albo "u zyczliwych
same tylko ogolniki.

Nieobecnos¢ Polakéw na uroczy-
stosciach Palackiego (29 czerwca—
2 lipca) winna sta¢ sie punktem
przesilenia w stosunkach polsko-
czeskich, a zwrotem w przesileniu
na lepsze. Czem gorzej wikla sie
ta sprawa, tem wieksze nasze wzgle-
dem nlg obowiagzki — obopdlne.

Czy Rada Narodowa postapita
trafnie, kazac nam pojSC w szeregi
tych, ktérzy «nt tousjours
tort«, wolno o tem dyskutowac,
lecz nie wolno dziataC przeciw
jej orzeczeniu. .

Nam chodzi o to, zeby sytuacya
byta jasng co do powodOw naszej
nieobecnosci. )
_Nie dlatego wiec wstrzymujemy
sie, ze w Pradze beda Rosyanie,
boc i w Krakowie na uroczysto-
§ciach grunwaldzkich byli Rosya-
nie, a przyjmowani owacyjnie,
lecz dlatego,” ze Czesi naspraszali
z Rosyi, wytacznie nawet, to,
co Rosya_ma w sobie najgorszego,
a dla nas jak najbardziej wrogiego,
jak gdyby utozyli sobie urzadzic
w Pradze zywg Wystaw? polako-
zercow. PocO0z nam na takg wy-
stawe jezdziC o sto mil, skoro ma-
my ja dzieh w dzien u siebie
w domu ? Jest w tem nawet moze
cos z braku taktu, zeby gnebio-
nych z_aPraszac na paradng rewie
gnebicieli. Azeby nie bylo niepo-
rozumienia, zaznaczamy z catym
naciskiem, ze Czesi majg prawo
brataC sig, z kim im si¢ podoba,
majg prawo zaprasza¢ na odsto-
nigcie . pomnika wolnomysinego
Palackiego reprezentantow ~policyi
rosyjskiej (ze pod pseudonymem
»Sokotdw, to niema nic do rzeczy),
ale w takim razie nie powinni
zaprasza¢ Polakow, ho to
zakrawa na... kpinki.

Absencya nie jest wcale demon-
stracya przeciw czci i pamieci Pa-
lacKiego. Jak ZaChOWUjemK sie
wobec imienia tego Meza, " pokaza-
liSmy juz raz, podczas potozenia
kamienia wegielnego pod jego po-

Swiat Stowianski. — Nr. 91.
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mnik. Byly tam obecne oficyalne
reprezentacye wszystkich a wszyst-
kich na powaznleiszych korporacy;j
polskich, od Kota Polskiego po-
czawszy. Podobniez bytoby I teraz;
trudnoC_jednak naraza¢ osoby po-
wazne i porzadnych ludzi
na toyv_arz%_stwo figur watpliwej
wartosci. Nie o0 to juz nawet cho-
dzi, ze to nasi wrogowie. Ceni
sie i w nieprzyjacielu, co
wnim na szacunek zastu-
guje. Ale to jest doprawdy zenu-

jacé, ze Czesi okazujg istna na-

mietno$¢ do sprowadzania sobie
z Rosyi samych tylko figur dwu-
znacznych. Alpo brak im elemen-
tarnych_ wiadomosci o stosun-
kach rosyjskich, albo tez sg isto-
tnie czcicielami knuta? Tertium
non datur, a wiec przypuszcza-
m{J to pierwsze, : .
J nas stata sie jedna niewtasci-
WoOSC. _Dwa{ publicysci polscy, pod-
nieceni fraternizowaniem Czechow
z czarng, sotnig, chcac zapobiedz
udziatowi Polakow w uroczysto-
Sciach, rzucili_sie rzeczywiscie_ na
P(amlec Palackiego, popetniajac
tamstwo, jakoby byt sie ‘wy-
razat z pogardg 0 uczestnikach
walki roku I863. Ktamstwo zostato
odparte, a_niebawem _pokaze sie,
czy popetniono je Swiadomie, czy
bona fide, przez brak znawstwa
przedmiotu. Kto dziatat w dobrej
wierze, nie zawaha si¢ uzna€ po-
myitki i przyznac sie do niej. Rzecz
jest bowiem catkiem prosta; mo-
zna byC chocby nawet zasadniczym
nieprzyjacielem Czechow, lecz nie
mozna by¢ ktamcg; mozna wyto-
czy¢ przeciw Palackiemu dziat, ile
sié podoba, lecz ani jednego kfam-
stwa. o o o
_Obydwaj ci publicysci sg ludZmi
niewatpliwie dobrej  woli.  Jeden
ma za sobg te okoliczno$¢ tago-
dzacg, ze jest z natury maniakiem
przekory.” Zawsze "wofa veto
przeciwko wszystkiemu, cokol-
wiek sie dzieje snaw_etprzemw ob-
chodowi grunwaldzkiemu!), zmie-
niajac przytem nieustannie  swe
zapatrywania. Drugi, znacznie po-
wazniejszy, odznaczat si¢ zawsze
mitoscig prawdy i nie zechce zro-
bi¢ wyjatku od tej pieknej rchj;u}y
swego zycia. Do polemiki o Pala-
ckiego z polskiego stanowiska do-

5
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sy¢ jest sposobnosci na podstawie
prawdy |Sdowodem chocby nasz
artykut "o Palackim w ninigjszym
zeszycie);_ tuszymy przeto, ze sam
przyzna, jako w tym wypadku padt
ofiarg ztych informacyyj.

Czeska kronika.

T Zygmunt Winter. Wybitny histo-
ryk Czeski, a zarazem ’literat, Zy-
gmunt Winter, umart 12. czerw-
ca w Reichenhallu, w miejscu ka-
pielowem w Bawaryi, dokad co-
rocznie dla odpoc_zg_nliu Lﬁ)odwyte;-
zajacej prac ezdzat. Urodzon
w J?z. f8f6 Wygggtjjze,_ ukoncz ’rtan}1/
gimnazyum i filozofie, a zdawszy
egzamin profesorski, otrzymat po-
sade najpierw w Pardubicach, na-
stepnie 'w Rakownicy. Tutaj roz-
poczat studya archiwalne, kto-
rych -~ rezultatem szereg »Obraz-
Kow rakownickich , opisujacych
zycie i zwyczaje starodawne, Swie-
tnych nietylko” pod wzgledem hi-
storycznym, ale i co do talentu pi-
sarskieg0. Przeniesiony do Pragi,
kontynuuje studya po archiwach
praskich i daje »Obrazki pra-
%ie W Pradze zajmuje si¢ glo-
wnie XV. i XVI. wiekiem, ktérych
zycie kulturalpe opracowat w Sze-
regu dziet. S. p. Wintera po-
ciggat przy studyach zwiaszcza
tryb zycia starodawnego, zycie JJ -
wszednie, mieszkania, stroje, jadto,
obrzedy weselne i $lubne, choroby,
zwyczaje ludowe, obok tego dzieje
szKot, a najbardziej historya rze-
miost. Najwazniejsze_ jego dzieta
sq nastepujace: »Dzieje ~ ubioréw
na ziemiach czeskich od poczatku
XV. wieku do bitwy Biato érsk_le[!]
»Obraz Kkulturalny miast tZeskic
»Zycie koscielne w Czechachg,
»Dzieje wyzszych szkét praskich
od secesyi obcych narodéw (1401.)
do bitwy biatogorskiej (1620.)«,
»0 zyciu na wyzszych szkofach
praskich, ksigg dwoje«, »Zycie i
nauka w szkotach prowincyonal-
nych w Czechach ww. XV. i XVl.«,
»Dzieje rzemiost i handlu w Cze-
chach w XIV. i XV. w.«, »Rzemio-
sta w Czechach w XVI. w.« i inne.
Dzieta o ubiorach i rzemiostach,
to wielotomowe, pomnikowe prace,
nie majace rownych sobie w zadnej
literaturze europejskie;j.
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W poézniejszych latach | zaczat
zajmowac sié takze powiescig hi-
storyczng, co mu tem fatwiej byto,
ze nawet w dzietach naukowych
odznaczat si¢ zawsze pieknym Sty-
lem. | powstat szereg opowiesci i
szkicow_ na tle tej samej_epoki,
ktorg zajmowat S|8_poprzedn|o, jako
archiwaryusz; »Pieklo®, »PanéSni-
ce«, »Rozina Stbranec  najlepszy,
troche melodramatyczny »Mistrz
Jan Kampanus i wiele innych.

Byt pracowitym, kroczyt wytrwa-
le po raz obranej drodze i wybit
sie na_czoto historykéw kultury
czeskiej. W uznaniu zastug zostat
cztonkiem wielu Towarzystw nau-
kowych, miedzy innemi zwyczaj-
nym cztonkiem Akademii Umiejet-
nosci praskiej i krakowskiej. Roz-
gtosu stale unikat.

(w) W powiesci historycznej cze-
Sklef %a powstata ona dopiero po
r. 1870.) widzimy zrazu zupelnie
falszywg droge rozwoju, przez wy-
suniecie krzyczacej tendencyi pa-
tryotycznej, dyalektycznego senty-
mentalizmu, z”uszczerbkiem, a na-
wet catkowitem nieuwzglednieniem
prawdy psychologicznej. O ile ten-
dencya patryotyczna poezyi cze-
skiej. miata Swe znaczenie w odro-
dzeniu (mowa tu oczywiscie o star-
szej poezyi), 0 tyle powieSC taka
w owych czasach ‘pozbawiona byta
nawettych zalet obywatelskich. Ten-
dencyjno$¢ w literaturze czeskiej,
tym razem w powiesci historycznej,
est powrotng falg nacyonalizmu,
toremu w swoim czasie Havli-
cek a pozniej Neruda stawiali
tamy swa dziatalnoscia _kry'&/cznq
i literacka. Szczeg6lniej "Neruda
byt arbitrem w kwestyach litera-
tury i godzit ostro krytykg w »kon-
wencyonalizm  nacyonalistycznyzx,
ktérego znbw reprezentantém jest
J. Maty. Neruda, tworca realizmu,
rzucajac hasto, ze »uczucia winny
by¢ uczuciami serc futzkich  wie-
dziat dobrze, co grozi tendencyjnej
literaturze, gdy RISZE_Z »poeta-histo-
ryk z wzniostych dziejow czeskich
powinien tworzy¢ na_ich zasadni-
czem podtozu dzieta Swiatowej twor-
czoscl artystycznej, to znaczy —
wzniosta moze byC powies¢_histo-
ryczna bez powierzchownej ten-
encyi, a artystyczna wowczas, gdy



551

owstanie na podtozu zasadniczem,
. f} prawdzie psychologicznej.
owiesC _historyczna czeska nie
wychodzi jednak z pod piora spad-
kobiercow pogladéw krytycznych
Nerudy, lecz wprost z przeciwne-
go szarca literatury tendencyjno-
patryotycznej. T febizky (i szkota
Jego, trwa,qpa niemal po dzis dzien)
pisze wielkie stosgy powiesci Eo-
miedzy r. 1871—1884., owianych ka-
dzidtem ckliwego sentymentalizmu.
Dyalektyka stanowi Zasadnicze ich
motto z pominigciem nietylko pra-
wdy historycznej, ktorg czesto na-
gina sie i ubiera w falszywe dra-
Perye patetyczne, lecz z°catkowi-
em zaniedbaniem proporcyi i har-
monii artystycznej. ten” sposob
traktowana powiesc pozbawiona jest
jakiegokolwiekbgdZ umotywowania
Bsychqloglc_znego 1 wyptywajacego
ezposrednio z dziejow i duszy hi-
storyi, i catkowicie nawet traCi na
swej historycznosci, o
Tworcami ((:jzes_klej pgw3e50| hlstok-
rycznej sa dopiero A. Jirase
iyZ V{/in(‘ier._p .
Dziatalnos¢ literacka Wintera po-
przedzajg Sciste studya historyczno-
obyczajowe dawnych Czech, a zwia-
szCza starej Pragi. Materyal zbierat

z wielka ‘pedanteryg po starych
archiwach administracyjnych i sa-
dowych. Stad powstaje caly szereg

prac, jak: »Kulturni ~obraz
¢eskych mest«, »Dejiny re-
raesél a obchodu ve 14.7a 15.
stoletig »Dellle kroje v ze-
rnich ceskyc

sokych $§kol prazskych,
»0 Zivote na vysokych' sko-
lach prazskych« i inne.

Wintera, badacza starozytnosci
czeskich z XV, XVI i XVII w.,
niepodobna odroznia¢ od pisarza
beletrystycznego.Takie »Male hi-
storie ze zivota starocCe-
skeho«, lub obrazki »ze staro-
davnelio zivota« bezpodrednio
wyrastajg z jego archiwum nauko-
wego, a hawet czesto nie wychodzg
z ram_artykulu opisowego, tylko
ze posiadaja juz pewna znamiénn
7ywosc¢. Archeolog, akby otrzasa
pyt ze starych dokumentow, wy-
dobywat barwy, ozywiat je, stowemn
nadawat dzwieki, postaciom kazat
sie poruszac i krzgta¢ wokdt swych
spraw codziennych.

«, »Deje Vj\.
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Proces ten tem bardziej uwido-
cznia sie w_nastepujacych jego
utworach (»Prazske” obrazKy,
»Ze stare Prahy«, »Stare
listy« i mne? juz Zupetnie nowe-
listycznie traktowanych. Akcesorya
nadajg tu Scisto$¢ " obrazowi, na-
stepuje lF()ew_na akcya. Nie znaczy
to jednak, zeby Winter wysuwat
tu na plan_pierwszy fabute i intry-
ge powiesciowa. Gdy spojrzymy na
owe obrazki starej Pra%;l, na kre-
Slone tu postacie szlachty, ksiezy,
uczonych, profesorow, bakatarzow,
studentow i zakOw, na matrony,
panny i zalotnice, Swietoszki i obtu-
dnice, na rzemieSlnikdw, zbrole,
narzedzia, przemyst i handel, sto-
wem wszystko, co _ stanowi cato-
ksztatt dwczesnego zycia, nie znaj-
dziemy tu nic, co-zmodyfikowataby
na swa korzy$¢ fantazya autora.
Winter nigdzie nie odbiega ani na
krok od scistej doktadnosci ma-
teryatu archeologicznego, tylko ze
materyat ten juz w wielu razach
nie zacienia swem przetadowaniem
watku powiesciowego, chociaz wsze-
dzie stanowi zasadniczy substrat
utwordw. . )

Do pewnego _stopnia sharmoni-
zowanie obu BlerW|astkow zauwa-
zyC da sie w obszerniejszych i osta-
tnich utworach pisarza: »Rozina
Sobranec« i »Mistr  Kam-
panii s«. Sg to dwie powiesci hi-
storyczne, a wiasciwie dwa w for-
mie” powiesci napisane studya, —
jedno historyezno-obyczajowe, dru-
gie za$ kulturalno-historyczne.

Utwory Wintera, noszace miano

powiesci historycznej, trudno oce-
niaC i krytykowaC wiasnie miarg
zwykta. Rzadko ktory pisarz po-
siada, jak on, czujny zmyst histo-
ryczny, tylko ze Jest to zmyst
0 specyalnych wiashosSciach i cha-
rakterze. Winter nie zagiebia sie
w zagadnienia historyczne, jest da-
leki od wszelkiej historyozofii.
_ Przebija w nim wszedzie realista
i niezmacony objektywizm. W zo-
brazowaniu “przeto zycia codzien-
nego, typow i charakterow, naj-
drobniejszych szczegotow i zabie-
EOW przy kramiku zyciowym,, jaki
azdy czlowiek ustawia sobie poza
kulisami wypadkéw historycznych,
Winter byt mistrzem bez watpie-
nia.
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Stosunek Wintera do tematu_jest
bezstronny; nie poszukuje ni d%
postaci zeb){) weieli¢ w_nig te lu
inng idee Iub ceche. Figury jego
ozywia nie bieg dziejow, lecz "wy-
raStajg one przewaznie z kota zy-
cia_ powszedniego, z realnego tla,
zwigzanego bezposrednio z cato-
ksztattem ich psychiki. o

W ten sposob” niema tu miejsca
na tendencyjnos¢ i jakagkolwiekbadz
dyalektyke.” Wintér jest wszedzie
tylko bacznym widzeém, nigdy nie
sgdzi, nie wysnuwa wnioskow mo-
ralizatorskich. Ta wilasnie metoda
ujecia, jesli wezmiemy pod uwage

awng historyczng powlies¢ czeska,
tworzy w osobie_ Wintera_refor-
matora_powiesci_history-
cznej. Pisarza broni od tendén-
cyjnosci przedewszystkiem nauko-
we podioze powiesci i obfity ma-
teryat_archeologiczny. Jest to za-
leta, jesli chodzi o wewnetrzng
strone, ale tu trzeba rowniez zro-
bi¢ zarzut autorowi. zbyt wiele
poswieca_miejsca archeologii owej,
wysuwa ja na plan pierwszy, przez
co nie moze zyskaC na wartosci
powies¢, jako taka. Winter Swiadom
Jest tego braku; sam powiada, ze
na jego utworach zbyt wiele znaé
pytu archeologicznego. i

WartoSC artystyczna utworow
Wintera, cho¢ “zbyt przetadowane
sg_dekoracyg archaiczng, tkwi wia-
$nie w archaizowaniu, Nie ucieka
sie nigdy do sztucznosci; archaizm
jego wynika juz z samego nagro-
madzonego materyatu, a przeto nie
razi przesada lub niezrecznem za-
stosowaniem. Postacie Wintera nie
mogtyby inaczej myslec, poruszac
sie 1 mowiC; inacze] wychodzityby
z ram ogolnego obrazu, bylyby
figurkamri bez zycia i krwi. "A ta-
kiego zarzutu nie mozna uczynic¢
pisarzowi, bo chociaz jego bohate-
rowie nie sg rzecznikami_histo-
rycznych = zagadnien, dziejowego
pulsu”zycia narodowego, clro¢ nie-
ma tu gestow wielkiej mysli histo-
rycznej, a zycie ich rzadko jest
wcieleniem przewodnich idei czasu,
cztowiek Wintera zyje petnig wra-
zen, jakie daje mu jego srodo-
wisko. ) ) )

Winter, cho¢ sam nie osiagnat
szczytow, skierowat historyczna
powieS¢ czeskg na nowe tory;
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wskazat, jakim winien by¢ objek-
tywizm pisarza, i c0 mozna_znale$¢
W Zrodtach historycznych. Powiesc
czeska z jego Smiercig ponosi stra-
te nieoceniona.
W. R. Wegnerowicz.

(@)  Dr Alfred Ludwig, profesor
uniwersytetu niemieckiego w Pra-
dze, umart tamze 12-go czerwca,
w wieku lat 80. Wybitny ten jezy-
koznawca i oryentalista urodzit sis
w Wiedniu w roku 1832., poswieci
sie studyom nad filologig klasy-
czng, staroindyjska i jezykoznaw-
stwem porownawczem, W r. 1858.
habilitowat sie na uniwersytecie
wiedenskim, w r. 1860. zostat mia-
nowany nadzwyczajnym, a w roku
1871, Zwyczajnym_ profesorem filo-
logii klasycznéj i jezykoznawstwa
poréwnawczego na uniwersytecie
praskim, po ktorego rozdzieleniu
wyktadat na niemieckim. Szereg
rac_napisat takze po czesku.
yi Jed&/nym z profesoréw niemie-
ckich, ktory gorliwie brat udziat
w pracach w krol, czeskiem Towa-
rzystwie Nauk, ktorego czionkiem
zwyczajnym byt od r, 1877, Czeska
Akademia Umle*etnosu mianowata
?o czignkiem »ptespolnym< w roku
891. S. p. Dr Ludwig byt wzo-
rem Niemca bezstronnego, ktory
patrzat  sympatycznie na _nardd
czeski i jego dgznosci oSwiatowe.

Stowienska kronika.

Antun Agkerc. Dnia 10. b. m.
umart Antun Askerc, jedne
z najwybitniejszych przedstawicieli
poezyi_stowienskiej. Uer2|}_S|§ 9,
stycznia 1856. w potudniowej Sty-
E/I, w Rimskich Toplicach pod

ylea. Ukonczywszy szkoty Srednie
poswiecit sie teologii i stanowi du-
chownemu. Poczuwszy jednak za
pézno, ze droga, ktorg obral, nie
odpowiada jego powotaniu, znalazt
sie w fatszywem potozeniu. Nie
wystapit nigdy oficyalnie z Kosciofa,
leCz zrzucit suknie kaptanskg. Sam
ten fakt zrobit go nadzwyczaj po-
pularnym w _obozie akatolickim;
zrobiono z niego wielkiego meza
»postepu«, a on dat sie wysunac,
jako chorazy liberalizmu. Schlebia-
no mu, uznano w nim przodowni-
ka narodu; nie godzito sie kryty-
kowa¢ jego pism, wolno bylo tylko
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podziwia¢. Narzucono mu stron-
nictwo, podczas gdy on oddany
byt literaturze i pracy biblioté-
cznej. Przez dtugie lata byt reda-
ktorem gtownego stowienskiego
pisma literackiego Ljubljanski Zvon,
a do Smierci zarzadca biblioteki
i_archiwum miejskiego w Lublanie.
Podczas wakacyi zawsze podrozo-
wat; zwiedzit m_eglko catg Europe
zachodnig, ale i Rosye od Peters-
burga po Kaukaz. Do spraw pol-
skich odnosit sie bardzo sympa-
tycznie, o

_Dziatalnos¢ literacka rozpoczat
niezbyt wczesnie, oglaszajac w cza-
sopismach drobne utwory przewa-
znie epiczne, ballady, legéndy i ro-
mance. Po romantyczno-erotycznym
okresie w poezyi Stowienskiej (P re-
sern, Gre orcgc?, zaczat Askerc
rzuca¢ spofeczenstwu 1w «Epskich
pesmach») kawaly realnego zycia,

rzeczywistej nagiej prawdy, czesto
brutalnej nedzy i nieukrywanego
brudu. To sie podobato, ogo6t brat

to za “postepowe .

»Balade In romance®, wydane
w r. 1890., rozchwytane, doczekaty
\Sl:? w r. 1903. drugiego wydania.

V r. 1893. opisuje Askerc wspom-
nienia z podrézy na wschéd w wig-
zance p. t.: »lzletu Carigrad«. W r.
1896. wychodzi nowy zbiorek poe-
zyi Lirskeinepskepoezije«, poczem
po dtuzszej przerwie Zjawiajg sie
» Nowepoezije« (1900.)wtym samym
Przewaznleba!ladowo_—romancowym
onie; nastepnie »Dvaizletau Rusko«
1903.) i »Cetrti zbornik poezij«
1904.). Po .tych kilku zbiorach dro-

nej liryki ‘i epiki,' nastepujg na

Wie_szakob!iczone skale i "wiekszej -

wagi cykle i poematy epiczne: >Zla-
torog ~ (na tle podania ludowego.
1904.) — sPrimoz Trubar® (1905..) —
»Muceniki« (z vv%/bltn tendeng;%/_aZ
antykatolicka, 1906.)—»Jadranski bi-
seri« (perty Adryatyku, 1900.) —
Junaki  (1908.)— Akropolisin Pi-
ramide® i, »Eos_lednjl_C_eIJan®W(hr.
Cylei, maz corki Kazimierza Wiel-
kiego, 1900.). Procz tego wydat
w r. 1901. antologie rosyjska.

Obszerny artykut o Askercu
byt w zeszycie Z lutego 1906.
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Kronika chorwacka.

(ek) Dalmacya pod wzgledem eko-
nomicznym przedstawia sie bardzo
smutno.” Jest krajem przewaznie
rolniczym. Przemyst spoczywa je-
szcze W powijakach, a nawet po
wiekszych miastach nie rozwija sie
wcale z powodu braku koleji. Ale
i rolnictwo jest bardzo zaniedbane;
ziemie uprawia sie starym zwy-
czajem. LudnoS¢ potnocnych_okre-
gow (Obrovoc, Benkovac, Zadar
i t. d.) jest bardzo biedna—wsku-
tek lenistwa. Mozna tu widziet
wprost puszcze kamieniste. Ziemia
jest dobra, urodzajna, ale niema
cztowieka, ktoryby wziat sie do
I%racy i oczyscit role z kamieni.

olnik pracuje dziennie_ 1—3 go-
dzin, a reszte czasu zabija w domu
lub w karczmie. )

W czasach ostatnich stosunki po-
woli sig zmieniajg pod wptywem
Ameryki. Ci bowiem, ktorzy za mo-
rzem “nauczyli_sie pracowac¢, wro-
ciwszy do_Kraju, skupujg ziemig
i uprawiajg jg umiejetnie.”

Na potudnie od “wymienionych
okretgpw mieszka lud pracowitszy,
ale tez sporo jest tu analfabetdw,
a ziemia gorsza. Bogate gospodar-
stwa rozciagajg sie wzdtuz granic
dal_macko-_boénlacklelj (w okregac
Knin, Vrlika, Sinj, Imotski), %jme
tez grunt bardzo urodzajny. Cena
ziemi Lest wysoka; »dom “oranja»
(Vi hektara) "kosztuje az 5.000 K.
Uprawiajg " tu powszechnie wino,
oliwke, & gtdwnie tyton, za ktory
rzad ptaci dobrze. W okolicach Ko-
toru, przez ktory szta jedyna dro-
ga handlowa z Czarnej Gory, miata
sie ludnos¢ dawniej bardzo dobrze,
ale dzi§ — odkad ‘Czarnogora kie-
ruje ruch ku_ swemu morzu—znaj-
duje sie w wielkiej biedzie.

(Prehlad),

Serbska kronika.

(@) Fundusze serbskiej Akademii.
Serbska Akademia Umiejetnosci
w Belgradzie ma w swoim zarza-
dzie nastepUJaEJ:e bogate funda-
cye: fundusz” U. Marinkovica
w kwocie 143871 dinaréw, fun-
dacya D. Stamenkovica w kwo-
cie 440.994 dinaréw, fundacya D u-
¢ica w kwocie 27.486 din., fun-
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dusz M. Milivojevica w_kwo-
cie. 29.163 din., fundacya Zofii
Cipricevej_w kwocie 4.959 din.,
fundusz_ iliSe Petrovita
w kwocie 16.704 din., fundusz Dra
Krstica w kwocie 71.160 din., fun-
dusz Save Kosanovita —
20.702 din., fundacya Pere Jan-
kovica 14.284 din., fundacya Dra
Radivojevi¢a—3.755 din.; fun-
‘dusz Dra Jovanovi¢a—213.355_din.;
fundusz. Milana Kujungjic¢a—
22.109 din,; fundacya Katarzyn
Ivanovicevej w kwocie 2.042 di-
naréw i inne pomniejsze fundusze
w ogolnej sumie przeszto 30.000 di-
narow.

Butgarska kronika.

T Penczo Stawejkow, najwiekszy
Z poetow Miodg Butgaryi«, zmart
13., czerwca w Brunato nad Lago
di Como, tkniety paralizem. Bytwiel-
kim czcicielem Mickiewicza 1 przy-
jacielem Polski. Obecny gabinet
rusofilski odmowit urzadzenia po-
%rzebq poety na koszt panstwa.

wioki sprowadzono jednak do
Sofii, dzieki sktadkom publicznym.
Konopnicka poswiecita mu swoj
wiersz. .

a z rodu to ja pastuchem byt

na siwej — na pianinie...

Ur. 1866. r. w Triewnie, uczeszczat
do gimnazyum w Sofii i Ptowdiwie,
na uniwersytet w Lipsku. Zrazu
nauczyciel gimnazyalny, nastepnie
wicedyrektor BiblioteKi Narodowej
w  Sofii, po_zn_lejt intendent teatru
i znowu Biblioteki juz dyrektor,
utracit to stanowisko ze zmiang
rzadu, przeniesiony do Muzeum
pedag\oglcznego; wyjechat do Wioch
I roktam przebywszy, Smier¢ tam
znalazt. )

~Osoba wielkiego naszego przyja-
ciela znang jest naszym czytelnikom
juz przygodnie ze wzmianek o nim
w pracach Jana Grzegorzew-
skiego. W nastepnym zeszycie
zamiescimy osobny o “Stawejkowie
artykut. Nalezy mu sie to, zeby
pamie¢ jego byta utrwalona wsrdd
nas.

fw) Uczczenie pamieci Christa Bo-
tewa, piesniarza odrodzenia, jest
dla Butgaryi pieknem wspomnie-
niem walki 0 wyzwolenie. Zdobycie
niepodlegtosci 'w r. 1877. zmienia
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gruntownie charakter literatury but-
8arsk|ej, otwiera jej szeroka nowg
roge, na ktorg ma wstapi¢ stowo
narodu, zmuszone przedtem ukry-
waC sie ze swem postannictwem;
byto bowiem wygnancem i tylko
ij radkiem gtosifo nadzieje wyzwo-
enia,

Gdy spojrzymy na wydawnictwa
bu%gg/rskFi)erypr%/ed r\(l)vlgu 1877., na
caly szereg. ﬁochodzqcy_ch .Z emi-
gracyi ksigzek, broszur i pism efe-
merycznych, na te prace przygoto-
wawcza, nielegalna, mimo woll po-
rpwnuiemy_owo stadyum budzenia
sie Bulgaryi z naszymi stosunkami,
Z t. zw. u'nas praca »podziemna,
konsplra%yjna, ktora wrze ustawi-
cznie. Odrodzenie Buk arw odby-
wato sie w bardzo cigzkich warun-
kach. Z jednej strony spor z Ko-
Sciotem greckim, z drugiej turecka
niewola i ttumienie wszelkiego prze-
jawu narodowosciowego, rozpra-
szaty sity, chcace skupi¢ sie w dg-
zeniu_wolnosciowem. O wytworze-
niu jakiegokolwiekbadz “ogniska
wewnatrz ~ kraju nie mogio byc¢
mowy. Powstaje przeto silny prad
emigracyjny, aby na obczyznie re-
krutowaC sity i stad juz oddziaty-
wac¢ na kraj.” W Bukareszcie zalo-
zono »Centralny komitet bui-
garski olucyj ) dg-
zeniach demokratyCznych i niepod-
legtosciowych, gdzie “grupuje sie
mfode poKolenie. Tu drukuje sig
ksigzki, pisma i broszury agitacyj-
ne i kolportuje do kraju, stad wy-
chodza emisaryusze, przekradaja
sie do kraju, tworzag kluby, orga-
nizacye, sfowem zakkada sie miny
pod pregierz_niewoli, aby w odpo-
wiedniej chwili stangC do walki wol-
nosciowej. B )

A literatura? Ta spetni¢ musi za-
szczytne swe postannictwo. Budzi
sie ona wraz z ruchem rewolucyj-
nym, a przeto jest jego wyrazicielka.
Proces odrodzenia Butgaryi doko-
nywa sie z niezmierng szybkoscig
i tnie jest poprzedzony literatura,
jak to widzimy u innych odradza-
Jacych sie narodéw. Stad tez pierw-
sze'przebtyski literatury butgarskiej
majg charakter rewolucyjny, spo-
feczny i polityczny. .

Literatura, jako sztuka, rozkwita
dopiero po f. 1877, po zdobyciu
niepodlegtosci narodowej. Dlugo
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jednak jeszcze dzwieczy w litera-
turze butgarskiej ton ,Waleczn%/,
stycha¢ go po dzis dzien, a przeto
trudno badac miode piSmiennictwo
Butgaryi, ogarna¢ je bez poznania
doby przedrewolucyjnej.

Juz kilkanascie lat przed walka
0 niepodlegto$¢ widzimy w Buka-
reszcie skupiony koto® Rakow-
skiego, tego przodownika rewo-
lucyonistow = butgarskich, szereg
miodych dziataczy, a miedzy nimi
L. Karawetowa i ChristoBo-
tewa, bojownikow i piesniarzy re-
wolucyi. Karawetow jest typowym
boll]own,lklem, ktorz literature uwa-
zat za srodek do krzewienia haset
rewolucyjnych, zwalczania prze-
szkod, jak “Stawejkow do rozsiewa-
nia poczucia narodowego. Dlatego
tez obrat sobie satyre, aby nig wy-
pleni¢ droge z chwastow wrogich
i niepozadanych. Prawdziwym poetg
rewolucyjnym jest Christo Bo-
tew, ktory w piesn przelewat swe
pragnienia_i piesnig wyrazat dole
swego Kraju 1 powierzat jej niesc
zagiew ideatu.

otew (1847—1876), pokrewn
duchem Karawetowowl w swyc
dazeniach _rewolucygnych i patryo-
tycznych, jest poeta. z urodzenja.
Ksztalcit sie w Odesie, a pozniej
w Moskwie. Ukonczywszy studya,
przybywa do Bukaresztu, wstegpuje
w Koto rewolucyonistow i pracuje
wspolnie z Karawetowem w Neza-
wisimosti, @ p6zniej sam zaklada sa-
tyrglczne pismo Budilnik. .

atyryczne utwory Botewa maja
specyalnie liryczny charakter. Poeta
gk?bo_ko czuje 3>walkeg<, jaka wre
W tonie spoteczenstwa u’rgarsk_lego.

HadZi Dimitr« — oda piekna
pod Wzglgedem_ formy, »Georgjew
deng, »Patrjot« — wszystkie te
utwory Swiadczg 0 jego Subtelnej
i bacznej spostrzegawczosci zycio-
wej, 0 Czujnem wstuchiwaniu sie
w “puls narodu. Niema u niego
tego sarkazmu, co u Karawetowa,
za to wiecej bolu i szczerego poe-
tycznego uczucia. )

Bedac, nauczycielem w |zmailu,
apozniej w Braile, oddaje sie Botew
q_orqco _pracy przedrewolucyjnej.

u napisat rowniez kilka charakte-
rystycznych utworéw, jak »D um a
0 emigrantach Bufgarskich
»Walka«, »Moja modlitwa
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W poezyach tych przebija sie naj-
lepiej dusza poety i jego indywi-
dualnos¢. Szczescie—mowi poeta—
egoistyczne dazenia, nalezy poswie-
cic dla dobra ogotu, jesli majg one
stang¢ w poprzek ‘obywatelskim
ideatom i obowigzkom. A wigc
trzeba zrezygnowaC z osobistych
marzen, mitosnych, jakie spotka sie
na swej drodze. Trzeba pojsc dalej
(»Chodzmy«), poniecha¢ radosny
usmiech osobistego szczescia.,
»Opus¢ mie mitosna piesni,
Nie napetniaj serc truciznal«
owiada poeta »Do swojej mi-
Sci | nie mozna bowiem Zatrzy-
mac sie w drodze i upajaC wia-
snem szczesciem; trzeba pogsc, boj
czeka zwycigski, boj Swiety »Za
prawde i wolnosce
~ Dlatej prawdy i ogolnego szczg-
$cia, wolnosci swego narodu, umiera
miody Botew zaraz na poczatku
powstania butgarskiego w r. 1876,
nie zda,zyWSZ}r/1 nawet w czesci wy-
$piewac swych uczu¢ ptomiennych.
_ Jako wspomnienie swej znajomo-
§ci z Sadykiem-paszg (Czaj-
kowski m) napisat Botew nowe-
le. Ostatnim krzykiem poety jest
w boju napisana’ piesn buntowni-
cza, powstancza, »Radecki«.

Ton poezyi Botewa dtugo_ dzwie-
czat w literaturze butgarskiej, a cata
walka przygotowawcza stata sie
mottem_ wielu utworéw. Bulgarya,
nie posiadajaca swej piesni roman-
tyczne{, stworzyta sobie wiasng
romantyke rewolucyjng, na ktorej
zbudowata nowg literature odro-
dzeniowa. Botew bKI’ pierwszym
zwiastunem i pobudka.

W. R. Wegnerowicz,
(w) Obchéd 150-ej rocznicy pierw-
szej ksiazki butgarskiej w Sofii
miat charakter Swieta narodowego.
Butgarya, ktorej zdobycie niepod-
legtosci poprzedza stosunkowo nie-
diuga faza pracy odrodzeniowej,
posiada w swej historyi kilka mo-
mentow, ktore juz dawniej wska-
zywaly, ze predzej czy pozniej na-
rod podniesie skrzydta swej nieza-
wistosci. Do takich symptomow na-
lezy rowniez wydanie pierwszej
ksigzki butgarskiej i to ksigzki, nio-
sacej stowa uswiadamiania narodo-
wego, mianowicie historyi p. t. »Hi-
storya stowiansko-butgar-
ska o narodziei carach, o du-
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chowienstwie i mnichach
i roznych Bulgarach.® Wy-
da’:gg zakonnik Paj sij w r. 1762,,
0 ktorym wogole brak “doktadniej-
szych ‘wiadomosci. Z notatek, jakie
zostawit i przedmowy do »Histo-
ryi« dowiadujemy sié, ze urodzit
sie we wsi Pospiej patryarchatu
carogrodzkiego, nastepnie za$ zo-
stat zakonnikiem w Hlandarze, [[() -
drézowat do Niemiec i to wszystko.

Pobudki, ktore nim kierowaty, aby
napisac »Historyex, dpoc_hodzﬂy prze-
dewszystkiem 1 jedynie z uczucia
patryotycznego. ~Warunki ciezkie
w Kraju n(aju,mnle sprzyjaty jakiej-
kolwiekbadz nau ovye]J pracy histo-
rycznej. Stad tez dzieto Pajsija o-
becnie_nie tyle ma znaczenie nauko-
we, ilejest historyczng pamiatka da-
zen narodowych. W przedmowie
do swej ksigzki sam autor ktadzie
nacisk na to wiasnie obywatelskie
znaczenierHistoryi®. »Postuchajcie
czytelnicy i stuchacze — pisze on —
ktorzy rodzicie i mitujecie swoj
narod butgarski i ktérzy walczy-
cie za swg ojczyzne Bulgarye, wy,
ktorzy clicecie poznac i rozumiéc
dzieje swego narodu butgarskiego,
waszych ojcow, pracjcow, cardw i pa-
tryarchow, jak zyli i co zdziatali.
I wy powinniscie pozna¢ czyny
i dzieta ojcow waszzch, jak znajg
je inne narody..., zY_tajue_ i po-
znajcie, abyscie nie byli od innych
narodow _W&/smlanl i upokarzani...®

Pajsij, jak sam nadmienia, znidst
takie upokorzenie, gd%/ W rozmo-
wie z historykiem serbskim, Zo-
ranem Rajicem, ustyszat, ze
Bulgarzy nie” s3 narodem, ponie-
waz nie maﬂaz swej historyi. »Tar-
gnat mna zal narodu butgarskiego —
powiada on — ze nie ma swej hi-
storyi...®, i zaczat pisaC Pajsij swe
dzieto. Tu spotkat sie z wielkiemi
trudnosciami. W Butgaryi nie mogt
znales¢ potrzebnych mu materya-
tow, udat sie przeto do Niemiec
i tam zbierat je, a _nast(ipnle Po-
wrociwszy napisat i ujgt w plan
nastepujacy: 1. Waznosc historyi.
2. Przedmowa dla tych, ktérzy chcg

Druk ukoriczono
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przeczytac i zrozumieé¢, co w ksigz-
ce_napisane. 3. Historya 0 naro-
dzie butgarskim. 4. Stuchaj czytel-
niku i pamigtaj; dwa stowa krétkie
0 krdlach serbskich. 5. Dalszy cigg
historyi o Konstantym Szyszmanie.
6. Tutaj  potrzeba zebraC imiona
krolow i carow bulgarskich i {ak
dtugo ktory panowat. 7. Krotko
mowigc: cZzem sie wstawili krélo-
wie i carowie butgarscy. 8. O sto-
wianskich nauczycielach. 9. Pamni-
taj czytelniku; Kiedy carowie but-
garscy zatozyli patryarchat w Tyr-
nowie i ile znalazlo™ sie wzmianek
0 jezyku butgarskim. 10. Tu zebra-
fem Ep krotce imiona $wietych but-
arskich i do jakiego stopnia osta-
nimi czasy wyrugowano jezyk but-
garski. 11 Zakonczenie. =~ .

Punkta te w swej kolejnosci wy-
kazuja, ze Pajsij nie posiadat do-
statecznego materyatu, zeby skre-
$lic dzieje _narodu bu:rﬁ(arsklego
w chronologicznym porzadku. Umie-
Scit w swej pracy, ¢o wogole zna-
lazt. Ksigzka jego wiec ma znacze-
nie obywatelskie, nie naukowe. Cha-
rakteryzuje {az najlepiej przedmo-
wa: »A ci, ktérzy nie mitujg swe-
go narodu butgarskiego i ktorzy nie
chca poznac jego dziejow dawnych,
lecz sg zwolennikami polityki “dzi-
siejszej, nie dbajg o swoj jezyk
butgarski a uczg sie czytac i pisac
po grecku, wstydza sie, gdy ich na-
zywajg Bulgarami, - cI sg zdraj-
cami_narodu.® . .

Pajsij migdzy innymi wypowiada
tu rowniez swoj poglad na Sto-
wianszczyzne. Stowianie dla niego
stanowig wogole jeden narod, a Ka-
zdg (%aiqz poszczegblng nazywa »ro-
dem®. — Ksigzka napisana jest
w jezyku starostowianskim cerkie-
wnym. )

_ Sofii odbyta sie uroczysta aka-
demia, na ktorej prof. G o n'e w miat
odczyt »0 znaczeniu Historyi Paj-
sija w dziejach narodu butgarskie-
go®, a na pamiagtke uroczystosci
wydano odbitke z podobizng tego
pierwszego budziciela i zwiastuna
odrodzenia Butgaryi.

1-go lipca 1912.
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