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l. CZESC OGOLNA.

Badania nad faung skorupiakéw wod krajowych rozpoczatem
w r. 1880 od jezior tatrzanskich, w ktérych spodziewatem sie wy-
kry¢, jesli nie bogata, to przynajmniej bardzo oryginalng faune.
Atoli juz wstepne poszukiwania (ktérych wyniki ogtositem w r. 1881
w formie popularnej)t), przekonaty mnie, ze Swiat zwierzecy tych
jezior, potozonych przewaznie wysoko, a skutkiem tego zimnych
i pozbawionych wszelkiej wyzszej roslinnosci, jest wogdle bardzo
ubogi, reprezentowany malg tylko liczbg réznorodnych form, na-
tomiast za$ olbrzymiag liczbg osobnikéw jednego lub Kkilku ga-
tunkdw.

W pozniejszych swych poszukiwaniach, dokonanych w cza-
sie wakacyj 1881 i 1882 r., zwiedzitem znaczniejszg liczbe sta-
wow (nazwa ludowa) tatrzanskich, mniejszych i wiekszych (ogo-
tem 27), potozonych w rbéznej wysokosci, az do 1796 metr. n. p.
m.; usitowatem, o ile pora i warunki miejscowe zezwalaty, obeznac
sie doktadnie z ich fauna, atoli ostateczny wynik mych badan za-
wiédt znowu nadzieje, z jakiemi do nich przed 3-ma laty przyste-
powatem. Z gromady bowiem skorupiakéw zdotatem zebra¢ zale-

*) W Pamietniku Towarz. Tatrzansk. za r. 1881.
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dwie 49 gatunkow 1), pomiedzy ktérymi mogly tylko 2 uchodzi¢
za wiasciwe Tatrom. Te skromne rezultaty staralem sie usprawie-
dliwi¢ w swych pracach dwiema gtéwnie okolicznosciami, t. j. bra-
kiem w wodach tatrzanskich warunkoéw, sprzyjajacych rozwojowi
bogatej fauny, tudziez brakiem korzystnych warunkéw do przed-
siewziecia badan z cala, Scistoscig naukowa. Co do ostatnich winie-
nem zauwazy¢, ze jakkolwiek, dzieki zainteresowaniu sie Towa-
rzystwa Tatrzanskiego mojemi badaniami, uzyskatem jego kosztem
na kilku stawach tratwy, wszelakoz na tych prymitywnych stat-
kach, zbudowanych zwykle dos$¢ niezgrabnie, z mokrego drzewa,
niedajacych sie nalezycie kierowaé, czesto zamatych i nurzajgcych
sie dos¢ gleboko pod powierzchnie wody, niezawsze bytem pew-
nym zycia, a 0 przeprowadzeniu na nich scistych badan oczy-
wiscie nie mogto by¢ mowy. Dodajmy do tego, ze stawy tatrzan-
skie lezg daleko od osad ludzkich, ze podéwczas nie byto wsrod
gor ani jednego takiego schroniska, w ktéremby sie mozna zaopa-
trzy¢ w zywnos$¢ i urzadzi¢ chocby najskromniejszg pracownie,
a czytelnik fatwo zrozumie, ze badania nad ich faung mikrosko-
powag nie byly wsérdd takich warunkéw bynajmniej necace. Gdy
nadto Owczesne moje obowiazki nie zezwalaly mi dluzej bawié
w Tatrach, jak od pierwszej potowy Jipca po koniec sierpnia,
w ktérymto czasie niepogoda uniemozebnia czesto catymi tygo-
dniami wycieczki w goérach, nie mogtem marzy¢ o zbadaniu fauny
w calym jej rocznym rozwoju. Z powyzszych tedy powoddw osig-
gniete przeze mnie rezultaty nie odpowiedziaty pierwotnym moim
zamiarom, nie wyrownaly tez nakladu pracy, trudow i kosztow.

W pozniejszych latach zmienity sie warunki pod wielu wzgle-
dami znacznie na lepsze, juz dlatego, iz powstaty po stronie pol-
skiej i wegierskiej lepsze Sciezki i wygodniejsze schroniska, juz
tez, ze stal sie dogodniejszym sam dojazd do Zakopanego, skut-
kiem zbudowania toru kolejowego do Chabdéwki i dobrej drogi
z Nowego Targu do Zakopanego, tudziez dlatego, ze ta miejsco-
wos¢ podniosta sie o tyle, iz mozna sie bylo na miejscu zapro-
wiantowa¢ na diuzszy czas wycieczek. Jezeli mimo to ostygtem
w zapale, jaki mnie zagrzewat do badah wsrdd najniekorzystniej-
szych warunkéw, to z jednej strony wina mego nadwerezonego
zdrowia, z drugiej za$ miodszego zastepu badaczy fauny krajowej,
wéréd ktérego nie moglem znalez¢ towarzyszy ani do dzielenia sie
trudami, ani tez nawet zastugami. Poprzestatem przeto w pOzniej-
szych swych wycieczkach na sprawdzeniu niektorych faktow i na

x) Ogtoszone w 1) Materyaty do fauny jezior tatrzanskich, Spraw. Kom.
Fizyograf. t XVI. 1882. 2) Zarys fauny stawow tatrz Pamietn. Tow. Tatrz.
t. VIII. 1883. 3) O krajowych skorupiakach z rodziny Calanidae. Kozpr. wy-
dzialu mat. przyrod. Ak. Um. 1887.



[162] PRZEGLAD FAUNY SKORUPIAKOW GALICYJSKICH. 3

upewnieniu sie w pierwotnie powzietym pogladzie na jakos$¢ fauny
wad tatrzanskich. Ostatni wypowiedziatem juz w r. 1883 w swym
»Zarysie fauny stawow tatrzanskich“. Od tego jednak czasu wzbo-
gacita sie moja wiedza wieloma spostrzezeniami na wodach nizu,
a literatura, dotyczaca wodnej fauny alpejskiej, wzrosta nadspo-
dziewanie szybko i dostarczyta wiele poréwnawczego materyatu.

Wszakze lubo w zbadaniu jezior goérskich Europy brato udziat
wielu uczestnikédw, nie mamy mimoto az do obecnej chwili zadnej
pracy, ktéraby rozebrata w zwigzku i na szerszej podstawie wia-
Sciwosci fauny wdd alpejskich i zakre$lita gérng granice zycia
zwierzecego w wodach stodkich. Ze znacznej ilosci luznych zapi-
skéw i wnioskow, wysnutych czesto dorywczo ze szczuptej liczby
faktéw, nie mozna sobie wyrobi¢ zdania ani o wzajemnym sto-
sunku faun wiekszych obszaréw alpejskich, ani o statystyce miesz-
kancow wod alpejskich, ani tez o stosunku fauny nizinowej do
gorskiej i 0 jej charakterystycznych wilasciwosciach, ani wreszcie
0 wzajemnym stosunku trzech gtéwnych grup faunicznych wiekszych
jezior, t. j. przybrzeznej, pelagicznej i gtebinowej. Stad tez nie-
wiele moge dotaczy¢ do wnioskéw ogdlnych, jakie wysnutem ze
swych wilasnych badan. Niektére z nich dadza sie tylko lepigj
uzasadni¢ na tle nowszej literatury. Mozna z niej takze zaczerpnac
pewne wskazowki, w jakich kierunkach przyszte badania pogte-
bia¢ nalezy.

W swych ogdélnych wnioskach stwierdzitem przedewszystkiem,
ze fauna skorupiakéw tatrzanskich jest bardzo uboga w gatunki,
ze sie zmienia od jeziora do jeziora, a zestawiona (Zarys fauny
1. c.) tablica synoptyczna rozsiedlenia skorupiakow tatrzanskich
wykazata nadzwyczaj matg liczbe gatunkéw wspdélnych wszystkim
jeziorom. Do ostatnich nalezy Alona guadrangularis, Ghydorus
sphaericus, poczesci Eurycercus lamellatus, Cyclops strenuus, Fisch.,
G. serrulatus, Fisch. Z tejze tablicy okazuje sig, ze gatunki z rodz.
Galanidae sg w Tatrach bardzo nieliczne, a ich pobyt ogranicza
sie do pewnych tylko jezior i tak n. p. D. tatricus, Wierz, zyje
tylko w matych stawkach, cieptych, w grupie Stawow Gasienico-
wych, Heterocope saliens, Liii, i D. denticornis, Wierz, tylko w To-
porowym Zadnim, (pierwszy takze w Czarnym pod Koscielcem),
D. bacillifer var. montanus, Wierz, w Dwoistym i Czarnym Kiez-
marskim. RoOwniez niektore gatunki wioslarek (Cladocera’) maja
ograniczone rozsiedlenie, jak D. caudata, Sars., Macrothrix hirsuti-
cornis, Streblocerus minutus znalezione w jednem tylko jeziorze,
natomiast we wszystkich wyzej potozonych zyjg Polyphemus pedi-
culus i Holopedium gibberum w wielkiem mnéstwie i stanowig
gtéwny skiadnik ich fauny. Do gatunkéw nie znalezionych pdzniej
na nizu w naszym kraju nalezg tylko 4, t. j. Eranchinecta palu-
dosa, Muell., Diapt. denticornis, Heterocope saliens, D. bacillifer,
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var, montanus. Jednak i tych nie mozna, z wyjatkiem pierwszego,
uwaza¢ za gatunki wylaczni© tatrzanskie, zostaty bowiem odkryte
w innych goérach, a Il. saliens i D. ba&iUifer nawet w nizko po-
tozonych wodach.

Z poréwnania fauny tatrzanskiej z faung, innych gér oka-
zuje sig, ze w ogolnosci wszystkie zimne jeziora alpejskie posia-
dajg niemal takg samag ubogg faune, ktérej gtdwnymi skitadnikami
sg przewaznie formy kosmopolityczne, nalezagce zaréwno do miesz-
kancéw potnocy jakotez potudnia, w bardzo za$ malej czesci formy
polarne; dalej, ze najwyzej posuwajg sie skorupiaki z rodzajow
Ghydorus, Cydops, Diaptomus, (Jandona, nastepnie z rodz. Lyneeus,
Dnphnia, Alona, najnizej z rodz. Bosmina, Scapholeberis, wresz-
cie, ze pojedyncze reprezentanty fauny tatrzarnskiej posuwajg sie
w innych goérach o wiele wyzej, jak to w szczegdtowej czesci przy
pojedynczych gatunkach zaznaczam, Ten fakt zoogeograficzny tu-
maczy sie bardzo tatwo odrebnym charakterem jezior tatrzanskich,
ktore leza z matymi wyjatkami ponad kraing lasu i sg pokryte
przez 6—8 miesiecy lodem, a przeto dostarczajg bardzo skagpych
warunkéw bytu zaréwno nizszym roélinom, jakotez zwierzetom.

Co do stosunku wspomnianych powyzej trzech grup fauniez-
nych: przybrzeznej, pelagicznej, gtebinowej, wyréznianych przez
przewazng ilo$¢ badaczy jezior, winienem zauwazy¢, ze zarOGwno
w poczgtkowych swych badaniach, jakotez w poOzniejszych nie
skonstatowatem pomiedzy niemi wyraznych granic. Formy pela-
giczne znajdowatem przewaznie zaréwno licznie przy brzegach
gtebszych jezior, jakotez posrodku takowych, a w czasie zupetnego
spokoju w atmosferze i w dnie pogodne sg one réwniez liczne
przy powierzchni, jakotez w znaczniejszych gtebiach. Przedstawi-
ciele wiec fauny pelagicznej i przybrzeznej nie trzymajg sie $cisle
W pewnych granicach, lecz migszaja sie ze soba.

Jako ujemny charakter fauny pelagicznej skorupiakéw ta-
trzanskich zaznaczam, ze nie znalaztem w niej gat. Leptodora liya-
lina, Liii, i Bythotrephes longimanus, Leyd,, znanych z nizko po-
tozonych jezior szwajcarskich.

Konczac uwagi ogoélne o faunie skorupiakéw tatrzanskich,
podnosze jak najwyrazniej, ze majg one na teraz tylko znaczenie
pierwszych usitowan w zdobyciu og6lnych wnioskéw, do jakich
zmierza kazde badanie fauniczne. Stworzenie dla tych wnioskow
szerszej podstawy przez najdokiadniejsze zbadanie wszystkich je-
zior, a to od wczesnej wiosny az do pdznej jesieni, obrobienie jak
najdokiadniejsze zebranego materyatu pod wzgledem systematycz-
nym, oto zadanie przysztych badan nad faung tatrzanskich wéd
wogole, g skorupiakbw w szczeg6lnosci, wv wodach tatrzanskich
moze by¢ takze rozstrzygniete pytanie co do réwnomiernosci roz-
dziatu tak zwanego ,limnoplanktonu®, ktorej stwierdzenie stato sie
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obecnie kwestygq pierwszorzedna, w badaniach wdd kontynentalnych
i oceandéw. Dla rozswietlenia kwestyi réwnomiernego rozdziatu
limnoplanktonu stanowig, jeziora tatrzanskie klasyczny grunt, gdyz
z wyjatkiem dwdch niema w nich ani ryb, ani tez innych zwie-
rzat, czyhajacych na skorupiaki, a przeto majg one wszelkg swo-
bode zajecia obszaru catego jeziora. Nie wplywa bowiem takze na
wyboOr miejsca ani roslinno$¢ wyzsza, bo jej niema, ani tez nie na-
ruszajg roéwnowagi w rozsiedleniu wrogi skorupiakow, zatem za
jedyny tylko czynnik, Kierujgcy rozsiedleniem, mozna uwazac
réznice w cieptocie wody i jej oswietleniu, wynikajace z roznej
gtebokosci, a w czedci i jakosci dna. O ile jednak moje dotych-
czasowe poszukiwania i spostrzezenia siegaja, sadze, ze taki jedno-
stajny rozdziat fauny wodnej, jaki usitujg stwierdzi¢ niektérzy ba-
dacze, nie istnieje przynajmniej w mniejszych jeziorach, ze prze-
ciwnie sg w kazdem z nich pewne obszary, w ktdrych sie chetniej
skupia Swiat zwierzecy i roslinny, inne za$ sg stosunkowo puste.

Roéznice w rozdziale catej populaeyi faunicznej pojedynczych
jezior wystapig zapewne tem jaskrawiej w jeziorach, im wigksze sg
réznice w oSwietleniu pewnych czesci powierzchni ich wody w ciggu
dnia i roku, im wigksza réznica w cieptocie doptywdéw z réznych
stron wpadajacych i im wydatniejsza krzywizna linii przekroju dna.

Sa jeziora w Tatrach, nad ktorych brzegami wznoszg sie badz
dokota, badz tylko z jednej strony wysokie turnie, ocieniajace przez
wiekszg cze$¢ dnia znaczng powierzchnie wody. Na tym obszarze
nie moga sie oczywiscie rozwija¢ glony w tej obfitosci, jak w miej-
scach oswietlonych; sg one przeto dla skorupiakéw i innych zwie-
rzat jakby jatowemi pastwiskami, ktorych prawdopodobnie uni-
kajg, skupiajgc sie natomiast na lepiej oswietlonych i ocieplonych,
a tem samem zyzniejszych. Czy moje przypuszczenia sg stuszne,
to okazg przyszie badania, dokonane przy pomocy miary i wagi,
rezultaty wszakze, jakie mi dawala zwykla siatka, przemawiajg
bardzo za niemi.

Co do stosunku fauny gorskiej naszego kraju do nizinowej,
nie mozna jeszcze obecnie przeprowadzi¢ Scistego poréwnania, bo
obie sg za mato znane.

Ostatnig zajmowatem sie wprawdzie przez czas dluzszy, je-
dnak nie wytgcznie skorupiakami, w literaturze zas niema zadnych
danych, albowiem na polu badan mikroskopowej fauny wodnej pa-
nuje u nas jeszcze dotad zastdj. | nie dziw, skoro sie dowiaduje-
my, ze taki sam zastdj panowat w krajach, gdzie badacze znaj-
duja sie w bezporéwnania lepszych warunkach. Tak n. p. pisze
badacz francuski Moniezl) w r. 1887, ze literatura krajowa, doty-

") Moniez, Liste de Copep., Ostracod., Cladocer. et quelg. autr. Crustacés
recueillis & Lille. Bull. Soc. zool. de France 1887.



6 A. WIEBZEJSKI. [165]

czaca skorupiakOw, ogranicza sie do szczuptej liczby prac bardzo
niekompletnych, przestarzatych i pod kazdym wzgledem niedo-
ktadnych. Podobne utyskiwania spotykamy tez w pracach badaczy
innych krajow, a nie ulega watpliwosci, ze w zachodnich krajach
Europy, stojacych pod wzgledem cywilizacyi o wiele wyzej, majg
badacze bez poréwnania dogodniejsza sposobnos¢ do gromadzenia
materyatéw faunicznych i wiekszg tatwos¢ w ich opracowaniu, ani-
zeli my. U nas bowiem napotykajg badania wdd przedewszystkiem
na te przykra przeszkode, ze takowe, nie bedac zagospodarowane,
nie sa dostepne, bo brak na nich z reguty odpowiednich tddek,
a nad niemi mieszkan do chwilowego rozgospodarowania sie ba-
dacza. Opracowanie za$ nagromadzonego materyatu doznaje znacz-
nej zwioki skutkiem wielkich trudnosci w zebraniu dotyczacej lite-
ratury. Na przetamanie tych trudnosci marnuje sie zwykle duzo
czasu, zwlaszcza w poczatkowych badaniach, przy ktérych poste-
puje sie zwykle po omacku tam, gdzie sie jeszcze nie wyrobita
tradycya pewnych kierunkéw badan, gdzie niema tatwosci w wy-
mianie doswiadczen i literatury.

Rozpoczawszy wsérdéd tych okolicznosci swoje badania nad
faung wodng w r. 1884, mialem najwiekszg trudno$¢ w zgroma-
dzeniu odpowiedniego materyatu z wigkszych jezior, znajdujgcych
sie w odlegtych czesciach kraju. W najblizszej bowiem okolicy
Krakowa niema ich wecale, najwieksze znajdujg sie wtasnie w Ga-
licyi wschodniej. Chcac z nich uzyska¢ materyat, musiatlem sam
na krotki czas pojecha¢, a takie dorywcze wycieczki sg rzadko
potaczone z pozadanym skutkiem. Dopiero w latach 1892—93
udato mi sie pozyska¢ p. p. Z. Fiszera i J. Sniezka, ktorym za-
wdzieczam skorupiaki, pierwszemu z Podola, Pokucia i Bukowiny,
drugiemu z powiatu brzozowskiego. Zatem caly materyat, stano-
wigcy przedmiot niniejszej pracy, zostat (z wyjatkiem zebranego
w okolicy Krakowa) tylko okoliczno$ciowo zgromadzony. Nie zaj-
mowatem sie tez wylacznie tylko skorupiakami, lecz takze gab-
kami, mszywiotami i wrotkami, przeto gromadzitem do fauny sko-
rupiakbw materyat i notatki tak, jak rai na to czas i okolicznosci
zezwalaty. Nie dziwitbym sie wiec wcale, gdyby kto$, poswie-
ciwszy tym zwierzetom wylgcznie uwage, wzbogacit w krétkim
czasie kilkakrotnie faune krajowych skorupiakéw.

Chcac dac¢ pierwszy catkowity przeglad fauny tej gromady,
wigczytem do materyatéw przez siebie opracowanych takze nie-
liczne daty, podane przez innych badaczy.

Przy opracowaniu wiasnego materyatu przekonatem sie, ze
z wyjatkiem Kilku wytrawniejszych monografii, przewazna liczba
prac, dotyczacych naszego przedmiotu, nie budzi pod wzgledem
systematycznym zupelnego zaufania, ze wielu autoréw postepuje
zarowno w okreslaniu znanych, jakotez w ustanawianiu nowych
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gatunkéw zanadto wygodnie, skutkiem czego czestokro¢ bardzo
trudno zidentyfikowa¢ badany gatunek z ich opisem. Roéwniez
w uktadaniu listy synoniméw panuje wielka dowolno$¢ i nieogle-
dnos¢. Stad zamet, z ktérego bez bardzo szczegotowych badan
krytycznych trudno wybrngé. Majac ten stan literatury na uwa-
dze, nie chciatem do istniejgcego juz balastu dodawaé nowego
i ograniczalem ustanowienie nowych gatunkéw lub odmian do ko-
niecznych przypadkéw. Podzielam wprawdzie wraz z wielu innymi
systematykami to zdanie, ze dobrze jest napietnowa¢ nowg nazwa
odmienne formy, do ktérych sie nie da w zupetnosci zastosowac
diagnoza najblizszego z opisanych gatunkéw, wszelakoz wotatem
jak najmniej nazwami szafowa¢, a jesli miatem watpliwosci co do
pewnych form, to albo je w uwagach wypowiedziatem, albo takich
form zupetnie nie uwzgledniatem, pozostawiajgc ich blizsze zbada-
nie na czas pozniejszy. Do rewizyi bowiem pewnych rodzin zwilaszcza
wioslarek (Cladocera) potrzeba materyatu umysinie na ten cel zbie-
ranego, mianowicie z roznych wod calego kraju i w rozmaitych
porach roku. A i ten w wielu przypadkach jeszcze nie wystarczy,
lecz trzeba do uzyskania szerszej podstawy poréwnawczego mate-
ryatu z innych krajéw. Wreszcie nie mozna sie tego zadania pod-
ja¢ bez kompletnej literatury, a tg w tej chwili jeszcze nie roz-
porzadzam.

Swiadomo$¢ brakéw, jakie z zaznaczonych powyzej powod6w
muszg istnie¢ w mej pracy, nie powstrzymuje mie od jej oglosze-
nia, widze je bowiem takze w przewaznej liczbie prac, ktéremi
sie postugiwatem, a z drugiej za$ strony tusze, ze ten pierwszy,
cokolwiek obszerniejszy przeglad fauny skorupiakéw krajowych
utatwi dalsze jej badania, a moze i zacheci do rozszerzenia go
wihasnie na te grupy, w ktorych pozostawitem najwieksze luki,
mianowicie w rodz. Daphnia, Alona, Bosmina, w rzedach: Ostra-
coda, Amphipoda.

Poréwnywanie fauny krajowej skorupiakéw z takaz innych
krajow, celem wykazania jej stosunku do fauny wod Europy, by-
toby moze jeszcze przedwczesnem, raz dlatego, ze ja za mato zna-
my, powtore dlatego, ze wartos¢ bardzo znacznej liczby opisanych
form europejskich jest az nadto watpliwa. Jednak nie moge pomi-
nag¢ milczeniem Kilku uwag, jakie mi sie w ciggu badania na-
sunety.

Przedewszystkiem zaznaczam, ze przewazna liczba drobnych
skorupiakéw naszych wod nalezy do kosmopolitow, a jako takie
stanowig one w wodach krajowych rdzenn fauny. Obok nich wy-
stepujg formy, przystosowane do specyalniejszych warunkow, kté-
rychby sie wiec naprézno szukato na jakim$ ograniczonym obszarze,
a jesli sie na nim pojawig, to przypadkiem, skutkiem wedrowki
biernej i niedtugo sie utrzymujg w nowej ojczyznie. Takich form
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jednak bedziemy mogli zapewne w naszej faunie zaledwie kilka
wyliczy¢, mianowicie z krainy gorskiej i stepowej naszego Kkraju.

Do odszukania ich nastrecza najwiecej sposobnosci w ezesci Sci-
Slejsze badania wysoko potozonych jezior tatrzanskich, gtéwnie zas

matych jeziorek we wschodniej czesci kraju, zwiaszcza tych, ktore

sie utworzyty przez zapadniecie stropéw jaskin w poktadach gipsu,

tak zwanych bezodnr. Sadzac z dotychczasowych materyatow, przy-

puszczam, ze te male jeziorka dostarczg jeszcze wiele eiekawych

rzeczy. RoOwniez ciekawe wyniki zapowiada badanie stawkdéw na

stepie Pantalichy” jezeli jeszcze istniejg, wreszcie obfitego' plonu

powinny dostarczy¢ wieksze stawy dzikie i rozlegte moczary w Ga-

trcyi wschodniej, na ktorych gromadzi sie wsrdd lata ttumnie dzikie

ptactwo, a w zimie nawiedzaja je przelotne po6inocne gatunki. Jak

sie bowiem okazato z nowszyeh badan, ptactwo wodne (zwiaszcza

kaczki, tyski i nury) jest wybornym—rozsiewaczem drobnych.sko”-
nipiakow.W tej ustudze dla skorupiakbw wspomaga je bardzo

skutecznie wiatr stepowy, rozsiewajacy bez zadnej przeszkody

zwlaszcza jaja tych zwierzatek na catej przestrzeni stepowego Po-

dola. Zatuje mocno, ze nie miatem dotychczas sposobnosci badaé

zwhaszcza tych wielkich jezior wschodu i rozlegtych moczaréw,

ktérych fauna musi by¢, jak przypuszczam, pod wieloma wzgle-

dami bardzo oryginalna, tak jak one same, gdyz prawie wszystkie

sg poniekad tylko rozszerzonemi tozyskami rzek i potokéw. Wresz-

cie winienem zaznaczy¢, ze nie badatem wod stonych, zrédet mi-

neralnych i wdd ptynacych, a mniemam, ze szczegdlnie w pierw-

szych mozna sie spodziewa¢ ciekawych gatunkéw.

Mimo nadziei, jaka tgcze z badaniami w namienionych wo-
dach, nie sgdze jednak, zeby liczba oryginalnych form lokalnych,
na ktorych szczegolne jakies warunki wycisnely pietno niezatarte,
byla pokazniejsza. To zdanie za$ opieram na fakcie, ze jeden sta-
wek $rednich rozmiaréw, badany przez diuzszy czas w réznych
porach roku, dostarczyt mi nadspodziewanie wiele gatunkéw ta-
kich, ktérychbym sie w nim nie spodziewal, sgdzac ze znanych
dotad' dat eo do geograficznego ich rozsiedlenia. Ten fakt poucza,
ze chcac wyczerpng¢ faune pewnej rodziny skorupiakow, trzeba
sie gtéwnie ograniczy¢ do matego obszaru, ale bada¢ go wytrwale.
Skutek bowiem wycieczek, przedsiebranych do odlegtych wod na
krotki czas, jest zanadto zawistym od przypadku i ma sie w na-
grode trudow i kosztéw tylko martwy materyat, zakonserwowany
dorywczo pod golem niebem, nie nadajacy sie wcale do Scislej-
szego opracowania. Dlatego nie mozna z takich przygodnych ba-
dan nabra¢ nalezytego pogladu ani na charakter fauny badanej
wody, ani tez tern- mniej na biologiczne stosunki. Do powyzszego
przekonania doszli juz dawno badacze réznych krajow, a bezpo-
Srednim jego wyplywem jest powszechnie dzi$ objawiajgca sie
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dazno$¢ do zakladania stacyj biologicznych nad jeziorami. Taka
stacya istnieje juz od Kilku lat nad jeziorem Ploen w Holsztynie,
w Czechach za$ udato sie prof. Fricowi z Pragi po wielu trudach
pozyska¢ wreszcie w r. 1887 mecenasa nauki w osobie p. Ferdy-
nanda Pernera, ktory kazat wykona¢ w swej fabryce machin ru-
chomg stacye i ofiarowal jg komitetowi do zbadania fizyografii
Czech w Pradze. Na tej przenosnej stacyi zbadat prof. Fri¢ wiele
stawOw i oglosit juz IV-te ilustrowane sprawozdaniel), zas wr. 1894
udato mu sie uzyskac stalg stacye. Jak sie za$ dowiaduje, ma byc¢
w biezgcym roku zatozona podobna stacya biologiczna w Trachen-
berg na Slasku pruskim prywatng ofiarnoscia, a subwenCyono-
wana przez rzad zaréwno jak stacya w Ploen. Oprocz wymienio-
nych stacyj istniejg takze podobne zakiady w innych krajach,
n. p. w Finlandyi w Evois, na Wegrzech nad jeziorem Btotnem,
w Szwajcaryi nad jeziorem Genewskiem, a bardzo Silne dazenia
do zatozenia stacyj biologicznych objawiajg sie tez we Wioszech
i Francyi.

Czy w naszym kraju powstanie w najblizszym czasie stacya
biologiczna, trudno przewidzie¢, sadzac po skutkach dotychczaso-
wych usitowan w tej mierze. Godzi sie jednak przypomnie¢ przy
nadarzajacej sie sposobnosci, jakie kroki zostaty dotad przedsie-
wziete. W r. 1888 wygotowatem na V-ty Zjazd Lekarzy i Przy-
rodnikdw we Lwowie obszerny referat, w ktérym staratem sie wy-
kaza¢ potrzebe zatozenia stacyi biologicznej w kraju. Dzieki Dr.
J. Petelenzowi, ktéry w mojej nieobecnosci ten referat odczytat
i popart go ze swej strony bardzo wymownie i ciepto, uchwalit
Zjazd rezolueya, izby porUczy¢ zatozenie stacyi biologicznej Ko-
misyi Fizyograficznej Akad. Umiejetn. w Krakowie. Uczestnicy
za$ zjazdu ztozyli kwote 100 zhkr. na pierwsze potrzeby przysziej
stacyi, a baron Brunicki, wiasciciel Lubienia, o$wiadczyt gotowosé
dostarczenia lokalu, t6dki i pierwszego urzadzenia. W tym fakcie
mamy jeden z licznych dowod6w ofiarnosci naszej inteligencyi we
wszystkich sprawach, majgcych dobro ogétu na celu.

Blizko rok trwato porozumiewanie sie co do kwestyi, kto ma
obja¢ kierownictwo staeyi czy Lwow, czy Krakéw. Ze wzgledu
na "to, iz Lwow jest blizszym Lubienia, bylem za tem, aby tam
byta dyrekcya przysztej staeyi. Gdy sie jednak nikt z miejsco-
wych zoologoéw nie podjat kierownictwa, ztozyt Dr. Petelenz kwote
100 zhkr. Owczesnemu przewodniczacemu Kom. Fizyograf. Prof.
Dr. Rostafinskiemu z prosbg 6 rozpoczecie krokéw celem zatozenia
stacyi biologicznej w Lubieniu. Komisya Fizyograficzna wzieta na

*¥), Ob. Dr. A. Fric i Dr. v. Vavra Untersuch, Uber die Gewasser Béhmens.
Arch. der Naturw. Landesdurchforsch. von Bohm. Bd. IX. 1894.
2
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najblizszem swein posiedzeniu rzecz pod rozwage, atoli tatwo zro-
zumie¢, ze decydujace jej czynniki nie moglty mimo ofiarnosci br.
Brunickiego, przystgpi¢ bezzwlocznie do zatozenia stacyi z fundu-
szem 100 zir., tern bardziej, iz ta komisya nie moglta ze swej
strony zapewni¢ potrzebnej kwoty na jej uposazenie i utrzymanie.
Nie chodzi tu bowiem o setki, ale jak praktyka istniejacych juz
stacyj wykazata, o tysigce. Stacya ta bowiem spetnitaby tylko
wtenczas nalezycie swoje zadanie, gdyby sie kto$ podjat przez
caly rok prowadzi¢ badania. Trzeba bylo wiec pomysle¢ o dy-
rektorze stacyi, o funduszu na jego utrzymanie, o pomocniku dla
niego i o catym aparacie naukowym. Biorgc rzecz optymistycznie
mozna byto liczy¢ na ofiarno$¢ inteligencyi, ale tylko z kieszeni,
wyczerpanych juz na najrozmaitsze inne cele ogolne, a wiec bar-
dzo watpliwg. Gdyby jednak nadzieje nie zawiodly przynajmniej
w najblizszej przysztosci, to pozostawat jednak jeszcze bardzo
wazny szkoput, to jest brak ludzi. Podéwczas nie byto nikogo
z miodszych badaczy, ktoryby byt ukwalifikowanym do prowa-
dzenia badan na stacyi i mogt im caty swoj czas poswiecic¢, nie
majac zabezpieczenia na przyszto$¢. Wobec zatem stusznych obaw,
ze fundusze zdobyte ciezkim trudem nie zostang spozytkowane
tak, jakby sobie zyczy¢ nalezato, ze moze ich zabrakng¢ w chwili,
kiedy badania zostang wdrozone na szerszg skale, trzeba byto na
razie odstgpi¢ od zamiaru zatozenia stacyi. Azeby jednak nie dac
sprawie zupetnie upas¢, postanowiono przynajmniej rozpatrzy¢ sie
na miejscu w warunkach. Do tej czynnosci zostalem ja wyde-
legowany.

Udatem sie rzeczywiscie do Lubienia w czasie wakacyj,
przypatrzytlem sie blizej okolicznym stawom, badatem czes$ciowo
ich faune, staralem sie wyrozumie¢ dokladniej intencye barona
Brunickiego i przyszedtem wnet do przekonania, ze z tern, coby
on mogt i chciat ofiarowa¢ na cele stacyi, nie moznaby jeszcze
przystapi¢ do jej zatozenia. Ze moznaby co najwiecej posyta¢ ko-
go$ subwencyonowanego przez Komisye Fizyograficzng do Lubie-
nia, gdzie ze strony wiasciciela doznatby utatwienia we wielu
kierunkach. 1 to byto juz jak na poczatek wielkg zdobyczg, lecz
jak powyzej zaznaczytem, trudno byto kogo$ znales¢, ktoryby mogt
i chcial korzysta¢ z tych ulatwien i poswiecit sie trwale badaniu
fauny mikroskopowej wdéd krajowych. GdybysSmy byli mieli
pracownikdw na tern polu, nie watpie, ze znalaztoby sie w kraju
wiecej ludzi dobrej woli i skorych do ofiar pienieznych, ktérzyby
byli poszli za przyktadem barona Brunickiego i juzbysmy byli
poznali do tej pory przynajmniej w zarysie faune wiekszych sta-
wow. W braku ich za$ poszta cata sprawa w odwiloke.

Atoli jakkolwiek pierwsze zapedy w zatozeniu stacyi biolo-
gicznej nie powiodty sie, tusze wszakze, ze w niedalekim czasie bedzie
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mozna znowu pomysle¢ o jej zatozeniu. Jest bowiem nadzieja, ze
niebawem powstanie w kraju zaktad rybacki, okoto ktérego za-
tozenia krzata sie pilnie Krajowe Tow. Rybackie. Jesli za$ ta na-
dzieja sie zisci, wtenczas bedzie mozna przy rybackim zakladzie
skromnymi srodkami zatozy¢ stacye biologiczng, tak wazng dla
bodowli ryb i tak SciSle zwigzang swymi celami z postepowem
gospodarstwem rybnem. Nie watpie, ze kraj i rzad, uznajgc do-
niosto$¢ badan biologicznych w naszych wodach dla gospodarstwa
rybnego nie odmdwig swej pomocy. Bedzie ona miata zadanie
ograniczone, wiecej praktyczne, ale niemniej wazne. Stacya na-
ukowa powinna by¢ zatozona na jednym z wielkich stawow
dzikich.

Uzyskawszy w korzystnem miejscu stacye biologiczng bedzie
mozna rozpocza¢ gruntowniejszg prace nad faung naszych wod.
Jej skutki za$ mogtyby by¢ w obecnej chwili o wiele pewniegjsze,
niz przed 5 laty, bo mamy juz Kkilku miodszych przyrodnikow,
obeznanych z tokiem badan wdéd, a jak sie z przyjemnoscig do-
wiaduje z X—-XII zeszytu Kosmosu (r. 1894], zapowiadajg prof.
Dybowski i p. Grochowski obszerniejsza prace nad systematyka
wioSlarek, ktéra jest nadzwyczaj pozadang dla utatwienia systema-
tycznego opracowania materyatu. RoOwniez bedzie mozna podjac
badania nad réwnomiernym rozdziatem limnoplanktonu, jako tez
nad wydatnoscig naszych wdd, ktére to badania sg wiasnie w toku
gtéwnie w Niemczech i na Wegrzechy).

Skoro potracitem o te nowsze Kierunki badan jezior, nie
bedzie od rzeczy poswieci¢ im cokolwiek wiecej uwagi, chocby
dlatego, ze dotychczasowe ich wyniki, pod wieloma wzgledami
bardzo ciekawe i przynajmniej z pozoru bardzo donioste, zainte-
resujg niezawodnie kazdego, nie majgcego nawet blizszej styczno-
§ci z badaniem fauny wadd stodkich.

Do niedawna mialy wszystkie badania fauniczne woéd stod-
kich prawie wylacznie charakter analityczny, chodzito w nich bo-
wiem o ile moznosci jak najdoktadniejsze wykrycie, zliczenie
i opisanie wszystkich mieszkancow zwierzecych pewnej wody lub
wod pewnego obszaru. — To badanie jakosciowe fauny po-
stepuje i dzi$ dalej swoim trybem i ma niepospolita wartos¢ dla
biologii ogdlnej, w szczeg6lnosci zas dla chorologii, a niemniej

h Zadania szczegétowe stacyj biologicznych okreslit Dr. O. Zacharias
w dziele zbiorowem p. t. Zacharias, Die Thier-und Pflanzenwelt des Siiss-
wassers, w swym artykule: Ueber die wissenschaftlichen Aufgaben der biologischen
Slisswasserstationen. Leipzig 1881 Tom Il. To wydawnictwo moge poleci¢ jako
podrecznik, wprowadzajacy w studyum mikroskopowej fauny wodnej.
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takze dla morfologii. Obok niego wszakze wyrobit sie zupetnie nowy
kierunek badania t. j, badanie ilosciowe, polegajagce na wy-
kryciu stosunku tak liczby pojedynczych gatunkéw zwierzat, ja-
kotez ogétu organizméw do zamieszkanego obszaru. Badanie ilo-
Sciowe jest wiec poniekad statystykag fauniczng lub, ogoélniej rzecz
biorac, biologiczna.

W wodach lgdu statego zastosowano metode badania iloscio-
wego t. z. limnoplanktonux) na szerszg skale po raz pierwszy
dopiero w r. 1885, do badania za$ halyplgnktonu wymyslit jg
i zastosowatl Hensen.

Zanim przystagpimy do omoéwienia jego metody i osiggnie-
tych nig rezultatéw, zaznaczymy pierwej stanowisko poprzednich
badaczy halyplanktonu.

Ojcem planktologii jest stynny biolog berlinski Jan Miiller,
ktéry juz w r. 1845 zwrdcit uwage na ten fakt, iz na otwartem
morzu zdata od ladu istnieje bogaty $wiat zwierzecy, odmienny
od tego, jaki znano z pasu przybrzeznego. Badacz ten nazwat
roje zyjatek, unoszacych sie pod powierzchnig morza: ,,pelagischer
Auftrieb®.

Badaniem tern, przez niego wprowadzonem w zycie, zainte-
resowali sie jego uczniowie i przyjaciele, pomiedzy ktorymi spo-
tykamy gtosne dzi$ nazwiska jak: R. Leuckart, K. Vogt, A. Kol-
liker, H. Miller, T. Huxley, E. Haeckel i inne. Pierwszy okres
badan, zainaugurowanych przez Millera, wydat bardzo wiele cen-
nych prac, ktére nas nietylko obeznaty ze sktadem fauny pela-
gicznej, lecz wyjasnity takze bardzo wiele kwestyi biologicznych
i morfologicznych, pomiedzy ostatnienji za$ wiele rozwojowych.

Na szerszg skale zaczeto badadé halyplankton dopiero przed
20 laty, a najwiekszg zastuge na tern polu zdobyty sobie ekspe-
dycye naukowe angielskie i wioskie. Stynna ekspedycya Challen-
gera (1873—1876), kierowana przez Wywille’a Thomsona, J. Mur-
raya, stwierdzita przedewszystkiem ten doniosty fakt, ze we
wszystkich morzach istnieje petnia zycia, a to nietylko przy po-
wierzchni, lecz do glebokosci 1000 weztdéw i nizej, ze nie ma

x) Nazwe ,,plankton” wprowadzit w nauke fizyolog z Kilonii Dr. W. Hen-
sen, zamiast dawniej uzytej przez J. Mullera ,,Auftrieb, pelagischer Auftrieb®.
Dla wyroznienia planktonu morskiego od stodkowodnego nazwat Hensen pierw-
szy halyplankton a drugi limnoplankton. Planktonem nazywamy wogole to
wszystko, co sie unosi, btgka (~Aavaw) mimowoli za falg i pragdem wody czy to
pod powierzchnig czy w giebi, czy ono nalezy do $wiata roslinnego czy zwie-
rzecego zywego, czyli tez sg to martwe resztki obydwoch. Do sktadu planktonu
naleza wiec nietylko drobniejsze rosliny i zwierzeta, lecz takze zarodki, jaja
i larwy zwierzat osiadtych, pojawiajace sie peryodycznie w sktadzie planktonu.
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nigdzie jatowej, organicznego zycia zupetnie pozbawionej pustyni,
ze wreszcie w tej faunie i florze otwartego morza dadzg sie wy-
rézni¢ pewne strefy, podobnie jak na lgdzie statym w kierunku
pionowego i poziomego rozsiedlenia. Istnienie rzeczywiste stref
w faunie otwartego morza, a zwilaszcza istnienie strefy posredniej,
ktorej nie przyjmowatl Agassiz, stwierdzita ekspedycya wiloska na
korwecie Vettor-Pisani podczas swej trzechletniej podrozy.

Najrozleglejsza wiedze o halyplanktonie zdobyt sobie stynny
uczony jenajski E. Haeckel tak wiasnemi podr6zami w ciggu 36 lat,
jako tez opracowaniem materyatéw, nagromadzonych przez namie-
nione ekspedycye angielskie i wioskie. Wazne faktachorologiczneife-
nologiczne wykryt takze Chun swemi badaniami na morzu $rod-
ziemnem i przy wyspach Kanaryjskich. Owocem ich badan sg
bardzo cenne monografie kilku grup zwierzat.

Podczas gdy jednak wszystkie dotychczasowe badania nad
halyplanktonem zmierzaty do wykrycia jego bogactwa, rozsiedle-
nia i biologii, to Hensen, wyszediszy gtéwnie ze stanowiska wy-
tacznie praktycznego, zatozyt sobie bardzo Scisle ograniczone i bar-
dzo oryginalne zadanie, a mianowicie zbada¢ wydatno$¢ morza,
a to przedewszystkiem jego czesci, nalezacej do Niemiec. Chodzito
mu gtdwnie, jakim zapasem prapokarmu rozporzadzaja morza,
z ktérych Niemcy czerpig wielkie bogactwa z handlu rybami. Dla
zrealizowania swego pomystu wymyslit Hensen odpowiednig me-
tode badania i stosowne narzedzia, mianowicie sieci do badania
catego stupa wody od dna az do powierzchni, tudziez kazdej do-
wolnej gtebokosci, mikroskopy do liczenia indywidudw, zyjacych
w kolumnie wody o danej S$rednicy i wysokosci. Metode swojg
wytozyt obszernie w dzielel), przedstawiajgcem S$wiatu uczonemu
rezultaty badan, dokonanych podczas wiekszej ekspedycyi na
Atlantyk w r. 1889. W temze dziele uzasadnia autor szeroko przy
pomocy cyfer doniostos¢ swych badan, zmierzajgcych w ostatecznym
rezultacie do poznania catkowitego obrotu materyi organicznej w mo-
rzu. Jakiej pracy wymaga zastosowanie matematycznej metody
Hensena do badania statystyki planktonu okazuje sie z catego
szeregu tablic, naszpikowanych gesto cyframi, ktorych wydobycie
pochtoneto niezmiernie wiele czasu, a gdyby chodzito o przedsta-
wienie w nich catkowitego wyniku badan jednej tylko wigkszej
ekspedycyi, to wedle przyblizonego obliczenia potrzebowatby na to
jeden rachmistrz okoto 6 lat czasu, pracujgc po 8 godzin dziennie.

Lubo zadanie, jakie sobie postawit Hensen jest bardzo donioste
i piekne, a zastosowang przez niego metode cechuje wrzekomo

") Hensen: Ueber einige Ergebnisse der Plankton-Expedit, der Humboldt-
Stiftung. Sitzber. d. Berl, Acad. d. Wissenschaften. 1890,
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matematyczna $cistos¢, to jednak ostateczne wyniki dotychczaso-
wych jego badan nie doczekaty sie jeszcze powszechnego uznania.
Gtéwny wniosek, do ktérego doszedt ten badacz jest ten, ze ha-
lyplankton jest na catym obszarze oceanu jednostajnie rozdzielony,
a to do tego stopnia, ze obliczywszy ilo$¢ jego w stupie wody
0 danych wymiarach, mozna dojs¢ prostym rachunkiem do obli-
czenia planktonu catego oceanu, do ocenienia produkcyi materyi
organicznej w morzach catej kuli ziemskie;j.

O tak zwanej metodzie matematycznej Hensena i wysnutych
z jego badann wnioskach wyrazili sie w pierwszej chwili nawet
bardzo powazni uczeni, jak n. p. Du Bois Reymond, bardzo po-
chlebnie, uwazajgc takowe za zapowiedz nowej ery w biologii
morza. Atoli wnet podniést przeciw niej gtos najwytrawniejszy
badacz planktonu E. Haeckel. W szerokim pogladzie na choro-
logig i biologig planktonu zwraca sie ten badacz z miazdzacg kry-
tyka przeciw Hensenowi, ktoérego dzietlo nazywa ironicznie ,0ce-
anische Populationsstatistik®. Uznaje on i podziwia ogrom pracy
i cierpliwosci tego badacza, objawiajgcy sie w olbrzymiem mno-
stwie cyfr, lecz twierdzi z calg stanowczos$cig, ze wysnute z nich
wnioski sg zupetnie falszywe i niezgodne ze wszystkiemi dotych-
czasowemi spostrzezeniami catego szeregu bardzo powaznych i su-
miennych badaczy planktonu. Potepia jego metode jako zupeinie
nieuzyteczng, przeceniong w wysokim stopniu przez autora, wy-
chodzacego z mylnego zatozenia, ze bardzo zawity problemat bio-
logii da sie rozwigza¢ rachunkiem. Przeczy stanowczo na pod-
stawie licznych faktéw dogmatycznemu twierdzeniu Hensena i jego
zwolennikow jakoby ,,rozdziat planktonu byt zupetnie
jednostajnym na catym przestworzu oceanu®, Utrzymuje zas
przeciwnie, ze zar6wno rozdziat, jakotez cata produkcya planktonu
sg ilosciami bardzo zmiennymi od jednej pory roku do drugiej,
od miesigca do miesigca, od dnia do dnia, nawet od godziny do
godziny, zawistemi od réznic klimatycznych, od pragdéw morskich
i wielu innych czynnikéw, ktorych wplyw obecnie nie da sie
ani oceni¢, ani nawet przewidziec.

Nie mogac na tem miejscu i$¢ za wywodami tego najpo-
wazniejszego przeciwnika Hensena, odsytamy czytelnika do jego
ze wszech miar bardzo zajmujgcej pracy: Planktonstudien.
(Vergl. Untersuchungen Uber d. Bedeutung u. Zusammensetz. der
pelag. Fauna u. Flora. Jena 1890).

Uczniowie Hensena, ol$nieni Swietnymi wynikami badan
mistrza, przystgpili wnet z petnem zaufaniem w S$cisto$¢ naukowaq
jego metody matematycznej do badania limnoplanktonu. Pierwsze
proby poczynili Asper i Heuscher w r. 1886, rozleglejszych za$
badan dokonat niedawno Dr. C. Apstein na kilku jeziorach hol-
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sztynskich i starat sie wykaza¢ w swych pracach x), ze plankton
stodkowodny [est réwniez jednostajnie rozdzielony, jak morski,
czego nawet sam Hensen nie przypuszczat. Przeciw wywodom
Apsteina wystagpit przedewszystkiem Dr. O. Zacharias 2), dyrektor
stacyi biologicznej w Ploen. Gdy jednak do sporu naukowego
wmieszata sie sprawa osobista, stracity jego zarzuty w znacznej
mierze charakter przedmiotowy. Atoli przytoczone fakta zachwialty
mocno teoretyczne wywody uczniéw Hensena. Réwnoczesnie pod-
jat te kwestye sporng R. H. France, ktory sie zajmowat w r. 1893
badaniem jeziora Btotnego (okoto 730 kim.2 powierzchni i 11 m.
gtebokosci). W tymczasowem swem sprawozdaniu (Biol. Gentral-
blatt Nr. 2. 1894) oswiadcza ten badacz, ze setki potowdw, do-
konanych o roznych porach dnia i nocy i przy réznym stanie
nieba, dostarczyly mu zupetnej pewnosci, ze plankton tego jeziora
jest bardzo niejednostajnie rozdzielony. Na tej podstawie uwaza
on metode Hensena za bezuzyteczng i prowadzacg do falszywych
wynikéw. Podnosi takze, ze rozdziat pomiedzy faung przybrzeznag
a pelagiczng musi upasc.

Odwazywszy zupetnie przedmiotowo wszystkie dotychcza-
sowe dane, przemawiajace za i przeciw pogladom Hensena i jego
szkoty, dochodzi sie do przekonania, ze jednostajno$¢ w rozdziale
planktonu tak morskiego jako tez stodkowodnego nie zostala je-
szcze bynajmniej udowodniong i ze daleko wiecej faktéw przema-
wia przeciw niej niz za nig. Dalej okazuje sie z catego toku do-
tychczasowych badan, z zasobu i jakosci nagromadzonego mate-
ryatu, ze donioste kwestye, o ktérych mowa, nie sg jeszcze zu-
petnie dojrzate do rozwigzania. Majgc bowiem na uwadze stwier-
dzone w ostatnich latach przez rdznych badaczy zjawisko, ze
w dorocznym rozwoju fauny jezior panuje tak samo peryodycznos¢,
jak w rozwoju szaty roslinnej, fatwo przewidzie¢, ze na groma-
dzeniu faktéw niezbednych do rozwigzania kwestyi rozdziatu plank-
tonu i jego produkcyi w pojedynczych wodach uptynie jeszcze
wiele lat i ze do tej pracy bedzie potrzeba wiele pilnych, wytrwa-
tych i nieuprzedzonych badaczy.

Jakkolwiek szkota Hensena wyprzedzita niecierpliwie Sciste
wyniki badan za daleko posunietemi teoryami, to mimo to przy-
zna¢ jej nalezy, ze oddata nauce wielkg przystuge, wprowadzajgc

') a) Das Plankton des Siisswassers u. seine quantit. Bestimmung. Schrift,
des naturw. Vereines fir Schleswig-Holstein 1892.
V) Ueber das Plankton des Suisswassers. lbidem 1892.
¢) Quantitative Planktonstudien im Sisswasser. Biol. Centralblatt.
Bd. XII. 1892.
d) Vergleich der Planktonproduktion in verschied, holstenisch. Seen.
Ber. d. Natur. Gesell, zu Freiburg i B. Bd. VIII. 1894.
2) Forschungsberichte aus der biolog. Station zu Ploen. Berlin 1893.
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nowy ferment i nowe Kierunki, ktére z pewnoscig nie przeming
dla niej bez rzetelnej korzysci.

Poruszajac na tem miejscu dzisiejsze dazenia naukowe na
polu badan planktonicznycb, musimy zaznaczyé¢, ze niestety nasz
kraj nie mdgt w nich wzigé czynnego udziatu i ze dotad bedzie
sie wobec nich biernie zachowywat, pokad nie bedziemy miec
stacyi biologicznej nad jednem z wiekszych jezior. Bez niej mo-
gliby chyba tylko ci badacze zajg¢ sie spostrzezeniami fenologi-
cznemi i statystykg limnoplanktonu, ktérzy mieszkajg stale nad
najwiekszymi stawami dzikimi w Galicyi wschodniej jak n, p.
nad stawem grédeckim, brzezinskim, tarnopolskim.

Wskazowki co do urzadzenia pracowni na stacyi biologicznej,
co do konstrukc.yi sieci i konserwowania materyatu planktoni-
cznego znajdzie czytelnik w powyzej zacytowanem dziele Frrca,
w sprawozdaniach stacyi biologicznej w Ploen i w pracach Ap-
steina.

Co do tresci czesci szczegOtowej zaznaczam, ze w przegla-
dzie fauny skorupiakéw uwzglednitem tylko gatunki, zyjace w wo-
dach, pomijajac ladowe skorupiaki,, ktérych dotad jeszcze nie ze-
brano. Roéwniez nie uwzglednitem pasorzytnych skorupiakow, zy-
jacych na rybach z wyjatkiem! jednego gatunku, gdyz ich bada-
niem nikt sie u nas dotad nie zajmowatl).

Il. CZESC SYSTEMATYCZNA.

Entoniostraca.

Phyllopoda.
Fam. 1. Branchipodidae.
1. Branchinecta paludosa O. F. M.
" (Branchippus Middendorfianus Fisch.).

Ojczyzng tego, gatunku sg kraje pasu podbiegunowego Eu-
ropy,, Azyi i Ameryki. W umiarkowanym klimacie odkryt go
pierwszy G. O. Sars w r. 1872, w Dovre-Fjeld w Norwegii, za$

*) Kiedy niniejsza praca zostata oddana do druku wyszta praca prof.
Dybowskiego i Grochowskiego p. t. ,,Spis systematyczny Wioslarek
(.Cladoeera) krajowych* Kosmos zesz. V. 1895., zawierajaca 117 gatunkéw i 25
odmian z calej Polski, pomiedzy ktéremi znajduje sie 43 gatunkéw i 9 odmian,
nalezacych do fauny galicyjskiej. Chcac te prace uwzgledni¢ we wszystkich,
szczegOtach, musiatbym swoje prace w dotyczacych ustepach zupetnie przerobic¢
co jest obecnie niemozebne. Poprzestaje zatem na wzmiance, ze W powyzszej
liczbie gatunkéw i odmian galicyjskich sg nastepujace, nieznalezione przezemnie:
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w roku 1882 odkrytem!) go w Tatrach w jednem tylko jeziorze
Dwoistem pod Matym Koscielcem (1648 m. n. p. m.). O ile mi
wiadomo, od tego czasu nie znaleziono go nigdzie indziej w strefie
umiarkowanej, jakkolwiek w ostatnim dziesigtku lat zajmowano
sie badaniami fauny wod tak Europy, jakotez innych tadéw z wielka
gorliwoscig. Rzecz szczeg6lna, ze to zwierzatko przebywa tylko
w tem jednem jeziorku, a niema go juz w zadnem z sgsiednich,
nalezacych do grupy stawéw Gasienicowych, ani tez w licznych
innych stawach tatrzanskich.

Co ciekawsza, wszelkie usitowania w celu przesiedlenia go
do sasiedniego stawu Suczego, ktéry wedlug mego mniemania, po-
siada najpodobniejsze warunki bytu dla niego, spetzty na niczem.
Przenositem kilkakrotnie po kilkadziesigt okazéw samcéw i samic
zupetnie nie uszkodzonych do tego stawu, a w Kilka lat p6zniej
badatem go bardzo troskliwie, lecz nie udato mi sie znale$¢ ani
jednego okazu. Nie mozna przypusci¢, ze przesiedlone zwierzeta
zostaty wraz z potomstwem wytepione, gdyz w tem jeziorze niema
ani ryb, ani tez innych zwierzat wodnych, wigkszych od tego
skorupiaka.

Pod wzgledem biologicznym jest ten gatunek jeszcze z tego
wzgledu ciekawym, ze nie wystepuje peryodycznie, jak inne ga-
tunki nizinowe z rodzaju Branchipus, lecz utrzymuje sie stale, jak
to miatlem sposobnos$¢ stwierdzi¢ przez szereg 14 lat. llekro¢ bo-
wiem badatem staw Dwoisty, zawsze spotykalem w nim w ciggu
miesiecy letnich obok okazéw miodych takze dojrzate okazy w wiel-
kiej ilosci, z koncem za$ sierpnia i poczatkiem wrze$nia majg sa-
mice torby jajowe wypetnione szeregiem jaj, ktore, jak badania
mikroskopowe wykazaly, znajdujg sie o tym czasie w stanie br6zd-
kowania.

Larwy we wczesnem stadyum rozwoju towitem w pierwszej
potowie czerwca, z czegoby wynikato, ze okres rozwoju trwa co
najmniej 8 miesiecy, wszelako jest rzecza prawdopodobniejszg, ze

Daplmia gibbosa Hellich.
» berolinensis Schoedler.
» gracilis Heli.
., ventricosa Heli.
" Cederstromii Schoedl.
. Kahlbergensis Schoedl.
Simocephalus congener Koch.
Scapholeberis aurita Fisch.
Pleuroxus personatus Leyd.
Nowych gatunkéw i odmian przytoczonych przez autoréw lecz nie opisa-
nych nie uwzglednitem jako nieistniejacych jeszcze w literaturze.
*) Opis doktadny i rycine tego zwierzecia podatem w Rozpr. Wydz. ma
tem.-przyrodn. Akad. Umiej. T. X.

3
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jajo juz podzielone zatrzymuje sie w rozwoju, za nadejsciem pory
zimowej az do przysztej wiosny. Na tej zas wysokosci rozpoczyna
sie ona pozno, bo lody na stawie Dwoistym tajg dopiero w kwiet-
niu lub maju.

Poniewaz spotykatem dojrzate okazy w réznych porach od
wiosny az do jesieni, stwierdzitem zatem, ze okres zycia tego ga-
tunku trwa dtuzej, niz jeden rok, co jest w Scistym zwigzku z jego
pobytem w tem do$¢ giebokiem jeziorze. Jak wiadomo, zycie ga-
tunkéw nizinowych, zamieszkujgcych ptytkie, wysychajace wody,
trwa zwykle tak krotko, jak one. Uwagi godnym jest takze
szczegOlny fakt, ze ten gatunek zyje na odosobnionem stanowisku
tak daleko od swej ojczyzny w strefie zimnej. Nie umiem sobie
inaczej wytlomaczy¢ tego zjawiska, jak tylko przypuszczeniem, ze
jest on zabytkiem fauny okresu lodowego. Nie podobna bowiem
przypusci¢, zeby w poOzniejszych okresach geologicznych dostat sie
do nas za posrednictwem ptactwa wedrownego, skoro go niema
nigdzie na olbrzymiej przestrzeni pomiedzy krajami strefy polarnej,
tudziez pomiedzy Norwegig a Galicya.

2. Branchipus pisciformis, Schaef.
(stagnalis aut.).

Pojawia sie w okolicach Krakowa, od czasu do czasu w znacz-
nej ilosci w katluzach razem z Apus 7ialiciensis Fisz., zazwyczaj
na wiosne, a po suchych latach i w jesieni. Posiadam go takze
ze Stanistawowa; prawdopodobnie zyje na catym obszarze Galicyi
z wyjatkiem gérzystych okolic, w Tatrach go bowiem nie znala-
ztem ani na Podhalu, a p. Wisniowski, ktéry badat jeziora Czar-
nej Hory, takze go tam nie widziat. Zamieszkuje nie tylko mate
katuze, lecz takze glebsze wody, gdyz w roku 1894 towit go pan
Fiszer w lejkowatym stawku, tak zwianej ,,bezodni“ w Delatynie.

3. B. torvicornis, Waga.

Ten gatunek zostat odkryty przez p. Z. Fiszera w r. 1891.
w dwoch miejscowosciach, t. j. w Jezupolu pod Stanistawowem
i w Kisilowie na Bukowinie w bezodniach znacznej gtebokosci.
Na 90 okazéw', zebranych w namienionej bezodni byto 33 sam-
cow, a 57 samic z torebkami, wypetnionemi dojrzatemi jajami
(w sierpniu). Prawdopodobnie zamieszkuje ten gatunek wszystkie
bezodnie podolskie. Autor tego gatunku, A. Waga, znalazt go
w matym stawku w Odolanach koto Warszawy.

Jak sie zdaje, geograficzne rozsiedlenie JB. torvicornis jest
nadzwyczajnie rozlegte. Jezeli bowiem mamy ufa¢ twierdzeniu
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Daday’'al), ze ten gatunek jest zgodny z Br. cafer Loven(?), to
dotychczas skonstatowano jego pobyt w Austryi, Wegrzech, Cze-
chach, Polsce, Rosyi, Egipcie, Saharze, Ameryce poin.,, Texas,
Mexyku, Antyllach, w Port-Natal i na Madagaskarze.

Oprécz powyzej wspomnianych trzech gatunkéw z rodziny
Branchipodidae znajda sie w Galicyi zapewne jeszcze inne gatunki
znane z innych krajéw jak n. p. Branch. Grubii Dyb. z okolic
Berlina i z Czech, Br ferox M. Edw. z Wegier, Br. spinosus M.
Edw. z pod Odessy.

Fam. Il. Apusidae.
4. Apus haliciensis, Fiszer.

Krakow, Otatez, Stryj, Jezupol, Stanistawdw.

5. Lepidurus Kozubowskii, Fisz.

Krakéw, Tarnow.

Oprécz powyzszych 2 gatunkéw znajdg sie prawdopodobnie
w Galicyi takze Apus varsovie/isis, Fisz., znany dotychczas z War-
szawy i Kijowa i A. lublinensis, Fisz, znany z Lubelskiego. Wy-
réznienie 4 gatunkéw z tej rodziny w faunie krajowej jest za-
stugg Z. Fiszera2), ktéry wykazat na obfitym materyale pordow-
nawczym, ze wszystkie formy, przytaczane dawniej pod nazwiskiem
A. cancriformiSy Schaf. nalezg do 2 rodzajow: Apus i Lepidurus®
tudziez ze nazwa A. cancriformis jest zbiorowg dla Kkilku gatun-
kéw. Dotychczas procz Fiszera nie zajmowat sie nikt szczeg6towo
badaniem krajowych przekopnic, utarto sie bowiem mniemanie,
ze mamy tylko jeden gatunek. Nalezy sie wiec spodziewaé, ze
po dituzszych i doktadniejszych badaniach odnajdzie sie jeszcze
oprocz wspomnianych takze drugi gatunek z rodzaju Lepidurus
t. j. L. productus Bose., podawany oddawna z sasiednich krajow,
austr.-wegiersk. monarchii.

Fam. I1l. Limnetidae.
6. Limnetis brachyura, Grube.

Ten gatunek zdaje sie by¢ w naszym kraju bardzo rzad-
kim, dotychczas znalaztem go tylko raz w maju w r. 1889 w ma-

b Conspectus specierum Branchipod. faunae hungaricae, Budapest 1888.
) Obacz Przyczynek do fauny krajowych skorupiakéw liscionogicli.
Spraw. Kom. fizyogr. T. XXVIII,
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tych stawkach na btoniach pod Krakowem. W licznych pracach
o faunie stodkowodnej niema o nim wzmianki, z wyjatkiem
u Sarsalj, ktéry go odkryt w Finlandyi. Prof. Vejdovsky doni6st
mi, ze w Czechach miat go znalezé Hellich w r. 1875, od kto-
rego to czasu nikt go tam wiecej nie spostrzegt. Nie podaje go
takze prof. Frie z Pragi w swych pracach dotyczacych fauny wdd
Czech.

Cladocera.

Fam. |. Sididae.
7. Sida cristallina, O. F. M.

Wystepuje pospolicie w stojagcych czystych wodach i jest
prawdopodobnie wszedzie na nizu pospolity. Znaleziony u nas
dotychczas w Debnikach pod Krakowem, Tenczynku, Krzeszowi-
cach, Kaniowie, Lubieniu, Jaworowie, Grodku, Monasterzyskach
i Stawczanach. Natomiast niema go w jeziorach tatrzanskich
i czarnohorskieh, jakkolwiek znany jest z wielu jezior alpejskich?),
a w Gorach Skalistych znachodzit go Forbes w jeziorach poto-
zonych ponad 2300 m.

8. Daphnella brachyura, Liev. (Diaphanosoma Fisch.).

Znaleziony w Kkilku miejscowosciach Galicyi zachodniej
i wschodniej. Zdaje sie by¢ rozpowszechniony w catym kraju,
jest to bowiem gatunek kosmopolityczny, znany dotychczas z réz-
nych krajow i ladéw, z Ameryki poin., Syryi, Egiptu.

9. Daphnella Brandtiana, Fisch.

Zaréwno jak poprzedni rozpowszechniony w catym kraju na
nizinach, w jeziorach za$ tatrzanskich nie znaleziony. Bardzo li-
cznie potawia sie w posrodku wiekszych jezior, zalicza sie przeto
do tak zwanych form pelagicznych.

*) Oversigt of Norges Crustaceer. Christiania 1890.

2) F. Zschokke (Die Fauna hochgelegener Gebirgsseen. Verhandl. der Na-
tur/. Gesell. Basel Bd. XI.). nie podaje takze tego gatunku z wysoko potozo-
nych jezior.
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Fam. Il. Holopedidae.
10. Holopedium gibberum, Zad.

Ten gatunek nalezy u nas do form alpejskich, w Tatrach
znalaztem go prawie we wszystkich wiekszych i zimniejszych je-
ziorach; w niektérych jest bardzo pospolity; okazy ze Stawu
Wielkiego (w dolinie Pieciu Stawéw polskich) sg najwieksze. Na
nizu raz tylko byt ztowiony w Debnikach pod Krakowem. Z tego
faktu mozna wnosié, ze znajdzie sie takze w innych miejscowo-
$ciach, w wodach gtebszych i zimnych, przytaczaja go bowiem
badacze z réznych krajéw nizinowych Europy. Zasiagg jego po-
ziomego rozsiedlenia jest bardzo obszerny, znany jest bowiem
z Grenlandyi, Islandyi, Finlandyi, Koli, Norwegii, Danii, Sybe-
ryi (Kazan, Tobolsk, Perm), Niemiec, Francyi, Szwajearyi, Wtoch,
z p6inocnej Ameryki.

Fam. 111. Daphnidae.

11. Daphnia magna, Strauss.

Najwiekszy z krajowych gatunkéw tego rodzaju (3'5 mm.),
pojawiajacy sie peryodycznie jesieniag w matych katuzach.
Okolice Krakowa, Podole.

D. magna var. Schéafferi, Baird.

Bionia pod Krakowem, Kisilbw (Bukowina). Ta odmiana,
uwazana po dzisdzien przez wielu autorow za odrebny gatunek,
rézni sie od D. magna dtuzszymi wyrostkami Slepymi jelita i dtu-
gim kolcem skorupy. Mimo tych charakterystycznych cech uwa-
zam wraz z Sarsem gatunek ustanowiony przez Bairda za odmiane
poprzedniego, do czego zniewala mie z jednej strony ta okoli-
czno$¢, iz nadmienione cechy sg zmienne, z drugiej za$ strony
spostrzezenia Herrickal) na okazach chowanych w akwaryum, na
ktérych ta zmienno$¢ data sie naocznie stwierdzi¢. Herrick jest
nawet tego zdania, ze D. Schafferi i D. magna sg tylko réznemi
pokoleniami tego samego gatunku. To zdanie uwazam za bardzo
prawdopodobne, gdyz wedtug dotychczasowych spostrzezen poja-
wia sie w tych samych wodach na wiosne forma Schafferi, aw je-
sieni forma magna. Zdaje sie, ze nie tylko pora roku wplywa na

} Heterogenie of Daphnia. Zoolog. Anz. 5. Jalirg. 1882.
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zmienno$¢ tego gatunku, lecz takze jakos$¢ wody, stwierdzitem
bowiem, ze nawet w tej samej miejscowosci w wodach ptytszych
i brudnych wystepujg okazy pekate z krétkim kolcem i silng
skorupa, w wodach za$ glebszych i czystych okazy smukie z dtugim
kolcem i delikatng skorupka. W budowie samcow obydwdch ga-
tunkéw nie znajduje tak wybitnych réznic, izby je mozna uwa-
za¢ za odrebne gatunki.

12. D. Aktinsonii, Baird, fig. 1.

Btonia pod Krakowem, Borowce i Stajniszcze (Galicya wsch.)
w bezodniach.

13. D. psittacea, Baird.)).

Miaki przy rogatce mogilskiej pod Krakowem, Kisilow na
Bukowinie.

Pomiedzy tymi dwoma gatunkami zdaje sie zachodzi¢ po-
dobny stosunek, jak pomiedzy D. magna i D. Schafferi, co sie
okazuje z niezgodnych cech, jakie podajg rozni autorowie dla ka-
zdego z nich. Ja zaliczam do gatunku D. psittacea formy z gltowg
nizka, w profilu jednostajnie tukowatg, u ktérej dwa szeregi kol-
cOw grzbietnich, rozpoczynaja sie znacznie nizej od miejsca ucze-
pienia sie pierwszego miesnia wioset, a kolec skorupy jest albo
bardzo krétki albo cokolwiek przedtuzony, lecz zawsze krotszy,
anizeli potowa ciala. Do gatunku za$ D. Aktinsonii zaliczam
formy smukie z glowag wysoka, hetmiasta, u ktérych linia profilu
czota tworzy z linig grzbietnia wyrazny tepy kat, podwdjny za$
szereg kolcéw grzbietnich rozpoczyna sie juz od nasady pierw-
szego miesnia wioset, wreszcie kolec skorupy jest znacznie diuzszy,
anizeli potowa ciata i w tyt wygiety. Azeby usungé watpliwose,
ktérg forme uwazam za D. Aktinsonii, zalagczam jej rycine f. 1.

14, Daphnia pulex, Leydig.

Powyzszy gatunek przytaczaja zwykle autorowie jako D.
pulex, De Geer, z dodanych wszakze opisow i rycin okazuje sie,

b U jednego okazu tego gatunku znalaztem wiosetka z jedng galazka
calg a druga po uszkodzeniu odnowiong i to w ten sposdb, iz w jednem wio-
setku byfa odnowiona gatgzka trojcztonkowa, w drugiem za$ czterocztonkowa.
W przypadku pierwszym wytworzyt czion nasadni tylko bardzo watty czion
nastepny, bez szczecin, na koncu za$ cztonka podstawowego wyrosto 5 dtugich
szczecin, t. j. tyle, ile ich powinno by¢ w zupetnej gatgzce trdjcztonkowej.
W drugim przypadku nie wytworzyt czton nasadni zadnego z nastepnych czton-
k(’)\l/v, I(_tylko 8 szczecin czyli podwdjng liczbe szczecin catej czterocztonkowej
gatazki.
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ze niemal kazdy autor rozumie przez to inng forme. | tak D. pu-
lex Lilljeborga jest D. obtusa Kurz, u innych odpowiada temu
gatunkowi D. pennata Miiller lub D. Schoedleri i ovata Sars, sto-
wem w pojmowaniu istoty tego gatunku niema zadnej zgody.
Ttomaczy sie to z jednej strony brakiem Scistosci w pierwotnej
i pOzniejszych jego diagnozach jakoteZz jego odmian, z drugiej
za$ ftatwa jego zmiennoscig. Jakoz wedle mego doswiadczenia
niema dwoch réznych wod, z ktérychby okazy nalezagce do grupy
D. pule.r. byly zupetnie sobie réwne. Pomiedzy za$ okazami, po-
chodzacymi z réznych miejscowosci wida¢ wyrazne przejscia tak,
ze form, zbaczajgcych w pewnych kierunkach, nie mdégtbym uwa-
za¢ za osobne gatunki. Do tego przekonania doszedt tez znako-
mity badacz skorupiakéw G. O. Sars, ktéry w ostatnim swym
przegladzie J) fauny skorupiakéw norwegskich zaliczyt ustanowione
przez siebie dawniej gatunki do odmian, pomiedzy ktéremi uwaza
za najwybitniejsze var. ovala, var. Schoedleri i »ar. mixta. Za-
pewne, zajgwszy sie szczegbtowo tym gatunkiem, bedzie mozna
okresli¢ jeszcze wiecej odmian i wykaza¢ stosunek ich do pewnej
formy uznanej za pierwotng. Zanim to nastgpi, trzeba sie przede-
wszystkiem zgodzi¢ na to, ktorg forme nalezy uwazal za gat.
D. pulex, a ktore za jego odmiany. Otdéz w niniejszej pracy
uwazam te za D. pulex, ktérg pod tg nazwa opisat i odrysowat
Leydigd, a to dlatego, iz spodziewam sig, ze na podstawie jego
dzieta kazdy zrozumie, jaka forme uwazam na razie za typowa.
Winienem nadmieni¢, ze z opisem samca nie zgadzam sie z Ley-
digiem w jednym punkcie. Powiada on o koncowej szczeci pierw-
szej pary rozkéw: ,fst hackig gekrimmt und hort mit 2 kurzen
Zacken auf“. Tymczasem tych dwdch ostrzy na koncu szczeci
nie widzialem nigdy i sgdze, ze Leydig wyjasnit sobie mylnie
obraz mikroskopowy konhca rozka, ktéry jest splaszczony ty-
zeczkowato i wyglada z boku, jakoby by} opatrzony dwoma
ostrzami.

Forma D. pulex, Leydig zyje tylko w matych zbiornikach
wod, jak w sadzawkach, rowach, katuzach, miejscami w wielkiem
mnoéstwie; bywa czesto barwy czerwonej lub zielonawej i jest
wogéle dos¢ rzadka. W wiegkszych wodach zyjg natomiast od-
miany D. ovata i D. Schoedleri. a miedzy niemi sg formy bardzo
zblizone do D. pennata Mill.,, stanowigce wyrazne przejscia
do niego.

b Ob. I, c. str. 9.

)) W dziele ,,Naturgeschichte der Daphniden“, Tibingen 1860 str. 117.
fig. 1—7 Tab. 1.
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15. D. pulex var. Schoedleri, Sars.

Ro6zni sie od D. pulez Leydig nieznacznem zakle$nigciem
linii dolnej krawedzi gtowy, dtuzszym i smuklejszym kolcem, wy-
rastajacym prawie ze $rodka tylnego brzegu skorupy.

Kisilbw na Bukowinie, Wieliczka, Krakow.

16. D. pulex var. ovata. Sars.

Dochodzi do diugosci 4'1 mm., a szerokosci 2’7 mm. Blizne,
(pow. Brzozéw) rowy przy drodze.

17. D. pulex, var. obtusa, Kurz

W jeziorkach tatrzanskich ptytkich, i cieptych, a pod Babig
gorg w stawkach zwanych: Morskie Oko i Mokry Staw, w ro-
wach w lesie pod Zabierzowem.

18. D. pennata, O. F. M.

Formy zbierane na nizinach dadzg sie zaliczy¢ do tego ga-
tunku, jakkolwiek r6znig sie mniejszg iloscig zagbkéw na zakal-
duniu, anizeli zwykle podajg opisy, natomiast za$ wiekszg na
szponie zakatdunia. Te cechy jednak nie wystarczajg do wyréz-
nienia nawet osobnej odmiany.

Pod powyzszg nazwa przytoczytem w dawniejszych swych
pracach formy towione w wysoko potozonych jeziorach tatrzan-
skich. Atoli takowe sa odmienne od form opisywanych z nizin,
odznaczajg sie bowiem znaczniejszg wielkoscig, bardzo delikatna,
zupetnie przezroczystg, brzuchatg skorupa, silniejszemi szczeci-

¥) Kurz opisat w swej pracy: Dodekas neuer Cladoceren. Sitzb. d. T
Akad. Wien 1874. ten gatunek na podstawie nastepujacych roznic

1) U samicy jest kolec na tyle skorupy bardzo malutki lub brak go, po-
nizej oka jest znaczne zaklesniecie brzegu gtowy, dzidbek sterczacy naprzod.

2) U samca szcze¢ rozkow dtuga, hakowato zakrzywiona na korncu i roz-
widlona, wyrostek tutowiowy dhugi, kosmaty.

Autor kladzie w szczegétlowym swym opisie gtdwng wage na znamiona
budowy samca, tymczasem badajac wiekszg liczbe okazéw z miejscowosci, w kto-
rej byt tylko ten jeden gatunek, przekonatem sie, ze opisat samca miodego,
gdyz zupetnie dojrzaly jest taki sam, jak samiec D. pulex. Samica rdzni sie co
prawda brakiem kolca i1 ksztattem glowy od D. pulex, ale na obfitszym mate-
ryale mozna sie znowu przekonaé, ze pomiedzy okazami o tej samej wielkosci
znajduja sie obok zupetnie kusych samic, takze zaopatrzone kolcem tak dtugim
jak u A. pulex, a to zarbwno miode jak i dojrzate. Opierajac sie na tych spo-
strzezeniach jakotez i na fakcie, ze dtugos¢ kolca u D. pulex jest bardzo zmienna,
sadze, ze D. obtuaa jest tylko odmiana D. pulex.
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nami wiosetek, krawedzig dolng glowy prawie zupetnie prosta
i dzidbkiem dtugim, w dot zwréconym. Sag to wiec formy pe-
lagiczne.

Bardzo podobng forme opisat Th. Stingelinx) pod nazwa
D. helvética. Czy tatrzanskie formy sg identyczne z tym gatun-
kiem, tego na podstawie samego opisu i ryciny stwierdzi¢ nie
moge. Roéwniez posiadam okazy bardzo podobne do jego D.
Zschokkei, do ktérych moge zastosowac te samg uwage. Wog6lno-
§ci trudno mi w braku poréwnawczego materyatu orzec, czy na-
mienione nowe gatunki Stingelina sa tylko pelagicznemi formami
D. pennata, za czem wiele przemawia, czyli tez odrebnymi gatun-
kami. Dla wyr6znienia ich od form nizinowych i przybrzeznych
uwazam za stosowne przytoczy¢ je pod nazwa:

D. helvética, Stingl.

Tatry: Staw Suczy, Pie¢ Stawow, Czarny pod Koscielcem,
Morskie Oko, Popradzki Staw, Dwoisty, Czarny nad Morskiem
Okiem. Z odmiennych form zamieszkujacych te stawy da sie za-
pewne po zbadaniu S$eiSlejszem organizacyi, zwilaszcza samcow
wyrézni¢ kilka nowych odmian alpejskich.

19. D. longispina, Leydig.

Pod tg nazwg przytaczam szereg form z roznych miejsco-
wosci Galicyi, ktore ogo6tem budowy najbardziej sie zblizajg do
formy opisanej przez Leydiga. O zmiennosci tego gatunku S$wiad-
czy pomiedzy innemi ta okoliczno$¢, ze Sars przytoczyt w ostat-
nim swym spisie 11 odmian, ktére w przewaznej liczbie figuro-
watly w poprzednich jego pracach jako odrebne przez niego sa-
mego opisane gatunki. Jakkolwiek takowe zostaly juz przyjete
przez innych autoréw, to ten fakt, iz sam Sars uwaza je po Sci-
$lejszem zbadaniu tylko za odmiany, przemawia najwymowniej za
tern, ze nie widzi dostatecznej podstawy do utrzymania ich nadal
w literaturze, przekonawszy sie o istnieniu form posrednich, tacza-
cych Scisle ten szereg form.

Do szeregu odmian D. longispina, wyréznionych przez Sarsa
moznaby jeszcze dotgczy¢ D paludicola Hellich i D. ventricosa
Hellich; natomiast uwazatbym odmiane D. caudata Sars jako do-
bry gatunek, o ktorym ponizej bedzie mowa. Z odmian przyto-
czonych przez Sarsa znalaztem w naszym kraju var. Leydigii,
rosea i affinis.

n Ob. Fauna hochgelegen. Gebirgsseen won ZschokJce.
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20. D. caudata, Sarsl).

Znany u nas dotychczas tylko z Tatr, a to z jeziora Topo-
rowego Zadniego, gdzie jest panujacym gatunkiem, nadzwyczaj
licznym w faunie przybrzeznej. towitem go wielokrotnie w wiel-
kiem mndéstwie w lipcu, sierpniu i wrzesniu, a badajgc okaz po
okazie nie znalaztem nigdy samca, z czegoby wnosi¢ mozna, ze
ten gatunek rozradza sie tylko partenogenetycznie. Czy tak jest
w istocie, o tem moznaby sie tylko przekonaé, badajac ten gatu-
nek od odmarzniecia stawéw az do ponownego ich zamarzniecia.

W materyatach zgromadzonych na nizu nie znalaztem formy
identycznej z tatrzanska. Ostatnia wyréznia sie szczegdllnie silnemi
wiostami, ktorych szczeci dwucztonowe sg krotkie i grube, i za-
rowno jak wiosta i zakatdunie lekko zadymione, nastepnie kolcem
skorupy bardzo dlugim, u miodych wygietym tukowato w strone
grzbietnig, u dojrzatych za$ zupetnie prostym lub lekko nagietym
ku stronie brzusznej. Glowe ma stosunkowo duzg o krawedzi
dolnej juz to zupetnie prostej, juz tez wklestej lekko lub tak gte-
boko, ze w profilu podobna jest do D. pulex. Dzi6b zawsze ostry,
dtugi, w dot zwrocony, a brzeg grzbietni i brzuszny skorupy pra-
wie jednakowo silnie wygiete. Diugos¢ ciata wynosi wraz z kol-
cem do 4’4 mm. Bardzo podobne formy, posredniczace pomiedzy
tym gatunkiem a poprzednim, posiadam z Krzeszowic, majg one
jednak kroétsze kolce skorupy i ostrzej zakonczone szczeciny wioset.

21. D. galeata, Sars. var. microcephala, Sars.

Krzeszowice, Zwierzyniec, liczna. Okazy pochodzace z Ame-
ryki potudniowej, ktére miatem sposobno$¢ bada¢, zgadzajg sie
zupetnie z krajowymi. Z Lubienia posiadam forme najbardziej
zblizong do D. gracilis Hellich, ktéra wszakze niczem innem nie
jest, jak odmiang D. galeata.

22. Hyalodaphnia cucullata, Sars.

Krzeszowice, Tenczynek, Lubien, Hlibéw. Dosy¢ liczna w po-
Srodku stawow.

23. H. cucullata var. apicata, Kurz.

Jaworow, Stawczany, Wotkowce, Orzechéwka.
Gatunki rodzaju Hyalodaphnia odznaczajg sie szczegélng po-
stacig glowy, przypominajgca w profilu gltowe ludzka w kapturze.

b Ob. rycine tego gat. w mojej pracy ,Materyaty do fauny jezior tatrz'l
1882. Tab. II. fig. 3.
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Roznice gatunkowe opierajg autorowie na ksztatcie i wysokosci
tego kaptura. Okazuje sie wszakze ze spostrzezen niektérych ba-
daczy, ze cecha ta jest bardzo zmienna. — | tak stwierdzit Za-
charias r) na stacyi biologicznej nad jeziorem Ploen w Holsztynie,
ze pomiedzy okazami H. cristata Sars, fowionymi w pazdzierniku,
mata tylko liczba posiada kaptur tak wysoki jak we wrzesniu,
a im blizej ku zimie, tern mniej potawia sie form z kapturem, az
wreszcie wystepujg same tylko okazy z zupeinie zaokrgglonem
ciemieniem. To samo spostrzezenie zrobit takze na H. Kahlenber-
gensis, ktorej pokolenie jesienne rowna sie prawie typowej D. cu-
cullata.

Tenze autor pisze, ze Lilljeborg w Upsali poczynit zupetnie
takie same spostrzezenia na wszystkich gatunkach z rodzaju Hy-
alodaphnia, a S, A. Poppe w Vegesack wykazal, ze pomiedzy ga-
tunkiem H. apicata a H. cucultata Sars. istniejg liczne formy
przejsciowe, co moge tez potwierdzi¢ wilasnemi spostrzezeniami
i wraz z tym badaczem poczyta¢ pierwszy z tych gatunkow za
odmiane drugiego.

Niewatpliwie te same wzgledy sklonity takze Sarsa, ze z opi-
sanych 13 gatunkéw tego rodzaju pozostawit tylko dwa odrebne
gatunki, t. j. H. Jardinii Baird i H. cristata Sars, uwazajac re-
szte opisanych za odmiany.

24. Ceriodaphnia quadrangula, O. F. M.2).

Dotychczas znam ten gatunek z Bialych Stawkow w Ta-
trach. Sg to stawki ptytkie, o dnie kamienistem, zaroste glonami,
bez wyzszej wegetacyi, w ktérych ten gatunek wystepuje bardzo
licznie. Do okazéw tatrzanskich stosuje sie jeszcze najlepiej dia-
gnoza podana przez P. E. Mullerad) odnoszaca sie tylko do sa-
micy, gdyz autor samca nie znal. Samce znalezione w Tatrach
majg 0’5 mm. dhug., grzbiet skorupy prosty, podczas gdy u sa-
micy jest on tukowato wygiety, zakatdunie smuklejsze, pierwszg
pare rozkéw z dluga szczecig, na koncu hakowato zagiets, lecz
nie rozptaszczong tyzeczkowato, trzy razy diuzszg anizeli sam rozek.
Samica jest 0'7—0’8 mm. diuga, skorupa jej tak samo jak samca
zupetnie przezroczysta, o delikatnych szesciobocznych kratkach.

Forma opisana przez Leydiga pod tg samg nazwa jest naj-
prawdopodobniej zupetnie innym gatunkiem, najblizszym 0. mega-
lops Sars.

X) Forschungsber. aua der Biolog. Stat. zu Ploen. Berlin 1894.

) W swym ,Zarysie fauny tatrzanskiej" podatem ten gatunek jako od-
miane O. pulchella, Sars.

s) Danmarlcs Cladocera. Kjobenhaven 1868.
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25. C. pulchella, Sars.

Znajdowany w bardzo wielu miejscowosciach zachodniej
i wschodniej Galicyi, zaréwno w matych jakotez duzych stawach.

26. C. megops (megalops) Sars.

Nalezy, jak poprzedni, do gatunkdw pospolitych w naszych
stawach, odznacza sie zakatduniem uzbrojonem 7—8 diugimi kol-
cami, za ktorymi na krawedzi tylnej znajduje sie kilka drobnych
zabkow. Oko, zajmujgce prawie catg gltowe, nadato nazwe temu
gatunkowi.

27. C. laticauda, P. E. Muller.

Rzadszy, niz poprzedni, potawia sie gtéwnie w stawkach
matych.

Dadaya C. laticauda var. transsylvanica nie ma zadnych
cech, usprawiedliwiajacych ustanowienie nowej odmiany.

28. C. rotunda, Strauss.

W ptlytkich wodach, zarostych roslinami, do$¢ Gzesta.

29. C. reticulata, Jurine.

Rozpowszechniona po catym kraju, towiona czesto od maja
do wrzesnia. W catej budowie zgadza sie z opisami autoréw z wy-
jatkiem jednej cechy, t. j. liczby zgbkéw na szponie zakatdunia
i na jego tylnej krawedzi, na ktérg to ceche niektérzy autorowie
zwracajg uwage jako na istotng, tymczasem przekonatem sie na
okazach pochodzacych z 12 miejscowosci, ze jest ona bardzo zmienna.

30. C. echinata, Moniezl).

1887. Moniez, Liste des (Jopey. Ostracod. Cladocer. etc. re-
cueillis a Liii. Buli. Soc. Zool. de France. T. XIlI.

Tomice (15/6), Wotkowce, Kozaczyzna nad Nicziawa.

Bardzo charakterystyczny ten gatunek, znany dotychczas,
tylko z Francyi, odznacza sie kolcami sterczagcymi z weziow
siatki skorupy (stad nazwa echinata), nizko pochylong gtowa, nie-

b Ob. rycine tego gal. w mojej rozpraw.: Skorupiaki i wrotki
stodkowodne, zebrane w Argentynie. Rozpr. wydz. mat. przyr. 1892.
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znacznem wecieciem od tutowia oddzielona, szerokiem zakatduniem
lekko wecietem, uzbrojonem 9 zgbkami i szponem bez grzebyka.
Czaprak (ephippium) o jednej komorze. Skorupa samic nie posia-
dajacych czapraka konczy sie kréciutkim kolcem, opatrzonym 3
zgbkami. Dtugos$¢ samicy 0'6—0'7 mm. Samcéw nie znalaziem.

31. Simocephalus vetulus, O. F. M.

Bardzo pospolity w catym kraju, w Tatrach za$ znalaztem
go tylko w 3 stawach. Ten gatunek jest kosmopolitg, znany do-
tychczas opr6cz Europy z Azyi i Ameryki.

32. S. serrulatus, Koch.
Znacznie rzadszy niz poprzedni; znam go tylko z trzech
miejscowosci: Lubien, Budylow, Kosaczow.
33. S. exspinosus, Koch.
Potawia sie razem z S. oetulus i jest pospolity; w Tatrach
znalaztem go jednak tylko w 2 stawach.
34. Scapholeberis mucronata, O. F. M.

Pospolity w wodach stojacych, zwiaszcza zarostych, zar6éwno
na nizu, jakotez w Tatrach, gdzie jednak zamieszkuje tylko stawy
potozone wsrdd lasow.

35. S. obtusa, Schoedler.

Zdaje sie by¢ tylko odmiang poprzedniego gatunku, podo-
bnie jak forma z dtugim rogiem na czole, zwana S. cornuta, i z bar-
dzo wydtuzonymi kolcami skorupy, zwana S. longispinosa.

W og6lnosci nalezy zauwazy¢, ze rég na czole i kolce na
dolnym brzegu skorupy sag pod wzgledem dtugosci bardzo zmienne,
tak, ze odmianie ~fronte cor-nuta" moznaby przeciwstawi¢ skrajng
odmiane »fronte laevi'i. odmianie ..longispinosa"- forme ,,obtusa“.

36. Moina paradoxa, Weissmann.
(JE Fischeri Hellieh).

Okolice Krakowa, Jasienica (powiat Brzozéw).

37. Moina rectirostris, 0. F. M.

Pospolity na calej przestrzeni kraju zwilaszcza w katuzach,
matych stawkach i rowach. W jeziorach tatrzanskich nie znale-
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leziony. W obfitym materyale, jaki miatem do poréwnania z prze-
szto 12 miejscowosci z réznych stron krajn, zdotatem wyrédzni¢ na
pewne tylko powyzsze 2 gatunki. Byly w nim takze takie okazy,
ktore sie nie daty zaliczy¢ do zadnego z trzech pokrewnych ga-
tunkéw opisanych przez Grubera i Weissmanna I), t. j. M. rectiro-
stris, M. brachiata Jur. i M. paradoxa Weism. Wyrdzniajg sie
one od M. rectirostris tem, ze szczeci pierwszej pary odnéozy
u samicy nie sg miedzy sobg réwne, jak to powinno by¢ podiug
diagnozy tych autoréw u M. rectirostris, lecz rozne, bo szcze¢
gorna trzeciego i czwartego cztonu tych odndzy nie jest pierzasta,
jak reszta szczeci, lecz drobniutko pitkowana. Na podstawie tej
jednej cechy, jak sie zdaje bardzo zmiennej, nie uwazatem za
stosowne tworzy¢ nowej odmiany, tem bardziej, ze wedle mego
zdania trzy gatunki wspomniane powyzej sg prawdopodobnie tylko
odmianami jednego gatunku, za czem przemawia zaréwno ta oko-
licznos¢, ze forma M. brachiata, ktorg posiadam z Ameryki, taczy
w sobie cechy wszystkich tych trzech gatunkéw europejskich, jako-
tez zmienno$¢ w uzbrojeniu szpona zakatdunia i jego bokow.

Podobne zapatrywanie spotykamy u Herricka?), ktéry uwaza
M. brachiata za odmiane M. rectirostris.

38. M. micrura, Kurz.

Najmniejszy z krajowych gatunkéw (0'53—1 mm.) z krot-
kiem zakatduniem, opatrzonem najwyzej 6ma pitkowanymi kol-
cami. Rzadszy, niz poprzednie, w stawach wiekszych; Jaworéw,
Stawezany, Potoczek, Wysuczka, Rusow, Kanidéw, Krzeszowice,
Zwierzyniec pod Krakowem.

Fam. IV. Bosminidaej).

39. Bosmina longirostris O. F. M.

Tatry, okolice Krakowa, bardzo pospolita.

Ueber einige neue oder umollkommen gelccmnte Daphniden. Ber. der
nalurf. Gesell. Freiburg in Breisg. B. VIII. 1876.

2) Crustacea of Minnesota, finat Baport 1884.

s) Jakkolwiek posiadam z tej rodziny do$¢ obfity materyat, w ktoérym
moga by¢ nawet formy nowe, to na razie podaje tylko 3 gatunki, ktére dokia-
dnie wyrdzni¢ zdotatem, gdyz opracowanie catego materyatu wymagatoby przy
obecnym stanie dotyczacej literatury monograficznych studyow,



L190] Przeglad fauny skorupiakéw Galicyjskich. Si

40. B. cornuta, Jurine.

Okolice Krakowa, Lubien, Jaworow, Stawczany, Orzechéwka.

41. B. lacustris, Sars.

Okolice Krakowa, w matych stawach.

Fam. V. Lyncodaphnidae.

42. Macrothrix laticornis, Jurin.

Nalezy do najpospolitszych z tej rodziny. Okolice Krakowa,
Lubien, Berezowica, Kotomyja. Pojawia sie czasem w matych
katuzach deszczowych, zwilaszcza w latach posusznych.

43. M. hirsuticornis, Norm, et Bradyl).

Staw Dwoisty pod Koscielcem w Tatrach; zresztg nigdzie
nie znaleziony. Sars podaje ten gatunek z Norwegii, a Hellich
i Fric z Czech, obaj ostatni uwazajg go za rzadki. Znany jest
takze ze Szwajcaryi i Rosyi. Hellich?) powiada w opisie tego
gatunku: ,,Das Fostabdomen ist auf dieseloe Weise geformt und
bewehrt wie bei M. laticornis, nur sind die vorderen Dornen an der
Unterkante grosser. U form badanych przeze mnie jest u tych 2
gat. ksztatt i uzbrojenie zakatdunia zupetnie inne, jak to widac
na fig. 2. i 3.

44, M. rosea, Jurine.

Okolice Krakowa, dos$¢ rzadka, Lubien, Oskrzesince bagno.

45. M. serricaudata, Daday. ?  pauper Herrick. Crust.
of Minnesota 1884. (Fig. 4—38).

Herrick opisat pod nazwag M. pauper na podstawie jednego
okazu forme, ktéra zdaje sie by¢ identyczng z M. serricaudata
Daday. Gdy jednak zaréwno opis jego jakotez i rycina (1. c. p. 71.

* Ob. rycing w mojej pracy: Materyaty do fauny jezior 1882. Tabl. U,
fig. 5.

2) Ob. Die Cladoceren Bohmens. Prag. 1877.
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Pl. C. f. 4) sg bardzo niedoktadne, przeto daje pierwszenstwo na-
zwie Daday’a!), ktory pierwszy tak jg opisat i odrysowalt, iz rozpo-
znanie gatunku jest znacznie pewniejszem, anizeli gatunku Herricka.
Atoli opis i rycina Daday’ a pozostawiajg takze wiele do zyczenia, dla-
tego podaje ponizej opis SciSlejszy i ile moznosci doktadng rycine.

Samica. Diug. 0'52—0'8 mm., najwieksza szeroko$¢ 0’6 mm.
Skorupa przejrzysta, w przekroju poprzecznym jajowata, jej zas
potéwki od grzbietu ze sobg zroste tworzg wysoki grzebien w cze-
sci tutowiowej (fig. 4, i 6, cz.) krawedz brzuszna tagodnie wycieta
z narozem tylnem szeroko zaokraglonem, w przedniej czesci orze-
siona dtugimi wioskami, poczawszy za$ od wciecia bardzo deli-
katnymi, ktorych szereg ciagnie sie az na naroze. Grzebien grzbie-
tny obejmuje lukiem czes$¢ tylnego brzegu skorupy. Skorupa gtowy
ponad okiem znacznie zaklesta tworzy z kazdej strony ostrg li-
stewke, obustronne listewki tgczg sie od tytlu z grzbietnig krawe-
dzig skorupy gtowy. Na dnie zagtebienia sterczy wypuktosc
ponad okiem (f. 7.). Cala skorupa pokryta szeregami drobniut-
kich seczkéw, tworzacych siatke o wydtuzonych nieregularnych
oczkach. Fornix stabo rozwiniety. Na tylnym brzegu grzebienia
grzbietnego znajduje sie 16 karbkéw, ku przodowi stopniowo ma-
lejacych.

Rozki dotykowe smukie, lekko ku przodowi wygiete; wpo-
przek pozornie obrgczkowane, zaopatrzone 12 szeregami poprzecznie
utozonych tuseczek, na koncu z przezroczystemi rurkami wecho-
wemi nieréwnej dtugosci do 8. Blisko konca rozkéw po 2 pary
ostrych szczecinek. Wiosetka o smuklych galgzkach z diugiemi
pierzastemi szczecinami. Szczecinki 1. 2. 3 (fig. 4) do potowy
tylko jednostronnie pierzaste, od potowy za$ obustronnie; reszta
do potowy nagie, a od potowy pierzaste. Oko mate, przyoczko
umieszczone prawie przy kofcu dzidbka, kropkowate. Warga tréj-
katna, na koncu tepo ucieta wydatna, — dzidbek tepy. Zakatdu-
nie posrodku wyciete, za wcieciem, na tylnej krawedzi opatrzone
7ma kolcami, a po bokach 4 szeregami wiloskdéw. Szpony bez
grzebieni, tylko z szeregiem delikatnych wioskéw. Szczeciny na
zakalduniu bardzo dtugie, pierzaste (f. 5).

Samiec nieznany.
Szwajkowce, staw zarosty, 3 okazy.

46. Streblocerus minutus, Sars.

Dotychczas znam ten gatunek tylko z Toporowego Stawu
z Tatr i z katuz koto Krakowa, w ktérych sie od czasu do czasu

*) Daday Crustacea Cladocera faunae Hungaricae Budapest 1888.
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pojawia. Zdaje sie by¢ rzadkim w naszym kraju. Okazy kra-
jowe sg w niektérych szczegbétach odmienne, anizeli opisane przez
Sarsa, w braku jednak ryciny i szczeg6towego opisu u tegoz au-
tora nie mozna orzec, czy s gatunkowe roznice. Rycine tego
gatunku podatem w swej pracy ,,Materyaty do fauny etc.“ Tab. II.
lig. 6.

47. Acantholeberis curvirostris, O. F. M.

Acanthocercus rigidus Schoedler. Arch. f. Nciturgesch. I. B. 1846.
— rigidus Lievin. fig. 9—11.

Z opiséw tego rzadkiego gatunku, podawanych przez r6znych
autorow, najdoktadniejszy jest Schoedlera (1. c.). Leydigl) repro-
dukowat ten opis z dodaniem Kkrytycznych uwag, ale sam zwie-
rzecia nie widziat. Dos$¢ wierny opis i rycina zawarta jest
w dziele Lilljeborga?). U innych autoréw n. p. u Hellicha (1. c.)
sg w opisie omyiki i niedoktadnosci, podobniez jego rycina jest
niedoktadna. Dla ulatwienia rozpoznania badanych przeze mnie
form krajowych podaje ich cechy gtowne.

Samica. Diugos¢ 0'9—1'3 mm. Skorupa barwy zétawej,
od tylu réwno Scieta, naroza dolne tylne szeroko zaokraglone,
brzeg brzuszny lekko wygiety, grzbietni prawie prosty, w okolicy
serca nieco zagtebiony. Glowa mata, znacznie wezsza, niz pancerz,
od skorupy tutowia oddzielona wyraznem zagiebieniem. Kontur
gtowy prawie tréjkatny, brzeg jej gorny jednostajnie tukowaty,
dolny lekko wklesty. Fornix stabo rozwiniety ksztattu .zaokraglo-
nego platka, sterczgcego nad podstawg wiosetek. Skorupa prawie
czworoboczna z nieregularnemi pdlkami i drobniutkimi seczkami,
dolny jej brzeg opatrzony szeregiem szczecin pierzastych nieréwnej
grubosci. Postepujac od przodu ku tytowi napotyka sie najprzod
co czwarta, podzniej co trzecia, co drugg silniejszg, wreszcie same
cienkie, ktére na narozu dolnem znacznie sg dluzsze, niz poprze-
dnie. Szczeci silne sg osadzone na silnych podstawach, wskutek
Czego wyglada brzeg skorupy jakoby zabkowany, na tylnym
brzegu siegajg drobniejsze szczecinki tylko poza jego potowe.
Hellieh wyrysowat u tego gatunku szereg czopkéw na catym
brzegu tylnym skorupy, co jednak zdaje sie by¢ wynikiem myl-
nej obserwacyi, gdyz czopki, pozostate po odtamaniu szczecin,
znajdujg sie tylko w dolnej potowie tylnego brzegu.

Zakaldunie szerokie ma posta¢ stopy, brzeg jego jest nieco
wklesty,, po za odchodkiem opatrzony krétkimi kolcami, po dwa

1) Naturgescli. der Daphn, 1860. str. 195.
2) Orustac. in Scania occurrent. 1853.
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blizko siebie ustawionymi. Po bokach zakaldunia znajdujg sie
liczne grupy kolcow mniejszych i delikatniejszych, po 3 lub 4
razem. Ponad nasada diugich szczeci zakatldunia grupy te sg jesz-
cze delikatniejsze i poprzecznie ustawione. Szpony sg silne i ostre,
pokryte na catej powierzchni drobniutkimi wtoskami, a u podstawy
opatrzone dwoma odstajgcymi zebami, nieréwnej dtugosci.

Rozki dotykowe dtugie, jednocztonowe, zgiete tukowato i ku
koncowi rozszerzajgce sie, majg blisko nasady po jednej diugiej
szczecince dotykowej, osadzonej w matem zagtebieniu.

Przedni, wygiety brzeg rozkow jest pokryty kilkoma po-
przecznymi szeregami drobniutkich kolcéw, a z ich konca wyrasta
6—8 dhugich, przezroczystych precikow wechowych na konhcu
rozdwojonych, a nie pateczkowato zgrubiatych, jak to podaje
Schoedler.

Wiosetka majg czlon nasadny poprzecznie pofatdowany
i uzbrojony z boku blizko nasady dwoma delikatnymi kolcami,
a dalej ku koncowi szeregami drobniutkich ciernikbw. Ramiona,
okryte malutkimi wloskami, majg diugie szczecie, z ktérych kon-
cowe sg pierzaste, a boczne okryte drobnymi kolcami.

W jamie legowej samicy mieszczg sie zwykle dwa zarodki lub
tylez jaj.

Samiec mniejszy od samicy prawie o potowe, ma rozki smu-
klejsze, a szczecie dotykowe w liczbie 10—11 na korncu nie roz-
dwojone. Na odn6zach pierwszej pary znajduje sie szeroki, ko-
lankowato zgiety wyrostek z 3ma seczkami na koricu. Zakatdunie
z brzegiem tylnym silniej zaklestym niz u samicy ma szereg kol-
cow na tylnej krawedzi w srodku przerwany.

Znalaztem tylko jeden okaz samca.

Rzadki ten gatunek znam dotad tylko ze Smreezyriskiego

Stawu w Tatrach, gdzie towitem go dwa razy w malej liczbie
okazdw.

48. llyocryptus sordidus, Lievin.
Debniki, Lubien, Malatyniec.

49. Lathonura rectirostris, 0. F. M.
(Pasithea rectirostris Koch).
Najpospolitszy gatunek w rodzinie Lyncodaphnidae. towiony

w okolicach Krakowa, w Kotomyi, Lubieniu, pospolity zwilaszcza
w jesieni.
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Fam. VI. Lynceidae.

50. Eurycercus lammellatus, O. F. M.

Ten gatunek jest bardzo rozpowszechniony we wszystkich
wodach krajowych, tak na nizu, jakotez w jeziorach tatrzanskich.
Polawia sie zarébwno przy brzegach jakotez posrodku jezior jako
forma pelagiczna. Nalezy do gatunkdéw kosmopolitycznych; znany
dotychczas oprécz rbéznych krajow Europy takze z Azyi
i AmerykKi.

Okazy z réznych miejscowosci réznig sie znacznie wielkoScia,
gruboscig i barwa skorupy. Bywaja zupetnie przezroczyste, zottawe
i Z6kawo-brunatne. Trojkatne zabki na tylnej krawedzi zakatdunia
sg zmiennej ilosci. Liczylem ich od 110 do 136, a te rdznice
w cyfrach dadzg sie stwierdzi¢ na okazach pochodzacych z tej
samej miejscowosci i jednoczes$nie zebranych. Czy wiec na tem
znamieniu mozna opiera¢ ustanowienie nowego gutunku, jak to
czynig Dybowski i Grochowskil), nazywajac forme z zakatduniem
opatrzonem 150 zgbkami E. pclyodontus. a forme o 60 zgbkach
E. lamellatus, pozwalam sobie watpi¢. Nie znalaztem bowiem
w swoim materyale okazéw ze statg liczbg 60, ani tez ze stalg
150, co jest rzecza ftatwo zrozumialg, bo przy linieniu sie zwie-
rzecia zmienia si¢ ilos¢ kolcéw, n. p. u okazu z Myszkowie byto
starych kolcow 110, nowo za$ powstajgcych 118. Chcac sie do-
wiedzie¢, od jakiej cyfry zaczyna sie ilos¢ kolcow i na jakiej
konhczy, trzebaby bada¢ pod tym wzgledem okazy z tej samej
wody przez diuzszy czas. Rezultaty wszakze tych badan nie do-
starczytyby same przez sie dostatecznej cechy gatunkowej, jak
to wykazuja powyzej namienione fakta. Gdybym chciat, idac za
przyktadem wspomnianych badaczy, uwaza¢ ilo$¢ kolcow na tyl-
nej krawedzi za ceche gatukowg statg, miatbym w swoim mate-
ryale co najmniej 9 réznych gatunkow.

51. Leydigia guadrangularis, Kurz.
(Lynceus guadrangularis Leydig).

Miaka pod Tyncem, Szwajkowce, Stawczany, wszedzie
rzadki.

*) O lynceidach czyli tonewkach fauny krajowej. Kosmos Zesz. X—XII.
1894.
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52. L. acanthocercoides, Fisch.

Rzadszy, niz poprzedni. Malatyniec, Szwajkowce.
Te 2 gatunki rodz. Leydigia sa do siebie bardzo podobne,
réznig sie za$ nastepujacemi cechami:

a) L. guadrangularis ma skorupe krétsza w stosunku do sze-
rokosci,

6) brzeg dolny jego skorupy jest orzesiony tylko po tylne naroze
coraz to krotszemi rzeskami, podczas gdy u L. acanthocerc.
sa te rzesy prawie rownej dtugosci na catym brzegu dolnym
i na tylnem narozu.

c) Skorupa L. guadrang. jest gtadka, L. acanth. zas podtuznie
porysowana,

d) dziébek pierwszego jest ostrzejszy, a warga pokryta Kkrot-
szymi wioskami.

e) U nasady szpona zakatdunia u L. guadr. znajduje sie kolec,
ktérego niema u L. acanth.

f) L. guadrang. ma przed nasada szpona dwa zgbki, ktorych
niema u L. acanth.

¢~) Nad zabkowang krawedzig tylng zakaldunia znajduje sie
szereg kolcéw, utozonych w grupach po 3 u L. guadrang.,
a po 2 u i. ancanthoc.

h) Woreszcie dolny i tylny brzeg skorupy jest u L. acanthoc.

zgrubiaty i ciemniejszej barwy, niz reszta skorupy:
Dtugos¢ ciata samicy L. acanth. wynosi 0,8—1,0 mm.

53. Alona guadrangularis, O. F. M.
Pospolity we wszystkich wodach na nizu i w jeziorach ta-

trzanskich.

54. A. oblonga, P. E. M.
(A. affinis Leydig.)'.
Rownie pospolity jak poprzedni.
W powyzszych dwoch gatunkach dadzg sie zapewne w ma-

teryale krajowym wyrézni¢ wybitne odmiany, ktérych dokiad-
niejszem badaniem na razie si¢ nie zajmowatem.

55. A. tenuicaudis, Sars.

Znam go z roznych miejscowosci kraju, potawia sie od wio-
sny do poznej jesieni, jednak nigdzie nie jest zbyt liczny.
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56. A. lineata, Fischer.

Syn. ? Alona rectangula Sars.
A. spinifera Schoedler.
? A. cornuta, Kurz.
? A. pulchra, Hellich.

Toporowy Staw w Tatrach, Debniki, Krzeszowice, Lubien,
Kosaczow, Wotkowce.

57. A. costata, Sars.
Syn. A. guttata, Sars, Hellich, Kurz.

Hajdejka w bezodni, Domaradz staw, Monasterzyska, Lubieh.

58. A. parvula, Kurz.

Rozpowszechniona po catym kraju, lecz nigdzie nie wyste-
puje w znaczniejszej liczbie okazow.

W dos$¢ obfitym materyale, zebranym z réznych wdéd krajo-
wych, zdotatem wyrézni¢ pomiedzy drobniejszemi formami z ro-
dzaju Alona trzy odrebne grupy, ktore uwazam za szeregi tyluz
gatunkéw, t. j. A. lineata, A. costata i A. parvula. Ze wzgledu
na to, ze opisane przez réznych autoréw drobne formy rodz. Alona
nie sg $cisle scharakteryzowane i rysowane, panuje w literaturze
dotyczacej tego rodzaju straszny zamet, czego dowodem jest po-
miedzy innemi chwiejnos¢ w utozeniu listy synonimow przy kaz-
dym gatunku. Z tego powodu nie uwazam tez synonimoéw przez
siebie przytoczonych za niemylne i watpie, zeby komukolwiek
udato sie zestawi¢ krytyczng liste synonimoéw na podstawie dzi-
siejszej literatury i wogole wybrng¢ z chaosu wyniklego z pochop-
nego opisywania nowych gatunkéw bez nalezytego uzasadnienia.
Caly ten rodzaj wymaga koniecznie monograficznego opracowania,
opartego na bardzo oglednem i gruntownem ocenieniu tych zna-
mion, ktére nalezy uwaza¢ za statle cechy gatunkowe. Dorywcze
bowiem ustanawianie nowych gatunkow tak fatwe przy dzisiej-
szym stanie dotyczacej literatury wprowadzi jeszcze wiekszy za-
met w systematyke. Ze tatwo wynalezé cechy nie uwzglednione
w diagnozach opisanych dotad gatunkéw, to nie ulega watpliwo-
§ci, zwazywszy, ze u okazéw roznego wieku i w roéznych warun-
kach zyjacych zmienia sie, jak sie o tem sam przekonatem i jak
inni badacze podajg, zaréwno rzezba skorupy jakotez ksztalt za-
katldunia, jego uzbrojenie i t. p.

O ile wiec autorowie nie uwzgledniajagc tych drobnych r6-
znic, niekiedy indywidualnych, podali za ciasne dyagnozy dla
swych gatunkow, o tyle fatwiej ustanowi¢ nowy gatunek.
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59. Alonopsis elongata, Sars. fig. 12, 13.

Wotkowce, bagno w lesie.

Synonimika Hellicha, odnoszgca sie do tego gatunku, jest
przewaznie falszywa, réwniez jego rycina nie jest staranng, dla-
tego nie mozna wiedzie¢, czy uwydatnione w niej znamiona od-
powiadajg rzeczywistosci. Z ogollnego jednak wejrzenia sadzac,
mniemam, ze forma przez niego opisana jest A. elongata Sars.
Nie jestem wszakze zupeinie pewnym, czy forma przeze mnie ba-
dana jest identyczng z A. elongata Sarsa, gdyz nie da sie do niej
zastosowa¢ w niektorych szczego6tach diagnoza tego autora. A mia-
nowicie na moich okazach nie znalaztem na dolnym brzegu sko-
rupy po za szeregiem rzesek matego zgbka, o ktorym wspomina
Sars, na szponie za$ zakaldunia obok silnego kolca przy podsta-
wie majg moje okazy tylko jeden watly kolec Srodkowy i szereg
delikatnych wiloskéw, podczas kiedy wedtug diagnozy Sarsa majg
by¢ na nim 3 wieksze i 5 matych zgbkéw, a wedle Hellieha znaj-
duje sie posrodku szpona 2 kolce. Inne cechy tak w budowie
samca, jakotez samicy, sg prawie zupetnie zgodne, dlatego nie
uwazam za stosowne na podstawie uwydatnionych rdéznic ustana-
wia¢ nowej odmiany lub gatunku. Przypuszczam bowiem, ze te
znamiona moga by¢ zmienne, do czego upowaznia mnie ta oko-
liczno$¢, ze i Daday (1. c.) przytacza niewatpliwie ten sam gatu-
nek (jak to zjego réwniez niedoktadnej ryciny wnosi¢ mozna), ale
n. p. na szponie zakatdunia nie wyrysowat zadnych kolcéw $rod-
kowych, majacych cechowac rodzaj Alonopsis, réwniez jak zgbka
na dolnym brzegu skorupy, chociaz w diagnozie, niezgodnie z ry-
sunkiem, ostatnig ceche wyraznie podnosi. Jak sie zdaje, wydatny
kolec na dolnym brzegu skorupy i posrodku szpondw, jak réwniez
prazkowanie na bokach skorupy maja okazy stare, z grubg sko-
rupa, w moich za$ skorupa jest delikatna, prawie przezroczysta.

60. Acroperus leucocephalus, Koch.

Pospolity we wszystkich wodach krajowych. W jeziorach
tatrzanskich zyje forma inna, anizeli nizinowe, ktérg wyréznitem ¥
jako odmiane, nie dajac jej osobnej nazwy. ROzni sie ona od
form nizinowych bardzo nizkim hetlmem, a przeto ostrzejszym
dzidbkiem, krétszem zakatduniem i mniej przezroczysta, rogowo-
206Hg skorupka; wreszcie jest od form nizinowych o 0’2 mm. mniejsza.

0 Materyaty do fauny jezior tatrz. Tab. Il. fig. 9.



61. A. angustatus, Sars.
Debniki pod Krakowem, rzadki. Samce pojawiajg sie licznie
w listopadzie, ksztatt ich zakatdunia bardzo zmienny ’).
62. Camptocercus macrurus, O. F. M.

Tatry (Staw Toporowy), okolice Krakowa, w jesieni do$¢
pospolity.

63. C. rectirostris, Scboedler.

Okolice Krakowa, Lubien,

64. C. Lilljeborgii, Schoedler.

Okolice Krakowa, Domaradz (pow. Brzozéw), Podole.

65. Graptoleberis testudinaria, Fischer.
We wszystkich wodach rozpowszechniony, miejscami do$¢
pospolity.

66. Alonella rostrata, Koch.

Okolice Krakowa, Jaworéw, Podole.

67. A. excisa, Fischer.

Tatry (Staw Biaty i Toporowy), okolice Krakowa, Jasienica,
Lubien, Podole, — wszedzie w ptytkich wodach.

68. A. exigua, Lilljeborg.
Okolice Krakowa, Lubien.

69. A. nana, Baird.

Pospolity we wszystkich wodach.

70. Dunhevidia setigera, Birge. f. 14, 15.
Syn. Crepidocercus setiger. Birge.

Ten gatunek znany byt dotychczas ze Stanéw Zjednoczo-
nych i z Matej Azyi, a w Europie z jednego tylko kraju, t. j.

* Acrop. harpae Baird ma by¢ wedtug Herricka synonimem A. leucocephalus.
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z Wegier, skad go przytacza Daday. Inne gatunki z rodzaju
Dimhevidia znane sa z Rosyi, Australii i Kongo francuskiego.

Krajowe okazy pochodza z dwdéch miejscowosci, t. j. z Ki-
silowa na Bukowinie i z Tynca pod Krakowem, w obydwdéch
rzadkie. Ro&znig sie od formy amerykanskiej wielkoscig, majg
bowiem 0,77 mm. dtug., podczas gdy ostatnie tylko 0,4—0,5 mm.
Czy sie zreszta od tych i wegierskich istotnie réznig, nie mozna
oceni¢ z powodu niedoktadnych opiséw Herricka i Daday’a i ich
rysunkOw tego gatunku. Dla usuniecia omytek pdzniejszych pra-
cownikéw nad faung skorupiakéw podaje rycine i gtdwne zna-
miona.

Skorupa przejrzysta, zéttawa, gtadka lub delikatnie, szescio-
bocznie kratkowana, brzeg jej grzbietny jednostajnie tukowaty
tworzy z tylnym ostre naroze, brzeg brzuszny wygiety, posrodku
tagodnie wklesty, konczy sie albo jednym tylko zebem silnym, ku
tytowi zakrzywionym lub dwoma, z ktérych tylny jest malutki,
zab za$ gtébwny ma od przodu karbek (zab poboczny). Caty brzeg
dolny az po zab jest rzadko pokryty pierzastemi rzeskami. Dzio-
bek ostry, przyoczko lezy posrodku pomiedzy okiem a koncem
dzidbka, warga od przodu gteboko wykrojona, w koncu klinowata.

Zakatdunie w okolicy odchodka podwadjnie wyciete o kra-
wedzi tylnej tagodnie i réwnomiernie wygietej, przedniej zas
zaokraglonej, zaopatrzonej szeregiem ostrych kolcéw i okoto 10ma
poprzecznymi szeregami szczecinek na bokach. Ogolny ksztatt
jego poréwnat Birgex) trafnie do buta. Szpon z jednym tylko
kolcem nasadnim dos$¢ silnym i szeregiem drobniutkich szczecinek
na krawedzi wewnetrznej. Ephippium jednokomorowe.

Czy rodzaj Crepidocercus ustanowiony przez Birge’a i Dun-
hevidia, King sa identyczne, jak mniema Richard®, i czy wo-
gole ten rodzaj ma racye bytu, o tern na podstawie wihasnych stu-
dyéw decydowac¢ nie moge. Zdaje mi sie jednak, ze przynajmniej
gatunek w mowie bedacy datby sie wygodnie pomiesci¢ w rodzaju
Alonella.

71. Peracantha truncata, O. F. M.
Bardzo pospolity we wszystkich wodach.

72. Pleuroxus trigonellus, O. F. M.

Debniki pod Krakowem.

A. E. Birge. Notes on Cladocera I. Wisconsin Acad. Scienc. Arts and
Leit. vol. 4.
2) Sur la distribution géographique des Cladocéres. Congr. Intern, de Mos-
cou 1893.
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73. P. hastatus, Sars.
We wszystkich badanych wodach rzadki.

74. P. aduncus, Jurine.

Pospolitszy niz poprzedni, napotykany we wszystkich bada-
nych wodach.

75. P. glaber, Schoedler.
Lubien, Monasterzyska (okazy o jednym zebie na tylnym
brzegu skorupy), Malatyniec, Stawczany.
76. Chydorus sphaericus, O. F. M.

Bardzo pospolity wszedzie, nawet w najwyzej potozonych
jeziorach tatrzanskich, w ktérych czesto jest gatunkiem dominu-
jacym, zwiaszcza w zimnych, gdzie inne Cladocera zy¢ nie moga.
Formy z pojedynczych stawOw sg rézne zwilaszcza pod wzgledem
wielkosci, barwy i tegosci skorupy. Trzyma sie gtdwnie brzegdw,
potawia sie jednak takze posrodku jezior. Nalezy do kosmopolity-
cznych gatunkow, a rozsiedlenie jego pionowe siega w Alpach do
2470 metr. n. p. m.

77. Ch. globosus, Baird.

Dotychczas znam ten gatunek tylko z 5 miejscowosci
w Galicyi.

78. Ch. punctatus, Hellicb.
Tatry, Staw Toporowy.

79. Ch. caelatus, Schoedler.
Tatry, Lubien, rzadki.

Fam. VII. Polyphemidae.
80. Polyphemus pediculus, de Geer.

We wszystkich wiekszych jeziorach tatrzanskicht). W oko-
licach Krakowa dwa razy znaleziony w matym stawie w Debni-

0 Rozsiedlenie tego gatunku w Tatrach obacz w: ,,Zarys, fauny jez. tatrz.”
6



42 A. WIKRZEJSKT. [201]

kach (22/6 92, i 1/9 90 w bardzo matej liczbie okazéw. P. Wi-
$niowski nie znalazt go w jeziorach Czarnej Hory.

Uwagi godnem jest rozsiedlenie tego gatunku; w Europie
rozpowszechniony od Sycylii az do 65° szer. péin., zamieszkuje
zardbwno jeziora na nizu jakotez gorskie, posuwajac sie u nas do
wysokosci 1700 m., a w Alpach do 1000 m. n. p. m. Znany jest
takze z Syberyi azyatyckiej, z Grenlandyi, ze Stanéw Zjednoczo-
nych, a zapewne okaze sie po dokladniejszem poznaniu fauny ro-
znych fadow, ze zasigg jego rozsiedlenia jest jeszcze o wiele ob-
szerniejszy.

Fam. VIII. Leptodoridae.
81. Leptodora hyalina, Lilljeb.

Jaworéw, posrodku duzego stawu (1/8), liczny. Ten gatunek
rozpowszechniony w wodach catej Europy (znany takze z Ame-

ryki) znajdzie sie niezawodnie we wszystkich wigkszych stawach
krajowych, zwlaszcza w dzikich. Ze go do tej pory tylko z jed-

nej posiadam miejscowosci, ttomaczy sie tem, ze na naszych sta-
wach nie zawsze mozna mie¢ tddke i nie zawsze sprzyja potowowi
tego gatunku pora dnia i stan pogody.

Ostracoda.

Fam. Cyprididae.

82. Notodromas monacha, O. F. M.

Pospolity we wszystkich ptytkich wodach zarosnietych; wy-
stepuje zwykle w towarzystwie Gyclocypris laevis.

83. Candona pubescens, Koch.
(Syn. G. compressa, Kochy).

Tatry: Stawek przy Rybiem, Toporowy Sredni, Debniki,
w matych stawkach. Trzyma sie blizko dna, a nawet zagrzebuje
sie w mut i dlatego przy zwykiem towieniu rzadko kiedy go sie
wydobywa.

') Pod tg starsza nazwa przytoczytem ten gatunek w swoim ,,Zarysie
fauny stawéw tatrzanskich®,
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84. C. Candida, O. F. M.
Znam ten gatunek tylko z Tatr: Upust Rybiego.

85. Typhlocypris eremita, Vejd.
(Gypris eremita).

W studniach Iwowskich towiony przez Dra Jaworowskiego i).

86. Cypria ophthalmica, Jurine.

Tatry 3. Staw Toporowy, jeziorko przy Morskiem Oku, Wot-
kowce, Delatyn, Sorocko.

Okazy tego gatunku znalezione w Galicyi roznig sie¢ od opi-
sanych przez Vavre3) tern, ze ich zakaldunie nie jest od tyilu
orzesione, kolec za$ na pierszej parze ndg jest dtuzszy, anizeli
dwa poprzednie jej cztony, a nie réwny im co do dhugosci, jak
podaje Vavra.

Poniewaz jednak inne cechy sg zupelnie zgodne, uwazam
przeto rzeczone okazy galicyjskie za nalezgce niewatpliwie do ga-
tunku, do ktérego je zaliczam, zanaczam tylko, ze cechy, tyczace
sie dhugosci kolca na pierwszej parze ndg i orzesienia zakatdunia
sg zmienne. Brady4) w swej monografii rysuje réwniez nieorze-
sione zakatdunie u C. ophthalmica.

87. Cyclocypris laevis, 0. F. M.

Najmniejszy teri gatunek z krajowych matzoraezkéw jest
bardzo pospolity we wszystkich matych wodach stojgcych podo-
bnie jak Notodromas monacha.

88. Cypridopsis vidua, O. F. M.

Potawia sie tak w wigkszych jak i mniejszych zbiornikach
wod, nigdzie jednak nie jest liczny.

') Obacz Jaworowski: Fauna studzienna. Spraw. Kom. fizyogr. Akad.
Umiej. 1893.

) W mej pracy ,,Zarys fauny etc.“ podalem ten sam gatunek pod na-
zw” C. compressa, nie majac wowczas do oznaczenia zadnej monografii Ostra-
codow.

°) Vavra: Monographie der Ostracoden Bohmens. Prag. 1891.

4) A. Monograph of the recent British Ostracoda. 1868 Trans, of the Li-
nean Roc. of London.
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89. Cypris strigata, O. F. M.

Okolice Krakowa.

Od opisu podanego przez Vavre réznig sie galicyjskie okazy
tern, ze kolce ich na pierwszej parze zuchw sg gladkie, a nie
zgbkowane. Przytaczam je jednak pod powyzszem nazwiskiem
z uwagi na to, ze ilos¢ zabkdéw na kolcu jest zmienna (4—2),
jest wiec rzeczg bardzo prawdopodobng, ze ten sam gatunek moze
wystapi¢ w formach o zupetnie gtadkim kolcu, jak to jest wiasnie
u okazéw galicyjskich.

90. C. pubera, O- F. M.

Pospolity we wszystkich matych zbiornikach wad.

U wielu okazow krajowych szpon na zakatduniu jest silnie
zagbkowany, a nie gtadki, jak to ma by¢ wedlug Vavry, jest to
jednak tak charakterystyczny gatunek, ze nie waham sie zupet-
nie przytoczy¢ go pod powyzszg nazwa, zaznaczajac, Ze Szpon
zakaldunia moze by¢ gtadki, lub pitkowany.

91. C. incongruens, Ramdohr.

Najpospolitszy ze wszystkich krajowych matzoraczkéw, szcze-
golnie w matych zbiornikach wod, tak ze po wyschnieciu ich na
kilka milimetréw gruba warstwa mutu bywa przepetniona jego sko-
rupkami.

92. C. fasciata, O. F. M.

Btonia pod Krakowem, rzadki.
Copepoda.

Fam. |. Cyclopidae!).

93. Cyclops strenuus, Fischer.

Pospolity we wszystkich wodach krajowych od wiosnhy do
poznej jesieni. W jeziorach tatrzanskich jest bardzo rozpowsZe-

b W oznaczeniu gatunkoéw tej rodziny trzymatem sie dzieta: Dr. Otto
Schmeil, Deutschlands freilebende Siisswasser-Copepoden. Cassell 1892 (Bibi, zool.),
na ktérem jako obecnie najgruntowniejszem polegam, zwiaszcza pod wzgledem
zapatrywania na synonima i dlatego ostatnich w niniejszym wykazie nie powta-
rzam. Autor podaje 22 gatunkéw i 3 odmiany, stanowigce faune Cyclopéw Nie-
miec; w naszym kraju zdotatem dotychczas odszuka¢ 18 gatunkow, ktéra to
liczba wskazuje, ze fauna tej rodziny jest juz prawie wyczerpana.
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chniony i wystepuje we wielu z nich w tak olbrzymiem mndstwie,
ze prawie sam jeden tworzy ich faune. W swej pracy (Fauna
jezior tatrz.) zaznaczylem, ze zbliza sie do G. furcifer, Claus, var
breuicaudatus, za ktdrego odmiane moze by¢ poczytanym. To za-
patrywanie podziela Schmeil z tg réznica, iz daje stusznie pierw-
szenstwo nazwie strenuus Fisch., jako starszej. Do grupy C. stre-
nuus nalezy wedle niego takze G. brericaudatus, Claus, podany
przeze mnie jako odrebny gatunek. W zasadzie zgadzam sie na
potgczenie bardzo licznych odmian lokalnych tego gatunku pod
jedng nazwa, sadze jednak, ze forma alpejska wyrdzniajgca sie
pod wieloma wzgledami od nizinowych, powinna by¢ przynajmniej
jako odmiana wyrozniona. | tak tatrzanska jest zawsze barwy
cynobru, smukia, z uderzajgco krotkim katdunem. SzczegGtowem
jej zbadaniem nie mogtem sie dlatego zajaé, iz w czasie, w kto-
rym badatem jeziora tatrzanskie, znachodzitem przewaznie miode
okazy, a nigdy nie udato mi sie ztowi¢ samcow. Natomiast pod-
nosi Zschokke (L. e.), ze forma Zyjaca w jeziorach Alp retyckich
jest mniejsza i smuklejsza, niz nizinowa, ktora to uwaga stosuje
sie takze do formy tatrzanskiej.

94. C. insignis, Cis.

RoOzni sie poprzedniego, do ktoérego jest bardzo podobny,
14-cztonkowymi rozkami. W okolicach Krakowa do$¢ czesty,
lecz rzadszy, niz poprzedni. Potawia sie w wodach giebszych,
zimnych, lub w plytszych wczas na wiosne i w pbznej jesieni;
12 grudnia towiony pod lodem, samice miaty poddwczas torebki
jajowe, co wskazuje, ze rozw6j odbywa sie wérod zimy i wczas na
wiosne, w marcu i kwietniu.

Schmeil uwaza O. insignis i O. strenuus za dwie galgzki tego
samego pnia, by¢ moze, ze sg to tylko odmienne formy sezonowe
tego samego gatunku.

95. C. Leuckarti, Cis.

Ten kosmopolityczny gatunek, znany juz z réznych czesci
Swiata, jest w naszym kraju bardzo pospolity od wiosny do je-
sieni. Wystepuje zazwyczaj w towarzystwie G. oithonoides, Sars.

96. C. oithonoides, Sars.

Pospolity we wszystkich wodach.

97. C. oithonoides var. hyalina, Rehberg.

Na potwierdzenie zdania Schmeila, Zze G. hyalinusj Rehb.
nalezy uwaza¢ tylko za odmiane C. oithonoides, przytaczam spo-
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strzezenia wiasne, ktére mnie przekonaty, ze cecha gtowna, na
ktérej Rehebrg opart ustanowienie swego gatunku, t.j. stosunek
wzajemnej dtugosci szczeci widetek i diugosci rozkoéw wzgledem
tutogtowia, sa zmienne.

towiony w kilku miejscowosciach wschodniej i zachodniej
czesci kraju.

98. C. Dybowskii, Lande.

Rymanow, Iskrzynia, Lubien.

Podobny do G. oithonoides, zdaje sie¢ jednak by¢ odrebnym
gatunkiem.

99. C. bicuspidatus, Cis1l).

Jasienica katuze.
Okazy z tej miejscowosci réznig sie tylko w jednym wzgle-
dzie od form, opisanych w diagnozie Schmeila, t. j., ze widetki

réwne sa co do dlugosci trzem poprzedzajgcym czionom katduna,
a nie dwom.

100. C. vernalis, Fischer.

Tatry: Staw Popradzki, wraz z C. strenuus i serrulatus, Mokry
staw pod Babig gorg. Na nizu nie spotkalem go dotad, co wska-
zuje, ze jego najdogodniejszem miejscem pobytu sg wody zimne
i czyste. By¢ moze, ze znajdzie sie na nizinach wczas na wiosne.
Gatunek C. elongatus Claus, wymieniony przeze mnie z Tatr, jest
wedle Schmeila synonimem G. vernalis.

101. C. viridis, Jurine.

Pospolity w wodach nizinowych i stawach tatrzanskich. Forma
tatrzanska podana w dawniejszych wykazach jako G. brevicornis,
Claus wystepuje w pojedynczych jeziorach, tak w pasie przybrze-
znym jakotez posrodku z odmiennemi wiasciwosciami pod wzgle-
dem wielkosci, barwy, dtugosci rozkéw i szczeci na widetkach.
Nie znam z tych wod odmiany, ktorgby mozna nazwaé viridis,
gdyz wszedzie, gdzie towitem ten gatunek, byty tylko odmiany
jasno brunatne lub cynobrowe.

0 Dr. Jaworowski przytacza (. c.) zapewne ten sam gatunek z jednej
studni we Lwowie pod nazwa; C. pulchellua Koch.
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102. C. gracilis, Lilljeborg.

Dotychczas znany tylko z 4 miejscowosci: Wotkowece, je-
ziorko lesne, Stajniszcze, bezodnia, Lubien, jezioro lesne, Zakrzé-
wek, stawki nad Wista.

103. C. diaphanus, Fischer.
(G. minutus Cis.).

Miejscami pospolity. Jasienica, Jaworow, Szwajkowce, Wot-
kowce, Borowce. tatwo wpadajgcg w oko cechg tego gatunku
jest banczasta tkanina w pierwszym czionie katduna.

104. C. bicolor, Sars.

Jasienica, Lubien, Debniki, od lipca do pazdziernika. Nalezy
do rzadszych krajowych gatunkéw, za zycia tatwo go odrdznié
od innych matych Cyklopéw nawet pod lupa, nie posuwa sie bo-
wiem raczo w wielkich susach, jak one, lecz ptywa spokojnie
w drobniutkich posunieciach, przyczem rozstawia szeroko szcze-
cinki widetek, stuzacych mu za wybdrny ster. Okazy krajowe
zgadzajg sie zupetnie z opisanymi przez Schmeila.

105. C. fuscus, Jurine.

Bardzo rozpowszechniony w wodach nizinowych, rzadszy
w gorskich, od kwietnia do pazdziernika.

106. C. albidus, Jur.

Réwniez jak poprzedni rozpowszechniony po catym kraju,
zbierany w 13 miejscowosciach. Z jezior tatrzanskich podatem

w poprzednich swych pracach ten gatunek jako G. tenuicornis,
Claus.

107. C. serrulatus, Fischer.

Nalezy do kosmopolitycznych gatunkéw, w naszym kraju
pospolity we wszystkich wodach tak na nizu, jakotez w gorach.
W Tatrach zyje prawie we wszystkich stawach i miewa rozng wiel-
kos¢ i barwe, wogole gorskie formy sa mniejsze, niz nizinowe;
nadto majg one szeregi brézdek na cztonach katduna, wygladajgce
jak szeregi drobniutkich kolcéw, podobnie jak u G. vernalis.

108. C. macrurus, Sars.

Rzadszy, niz poprzedni, lecz zyje réwnie rozpowszechniony
po calym kraju, tak w zachodniej jak i wschodniej jego ezesci.
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109. C. affinis, Sars.
Dotychczas znany tylko z 3 miejscowosci: Krzeszowice, De-
bniki, Jasienica; towiony w najwiekszej ilosci w zimie pod lodem

w Debnikach pod Krakowem, gdzie go w innej porze roku nie
znalaztem.

110. C. fimbriatus, Fischer.

Tylko dwa razy spostrzegany w okolicach Krakowa w nie-
wielkiej liczbie okazow.
111. C. phaleratus, Koch.
Wystepuje pojedynczo, szczegdlnie w matych zbiornikach

woéd, w katuzach; zbierany w okolicach Krakowa, w powiecie
brzozowskim, kotomyjskim, w Lubieniu i na Podolu.

112. C. nanus, Sars. ?

Lwoéw, studnia, zebrat Dr. Jaworowskix).

Fam. 11. Harpactidae.

113. Canthocamptus staphylinus, Jurine.

Okolice Krakowa, Tatry.

114. C. minutus, Muller.
Tatry, okolice Krakowa.

115. C. horridus, Fischer.

Okolice Krakowa.

b Ten gatunek nie znaleziony nigdzie w wodach nadziemnych, nie ma
go takze Schmeil (1. c.) pomiedzy widlonogami Niemiec; tenze sam autor nie
znalazt go takze w grotach Karstu.
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Fam. 1ll. Calanidaey).

116. Diaptomus castor, Jirine.

Ten gatunek byt w dawniejszej literaturze przytaczany
pod najrozmaitszemi nazwami, i z wszelkg pewnoscig mieszany
z innymi gatunkami, skutkiem czego nie da sie z tychze dziet
oznaczy¢ jego geograficzne rozsiedlenie.

W naszym kraju spotykatem go stosunkowo najrzadziej, a to
zawsze tylko w matych stawkach lub w kaluzach i nigdy w ta-
kiem mnéstwie, w jakiem zwykty wystepowaé inne gatunki tego
rodzaju. Autorowie powotanej monografii powiadajg, ze bywa
zwykle jasno-czerwonej barwy, podczas gdy okazy przeze mnie
zbierane byly zazwyczaj modre.

117. D, coeruleus, Fischer, f. 18.

Wystepuje krociami w wodach czystych, w jeziorach lesnych
i stawach. towiony w zachodniej i wschodniej czesci kraju.

118. D. Zachariasi, Poppe.

Zbierany w Kkilku miejscowosciach na nizu. Okazy pocho-
dzace z réznych miejscowosci poréwnane z okazami D. coeruleus
wykazujg uderzajacg zgodno$¢ w budowie.

W diagnozied) tego gatunku nie jest uwzgledniona zmien-
nos$¢ trzeciego cztona rozka (od konca liczac) chwytnego samca,
dlatego podaje szereg odmiennych postaci (fig. 17. a—e) tego
cztonka, na ktérych widac przejscia od form z zaledwie zaznaczong
listewkg btoniastg (17. a) do formy z listewka catkowitg (fig. 17.
pb) do form z wyksztatcajgcym sie zebem na koncu tej listewki
(f. 17. ¢ i d.), az do tej dtugosci, jak u D. coeruleus (fig. 18).

Pomiedzy okazami przedstawiajagcymi powyzszy szereg po-
Srednich postaci trzeciego cztonka rozka znajdujg sie takie, ktére
pod wzgledem budowy pigtej pary ndg samicy nalezg to do D.
Zachariasi, to do D. coeruleus. Pomiedzy formami nalezagcemi do
typowej formy ostatniego sg takie, u ktérych 5-ta para ndg jest jak
u D. Zachariasi, wreszcie pomiedzy formami obydwdch tych ga-
tunkéw dadza sie stwierdzi¢ przejscia do D. gracilis tak, ze te 3
gatunki nalezy uwaza¢ jako jedna grupe z pierwotng formg D.

*) Synonimiki nie uwzgledniam, odsylajac czytelnika do dzieta Jules de
Guerne et Jules Richard p. t.: ,,Révision des Calanides d'eau douce*. 1889.
2) W dziele J. de Guerne’a i Richarda.
.
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gracilis. Do niej przybedzie zapewne po Scislejszej rewizyi rodziny
Calanidae jeszcze kilka innych gatunkéw.

119. D. gracilis, Sars. f. 19.

Stosunkowo rzadki w naszym kraju.

Tatry, okolice Krakowa, Domaradz. Jest to gat. kosmopolity-
czny znany z Alp, Wegier, Niemiec, Francyi, Finlandyi, Szwaj-
caryi, Syberyi.

120. D. graciloides, Lilljeborg.

Nalezy u nas do gatunkéw alpejskich, w Tatrach towiony
w dwoch stawach: w Czarnym pod Koscielcem i Wielkim w dolinie
Pieciu stawow. Jest prawdopodobnie alpejskg odmiang poprzedniego
gatunku.

121. D. bacillifer Koelbelx). 1885. var. montana mihi.

1882. D. gracilis var. a i B Wierzejski: Materyaty do fauny
jezior tatrzanskich.

1885. D. alpinus Imhof: Zool. Anz. VVIII
Ueber die blassen Kolben an den vorderen Anten-
nen der Susswassercalaniden.

1887. D. montanas Wierzejski: O krajowych skorupiakach
z rodziny: Galanidae. Spraw. Wydz. mat. przyrod.
Akad. Umiej. XVI.

Odkrywszy pierwszy tego skorupiaka w jeziorach tatrzan-
skich (w Dwoistym pod Koscielcem i Czarnym Kiezmarskim),
a nie majac pod reka bardzo trudnej do zebrania literatury, do-
tyczacej rodziny Calanidae, wyrdznitem go tymczasowo jako od-
miane D. gracilis-, podobnie postgpitem z innemi formami tatrzan-
skiemi, ktorych na podstawie literatury, jaka wowczas byta przy-
stepna, nie mogtem opisac.

Pézniejsi badacze fauny wodnej odkryli tymczasem ten sam
gatunek w innych miejscowosciach, mianowicie Koelbel w Btotnem
jeziorze na Wegrzech, a Imhof w Alpach. Kazdy z nas uznat
forme przez siebie badang za nowy gatunek, Koelbel nazwat swojg
bacillifer, Imhof alpinus, ja za$ montanas, gdyz z bardzo niedo-
ktadnej charakterystyki 1). alpinus Imh., do ktérej autor nie dat
zadnej ryciny, nie podobna byto rozpoznaé¢ tego gatunku, czego

") Carcinologisches. Sitz. d. k. k. Akad. d. Wies. Wien XC.
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dowodem ta okolicznos¢, iz de Guerne i Richard przytoczyli go
w swej rewizyi rodz. Calanidae obok bacillifer, jako odrebny ga-
tunek. Co sie za$ tyczy formy opisanej przez Koelbla jako bacil-
lifer, to wydata mi sie by¢ zupelnie odmienng od tatrzanskiej.
Czy ostatnig nalezy zidentyfikowaé z pierwsza, o tem mozna sobie
byto tylko wyrobi¢ sad na podstawie obfitszego poréwnawczego
materyatu. Jakoz Schmeil, majgc typy przez nas opisane do dys-
pozycyi, starat sie wykaza¢ w swej pracy o widtonogach Alp re-
tyckich¥ ze D. alpinus Imh. i montanus Wierz, nalezy uwaza¢ za
formy lokalne gat. D. bacillifer Koelb.

Godzac sie chetnie na to zdanie, oparte na Scistem studyum,
bytbym jednak za utrzymaniem formy gorskiej jako odmiany pod
nazwg montanus gtownie dlatego, zeby ja jako takg napietnowac
juz samem nazwiskiem, zwlaszcza ze w naszym kraju nie znala-
ztem nigdzie w licznych miejscowosciach na nizu, w ktérych zbie-
ratlem Calanidae, typowego D. bacillifer. Ten gatunek znany jest
z Alp szwajcarskich, ze Skandynawii, z Austryii, Francyi i Sy-
beryi.

122. D. tatricus, WierzejskiZ 1883. fig. 16.
1882. D. lacinulatus Fischer (?), Wierzejski.

Dotychczas znam ten gatnnek z Tatr z matego stawku Sob-
kowego, z Mokrego Stawu pod Babig gorg i z jezior czarnohor-
skich 8).

O ile mi wiadomo, z licznych badaczy jezior alpejskich zna-
lazt go tylko Daday na Wegrzech w komitatach Zemplen, Hu-
nyad, Nagy-Pesteny. Zapewne inni badacze fauny nie zwracali
uwagi na mate stawki w krainie lesnej potozone, a w takich wia-
$nie zyje ten gatunek.

123. D. denticornis, Wierz.

Ten bardzo charakterystyczny gatunek dla fauny tatrzan-
skiej, zamieszkuje tylko jedno jezioro: Staw Toporowy, na Czar-
nohorze za$ jeziorka na Pohorilcu, pod Pip lwanem, na Dzem-
bronii i miake przed jeziorem Wielkiem w Berbeniesee.

Od czasu jego odkrycia w Tatrach (1882) okazato sie, ze
jego rozsiedlenie geograficzne tak poziome jakotez pionowe jest

1) Copepoden des Rhaetikon-Gebirges. Abh. der Naturf. Gesell. Halle 1993.

2) ,,O skorupiakach z rodziny Calanidae etc.”

3) Wisniowski: Sprawozdanie z wycieczek fauniczych do jezior czarno-
horskich. Spraw. Kom. fizyogr. Ak. Um. T. XXII.
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nadzwyczaj rozlegte. Znachodzono go na wysokosci 2400 m.
n. p. m. (wzniesienie za$ Stawu Toporowego wynosi 1095 m.)
w Alpach, na pdétnoc siega do 60° poin. szer. geogr. Dadayl) za-
licza ten gatunek jakotez Heterocope robusta do fauny wegierskiej,
anektujac jeziora polskie dla Wegier.

124. D. pectinicornis, Wierz. 1887.

Do tego gatunku zblizone sg D. Wiei'zejslcii, Richard z Ma-
drytu, Saxonii i Wegier i D. serricornis, Lilljeb. z Laponii
i Azorow.

Dotychczas znam go tylko z bezodni podolskich i bukowin-
skich, z miejscowosci: Hajdejka, Stajniszcze, Wotkowece, Kisilow.
Wystepuje wszedzie w towarzystwie Moina rectirostris. Jestto zape-
wne forma charakterystyczna dla stepowej krainy. Prawdopodobnie
znajdzie sie takze u nas D. Wierzejsim. skoro go Daday znalazt
na Wegrzech w dwoch komitatach.

125. Heterocope saliens, Lilljeb.
H. robusta Sars.

Dotychczas znany u nas tylko z dwdch jezior w Tatrach,
t. j. z Toporowego Stawu i Czarnego pod Koscielcem. W wysoko
potozonych jeziorach nie znalaztem go nigdzie, co jest tern szcze-
golniejsze, ze w Alpach zyje na wysokosci 2680 m. n. p. m.
Réwniez nie znalaztem go nigdzie W wodach na nizu. Frie zna-
chodzit go w nizko potozonych stawach w Czechach.

Branchiura.

Fam. Argulidae.
126. Argulus foliaceus, L.

Spotykany nietylko na rybach, lecz towiony takze siatka
przy brzegach i posrodku jezior. Ze ten gatunek pasorzytny ptywa
niekiedy woliio, zauwazyt takze FriB przy badaniu stawow
czeskich.

b Uebersicht der Diaptomus-Arten Ungarns. Edit, separ. e,,,Termétzetrajzi
Fuzetek” vol. XIII. 1890.
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Malacostraca.

Amphipoda.

Fam. Gammaridae.

127. Gammarus pulex, L.

Okolice Krakowa, Rudawa, Krzeszowice, Wotkowce (Podole),
w Tatrach rzadki.

128. Niphargus leopoliensis, Jaworowskiy).

Znalazt go Dr. Jaworowski w wodzie zrédlanej ul. Toro-
siewicza.

129. N. tatrensis, Wrzesniowski3.

Ze studni wykopanej w piwnicy w Zakopanem.
130. Boruta tenebrarum, Wrzes$niow.
W studniach w Zakopanem.

Isopoda.

Fam. Asellidae.
131. ASellus aquaticus, L.
Syn. Asellus vulgaris. Latr.

Oniscus aquaticus, L.
Squilla asellus, de Geer.
Idotea aquatica, Fahr.
Asellus variegatus, Risso.

» aquaticus var. Cracoviensis, Kulczycki.
» goplanus, Kulcz.

» goplanus var. svitesiana, Kulez.

') Obacz: Nowe gatunki fauny studziennej miast Krakowa i Lwowa.
Sprawozd. dyreke. IV. gimn. Lwéw 1893.

2) Obacz: Wrzesniowski ,,0 trzech kietzach podziemnych*, Fam. fizyogr.
Warszawa 1888.
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Pospolity we wszystkich wodach stojgcych.

Powyzszg synonimike zestawitem podtug monografii tego
gatnnku opracowanej przez Z. Fiszera¥ w ktorej autor udowod-
nit, ze gatunki i odmiany ustanowione przez Kulczyckiego, nie
moga sie utrzymacé w literaturze.

Decapoda.

Fam. Astacidae.

132. Astacus fluviatilis communis, L.

We wszystkich wodach, zwiaszcza ptynacych, pospolitszy
w zachodniej niz wschodniej czesci kraju, gdzie znowu przewaza
odmiana.

133. A. fluviatilis var. leptodactylus, Eschr.

W stawach na lewem dorzeczu Dniestru i w dorzeczu Bugu,
w ktorem najobfitszy jest w rzeczce Sotokija.

Pomiedzy pierwszg a druga odmiang krajows istniejg te same
wybitne réznice, jakie Gerstteldt® podaje dla odmian, pochodza-
cych z réznych wdéd w Rosyi. Juz z wejrzenia tatwo rozroznic¢
doroste okazy obu odmian, bo A. fluviatilis odznacza si¢ krepa
budowg ciata (najwieksza dtugos¢ wynosi 15 cm. od kolca prze-
dniego dzioba tutowia do konca wachlarza katduna) i krotkiemi
szczypcami, odmiana leptodactylus za$ jest smuklejsza, najwiek-
sza dhugos¢ 20 cm., a dlugos¢ nogi szczypcowej dochodzi do 23
cm. W szczeg6lnosci znamiona rdznigce sg nastepujace: 1) Wyro-
stek przedni na tulogtowiu (dzidb) jest u leptod. ‘weiszy z silniej
wygietymi i zawsze kolczastymi brzegami bocznymi, pomiedzy
ktéorymi przebiega w glebokiej rynience wydatna listewka wyzsza,
anizeli u fluviat. Z dwdch seczkéw, wyrastajgcych po obu stro-
nach przy tym dzidbie jest tylny silniejszy, anizeli u a oba
zaopatrzone kolcem.

2) Wolno sterczace naroza grzbietnich tarcz katduna sg
trojkatami 'wiecej do rdwnoramiennych zblizonymi, dtuzszymi
i ostrzejszymi, anizeli u fluviat.

J) Rewizya gatunkéw wieszyc (Asellidaé). Sprawozd. Kom. Fizyogr.
Akad. Umiej, t. 28. Krakow 1893.

) G. Gerstfeld ,,Veber die Flusskrebse Europas“. Mein, des Savant,
étrange. Petersburg 1859.
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3) Szczypce sa znacznie dluzsze, wezsze i wiecej ptaskie,
anizeli u Astac. fluviat® ramiona ich sg proste, zwolna przecho-
dzace w ostre zakonczenie, brzegi ich wewnetrzne majg mniegj
wiecej jednakowe zabki, a ramie zewnetrzne nie ma nigdy tak
wyraznego wciecia, jak u A. fluviat.

4) Wreszcie w barwie szczypcow A. fluv. przebija zawsze
w czesci nasadnej kolor czerwony, a u A. leptod. zielony, ramiona
za$ same sg zottawe, réwniez jak caty spod ciala, ktory jest zaw-
sze jasniejszy anizeli u odmiany fluviat.

Odmiana leptodaclylus jakkolwiek pokazniejsza na potmisku
jest mniej ceniona, zwaszcza w Niemczech, gdyz mieso jej uwa-
Zzane jest za mniej smaczne i jedrne, anizeli fluviat. i jest go
w szczypcach o wiele mniej.

Odmiana leptod. jest forma wschodnio-europejska, i szczegol-
niej wlasciwg Rosyi, gdzie jej zasigg geograficzny siega od La-
ponii do morza Czarnego i Kaspijskiego, ta sama odmiana zyje
wedle Gerstfeldta takze w samem morzu Czarnem i Azowskiem
tudziez w Kaspijskiem. Jest ona takze na Wegrzech i w Krainie,
w Niemczech za$ niema jej wecale i hodowcy niemieccy rakow
nie zycza sobie wprowadza¢ jej do wdd swego kraju, aby nie
robita konkurencyi miejscowej odmianie A. fluv.. ktéra uwazajg
za cenniejsza.

Z Francyi podaje Carbonier  dwie odmiany Ast. fluviat.
(Z’écrevisse a pieds rouges) i A. fontinalis flécrevisse a pieds
blancs) i uwaza je za odrebne gatunki. Znamiona, jakie podaje
dla ostatniego, pozwalajg wnosi¢, ze odpowiada on odmianie A.
leptodactylus, jednakze szczeg6ly, odnoszace sie do sposobu zycia,
do wielkosci i wagi ciala, stosujg sie znowu raczej do A. fluv.,,
a szczegoty co do geograf, rozsiedlenia i jakosci miesa przemawiajg
za tern, ze A. fontinalis — A. leptodactylus. Czy tak jest w isto-
cie i czy sprzecznosci w okresleniu budowy i sposobu zycia for-
my francuskiej polegajg na braku krytycyzmu autora, tego bez
okazéw do poréwnania rozstrzygng¢ nie moge.

) Pierre Carbonnier ,,L';crevi8se’l Paris 1869.

Krakow 19 marca 1895.
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Objasnienie rycin,
(Explicatio tabularum).

Daplmia Alctineonii, Baird. Q Zeiss A04.

Macrothrix hirsuticornie, postabdomen feminae.
Macroth. laticornis, postabdomen feminae.

Macroth. serricaudata, Daday. Femina adulta. Z. A03.
Id. Cauda feminae. Z. A04

. 1d. Sectio transversalis testae feminae; cr, erista. Z. AO,.
. Id. Testa fem. a dorso visa.

. 1d. Antenna prima femin.

. Acantholeberit curviroetri», femina. Z. C02

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.

Id. Pes Imi paris maris. Z. D02

Id. Cauda maris. Z. D02

Alonopsis elongata, Sars, Cauda feminae. Z. C02.

Id. cauda maris.

Dunhevidia setigera, Birge (Crepidocercus setiger). Femina. Z. A03.
Id. Cauda feminae. Z. CO2

Diaptomus tatricus, Wierz. Pars eephalothoracis et abdomen feminae,
D. Zachariasi, Poppe. Formae diversae articuli antepenultimi antennae
geniculant. maris, a—¢.

D. eoeruleu», Fisch. Artic, antep. antennae gen. maris.

D, gradlie, Sars. Articulus antepen. Anten gen. maris.






Spramozd. Komisyi IT/.t/jograT Tom JCXXJ.

e



4tOW

X

*4’















