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RELACYJA POSELSTWA
do Moskwy w roku 1649,

przez

Kajetana Kraszewskiego.

W pierwszych juz chwilach po wstgpieniu na tron kréla Jana Kaz-
mierza, zdawaty sie zapowiada kleski, ktére pdzniej, nieprzerwanym prawie
szeregiem na Polske spadaty. Spuscizna po Wiadystawie IV-tym wojny
kozackiej, jako wojny domowej, otwierata szerokg droge nieprzyjaciolom do
szukania zdobyczy w kraju zawichrzonym wewnetrznie. Nie wchodzac w to,
czy Wihadystaw IV-ty, a za nim i Jan Kazmierz mieli istotnie zamiary
ukrécenia swobod i przywilejéw szlachty, a w tym celu folgowali kozacczy-
Znie, aby ja mie¢ zbrojng na swoje rozkazy; rzecz pewna jednak, ze Chmiel-
nicki w niestychang wbijajgc sie dume i marzac moze o ksieztwie udziel-
nem, znosit sie jakoby panujacy monarcha z hanem tatarskim, suttanem
tureckim i Carem Aleksiejem Michajtowiczem, ktéry szukat pozoréw do ze-
rwania traktatu zawartego w Wiazmie 1634 roku, przez ojca swego Mi-
chaita Fiedorowicza z krélem Wiadystawem 1V-tym.

Rozwijajace sie przeto wypadki w pierwszych latach panowania Jana
Kazmierza, daty powod do licznych poselstw, wyprawianych z Polski do
Moskwy i nawzajem.

Z owej to wiasnie epoki, nieznane, jak sie zdaje, pismo, wpadto nam
w rece. Podajemy je jako dokument pod wzgledem historycznym i obycza-
jowym dos¢ ciekawy i zastugujacy na uwage. Jest to kopija wspoiczesna
z 1649 roku, listu pisanego do krola, przez posta, ktory jechat do Moskwy,
a bedac stabym po powrocie do kraju i jak pisze ,sine ulteriori zdrowia
periculo”, nie mogac sam osobiscie ztozy¢ w rece krolewskie ,,otwietu” od
cara, przy odestaniu go zdaje szczegGtowg relacyje ze swojej do Moskwy
podrézy. Pismo jest w arkuszowym formacie, kreslone charakterem niewat-
pliwie wspdtczesnym, ale niezbyt wyraznym—wszelako bez podpisu. Czyta-
my tylko na koncu: ,,w Mikotajewicach—die 20 Octobris 1649 A°.”

Przeglad Biblijograficzno-Archeologiczny Nr. 11. 35
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Nalezato przeto dojs¢, kto nadwczas postowat do cara Aleksieja Mi-
chajlowicza. W liscie z Warszawy d. 23 kwietnia 1649 r. do ks. biskupa
poznanskiego pisanym (A. Grabowski—Ojczyste Spominki T. I, fol. 15) do-
nosza: Postano do Moskwy p. Cieklinskiego kasztelana biochowskiego. Al-
brecht Radziwi# (Pamietniki T. Il, fol. 370) pod data 1-go kwietnia 1649
pisze: ,,Mtodzki, starosta chetmicki, stuga mdj, postannik do w-go kniazia
moskiewskiego, wyjechat do Moskwy, wiozagc dwa punkta: o elekcyi i koro-
nacyi krola i oznajmujac o przysztych postach wielkich, na ktérych byli na-
znaczeni: z korony kasztelan Czechowski, z W. X. L. podkomorzy mscistaw-
ski i na sekretarza stolnik orszanski.” Tenze Radziwilt wspomina o Bart-
linskim (T. I, fol. 411), o ktérym mowi i Moraczewski (ksie. 27, fol. 71),
ze wystany byt ale juz, jak sie okazuje, pozniej, bo w 1650 r. czasu po-
bytu wielkich postow moskiewskich w Warszawie. W starym dokumencie,
ktorySmy znalezli, poset, koriczac relacyje, polecatasce i pamieci krélewskiej
towarzysza swego, podkomorzego oraz sekretarza stolnika orszanskiego. Naz-
wisk nie ma, ale oczywiscie mowa tu o tychze samych wiasnie osobach, o
ktorych, jako wielkich postach w 1649 r. Radziwilt wspomina. 1 z wiado-
mosci jednak przez Radziwila podanej, nie tatwe bylyby nazwiska postéw
do odszukania; dopiero w Ksiedze pamiegtniczej Jakdba Michatowskiego, wy-
danej przez c. k. Tow. Nauk, w Krakowie, na karcie 485 pod liczbg 155
czytamy: ,,Cara Alexieja Moskiewskich Bojarow Dumnych respons i grava-
mina (Moskwa 20 wrzes. 1649) dane JM. Panom: Dobiestawowi Cieklinskie-
mu kasztelanowi Czechowskiemu, Piotrowi Kazmierzowi Wiazewiczowi pod-
komorzemu méscistawskiemu staroscie zarnowskiemu, i Ur. Piotrowi Galin-
skiemu *) stolnikowi orszanskiemu.” Tre$¢ za$ responsu i owych grawa-
minéw zgadza sie najzupetniej z wiadomosciami, ktore sg zamieszczone w li-
Scie do krdla.

Nie ma wiec juz watpliwosci co do nazwiska autora pisma, nadmienic¢
tylko wypada, ze w ,,Ojczystych spominkach”, przez omyitke zapewne na-
zwany jest kasztelanem Biechowskim, lubo i w innych pismach niewfasciwie
mianujg go ,Kasztelan Czechowski”; powinno by¢ Czchowski, od miasta
Czchow (w daw. wojew. krakowskiem) stolicy powiatu tegoz nazwiska z kasz-
telanig i starostwem niegradowem, gdzie rowniez jak w Krakowie sady
ziemskie byly odprawowane. Wzmianke tez o poselstwie Cieklifskiego
i Wiazewicza spotykamy i w drugim tomie Koronowicza, gdzie autor do-
daje, ze gdy w roku nastepnym 1650 postowie cara przybyli do Warszawy
miedzy owe gravamina . kfadli i pisma Samuela Twardowskiego, dopomina-
jac sie aby in foro publico spalone zostaty; ale jak widzimy z listu Woje.
Gizyckiego stolnika wielunskiego (A. Grab. ,0Ojcz. Spom”. T. 2, fol.
102): ,,Panowie Senatorowie accomodowali sie z nimi, ze miasto palenia ma-
ja te karty przedrukowa¢”. Wydawca (A. Grab.) domysla sie, ze tu cho-

) W ksiedze pamietniczej Michatowskiego, mylnie stolnika orszanskiego nazwano
Galinskim; ma by¢ «Galimski», 0 czem nizej. Nazwiska za$ Galinskich nie wspomina za-
den z heraldykéw, précz Michatowskiego, ktéry je podaje bez herbu. (P. A)
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dzito o dzielo Twardowskiego p. t. ,,Wihadystaw 1V-ty krél polski wy-
dane w Lesznie 1649 roku.

Relacyja przeto ktérg podajemy, jest nieodigcznem dopetnieniem i ob-
jasnieniem dokumentu zamieszczonego w ksiedze pamietniczej Michatowskie-
go (155), gdyz dokument ten jest wiasnie owym ,otwietem”, ktéry poset
dotaczat krélowi przy swojej relacyi, jak nastepuje:

— Najjasniejszy Mitosciwy Krolu, panie a panie méj Mitosciwy.

Zyczytbym ja sobie tego aby jakom sam praesens od Waszej Krolew-
skiej Mosci Pana mego Mitosciwego wzigt do Cara Moskiewskiego expedy-
cyg tak sam obecnej onej W. K. Mci uczynit relacya. Lecz mie zie zdro-
wie moie z ktérem niedziel juz szesnascie circiter conflictor, affixit lecto, ze
zadng miarg, sine ulteriori zdrowia mego periculo z miejsca ktorem juz ob-
lezat, ruszy¢ sie nie moge. Musiatem tedy mortuam pelli hoc commitere
negotium i to wszystko propt&r meliorem W. K. Mci informationem papie-
rowi poruczy¢. Nic nie watpigc ze studium nasze circa executionem manda-
torum W. K. MS$¢ wdziecznie przyja¢ a prace i koszty nasze dla dostojen-
stwa W. K. Mci i catosci Kzplitej podjete w Swiezej bedziesz mie¢ raczyt
pamieci, wiedzac zwiaszcza szczupty skarbu koronnego i kilkunastu tysiecy
mniejszg nizeli antecessorom moim, cho¢ mozniejszym, dawang z skarbu wy-
prawe.

Po wzieciu opornej do$¢ z skarbu odprawy, sine mora ruszytem sie,
lubo we ziem zdrowiu moiem, w naznaczong sobie od W. K. Mci P. M. Mil.
droge, ktorg po pocztarsku prawie a nie po poselsku, odprawujac, stangtem
na piata niedziele w Smolensku; tam, strudzonym i bez owsa, ktérego wielka
w tamtych krajach penuria byfa, zgtodniatym przez kilkg dni wypoczawszy
koniom, ruszyliSmy sie dwiema goscincami ku Drohobuzowi, gdzie zastali-
Smy listow dwa, ieden od Wojewody wiaziemskiego, pisanych do Pana Ka-
pitana Drohobuskiego, potrzebujac tego zebySmy sie zatrzymali w Droho-
buzu, poniewaz dla nas niemasz nic gotowego; ani kormu ani podwdd nie
przysposobiono, ani przystawa z stolice nie przystano. Zdato sie nam ka-
za¢ odpisaé Wojewodzie wiaziemskiemu: Ze my w wielkich dzietach tu do
Carskiego Wieliczestwa jadagc, bawié sie nie mozemy, ale podtug rozkazania
Kréla JEO M. Pa. Naszego Mit-go spieszy¢ do stolice musimy, majac na
czem i o czem w dostatku zajecha¢, okrom kormu Carskiego. Za tern nie
potrzebujemy nic, tylko wolnego przescia podtug zwyczaju poselskiego bez-
pieczenstwa. Tak odprawiwszy postannika, sami trzeciego dnia ruszylismy
sie powoli ku granicy Moskiewskiej, gdzie w drodze potkaliSmy postannika
o dwdch koni biezacego z nowing ze juz korni i podwody gotowe i przystaw
czeka nas z pozatowaniem Carskiem.

Zaczem, pospieszyliSmy ku stolicy, gdzie przejechawszy rzeke Polindwke
potykali nas przy samej granicy dwaj Bojarowie, oznajmujgc nam ze ,,Was
wielkich i pelnomocnych postéw, Hawryto Bokin Holowa strzelecki, przy-
staw z stolice przystany z pozatowaniem Carskim czeka”. Odpowiedzielismy
ze jedziemy tern spieszniej, dzis w Jazmie (w Wiazmie) by¢ chcemy.

Tam przyblizajgc sie potkat nas Hawrylo Bokin, Holowa strzelecki,
z niematg gromada jazdy Moskiewskiej, piechoty i Bojaréw competenter od
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axamitow ubranych. Po dhlugich alternacyach o miejsce w potykaniu i po-
mykaniu sie ku sobie, tandem p6t mile dobre od miasta ku nam sie pom-
kngwszy, Carskie pozatowanie opowiedziawszy do miasta z trgbami z bebnami
wprowadzili.

Gdy przyszto do kormi, bardzo staby nam postepowali, tak, ze zle by
to bylo owemu postgpi¢ co we trzydziestu albo czterdziestu przyjedzie koni:
nie nam, ktorzy pod siedmset cztowieka, koni pod osmset z sobg mielismy.
Zdato sie tedy nam tego kormu nie bra¢ a swym kosztem juz droge do sto-
lice continuowa¢. Ukazawszy to przystawowi ze krol Jm¢. Pan NM-wy
tak nas wyprawi¢ raczyt abySmy i bez kormu Carskiego mieli o czem te
droge odprawi¢; jakoz i wszystko sobie z wielkg kupowaliSmy penurya. Bo
na niektdre rzeczy zakaz byt, drugie zas in duplo podwyzszong przedawali
ceng. Tam tedy, przez pigtek wypoczawszy, spieszyliSmy ku stolice magnis
iteneribus, jako to dla niewczesnych stanowisk. Do ktorej gdysmy sie przy-
blizali w mili od stolice potykato nas kilkanascie tysiecy jazdy Moskiew-
skiej, tak Bojar jakotez ludzi zotnierskich, dobrze sprawionych jako do po-
trzeby z trgbami, bebnami, ktérych gdysmy juz pomijali z pot mili od sto-
lice przyjmowali nas i z dworzany Carskiemi, strojno i $wietno ubrani, dwaj
przystawowie. Oboim Fedorowicz Boltyn i Wasili Wasiljewicz Kuszakow
imieniem Carskim. Ciz do dworu poselskiego nas doprowadzili i przysta-
wami naszymi byli.

Gdysmy juz staneli we dworze przyniesiono dwadziescia cztery potmi-
skow plackéw i pasztetow z cebulg, czosnkiem i rzodkwig pozatowania Car-
skiego i Kkilka konwi napojow rdznych.

Nazajutrz rano, przyszli przystawowie o korm z nami umawiajacy sie,
ktéry dali wedtug pact i rozgowordw. Ciz opowiedzieli nam ze zaiutra w oczy
Jeho Carskoo Wieliczestwa ogladacie. Nie bardzo nam to mifa nowina byta
wzgledem tego ze i sami ztemi zfatygowani byliSmy drogami i koniom zy-
czylismy jaki odpoczaé tydzien. Ze iednak nitro nas sami z tg potkali au-
diencya nie zdato sie nam aspernari, obawiajgc sie zeby poditug swego zwy-
czajnego uporu, gdybysSmy za$ sami prosili nie pomkneli onej dalej.

Bano tedy w poniedziatek, to jest die 6 Septem: porzadnie i e digni-
tate WK. Mc. Pa. Naszego Micwgo wyprawiwszy sie, jachaliSmy na au-
dientia.

Po pierwszej mojej przemowie wstat zaraz Car i jakoby sie Najjasniej-
szy i Wieliki Hdr Brat nasz Jan Kazmierz pigty, Boza Mitoscig Krol
Polski i Wieliki Kniaz Litewski miat, pytat sie.

Odpowiedziatem, ze: Najjasniejszego i Wielkiego Hdra Jana Kazmie-
rza Krola JEO Mic. Pa. Nasze0 Migo odjachalismy zdrowo, szczeSliwie na
przestawnych swoich Hdarstwach panujgcego w Horodzie Warszawie.

Skonczywszy dalsze nasze, ktore od WK. Mci zlecone mieliSmy mowy,
do pocatowania reki mile przypuszczeni jesteSmy, z ktérg tak byt liberalis,
ze i pokojowym naszym nie tylko dworzanom, stugom i miodzi, catowaé sie
jej dostato, lubo niektérzy z Dumnych Bojar i Dumny Diak sam, chciat od
niej arcere. Po oddaniu upominkéw tak WK. Mci P. N. Mgo jako tez i
naszych, rzekt Dumny Diiak Michajto Jurjewicz Wotoszyninow, Zze:
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— Jeho Carskie Wieliczestwo wdziecznie Was Wielkich Postéw Naj-
jasnieszoho i Wielikoho Hdra Jana KaZmiera Piatoho & przyjmuje i obia-
dem swoim zatuje, i Dumnych Bojar, na rozgowor naznacza.

Podziekowawszy za to Carowi, odjachalismy.

Nazajutrz przyszli do nas przystawowie opowiadajac ze: Jeho Car. Wie-
liczestwo naznacza czas rozgoworowi we czwartek, to jest die 9 Septembr-
ktéry gdy przyszedt, jaclialiSmy na rozgowor, a przyszediszy przed Cara in
Maiestate siedzacego, tam Dumny Dyak znowu imieniem Carskiem pytat
jako sie mamy, jezeli nam na czem nie zchodzi. PowiedzieliSmy ze z taski
Jeho Cars. Wieliczestwa mamy sie na wszystkiem dobrze; tenze zaraz de-
clarowat Dumnych Bojar do rozgoworu naznaczonych, to jest: Bojarzyna Na-
miestnika Kazanskiego Alexieja Mikitycza Trubeckiego, Bojarzyna i Busni-
czego Namiestnika Nizehorodzkiego, Hrihorego Hawritowicza Puszkina,
Dumnego Dyaka Michajta Jurjewicza Wotoszynina, i Dyaka Hawryta Le-
wantiejewa.

Ukloniwszy sie tedy Carowi, poszliSmy do drugiej izby z przystawami,
a w tez tropy za nami naznaczeni do rozgoworu Bojarowie.

Tam ledwo weszlismy do izby, zaraz Puszkin z affektem poczat
sie uskarza¢ na miédz naszg ze: przed nimi jako Dumnymi Bojarzynami
czapki nie zdjela, ze nas Wielcy Postowie tern nie uszanowaliscie.

OdpowiedzieliSmy ze: sie od Was samych tych obyczajéw nauczyli, bo
i wasi bojarowie mniejszej conditiej, przed nami samymi Wielkimi postami
czapki takze nie zdejmujg. Wiec i cze$¢ ma by¢ w mocy czczacego. Szlachta
to jest polska, wolna sobie, i temu w domu przywykta, szanowac i czci¢ kogo
chce.

Tak umitygowawszy Puszkina, przystapiliSmy do rozgoworu. Uczynili
potem propositig. (0) Tytuty tak WK. Mci jako i Carskiego Wieliczestwa,

ze: nas naznaczyt Car abysSmy wystuchali Was co macie dalej w zle-
ceniu.

Tam dopiero przystapiliSmy do punctéw w instructiej sobie danych.

Najprzéd do pierwszego (ze) strony potwierdzonej Hramoty, ktorg za-
raz chcieliSmy ex copia czyta¢, ale prosili aby im dana byla pierwej do
uwagi; cosmy i czynili. Nastepowat wtory punct w instructiej, o Tytlach
(tytutach) ten utroque ccmsulto odpuscilisSmy, chcac aby byt w niepamieci ale
postgpitem do Swigtobliwego dzieta zaczetego przez btazennej pamieci Wiel-
kiego Hdra, Cara i Wo Kniazia Michajta Piedorowieza ojca JEO Car. Wie-
liczestwa, to jest zwigzku zjednoczenia Chrzescjanskich sit przeciwko spol-
nemu Krzyza So nieprzyjacielowi. Tam szczerze dosS¢ i rzetelnie ab honesto
utili et possibili deductis rationibus, necessitatem zwigzku tego ukazowatem,
co i sami pochwalali. Potwierdzit tegoz dosy¢ diserte JM. Pan Podkomo-
rzy Collega méj. Tak ten punkt skonczywszy, do ostatniego, strony P. Sol-
tyka, aby mu sprawiedliwos¢ uczyniong byta, przystapilisSmy.

Przerwat zaraz Puszkin i z Trubeckim mowe i powiedziat ze: To jest
niepotrzebny punkt, bo juz Sottyk uspokojony jest; aleScie co najlepszego
punktu, na ktérym nalezy wzruszenie miru, opuscili, o Tytutach Carskich,
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ktorych mu ujmuja, ci ztodzieje, a wy sprawiedliwosci z nich nie chcecie
i owszem z nami nieprawda, idziecie.

OdpowiedzieliSmy ze: Nardd Polski nie zwykt nigdy fatszem ani nie-
prawda, iS¢, a pogotowiu z tymi z ktorymi w lubowli i braterskiej zyje druz-
bie, ze jesli co stalo sie za przesztych Hdréw to juz i $miercig, onych mia-
toby by¢ umorzono. JMO. pan Kisiel Swatotdys¢, wojewoda Kijowski te-
razniejszy, bedac postem Wielkim, w swoim z Wami rozgoworze juz to uspo-
koit, chyba zeby sie co potem stato, o czem my niewierny; to wprzéd po-
dtug tegoz rozgoworu, powinni byli posta¢ te hramoty na Sejm i spra-
wiedliwosci sie upomnieé¢; gdyz JEO0 Kr. M$¢. Pan Nasz Miwy, na pa-
mie¢ sadzi¢ nie moze nikogo, ale wedlug praw ktére nam przysiggt: powin-
ny wprzod kilka niedziel wynij$¢ mandaty przeciwko oskarzonemu, a potem
dowod tego 0 co nas skarzy, tako dopiero sad nastepuje. Wyzescie tego
nie uczynili, aniscie listow tych nie postali, ani skarzyli, to juz my w nie-
prawdzie nie zostawamy, ale wy sami szukajac okazyjek do rozerwania miru,
ktorySmy sobie z obudwu stron poprzysiegli; radziby$Smy wiedzieli w czem
jest bezczeszczony Wielki Wasz Hdr. i Car Alexiej Michajtowicz?

Przyniesli potem zaraz juz nagotowang skrzynke, dwiema zawartg zam-
kami, petng listow bezczesnycli, ale dawniejszych, ktore sie dziaty przed
rozgoworem JM. Pana Wojewody Kijowskiego; przyjmowaé ich nie chcie-
liSmy; pokazali tedy Swieze po rozgoworze na JM. Pana Wojewode Buskiego,
w ktoérym opuszczono kilka Tytutdw a napisano ze Jeremi Korybut, Ksigze & &
Waszemu Cesarskiemu Wieliczestwu przyjazn swojg ofiaruje, tamze zaraz na-
zwali go poddanym W. Kr. Mci, a Jeho Carskie Wieliczestwo jest bratem
Krolewskim. Produkowali list potem od JM. Pana Chorgzego Koronnego
i P. Galczewskiego i innych Kilkunastu, na ktére rézne dawalismy repliki,
perswadowaliSmy amnestya, ale tak Zwawie przy tern staneli, ze méwic¢ wie-
cej oto nie dali, ale koniecznie o to urgebant, zebySmy im pismo dali na to,
ze beda ci sadzeni i karani. NiechcieliSmy im tego pozwolié¢, poniewaz nie-
wiedzieliSmy jesli to ich reka jest albo nie; ale kiedy oto bedg skarzy¢ niech
to rozumiejg 0 JEO0 Kr. Mci, ze, gdy sie winnymi pokaza, sprawiedliwosé
podiug praw uczyniong bedzie.

Wzieli to tedy sobie do Cara, zupelne pie¢ godzin z nami certujac, i tak
podtajawszy sobie rozeszlismy sie.

W niedziele potem, to jest 12 Septembris naznaczono czas otwietowi
albo odpowiedzi, na proponowane od nas w U'nstructiej puncta. Tam znowu
trzy strecze 1) od Dumnych Bojar potykaly nas i do izby owej gdzie roz-
gowor byl, wprowadzili nas. Tam miejsca swoje zasiadtszy, dobry dzien
sobie powiedziawszy, otwietu od nich zadaliSmy, gdzie natychmiast Michajto
Jurjewicz Wotoszyninow, Dumny Dyak, powstawszy czytat z karty Tytuly tak
Waszej Kr. Mci, jako i Carskie, wyliczywszy puncta jego te: Naprzdd Tytuty,
7e Carskie Wieliczestwo jest bezczeszczony nie tylko od poddanych JEO Kr.
Mci, ale i od samego JEO Kr. Mci, zaczem i potwierdzonych nie przyjmuje

") Strecza—wystani na spotkanie. (P. A))
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hramot, poniewaz tytutdw w pieciu miejscach tak JEo Carskoo Wieliczestwa
jako tez i blazennoiej pamieci ojca JEo Carskoo Wieliczestwa, opuszczono.
Potem ukazali to samg rzecza, gdyz potwierzng W. Kr. Mci hramote z kopiig
ktéragsmy im dali byli confrontowcdi. Drugi punct notowali tak, ze, w tej hra-
mocie ze ieszcze nie jest stanowiony zwigzek i conjunctia armorum, ani umo-
wiony sposdb wojowania, jaka liczba ma by¢ z obudwu stron wojska jaki czas
i insze pertincutia, a JEo Kr. Mo$¢ potwierdza to jeszcze przeciwko rozgo-
worowi ostatniemu Pana Wojewody Kijowskiego. Zatem i z tej przyczyny
nie moze by¢ ta hramota przyjeta, ani podobna dana.

OdpowiedzieliSmy na pierwszy punct ze: w dobrej przyjazni i braterskiej
lubli, nie tylko mate pomyiki przyjacielskie, ale tez i wieksze pokryte i prze-
baczane bywajg; i tu ze sie pisarz pomylit w pieciu miejscach a na dwu-
dziestu wszystkie nalezace wyliczyt tak JEo Carskiego Wiel. samego jako
tez i blazennoj pamieci ojca Jego Car. Wiel. Tytuly, nie miato byto by¢
uwazano.

Odpowiedzieli.—A czemuz gdy waszego Krola brata Jego Cars. Wiel.
wspominajg nigdy sie nie pomyla, a kiedy przyjdzie do tytutéw Jego Car-
skiego Wielicz. to sie mylg? Znaczne to jest bezczeszczenie, wiec czemu
my sie nie mylimy nigdy w zadnym tytule Jego Kr. Mosci?

PowiedzieliSmy ze: U nas poddiaczy nie sg tak pilni w tych tytutach
w pisaniu hramot, wiec jezyk nasz nie ma tego w zwyczaju. Raz pomie-
niwszy tytuly albo dwa za kazdym paragrafem albo wierszem one odnawiac.

Odpowiedzieli ze: To u was wolno miedzy sobg to czyni¢, ale kiedysmy
potrzebowali tego po was abyscie czynili cze$¢ Carskiemu Wieliczestwu, cze-
muz tego tak nie przestrzegacie jako my?

PowiedzieliSmy ze: Nie mamy tak biegtych poddiaczych aby kazda rzecz
uwaza¢ mieli, a zwlaszcza w ktorej istota sama nie zawista.

Powiedzieli ze: U nas najwieksza istota cze$¢ Carska, bo cztowiek umrze,
a stawa zywie na wieki. Zaczem niemozna rzecz, aby ta hramota miata by¢
przyjeta od Jego Carskiego Wieliczestwa.

PowiedzielisSmy: Przyjmijcie teraz tak te hramote a my wam damy asse-
curatig ze sie to poddiaczym zgani, sprawiedliwo$¢ z nich uczyniong bedzie,
kiedy Wielkich postéw swoich Jeho Carskie Wiel. poszle na Sejm ).

Powiedzieli ze: Nie poddiaczych trzeba bedzie kara¢, ze albo Kanclerza
albo Podkanclerzego, albo Isaykowskiego; zaczem niechaj tamta juz zostawa
hramota bo nie mozno onej przyjac.

A wo, po dtugich naszych replikach, deklarowali si¢ nam ze juz to osta-
tni od JEo Carskiego Wiel. otwiet. Ze tej hramoty dla tego ze Carskie
Wiel. bezczeszczony jest, ze w nig whozono to co nie jest postanowiono, nie
mozno przyjmowaty i was Wielkomocnych Postéw z braterska lubig na ten
czas JEo Car. Wiel. odpuskajet i hramote swojg wysSwiadczeniem przyjazni

*) O tychze samych domaganiach sie postow moskiewskich w 1650 roku, patrz Pam.
Michatowskiego: List kréla do prymasa i biskupéw d. 20 Marca 1650. — Atbr. Radziwi;
Pamietniki pod tgz data.
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i braterskiej lubli ku Najjasniejszemu i Wielkiemu Hdru Janu Kazmieru pia-
tomu Bozoju Mitosciu Korolu Polskomu, da.

Widzac tedy Ze ratie zadne u nich nie idg, i Ze sie przy swoim mocno
zasadzili uporze, zadaliSmy oto aby pozwolili nam gonca wyprawi¢ do W.
Kr. Mci po inszag hramote. Nie chcieli nam tego pozwoli¢ ale sami decla-
rowali nam wole Carska, ze swoich petnomocnych postéw za nami wyprawi,
gdyz tak wielkich rzeczy przez gonca odprawowac sie nie godzi.

Za ta tedy declaracyg porwalismy sie z rozgoworu przydawszy te sto-
wa na rozchodzeniu sie, ze: Na oko teraz widzimy czemusmy nie wierzyli,
luboSmy o tern przestrogi miewali, tam sie z affectem i przyjaznig udajecie
gdzie fortuna pluzy, nie wiedzac ze to jest obrotna i odmienna Pani,
kogo dzi$ piastuje jutro go opusci¢ moze, my oswiadczamy sie Bogiem ze
Jego Kr. M. Pan Nasz Mitosciwy i Rzplta, przyczyny wam zadnej do niecheci
nie dawa takowej, ktoraby mir fama¢ miata.

Przerazito ich to bardzo i przysiega¢ sie poczeli, ze to nigdy nie jest
abySmy mieli z nimi mie¢ jakie porozumienie, albo zebySmy Wam miru trzy-
mac nie mieli; bedziecie czesnie od Cara odprawieni.

Jakoz wszelkie nam czyniono poszanowanie, polepszenie kormu, lubosmy
0 to nie prosili postgpiono. Wieznie ktorzy tam byli dla réznych zatrzy-
mani wystepkow, wypuszczono i ukrzywdzonym niektorym obywatelom po-
granicznym (za ktérymi sie intercessya wnosita) sprawiedliwosci uczyni¢ ka-
zano. A gdy do Cara samego po otwiet przyszliSmy, mile, jakobySmy sie
mieli pytat, pozdrowi¢ Waszg Kr. M¢. jako brata swego powstawszy kazat,
i list do W. Kr. Mci od hramotnikéw odebrawszy sam, z swoich reku, od-
dat, ktory gdym odbierat, do pocatowania reki przystepujac, te przydatem
stowa: ,,Jakgkolwiek od Waszego Car. Wieliczestwa bierzemy odprawe, for-
tunie i Dumnych Bojar przywigzuje dumie; nie wielkg zaprawde rozumiejac
by¢ przyczyne do nieprzyjecia hramoty potwierznej, pomytke przypadkows
rzeczy uwazajacych i do sposobéw i zwyczajow ojczystej mowy i pisania
accomodujgcych sie Poddiaczych. A tez nie Waszemu Carskiemu Wiel.
krzywda sie w Titutach stata, bo wszystkie wyrazone sg w potwierznej hra-
mocie, ale btazennoj pamieci Hdru Caru i Wielkiemu Kniaziu Michajtu Fie-
dorowiczu, ktéry na wieczne ono Btogostawienstwo z ziemnego tego przenie-
siony Carstwa, mniej dba o ziemskie Tituty, bardziej o to stoi, aby przele-
wanie krwie chrzescjanskiej ktére za blogostawienstwem Boskiem, chwale-
bnym przyktadem miedzy wielkimi hosudarstwy z Najjasniejszym i Wielkim
Hdrem $§. pamieci Wihadystawem 1V Krdélem, Panem Naszym Mitosciwym,
zastanowit wiecznym mirem, bylo i przez wasze Carskie Wiel. kochanego
syna i nastepnie zatrzymane, jako$ to Wasze Carskie Wiel. przysiegg po-
twierdziwszy dotgd czynit. Nic nie watpigc ze zadnemi potocznemi nadzie-
jami, ktore czestokro¢ omylajg, w mtodym nie dajac sie uwodzi¢ wieku, da-
lej czyni¢ zechcesz; czego uprzejmem zyczac obojgu tym wielkim Hosudar-
stwom, sercem, reke Waszego Carskiego Wieliczestwa catuje”.

Po takiej tedy odprawie upominki nazajutrz nasze, W. K. Mci tylko
zostawiwszy, sobie odniesione, a swoje ktéremi nas i dworzan upomikowano
przystane. A Zze wie$¢ przyszta o posle Chmielnickiem ze do stolice idzie,
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zdato sie nam jeszcze cokolwiek zmieszkaé, chcac sie dowiedzie¢ z czémby
przyjechat, co nam nie mogto constare, lubo JMC. Pan Podkomorzy Collega
moj zostawit tam byt swoich spiegéw, ktérzy tam podobno i przepadli, kto-
rego zyczliwej do ustug W. K. Mci i Rzplitej zyczliwej ochoty abym przy
tej nie przepomniat okazyi, sama po mnie wycigga powinno$¢. Pomagat
mi szczerze braterskg swornoscig wtozonej na mie od W. K. Mci prowin-
cyi; stawatl pro Majestate W. K. Mci i dignitate Rei pub. nie tylko per
dostatkiem i ozdobg antecessoréw, swoim, lubo wiekszej conditciej i panskie-
mi tamentibus dostatkami ale tez podobno i splendida superabat apparata.
Non dehonestavit leg&tiej tej W. K. Mci P. Naszego Mitosciwego, Jmc. pan
stolnik Orszanski i dextente in rebus agendis, i porzadkiem przystojnym, facile
na taske. W. Kr. Mci zarabiajgc. Godni sg wspomnienia Comités nostri,
ktérych czescig listy W. Kr. Mci Pana Mego Mitosciwego do tej ushugi,
czescig nasze nam przylaczyli stipendia, jako: P. Tworowski Skarbnik wie-
lunski, P. Pasek Horodniczy Smolenski, P. Sutowski Podczaszy Grodzienski,
P. Bakanowski, P. Stanistaw Pigtkowski dawny W. Kr. Mci zotierz, P. Ale-
xander Mystowski, P. Jacyna, P. Sottyk, P. Buyno Koniuszy Smolenski, P.
Jan Zeyzanecki, P. Brzozowski, P. Tynkauz, P. Bychowiec, P. Kunicki zot-
nierz dawny W. Kr. Mci, P. Bielinski, P. Wolotkiewicz, pp. Puksztowie
dwaj bracia stryjeczni, P. Galezowski, P. Dobrochowski, P. Jaworski, P.
Borkowski, i innych znacznych synow koronnych, ktérych osobny katalog
dla pamieci W. K. Mci, P. Mw Mit. mu sam, uzyczyli mnie P. Bég zdro-
wia, podam. Siebie samego niechce Waszej Kr. Mci fne propria laus sordet)
zaleca¢; loquentur za mnie tamte narody, loqueitur i fama ze jako przedtem
z wiasnej ubogiej substantiej i pracowitej wystugi staralem sie o to, zebym
ustugami mojemi i Pana i Ojczyzny non dehonestarem, tak i teraz gdy sam
W. Kr. M¢ P. mo6j Mitwy jednem skinieniem onerowaé raczyte$ matos¢
i nieudolno$¢ moie, tg trudng, legatiej Moskiewskiej, prowincyg. ¥ Na
to przy Boskiej pomocy i Opatrznosci wszystkie sity i ostatek wy-
cienczonej substantiej a nemine ad...... ) obroitem, zebym od Waszej
Kr. Mci Pa Meo Miwego demandatum i od Rzptej desideratum przyniesé
mogt nuncium, i tak tez stang¢ jakoby gloria nominis W. Kr. Mci po
wszystkiem Unesceret Soptentrionie. Przyja¢ tedy W. Kr. Mo$¢ P. méj Mitwy
bedziesz raczyt wdziecznie conatum nostrum, przypiszesz fatis Reipublicae
i non.....ti fortunata coby po nas desideranet studium szczere i zelus exequendi
mandata W. Kr. Mci bylo zawsze promptum, byta i nieoporna ochota jako
przy dostojenstwie W. Kr. Mci, tak tez przy catos¢ ojczyzny i wiasng krew
przela¢ i zdrowie potozy¢. A zatem nic nie watpimy ze W. Kr. M¢ mile
i wdziecznein sercem przyjawszy od nas te ustuge nie zechcesz onej w nie-
pamieci zagrze$¢, ale jako Wielki Monarcha, Pater Patriae ojcowskie na
benemeritos majac oko, popisa¢ je in benemeritorum album bedziesz raczyt,
przyktadem antecessordw i Najjasniejszych przodkéw swoich, onych Jagello-

*)  Provincia—zlecenie, obowigzek.
s) Niepodobne do odczytania.
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now, Zygmuntow, Augustow, Steephandéw; absentee etiam presentibus hodie
nie bedziesz czekat aby kto ich przypominat W. K. Mci ale sam..... antici-
patis preces corum p....Za co crescet Waszej Kr. Mosci codzienna gloria,
multipliccibis pia za zdrowie swoje i dlugo szczesliwe panowanie nota, wznie-
ca¢ bedziesz w wiernych poddanych swoich filialem amorem, wzbudza¢ taci-
tus bedziesz w kazdym hilare do ustug swoich obseguium tak, ze wyscigaé
sie i certatim currere do ustug W. K. Mci P. mego Miwego, bedg. Czego
zyczac, catuje reke W. K. Mci P. mego Miwego, upraszajgc niegodny Boga
mego aby, jako szczesliwie turbulentum liunc szcze$liwego swego panowania
annum, dat fortunnie W. K. Mci przy osobliwej swej dokoriczywac opatrzno-
Sci, z jawnych wywiodiszy niebezpieczenstw, tak nastepujacy szczesliwy za-
cza¢ w dobrem zdrowiu, w triumphach, w pomnozeniu stawy i wiele innych
przepedzi¢ pozwolit. W Mikotajewicach. D. d. 20. Oobris 1649 Ao.

Dodajemy tu jeszcze wiadomosci, o ile sie zebra¢ daty, o osobach wiel-
kich postow i ich towarzyszach.

Cieklinski Dobiestaw, Kasztelan Czchowski zonaty byt z Katarzyna,
corkg Mikotaja Kostki Starosty malborskiego, za ktéra wzigt w posagu Ty-
czyn, Sokéw i Zalesie (Niesiecki St. ed. T. I, fol. 308) urodzong z Zofii Pa-
leckiej. Rodzina Cieklinskich spokrewniong byta z Bielinskimi i Sutowskimi.
Sutowski Adam z Krakowskiego miat za sobg Cieklinska, Bielinski Adam
Stolnik Zakroczymski Cieklinskg Zofie 1631 r. Widzimy tez w orszaku po-
selstwa jednego Bielifskiego i Sutowskiego.

Wiazewicz Piotr Kazmierz, najprzéd stolnik Mscistawski, poset na kon-
wokacyjg Warszawskg 1632 r.; podkomorzy mscistawski 1649 r.; podwojewo-
dzy smolenski 1653 r.; nakoniec wojewoda nowogrodzki, wielki i bardzo
zreczny medyjator w sprawach z panstwem osciennem. Zonaty byt z Jadwi-
ga Tyzenhauzowna, z ktérej syn Jerzy, chorgzy smolenski, burmistrz kréla
JMci, zginat meznie w potrzebie pod Kuliszkami 1661 roku. Wspomina
0 nim Medeksza (Pamietnik fol. 291) oraz Konstytucje Sejmu 1662 sub tit.
»Gratulacya postrzelanym pod Kuliszkami” (Ohryzko—Vol. Leg. T. 1V,
f. 423).

Galimski (nie Galinski, jak podano w Pamietniku Michatowskiego) Piotr,
najprzod stolnik orszanski i poset na sejm 1647) (Nies. 11 fol. 177) z tym ty-
tutem postowat jeszcze w 1649 roku. Medeksza w Pamietniku (fol. 26) pod
rokiem 1655 mianuje go juz marszatkiem orszanskim; w 1657 (tamze fol. 110)
starostg orszanskim. Tak tez tytutowany jest w Instrukcyi kréla i Rzptej wy-
danej komisarzom do wojsk w zwigzku zostajgcych, w r. 1662.

Pasek, horodniczy smolenski, wspomina o nim Niesiecki (T. I, fol.
564) Jan z Gostawic Pasek sedzia grodzki smolefski 1628 r., a w 1634 horo-
dniczy Sm. i deputat na Trybunat; stryj Jana Chryzostoma, znanego autora
Pamietnikéw, ktory widocznie dla odrdznienia majac tez same co stryj imie,
przybrat dodatkowe, moéwi o nim Pasek w swoich Pamietnikach (fol. 176, wy-
danie Lachowicza 1861): ,,Cieszyli sie tern bardzo Moskwa, Zze im to mnie za
przystawa dano, bo ich stryj mdj sedzia smoleniski zawsze wodzit i komisarzem
do nich bywat, juz go tam w stolicy i dzieci prawie znaly, majg tam wszyscy
jego stodka pamie¢”. Jakoz istotnie widzimy go i w orszaku poselstwa z 1649
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roku, imie tylko stryja autora Pamietnikow nie byto w dziele jego wymie-
nionem.

Brzozowski, w tym czasie zyt Maxymilijan, delegat do rozgraniczenia
miedzy wojewodztwami Kijowskiem i Czernihowskiem, pozniej kasztelan Ki-
jowski. Marcina i Jana w 1648 wspomina Niesiecki.

Kunicki. W relacyi nazwany dawny zotnierz J. Kr. Mci. Wspétczesnym
jest Kasper Kunicki podczaszy czernichowski, zonaty z Bieniewska wojewo-
dziankg czernichowska, ktorej ojciec postowat do Moskwy, wedtug Wielgdka
T. V-ty, ale autor herbarza daty nie podaje.

Jaworski, podany bez imienia. Bazyli z Jaworowa Jaworski postem byt
na konwokacyi 1648 r.

Borkowski, bez imienia. Krzysztof, rotmistrz chorggwi pancernej 1656 r.

Sottyk, bez imienia, wspomniany jest w liscie Cieklinskiego jako towa-
rzysz poselstwa, ale krom tego w rozhoworach z Bojarami podjeta jest spra-
wa Sottyka. Objasnienie co do tej sprawy spotykamy w Volum. Leg. (Oh-
ryzko T. IV, fol. 44), a w skréceniu tez podane jest w monografiach hr.
St. Kossakowskiego (T. 111, fol. 212): ,Pawet Soityk trzymat w dzierzawie
od kniazia Jerzego Wigata Trubeckiego dobra Trubeck, ktére gdy odpadty
do Moskwy, przy rozgraniczeniach za Wiadystawa 1V, wynagrodzenie strat
z tego powodu przez Sottyka poniesionych zapewniono mu konstytucyja 1646
roku. Zdaje sie jednak, ze Sottyk Pawet, lub syn jego Bazyli, podczaszy
czernichowski, musiat mie¢ jeszcze pdzniejsze jakie$ ex re tego rachunki albo
ze skarbem Carskim, lub z samym Trubeckim, ktéry (wedtug listu Cieklin-
skiego) znajdowat sie na dworze Cara Michajta Fiedorowicza, skoro posto-
wie upominali sie u Bojarow o zaspokojenie Sottyka, a obecny przy tern Tru-
becki upewniat ze interes jest skoniczony. ') Dodajemy jeszcze, ze Niesiecki
wspomina Piotra Sottyka oraz Bazylego podczaszego czernichowskiego i lwana
podczaszego starodubowskiego, a wedtug heraldykéw rosyjskich, Sottyki i Sot-
tykowowie stanowig jedng rodzine i réwniez jak Trubeccy (wywodzacy sie
od Olgierda, Korybutowie), z ktoremi Sottyki kilkakrotnie byli spokrewnie-
ni, posiadtosci swe mieli na granicy dwdch panstw, a ze zmianami granic
lub politycznych stosunkéw, bywali obywatelami jednego lub drugiego kraju.
Matka tez kniazia Jerzego Trubeckiego (zonatego z cérka Michata Sotty-
kowa) byta Elzbieta Sokolinska, ktdra po S$mierci meza zawarta powtornie
$luby matzenskie z pisarzem ziemskim minskim, Wotodkiewiczem.

Wotodkiewicz tez jeden znajdowat sie w orszaku poselstwa 1649 roku.
Rodzina ta spokrewniona jest z kniaziami Oginskimi i Potubinskimi. Krzy-
sztof wojewoda nowogrodzki, potem smolenski. Stefan podsedek minski, zo-
naty byt z Bakanowsks. W temze poselstwie i Bakanowski jeden towa-
rzyszy. Wieladek (T. I, fol. 323) wspomina o Bazylim Bakanowskim pod-
skarbim smolenskim, ale znacznie pozniej, bo juz w 1704 roku.

* O sprawie Trubeckiej patrz: Kwiatkowski «Pan Wlad,» IV oraz Kottubaj: Zycie
Janu, Radziwitta. (P. A)
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SLOWKO 0 NASZYM 1M INUOT

NAPISAL

Emest Sulimezyk Swigzawski

Kwestyja pochodzenia i powstania herbéw polskich niejedng potezng
glowe w naszej historiografii zajmowata. Nie kuszgc sie w niniejszej no-
tatce o jej rozwiazanie, podaje jedynie kilka grup faktow, mogacych to
rozwigzanie (jak nam sie przynajmniej zdaje) o wiele zblizy¢. Taki jest ogrom
zagadnien, nastreczajgcych sie przy kwestyi naszej heraldyki, ze gdyby wy-
padto cho¢ czgstke ich tutaj juz nie rozwiazaé, ale poruszy¢, rzecz by uro-
sta nad zamierzone rozmiary.

Ograniczam sie tedy do jednej, cho¢ moze najwazniejszej rzeczy w za-
kresie kazdego przedmiotu majgcego by¢ zbadanym, a mianowicie do tech-
niki jezykowej. Studyjujac z racyi sprawozdania o monografii Lublina pana
Wit K. Zielinskiego, najprzéd spis dostojnikow ziemi lubelskiej, a naste-
pnie ich rodowody i herby, przyszedtem do przekonania, Zze nic nie mozna
dokonac trwalszego w heraldyce bez tej pracy uprzedniej. Poniewaz wszyst-
ko: co i jak umiem z naszej historyi, metode i frazeologijg nawet, zawdzie-
czam Lelewelowi stusznie, ze jego zdaniem notate mojg rozpoczne.

Lelewel, ktoérego wszechstronna dziatalno$¢ na polu historyi i nauk po-
mocniczych nie doczekata sie wyczerpujacej oceny, a imie i zastugi zbywa
sie czczym frazesem ,,znakomity czlowiek i wielkie zastugi potozyt okoto hi-
storyjografii polskiej”, z dodatkiem juz coraz czestszym: ,,stanowisko fatszy-
we” zajmuje, a ,poglady przestarzate” sg w jego dzietach, czesto nieczyta-
nych zgota przez nowg generacyja krytykujaca; ') otz ten poruszyt kwestyja
jezyka heraldycznego w nastepnych stowach: 3

»Pilniejsza rozwaga, dla znawcdw heraldyki odstania dziwne heraldy-
czne w tworze Niesieckiego zjawisko, petne niesfornosci: Jezyk polski w in-
nych razach peten mocy, zwieztosci, mezki, pewien swych mysli i wyobra-
zen; gdy sie zapedza w heraldycznos$¢ szlacheckiego klejnotu, staje sie roz-
wlekty, chwiejacy sie w niepewnosciach, w pojeciach i wyrazeniach nieustat-
kowany, watly, w gadulstwie zbabiaty, a on sam i klejnot szlachecki wydajg
sie by¢ raczej przedrzeznianiem heraldyki, nizeli rzeczywistym heraldyki
owocem...”

¥ Stowa w cudzystowach pochodzg z pracy Stanistawa Warnki! «Joachima Lelewela
zastugi na polu geografii», 1878, Poznan, str. 7, cho¢ w zakresie geografii oddajacej kry-
tyka zrodtowa nalezny hotd ze strony «niewdziecznych dla swych wielkich ludzi».

2) «Polska—Dzieje i Rzeczy Jej», IV, str, 231, por. 258.
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Pomijajac na teraz wnioski (jakie z tego faktu Lelewel wyciagnat, a ja-
kie gruntujgc sie na tein wydawaniu lekcyi nieumianej i nierozumianej, wio-
da nas do obcych heraldyk, jako zrodia naszej), podnosimy stowa Jana Chrzci-
ciela naszej heraldyki, z ktérej wzieliSmy pohop do niniejszej notaty: ,,Niech
nikt w tern co sie méwi nie sadzi, abysmy pojedynczemu jakiemu pisarzowi
naszemu te wady przypisywali, albo Niesieckiemu jednemu, na ktérego sie
powotujemy. Zarzut nasz $cigga sie bez wyjatku do wszystkich pisarzy. Nie-
siecki bedac tylko echem poprzednikéw swoich, dostarczyt nam przyktadow.
Paprocki Barttomiej byt pierwszy moze co po polsku o herbach pisat. Juz
on znalazt taki jezyk i takiego uzyt." )

Rozszerzmy zakres zrodet, z ktérych pojecie o herbach naszych czer-
pa¢ bysmy mogli; cofnijmy sie od wieku XV 111 Niesieckiego i XV Paproc-
kiego w epoke pierwszych Jagiellonéw, a miejscami nawet i w piastowska (Kaz-
mierza W.), a wszedzie ze wzgledu na jezyk heraldyczny, zarzut niejasnosci
i wielomowstwa nuzacego, zrobiony mu az nadto stusznie przez Lelewela,
najzupetniej prawdziwym sie okazuje.

»Niewiadomo$¢ sztuki heraldycznej—mowi Lelewel w innem miejscu—
sprawita niewyrozumienie cudzoziemskich herbéw, wiodta uwage w drobiaz-
gowe tapek, ruchéw, rézkow rozpatrywanie.” # Dodajmy do tego przez te-
goz badacza zauwazone w Niesieckim branie réznych istotnie figur (np. po6t
pierscienia, ksiezyc niepetny, pot kota) za metaforyczne niejako, czy plasty-
czne opisanie znaku herbowego. ') Nie zapomnijmy niestatosci w nazwach
herbéw, czy to przez ortografija, czy przez whasciwosci polskiej heraldyki
wywotane, a mie¢ bedziemy cho¢- przyblizony obraz ,blazonowania’ herbéw
polskich juz w XIV wieku, w najdawniejszych zapiskach krakowskich, przez
Helcia z libri colloguiorum od 1388 do 1500 wydrukowanych. 4) A jest to
pierwszorzedna skarbnica naszej wiedzy heraldycznej obok dziet Dhugosza,
tak zacnie i obywatelsko drukowanych przez rod Przezdzieckicli. Z tych zré-
det juz przekonywamy sie o0 niejednej bardzo ciekawej tajemnicy naszego
jezyka heraldycznego, z ktérej urosta pdzniej niejedna genealogija szlachec-
ka, niejeden pewnik herbowy w poczcie herbdéw Wactawa Potockiego, w Pa-
prockim, a nawet Diugoszu.

Wyliczymy tu niektore przynajmniej z tych dowodéw nieuctwa heral-
dycznego naszych pisarzy sagdowych, a nawet i rzekomo-naukowych wieku
XV, XVI, XVII i XVIII, a nastepnie tatwowiernosci, czy tez nieogledno-
Sci pOzniejszych umiejetnych badaczy.

Na czele stawiamy chwiejno$¢ i niestatos¢ w opisywaniu i nazywaniu
jednych i tych samych znakéw herbowych. Najwyrazniej nie musiata zadna
stata mysl przewodniczy¢ tym opisom, gdy za punkt pordwnania dla rysun-
kéw zdobigcych tarcze rycerskie, brano niemal jednoczes$nie najsprzeczniejsze
przedmioty ze $wiata otaczajacego.

¥ Tamze Btr. 258.

2) Dz cyt. Lelewela IV, str. 259.

3) Str. 280, por. 378,

4)  «Star. Pom. Pr. Pol.» t. I, r, 1866, t. II, r. 1870.
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Tak naprzykiad 1419 roku klejnot pewien opisano wyrazami: wiesza-
dto (pendiculum) w $rodku krzyz, i dano proklame Nowina (Helcel 11 Nr.
1829). W lat dwa poOzniej 1421 powiedziano ze ten Kklejnot (clenodium)
szlachecki jest krzyz w wieszadle czyli w uchu kottowem (crux in pendiculo
calderis N. 1673). Zas$ 1426 r. (N. 2095) objasniono, ze clenodium byto
~Szawyasa“ i krzyz a proklama jest ,,Nowina“. Paprocki (Herby ed Turéw,
str. 306) przyjat w ,,Nowinie alias Ztotogolenczyku* poréwnanie do ucha ko-
ttowego, ale zamiast krzyza ujrzat ,miecz posrodku ottuczony.” Wyraz
Szawyasa niewatpliwie jest ,,zawiasa,” jak my teraz bySmy rozumieli u drzwi
lustra, ale nigdy u kotia.

W obecnej chwili jest to tedy trzeci wykiad herbu oparty zawsze na
analogii wizerunku heraldycznej corniere, w $rodku przyozdobionej jakim$ wy-
stepem kwiatowym bez znaczenia, a poréwnanej z krzyzem lub mieczem
zbyt pospiesznie.

Rzeczy tej dalej nierozwijamy jako dostatecznie znanej z Lelewela roz-
wazan Niesieckiego frazeologii. Przechodzimy natomiast do innej kate-
goryi.

W latach 1298 i 1219 opisano klejnot ,,dwa z potowg krzyza 1) lub
»poltrzecia krzyza“ i proklama ,,Pyllawa“ albo ,,Pillawa (Helcel 11 N. 367)
a 1389 byto to clenodium Zeth z péhrzecia krzyza i proklamg Pilawa (Hel-
cel 1 N. 330).

Krotki namyst przekonywa, ze tu mamy do czynienia z nowym syste-
mem opisywania herbéw, ktory polegat na podobienstwe upatrzonem pomie-
dzy rysunkiem a ksztattami liter alfabetu. W gruncie rzeczy, posta¢ Z zwia-
szcza przekre$lona rownolegle w srodku dla wydania dzwieku zet (Z), zbliza
sie wielce do figury okreslonej to przez 2 krzyze i '12, to przez 2/2 krzyza
co zaiste jasnego pojecia o0 rzeczy nie daje w pospolitym jezyku. Jedynie
polski heraldyk wie, ze to mowa o krzyzu z pieciu ramionami, ktéry zrédia
uwazaly za powstaty z potozenia trzech krzyzy na sobie.

Ze litera Z nie jest faktem oderwanym w komentatorstwie heraldycz-
nem $wiadczy o tern znaczna ilo$¢ przyktadéw tego rodzaju objasnien. Pro-
klama ,,Ulina“ zostata opisana jako litera M z krzyzem (Helcel 1 N. 99),
a herb ten zna Dtugosz w liber beneficiorum 7). W biezacej za$ epoce, autor
Wspdlnosci rodowej it. d. 3); Helcel czy Muczkowski 4) podajg, ze pieczec
Mikotaja Przedpetkowicza z 1303 i 1305 r. sklada sie z 2 liter M. U go-
ry wstega czy litera rozciggnieta ksztatltu M kursywnego, a na tarczy jest
drugie M alfabetu prostego, czyli rzymskiego. Tymczasem herb ten Ulina.
zdaje sie by¢ wihasciwie ,todzig”, bo synowie Mikotaja wojewody kaliskiego
t. j. owego Przedpetkowicza z 1303 i 1305 uzywajg herbu todzig (Kod.
Wielk. N. 977 por. objasnienie do N. 1170).

1) Poréw. Dtugosz 8. a. 1410 i Paprocki str. 380.
2) WIlina w I str. 131 pewno Ulina.

3) Tom IX Rocz. Tow. Prz. N. Poznan, str. 51.
4) Cod. dipl. Pol. I st. 170 n. 1 do N. 89.
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Mamy tedy do czynienia z dwoma opisami jednego znaku przez litere
i przez statek, a oba podobno sg polskiem opisaniem francuskich annilles czy-
li paprzycy (zelaza miynskiego). Ksztatty paprzycy tej co do joty przypo-
minajg dwa M, albo tez jedno. Imie za$ Ulina lub WIing niedwuznacznie
wyraz francuzki w brzmieniu nasladuje. Nie zbija mnie z tropu nazwa miej-
scowosci Ulina koto Miechowa znajdujacej sie. Bo i w zapiskach sgdowych
Helcia szlachcic pieczetujgcy sie herbem owym jest Jarostawem de Ulina )
i za czasow Diugosza, w Ulinie wielkiej i matej siedzieli Ulinscy herbu
Ulina 3.

A nadto wspmniatem juz w tern pismie z innej racyi 3) o teoryi Lele-
wela, hr. Mirowskiego i p. Ign. Zakrzewskiego (? autora cytowanej rozprawy
0 wspdlnosciach rodowych) o pochodzeniu nazw herbowych od miejscowosci
i rzek, ktéra mogta szuka¢ dla sie poparcia w fakcie Uliny. Rzecz ma sie
raczej odwrotnie, ze herb obcego poczatku byt zrédlem nazwy topograficznej
nadanej swej sadybie przez herbownika. Procz przyktadu Uliny, znamy
z akt wielkopolskich wspomniang w roczniku 1X Tow. Prz. N. Pozn. z ro-
ku 1423 ,Byline” jako litere S z krzyzem (S cum crucej. Zapiski sg-
dowe krakowskie z 1431 (Helcel Il N. 2344) znajg klejnot trzech podkéw
z krzyzem z proklama Bilina 4) Ustawiwszy nalezycie trzy podkowy piono-
wo nad sobg, by dwie skrajne zwracaty sie ocelami na prawo od widza,
a srodkowa ocelami wsparta na wewnetrznych koncach podkéw skrajnych,

Q bark miata wykrecony na lewo od widza; bedziemy mieli niewatpliwg

O litere S. Jak sie okazuje z opisow pézniejszych heraldykéw Bylina,

O Bylina a Szreniawa niewiele czem bedg sie od siebie rézni¢, tak ich
opis do naszego podobny. A mianowicie Dtugosz w liber beneficiorum 5§ zna
takze ten herb Bylina, i jako klejnotnika wymienia Tegoborskiego, gdy tym-
czasem Paprocki (str. 426) herb ,,Belina“ opisuje jako krzyz w Srodku
tzech podkdw, barkami dotykajacych konczyny krzyza; do herbu za$ Szrenia-
wa (rzeka z krzyzem str. 196 por. 205) zalicza Tegoborskich owych.

Ustawienie to (znane z rysunku herbow) zmieniwszy na sposéb wyzej
przy krakowskich 3 podkowach Biliny—otrzymamy nawet Beling wielkopol-
ska w formie S. Smiato ztad twierdzié mozna,"ze 3 podkowy lub S litera byty
przeno$nig tak dowolnie obrang, a majaca scharakteryzowac w przyblizeniu wi-
zerunek Beliny, Byliny czy Biliny, jak heraldyczne rézne okreslenia rodu
Tegoborskich u Dlugosza Paprockiego, polegajg jedynie na dowolnie upa-
trzonem przez obu tych pisarzy podobienstwie to do 3 podkéw lub S. to do
Szreniawskiej rzeki (takze S zgietej). Ze to jest mozliwe, $wiadczy opis
Rzyszcz i Muczk. litery M, uznanej przez nich za wstege (taenia) do M. po-
dobna.

) I'N. 99, Il N. 743 jest uktad wdowy po Stanistawie de Ulina z Jaskiem synem
Jarostawa por N. 1016 i 12 Pietrasz de Ulina.
2) I, str. 148—8 11, 39, 40 i t. d.

3) Por. zeszyt | str. 25.
4) Por. herb Bilina Bielow. Monum 11 str. 919 pod 22/4 1452 i Dtugosz XIII str.

109 ed Przezdz.
6) 1, str. 219.
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Tym sposobem 3 podkowy, rzeka, lub litera S. do krzyza sg dodawane
i 3 formy stuzg na oznaczenie przynajmniej w trzech zrddiach ') jednego
herbu Szreniawa, Belina.

Na pieczeci z r. 1236 Wielkopolskiej znajduje sie znak dowolny za-
dnego znanego nieobjawiajacy ,,godia,” jak méwi Leleweld. ,,Mozna to he-
raldycznie opisaC la croix haussée cramponée au flanc dextre.“ Patrzac sie
na jego wizerunek u Baczynskiego przedstawiony, uwierzyéby mozna, ze to
jest P u gory niezamkniete, a w kazdym razie, ze to jest Y. Moze tez na-
wet jaki heraldyk samorodny upatrzyt to podobienstwo, i odpowiednie po-
réwnanie w swym opisie zrobit. Sama jednak wielo$¢ sposobéw obrazowa-
nia jednego znaku herbowego przeczy, by byly one prawdziwe.

Obok tej jednej grupy, nalezy wymieni¢ drugg, ktéra objasniona jest
przez skfadanie nowego herbu z dawnego i jakiego$ dodatku.

Wezmy glosny herb Debno i szukajmy w heraldykach jego genezy.
I oto zapiski sagdowe krakowskie pod rokiem 1433 r. wyrazity sie w opisie
jego jak nastepuja, ,,godto w ktérem majg krzyz i lankawe a zawotanie
Dampno (Dambno)“ 3). Tym sposobem objasniono ten znak herbowy przez
ztozenie go z dwu innych znanych lepiej.

W r. 1418 wspomniano 4) o klejnocie czyli godle Lancavicza o zawo-
taniu Andanczy (Abdank), czem udowodnionem zostato nasze twierdzenie,
70 i herb Dampno w zapiskach opisano przez kombinacyja herbu autentycz-
nego (,,Lanccwicza“ respective ,Lancawa“) i krzyza.

Diugosz za$ w Clenodiach méwi—o Dembno, ze to jest ,krzyz bialy,
pod ktérego skrajnym katem {sub cuius extreme angulo wiec przy koncu ra-
mienia v. (Przecznicy) sg trzy circumligatwrae takze biatego koloru na
ksztatt gwiazdy zowigcej sie virgo violata w polu czerwonem®. W historyi
pod r. 1109 opisuje herb Skarbka, znanego Abdanka tres fracturas acquales
in stellae, quae ab astronomis gasipia appellatur modum, pro insigni deferens.
Stad wyraz ten gasipia cytuje Muczkowski w swem wydaniu Clenodidéw, jako
waryjanty virgo violta. Zestawienie to jednak Muczkowski zrobit na zasadzie
teoryi pozniejszych heraldykéw kombinacyjnej. W krakowskiem wydaniu hi-
storyi Gasipia jest czytana Gasapia, co odsytacz objasnia Cassiopeafortasse,
a ttumacz przyjmuje: ,w herbie trzy krokiewki famane na podobienstwo
gwiazdy u astronomow zwanej Kasyopea (Gasapia).” Przy opisie herbu Do-
biestawa z Olesnicy w bitwie r. 1410 5) czytamy w historyi Dtugosza po pro-
stu, ,,w herbie krzyz biaty a u czwartego ramienia tego krzyza znamie na-
ksztatt gtoski W w polu czerwonem®, i o jego podobienstwie {aliqua simili-

¥ Zakrzewski 1423, Helcel 1431 (obok Druzyny str. 237 N. 1425) Diugosz (Paproc-
ki) Rzyszcz. Il str. 853.

2) Raczyn. ,,Cod. dypl. Maj Pol sigill ad N. XIII, XIV Lelewel ,,Polska dz. in. IV
str. 357.

3) Helcel St. P. P. P. Il str. 380, N. 2474 i 2475.

<) Helcel Il N- 1453, 2461.

) W. Przezdz. XI str. 40 (przekl.) str. 38).
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tudo) do herbu czeskiego '), ktéry ma bialy krzyz w czerwonem polu, tak
jakDob. z Ol. Z powodu tego krzyza, tak wybitnego, Debno podobne jest do
Tarnawy # wyjasnianej tez przez ztozenie.

I Okolski chociaz wstrzasa analogija z Abdankiem, opisujagc herb De-
bno, powiada jednak zrazu ze krzyz szeroki, przez cate pole przechodzacy,
biaty, ponizej lewego boku ,,ma Abdank koloru biatego.“—(wszystko) w polu
czerwonem Jak Abdank.“ Na helmie dwa rogi ,bawole* miedzy niemi
krzyz 3).

Krzyz wiec gtdwnie w Debnie uderzat heraldykow.

Majac na pamieci opisy notat sgdowych i Dlugosza, przychodzimy do
ciekawych rezultatbw z ich poroéwnania miedzy soba i z opisami nastepnych
heraldykow.

Metoda zapiskow sadowych objasniania herbu przez dzielenie go na
herb znany i dodatek, i to metoda nie tylko do h. Debno stosowana, daje
klucz do wyjasnienia poczatku legend, jako i herb ten Debno istotnie po-
wstat z kombinacyi herbu Habdank i krzyza. Pozniejsi od Diugosza pisarze
opowiedzieli tak dzieje praojca herbu Debno, ze 6w wyklad teoretyczny za-
piskobw zostat zamieniony na szereg odpowiednich zdarzehn dziejowych, jak-
kolwiek w odnosnej Dlugosza opowiesci nie mieli dostatecznych danych po
temu. Owszem, tatwo okaza¢, ze Dilugosza niezalezne opowiadania o réz-
nych wypadkach i osobach, przez nastepnych heraldykdéw zrosty sie w do-
ktadng co do szczegotow romansowych, ale falszywg dziejowo powiastke hi-
storyczng.

W Clmadtach opisawszy posta¢ herbu Debno, takg powies¢ Diugosz
dodaje o rodzie noszacym to godto: ,Kod to polski, z ktérego kto$ przez
branstwo do Tatar sie dostawszy, obyczajem tego ludu, z kilku kobiet ta-
tarskich sptodzit synéw i corki i te sprowadzit z sobg za wlasnym po-
wrotem. Zauwazono w nich (yisi sunf) nature i zewnetrzne cechy tataréw.”
Niepodobng z tego opowiadania nic wywnioskowaé, zwiaszcza $cisle sie jego
danych trzymajac, na korzys$¢ legendy pézniejszej heraldykdw, wedle ktorej
praojcem rodu Debno jest poganin, ochrzczony, zonaty z Habdankéwna.

Paprocki i kronika Bychowca juz go to tatarem, to litwinem czyni
i faczy szczegoly odrebnie jeszcze przez Dilugosza opowiedziane. Mianowi-
cie pod r. 1370 historyk ten jagiellonski zapisuje powies¢, SciSle przezen
zwigzang z wyprawg Kiejstuta i Olgierda ksigzat litewskich, na Wiodzi-
mierz t. r. uczyniong. Gdy jednak te wyprawe Dilugosz z pewnemi zmia-
nami za Jankiem z Czarnkowa powtorzyt, 4) rzecz dalsza o wyprawie Litwy
na tysogére, w samym jeno Diugoszu znajduje sie. Wedle niego, po zdo-

¥ Diugosz Xl str. 55, przektad str. 50

2) Paprocki (,Herby* ed. Tur str. 573) tworzy Tarnawg, z poteczenia krzyza bia-
tego w potu czerwonem i dodanego pdzniej pdtmiesi®ca zétego pod ramieniem krzyza.

3) «Orbis Polonus« 1641 Krakéw, u Cezarego I, str, 141—142.

4)  Mon. Bieldw. Il, str. 643—4, por. Histor. wyd. Przezd X, str. 330—331, przektad
str. 307—8, U Dtugosza zrazu mylnie Kiejstut dzierzy Wiodzimierz z nadania Kazimierza
W.,—potem rzecz za Jankiem powtarza.

Przeglad Blblijograficzno-Areheologiczny Nr. 11. 36
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byciu Wiodzimierza za zdradg Pietrasza Turskiego, powyzsi ksigzeta litew-
scy w celu spladrowania Polski, wpadli przez Lublin do ziemi Sandomier-
skiej, doszli az pod tysogorski klasztor, wszystko pustoszac; na wies¢ jed-
nak ze rycerstwo polskie zmierza ku nim, aby bdj stoczy¢, uchodzg z tupa-
mi i jeAicami. Woaéwczas litwini mieli pochwyci¢ (ceperunt moéwi Diugosz)
krzyz z czastka krzyza $-go z tysogory, ale gdy chcieli juz przekroczy¢
granice Polski, woz z krzyzem stangt tak, ze ni bydleta pociggowe, ni lu-
dzie ruszy¢ go z miejsca nie mogli. Na dobitke, konie, woty i ludzie ku-
szacy sie 0 to, popadali trupem na ziemie. Na to zjawisko, padt strach
i boza trwoga (extasis) na ksigzeta, a znicz (flmen lithuanicus) objasnit, iz
na wozie jest ,Ladzsky krzesth”, i ze niewprzod wéz ruszy, az relikwija
wréci na miejsce, zkad jg wzieto. Uwolniony w tym celu jeniec litewski,
a szlachcic polski (nobilis polonus) Chorobala, odwiézt krzyz na tysogore,
kedy z racyi tego cudu wielce u ludzi jest szanowany. ’)

Jeszcze raz Diugosz opowiada te napas¢ Litwy na tysogore, porwanie
relikwii, cudowne z nig zatrzymanie sie wozu na granicy ziemi Sandomier-
skiej i zwrot Krzyza $w. za porada brancow polskich.  Pakt ten, bez
daty chronologicznej i imienia osob, zdaje sie tworzy¢ pierwszg wersyja, za-
styszang przez dziejopisa jagiellonskiego. Daty i szczegbty do wyprawy r.
1370 jg przywigzujace, wygladajg na domyst osobisty Diugosza.

W kazdym razie, o zwiazku tego ,krzyza lackiego” z herbem Debno
i Habdankami zgofa nie stycha¢ u Diugosza. To jest fakt pierwszorzednej
wagi, zwlaszcza przy rownolegtym mu fakcie innego podania o herbie De-
bno w Clenodia.

Woazna tez jest rzeczg, ze i rocznik Swietokrzyski, ktory powinienby
by¢ najlepiej poinformowany o dziejach relikwii, milczy o jej przygodach
pod r. 1380, a pod r. 1287 opowiadajac 0 napadzie Tatarow na tysogore
(z wyjatkiem jednego rekopisu), wyraznie zaznacza nietkniecie relikwii z na-
mowy Rusinéw 3).

Pozniejsze Zrodta imiona aktorow gldwnie z 1287 czerpig; kronika
litewska Bychowca porwanie krzyza oznaczyla na rok 13844} odwozgcego
krzyz zowie Dowojng litwinem, a role kaptana litewskiego (znicza) odegrywa
branka litewska, dziewica z rodu Habdankdéw, ktéra pdzniej wyszediszy za
Dowojne, swoje godio wiozyla pod bark krzyza.

Paprocki w Gniezdzie cnoty 8) mieni tatarem odprowadzajacego szlach-
cianke z drzewem krzyza S. poczem dodaje:

Krol baczac, iz mgz godny, na swéj dwoér go wezwat
Dat mu herb: krzyz i swoim go rycerzem mianowat,

¥ Por, Paprocki pod Oriem (Herby str. 46).

2) ist. po fac., ed. krak. I, str. 42.

3) Mon. Bieléw. 111, str. 80, 76 por. Diugosz hist. Vn, str. 489. Kronika wotynska
(Poin. Sobr. Busk. Lietop. Il, 213) szczeg6tdw nie podaje pod 1287.

4) ,Mist. nar. litewsk.“ Narbutt. V, str. 349. Strykéw. Kronika wyd. Warsz. 11, str. 69,

5) Str. 1040-41.
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Z panna ktéra byt przyniost, na Debnie dziedziczkg
Kazat da¢ $lub, do znaku Debna, dat wtos¢ wszystka.

A obok tego za przyczyny nabycia pod krzyz tego dwojga WV ,ktére
zowg ,,Virgo violata,” podaje wojne z Abdaliem jakims.

W Herbach tenze Paprocki inaczej juz opowiada, ze herb Debno ztad
wzigt miano Demrotes natione scita, po ochrzceniu uszlachcony, dostat krzyz,
pod ktory wiozony znak herbowy poslubionej panny — Abdank *).

Wactaw Potocki w Poczcie herbow ) wyraza sie:

Czy to Dembrot tatarzyn czy Dowojna z Litwy

Bo roznie pisza, dobrzy zna¢ oba do bitwy.

Z poganina przyjawszy chrzest przy Swietej wierze
Krzyz w znak szlachectwa swego chrzescijanski bierze.
Toz wzigwszy z domu Habdankowne dziewoje

(Taki byt zwyczaj) przyda do krzyza VV dwoje.

Czy tez panne zgwalciwszy zarabiat na kata

Co znaczy z facinskiego virgo violata.

Dawszy mu jg w matzenstwo, odpuscit krol wine

Bo i te kladg w herbie dwojga WV przyczyne.

Jezeli wzmianka Dembrota tatarzyna wskazuje na waryjant Paprockiego,
to Dowojny z Litwy imi¢ odnosi sie do kroniki Bychowca; za$ trzecia wersyja
przypomina Diugosza w historyi i Okolskiego wyktad W/ Abdank czyli virgo
violata 3

I nieulega z pewnoscig kwestyi, ze to nazwa konstelacyi Kasyopei juz
przez Dlugosza podana jako okreslenie Habdanka, zrodzita mysl o brance
z tego rodu, ktora ulegtszy doli wskazanej przez Potockiego, wprowadza
potem swego gwalciciela w poczet chrzescijan i szlachty polskiej. Wypo-
wiedziany przy tej okazyi przez Potockiego niby pewnik heraldyczny, ze
taki byt zwyczaj ,,by nowochrzceniec brat herb zony* pod krzyz cechujacy
jego neofityzm 4), jest nietyle istotng regutg praktyki (zaznaczonej przez nas
w zapiskach sadowych) blazonowania herbow przez kombinacyja juz znanych
herbéw z nowemi dodatkami, lecz dowolnem sformutowaniem w ogdlng za-
sade heraldyki: rysunku do Debna, i romansu heraldycznego ztagd wysnutego.

Krzyz — to przyjecie chrztu,

Abdank to virgo violata, czyli.... $lub.

* Turéw, str. 384.
?) Warszawa 1696, str. 335—®6.
3) Okolski str. 142
4) Pod Druzyna wyrazit sie:
Nieznane jeszcze byty sng¢ Polakom krzyze
Poktadli ich w poganstwie herbem na paize.
Jeszcze Mickiewicz w ,,P. Tadeuszu“ (ks, V) przez usta jednego z ktocacej
sig w karczmie szlachty tg zasadg wypowiada:
Was¢ ma krzyz w herbie (wotat Podhajski) to skryta
Aluzyja, ze w rodzie bywat neofita.
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WidzieliSmy jednak, ze Paprocki znakowi WV nadawat osobne po-
chodzenie, z Habdankiem nic nie majgce wspdlnego, bo wojne z jakim$
Abdaliem, Abdulahem. Jestto wiasciwie nowy wyktad samego Abdanka, nie
przez Skarbkowski Hab-Dank Dilugosza, ale przez imie jakiego$ Maura.

Wskazéwka to niepierwsza, chwiejnosci i niepewnosci komentatoréw
heraldycznych.

Wzglad ten niepierwszy juz dozwala nam niekrepowaé sie wywodami
ich rodowemi, skoro zrédio dla nich wykryjemy w samych znakach herbo-
wych, lub dawniejszych podaniach.

Na tej zasadzie i owg branke Habdankéwne z kroniki Bychowca od-
niesiemy do euhemerystycznego wyktadu znaku WW. Imie za$ Dowojny
(u Niesieckiego takze Donojow) odszukamy albo w nazwie rodu litewskiego
Dowojnow, ktérzy byli od r. 1413 herbu Szeliga (krzyz na pétksiezycu w czer-
wonem polu), albo w Dunaju z r. 1287 (wo0dz rusindw).

Racyjag za$ zetkniecia szczegdtéw wyprawy rzekomej Litwinéw 1370
na tysogére (u Dilugosza) z podaniem o herbie Debno w sposéb wiasciwy
kronice Bychowca, widzimy w imieniu ,,Chorobali”, ktére przypomniato, ze
jesli nie Korowale, to Korejwcy 1413 przyjeli Debno.

Herb Prus i Turzyna drugim jest przykiadem takich legend. 1389,
1405, 1409, 1419, 1421 r. jest clenodium pottora krzyza z zakrzywieniem
lub pastoratem S. Stanistawa, i proklamg Turzyna (H. I, N. 258 c. curvatura
I, N. 1087, media altera crux et corrulus vid. S. St. ep. et mart. crac.
por. Nr. 1062 et S. Stanislai 1197, cum curvatura pontificali por. 1673,
1829). Paprocki (str. 525) za Diugoszem podaje ,,pétora krzyza biate w polu
czerwonem”, jako herb Prus, a dopiero w skutek maltzeinstwa z cérka Ma-
stawowg (wiec chtopka wedle tradycyi?) w herbie noszgcg dwie kosy, do nich
przyczyniono Prusa (str. 528) i tym sposobem utworzono klejnot Prus
Wilcze kosy *). Wyraznie corrulus, curvatura simplex lub pastoralis zapi-
skow Helcia opisane sg pozniej przez kombinacyja dwu kos, tak zatozonych na
siebie, ze tworzg koto, przypominajgce zakret wienczacy szczyt pastoratu,
do czego dokomponowano matzenstwo nietylko oséb ale i herbow. Dodajmy
do tego opis mazowiecki herbu Rolicze # z 1596 r. ,po6t miesiaca z jedng
strong dwie rézy, a z drugg kréj” gdy 1424 herb Rola objasniono przez 3 vo-
meres alias kroje za$ 1335 ,,Rolye” klejnot opisan przez roze z 3 ,,bronya”; —
a bedziemy mieli szczyt réznorodnych objasnien przy jednym i tym samym
herbie.

Te dwa przyktady moga nam postuzy¢ za dostateczne objasnienie, jaka
majg warto$¢ kombinacyje jednego herbu z dwu, lub na tern tle dowolnem
oshuwajace sie rodowodowe wspomnienia.

Podobnie ztozono z klejnotu Strepa albo Strzemie, ktéry ma proklame
Lawszowa (Helcel 11, Nr. 204, 301, 412) nowy herb: klejnot Strepa i gwiazda

* 1431 r: byt klejnot ,,wilcze kosy* a proklama Prussy (H. 11, N. 2344).
2) Kapica ,,Herbarz* str. 127, N. 158. str. 345, Nr. 443. Helcel Il, N. 3681.
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procl. Zaroszye (N. 1292) ktoéry gdzieindziej opisano kl. podkowa z krzyzem
proklama Zaraze (I N. 236), ozem stwierdzono takze dowolno$¢ w opisywa-
niu jednego znaku przez strzemie i podkowe, krzyz i gwiazde. Przyjmujac
ze Ulina jest istotnie odrebnym od todzi herbem, tobySmy i w nim mogli
widzie¢ kombinowanie M tj. wizerunku todzi z krzyzem. Dos¢ przejrzec zre-
sztg Paprockiego herby, by sie przekonac jak ten system objasniania herbow byt
ulubiony naszym domorostym heraldykom.

Nie wyczerpaliSmy zgota przedmiotu ta notatkg. Wszakze urywamy ja
w tern miejscu, by inng razg do niego wrdcic.

PRZYCZYNEK

DO

Historyi Mennicy t.obzenickiej

LEON ZWOLINSKI,

Odr. 1845 to jest od czasu wydania dzieta Zagoérskiego ,,Monety da-
wnej Polski,” numizmatyka polska nie moze sie doczeka¢ systematycznego
opracowania. W ciggu tego czasu pojawity sie wprawdzie rozmaite monogra-
fije, opisy wykopalisk i katalogi, ale te sg tylko materyjatem oczekujgcym
zuzytkowania.

Z pomiedzy niewielu prac z tej epoki majacych, naukowa wartos¢, naj-
pierwsze miejsce zajmuje znakomite studyjum dra Franciszka Piekosifiskiego
,O monecie i stopie mennicznej w Polsce w X1V i XV wieku. Epoka ta, kto-
ra dotgd przez Bandtkiego i ks. biskupa Stupnickiego *) pobieznie tylko byia
traktowang, doczekala sie nareszcie w dziele dra Piekosinskiego tak grun-
townego i sumiennego opracowania, ze nawet szanowny autor ,,Pieniedzy Pia-
stéw” w swem nowem dziele (ktérego juz od tak dawna z najwiekszem wycze-
kujemy upragnieniem), bardzo mato, a moze i nic zupetnie do uzupeknienia
nie znajdzie.

Obok dzieta Dra Piekosinskiego zastugujg jeszcze na wzmianke; ,,Sko-
rowidz monet litewskich” Hr. Jozefa Tyszkiewicza, wydany przy wspétudziale
nieodzatowanego numizmatyka naszego Karola Beyera w r. 1875, oraz ,,Sko-
rowidz monet polskich od 1506 do 1825 roku utozony przez $. p. Beyera w r.

) Rothreussische Miinzen polnischer Kdénige—-Seperatahdriick aus den «Wien. Nu-
mism, Manatscheften« 1866.



— 534 —

1862, a wydany w zesztym roku w Krakowie przez ks. Ignacego Polkow-
skiego.

Jakkolwiek skorowidz ten ze wzgledu na swa dawnosé¢, dzis juz jest nie-
kompletnym, jednak wydaniem go ks. Polkowski wielkg przystuge numizma-
tykom naszym wyswiadczyt; w przypisach bowiem umieszczonych przy koncu,
rownie jak i w samym skorowidzu znajdujemy wiele nader cennych wiadomo-
$ci i objasnien.

Woprawdzie wiadomosci te znane juz sg od dawna wiekszej czeSci numi-
zmatykow, tym zwlaszcza, ktorzy mieli stosunki ze §. p. Karolem Beyerem,
tak chetnym zawsze do dzielenia sie z drugimi rezultatami tyloletnich study-
jow numizmatycznych; nie nalezy jednak zapomina¢, ze niektore z tych wia-
domosci nigdy dotad drukowane nie byty i ze sa tacy, ktorzy sie z owego sko-
rowidza wiele nowych rzeczy dowiedza.

Do takich wiasnie naukowych nowosci, zawartych we wspomnionym
skorowidzu, nalezy przedewszystkiem wiadomos$¢, o denarach bitych w dru-
giej potowie panowania Zygmunta I11 z herbem Leszczyc (Brg) wyjasniajaca,
ze denary te, nie byly bite w tobzowie jak Bandtkie i Zagorski sadzili, lecz
w miasteczku tobzenicy, w dzisiejszem W. Ks. Poznanskiem.

Nowos¢ ta od dawna wszystkim jest znana, nie tak z owej polemiki
dziennikarskiej, o ktorej w przypisie tym jest wzmianka, ile z ustnych obja-
$nien §. p. Beyere i prof. Przyborowskiego, ktéremu to wazne odkrycie za-
wdzieczamy. Znajdujemy jeszcze objasnienie tych denaréw w katalogu Hr.
Emeryka Czapskiego °), lecz bez wymienienia zrédta na ktérem jest oparte.
Pomimo to jednak, nowe to objasnienie monet z li. Leszczyc nie jest dotad
wszystkim dostatecznie znane, gdyz jeszcze spotykac sie zdarza razacg nas na-
zwe tobzowa 3.

Ze wspomnionego wyzej przypisu w skorodwidzu Beyera (N. 33) dowia-
dujemy sie wiec: Ze denary z h. Leszczyc byly bite w obzenicy dziedzictwie
Andrzeja Krotoskiego, ktéry na nich swoéj herb umieszczat. O tern, ze bite
byty nie w tobzowie ale w tobzenicy, przekonywa nas nie tyle poczatkowa
czes¢ napisu tobzan, znajdujaca sie na denarach, ktorg rozmaicie ttuma-
czy¢ mozna, jak wynalezione przez prof. Przyborowskiego dokumenty, z kt6-
rych dowiadujemy sie, ze myncarz poznanski Jan Beker udat sie do to-
bzenicy w r. 1612 t. j. wspolczeSnie z pojawieniem sie pierwszego tobze-
nickiego denara. Dowod to jest zupelny, niedwuznaczny, wystarczajgcy dla
najbardziej krytycznego badacza.

Inaczej rzecz sie ma co do znaczenia herbu Leszczyc, znajdujacego
sie na denarach tobzenickich. Czyj to byt herb, z pewnoscig nie wiedzie-
lisSmy dotad, bo ani same monety tego nie objasniaty, ani tez nie znane sg
dokumenty tlomaczace znaczenie tego herbu. Jedyng podstawg na mocy
ktérej monety wybijane w +obzenicy przypisano Andrzejowi Krotoskiemu

¥} Tom 1 str. 136.
2) Przeglad bibl.-arch. N. 4. str. 204.
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jest to, ze on byt 6wczesnym dziedzicem +obzenicy i ze h. Leszczyc uzy-
wat. Bylato hipoteza, jakkolwiek bardzo prawdopodobna, lecz oparta jedy-
nie na dowodzie ze zbiegu okolicznosci, — zupetnego bowiem dowodu—
brakto.

Obecnie brak ten dat sie' szczeSliwie zapetni¢, w skutek nowego od-
krycia, z ktorem wiasnie pragne zapozna¢ czytelnikéw ,,Przegladu.” Jest
niem moneta, — denar pojedynczy, typem, waga i probg srebra do innych
tobzenickich zblizony, na ktorym zamiast herbu Leszczyc umieszczona jest
cyfra Andrzeja Krotoskiego. Denar ten,—co do rzadkosci,— unikat, be-
dacy przy tern jedng z najciekawszych monet polskich, nabylem szczesli-
wym trafem od $. p. Beyera, ktory go wynalazt w podrozy swojej po matych
miasteczkach w Poznanskiem i Szlazku, i temu tylko posiadanie jego zawdzie-
czam, ze sie zgtositem do $. p. Bayera, zaraz po przybyciu denara, zanim je-
szcze drudzy zbieracze dowiedzieli sie o tern ciekawem odkryciu. Denar ten
jakkolwiek nieznany dotad, nie byt jednak niespodzianka dla jego wynalazcy:
przepowiedziat go bowiem ten znakomity znawca numizmatyki naszej; a za-
checajac mnie na kilka lat przedtem do odbycia wspolnej podrozy numizma-
tycznej w poznanskie, zareczat, ze tam obficie znajdowac bedziemy denarki,
i ze niezawodnie natrafimy na nieznane typy denardéw tobzenickich, ktore
ostatecnie przekonaja, ze byly bite przez Andrzeja Krotoskiego. Wraz
z denarkiem, ktorego- zaledwie po wielkich prosbach zdecydowat sie mi usta-
pi¢, gdyz jak méwit, nie dos¢ sie jeszcze nim nacieszyt,—wydat mi §. p. Beyer
Swiadectwo, bedace najlepszg legitymacyja mojego denarka, ktére tu dostownie
przytaczam.

»S. GL  Orzet ukoronowany z gtowag w lewg strone zwrdcong,
tak jak na innych denarkach tobzenickich, na pier-
siach jego tarcza sercowatego ksztaltu 2z herbem
Wazdw.

S. 0. Pod korong krdlewskg A. K. przedzielajgce rok 1—3—
W roku 1613 1) Jan Beker oddalit sie do tobzenicy
z Poznania i w tymze roku zaprzestano wybija¢ de-
nary poznanskie i rozpoczeto w tobzenicy. Niniejszy
stempel powstat zapewne pierwszy i wnet sie spostrze-
zono, Ze umieszczenie liter poczatkowych nazwiska
Andrzeja Krotoskiego jest w najwyzszymstopniu

) W przypisie do skorowidza podany jest rok 1612 jako data przybycia Bekera
do tobzenicy, i z tegoz roku zamieszczony jest w skorowidzu denar tobzenicki;—nie mo-
gtem jednak sie dowiedzie¢, gdzie sie znajduje.
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niestosowne. Istniejg wiec inne z herbem Krotow-
skiego Brogiem z tegoz roku i nastepnego.

Niniejszy jest nasladowaniem denarka Cieszynskie-
go, ktéryma na S. G. takiegoz orla ale bez h. Wa-
z6w, a na St. O. AN. pod korong odnoszace sie do
Adama Woactawa Xiecia Cieszynskiego,— nad koro-
ng 1612.” K. B.

Warsz. d. %io 75.

Na tern moze powinienbym zakohczy¢ zbyt juz rozwlekly legende
0 moim denarku; nie moge jednak powstrzymac sie od wypowiedzenia Kilku
stow jeszcze o tej numizmatycznej anomalii, jaka sa monety Krotoskiego.
Moze to wywola ze strony znawcow bardziej odemnie kompetentnych sta-
nowcze rozwigzanie zagadki tobZenickiej.

Gdy juz jestrzeczg zupetnie dowiedziong, ze nie kto inny tylko Andrzej
Krotoski monete w tobzenicy wybijat, i skoro tylko wiemy, ze w tym celu
sprowadzit z Poznania myncarza Jana Bekera,—nie podobna przypuscic,
aby to sie dziato bez zadnej legalnej podstawy, bez przywileju nadajgcego
Krotoskiemu prawo bicia monety z wilasnym herbem. Wszak najwieksi
magnaci z owych czasdw, posiadajgcy ogromne znaczenie w kraju, skoliga-
ceni z krélami, jak Mikotaj Radziwi#t i Jan Zamoyski, nie prébowali nigdy
bi¢ wihasnej monety, cho¢ predzej by im to uszto bezkarnie, niz Krotoskie-
mu, o ktérym liistoryja nie wspomina. Nie ulega wiec watpliwosci, ze taki
przywilej istnie¢ musiat; lecz nie byta to dzierzawa mennicy, ani oddanie jej
w zarzad Krotoskiemu; (do czego Podskarbiowie mieli prawo na mocy
ordynacyi z 24 Kwietnia 1578 r.), *) jedno i drugie otrzymywali zawsze
myncarze specyjalisci, zwykle cudzoziemcy, w fachu swym za granicg wy-
ksztatceni.

Nie zdaje sie réwniez prawdopodobnem aby Krotoskiemu miat by¢
powierzony przez kréla, ogdlny zarzad spraw mennicznych w kraju, jaki spra-
wowali za kréla Stefana Rafal Leszczynski i Piotr Zborowski. Przywilej
z d. 24 Kwietnia 1578 r. tytuluje Leszczynskiego ,praefectus seu admini-
strator rei monetariae in regno nostro.” Byt to wysoki urzednik dla po-
mocy podskarbiemu w zarzadzie spraw mennicznych dodany.

Czyz mozna wiec sadzi¢, aby ten komu powierzono piecze nad Scistem
stosowaniem ustaw mennicznych, przy wybijaniu pieniedzy, miat sam te
ustawy narusza¢, cechujgc whasnym herbem robione przez siebie naduzycia?
Nie byto rowniez we zwyczaju dozwalanie osobom prywatnym umieszczania
swego herbu na monetach bitych z ich wiasnego kruszczu, jak o tern prze-
konywaja lekkie talary wybite za zezwoleniem kréla na prosbe Reginy Zét-
kiewskiej dla wykupienia od Turkéw zwiok meza i wzietego do niewoli syna.

Jedynym wiec domystem majgcym ceche prawdopodobienstwa jest to,
ze Krotoski miat nadany specyjalny przywilej bicia monety denarowej. Ja-

5 Zag. XVI.
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kie zas powody mogly sktoni¢ krola do wydania tego niepraktykowanego
w dziejach naszych mennicznych przywileju,—trudno sie domysleg.

Prawo bicia monety do r. 1630 byto prerogatywa krolewska (jus regale),
z ktérego ustepstwa robione byly tylko na korzys¢ miast. Znany jest je-
dnak wypadek, ze Zygmunt August pozyczywszy znaczng sume pieniedzy od
sekretarza swego szlachetnego Walentego Iberfelta na zaptacenie zotldu za-
todze zamku Parnawskiego, dozwolit nastepnie temuz lberfeltowi bi¢ mone-
te klipingowg Inflanckg w Kirholmie ) dla uiszczenia sie z diugu. Moze
wiec i Zygmunt 111 chwycit sie podobnego sposobu dla zaspokojenia osobi-
stych dlugow. Czasy nadwczas byty ciezkie, zaréwno dla skarbu panstwa,
jak i dla kasy krdlewskiej. Dziato sie to bowiem wspotcze$nie ze zdobyciem
Smolenska i wyprawg krolewicza Wiadystawa do Moskwy, a jedno i drugie
musiato szkatute krélewska narazi¢ na znaczne wydatki.

Jakikolwiek zrzsztg byt powod nadania Krotoskiemu prawa bicia mo-
nety, to tylko jest pewnem, ze denary na ktorych, zamiast cyfry krélewskiej
na stronie gtdwnej, umieszczono, h. Leszczyc,—musiaty wywota¢ surowg na-
gane, i z kursu wycofane zostaty. W roku za$ 1615 gdy Krotoski $mia-
tos¢ swa posunat do tego stopnia, ze obok herbu panstwa na jednakowej tar-
czy wiasny herb umiescit, (czego od czasu Zygmunta Augusta juz zaniecha-
li krolowie)—prawdopodobnie wzbroniono mu dalszego wybijania monety,
gdyz z siedmiu lat nastepnych denaréw tobzenickieh nie znamy. Dopiero
z r. 1622 mgmy denary z herbem Leszczyc, ale juz zupetnie inne, wcale nie
podobne do pierwszych. Co do wagi, Izejsze sa, od koronnych mniejsze, ale
pod wzgledem rysunku niczem sie nie réznig od spotczesnych denaréw ko-
ronnych; a Leszczyc zajmujacy calg strone gléwng, miesci sie teraz na stro-
nie odwrotnej pod herbami panstwowymi ,,na spodku/' t. j. w miejcu wska-
zanem dla herbu podskarbiego w ordynacyi z 20 Lipca 1599 r. 3j. To nas
przekonywa, ze od r. 1622, musiata by¢ zaprowadzona Scislejsza kontrola
nad mennicg fobzenickg, w celu aby sie poprzednie naduzycia nie po-
witorzyty.

Na poparcie tego przypuszczenia zatgczam rysunek znajdujacej sie
w moim zbiorze proby denara tobzenickiego, wybitej na kwadratowym kawat-
ku srebra, ktorg nabylem z licytacyi zbioru p. Jézefa Zelta.

S. G. Litera S pod korong—w S$rodku litery.

S. O. Dwie tarcze z orlem i pogonig obok siebie stojgce—*
u gory korona, u dotu h. Leszczyc.

Srebro czyste,—waga 4,05 gram.

) Zag. XIV. ) Zag, xXxn
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Préba ta réwnie jak i powyzej opisany denar, w jednym tylko znana
egzemplarzu, jest jeszcze i z tego wzgledu ciekawa, ze jest to jedyna klippa
denara; klippy za$ innych monet znane sg w wielu odmianach.

Jezeli co do klipp w ogole trudno sie zgodzi¢ na domyst, ze w braku
odpowiednich stempli, wybijano na klippach wigksze monety stemplami monet
mniejszych; to do tego denara w zaden sposéb nie da sie to zastosowac.
Przy tak widocznej kontroli nad mennica, tobzenicka, Sieniawscy spadko-
biercy Krotoskiego (ktéry juz wowczas nie zyh), nie byliby sie odwazyli
na nowe przekroczenie wznowionego—jak sie zdaje—przywileju—Klippa ta
musiata wiec by¢ préba nowych stempli denaréw tobZenickich wybita dla kréla
lub podskarbiego na dowdd, ze wznowiona tobzenicka moneta zupetnie sie
zgadza z przepisanym dla niej rysunkiem.

O rodzinie Krotoskich znajdujemy obszerng wzmianke w herbarzu
Paprockiego *). Widzimy z niej, ze uprzywilejowany dziedzic tobzenicy
i po mieczu i po kadzieli pochodzit ze znakomitych rodzin wielkopolskich,
byt szwagrem Jana Chlebowicza Podskarbiego W. Lit. za kréla Stefana.
Ojciec jego nie tylko senator lecz i dyplomata (wystany byt na czele po-
selstwa do Moskwy w r. 1570 B, synow'swoich przygotowywat do zajecia
wyzszych w Kraju stanowisk, wysyfajac ich na nauki za granice. Miat
wiec Andrzej Krotoski utorowang przed sobg droge i wstep do dworu
przez stosunki rodzinne; a ze musiat mie¢ i powodzenie, 0 tern $wiadczg-—
w braku innych dowodéw—denarki.

Nie znajac innych Zrédet, na tern musze (zakoriczy¢ niniejszg wiado-
mos¢, z ktorej czytelnicy ,,Przegladu” co$ wiecej zapewne spodziewali sie do-
wiedzie¢. W skutek czego powstata mennica w tobzenicy? dla czego tak
krotko byta czynng? w jaki sposdb nareszcie Andrzej Krotoski doszedt
do uzywania owego feudalnego przywileju?—oto pytania, na ktére sama nu-
mizmatyka odpowiedzie¢ nie zdota. Woyijasnienia trzeba szuka¢ w historyi
i heraldyce, i owych niezuzytkowanych materyjatach historycznych, ukry-
tych w archiwach prywatnych. Moze kto z badaczéw zrdédet do historyi
i herladyki naszej, spotkawszy w ,Przegladzie“ wzmianke o tobZenickiej
mennicy i o jej zatozycielu, — wynajdzie dokumenty rodziny Krotoskich,
i raczy ogtosi¢ za posrednictwem ,,Przegladu®, szczeg6ty dotyczace tej jedy-
nej w dziejach naszych prywatnej mennicy; lub moze kto z numizmatykdw
dotagczy, do tylu,ciekawych odkry¢, ktérych ogtoszenie zawdzieczamy inicyja-

*)  Paprocki. Herby rycerstwa polskiego, wyd. Turowskiego str. 288 pisze o Kro-
toskich z Krotoszyna, ze byt to dom mozny, ,w ktérym byto wiele senatorow moznych
i zastuzonych rfpltej, z ktérych jeden za panowania kréla Augusta Jan byt wojewoda,
inowtoctawskim, dobry str6z i mitosnik rzpltej, tylko ze byt alienus a Jide catholica. Miat
trzy zony, z pierwszg sptodzit Chlebowiczowe podskarbine wiel. ks. litew. Drugg Latalska
z domu Prawdzie, wojewody poznanskiego cérka, z ktdrg zostawit syna kasztelana inowto-
ctawskiego; byt pan catholicissimus i prawie ozdoba domu Krotoskich, umart r. 1583. Sio'
stra jego rodzona byta od tejze Latalskiej Zofija Roztworowska, tez umarta. Miat potem
trzecig Ostroroga Jakoba corke Generata Wielkiej Polski, z ktérg zostawit dwu synow: Ja-
kdba i Andrzeja; na ten czas naukami sig w postronnych krajach bawili.*

?) Tamze str. 826.
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tywie naszego specyjalnego organu, — wiadomos¢ o jakiej nieznanej tobze-
nickiej monecie. ,,Przeglad biblijograficzno-archeologiczny” stanie sie w ten
spos6b obfitem zrodlem nowych wiadomosci, uzupetniajgcem braki dziet
numizmatycznych i zarazem spdéjnia, ktéra rozproszonych po Swiecie mito-
$nikow pamigtek naszych w jedno solidarne potgczy grono, ku pozytkowi
nauki i wzajemnej korzysci jej adeptow.

WYKOPALISKA PERGAMU

PODLUG FRANCUSKIEGO ORYGINALU

spolszczyt

Jozef Wihoskiewicz.

Archeologowie niemieccy, od lat kilku systematyczne prowadzg poszu-
kiwania w Grecyi i Azyi Mniejszej. Powodzenie jakiego doznajg réwna
sie powodzeniu polityki niemieckiej. Znane sg wszystkim Swietne rezultaty
poszukiwali p. Schliemanna w Mycenes cudowne odkrycia p. Curtiusa w Olim-
pii. W Mycenes znaleziono wprawdzie tylko drobiazdzki, w ktérych sztuka
W Szerszem znaczeniu tego wyrazu nie wiele dla siebie materyjatu znalazta
ale, w kazdym razie, drobiazdzki te nalezaty do ludzi Zyjacych za panowania
dynastyi z epoki homerycznej. Czyz trzeba bylo czego$ wiecej dla obudzenia
ciekawosci a nawet entuzyjazmu?

Pewnem jest, ze to odgrzebanie broni, naczyn, niezliczonych o0zdéb— te
wspaniate groby krolewskie a nawet te skorupki wydobyte z patacu Pelopiddow,
ktére dzi$s zdobig muzeum Atenskie, uprzytomniaty w umysle z doktadnoscig
szczegllnie wyrazista te cywilizacyje, ktorej pieknosci literatury klasycznej
tak wielkiego doznajg uroku.

Prawie w tym samym czasie, kiedy skarby Mycenes wzbogacity historyje
pierwotng Grecyi, piaski Alfei wydawaly z siebie arcydzieta, ktéremi niegdy$
styneta Olimpija. Tu wszystko przypomina sztuke w wielkiem znaczeniu tego
wyrazu i to sztuke z najpiekniejszej epoki.

Prowadzac poszukiwania wedtug systematu naukowego, dotarto do miej-
sca tego, w ktorem jak mowi Pauzaniasz, widzie¢ byto mozna statue diuta
Praxytelesa — przedstawiajgc Merkurego trzymajgcego pod lewem ramie-
niem Bachusa — w dziecinstwie. Kopacze wydobyli, pomiedzy r6znemi in-
nemi szczatkami, biust marmurowy, na ktérym spoczywata glowa rzadkiej
pieknosci. Pieknos¢ tego odtamka pozwalata mniemaé, ze byt to w istocie po-
szukiwany Merkury, jednak pewnosci nie byto zadnej, brakowato ramion i Za-
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dnych tez nie byto attrybutdéw, ktoreby przypuszczenie to usprawiedliwiaty.
Wtem przy delikatnem odczyszczaniu biustu, dostrzezono na ramieniu bozka
$lady pieciu palcow dziecka. To warto byto tyle co poddis. Siady te dowio-
dly, ze poszukiwacze znalezli sie wobec autentycznego dzieta jednego z najzna-
komitszych artystow Grecyi.

Poszukiwania w Mycenes i Olimpii rzucity nowe $Swiatto na pierwiastki
cywilizacyi greckiej i na najswietniejszy peryjod tejze cywilizacyi. Dzi$ chce-
my moéwic¢ o innych odkryciach, ktére chociaz odnosza sie do mniej nieco -Odle-
glej epoki, niemniej przeto przedstawiajg interesu dla badaczy starozytnosci.
Pomniki Pergamu datujg zaledwie od Il wieku naszej ery, nalezg zatem do
epoki przejsciowej od sztuki greckiej do rzymskiej, to jest do epoki zwanej
zwykle wiekiem upadku. Wyraz to czesto wielce naduzywany, szczegolniej
w naszych czasach, w ktérych zamitowanie w starozytnosci dziet przewaza
nieraz nad uznaniem ich rzeczywistej wartosci. Ci ktorzy nad Eafaela prze-
ktadajg Cimabuego, a nad fryzy Parthenonu posagi $wigtyni Eginy z trudno-
Scig zapewne uwierzg w pieknos¢ dziet artystycznych, z czaséw prawie spot-
czesnych zdobyciu Grecyi przez Rzymian. Przekonani jednak jestesmy, ze
przyjdzie im zmieni¢ zdanie, gdy raz zobaczg przecudowne rzezby, ktére ota-
czaly podstawe ottarza Jowiszowego na akropolium pergamskiem.

Artysci niemieccy i archeologowie z niecierpliwoscig wyczekiwali pierw
szego transportu zapowiedzianego zPergamu. Zawierat on kilka najpiekniej-
szych kawatkow przepysznej Gigantomachii, ktoére zdobito fryz 2.30 m. wyso-
ki a okoto 300 metrow dtugi. Przybyte paki zaledwie otwarte, z ciekawos$cig
i niepokojem—ustawione zostaty w wielkiej galeryi pomiedzy piedestatami,
unoszacemi na sobie miernej wartosci statuy rzymskie nedznie odrestaurowane,
jakie tworzg pierwotny zawigzek muzeum starozytnosci w Berlinie. Wrazenie
byto iScie olbrzymie.

Panuje przekonanie, ktére zbyt chetnie wszyscy podzielajg, ze sztuka
grecka, goniac za urzeczywistnieniem wspaniatego ideatu piekna plastycznego,
za mato uwzglednia ruch i zycie. Tutaj, zupetnie przeciwnie, z pieknoscig
ksztattow, z szlachetnoscig poz taczy sie zycie i ruch, przypominajace wielkich
mistrzéw odrodzenia wioskiego. Tam znowu, gdzie ksztatty sg smuklejsze
muskuty mniej silnie zaznaczone — umyst przenosi sie ku szkole Michata
Aniota. W podziwiajacym te piekne rzeczy, rodzi sie mimowolnie cheé zba-
dania, czem byty one niegdy$ i studyjowania ludu i kraju — mato niestety
znanego—ktory je wydat.

Nazwa Pergamu wspdlng jest Kkilku miejscowosci greckiego S$wiata.
W Azyi Mniejszej przypomina ona fortece Trojanskg wiecej jeszcze niz to
miasto, o ktdrem mowic chcemy.

Pomiedzy temi dwoma Pergamami, ta jest co najmniej roznica, Ze nie-
wiadomem jest miejsce gdzie sie wznosit Pergam-forteca, a nikt nie moze
nawet w watpliwo$¢ podawa¢ doktadnos¢ topograficznego wyznaczenia miej-
sca gdzie istniato starozytne miasto Pergam. Jeden tylko jest na $wiecie
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cztowiek, ktory wie na pewno gdzie byla Troja. — Cziowiekiem tym jest p.
Schliemann. W nieszczesliwym tym grodzie trojanskim ruiny nawet zniszczo-
ne zostaty. Nazwy zapomniane zostaty, rzeki zmienity tozyska, wody morz
ustgpity i topografija miejsca odtworzona by¢ moze tylko przy bardzo bujnej
imaginacyi. Inaczej rzecz si¢ ma z tym Pergamem, o ktérym moéwi¢ zamie-
rzamy. Mimo najs¢ kolejnych Galatéw, Rzymian, Byzantéw, Turkdéw, mia-
sto to do dni naszych zatrzymato nazwe jakg miato w poczatku. Bergama
jest do dzi$ dnia miastem o dwudziestotysiecznej ludnosci.

Na potnoc od zatoki smyrnenskiej, brzegi Eeolidy tworzag mniejsze wgle-
bienie malo jeszcze przez zeglarzy uczeszczane, w ktérem, prawie naprzeciw
wyspy Lesbos, wody Kaiku wpadajg do morza. Miasteczko Elee niegdys
rozsiadto sie u ujscia rzeki. W miejscu tern dzi$ jeszcze widzie¢ mozna $lady
owego miasteczka, kawaly marmuru, szczatki posagéw i kolumn rozrzuco-
ne gorgczka i zarazg tchngcych biotach nadbrzeznych. Elee owo bylo
w starozytnosci portem Pergamu. W pOzniejszym czasie role te przyjeto
inne miasteczko Diceli nieco wiecej na pétnoc potozone. Tu wysiadajg na
lad podrozni dazacy do Attalii, miasta potozonego w odlegtosci 7 mil ztad
w glebi kraju. Dolina Kaiku, szeroka w blizkosci morza, Sciesnia sie coraz
hardziej, w miare oddalenia sie ku Zrodtom rzeki, a gory ktore ja zaciesniajg
z prawej i z lewej strony, coraz sg wyzsze i coraz mniej roslinnoscig pokryte.
Cata okolica posiada ten wyglad spokojny, poetyczny i zarazem smutny,
ktéry jest cechg charakterystyczng catej tej czesci Azyi Mniejszej. Piekne
krzewy o ametystowych listkach kwitng u skraju drogi, drzewa oliwne, dzikie
grusze i granaty zdobig nizsze stoki gor, ktorych wyzsze stoki ze skat sg
martwych i biatawych. -

Spokéj natury przerywajg jedynie karawany kraj ten przebiegajgce.

Wielbtagdy powaznie kroczg po drozynie, a przed niemi na matym osiot-
ku jedzie przewodnik karawany, turek w czarnym kaftanie i olbrzymim na
gtowie zawoju. Do ogona biednego odliny przywigzane sg cugle pierwszego
z wielbtgdow; do ogona pierwszego wielbtgda cugle drugiego jego towarzy-
ska i tak dalej i dalej az do konca.

Podczas upatdéw dziennych, karawana zatrzymuje sie okoto jednego z tych
posterunkow zandarmskich, ktore stuzg zarazem za karczmy przydrozne.
Nazywaja je zwykle kawiarniami. Jest to najczesSciej nedzna chatupa,
postawiona w blizkosci zrédta, ktorego Swiezo$¢ daje cudowng site poblizkiej
roslinnosci. Wysokie krzewy tworzg cieniste altany, w ktérych podrézny
wypoczywa, popijajac gesta kawe podang przez zandarma uzbrojonego od
stop do gtow. Malto europejczykéw przebiegato te droge i mato prawdopo-
dobnem jest aby dolina Kaiku i nadal wieluwabita ciekawych, gdyz dla studyjo-
wania starozytnosci Pergamu do Berlina juz teraz udawaé sie trzeba.

W miare oddalania sie od morza podrézny widzi coraz wyrazniej, na
tle gor zamykajacych horyzont, wyniosty pagdrek, na ktérym wznosza sig
budowle przeréznych epok. Jcstto akropolium starozytnego miasta. Sre-
dniowieczne Bergamo—roztozone jest na potudniowej pochytosci i oddzielone
od rzeki wypuktym pasem ziemi, ktory je zastania tak, ze dojrze¢ je mozna
dopiero wtedy, gdy sie juz prawie do jego bram dochodzi.
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Okolica jest piekna, Swieza i wesota. Pelno tu drzew owocowych i wi-
nokrzewéw, tu i owdzie po nad blado listne oliwki strzelajg ku niebu ciemno-
zielone piramidy cyprysow.

Kilka wielkich kopcéw zwraca tu uwage podréznika. Dwa najblizej
miasta potozone, stawne bylty w starozytnosci. Pauzaniasz wspomina o nich
i tgcza sie one z najdawniejszemi tradycyjami kraju tego.

Wigkszy z nich byt uwazany za grob corki jednego z mytycznych kro-
Iow Peloponezu. Imie jej byto Augé. Herkules mitoscig jg swojq zaszczy-
cal. Milostek tych owocem byt Telef, ktéry zostat zieciem Priama i kro-
lem Myzyi. Dziwna rola jakg odegrat podczas wojny Trojanskiej, w ktorej
widzie¢ go mozna raz w obozie oblegajacych, to znéw wposréd oblezonych nie
zbrukata jego pamieci. Przeciwnie stat sie on tak popularnym, ze jak zoba-
czymy pézniej, przygody jego byly przedmiotem calej seryi ptaskorzezb, ktére
zdobity wyzszg czes$¢ ottarza Jowiszowego, na cokole ktérego roztaczata sie
Gigantomachia.

Drugi kopiec przypomina jedne z najrzewniejszych bohaterek Grecyi,
ktérych tragedyja klasyczna upamietnita nazwiska. Uwazano go powsze-
chnie za grob Andromachi.

Legenda jednak grecka nie zgadza sie z Racinem. Wedtug niej, Pyr-
rhus daleki od ,zlozenia na otarzu swego niewiernego zycia” — jak mowi
Racine—pos$lubit wdowe po Hektorze, ktéra go ticznem obdarzyta potom-
stwem.

Opowiadajg ze jeden z synéw z tego rodu, Pergamos przybyt do Azyi
Mniejszej i zawojowat Teutranije, w ktoérej panowali potomkowie Telefa—
i on to miat zatozy¢ miasto, ktdre do dzi$ dnia jego imie nosi. W zwyciez-
skiej tej wyprawie towarzyszyta mu jego matka, ktéra ostatnie wydata tchnie-
nie nad brzegami Kaiku.

Godnem uwagi jest, ze do ostatnich czasbw w Pergamos bardzo nie-
wiele znajdowano $ladéw peryjodu heleriskiego jego historyi. Nieznano tu
pomnikoéw posrednich pomiedzy kopcami przedhistorycznemi Augé i Andro-
machi a ruinami z czaséw rzymskich. Pergam jednak, zanim zostat gtdwnem
miastem rzymskiej prowincyi Azyi, byt stolicg panstwa, ktére rowniez ma-
swojg wihasng stawe i ktore odgrywa pod pewnym Wzgledem wazng role
w historyi cywilizacyi.

W chwili podziatlu panstwa Aleksandra Wielkiego, Bergamo dostato
sie w udziale Lyzimachowi, krdélowi Tracyi, kt6ry w obronnym swym zamku
nagromadzit skarb, na owe czasy olbrzymi, dochodzacy do 45 milijonow.
Skarbu tego straz powierzyt on eunuchowi swemu imieniem Bileter. Rozu-
mie sie, ten ostatni wszediszy w zmowe z Seleukusem, zdradzit go. Naste-
pnie zdradzit on réwniez swego wspdlnika i pozostat sam jeden panem kraju
i skarbu. Umierajac, pozostawit on wladze i panowanie siostrzeficowi swemu
Eumenowi.

Eumen nie nosit tytutu krélewskiego, on jednak w istocie dat pocza-
tek dynastyi pergamskiej. Jezeli jednak zdotat on otrzasnac sie i wydoby¢
z pod wiadzy licznych generatdw Aleksandra, musiat jednak z wielkg po-
stepowac oglednoscig z narodem pewnym, ktéry w trzecim wieku przed roz-
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poczeciem naszej ery byt najpotezniejszym w Azyi Mniejszej. Narodem tym
byli Gallowie, ktorzy rozciggali panowanie swoje od Bosforu az do Syryi
i ktorzy naktadali ciezkie haracze na krolow i rzeczypospolite.

Bardziej zdumiewajgcem niz zawojowanie Rzymu, bylo zajecie Azyi
Mniejszej. Historycy starozytnosci dochowali nam wspomnienie strasznego
przerazenia, jakie ogarneto caty Wschdd za zblizaniem sie hord celtyckich.
Znalazty one mato oporu i opanowaty co im sie tylko podobato. Wozy
przybyte z Tuluzy—mowi poeta Callimach—obozowaty na ptaszczyznach nad-
bosforskich. Jedno z galskich pokolen zajeto miejsce, na ktorem dawniej
stata Troja.

Pierwszym ktory potozyt kres wszechmocy Gallow w Azyi Mnigjszej,
byt Attal I, nastepca Eumena. Zwyciezyt on ich w walnej bitwie, a zwy-
cieztwo to nad niezwyciezonymi dotad, zyskato mu niezwyklg popularnosé.
Krol matego panstewka zostat arbitrem Wschodu calego, Gallowie za$ wy-
pedzeni, cofneli sie w gigb kraju. Stato sie z nimi toz samo co z francu-
zami w Ameryce Potnocnej, ktorzy bedac przez pewien krotki czas panami
ogromnych przestrzeni, musieli sie pdzniej skoncentrowa¢ i ograniczy¢ na
Kanadzie, gdzie do dzi$ zachowujg starannie obyczaje i jezyk matki-ojczy-
zny. Tak samo i Gallowie, $ciesnieni w Galatii, prowincyi, ktéra od nich
nazwe swa wziela, przez dlugie wieki, mimo zajecia przez Rzymian, cechy
swej narodowosci nie utracili. Swiety Hieronim opowiada, ze za jego cza-
sow jednym i tym samym jezykiem mowiono w Tréves i Ancyrze!

Zwyciezca Galléw okazat sie godnym odniesionego zwycieztwa. Za jego
panowania oraz za panowania syna jego Eumena Il, Pergam stat sie cen-
tralnym punktem hellenizmu. Wtedy to utworzong zostata wspaniata biblijo-
teka, ktéra zawdziecza szybki swdj rozwoj uzyciu skor sztucznie przygoto-
wanych, tak iz mogly zastgpi¢ papyrus. Od nazwy miasta w ktérem zro-
dzit sie tak drogocenny przemyst, utworzony zostat wyraz pergamena, zkad
i dzisiejsza pergaminéw nazwa. Do dzi$ dnia na brzegach Kaiku widzie¢
mozna pewng liczbe garbarni, bedacych prawdopodobnie nastepczyniami tych,
w ktdérych przygotowywanym byt materyjal surowy najstarszych i najdaw-
niejszych ksigg Pergamu.

Wszystkie gatezie wiedzy i sztuki byly uprawiane z wielkiem powo-
dzeniem. Pod skrzydtami sanktuaryjum Eskulapa utworzyta sie sta-
wna szkota medycyny, z ktorej pdzniej wyjsé miat stawny Galien. Rzezbiar-
stwo kwitlo jeszcze Swietniej, a odkrycia nowoczesne z niespodziewanym bla-
skiem potwierdzity to, co dotad wiedziano o rzezbiarzach wspotczesnych Attalo-
wi I. W istocie wiedziano o tern, ze mnoéstwo artystow pelnych talentu
uswietnito panowanie tego ksiecia. Szkota Pergamska te gtéwnag miata za-
lete, ze nigdy nie starata sie nasladowa¢. W epoce, w ktdrej dzieta artystow
atenskich byly tylko zimnemi i pretensyjonalriemi pastiszami, ciekawem jest
spotka¢ umysty dosy¢ niezalezne aby mogly pozosta¢ same soba.

Zatowaé przychodzi, ze niektére posagi dane atericzykom przez Attala
I, po zwycieztwie jego nad Gallami nie przechowaly sie do naszych czasow.
Byly to posagi Gallow rannych wyobrazajace, wysokie na dwie stopy, a za-
tem wielkoSci mniejszej niz naturalna. Dzi$ jeszcze widzie¢ mozna na Akro-
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polium atefiskiem, po za ruinami starozytnego Parthenonu zburzonego przez
Xerxesa, miejsca, na ktorych osadzone byty cokoty ~piedestaty podarkéw Attala
tak, ze wida¢ je byto zarazem z miasta i z brzegéw Hissusa po nad mura-
mi Cimonu.

Co sie stato z posggami temi—trudno powiedzie¢ z jakiems racyjonalnem
prawdopodobieristwem.

Uczony profesor Brunn z Monachium zdaje sie uznawac tozsamo$¢ posa-
géw wyobrazajgcych rannych Galéw a znajdujacych sie w willi Ludovici i na
Kapitolu z dopiero co wspomnianemu Niema w istocie watpliwosci, ze po-
sagi te nalezg w istocie do szkoty Pergamskiej i pozwalajg oceni¢ jej przy-
mioty.

Swoboda pozy, wyraz cierpienia na twarzach i ten szczegolny przejaw
realizmu w calem dziele odkrywajg u artystow pergamskich samoistno$¢ pomy-
stéw i jakby pewien rodzaj naiwnosci, ktOrg ze zdziwieniem znajdujemy w sto
lat, a moze i wiecej, po Aleksandrze. Do tej samej epoki odnoszg sie ptasko-
rzezby przedstawiajgce Gigantomachije a nawet i sam ottarz Jowisza.

Pergam zresztg przyozdabiany byt z szczegdlnym zbytkiem przez swoich
krolow. Powiadaja, ze pieniadz zle nabyty na zte wychodzi; tutaj przeciwnie
sie stato, dziewigé tysiecy talentdw Lisimacha, skradzionych przez jego eunu-
cha, byly poczatkiem obfitosci i zbytku nieproporcyjonalnego do matej roz-
legtosci krolestwa.

Miasto Attalow stato sie najpiekniejszem i najwspanialszem w Azyi
Mniejszej, i gdy Rzymianie, ktorym Attal 111 przekazat swoje panstwo tes-
tamentem legalnie sporzadzonym, weszli w posiadanie bogatej tej sukcesyi—
uczynili oni z Pergamu stoteczne miasto swej azyjatyckiej prowincyi i przyoz-
dabiali je w dalszym ciggu.

Amfiteatr naprzykiad jest dzi$ zupetnie odosobniony — i znajduje
sie w czystem polu, jestto jeden z najciekawszych zabytkéw rzymskiego
Pergamu.

Tego rodzaju pomnikdw dwa tylko napotkano w Azyi. Krwawe walki,
ktdrejroznamigtniaty rzymian ido ktérych zamitowania sukcesyjnie odziedziczyli
po starozytnych razach wioskich nie przypadty do smaku fagodnym mieszkan-
com wschodniego brzegu morza Egejskiego. Amfiteatr Pergamu, ktérego pro-
porcyje i rozmiary sg prawie takiez same jak amfiteatru w Arles, pod wzgle-
dem ogolnego wygladu dalekim jest od moznosci réwnania sie z tym ostatnim,
przedstawia jednak te szczeg6lnos¢, ze zostat odbudowany w dolinie matego
strumyka, ktory go przerzyna w kierunku jego wielkiej osi. Dla utworzenia
jeziora potrzeba tylko byto zatozy¢ szluzy wodne. Amfiteatr ten wyznacza
najbardziej na pdtnoc wysuniecie dawnego miasta po prawej stronie rzeki
Selinos.

W poblizu znajdujg sie ruiny starego teatru, ktérego rozktad trudno
z ruin tych tych zrozumiec.

Ztad prowadzita kolumnade z obu stron otoczona droga, ktérej $Slady
widzie¢ mozna jeszcze od miasta az do ruin doryckiej Swiatyni w bliz-
kosci zrodta cieplego, ktore jak sie zdaje poswiecone byto Eskulapowi.
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Bog ten byt wielkg w Pergamie czcig otoczony a sanktuaryjum jego
jak sie zdaje bylo zarazem pewnym rodzajem szpitala, do ktérego chorzy
przychodzili szuka¢ zdrowia a takze przyladkiem do ktérego dostawszy sie
przestepca unikat surowosci prawa. Cze$¢ oddawana bogu prowadzita do
pilnych studyjow nad medycyng i rzeczywiscie, jak powiedzieliSmy wyzej,
dawna szkota medyczna istniata w Pergamie.

Rzeczka Selinos dzielita starozytne miasto tak jak i dzi$ dzieli Per-
gam nowozytny na dwie czesci. Brzegi rzeki niegdy$ ujete byly w przepy-
szne bulwary z kamienia ciosowego, ktore w wielu miejscach do dzi$ prze-
trwaty. Nad rzekg wznosi sie cata seryja mostow kamiennych odwiecznych,
ktérych czas nadwerezy¢ nawet nie zdotat. Badania dowiodly, ze rzeczka
owa byla przedmiotem daleko wiekszej troskliwosci, ktdrej $ladéw na innych
wodach odnalez¢ niepodobna. Byta ona mianowicie jak niektére kanaty po-
tudniowej Francyi zupetnie na dosy¢ znacznej przestrzeni przykryta, a bu-
dowla ta stanowita jakby gteboki tunel z ktérego wody wyptywaty na Swiatto
dzienne o jakie 200 metrow dalej. Podréznik francuzki Texier ktéry tunel
ten widziat i zbadat w catej jego dtugosci opowiada, ze jest on sklepiony
od poczatku az do konca i zbudowany z pieknego materyjatu bardzo sta-
rannie ociosanego.

Nic bardziej jak tego rodzaju place nie moze da¢ wyobrazenie 0 sto-
pniu Swietnosci do jakiej doszedt Pergam pod panowaniem rzymskiem.
Trzeba bylo w istocie aby sama ziemia byla tam drogocenna, kiedy sie nie
cofano przed srodkiem tak kosztownym dla zyskania Kkilku zaledwie hekta-
row gruntow. Dzi$ jeszcze cze$¢ miasta Bergamu zbudowana jest na rzece
Sehinos. Turcy oznaczajg je jednym wyrazem, ktory z tg zwieztoscig ich
jezykowi wiasciwg — sam jeden oznacza: ,ani na ziemi, ani na niebie.”

Niedaleko ztamtad, na lewym brzegu rzeki, to jest w przestrzeni waz-
kiej zamknietej pomiedzy biegiem rzeki i wzgorkiem akropolijum znajduje
sie inny pomnik, ktdry najbardziej ze wszystkich podzegat ciekawos¢ archeo-
logow. Jest to wielki budynek prostokatny, w rodzaju tych, ktére noszg
nazwe bazyliki. Niema watpliwosci, ze musiat on by¢ przeksztatcony na
kosciot za czasdw wprowadzenia Chrystyjanizmu, ale jakie bylo jego pier-
wotne przeznaczenie, a przedewszystkiem jakie bylo przeznaczenie dwoch
wielkich wiez okragtych, w stylu wyraznie rzymskim, ktére Byzantowie zuzyli
na anneksa do kosciota gldwnego? Jestto pytanie wielce skomplikowane, na
ktérego rozwigzanie kusi¢ sie nie bedziemy.

(Dalszy ciag nastapi).
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Koresporidencyja.

X JPinska d. 24 Maja 1881 r.

Polemika w sprawie pracy p. K. Stronczynskiego.

W ostatnim (9) numerze Przegladu, znalaztem dwa czy trzy miejsca,
ktére daty mi powdd do nastepnych krociutkich uwag:

W bardzo rozsadnie i ze znajomoscig rzeczy napisanym artykule P. Stron-
czynskiego o dawnych pieczeciach, zastanowita uwage mojga piecze¢ Przemystawa
drugiego. Napis na niej Baddldit ipse.... niewdasciwie zdaniem mojem odczyta-
ny zostat. Wyraz pronis, jak mi sie zdaje, nie ma tu zadnego znaczenia
a oprocz tego nie ma tu miejsca dla litery R. W napisie tym stoi Ponis,
w ktorym P. jest widocznie niedokonfczeniem litery B, z niedokfadnego odbi-
cia czy zatarcia czesci tej litery wyniklem. Jesli ja wiec dokonczymy, uka-
ze sie wyraz Bonis, na czem i sens i wiersz nietylko nic nie straca, ale zy-
szczg. Bo pytam coby tu znaczylo Pronis Polonis, kiedy Bonis bardzo sto-
sownie, a nawet, jesli sie komu podoba widzie¢ tu wiersz leoniriski, do ry-
mu przypada. Ja wszakze sadze, ze tu nie jest wiersz leoninski, ale for-
malny hexametr, wiersz szeSciomiarowy, zwany bohaterskim (carmen heroicum),
dla tego ze uzywany byt w epopejach (Eneida) bez pomocy innego rodzaju
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wiersza, winnych za$ poematach naprzemian z pentametrem jak np. Elegije
i listy Owidyusza. Ze powyzszy napis pieczeci nie jest leoninem ale hexame-
trem z przydanym przezemnie wyrazem bonis, przekona¢ sie o tein tatwo mo-
zna ze skandowania.

— vV — V vV — - —wW — \ \

Reddidit ipse bonis victricia signa Polonis.
Cztery daktyle i dwa spondeje=6.

Do dziejéow Aptekarstwa w Polsce doda¢ jeszcze mozna: w 1737 r.
medyk Reginald Donsyk niemiec zostawszy pijarem zatozyt apteke w Lubie-
szowie (powiat Pinski), w czem mu dopomagat éwczesny prowincyjat pijaréw
Tyminski, sprowadzit bowiem z Wroctawia medicamenta rézne i zakupit po-
trzebne naczynia ze szkla, gliny i drzewa. Apteka ta przetrwata do konca
istnienia pijaréw w Lubieszowie (1852 r.).

W spisie  Kryptonyméw wymieniony jest X. Koztowski Stanistaw
X. S. K. Czy byt albo czy jest jaki X. Koztowski Stanistaw, nie wiem,
wiem tylko ze X. S. K. oznacza X Simona Koztowskiego obecnie Rekto-
ra R. K. D. Akademi iw Petersburgu, autora kilku dziet duchownej tresci.

X. Antoni Moszynski.

Biblijografija naszej prasy.
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Rzecz o prawde. (Kur. Warsz. 104).

Rzym w ostatnich dziesieciu latach. (Przegl. 19).

Stéwko o kasach pozyczkowych gminnych, czyli sposobach ich organiza-
cyi demoralizujgcym wplywie jarmarkow. (Wiek nr. 99).

Stéwko o wskrzeszeniu projektu ogrodu Zoologicznego w Warszawie.

(Echo 118).

Szkota koronkarstwa w Warszawie. (Bluszcz 19).

Waliszewski. Listy z nad Sekwany. (Niwa nr. 153).

Warszawskie Teatra Rzadowe. (Wiek. 110).

Witkonski F. 0. Nowoczesne zadania Polityki Rolnej. (Tyg. Roi. 19).

— Sita przed prawem. (Tyg. Roi. 18).

W perspektywie (art. wstep.) Prawda 21.

W sprawie pomnika Adama Mickiewicza w Krakowie. (Tygodnik Illu-
strowany nr. 280).

W sprawie wystawy rolniczej w Ptocku. (Kor. Ptocki 38).

Wystawa w patacu Bruhlowskini w Warszawie przedmiotéw przeznaczo-
nych na Wystawe Moskiewska. (Wszystkie czasopisma).

Zaczarowane koto. (Kur. Warsz. nr. 108)-

Zateski Witold. O stanie i potrzebach rolnictwa we Francyi i o stanie
wielkiej wiasnosci ziemskiej w Krdlestwie Polskiem. (Niwa zeszyt 154).

Zapatowski. Wiezienie i wptyw jego na moralnos¢ ludnosci. Wiek 105).
Z dziejéw ostatnich dni. (lzraelita nr. 19).

Zmienione pytanie. (Prawda 22).

Z powodu stuzebnosci. (Tydzien nr. 18),

Z pracy u podstaw. (Przegl. Tyg. 19).

Zychlinski Ludwik. Kronika poznanska. (Bibl. War. zesz. V).
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DZIEJE, PAMIETNIKI, OPOWIADANIA, PODROZE, ARCHEO-
LOGU!, ET"QQW/UAMNpiIPUJ.OA™FIJA i SZTUKI PIEKNE.

BtaimonodE ) u .mrijitoirom jqyo.iie'roin,

Chodorowicz Julijan. Z wycieczki do Ojcowa kilka luznych notatek.
(Tyg. Powsz. 22). (-gl .uf jivdZz) GJUXIIU (V/ji-niB

Czajewicz Wiktor. Nowe fOp”~e”0,p”;1jraitp.lINgMaskich. (Ateneum
t. 11, zesz. I1). .(028 .in vaolal) /

I||L<>Dz< <|UsZ:y4i:MW>:'hr.il >Modfe:i>isitar9Swi.ecczyznal.(Kroh.[Kodz. nr 9).
Emigranci francuzcy u nas. (Klosy nr 829). (<
Felicyjan. Pogadauka ghirz7aclij ~“pa”~pchpj}pwieg,gkx(Pibl. War.
7esz. \é) i[j, 4hyv/ome<G qii~“Lo m'/nnoickclb idobtwowov
rabowi %rp’\s
Grabowski Edward. 1) Przektady! gbcyeh ipO/ tdw;j;iS)i®iesiniloPOtrarki
prz~Eeligyj~*na. KW i"sAAt"UitaGfcjijGzefabllA'iii dumligboEd O
Janczak ks. Krasnystaw(<'(PrzegLi'Kéit? 4ml'9).'("//.\.b.i.r oi;>Jo(pi4 O
Jubileusz Calderona. (Kur. War. nr-(00).Byl IgimB) mX|myyeoJ
rnwoijiisitiny 'XJailéfefané©tSS®" 'dI'ty StW fyfoisEihh “w" T!5.iyEéi," Gfefrdtlinera,

(Kur.” Warsz. nr 116). <11.”.3« Jilojrtxl jryaoH
Kantecki Klemens.  Mniemany!lll dziaUGStaniistai*MtfAtigtts 16" (Ktosy
nr 828)."U .san:'// Jwoilxayxoq yg.ml nv/jriga 7/ .wsteeluii surf

Karwicki Jozelf'Duhiit) (M pbihiliehiia -b"StWtl¢iie. fKtosy nr 827).

Kraushar'Alfeks"bder/'Etistojh 'zbytku (Histoire du luxe, privé et public,
depuis I'antiquité jhsqi'a h'6é'-jbutS/.pail HdEattdril'laH). tSpYkWe'idhhie kry-
tyéz3lel(BiMd arlW!12;lyi)J." w'lli“» bfilg-ix-il!  .-lebmnleM i.«womnoH

tuszczkiewicz. W sprawie malowania, ko$ciotow® m(Pilz'e”l(td'<KatOlickf
nr. 21). (HH x>-i;  .'mil) .gbwnig o sHsfl

Odyniec A. E.  WspofnnipniAk jJrzdsztosciy opidwidaaalftiKDéOtyfii“"Kro-
nikaiRodz.iKr 0)jidogoq?. ilyso gloyrininig doy/Godxovxoq donaml o o3wo!8

Ostatnia podr6zW /cel Aiipyskukwatdausztké”. ErankHnAal.ibCPjigddilik’

nk HOmsoigolooiX ijboi™o ||hb&n| mnasaornlp.w 0 ol tolP.

Pamietnik Elzbiety z Rudomihéw Ta 0SZOWej. Kron. ~odfe. <>iiE9).
Przyborowski Walery.  1"sjgfc?”Niyk,flpp9.y?khUnié hiert.wybznwil (Biesidda L.i-
teracka nr 281). (G -innwiH) .viiiiwLg Has v.HiJ ifevaseihw

Przystan Wojenna Nieliiiéckau (WedrodoieHhiinSS6)' nidgwr.x83.fiw

.(éRedliisl. .mm:*aphadirip.Sowalilie'iiiaiivyfg'nania;":'(Wedliowibc-iii*-;gg8jiii7

Renan Ernest. Matek; >AurflfUszji‘(T>yg]j Efflusti'Jftr 282).

Sygietynski Antoni. Wspoiézesha/>p6!wié~éJwe I,
zesliyt iEGjbogyT) .oiwodr/izl va uxoiwtibfoil/i umiibA ndiiriuoq oiwxriga 7/

Suryii Felicyjan. Eranciszek-Dyonizy Kniaznin. (Studjtjttill IMérhekii').
(Tyg Hlustr. gp,;-28jl)op.[ ,-[02) .ndoo'El w ipxmnioi vwutavw ehmqge W
-oxw.-SiWirazawstoioEjine&tii; iBachmaniewim®achhiaifekim>W'Mykdéft'WuMatka.
(Wedrowiec nr 230)..(nntaigoa™xu oiJiw/xg7/) .pLwoblgold owfitey// ric ifoyn

Szlachta w $wietle opiniilNi&ANKALTFE,  jMrit, "W :AWMs')SMolen-
sfeiégh’, <odefiit¥PiS. (BibldWarsk 'kétshi'm¥)((j otnuA O  uimix

TliiiblcjléJczesby'ipobtoW! -jtilskicii™ (MAitetkw! Szthfd'| EliszkAKKtasnmioi'r
slcapOOW M-okiiy*£Rud<oiltfiPok!orny.,” Eii'a.ndiszek Kwapit)/ (Ktosy iir;880).

Wierzbowski Teodor.  BibUjb”réfijlijiazieH Waww! T aHykuIWszbkich
dotyczacych rzeczy polskich do konca rbku.Jw7'917iestlIMb®dt(ld,i'3alrhlinek
(krytyka}l (Ateneum t. 11, zesz. Ifyl'i*X U .i iHOfidoxum u owoqA

Wycieczka w Czorsztynskie, przez-on“awicta;-TH'rdnisAawa/\oceUA' r. b.
(Bibl. War. zesz. V). “€ Tw<<M
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Wyspa Katgujew. (Przyr. i Przem. nr 48).
Wystawa obrazéw polskich w hotelu Europejskim .

m- 827). v z rycing. (Klosy
Zielinski iki i i

nr 828). Wtk K. Pomniki braci Baranowskich W Lublinie. (Kiosy

LITERATURA PIEKNA.

ghO_Ckhgk- Mordka jeszcze da... Zdarzenie prawdziwe. (Tydzien nr 19)
zal .

Zi
Grabowski BFSRISIW Sany tediffewiBl. "StC = ““1 Alien otwarcia

leatru narodowego). Kiosy 820.
Grand G. Dziwak, powies¢. (Bies. Lit. 281).
ilbgrg M. S-7|5- Dwie siostry. Nowella Dunska, przetozyt Adam Cli.

(Wedrowiec nr. 227).
Konopaska! 283NN 7 legendy hebrajskiej (wiersz). (Tygodnik 11-

lustrowany nr. 283.
Ko°KCkVMa'yia™ 'i1? my!" Wiersz- (Bluszcz 18).
Pe<lra Kald8roaa ~ m

p?.~rb("ski M'n “arg obtudnikéw,—wiersz. (Klosy 828)
sy nrP828)Adam' O ® fowy’ Wiersz nasladowanie z niemieckiego. (Kto-

Sierotenka—wiersz. (Ktosy 829).
(TjgtpowsS=<'nr. is“<1l0ll 1 ““»'««.-Humoreska Lwowska gospodarska.

LINGWISTYKA | FILOLOGIJA.

czor. KrytykTprasy?™N'~(BlbfwaraTz' yfracowat L> Szczerbowicz. Wie-

Oczyszczenie jezyka. (Prawda nr.'20."
czy y p. Dygasinskiego ,,0 metodzie pogladowej. (Bluszcz 18).

NAUKI PRZYRODNICZE, MEDYCYNA, HYGIENA

I WETERYNARYJA.

Chodecki Wladystaw Dr. Goraczka. (Przyr. i Przem. 46)

Choroba morska. ‘«cadh (Echo 107).

(Gaz- L**“rata 16>

wybu <<, °r(NesalarmP"s™i<<|j Przyrodiiiczych. Materyjaly
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Przewoski E- Dr. Med. O wstrza$nieniach noznych czesci uktadu nerwo-
mg0 HSSSSTb LMaStomioznych przy chorobach zakaznych.

Bi'“‘sl'a- p,'8jro”’a
‘ Pe“XowsAed Dr. O zwezeniu przymiotowe- dolnej czesci gardzieli.
<G “'s= “I"Si>»2" Przyczynek do miejscowego leczenia jam euchotniczyoh.

(Gat Sprawa”pomreszczenia kliniki choréb ocznych w Instytucie Oftataicz-

Yyt IS LA INWNiNtrtotou naorganizm zwierzecy oraz higiena pale,-

cych. (Ateneum T. I, z. I1). zp,.,vl. ;. Prlem 47)
Trychiny i kwas salicynowy. &lzyl. i Buem. )
Winorosl Sudanska. (Przyr. i Przemy48
Wystawa przyrodniczo-lekarska w Kiakowie. (Gaz. .Lekarskanr. 19,

Wedrowiec 228, Echo 99).

GOSPODARSTWO.

Gawronski Fr.  Specyjalna hodowla nasion burakéw cukrowych. (Tygo-
dnik ©“~dowy drzew owocowych metodg w«zowa;o

Janczewski Edward. O rurm iericud/(Ogrodnik polski 9).
Jankowski E. Diuszesa P*wdzma, poczatek yV—gi
Jedrzykowski St. Hodowanie melonow w inspekcie na g

dnik Rglgeln 9.5 - v A~/ tobTR w Bdrotkie warzywnym w korica

N . ‘-
O%%)?Pe\?i%?slg{ez )l(sﬁz)essnzr%illccggrodmeze, w Po nanskrem. (Ogr

“-20).
Sekreta gospodarskie p. L. C. (Bluszcz 19).
——~ beSSZ"Mo&U st roslin. Ogr. Pol. 10.

ZYCIORYSY | WSPOMNIENIA POSMIERTNE.

Benjamin Disraeli Lord of. Beaconsiield p. Borzywoja. (Tygodnik Po-

“ ~"J-htonski (Karol Eugeniusz Trepy) przez Jul. Migcia. (Bibl-

W>”>TNEITFffFislavw Dr. Med p. Ludkiewicza. (Klosy nr. 820,

P- < <eAieg0- (T)-
SOdnpePdroSKaldeyronde Barca. (Tyg. Illustr. 283, Tyg. Powsz. 22).
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Lermina Jules. Emil Girardin. (Kur. War, 100).

Kolie Antoni Jozef (Dr. Anatolii J.) p. Korytnickiego. (Tygodnik
Powszechny 20).

Sanguszko Koman ksigze p. Piotra Jakse Bykowskiego. (Tygodnik 1I-
lustrowany 281.

Tyszynski Aleksander. Wspomnienie posmiertne. (Bies. Literacka 279.

Weyprecht Karol. Wspomnienie po$miertne p. Dziedzickiego Ludwika.
(Wedrowiec 229).

Florentyna z Domaszewskich Wtoszkowa (Maryja Jadwiga,). Wspom-
nienie przez Swieckiego J. A. (Tyg. Illustrowany nr. 280).

KRONIKA.

— Otrzymujmy nastepujace pismo, ktdére tu chetnie podajemy:

Odezzoa. Do dzi$ dnia mimo usilnych mych staran i poszukiwan, nie
mogtem nigdzie w zbiorach publicznych odszuka¢ portretu Antoniego Malczew-
skiego, twdrcy ,,Maryi”—Wzywam tedy krewnych, pozostalgjeszcze rodzine
poety i osoby posiadajgce zbiory prywatne, biblijoteki i t. p. o troskliwe poszu-
kiwania w celu odnalezienia takowego i przestanie mi pod wskazanym ponizej
adresem. WHasciciel tej cennej po zgastym wieszczu pamigtki, moze by¢ o nig
najzupetniej spokojnym, po przerysowaniu bowiem natychmiast odestanym
zostanie.

Stanistaw Kiernicki, uczen szkoty sztuk pieknych. Krakéw, Wolska 101.

— Piotrokdw od kilku dni cieszy sie wystawg sztuki i archeo-
logii. Mysl urzadzenia tej wystawy powstata z okazyi obrazu p. Krudo-
wskiego p. t. ,,Powrot z Golgoty”, ktory dostat sie w tamte strony. Wiec
to dzieto sztuki w towarzystwie innych obrazéw, zbiér medali, pieczeci, na-
czynia stolowe rézne i przedmioty domowego uzytku utworzyly owa expozy-
cyje. Mysl to bez zaprzeczenia dodatnia,—oby tylko przez piotrkowian na-
lezycie oceniong zostata. Postaramy sie o sprawozdanie z tej wystawy, tym-
czasem ograniczamy sie przeto na tej wzmiance.

— W zakrystyi kosciota po-dominikanskiego w Piotrokowie widzieli$my
sporo ksigzek starych, walajacych sie w kurzu i $mieciach, a stuga objasnit
nas, ze pali je od czasu do czasu w piecu. Czy nie ma tam kogo, np. Kksie-
dza, ktéryby ocalit reszte owych drukéw, tem bardziej ze sa miedzy niemi
i takie, ktére maja bibliograficzng warto$¢?

— Zazegnywanie burzy za posrednictwem dzwonienia i procesyi, jest
czesto praktykowanem przez lud wiosek naszych. Pan. Jul. Falat, artysta
krakowski, wdziecznie uzyt tego tematu do jednego ze swoich obrazéw.
Wiasnie w  Tygodniku lllustroicanym znajdujemy  dobrg reprodukcyje
tego pieknego dzieta. Organista, koscielny i gromada mezczyzn siadto na
konie wiejskie'i jedzie powoli przez pola, po za ktéremi szarzeje sioto i ko-
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pulasta cerkiewka. Cata ta druzyna z krzyzem, chorggwiami koscielnemi
i dzwonkiem, $piewa jaka$ piesn nabozng. Oryginalna ta scena etnograficzna
chwycona jest wiernie, z wszelkiemi whasciwosciami, wsrdd ktérych i komizmu
nie brak. Artysta wybrat tym razem bardzo szczesliwy temat,—gdyby i kole-
dzy jego poszli tym torem, pewno mniejbySmy widzieli karczem i pijakéw
w polskich obrazach dni ostatnich. Zwyczaje i obyczaje nasze s niewyczer-
pang ksiegg dla malarzy polskich; szkoda tylko, ze ona tak mato przez nich
czytywana bywa. Dotad prawie tylko jedyny Hipolit Lipinski zwrécit uwage
na te skarby, darzac nas przepysznemi utworami, jak np. Targ na Kleparzu
i jemu podobne, ktéreSmy ogladali w pracowni artysty, jako dzieta blizkie
ukonczenia i wielkich zalet artystycznych.

— Umiejetna i artystyczna restauracyja zabytkOw przesztosci intere-
sowata poprzednikdéw naszych, wiecej niz sie to dzisiaj dzieje. Mamy wia-
$nie przed sobg ksigzke p. t. ,,Zbidr przepisow o fabrykach koscielnych i do-
zorach koscielnych parafij katolickich”, obejmujacy obowigzujagce w Krole-
stwie Polskiem postanowienia i instrukcyje w przedmiocie budowania, re-
stauracyi i reperacyi budowli koscielnych itd., wydany w Warszawie 1863 r.
Owoz miedzy innemi czytamy tam na str. 37 co nastepuje: § 17. Zazada
rowniez dozér od naczelnika powiatu, zestania na grunt budowniczego po-
wiatowego i wtenczas jezeli roboty jakiekolwiek mieszczace sie co do kosztow
w obrebie rs. 300, wymaga¢ beda takiej konstrukcyi, ktéra za sobag pocia-
ga¢ moze zmiang stylu architektonicznego zewnetrznego Ilub wewnetrznego
istniejgcej budowli, i w razie takim po przygotowaniu dopiero przez budowni-
czego planu, ktéry z zachowaniem harmonii w stylu architektonicznym utozo-
nym by¢ ma, roboty podiug tegoz planu przedsiewezmie i uskuteczni. Korcowy
ustep tego paragrafu powinien i obecnie by¢ stosowanym w calej rozciggto-
§ci przez nasze dozory koscielne. Nie wiemy, czy ustawy te obowigzujg dzi-
siaj,—jesli tak jest, to zwracamy na nie tern baczniejszg uwage naszego du-
chowienstwa, ktére nie zwyklo sie usuwaC od zadnej pracy, jesli dobro kos-
ciota i jego przymioty artystyczne tego wymagajg od niego. Umiejetne kon-
serwatorstwo zabytkéw przesztosci, bez kwestyi nalezy do waznych obowigz-
kdw spoteczenstwa.

Redaktor i Wydawca Cezary WilanowskKi.
[JossoneHo LleHsypoto, 9 lioHsa 1881 r.~Druk E. Skiwskiego. Chmielna, 20.



