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DAWNE REBUSY | ZAGADKI.

Andrzej Swiecicki opisujac przed trzystu laty Mazowsze i Mazowszan
powiada, ze tam u niewiast szlacheckich wstyd najwieksza jest zaleta.
Jednakowoz poufale zartowaé, gawedzi¢ ze znajomymi i tanczyé — za za-
dna nie poczytujg zakate. Mezowie w niewinno$¢ ich wierzac, wszystko
na lepsze ttdbmacza i nigdy nie podejrzewajg zazdrosnie cnoty matzonek.”
Swiadectwo powyzsze jest niezmiernie waznem dla historyi polskiego oby-
czaju i stanowiska kobiety. Mamy w niem dowdd, wysokiego na owe czasy,
uobyczajenia i rozwoju zycia towarzyskiego w dawnej Polsce. Zycie to
u nas miato od wiekdw dziwny swdj powab, bo dom polski byt zawsze
swobodny, goscinny, szczery, serdeczny i dla przyjaciét wylany, bawiono sie
w nim wesoto i ochoczo, $miano gtosno a rozmowy prowadzono dowcipnie.
W miodziezy polaczona byta w dziwng harmonije swoboda ze skromnoscig,
co stanowito jeden z najwyzszych przymiotdw towarzyskich, przymiot ten
wiasnie, o ktorym méwi Andrzej Swiecicki za czaséw Zygmnuta 111.

Do rozlicznych rodzajow zabawy towarzyskiej nalezaty u nas zagadki
i rebusy. Niestety, nie przechowato sie ich wiele w dzietach i rekopisach,
bo to co zyto w ustach wszystkich, nie uwazano za potrzebne spisywac.
Tembardziej wiec w poszukiwanich moich zwracatem zawsze uwage na po-
dobne rzeczy pojedynczo w starych pamietnikach domowych napotykane
i dzi$ podaje tu niektére z moich notatek.

W anegdotniku ksiedza Zery, franciszkanina podlaskiego w zesztym
wieku, wsrod wielu zagadek, znalaztem i niniejsze:

1.
Jest dom jeden chwalebny,
Catemu sSwiatu potrzebny,
Ten dom zawsze huczy,
A gospodarz w nim milczy.

Gos$¢ ze strony przyjedzie,

I dom kratg obwiedzie,

Gospodarza wywlecze,

Dom przez krate uciecze.
Znaczenie zagadki: woda, ryba, rybak, siec.

Przeglag. Bibl.-Archeologiczny N. 7. 16
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Wszystkim potrzebnam a nikt mnie nie Zzada,
Ten, czyja jestem, juz mnie nie oglada,
Ten, co mnie zdziatat, dla siebie nie zyczy,
Ten co mnie kupit, sobie nie dziedziczy.

Znaczenie zagadki: trumna).

1.

Ktory Swigty ma dwie dusze, dwie gtowy i cztery nogi?
(Swiety stan matzenski).
V.

Roku 1759 pewien profesor w Drohiczynie, takg uczniom zadawal za-
gadke polsko-tacinska;
Jutro plyne, st6j drogo, imie miasto znaczy.
Bedzie wielki Apollo kto to wyttomaczy?
(Kras-no-sta-via, Krasnystaw).

V.

Pani Kamienska, zona jakiego$ wojskowego mawiata zagadke:
Z gory na dét, z strony w strone,
Niech bedzie Imie Panskie btogostawione.
(Znaczy: przezegnanie).

V1.

Jak utozy¢ z niniejszych wyrazow pietnastowiersz ?

Powiadaj Wiesz Powiada Wie Powie Godzi sie.
Czyn Mozesz Czyni Moze Czyni Czynitby nigdy
Wierz Styszysz Wierzy Styszy Wierzy Byloby nigdy
Sadz Widzisz Sadzi Widzi Btadzi Stusznie sadzi
Wydawaj Masz Wydaje Ma Prosi potym Prositby nigdy
Nie Wszystko co  Bo tek Wszystkoco  Czesto Co nie

Powyzsze wyrazy czytajg sie w taki sposob:

Nie powiadaj wszystko co wiesz,
Bo kto powiada wszystko co wie,
Czesto powie, co nie godzi sie.
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Nie czyn wszystko co mozesz,
Bo kto czyni wszystko co moze,
Czesto czyni, co nie czynithy nigdy.

Nie wierz w szystko co styszysz,
Bo kto wierzy wszystko co styszy,
Czesto wierzy co nie bytoby nigdy.

Nie sadz wszystko co widzisz,
Bo kto sadzi wszystko co widzi,
Czesto bigdzi, co nie stusznie sgdzi.

Nie wydawaj wszystko co masz,
Bo kto wydaje wszystko co ma,
Czesto prosi potym, co nie prositby nigdy.

VII.

W tym anegdotniku ksiedza Zery jest i jeden rebus, a mianowicie
zdanie: ,Krystyna przepita klucz u kotodzieja” wyrazone za pomocy:
krzyza, pity, klucza, kota i wreszcie dopisanych wyrazéw.

Rozmaite encyklopedyje podajg, ze najdawniejsze rebusy uktadane
byty w jezyku tacinskim, co i sama ich nazwa potwierdza. Ojczyzna i ko-
lebkg rebuséw miaty by¢ Wiochy w XV II wieku, zkad rebus przeszedt
w temze stuleciu do Francyi i Niemiec. Wiadomos$¢ powyzsza nie jest do-
ktadng, bo oto juz. w wieku XVI bawili sie¢ Polacy rebusami, a przypusz-
cza¢ mozna, ze nasladowali w tern cudzoziemcow. Grbyby istotnie rebus
nie byt znany we Wioszech przed wiekiem XVII, to w takim razie byltby
pierwiej wynalezionym i upowszechnionym w Polsce. Bo oto np. w zbio-
rach moich posiadam duzy arkusz mieszczacy na sobie maty poemat (Kil-
kadziesigt wierszy facinskich) sposobem rebusowym na cze$¢ kréla Zy-
gmunta 111 utozony i w roku 1593 wydany. Rebus ten arcyciekawy, ryty
jest artystycznie na miedzi, autorem za$ jego byt ksztalcacy sie u jezuitdow
w Wiedniu Krasicki, autor nie znany zresztg nikomu w owych czasach.

W rekopiSmiennym pamietniku rodziny Sasinéw Kaleczyckich (Silva
rerum), zaczynajacym sie od korica XV wieku, napotkatem taka zagadke:

»Parna Bdg storn panian! ” — miodzieniec mimo idgc rzekt. Na co
jedna z panien odpowiedziata: ,,Niemasz nas stu, jako ty powiadasz, ale

" by nas dwa razy bylo tak wuele jako jest i potowica tego, znowu i czwarta
czes¢ tego i ty sam, tedy wiasnie bedzie sto.” Byito ich 36.

Ale najciekawszym w pamietniku Kaleczyckich jest rebus polski z cza-

sow Zygmunta 111, ktéry tu w drzeworycie przedstawiamy ') Daty Sci-

*)  Drzeworyt ten pomiescilismy przed szesciu laty w ,,Ktosach® (Nr. 584), uwaza-
my jednak za stosowne powt6rzy¢ go w pismie, specyjalnie przesztosci poswigconem, tem-
bardziej, ze znaczenia kilku wyrazéw nieodgadnionych przez nas, zaden czytelnik ,,Kio-
sow* nie nadestat.
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siej oczywiscie przy tym rebusie nie masz, ale pismo kreslone jest reka p,
Wasila Kaleczyckiego, ktory w tejze ksiedze wspomina o sobie, ze ujrzat
Swiatlo dzienne lata Panskiego 1565 (w wojewoOdztwie Brzesko-Litewskiem),
a przezyt cate diugie panowanie kréla Zygmunta Ill1. Na tej zasadzie za-
liczamy rebus niniejszy do epoki pomienionego kréla, lubo moze by¢ wcze-
$niejszym, jezeli byt przepisywanym. Juz ta sama odleglos¢ czasu, powaga
trzech wiekdw, nie pozwala naszego zabytku mierzy¢ skalg dzisiejszych for-
mut rebusowych. Caty rebus panéw Kaleczyckich sktadat sie z dwunastu
wierszy rymowych, z ktérych dwa pierwsze zjedzone zostaty do szczetu
przez myszy albo szczury, a pozostato dziesie¢ koncowych. Utwdrca rebusa,
aby utaswi¢ odczytanie, co bylo bardzo wiasciwem przy grubych odrecz-
nych, a zatem zwykle do$¢ niezgrabnych rysunkach rebusowych, zamiescit
u dotu objasnienie rymowane, zatytutowane ,,Do Czytelnika". Objasnienie
to, w ktérem czas takze poczynit szczerby, (oznaczone kropkami) brzmi
jak nastepuje:

Najdziesz tu w tym Czytaniu: jelenia, dom, pana,
Os, kaw . . serca i w. .y, bo tu jest odmiana,

Wty cieniste rozgi i turanty konie,
Apo ...... . zobaczysz chwaostniki zielone.
Jezeli sie chcesz napi¢, najdziesz i szklenice,
Glowe................. i gore, takze dwie piwnice,

I mniszy tu sprawuja wiele czystych rzeczy,

Zeby cie nie odrwili, miejze sie na pieczy.

Jezeli sie na wojne wybierasz, masz dziato,

I rzeka jest, przez ktorg przeprawiaj sie Smiato.

Po tym wiatry nastapig, pszczoty ule maja,

Te sie rady, niepogody i wiatrow lekaja.

I ciata tu dostaniesz, i kur dla opata,

P, soli zan bedzie zaptata.

(Mozesz ¥ w dzwon uderzy¢ i na wino poéjdziesz,

(Jezeli nie) zapfacisz, pewnie czys¢ca dojdziesz.

(Mozesz w stawie) ryb natowié, tamze i kocieta,

................................................. sie kochajg dziewczeta.

...................................... to sigdziesz za stotem,

............................................ cho¢ wszystkie ogoétem.
pobierg psi zatym do kosci,

............................. ganiaj gosci.
B (eda Sliwy) na wety i gra dla zabawy,
BV czy z ... frami ityzka do strawy.

...................... maty jezeli spa¢ zechcesz na kocu?
............ a potem sen otarlszy z uczu.

(Mozesz) sobie poskoczy¢ we .... ry wesoto,
D...... g tylko rzesko uwijaj sie w koto,

>) Wyrazy w nawiasach sa domysine, ale niewatpliwe.



Najdziesz tu i warcaby, takze kostki, (karty),

J (ezeli woli) sz mate zwierze, jedz-ze w pole (z charty).
WY, wierszem sobie to czytasz,

............... przytym taskaw na nie Czytelnik...............

Pierwsze sze$¢ wierszy powyzszego objasnienia, odnoszg, sie do znisz-
czonych dwoch pierwszych wierszw starozytnego rebusa, ktory, o ile go od-
czytatem, przedstawia nastepujgce stowa:

Zapomnisz tu w muzyce (?) co sie przedtym dziato,
Nie narzekaj na to, juz z wiatrem uleciato.

Raczej zjedz kuropatwe albo karpia dzwono

A pij to wino czyscie (do czysta), co¢ go postawiono.
Tylko cie ta o to prosze, nie mie¢ pod st6t kosci,

Bo gdy o nie (?) zwadzg sie psy, naczynig przykrosci.
A jesli wypie¢ (?) umiesz, péjdziemy prym..........
Jezeli skaka€ WOlISZ.........cococeovniniinininnns

Najdziesz tu porzadne................... kosci i karty.

Jezli wiec o sen nie dbasz, jedz-ze w pole z charty.

Prawdopodobnie autorem powyzszego rebusa czyli ,,Czytania”, jak go
nazwano w objasnieniu, byt jaki$ powiatowy litewski wierszopis i jowialny
Anakreon nadniemenski, moze z rodziny Kaleczyckich, ktéry zamiast gre-
ckiego barbitonu, rozSmieszat bracie szlachte z pucharkiem wegrzyna
w dioni, lub odgadywaniem ulozonego przez siebie ,czytania”, brat na
probe ostro$¢ dowcipu wesotej i hozej bogdanki.

Pierwsze dwa wiersze kropkami ocznaczone, sa te, ktére w oryginale
zniszczone zostaty. Trzy znaki zapytania i trzy miejsca wykropkowane,
oznaczajg wyrazy o ktorych mam watpliwos¢ lub catkiem onych nie odgad-
tem.  Wiersze $rodkowe przypominajg jedno z przystow, drukowanych tak-
ze za czasow Zygmunta I11 przez Rysinskiego: ,,Nie mie¢ kosci pod stot,
niech sie psi nie wadza,” czyli: nie rzucaj kosci pod stot, bo psy pogryza
sie 0 nie.

O istnieniu rebuséw polskich starozytnych, tak dalece w naszych cza-
sach nic nie wiedziano, ze kiedy Wolne zarty wydawane przez Lewestama
i Gregorowicza, po raz pierwszy zaczely ogtasza¢ rebusy polskie w War-
szawie, miano ten rodzaj tamigtowki za wynalazek francuzki XI1X wieku.
Pierwszy rebus w czasopismach niemieckich znajdujemy ogtoszony w Wie-
dniu roku 1837. W latach 1840 — 1850 upowszechnity sie rebusy w pi-
smach europejskich. U nas w tym wieku pierwsze zaczat uktadaé do pism
warszawskich Bonawentura Chrzanski, zmarty 1864 r.

Podajac do ,,Przegladu bibl. archeol.” rebus ze starej ksiegi pamie-
tniczej pandéw Kaleczyckich, nie zaniedbujemy odwota¢ sie do Szan. czy-
telnikéw z usilng prosbg, aby w razie posiadania podobnych zabytkow,
a mianowicie: rebuséw, zagadek i famigtowek w rodzaju powyzej zamiesz-
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czonych, wiadomos¢ o nich nieomieszkali ogtosi¢ w ,,Przegladzie bibl. ar-
cheolog.”, lub wprost do zuzytkowania przesta¢ raczyli, a takze zakomuni-
kowali redakcyi, jezeli odgadng jaki wyraz z liczby tych, ktérych w poda-
nym przez nas rebusie, nie zdotaliSmy wyczytac.

W ostatnim opisie tego dzieta zamieszczonem przez p. Jozefa Przy-
borowskiego w ,,Przegladzie Bibliograf.-Archeolog.” Warszawa 1881 r. ze-
szyt IV str. 182—188 zliczone sg zeszyty i karty tak, iz podano od jakich
stow kazda z kart zaczyna sig, jest tez to jedyny sposéb na takie druki
w ktorych niema ani paginacyi ani kustoszOw. Z tego jednakze co nizej
przytocze pokaze sie, ze i to jeszcze nie jest wystarczajagce i aby by¢ Sci-
stym, potrzeba nietylko pierwsze spisa¢ poczatki wierszy wedtug kart, ale
i wedlug stronic — co wiecej, potrzeba i ostatnie tak samo wiersze kazdej
stronicy przytoczy¢. Wprawdzie, obliczenie p. Przyborowskiego liczby kart
wedlug poczatkdw, postuzytlo nam do wykrycia nieznanej bijografom wiado-
mosci, a mianowicie, ze nie jedno bylo wydanie krakowskie Turrekrematy
z XV wieku, ale najniewatpliwiej dwa, odmienne nie co do tresci, ale co do
ztozenia ich na prasie drukarskiej.

Poszukiwania czynione przezemnie na dwoch egzemplarzach biblijoteki
Jagiellonskiej i na egzemplarzach z biblijoteki ks. Wiadystawa Czartory-
skiego, z bibl. ksiedza Edmunda ks. Radziwitta w Ostrowie, z bibl. Krze-
szowickiej hr. Artura Potockiego, z bibl. Towarzystwa Przyjaciét Nauk
w Poznaniu, pokazaty mi, ze wszystkie te egzemplarze co do zaczynajacych
sie kart identycznie zgadzajg sie z egzemplarzem z biblijoteki Ordynackiej
hr. Zamojskiego, opisanym przez p. Przyborowskiego, tak wiec siedm egzem-
plarzy na teraz mamy, wydanych z pod jednej prassy drukarskiej, nie tak
sie jednakze rzecz ma z 6smym znanym mi egzemplarzem, a znajdujgcym
sie u p. Jozefa Koscielskiego w bibliotece jego w Karczynie na Kujawach.
A najprzéd wymienione przez nas egzemplarze co do liczby kart majg ta-
kowych po 150 tak jak podaje p. Przyborowski nie liczac ostatniej czystej
nie zadrukowanej, egzemplarz za$ Karczynski p. Koscielskiego ma tylko
kart 149 chociaz defektowym nie jest i tekst calkowity dziela miesci na
149 kartach tak, jgk mieszczg tenze siedm wymienionych egzemplarzy na
150 Kkartach. RoOznica o jedng karte ztagd powstata, iz zeszyt VIII
w egzemplarzu Ordynackim i w szesciu wymienionych liczy kart 11,
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a egzemplarz Karczynski liczy kart 10, wszystko jednakze co do tekstu
zgodne w tern, iz to co miesci sie w kazdym egzemplarzu na onych jede-
nastu kartach, to w Karczynskim egzemplarzu miesci sie na dziesieciu
z wyjatkiem jednego tylko wiersza opuszczonego w wydaniu Karczynskiem.
Jestto glossa na wiersz 13 psalmu LXX Confundantur et dificiant detra-
hentes animae mee operiantur confusione et pudore, glossa w szesciu egzem-
plarzach a pewnie i w si6dmym Zamojskim ¥ tak brzmi: de mala conscien-
tia eorurn ut actiones pristinas vita meliori condemnent qui querunt mala
mihi quicquid alij faciant quicquid mali michi preparent,

Glossa ta w egzemplarzu Karczynskim tak wydrukowana: de mala
conscientia eorum ut actiones pristinas vita quid alii faciant quicquid malt
michi praeparent, a wiec oczywiscie wypuszczono tu stowa.. meliori con-
demnent qui quaerunt mala mihi quic..., ktére i do sensu nalezg i powtorzone
sg w obcych edycyjach z XV wieku, a mianowicie strasburskich z 1485
i 1487 r., ktére wkasnie mam pod reka, i w obu opuszczony wiersz znaj-
duje. A chociaz co do liczby wierszy zeszytu 6Smego, kazdy z szesciu
egzemplarzy wymienionynych, liczy wierwszy 765 a Karczynski tylko 724,
wszelako nic tu nie opuszczono z wyjatkiem jednego wiersza podanego wy-
zej, jakim za$ sposobem zmiescito sie w 724 wierszach to, co miesci sie
w takiej samej ksigzce w 765, ttdmaczy sie tern tylko, iz w Karczynskim
egzemplarzu daleko wiecej znachodzi sie skrocen niz we wszystkich innych.

Aby uwidoczni¢ réznice poczatkdw kart zeszytu V111, przytaczam jaki
jest ten poczatek w siedmiu tylekro¢ wspomnionych egzemplarzach, a jaki
w egzemplarzu Karczynskim.

Poczatki legendy w siedmiu egzemplarzach.

Karta 69. quam argentum in fornace
« (0. eisdem iudeis.
s (1. hoc pasca manducare
s [2. micorum suorum ait
s (3. as nam quem tu
s (4. Quantas ostendisti mihi
5 75. Suaviter sine strepitu
s 16, Exeuntes de civitate.

Poczatki legendy w egzemplarzu Karczynskim.

Karta 69. quam argentum in fornace.

s 0. eisdem iudeis

« [1. et peste et gladio — wiersz hoc pasca manducare jest na kar-
cie 70 verso wiersz 10 od dotu.

s 72, Magno requirimus — wiersz micorum suorum jest na karcie 71
verso wiersz 16 od dotu.

s (3. boratus usque — wiersz as nam quern tu jest na karcie 72 ver-
so wiersz 27 od dotu.

B Rzeczywiscie tak w egzemplarzu Ordynackich.

16
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Karta 74. semper erit — wiersz guantas ostendisti mihi jest na karcie
73 recte wiersz 23 od dotu, a wiersz Suaviter sine strepitu jest
na karcie 74 recte 6 wiersz od gory.

. 15, exeuntes de civitate... odtad co do zaczatkbw wierszy zgoda.

Otdéz to jest najgtowniejsza rdznica tych znacznych odmian siedmiu
wymienionych egzemplarzy od 6smego Karczynskiego, gdyby jednakze ta
tylko byla, mniemaéby mozna, ze dla jakich$ blizej nie oznaczonych przy-
czyn potrzeba bylo przedrukowac onych kilka kart z zeszytu V111, co cho¢-
by byto osobliwoscig dla biblijomanéw, Scisle nie przemawiatoby za dwoma
ré6znemi edycyjami. Tymczasem inne. paleograficzne i hypograticznc znaki
przekonywajg nas najwidoczniej, ze pomiedzy siedmioma exemplarzami iden-
tycznie zgodnemi a egzemplarzem Karczynskim, nietylko w tym 6Smym ze-
szycie takze znaczne znajdujg sie roznice, ale i inne niemal na kazdej kar-
cie spotyka¢ mozna, co dowodzi, ze siedm cytowanych egzemplarzy z pod
jednej wyszty prasy drukarskiej, a 6Smy Karczynski z pod innej. Wido-
czniejsze roznice sg te: karty 59, 62, 64—67, 76—90, 92—95, 97 —105,
107 — 109, 111 — 118, 120 — 128 i 131 inaczej zaczynajg wiersz ostatni
w siedmiu egzemplarzach, a inaczej w egzemplarzu Karczynskim — czasem
wyraz, sylaba zawiele a czasem zamato. Dalej odmienne catkiem skroce-
nia widocznie rézne znachodzg sie. Zecer, sktadacz ksiazki z drukowane-
go egzemplarza nowe skiadajac formy — chcgc, aby wyraz ostatni sklada-
ny przez niego na koncu karty zgadzat sie z egzemplarzem z ktérego skta-
dat ksigzke, w miare jak mu wypadto, albo skracat wiersz ostatni karty,
albo go rozszerzat skrécenia opuszczajac, tym sposobem mniej wiecej stoso-
wat sie do tego, by rozni¢ wzglednie do pierwszego i ostatniego wyrazu
kazdej karty nie byto.

Wszystko to wiec jaknajwyrazniej dowodzi, ze dwie byty edycyje
Turrekrematy z XV wieku wydane z jednej officyny drukarskiej w Krako-
wie. Pytanie teraz, ktore jest wydanie pierwsze, a ktére drugie, jaki prze-
cigg czasu uptyngt miedzy jednem a drugiem wydaniem, jaki tez pozytek
ptynie z tego odkrycia biblijograiicznego i co nadal w tej mierze czyni¢
nalezy.

Na te pytania odpowiadajgc elementarng rzecz zaznaczam, ze gdzie
przy druku jakim nie ma podanego roku, jezeli dowiedziona jest rzecza,
ze dwie mniej wiecej jednakie ksigzki z jednej i tej samej wyszly typo-
grafii — jesli do druku ich, tych samych identycznie uzyto typéw, wtedy
to wydanie, ktore jest czysciejsze i typy nie sg tak zbite, prawdopodobnie
dawniejsze jest. Jezeli miedzy dwoma bardzo podobnemi wydaniami, jedno
jest poprawniejsze od drugiego pod wzlgedem. omyitek drukarskich, to sie
suponuje, ze to co ma mniej omytek pdzniejsze jest. Te dwie cechy
niech nam stuzg do orzeczenia, ze sze$¢ egzemplarzy Turrekrematy, ktore
tyle razy wspominatem, majg typy bardziej zbite niz to widze na egzem-
plarzu 6smym p. Koscielskiego, a wiec ten ostatni bytby wczesniejszy. Dalej
w tym egzemplarzu opuszczony jest wiersz 13 z psalmu LXX o czem
obszerniej moéwitem wyzej, ktdry sie miesci we wszystkich szesciu widzia-
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tiych przezemnie egzemplarzach, a wiec to druga cecha, ze Karczynski
egzemplarz wczesniejszy bedzie.

Jaki przecigg czasu uptynagt miedzy jednem a drugiem wydaniem?
Zdaje sie, ze sprawa tu jest skonstatowana, ze dzieto Turrekrematy, sgdzac
z egzempl. ktéreSmy znali, wyszto okoto r. 1475 w Krakowie. Jesli ten, no-
wo odkryty egzemplarz, wczesniejszy jest, co problematycznie dowiedliSmy—
pierwsza edycyja mogta by¢ o pare lat wczeSniejsza — o pare lat tylko
mowie, a to dla tego: dzietlo Turrekrematy od czasu jak sie ukazato w dru-
ku bylo niezmiernie czytane, jak skoro w ciggu lat oSmnastu XV wieku
wyszto edycyi 25 jezeli nie wiecej — a i wiecej pewnie, jak skoro teraz
widocznie jedna sie jeszcze znalazta. Miedzy zagranicznemi wydaniami,
Piotr Schoyffer w Moguncyi w ciggu lat czterech cztery wydaje edycyje
1474, 1476 i1 1478. W Strasburgu, w przeciggu lat pieciu, takze trzy razy
powtérzono druk Turrekrematy 1482, 1485 i 1487 r. Owoz i w Krakowie
nie byt zapewne diugi przeciagg czasu miedzy pierwszem a drugiem wy-
daniem — przemawia zatem tozsamos$¢ typow, ktore po dtuzszem przeciagu,
zuzywaly sie zupetnie. A Ze tymi typami, co dzietlo Turrekrematy w obu
edycyjach, znamy tylko druk kalendarza krakowskiego z 1474. Dzieto $w.
Augustyna z roku 1474 i dzieto Franciszka de Platea z r. 1475 (pordwnaj
rozprawe mojg ,,Nieznany druk krakowski z XV wieku. Rozprawy wydz.
filolog. Akad. Umiejetnosci t. VIII) wiec prawdopodobnie, co najwyzej, lat
pare dzieli wydanie jedno od drugiego.

Na trzecie pytanie jaki pozytek ptynie z tego odkrycia. To jedno
wystarczy, chwata i chluba o$wieconego narodu w XV wieku — a narodem
tym byt naréd Polski.

Nakoniec co nadal w tej mierze czyni¢ nalezy?

Oswiadczam kategorycznie, ze na tem jednem odkryciu poprzesta¢ nie
wolno — potrzeba wiec wszystkie egzemplarze druku Turrekrematy ,,Cra-
cis impressa” o ktdrych sie wie gdzie sie znajdujg, sprawdzi¢ jak najdokta-
dniej, czy one sg identyczne z opisanymi przez nas siedmioma, czy tez
z tym 6smym egzemplarzem. Sprawdzenie to czeka teraz wiasciciela tego
skarbu — p. Jozefa Koscielskiego — ja troge tylko utorowatem.

Ks. 1. Polkowski.

Rezultat poréwnania egzemplarza ,,Joannis de Turrecremata

Explanatio in Psalterium Cracis“ z biblijoteki ks. Czartory-

skich z opisem egzemplarza bibl. ordyn. Zamojskiej w War-

szawie, zamieszczonym w ,,Przegladzie biblijogr.-archeolog.”
z roku 1881 Nr. 4 przez Jozefa Przyborowskiego.

Egzemplarz ks. Czartoryskich zawiera tak jak egzemplarz Zamojskich
150 kart zadrukowanych i 1 karte prozng. Ze Pauzer wedlug Denisa na-
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liczyt tylko 147 a Hain 149 kart, to niczego nie dowodzi, bo pytanie, ja-
kie mieli egzemplarze, to jest czy kompletne, a zarazem, jak liczyli. 1 ja
przeliczajgc po raz pierwszy, naliczytem tylko 149 kart, a dopiero za 2-im
i 3-im razem przekonatem sie, ze jest 150.

Karty sg nienumerowane.

Ksigzka folio, wysoko$¢ karty nie dochodzi 300 milimetr., szerokos¢
210 mm.

Tak jak egzemp. Zamojskich skiada sie z 15 zeszytow i z takiejze
samej liczby kart jak u Zamoyskich skiada sie kazdy zeszyt. Tak samo
w zeszycie 8 sg 3 potarkusiki z pozostawionemi falsami.

Tak Przyborowski opisujac egz. Zamojskich, jak Estreicher opisujac
egz. biblijoteki Ossolinskich »), powiadaja, ze wierszy na stronicy jest 37.
Tymczasem uwazajgc dobrze, przekonatlem sie, ze nastepujace strony kart
majg po wierszy 38: karta 13 strona 2, k. 18 str. 1, k. 24 str. 2, k. 43
str. 2, k. 45 str. 2, k. 46 str. 1, k. 48 str. 1, tudziez obie strony kart 51,
52, 53, 54, 55, 56, 57 i 58.

Liczba wierszy na kartach 72, 73, 74, 75 zgadza sie z liczbg tychze
w egz. Zamojskich. Ostatnia stronica t. j. 2-ga karty 150-ej ma wierszy 31.

Poczatek kart taki sam, jak to sprawdzitem wedtug wskazéwki wyli-
czajacej pierwsze stowa kazdej karty.

W wykazie tym sg roznice nieznaczne, pochodzace oczywiscie z winy
zecera i korektora.

I tak: 6 karta zaczyna sie od stow ,,Domine Deus meus” wypuszczo-
na, k. 15 powinno by¢ repuli, k. 19 powinno by¢ a morte zamiast ,,a me”,
karta 54 powinno by¢ cedebant, k. 71 powinno by¢ manducare, karta 98
iudices.

Znak wodny taki sam, lecz wymiary jego r6zne, gdyz od wierzchotka
krzyza (bez gwiazdy) wynoszg od 105 do 115 mm., z gwiazdg za$ od 138
do 144 mm.

Od karty 51 zaczyna sie w egz. bibl. Czartoryskich znak wodny dru-
gi t. j. glowa wolu a miedzy rogami pret zakonczony rozeta, znak ten ma
wysokosci 119—120 mm.

Egzemplarz nasz jest takze rubrykowany. Inicyjaty malowane wyls-
cznie kolorem czerwonym. Wymiary miejsc, zostawionych na pierwsze dwie
litery B i na inne mniejsze, zgadzajg sie.

Czerwong farbg sg takze nakiadane litery wieksze, oznaczone poczatki
okresow.

Kawatki wierszy niezadrukowane, nie majg zadnych girland malowa-
nych, natomiast od majuskutow wychodza takowe bokiem druku niekiedy.

Od karty 101 zaczynaja sie takze majuskuty niebiesko naktadane,
a od karty 117 czerwono i niebiesko.

Na zakonczenie zwracam uwage, ze w artykule odsylacze zle pomie-
szczone. | tak odsytacz 1) na str. 182-umieszczony, objasniajacy wyraz

*)  Glnter Zainer i Swietopetk Fiot, Warszawa 1867, str. 4.
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Pokragta, powinien by¢ na str. 187, a odsylacz zamieszczony na str. 187
powinien i$¢ na str. 182. Toz samo odsytacz 2-gi na str. 182 powinien i$¢
na str. 184 a ten ze str. 184 na str. 182. Na str. za$ 183 odsytacz 2-gi po-
winien by¢ 1-ym a 1-szy 2-gim ¥

Biskupski.

WIADOMOSC BIBLIOGRAFICZNA
0 ksigzce ks. Sebast. Piskorskiego

przez

T. Zebrawskiego.

Tytut: , Kwiecie Zywota B. Salomei Panny, ksiezny Polskiey, krolo-
wey Halickiey, zakonu $w. Klary, pierwszey w Polszcze fundatorki. Obraza-
mi, Wyobrazeniami, Napisami, Rymami, buyniey rozkwitle. Wydaniem
X. M. Sebastiana Piskorskiego, 1. U. D. y Professora w Stawney Akade-
miey Krakowskiey: Pustynie B. Salomei, na Skale S. Maryey Kaptana.
Za pozwoleniem Starszych. Roku Parskiego 1691 w Krakowie, w Dru-
karni Akademickiey.”

Tytut powyzszy, réwnie jak i caly tekst, powtdrzony jest obok polskie-
go, w facinskim takze jezyku. Ksigzka in 4-0, karty nieliczbowane, lecz
u dotu literami od A do K 3 znaczone. Dedykacyja krolewnie Teresie
Jana Il cérce. Dzielo dzisiaj dos¢ rzadkie, nie tyle pod wzgledem tresci
na wzmianke zastuguje, jak z powodu rycin w liczbie 23, ktéremi jest
ozdobione. Ryciny te liczbg porzadkowa oznaczone, majg w tekscie odpo-
wiednie objasnienia nastepujgce: I. Urodzenie Blogostawioney. — 1. Pierw-
sza mowa Btogostawioney. — I11. Slub panienstwa w trzecim roku. — IV.
Do Wegier Btogostawioney wydanie. — V. Za$lubienie Btogostawioney
z Kolomanem. — VI. Slub Trzeciey Reguty $w. Franciszka. — VII.
Umartwienia, modlitwy nocne. — VIII. B. Kunegunde do Polski wydaie.
— IX. Krélowg Halickg ukoronowana. — X. Jatmuznica, wszystkich Do-
brodzieyka. — XI. Smier¢ kréla Polomana. — XII. Zatozenie Klasztoru
w Zawicho$cie y Sluby Zakonne. — XIII. Pierwsze wtargnienie Tatarskie,
ogniem y mieczem pustoszy Panienski Klasztor. — XIV. Wtére zaloze-
nie na Skale S. Maryi. — XV. Przepowiadajagca o $mierci godzinie. —
XVI. Widzenie Nay$wietszey Matki Boskiey. — XVII. Smier¢ Blogosta-
wioney. — XVIII. Przeniesienie do Krakowa, nieskazonego ciata Btogo-
stawioney, w oSm miesiecy. — XIX. Przeniesienie Zgromadzenia ze Skaly

* Btledy te zostaly poprawione w wysztej odbitce tego artykutu.
(Przyp. Red),



Sw. Mariey, do kosciota Sw. Andrzeia w Krakowie. — XX. Podniesienie
Relikwiy cudem wstawione. — XXI. Zatozenie Kaplicy B. Salomei na Ska-
le S. Mariey. — XXII. Poczytania miedzy Blogostawionemi S. Panny,
porzadek. — XXIII. Tryumf, abo uroczystos¢ poczytania miedzy Btogo-
stawionemi S. Panny; obraz przestawnego pod Chocimem Zwycieztwa przez
Jana 111, ksztatt pokazuje. — XXIV. Swiatobliwo$é Btogostaw, cudami
o$wiecona.

O rycinach nalezy nadmieni¢, iz pierwsza, nieoznaczona numerem po-
rzagdkowym, stanowi karte przedtytutowg ksigzki i przedstawia pomnik, na
ktorym powtdrzony jest tytut tacinski, nad nim orzet z napisem: terra no-
stra dedit, na prawym boku trzy posagi z napisami: Colomanus Hex, Polo-
nia, Cracovia, na lewym podobniez trzy posagi: Boleslaus Pudicus, Russia,
Halida, Wszystkie inne ryciny od 1 do XXII nie majg objasniajgcych
napiséw, na rycinie tylko XI jest monogram F. S. inven., zas XXI ma
napis: B. SALOMEA VIRGO REGINA HALICIAE, POLONIAE
PRINCEPS PATRONA. Ord. S. Clarae. Nata A-° 1202, mortus in
Asceteris suo de Lapide S. Maria (sic) A-° 1268. Beatijicata A-° 1673.
W odniesieniu rycin do tekstu, zachodzi ta niezgodno$¢, iz ostatnia, nume”
rem XXII oznaczona, przedstawiajgca Jana 111 pod Chocimem, ma w tek-
Scie numer XXIII, a numer tekstu XXII i XXIV nie majg odpowied-
nich rycin.

Dalszy cigg tej ksigzki ma osobny tytut: Flosculi Sacrae Eremi B.
Salomeae Virginis in Lapide S. Mariae, jest rowniez w dwdch jezykach,
opisem kosciota w Skale, i wielu szczegotéw, dotyczacych miejscowosci,
obrazéw, posagéw oraz okolicy. Cze$¢ ta ksiazki nie ma zadnych rycin,
obejmuje za$ nastepujace nagtoéwki tekstu: 1. Weszcie (wejscie). — II.
Kolos Btogostawionej. — I11. Posag Bolestawa Wstydliwego. — IV. Bra-
ma Christusa (sic) ubiczowanego. — V. Weszcie do kosciota. — VI. We-
wnetrzne kosciota weyzrzenie. — VII. Jaskinia Ogrodu Getsemanskiego. —
VIII. Posag B. Kunegundy. — IX. Posagg Kolomana kréla. — X. Gulia,
abo stup konczatograniasty (w tekscie tacinskim pyramis') na tokci 12. —
XI. Jaskinia Grobu Btogostawioney Maryi Panny. — XII. Jaskinia Sas-
pas (w tekscie facinskim Sapsas), abo Swietego Jana. — XIII. Jaskinia
$. Mariey Magdaleny. — XIV. Poyzrzenie podaney ku zachodowi letnie-
mu Skaty. — XV. Stopnie Rozaricowe. — XVI. Cela kiedy$ Btogostawio-
ney, teraz Pustelnicza, Chrystusowem Grobem ozdobna. — XVII. Mieszka-
nie kaptana. — XVIII. Pamigtka Pustelnika Alexandra. — XIX. Mar-
murowa gora nigdzie nie widana. — XX. Widowisko mieysca do patrzenia.
— XXI. Dzieiéw opisanie Mieysca. — XXII. Potozenie Miejsca.—XXIII.
Samsiedztwo stawne. — XXIV. Swiat podziemny bliski (jaskinia w Oj-
cowie).

We wspomnionych wyzej rycinach, tak pod wzgledem poprawnosci
rysunku w ukladzie obrazéw i w pojedynczych figurach, jak i znajomo$¢
perspektywy, wida¢ wprawng reke nieznanego nam artysty.

Drugie wydanie tej ksigzki, réwnie rzadkie jak pierwsze, wyszio
w Krakowie w drukarni Akadem, in 4-0, w 1734 roku.
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ODCZYT AL. KRAUSHARA
0 palestrze staropolskiej.

Przeglad bibl. archedl. jako pismo, wychodzace w wiekszych odstepach
czasu i z zyciem potocznem, przez charakter swoj specyjalnie antykwarski,
mniej zwigzane, w wyjatkowycli tylko razach moze wdawaé sie w rozbiér
odczytéw, wygtaszanych w celach filantropijnych, lub w ogdle popularnych.
Odczyt pana Kraushara, dotykajac archeologii prawniczej w sposéb isto-
tnie ,,jak na dobroczynnos¢”, traktowat o rzeczy (jak sam prelegent z na-
ciskiem kilkarazy podnosit) mato znanej a waznej, z wielkiemi pretensyjami
do zrodtowosci (jak o tern ipsissima verba wyktadajacego i odsytacz do dru-
kéw roznych przekonywaty). To pozowanie na gruntownos$¢ przy... szychu
archaicznej czczej frazeologii (zwilaszcza koricowej istnej captatio benevo-
lentiae auditorum) sktadajg nas do pobieznej relacyi z odczytu, ktéry pra-
gniemy uzupetni¢ w czeSci szczeg6lniej przez prelegenta po macoszemu
traktowanej. Précz jednej wzmianki o przepisie mazowieckim z 1453 r.
{Jus Polonie. Bandtkego str. 441), niestyszeliSmy nic o adwokaturze zprzed
XVII w., aczkolwiek stan obronczy powstat i sg 0 nim dane bardzo wy-
razne przed utworzeniem trybunatow, od ktérych geneze palestry pan
Kraushar datowac sie zdawat.

Pomijajac kroniki, to Monumentu Medii Aevi, wydawane przez Aka-
demijg Umiejetnosci w Krakowie, w Pomnikach starodawnych prawa Pol-
skiego zapiski sadowe wydane przez Helcia, Ksigga ziemi Czerskiej spozyt-
kowana przez K. Dunina (,,Dawne prawo Mazowieckie”) w pozgdanym na-
wet kierunku dla prelegenta, prawodawstwo KaZzmierza Wielkiego i nastep-
cow, dzieta rozne z naszej dawnej literatury, stanowig bogaty materyjat do
kwestyi obroriczej przed XVII w. zaniedbany przez p. Kraushara. Syl-
wetki tam dajgce sie wykroi¢ bylyby roéwniez ciekawe, jak te, ktére mial
nam prelegent przedstawi¢ z nieistniejgcych satyr Kochanowskiego, RysinA-
skiego. Cytowane tez tylko byly dzieta Krasickiego, jako materyjat do
w. XVIII, ale nieuzyte w barwnej, detalicznej opowiesci. Mignat wozny
z Pana Tadeusza, ale ani wspomniano o rejencie Milczku z ,,Zemsty” Fre-
drg, ktory lepiej charakteryzuje palestranta dawnych czasdw, nizeli sylwe-
tki pokatnego doradzcy w ,.czapce” i ,surducie”. Zapamietani tez przez
K. W. Woycickiego palestranci... byli kontuszowcami.

* *
*

Wywod Palestry przez prelegenta byt mylny najokropniej, jezeli dzi-
wnej etymologii nieztozymy na karb... wiasnej omyiki. Stysze¢ nam mia-
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nowicie zdawato sie, ze wyraz ten linijg obroriczg w Polsce oznaczajacy,
byt wyprowadzony od starozytnej bogini sporow. Przypuszczamy w tem
miejscu btad naszego stuchu ¥ bo pierwszy lepszy stownik grecki lub fa-
cinski nauczytby takiego etymologizatora, ze palestra po grecku palaistn
pochodzi od palajo (ringen), chodzi¢ w zatebki, za bary, pasowac sig, i ozna-
cza plac zapaséw atleckich, a nastgpnie szkole takich zapasnikdw, zrazu
li gimnastycznych a potem i umystowych, czyli zapasnikéw zrazu reki a po-
tem stowa.

Po tej uwadze etymologicznej zauwazemy najprzod zgodnie ze spra-
wozdawcg Tygodnika Mod, ze rzecz byla za obszerna na jedng prelekeyja,
a w skutek tego za encyklopedyczna, a dalej, Ze zadaniem prelegenta by-
to $ledzi¢ dzieje adwokatury od poczatku ich najdawniejszego po Zzrodtach.
Zrodta z pewnoscig by szukajacemu daty jeszcze obfitszy rezultat, anizeli
nam, co czynimy to tylko exempli gratia.

A pierwszem zrodtem powinna byla by¢ p. Krausharowi kronika
Gallusa z XII w., ktéra z pewnoscig rysy i barwy przynajmniej swego cza-
su zachowata wiernie i w ktorej chocbysmy nieznalezli wskazéwek do doby
Chrobrego naprzykiad, to w kazdym razie do czasow spoéiczesnych temu
pisarzowi, to jest do czaséw Krzywoustego (1138) i Wiadystawa 11 (1146).
Oczywiscie nieméwimy tu o wstawieniu sie zony Chrobrego z 12 zonami
jego rajcéw, za rzekomymi zbrodniarzami, bo to niejest rys najdawniej-
szej polskiej adwokatury, ale legendowy obraz, z ust ludu przez Gallusa
przejety, ceremonii rycerskiego pasowania, przerobiony na akt taski 2).

W Gallusie (ks. I roz. 9) czytamy o Chrobrym, ze skoro jaki wiesniak
biedny albo kobiecina zanosita skarge na jakiego duka albo komesa (gue-
reretur), to pomimo nawatu wielkich interesow oraz wspaniatego orszaku,
niewprzédy ruszyt sie z miejsca, az wystuchat sprawy w przedstawieniu
zalacego sie (ex ordine conquereniis) i nastepnie posytat stuzebnika dwor-
skiego po obzatowanego. Tymczasem powoda (conquerentem t. j. actorem)
oddawat w opieke jakiemu poufnikowi swojemu a to w tym celu, aby go
(procuraref) i przedstawial (suggereret) krolowi sprawe, skoro obzatowany
przybedzie.

W ten sposob wiesniaka, jakby ojciec syna, upominat, by nieobecne-
go bez racyi nieostawial, i by niestusznie zalgc sie, na siebie nieSciagnat
gniewu (kréla v. sedziego), ktéry na innego podniecat. 1 oskarzony, naj-
pospieszniej pozwany, niezwlekat z przybyciem, ani tez terminu przez
krola wyznaczonego z lada okazyi chybiat. Gdy ten, po kogo postano przy-
byt, krél by ochtong¢ z wrazen wywotanych przez skarzacego, dopiero na
drugi lub trzeci dzien sadzit obzatowanego.

Opowiadanie swe konczy Gallus uwaga, ze tak pilnie krol spra-

¥ Tygodnik Mod w Nr. 11 str. 126 r. b. przekonat nas, ze istotnie prelegent wy-
wodzit ,,do$¢ niejasno* palestrg od jednoimiennej corki Merkurego (boga kupcow...
ztodziei i t. p.), wynalazczym sporéw.

2) Zupetnie mylnie o tem Smolka Szkice historyczne 1882 r., str. 24 — 25 wierzac
legendzie za Kraszewskim (,,Bracia Zmartwychwstancy*).
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we biedaka, jakby jakiego magnata zatatwiat. Catos¢ wyglada na krytyke
procesow za Gallusa toczonych, w ktérych sedzia poprzestawat na relacyi
jednej strony, i ferowat wyrok stronny; w ktorych obzatowani znajdowali
folge w opOznieniu pozwow, i we wiasnych lada czem pozorowanych nie-
stawiennictwach, co przez dylacyjg opdzniato wyrok. Posta¢ tego ,,proku-
ratora” stabych Spotecznie oskarzycieli z ramienia krola, przedstawia duzo
ciekawosci.

Ow poufaty krélewski bardzo zywo przypomina pozniejszych (naj-
wczesniejszy z 1224 r.) prawidlnikdw (mediator v. procurator), ktérzy graja
czesto role rozjemcow, sprawdzajgcych pewne fakta, sedzidw—inkwirentow,
wreszcie jakby dozorcéw prawidtowej (ztad nazwa?) instrukcyi sprawy °).
Te rysy i Gallusowy prokurator objawia, i zdatloby sie, ze te rysy przewa-
zajg nawet. Wszelako akcent dany na opieke dawang w sgdzie zar6wno
biedakowi jak moznemu, przekonywaja, ze ,,prokuracyja” i ,,suggerowanie”
spraw przez poufnika niezamykajg sie w granicach prostego referowania
stanu rzeczy.

Akt sadowy z 1332 r. krakowski wyroznit z czasem wilasciwego me-
diatora prawidlnika od prokuratora prowadzacego sprawe i wnoszacego
obrone #. Podobnie Zrédta 3) wykazujg réznice miedzy procurator obronca,
a procurator rzadzcg ekonomicznym 4) oraz zastepcg panujgcego 5), prostu-
jac wziecie obroncy za jedno z rzadcg przez Lelewela dokonane (Pol. Wiek.
Sred. IV str. 83 n. 36).

Wypadato juz dla tej omytki Lelewela sadziemy, zaznaczyé te wie-
loznaczno$¢ wyrazu procurator po zrodtach, bardzo snadnie biad zrodzié
mogaca, | wywieSC ja z wskazanej u Gallusa charakterystyki najdawniejszej
prokuratora. Jestto bowiem czlowiek zaufany, ktéremu powierzajg rzecz
wazng w opieke.

Drugag wzmianke prokuratora znajdujemy w kronice mistrza Wincen-
tego Kadtubka (resp. Mateuszu Cholewy) w obrazie procesu, jaki wyto-
czono Zbigniewowi, schwytanemu w przebraniu dwuznacznem wsréd obozu
Krzywoustego 6F W ogole jestto mimo zastrzezen Zeissberga ’) ciekawy
przyczynek do procesu polskiego w XI1 w., wsrdd obstonek dodanych przez
kronikarza z prawa kanonicznego i rzymskiego. Jest tam i oskarzyciel,
jakby panstwowy, argumentujacy na zasadzie faktow zebranych doraznie

*) Por. Mon. Med. Aevi indeksa s. v. procurator, mediator.

2) Mon. Med. Aevit. I str. 165 — 6, z jednej strony jest Pampek, z drugiej Ubi-
staw — Wilczko prawiedlnik trzecim jest.

3) Sadowy prokurator bywat administratorem takim czyli ,,opiekadlnikiem* (por.
co do nazwy Helcel Il Nr. 2357, co do roli Ksiega ziemi Czerskiej, str. 157 Nr. 825).

4 ,Rzaczcza“ albo ,urzednikll (Helcel I, Nr. 3069, 3118), por. Cod. dipt. Pol.
Rzyszcz. | str. 178 economus seu procurator r. 1307 takze ,wiodarz“, Helcel 1 Nr. 143
zapiski sadow.

6) Por. Rzyszcz. Cod. dipl. Pol., t. Il str. 656.

6) Monum. llistor. Bielowskiego t. Il str. 327 por. str. 319.

') Vincentius Kadtubek.., u. seine Chronik Polens 1869 r. str. 96 i nastepna.

17
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»,godnoscig, najblizszy panujacemu”, moze Dunin Piotr Hugo Wiostowicz?
Jest i uwaga ,,bieglego w prawie” (str. 323) zawierajgca ekscepcyje, wska-
zujacg sposoby ratowania sie oskarzonemu w innym sposobie zapatrywania
sie prawa na casus. Sam obzatowany (Zbigniew) odpowiada oskarzycielo-
wi potem, zbijajagc go punkt za punktem a kronikarz wreszcie zapytuje,
czy nie jest wiadomem, ze $mieré lub zycie zawisto od jezyka (str. 327)
i zauwaza (str. 328), ze niezawsze doktor uleczy, a modwca przekona. To
wszystko Swiadczy choéby o klasycznem zapatrywaniu sie w XI1 w. na
proces i na role w nieb wymowy sadowej. PrzyznalibySmy nawet, ze prze-
sigkta prawem rzymskiem sprawa Zbigniewa wyptyneta u Kadtubka (resp.
Mateusza) przez amplifikacyjg z zaznaczonej przez Gallusa (ks. 11 roz. 16)
zdolnosci Zbigniewa ,,jako literata” (dostownie ,,zaka™) do barwienia reto-
rycznego (rhetorice coloravit) prostej skargi brata. Pospotu nawet ze skarga
wdowy — ziemi na Mieszka 111 przez biskupa Getke wprowadzonej na sg-
dy "), a uznang przez Zeissberga za casus urojony w duchu rzymskiego
prawa, widzielibySmy zresztg tylko teoretyczne przektady (merkwiirdig fin-
girte Falle) w cytowanych dopiero przykitadach z kronik. W kazdym razie
zastugiwaty one na wzmianke jako chocby literackie przyktady swady adwo-
kackiej w XI1 wieku.

Hube znalazt 1258 i 1268 r. my za$ 1282 r. petnomocnika sgdowego
na wzor prawa rzymskiego i kanonicznego, a w synodyku uniejowskim ar-
cybiskupa Janistawa z 1326 r. czytamy w § 3 wyznaczong kare wiekszej
klagtwy na sedziow i wihadze Swieckie, ktdre nieprzyjmujg zastepcow du-
chownych w sadzie i sprawe jakby zaocznie sadzg, pomimo (quamvis), Zze
»prokurator legalnie ustanowiony zastepuje osobe swego mocodawcy” 3.
Moznaby ztgd przypuszczaé, ze pod wptywem duchownych, uksztatconych
na prawie rzymskiem (jak to kronika Gallusa i Wincento - Mateuszowska
wedle Zeissberga okazuja) i kanonicznem, i na wzoOr procedury (wedle
Helcia i Hubego) sadéw duchownych ksztaltowata sie sprawota Swiecka,
i ze na wzér duchownych prokuratoréw, utworzyli sie Swieccy.

W kazdym razie pamietajmy, ze zdaniem Helcia, redakcyja statutow
Kazmierza Wielkiego byta powierzong ,,uczonemu duchownemu prawniko-
wi a zarazem znawcy praktyki prawa krajowego” i znajduje w niej ,naj-
jawniejsze Slady, iz wyptyneta z piéra i nauki uczonego jakiego$ kanoni-
sty.” Ksigdz Jan ze Strzelc Suchywilk ,doktér Dekretéw” zdaniem Hel-
cia, jest tym prawnikiem do ukiadu i redakcyi prawodawstwa uzytym przez
Kazmierza Wielkiego, ktory zostawit w onej, dzi$ jeszcze widoczne $lady
znajomosci swej prawa kanonicznego. Sa tez i Slady Justyniana 3).

Jesli rzucimy okiem na inwentarz ksiegozbioru kantora ptockiego An-
drzeja z 1354, to przekonamy sie z drugiej strony, ze obok prawa kosciel-

') Mon. Biel. t. Il str. 382, por. Zeissberg d. cyt. str. 105.

2) Prawo polskie w X111 wieleu, str. 35, 136, Rzyszczew t. Il str. 102, Helcel t. |,
str. 398.

3) star. Pmn. Pr. Pol. t. I, str. CCXXIV, CCXXVH, CCXXXIl, CLXXIX str. 4S
n. 9, 15; str. 46 n. 5, 97 § 65.



— 259 —

nego jest w nim reprezentowane i prawo S$wieckie ¥  Znajdujemy tam
stawne ,zwierciadto praw” (pod nazwg ,zwierciadta sadéw?) Wilhelma
Durantis, ktérego IV ksiega de libellorum concepcione podawata formuty
do pism obroficow sadowych i notaryjuszy, miata wiec praktyczne znacze-
nie i dla naszego sgdownictwa. (Mozeto te formuty Duranta sgordojuris
0 ktérym mowi Helcel t. I CCXXIIIl n. 2?). Roéwniez Justynianowe in-
stytucyje byly w biblijotece ksiedza Andrzeja.

Spis ten ksigg prawnych czytanych przez ksiedza w potowie XIV w.
i stanowigcych w przyblizeniu zaséb wiedzy duchownych redaktorow statu-
tow Kazmierza Wielkiego, ciekawe $wiatto rzuca # na stosunek ich (moze
inicyjatorski) do znanych 8§ tychze statutéw, ktére dziwnym sposobem zo-
staly pominiete przez prelegenta, aczkolwiek i juz byly wskazane w pracy
jego profesora prawa polskiego w Szkole Gtoéwnej 3) i musiaty byé Mu
znane z jego wykladéw. W zadnym za$ na razie nie mogg by¢ pominiete
w dziejach naszej adwokatury. Przynoszg bowiem niewatpliwe $wiadectwo,
7e wiek X1V zatwierdzit gtosem prawodawcy i uczynit niejako artykutem
wiary powszechnej: istnienie sadowych obroAcéw oraz ich uzytecznosc.

Jeden 4) artykut opiewa potrzebe i prawo uzywania takiego obroncy
za wyplyw ogolnej zasady, ze nikomu wiasnej (wedle lepszych tekstéw naj-
wiekszej czyli najskuteczniejszej) obrony uzycia zabroni¢ nie mozna (cuili-
bet defensio sua ,,summa" non est deneganda), to jest mowigc stowami tto-
macza ,kazdemu najwieksze bronienie nie ma by¢ zaprzane” i dla tego
kazdy kto chce, moze wzigs¢ sobie ,,przyprawce, prokuratora albo li tez rze»
cznika i pierce” (advocatum, prokuratorem seu prdlocutorem).

Helcel odnosi ten artykut do statutu najpierwszego wislickiego z roku
1347 (§8 4 str. 173), oczywiscie dla tego, ze odpowiada charakterowi statu-
tow weczesniejszych: ,,Wprost tylko oznacza istniejgce prawo, gdy poOzniej-
sze juz istniejgce zachowania i przepisy prawa roztrzasajg i reformuja.”
Zgodnie za$ z naszg hypotezg wplywu sprawoty duchownej na procedure
Swiecka, za posrednictwem redaktoréw ksiezy i w ogdle nauki ksiezej 5p

>)  Kod. Mazow. X. tubom, str. 67. Decretales cum apparata Bernardi (? ¥ 1250).
Decretum cum apparatu Johannis Thewtonici (?) supeil decreto. Rosarium sive lectura
Archidiaconi Bononiensis (Guido de Baisio?). Speculum iudiciorum et Repertorium
Guilhelmi Durandi (f 1296) VI liber decretalium cum apparatu Johannis Andree (f 1348)
Instituta Instiniani glossata imperatoris, Distracciones Petri de Savisani super titulis
Decretalium et alie summe Juris Canonici. Zmarty 1391 roku dnia 3 Wrze$nia magister
Mikotaj, syn Dydka z Kosocic, darowat wikarym katedry w Krakowie VI librum decre-
talium et duas summas Pisani. (Mon. Biel. t. Il, str. 930).

2) Helcel Star. Pomn. Pr. Pol. przedmowa do tomu I, § 138 str. CC nota 2.
3) Prawa cyw. it. d. Walentego Dutkiewicza 1869 r. str. 245 § 381.
*) Helcel t. I. I, str. 54 i 53, § 10 i 9.

5) Twierdzi¢ ogo6lnie o nauce ksiezej, jako przewodniczce S$wieckich w XIV wieku
niejest zuchwalstwem, bo przektadacz z XV wieku Swigtostaw z Wojcieszyna (1435 —
1448) ttomaczy clerici: ,,kaptany albo zacy" (Helcel t. I, str. 52 n. do § 8) a Kochowski
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pisze Helcel, ze ten artykut jest ,moze w zwiazku i skutkiem stusznych
zazalen duchowienstwa, ktére poznajemy ze statutu synodalnego uniejow-
skiego z 1326 r. § 3 (str. 398) wiasnie przez nas podawanego, za zrodio
prawo stanowienia sobie obroncéw w ogole i w sadach Swieckich, na wzor
sgdowych obyczajéw duchowienstwa

Za objasnienie tego § genetyczne, czyli do wykazania Scistego zwia-
zkg miedzy wskazowkami synodu 1326 r. a przepisami statutow Kazmierza
Wielkiego co do stanowienia obroricow w sadzie, mogtby byt panu Kraus-
barowi postuzy¢ tekst kilku spraw prowadzonych przez prokuratow po
1326 r., a przed 1347 r. lub tez w ciggu redakcyi statutow KaZmierza
Wielkiego. Bytby to wzgledny dowod utrwalenia sie w formie prawodaw-
czej zdawna w praktyce sadowej istniejacych obyczajéw — na wzor ducho-
wny normujacych sie.

Tak np. 1332 roku (w 6 lat po synodyku 1326 r.) toczy sie sprawa
w sgdzie krakowskim, w ktorej interesa jednej strony zostaly powierzone
jednemu z jej czionkow ad aguirendum vel perdendum %. Jeszcze tu nie-
ma wiasciwego obroncy, optatg tylko i umiejetnoscig prawa zwigzanego
z sprawa, ktérej broni. Niebawem jednak i takiego znajdziemy w szczu-
ptych dotad zabytkach sadu sandomirskiego z 1339 roku, wiec z samych
poczatkbw panowania Kazmierza Wielkiego, gdy w lat 8 po6zniej dopiero
statut t. z. wislicki, zawierajacy te 8§ zostat wydany 3). W sprawie tej
powodowie swojg sprawe powierzyli (commiserantj Andrzejowi, synowi Gfar-
domira, i postanowili by on byt w niej ich prolocutor et procurator legiti-
mus, i wing tegoz... gdy nie stangt i rzeczy niedowiddt w terminie nazna-
czonym... przegrali. Jedna sprawa w sadzie ziemskim krakowskim rozgry-
wajaca sie 1360 r. zna biskupiego prokuratora Btazeja, dziedzica ze Swie-
borowic; inna z 1363 roku wiec na lat 5 przed wydaniem ostatniego sta-
tutu przez Kazmierza Wielkiego (wedle teoryi Helcia) zna jakiego$s Wio-
stka prolocutorem v. procuratorem, a w trzeciej sprawie jedna strona (ko-
bieta) meza swego stanowi verum et legitimum procuratorem, a druga
(ksigdz) sedziego tanguam ritum et legitimum procuratorem 4). Sg to jeszcze
obroncy dorazni, obierani przez strony w roznej sferze; nieraz sg nimi
interesowani sami. Godni zawsze wzmianki.

Jesli wszyscy ci prokuratorzy wynikli w procedurze $wieckiej z nasla-
downictwa sprawoty duchownej, to bardzo ciekawego dowodu dla tej hypo-
tezy Helcia oraz 5) Hubego (nieznanej panu Krausharowi, a przynajmniej

7 XVII wieku w Epigramatach (ed. Tur. str. 45) niedosztemu juris consulto méwi: ,nie
z kazdego zaka ksigdz“ co identyfikuje pojecie ksiedza i uczonego.

¥)  Stadnicki Przeglad krytyczny rozporzadzen Statutu Wislickiego 1860 r., str. 223,
waha sie w decyzyi o charakterze 88§ 9 i 10.

2) M. M. Aevi tom | str. 165—6. Akt (Rzyszcz. tom | str. 102) z 1282 roku zna
juz procuratora duchownego, umocowanego do prowadzenia jednej sprawy.

3) Kod. Wielb, wyd. Kérnickie( t. Il str. 517, Nr. 1191.

« M. M. Aevi t. Il str. 322-3, t. | str. 297, 1 277.

5 Prawo polskie w X111 w., str. 35 i w ogoéle ustep ,,prawo rzymskie.'
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przemilczanej przezerh w odczycie) dostarczylby § inny statutéw Kazmie®
rza Wielkiego, tchnacy wielka, niechecig do... emancypacyi kobiet.

Statut IV (jak go zwie Helcel) czyli ogélny wislicki z 1368 r. (§ 3
str. 200) dla kobiet stanowi mianowicie ten wyjatkowy przepis, ze pozwane
u siebie stanowig adwokata czyli prokuratora, w obliczu przystanych do
siechie do domu z sgdu przeciwnika i woznego.

Motywa artykutu tego brzmig niejasno: ,,Aby przebywanie (habitat™)
panien przez kruchko$¢ przyrodzenia (propter fragilitatem sexus) od zbo-
row mezczyzny owszejki (owwiwio) byto rozdzielone, aby ku sadom pozwane
nie cisnety sie (premant se) miedzy thumy mezczyzne.” Helcel widziat
w tych motywach ,,stuszne wzgledy na skromnos¢ prawujacych sie kobiet”,
Lelewel ) spostrzegat ,czutos¢ prawa i ustawy”, okazywanie przez nie
wzgledéw ,wtedy, gdy zwyczaj niepodlegtosci ich Sciesnit...” Szajnocha?)
w tekscie swego ustepu o obyczajnosci polskiej z czasow Kazmierza Wiel-
kiego poszedt za tem zdaniem Lelewela. W odsylaczu jednak bardzo nie-
grzecznie objasnit poczatek tego zwyczaju, by nietylko kobiety miaty sado-
wego obronce, ale nawet obieraty go u siebie, nie w sadzie. Oto jego sto-
wa: ,,Powstrzymywanie kobiet od osobistego trudzenia sie po trybunatach
bylo raczej obawy i przezornosci matzonkéw, niz galanteryi rycerskiej skut-
kiem.” A podkresliwszy wyrazenia statutu przez krewko$¢ (zam. kruch-
kos¢) przyrodzenia i nie cisnely sie dodaje, wyrazniej jeszcze komentujac
te stowa: ,Lubigce zatem cisng¢ sie tam panie matopolskie niebyly wcale
rade temu czutemu paragrafowi. Podobnie (ciggnie dalej niemitosierny
krytyk moralnosci X1V wieku) jeszcze Krzysztof Opalinski przygania w sa-
tyrach damom wieku XVII, iz niepotrzebnie oblatujg trybunaty — aby ci,
co sie tak prawuja, przypatrzyli jejmosci, bo teraz wdowy nie dla spraw
ale dla nabycia gachéw Lubliny i Piotrkowy oblatujag.” W komentarzu
tym Szajnochy widziemy bardzo wyrazng napas¢ na etyke kobiet mato-
polskich, etyke tak kruchg, ze zamieniata przybytek Temidy Slepej
w Swigtynia Wenery, i byla powodem erotycznym utworzenia obroncéw
sagdowych. Podnositoby to hypoteze Helcia do stopnia pewnosci, ile zeby
inicyjatywe naukowa duchownych uktadaczy statutow Kazmierza Wiel-
kiego stwierdzata ich wiasciwa, duchowng, moralizujaca dziatalnoscig
w redakcyi artykutéw prawnych. Zpod togi jurysty widacby byto rozek....
konfesyjonatu.

Jakby tez odbicie tych rozporzadzen statutowych, znajdujemy w za
piskach sagdow krakowskich Helcia wiadomos¢ o prokuratorach kobiet. Ma-
my tu nawet bardzo wyraznie zarysowany kontur obroncy, stale tej funk-
cyi podejmujgcego sie, bo w kilku sprawach wystepujacego. Jestto niejaki
»pan Straszko”, ktéremu w 1388 r. raz swoje sprawe powierza (suarn cau-
sum commisit) Elzbieta, zona Jakusza z Rzandowic, a drugi raz Katuszy
(Katarzyny) ze Szczeglicz byt on adrocatus.

*)  Lelewel Pol. Wiek. Sred. Il str. 58.
Jadwiga i JagieMo 1861 i', t. I, str. 50 i 347.
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W roku 1429 nastreczyla sie w tym wzgledzie nawet kwestyja pra-
wna. Maz chory chciat uczyni¢ prokuratorem swg zone wobec woznego,
a ta od siebie znowu kogo$ innego postanowita obroncg. Starosta tedy sa-
dzacy postawit kwestyja, czy moze maz co$ podobnego czynic¢ legalnie
(oczywiscie bowiem bylo to nasladowanie praktyki kobiecej) i czy zona
w ten sposéb upetnomocniona ma jeszcze prawo w tejze samej sprawie braé
adwokatn od siebie? ¥ lle sie zdaje ze sprawy w 1417 r. to takze da-
wanie prokuracyi przez mezczyzn (chorych) wobec woznego (oczywiscie te-
dy w mieszkaniu) uchodzito ?) tak, Zze powyzsze z 1429 zapytanie bytoby
nierozwigzane tylko co do drugiej czesci.

Wyraznie tu tedy kobiety dla ,kruchkosci przyrodzenia” musiaty, ra-
de nierade, przesta¢ sie ,.cisng¢” miedzy zbory matopolskich mezczyzn.
Na Mazowszu zwyczaj zdawania, nawet przez mezczyzn, petnomocnictwa
sagdowego kobietom 3 trwa jeszcze w XV wieku i tem usprawiedliwia do-
sadniej matopolski wstret do widoku kobiet w izbie sgdowej, sna¢ przez
duchownych prawnikéw budzony. Dzieki moze temu wstretowi tem szyb-
ciej rozwijat sie stan wiasciwy obroficzy w Krakowskiem.

Wspéiczesnie juz z owym Straszkiem, adwokatem kobiet, zjawia sie
w sadach krakowskich +) niejaki Wirchostaw z Siedlisk (1388 r.), ktorego
bijografija mogta byta panu Krausharowi postuzy¢ za materyjat do cieka-
wej charakterystyki palestrantow juz w XIV wieku, ... gdyby byt szpe-
rat (jak sie chwalit) w zrodtach.

Rzeczony pan Wirchostaw w sprawie z stolnikiem sandomirskim,
Derstawem Karwacianem w roku 1399 5) prowadzonej, znalazt sie w tem
smutnem potozeniu, ze mu ten przeciwnik, osobiscie, czy tez przez kolege—
obronce (dziatajagcego na zasadzie petnomocnictwa Mikotaja z tuczyc) rzu-
cit w twarz wyrzut: ,niejestes tak dobry, bo jeste§ mytny” czyli ,prowa-
dzisz sprawy za pienigdze” (quia causas foves de precio).

Wyrzut ten dostatecznie pono scharakteryzowat i uwydatnit byt pra-
wnikow, ktorzy swa wiedze legalisty i kunszt krasomdéwczy wynajmujg nie-
udolnym i nieumiejetnym, by ich broni¢ przed napascig pozywajacych w sa-
dzie. Kwestyja pieniezna tak wyraziseie i pogardliwie zostata postawiong,
ze 0 bycie honoraryjéw obronczych juz 1399 r. niepodobna watpi¢. Drugi
zarzut stawiony Wirchostawowi, ze ,1ze” (mentiris) moze uj$¢ za... syno-
nim umiejetnosci w spraw prowadzeniu, nieuwlaczajacy zgota naszemu obron-
cy, bo wiasnie dar szukania kruczkéw prawnych, lawirowanie subtelne mie-
dzy artykutami prawa, oklamywanie sagdu w interesie swego klijenta stano-
wi jego obowigzek i jest owem... igarstwem. Im gladsza wymowa, im le-

1) Helcel Star. P. P. P. t. I Nr. 88, 132, t. 1l Nr. 2289.

2) Helcel t. Il Nr. 1549.

3) Por. przyktad u Dunina Prawo dawne mazowieckie 1881 r. str. 291 z ks. Czerskiej
Nr. 119, czy to Mikotaj z Zalesia Nr. 90, 175—7, 185, 969, 986, z Garbatki 1173, 1182.

4) Helcel t. | Nr. 122, 343 por. 1441 r., t. 11 Nr. 2935—6, 3676, 3880.

6) Helcel t. 11 Nr. 535, 543, 355, 940, 803, 610 inne jego sprawy 752, 647.
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piej olsniewa sad, im dokladniej zastania wine klijenta, tern adwokat wy-
mowniejszy, lepszy.

Zarzut tgarstwa bez wzgledu na osoby, jest niezmiernie czesty w sa-
dach tak np. wielkorzadzca krakowski ma sobie powiedzane przez strone
JAzesz jak pies” ¥ A kto wie, czy nieraz zarzut zrobiony niejest godzien
nazwy tgarstwa, lub przynajmniej kruczka. Oto np. 1446 r. obrofica jednej
strony dowodzi, ze forma jest niewlasciwa, bo jego klijent nie jest osiadty
w ziemi lecz w miescie, nalezy wiec do juryzdykcyi starosty. Adwokat
strony przeciwnej dowodzit, Ze osiadty jest, guia paret iuri ubigue ?);
1481 r. odlozono sprawe, bo na akcie petnomocnictwa obroncy piecze¢ po-
fozona dotykata podpisu, akt uznano za niewazny 3); 1479 r. wniesiono
przegrane sprawy przez strone przeciwng bo przy dacie ,roku 1479” nie-
potozono ,,roku panskiego 1479”, w kazdym razie sprawe odtozono na 2
tygodnie 4§; 1496 powotat obronca na swa obrone réznice w redakcyi po-
zwu gtownego i przypowieszczonego, bo w pierwszym bylo Ostreznica,
a w 2-gim OstraZnica i dotgczono imie wiasne Mikotaj 3).

Musiat ten Wirchostaw dobrze ludzi ,kacerowac i ubozy¢“ (N. 144) bo
gdy zmart przed 19 Grudnia 1402 roku, wdowa Wichna w sadzie mowita
0 skrzynce i ,rejestrach” zapewne spraw zatatwionych i optaconych tak, ze
owg skrzynke (cisticula) napetnity gotéwka.

Pan Wirchostaw byt tez enfant terrible swego zawodu, a zarazem mo-
ze jednym z promotorow wielkiej reorganizacyi stuzby Temidy, bo rozdziatu
sedziébw od linii obronczej. Kumulacyja ta urzeddw w jednej osobie pisa-
rza ziemskiego, ktéry zasiadal w gronie sgdzacem, a ubocznie byt doradzcg
jednej ze stron prawujacych sie przed jego forum, data powod Wirchosta-
wowi do matego skandalu na sesyi. Wprost bowiem powiedziat wspomnia-
nemu pisarzowi, ze ,gdzieindziej udzielasz rady, a potem zasiadasz na sady
w tej samej sprawie, wiec nieprawnie dziatasz.” Na to pan Mikotaj, tak
obzatowany, nieumiat nic wiecej odrzec jeno, ze ,kazdemu za taska Boza,
zyczy wszelkiego dobra i nic zlego.” Wyznaczono rok sgdowy w tym za-
rzucie do najblizszej sesyi. Rezultatu niewierny, widziemy jednak, Zze na
Mazowszu tej kumulacyi 1478 roku zakazano, zapewne ze wzgledu tych sa-
mych naduzy¢, jakie dziaty sie w Chrobacyi.

Jakie to byly naduzycia, $wiadczy sprawa nieczysta, kto wie, czy nie
tego samego pana Mikotaja, naonczas podpisarza pana Miczka (Michata
z Jezowa, Czyzowa, Chmielowa i t. d. ? sedziego), ktérego 1400 r. oskar-
zano, ze w sprawie granicznej sfalszowat ksiege (falsificavit librum) na za-
danie jednej ze stron ).

") Helcel, t Il Nr. 355.

2) Helcel Nr. 3272.

3) Tenze Nr. 4257.

4) Tenze Nr. 4215.

5) Tenze Nr. 4483.

6) Tenze Nr. 613, por. Nr. 124 ,kazate$ napisa¢ czego niebyto.”



— 264 —

Mowigc nawiasem, sfalszowanie to ksiegi wyrokéw sadowych przypo-
mina réwnie, cho¢ w innym rodzaju ciekawy szczegdt z dziejow sadowni-
ctwa krakowskiego, ktéry w danym razie dawatby ciekawg miare dawne;...
swobody. Stanistaw ze Zioty, sedzia grodzki krakowski zastawit librum
decreti (v. decretalium) za 10 grzywien i 2 floreny ksiedzu plebanowi w Tar-
nowie, Piotrowi Sladowskiemu (v. z Sladowa), poddajacemu sie w tym ra-
zie juryzdykcyi Swieckiej ¥ Jezeli to nie jest jaki$ zbior dekretalij istot-
nych, tylko ksiega wyrokéw sadowych grodzkich, ....... % to zamiast Swia-
dectwa na czem nasi dawni sedziowie mogli opiera¢ swe wyroki, bedziemy
mie¢ dowdd najgrubszego naduzycia ze strony sedzidw.

Stusznie wiec nalezy chwali¢ adwokata Wirchostawa, ze nastawa! na
tern niebezpieczniejszg w podobnych (jezeli one sg) warunkach kumulacyjg
dwu gatezi stuzby Temidy.

Procz Wirchostawa znamy i wiecej obroncéw w sadach krakowskich,
cho¢ juz z XV wieku. Takim jest Przybek z Poreby (1453, 1458) adwo-
kat dziwnie uparty w obronie sprawy przez sie prowadzonej. Jak wiado-
mo, zamiast apelacyi do wyzszego sadu, istniat w Polsce zwyczaj nagania-
nia wyroku wydanego i zadania niejako innego, czesto w tern samem fo-
rum. Nasz Przybek raz naganiwszy wyrok sgdu grodzkiego, dat zwyczajng
za to kare kocem (futra pierwotnie stosownie do godnosci sedziego) zwa-
ng M Ledwo ze ztozyt te kare i inng XV zwang, natychmiast obwinit
sedziego, dopiero co oczyszczonego, 0 niesprawiedliwy wyrok ¥.

Inny adwokat Jan Wilczek, znany jest 1464 roku inny ,szlache-
tny magister” Jan z Wieliczki 1474 r. nosi ciekawy tytut procurator cau-
sarum z Wroblewie, dla odrdéznienia od prokuratora, to jest ekonoma Wro6-
blewie 5> inny Stanistaw z Dabia, dziatajagcy w sgdach jako obronca 1465,
1472 roku. Ten ostatni jest szlachcicem o przydomku Rolya, prowadzit
i whasne sprawy, oraz obce, bedac podwitodarzym (krolewskim) w krakow-
skiem °).

Diugosz wykazuje w swych Libris beneficiorum, ze ten Stanistaw jest
wiascicielem Zwoli w parafii wielickiej, Lubiertowa i Brzyny wiekszej w pa-
rafii Gaj, précz Dabia ’), co moze stuzy¢ za dowod, ze sama wprawa
i nauka uczynita go tak czestym obroncg cudzych spraw w sadach, nie
za$ che¢ zarobku przy nedzy osobistej, jak tego mamy przykitad na pew-

*) Helcel t. 11 Nr. 3072, 2942.
2) Byly ksiegi t. z. terminorum particularium, liber cologuii i liber in curia ragi«
Il Nr. 3382.
3) Helcel t. 1 § 95, str. 117 statut Kazmierza Wielkiego.
) Helcel t. Il Nr. 3605—6, inna sprawa Nr. 3503 por. 3615.
s) Tenze Nr. 3742, 3762, 3763, 4120.
Tenze Nr. 3879, 3882, 3895, 4090 czy i 423la.
') Liber benef. t. | str. 142, t. Il str. 184—b5.
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nym adwokacie czerskich sgddéw, imieniem Falistaw albo Falko Baran
z Falecina.

Wskazat go Dunin w swem Dawnem prawie mazowieckiem *) z ksigg
ziemskich czerskich, w ktorych cata kopalnia jest ryséw charakterystycznych
i do ciekawej osobistosci pana Barana, i do zyciorysu catego pocztu in-
nych adwokatéw niewspomnianych nawet przez Dunina, a comme de raison
ani moze przeczuwanych przez prelegenta 2), Na Barana kiadziemy tym
wiekszy nacisk, jako koniecznej illustracyi poczatku wieku XV w dziejach
polskiej naszej adwokatury, ze stanowigc dalszy cigg chronologiczny nasze-
go Wirchostawa dziatajgcego w XIV wieku przed kratkami w Krakowie,
byt przez historyka dziejow prawa na Mazowszu niewatpliwie uznany za
adwokata. Mowi mianowicie Dunin: ,,Zdaje sie, ze juz w poczatku XV
wieku bronienie cudzych spraw byto dla niektérych oséb stalem zajeciem.”
Opinija taka historyka, drukowana przed odczytem na kilkanascie przynaj-
mniej miesiecy (1881 r.), mogta znalez¢ miejsce w odczycie p. Kraushara
przy tak gtosno zachwalanej zrédtowosci jego, i by¢ nawet popartg pomi-
nietemi przez Dunina szczegotami.

A szczegoly te dla... adwokata ciekawe. Pan Baran pisat sie z Fa-
lecin, ktére dzisiaj lezac nad Betkiem w gminie Nowa Wie$, parafii Ja-
sienice, obejmujg folwark i wie$ tak zapewne rozlegte jak za czaséw Ba-
rana. Folwark ma dzi$ gruntdw ornych i ogrodow morg 253, tak 137,
nieuzytkéw 23, czyli razem morg 719. Wie$s ma morg 201, osad 31, ra-
zem morg 920. W roku 1827 liczyta dymoéw 17.

W epoce, gdy zyje nasz Baran, Faleciny byly rodzajem zascianka
szlacheckiego, ktérego cztonkowie moze krewni, moze tylko wspotmieszkan-
cy, od jednej miejscowosci, Owczesnym trybem, biorg przypadkiem jedno-
brzemienne miano.

{Dalszy ciag nastgpi.)

¥ Tamze str. 242.

4) Np. Pawet z Woli Siekluckiej (fcs. Z. Czer. Nr, 1820, 1615, 1916, 1931, 1706),
Stanistaw z Pabirowic (Nr. 779, 801, 1173, 1190), Klemens syn Bierika z Jasienca (N: 1469,
H72, 1552, 1687), Pawet z Pabirowic (Nr. 1469, 1549, 1602, 1949).

17



WSPOMNIENIE 0 RATOWNICZYCH PRACACH

Wilhelma Hondiusa

Przez

Wiadystawa Bartynowskiego.

(Dalszy ciag.)

27. HasanoWski Adam, marszatek nadworny koronny, admini-
strator zup solnych i cet morskich, ¥ 1649.

Ilustrissimo et Exceléntissimo Domino Dno Adauto in Czasniki a Ca-

sanow Curiae Regni Poloniae | Mareschalco,Bor: Sol: Cosn: Neof:~Wa-

recen Gubern Pragae ad Vistulam Dno et Haeredi, Dno | et Bene-

factori suo graiiosissimo | Hanc llins ExcelD suae ad vivum expres-

sam aeriqg incisam effigiem devotae gratitudinis nec | nonpromptissimi

obsequij monumentum lubens, merito, dat dicat, consecrat Ejusdem
IIris ExcelD suae Huuiillimus Cliens

Villielmus Hondius Chalcograpkus
Haga Batavus ANNO aerae Clirislianae
MDC.XLVI.

P61 osohy, korpusem wprost, oczy w prawo, wiosy krétkie, najezone,
wasy i broda duze, szuba sobolowa z guzami, z krétkiemi rekawami; zupan
pasem od karabeli przepasany, prawa reka wsparta na marszatkowskiej las-
ce, a lewa pod bok. Za postaciag mur nizki, za nim widok daleki i rozle-
gly na ptyngcg Wiste i miasteczko Prage, ktorej Kazanowski byt starosta.
Na rzece i nad miastem napisy Vistul Fluv: i Pragae, nad widokiem lek-
kie chmury, rycinka ujeta marginesem z pojedynczych linij, nizej napis,
bez zadnej obwodki.

Wys, ryc. z napisem 254, wys. ryc, sam. 206. Szr. 165.

Drugulin tir. 8.

W.B.wKr. Hr.E.C.wSt. Alb.w W. G.r.wDr.

Heineke Dictionair N. 490 przywodzi: ,de Czasnik Maréchal de la
Couronne de Pol. peint par Jean Dame, gravé par Guil. Hond” widocznie



mowi 0 Kazanowskim Ad., ryciny z podpisem tego malarza nigdzie nie
napotkatem.

Kopija w mniejszym formacie i w strone odwrotna,.
Petr. de Jode sculpsit. Joannnes Meyssens. excud.
Wys, 146. Szr. 121.

28. Katanoufiki Adam.

ILLUSTRISSIMO ET EXCELLENTISSIMO DOMINO DNO
ADAMO IN CZASNIKI A CASANOW CURIAE REGNI

POLONIAE MARESCHALOO, BOR: SOL: COSN: NEOF: WARECE?»
GUBERNRI PRAGAE AD VISTULAM DNO ET HAEREDI,

Dno et Benefactori suo gratiosissimo

Hanc lllustris Excellae suae ad vivum expressam aeriq incissam Effigiem devotae gra-
titudinis promptissimiq obsequij monumentum, lubens, merito, Dat, Dicat, Consecrat, Ejusdem
Illm Excellae suae Humillimus Cliens Marten van Kouwenburg pinxit, Vilhels Hondius

Anno aerae Christiana 1648.

Popiersie wprost, wtosy w gore, wasy i broda wielkie, szuba futrza-
na, pod nig zupan zapiety. Tio wewn. linijami owalnemi, nad lewym ra-
mieniem, wzmocnieniem tychze linij rzucony cien. Rama owalna z linij
rownolegtych, poziomych, formuje czworobok prostokatny, pod rama, na tle
zewnetrznem, rozwinieta kaita papieru, miesci napis wyzej podany.

Wys. 307. Szr. 195. Drugulin 8 tir.

WB.wKr. J. I.Kr.wS. X WLC wK. Hr. E. C St

29. htisanouski Adam.

ILLUSTRISSIMO ET EXCELLENTISSIMO DOMINO DNO
ADAMO IN CZASNIKI A CASANOW CURIAE REGNI
POLONIAE MARESCHALOO, BOR: SOL: COSN: NEOF: WARECE5

GUBERRI PRAGAE AD VISTULAM DNO HAEREDI,

Dno et Benefactori suo gratiosissimo

Hanc 71l/is Excellae suae ad vivum expressam aerig incisam Effigiem deoolae yratitu-
tlines promptissimig obseguis monumentum lubens, merito, Dat, Dicat, Consecrat, Ejusdem,
Ilins Excellae suae Humillimus Cliens Martin E Kouwenburg pinxit Vilhelmus Hondius
Chalcographus Haga Bataous Anno aerae Christianae MDCXDVI11.

Rycina przedstawia marszatka wprost po kolana, wiosy w tyt zacze-

sane, broda i wasy duze, w szubie, w prawej trzyma laske marszat-
kowska, lewa pod szubg opuszczona na dét. Zupan przepasany pasem
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stuckim, na nim wida¢ bogaty pas od karabeli, wiszacej u boku. Tlo we-
wnetrzne zarobione kratkg prostokatng. Rama owalna wypukia z linij,
tto zewnetrzne z linij poziomych, formuje czworobok prostokatny.

Wys. blachy 415, ryciny 352. Szr. 252. Warto$¢ od 15 do 20 tir.

Alb. w W.

30. Leszczynski Andrzej arcybiskup gnieznienski od r. 1654,
Kanclerz w. kor. j- 6 Kwietnia 1658.

ILLUSTRISSIMO AC REVERENDISSIMO DOMINO DNO
ANDREAEDE LESZNO LESZCYNSKIEPISCOPO COLMEN ET
POMESANIAE PRAEPOSITO PLOCENSI, ET STI MICHAELIS
IN ARCE CRACOVIEN, SUPREMO REGNI CANCELLARIO ETC.
Domino Mecaenatia suo Gratiosissi0 Hanc Illustmae Reveren-
dissaeq Celsnis suae effigiem in devotae gratitudinis debiticj cultus
monumentum sub misse dedicat inscribit

Daniel Schultz pinxit Guil Hond. Calcogr. Reg. Cumprivil. S. R. Gedani
1652.

Popiersie wprost, wlosy diugie w tyt zaszesane, wasy $rednie, broda
rowno ucieta, kotnierzyk biaty, skromny, suknia duchowna, mucet zapiety
do dolu. Tio wewnetrzne ramy, kratka owalng ukosnie, jednostajnie zaro-
bione. Rama owalna z linij, pod ramg tablica, z podpisem wyzej podanym,
tto zewnetrzne z linij poziomych, rownoleglych, formuje czworobok pro-
stokatny.

Wys. blachy 324, ryc. 321, Szr. bl. 210, ryé. 208. Drugulin 8 tir.

Alb.wW. WB.wKr. X.WLC.wK. Hr.E.C.wSt. G.P.welLw.

31. Lonck Henryk Kornelius admirat holenderski. Ur. 1568.

Magnanitflus vir D. Henricus Cornelius Longkius
Rosendaliensis Brabanlus Societis Indiae Occidentals

permissae, a Provinciis Confaedcratis, Praefectus Classis strenicissimus
Isaac. Mytens pinxit. ~ Wilhelm Hondius sc CI1J.11.CXXX.

Popiersie w stroju francuzkim, rycina wybornie rytowana.
Wys. 372. Szr. 290.

Alb. w W.



32. jflaryja, ludwika Gonzaga krélowa polska, zona Wiady-
stawa 1V. Ur. 1608.

LUDOWCA MARIA GONZAGA
D. G. REGINA POLONIAE ET
SVECIAE ETC.

1646

Guills Honds Haga Batav; delin; etfec; Cum Fri°® S. R. M. Steven de Praelfecitl.

Sg odbicia przed napisem w 3 wr., jest tylko Steven de Praet fecit.

Popiersie korpusem w prawo, gltowa i oczy wprost, wiosy gtadko w tyt
wyczesane i zakonczone malg korong, diugie loki, suto otaczaja szyje, kol-
czyki pertowe, w formie gruszki, na szyi sznur peret, suknia wygorsowana,
pertami, kamieniami i koronkami zgbkowanemi ozdobiona, rekaw lewy
u tejze sukni, puszczony, gronostajami podbity. Ramka w formie ciosowe-
go okna, w gorze, z lewej i z prawej strony, narozniki trOjkatne, wystaja-
ce, u dotu, dwa podporne esy obejmujg napis, catos¢ w czworoboku pro-
stokatnym. Rycinka ta, stanowi pendant do wizerunku Wiadystawa 1V,
in 8-vo z roku 1646, i dofaczong bywa do dzieta: ,,Martini Adam 1. Kur-
tze beschreibung, etc.

Wys. 162. Szr. 111. Wartos$¢ od 3 do 4 tir.

WB.wKr. J FwKr. X.WLC wK. J I Kr.wS.

33.  Jflaryja, Ludwika Gonzaga krélowa polska, jako zona Ja-
na Kazimierza ¥ 1667.

SERENISSIMAE ATOUE POTENTISSIMAE PRINCIPI AC DO-
MINAE, DOMINAE LUDOVICAE | MARIAE, EX CELSISSIMA
PARITERET ANTIOUISSIMA GONZAGARUM DOMO | ORIUN-
DAE; POLONIAE ET SUECIAE DEI GRATIA REGINAE. ETC:
ETC: ETC: | DOMINAE NOSTRAE CLEMENTISSIMAE

hanc Ipsius Regiae Majestatis effigiem. ab lusto d"Egm/mt depictam, Coelo haeforma ezpressi
et liumillime dedlcaelt, Wilhelmus Hondius Chalcographus Regius. ANNO MDC.XLIX.

Pot osoby korpusem w prawo, twarzg i oczami wprost, wlosy gtadko
w tyl ujete i zakoriczone bogatg matg korong, w jakiej zwykle krolowa ta
przedstawiang bywa, loki do okota, w skretach otaczajg szyje, pomiedzy
niemi, widoczny kolczyk w formie gruszki. Na szyi sznur peret, suknia
gorsowana, z ciezkiej materyi, na przodzie i na lewem ramieniu, kokardy



aksamitne, z kamieniami w $rodku, reka prawa dotyka palcami piersi. Po
nad postacig ciezka draperyja, rozpieta sznurami, z lewej strony ryciny
brzeg okna, a po za nim w oddaleniu, widok miasta Warszawy nad Wi-
stg, w powietrzu czarne i ciezkie chmury. Rycina formuje czworobok pro-
stokatny, bez zadnej ramy i marginesu, stanowi pendant do wizerunku Ja-
na Kazimierza z r. 1649, z widokiem Krakowa.

Wys. z podp. 313. Szr. 214. Wartos¢ od 8 do 10 tir.
Alb. w W. X. WL C.wK. Hr.E.C.wSt. J.F.wKr. K.S.wwW
Kopije.

Dwa razy p. B. Moncorneta.

34. Maurycy ksigze Nassau i Oranii, namiestnik w Niderlandach.
Ur. 1567 F 1625.

W. Hondiusfec. 1623, 4-o.
Drugulin 1 tir. 20 sgr.

35. Meletius Rzadca w Motdawii, grecki teolog, metropolita Efe-
zu. Ur. 1585 F 1662.

MELETIOS TAPEINOS METROPOLISES EPHESU HY
HYPERTATOS KAI EXARHOS PASES ASIAS ECT

Guilielmus Hondius Hago Batavus ad vivum delin'. Gedani 1645. Steven de Praci fecit

Rycina przedstawia wizerunek metropolity, prawie w calej postaci
wprost, w péznej starosci, siedzacego na krzesle, na gtowie duchowna czap-
ka, broda wielka, siwa, suknia obszerna, czarna, na ramionach obszerny
diugi ptaszcz, z materyi w pasy, w prawej rece trzyma grecki pastorat,
zakonczony w gorze wezami, po lewej stronie postaci, stoi stolik nakryty
makatg, a na nim, spoczywajg ksiegi, katamarz i klepsydra. W giebi za
osobg, wysokie i szerokie okno, z matemi szybami, obok na S$cianie kape-
lusz obszyty szerokg wstegg na krzyz, z dblugiemi, zwieszonemi sznurami,
catos¢ formuje czworobok prostokatny.

Wys. z podp. 230, bez podp. 210. Szr. 170.

Drugulin w r. 1861 2 tir., u Wejgla na aukcyi w r. 1863 3 tir.

Alb. w W. X. WL CwK. PinnwM. J IL.Kr.wS. G r. wbDr
Hr. W. D, we Lw.

*) Z powodu braku odpowiednich czcionek, napis ten w oryginale po grecku, da,
jemy po facinie.
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36. Myslenta Coelest. Hebrait, Prof. Rector magn: n. Predi-
ger in Konigsberg. 1588—1653. (W. Hondius fee.) watpliwe.

W ramie owalnej i 4-0, Deutscher portrait katalog v. W E. Drugu-
lin, r. 1856, str. 102, Nr 2249. 20 sgr.

37. Nicolai A. teolog, professor gimnazyjum w Gdansku. Ur. 1605
t 1660.

In effigiem Clariss Viri. Dn. HENRICI NICOLAI, Thelogi, Phi-
sophi eximij, etc.

Effigiem sculptor sculpsit: Qui munera mentis
Exsculpat sculptor, nullus in Orbe siet

Ingenij quiret Si quisquam pingere dotes;
Pictura haut posset gratior Ula dari!

Ingenium sublime Viri monumentu loquuntur:
Quae solidé dodos iure stupere vides.

F.
Andreas Gertner pinxit. Roigerus zum Bergen, Regius Secretarius,
Wilhs Hondius sculpsit. haereditarius in Brasneken Anno 1650

Regiomonti.

P6l osoby, na pdl w lewo, glowa i oczy wprost, na glowie mala cza-
peczka, z pod ktorej toczyste wiosy wychodzg, wasy krétkie, brédka na
wardze mata, kotnierz na szyi skromny, suknia duchowna, z przodu do sa-
mego dotu zapieta, prawa reka wystepujac, trzyma za rame u dotu, w le-
wej trzyma ksiege. Tio wewnetrzne zarobione kratka prostokatng, z lewej
i prawej rzucony cien. Rama z linij owalnych, zewnatrz narozniki z linij
poziomych, formujg czworobok prostokatny, nizej napis bez zadnej obwdd-
ki, jak wyzej.

Wys. bl. 255, sam. ryc. 206. Szr. 167, sam. ryc. 161.

Lisner w Poznaniu 3 tir. Drugulin 2 tir.

W B.w Kr. X. WL C.w K.

38. Ossolinski Jerzy Kanclerz wielki koron., kilkakrotnie poset.
Ur. 15/xii 1595. F 9/viii 1650.

1648

ILLUSTRISSIMUS ET EXOELLENTISSIMUS PRINGEPS DOM!
DNUS. GEORGIUS DUX IN OSSOLIN. S. R. I. PRINCEPS
COMES A THECZYN OSSOLINSKI, LUBOMLEN, ADZELEN,
RYCEN. &c. &c. PRAEFECTUS, SUPREMUS REGNI POLONIAE

GANCELLARIUS.
Barthol: Strobel pinxit. WM: Hondius sculpsit.
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Popiersie wprost, oczy w lewo, wlosy krétko strzyzone, nad czolem
okazaly czub, broda duza i wasy w gore najezone, delija futrzana, pod szy-
ja, spieta na wielkg kosztowng klamre; z pod delii wida¢ zapiety Zupan,
na piersiach cienki fancuch, zatozony na guzik; tto w owalu zarobione
linijami réwnolegtemi, owalnemi i ukosnemi, formujac kratke, rama owalna
z linij, w otoku ramy, pod samem popiersiem rok 1648. Pod ramag napis
wyzej podany, umieszczony na podiuznej karcie papieru, zwijajacej sie po
koncach w cu. Tto zewnetrzne z linij poziomych, réwnolegtych, formuja-
cych czworobok prostokatny.

Wys. 307. Szr. 198. Cena w Paryzu 40 frn.
K.Sw W- WB.wKr. X. WL C.wK.

39. Palli Mikotaj burmistrz gdanski. Ur. 1595 ¥ 1649.

CI3I3XCV
XXII Apr.

NICOLAUS PAHL PRAECONSUL GEDANENSIS

Natus

Denatus cidiocil
XXI Aug.

Candide et Prudenter.
S. Wagener pinxit W. Bondins sculp.

Qui coelata vides PAHL.I Prae- Consulis Ora,
Hine Animum, Lector, collige porro Viri

Omnibus Hune charum CAND OR; PRUDENTIA magnum
Reddiderat: dux haec semper, et iste comes.

Id Vultus loquitur: vox publica prédicat Urbis:
Famag, post cineres non moritura,feret,

Patrono optime merito ¥

J. P. Titius.

Popiersie korpusem cokolwiek w lewo, gtowa i oczy wprost, wiosy ge-
ste, zarost silny, wasy i broda mierne, na ramionach wielki kotnierz ko-
ronkg obszyty, suknia obszerna, do samego dotu zapieta. Tlo wewnetrzne
kratkg owalng zarobione, ramka owalna z linij, od géry w otoku, napis,
imie, nazwisko i godno$¢ podajacy, zewnatrz narozniki z linij poziomych,
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formujg w catosci czworobok prostokatny, w naroznikach tych, umeszczo-
ne sg daty antigua.
Wys. bl. z pédp. 149. Szr. bl. 99, ryc. 94.
Drugulin z napisem 1 tir. 10 sgr. Drugulin exp. avant la letre 3 tir. 10 sgr.
WB. wKr. X. WLC wK. B.cwW.

40. Hadeeiwill Janusz wojewoda wilenski, hetman w. litewski.
Ur. 2/XII 1612, ¥ 31/xil 1655.

Iustrissimus et Excellentissimus Princeps ac Dnj Dnj Janussius
Radziml., D. G. Dux in Birze et
Dubinky Sao Rom. Jmp. Princeps, Mag. Ducat. Lithcae Archi-
Camerarius Seren™ et Potent™ biadislai 1V. D. G. Polon et
Sveciae Regis, Magni Ducis LitJinaniae in Angliam et utrumq Bel-
gium Legatus Extraordinarius, ejusdemqg Serenma
Majestatis Legionis Germaniae Praefectus.

Cujus effigiem a Celeberrimo Bailio depictam ed adjnstar illius aeri incisam Illustr mae
Celsmi suae Humillime offert dedicat Vilhelmus JSondius Haga Batavus Chalcographus Cum
Gratia et Privilégia Illlustrmi Ordd Belgij Confaeder ad Annos V1111633,

Rycina przedstawia ksiecia Janusza w 19 r. zycia. Popiersie wprost,
wiosy diugie, toczyste. na czoto i ramiona spadaja, z lewej strony diuzsze,
na szyi i ramionach, ogromny koronkowy kotnierz, pod nim zbroja i szarfa
faldzista, z prawego do lewego boku przez piersi. Tlo wewnetrzne jedno-
stajne, w kratke prostokatng, zarobione z lewej potrojnie. Rama owalna,
szeroka, wypukta, w otoku tejze po rogach, napisy kapitalikami, od gory
z lewej AET SVAE XIX z prawej NODOS, u dotu z lewej RESOLVO
z prawej VIRTUTE. Tio zewnetrzne z linij poziomych, réwnolegtych,
przecinkowanych, formuje czworobok prostokagtny, pod rycing, na czystej
blasze napis cursiwa.

Wys. bl. 420, ryc. 370. Szr. okoto 290, miara brana z exemp. obcietego.

X. WL C. w K.

(Dalszy ciag nastgpi.)

Przeglad Biblijograficzno-Arcneologiczny. N. 7. 18
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Korespondencyja z tomzy.

W roku 1871 w ,Biblijotece Warszawskiej'l w zeszycie za Luty za-
miescitem wiadomo$¢ o poszukiwaniach, archeologicznych, jakie dopetnitem
przez czas od roku 1857 do roku 1863. Obecnie zamieszczam niektore
z zebranych od tego czasu, inne zostawiam do poOzniejszego ogtoszenia.

Starozytne mogity we wsi Skazdubiu.

Wie$ Skazdubie lezy w dawnem wojewodztwie Trockiem, nastepnie ta
cze$¢ kraju nalezata do b. gubernii Augustowskiej, dzi$ za$ nalezy do gu-
berni i powiatu Suwalskiego, gminy Wdlka. Od kilku lat miatem zapi-
sane, w moich notatkach archeologicznych, ze we wsi Skazdubie znaj-
dujg sie tak zwane przez wioscian ,,mogity poganskie”, okolicznosci jednak
dozwolity dopiero w Sierpniu 1872 roku dokona¢ tam poszukiwan, do cze-
go mi pomogli wioscianie, wiasciciele gruntéw, na ktérych znajdujg sie ta-
kowe. Po zasiggnieciu od tychze wioscian wiadomosci o grobowiskach,
dowiedziatem sie, ze juz bardzo wiele kopcéw zostato zniszczonych, a kiedy
naganiatem im, ze niszcza takowe, o$wiadczyli, ze dokad ziemia bylta tania,
a grunta w czynszu, to mato dbano o dochéd z ziemi i jak pamiec zasie-
ga, zaden z wioscian nie naruszat tych grobowisk i nawet uwazano sobie
za obowigzek utrzymywal je w poszanowaniu, ale teraz, kiedy ziemia
stata sie ich wiasnoscia, podatki i potrzeby coraz wieksze, kazdy musi sie
stara¢, aby caty grunt przez siebie posiadany ile moznosci doktadnie upra-
wi¢ i jak najmniej zostawi¢ nieuzytkéw; kamienie zas wybraé z gruntu
i sprzedaé. Z tego powodu bardzo wiele mogit juz zniszczono, a i pozo-
state groby w krotkim czasie zupetnie bedg zniszczone. Cmentarzyska dzi$
jeszcze znajduja sie na gruntach Urbanowicza, Boguckiego i Sojki. Roz-
kopatem jeden wielki kopiec na gruntach Urbanowicza, potozony na wzgo-
rzu, niedaleko jeziora, ktoéry uwazalem za nienaruszony. Kopiec ten
w podstawie stanowit prawie regularne koto, majgce w $rednicy okoto 20
tokci, wysokosci do 5 tokci, porosty trawg, wokoto majacy Slady obruko-
wania, jak zwykle takie grobowiska, jezeli sa nienaruszone. Po ostroz-
nem rozkopaniu tej mogity i wybraniu kamieni w gtebi okoto 3 tokei,
znalaztem ptyte kamienng, wielkosci okoto 1'/2 ‘tokcia kwadratowego,
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nieobrobiong reka ludzka. Po zdjeciu tej plyty, okazala sie komora, ro-
dzaj skrzyni, majgcej Sciany z wielkich i mniejszych kamieni $cisle uto-
zonych, ale przez czas i ci$nienie ciezaru z gory, Sciany sie poddaty i be-
dace tam urny znalaztem zupelnie zgniecone, a drobne kawatki przepalo-
nych kosci z ziemig zmieszane, jak rowniez kawatki skorup z pottuczo-
nych urn. Skorupy te stabo wypalone, grubej roboty, reka ulepione,
a nie na kole garncarskiem robione, grube na 5 milimetréw, z gliny cie-
mno-popielatej, pomieszanej z drobno uttuczonym czerwonym granitem

Nastepnie chciatem sie przekonaé, czy nie znajdziemy czego wie-
cej z przyczyny wielkoSci kopca, i rzeczywiscie, po wybraniu wszystkich ka-
mieni, okazato sie, ze jedna Sciana rozdzielata dwie komory zupetnie do
siebie podobne i zawierajgce takze same resztki urn i kosci pomieszane,
z ziemig. Dno tych komdr stanowita nienaruszona ziemia. Mogita ta byla
usypana na powierzchni gruntu piasczystego, ziemia za$ stanowiaca mogite,
byla czarna i wyraznie zkad inad przyniesiona, zdaje si¢ z sasiedniego je-
ziora. Pomagajagcy przy rozkopywaniu Wincenty Orlowski, parobek
Urbanowicza, pokazat nam miejsce, gdzie, niegdy$ znajdowat sie kopiec
w czesci rozkopany, a co rok ptugiem oborywany, przed tygodniem za$ zu-
petnie przez niego rozorany. | rzeczywiscie w tern miejscu znalezliSmy
znaczng ilos¢ drobnych biatych kostek, wymytych przez deszcz, padajacy
przed Kkilku dniami, i kawatki podobnych skorup jak te, ktore wykopalismy.
Na gruncie Urbanowicza znajdujg sie 4 wielkie mogity jeszcze nienaru-
szone i okoto 30-Sci mniej lub wiecej zniszczonych. Na gruntach za$
Boguckiego znajduje sie okoto 20-stu mogit, ale juz wszystkie mniej wiecej
zniszczone, jak rdéwniez, na gruntach Sojki, kilkanascie podobniez naru-
szonych.

Znalezione zabytki kamienne w guberni i powiecie Suwalskim

na gruntach nalezacych do Starego folwarku w gminie Hutta.

W roku 1872 przybylem do folwarku Hutta, nalezgcego do ekonomii
Wigry do p. Walentego Markowskiego, ktory wiedzac, ze zajmuje sie po-
szukiwaniem starozytnosci przedhistorycznych, ofiarowat mi kule kamienng
z szarego granitu, wyraznie utoczong reka ludzka, majgca srednicy 10 cen-
timetrow i szczegblnego ksztattu siekierke czyli miot kamienny z dziurg
doskonale wyrobiong, po bokach ozdobne podituzne wyztobienia, a koniec
gdzie ostrz potokragto wyrobiony, jak u dawnych halabard widzie¢ mozna.
Siekiera miot ten jest z gatunku kamienia zwanego serpentyn. Kule za$
znaleziong prawie na powierzchni ziemi, a siekiere na 3 stopy giteboko
W nienaruszonej czystej glinie, przy zatozeniu cegielni, na gruntach starego
folwarku, pomiedzy b. klasztorem Kamedutéw w Wigrach, a jeziorem Wi-
gierskiem.
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Starozytne mogity pod wsig Pozarstwo w gminie Chlebiszki,
pow. Maryjampolskim gub. Suwalskiej.

Wie$ Pozarstwo lezy na drodze z miasta Pren do wsi Wejwery. Zbie-
giem okolicznosci, przybytem do wsi'Pokiewliszki, gdzie miatem pare dni
pozosta¢; rozpytywatem sie czy niema w okolicy jakich starozytnych zabyt-
kéw lub wiadomosci o takowych i wskazano mi Jana Witkas, wioscianina
tejze wsi, majacego przeszto 80 lat, ktéry znajgc najlepiej okolice, moze
dokfadnie objasni¢. Poznawszy si¢ z Witkasem, otrzymatem od niego sie-
kiere czyli mtot kamienny, ktéry wyorat przed kilkunastu laty i zarazem
powiedziat mi, ze on doskonale zna okolice i wie od Ojcdéw swoich i sam
widziat starozytne grobowisko, gdzie jest kilkadziesiat kopcéw usypanych
i obrukowanych kamieniami na wzgorzu pod wsig Pozarstwo, niedaleko za-
budowan Meldazysa, oprécz tego widziat kilka usypanych podobnych kop-
cow w lesie pod wsig Posztawanty i wielkg gore, usypang niedaleko drogi
prowadzacej do Pren z Maryjampola pod wsig Metdabudzie (Metda lub
Modta, modlitwa po litewsku, a buda co po polsku buda, szatas), oprdcz
tego na gruntach Jozefa Spudy$ we wsi Pokiewliszki widziat jeszcze przed
kilkunastu laty wielki kamien, na ktorym bylo wykute wyobrazenie ston-
ca i gwiazd. Nastepnie staratem sie sprawdzi¢ te wiadomosci, udatem sie
do Jozefa Spudysa, ktéry mi oswiadczyt, ze kamien ten byt rzeczywiscie,
ale moze przed 10 laty naméwili go, zeby kopa¢ pod takowym, bo tam
pewno skarb sie znajduje, i rzeczywiscie wykopali wielki dot nieznalaziszy
nic, a poniewaz kamien ten lezat w polu, gdzie dobra ziemia, wiec nastep-
nie wrzucili takowy w ten dot, i dzis na tern miejscu ro$nie zboze. Gore
sypang czyli pilekalnis, lezgcg pod wsig Posztawanty niedaleko wsi Me}-
dabuda, wida¢ z drogi jadac od Michaliszek do Pren zaraz za wsig Skrzy-
nupiem, wysokg od 40 do 60 a moze i wiecej stop i znaé, ze w czesci
rozkopana. Badajgc rzecz, dowiedziatem sie, Zze przed kllkunasty laty,
proboszcz z Plutiszek ks. Kozakiewicz, poszukujgc jakoby skarbu, z zna-
cznym naktadem rozkopywat te gore, ale nic wiecej nie znalazt précz we-
gli drzewnych i skorup glinianych. W Posztawantach nie miatem sposo-
bnosci by¢ i widzie¢ tych grobowisk. Co za$ znalaztem w Pozarstwie, to
ponizej zamieszczam.

Zobowigzawszy pisarza gminnego pana Michatowskiego, ktéry z che-
cig mi pomagat, pojechatem z nim do wsi Pozarstwo do wioscianina Mel-
dazysa, a pan Michatowski umiejgc dobrze po litewsku, potrafit rozbudzi¢
ciekawos¢ w Meldazysie i jego bracie i oni wraz z kilku swoimi stu-
zacymi, wzigwszy topaty, udali sie z nami na sasiednie wzgbrze. Wzgo6-
rze to lezy niedaleko od zabudowan Meldazysa, pokryte lasem jodtowym,
nalezacym do skarbu. Antoni Meldarys zapytany, dat mi nastepujgce
objasnienie: , 0 ile moge zapamieta¢, przed kilkudziesieciu laty, zanim
jeszcze zaczeto budowaé szose z Warszawy do Kowna, kazdy z tych kop-
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cow byt w okoto ohrukowany kamieniami polnymi w 4 do 6 rzedoéw tak,
7e wieksze kamienie dobrane byly na okregu w kolo otaczajacego kopca,
a coraz mniejsze stanowity kregi idac do wnetrza kola, ale ojciec moj
w czasie budowy szosy do Kowna, wybrat prawie wszystkie kamienie i wo-
zit takowe i sprzedawal, za co wzigt kilkaset zlotych, reszta kamieni, jaka
pozostata to i dotad jest nienaruszona, i lezg tak, jak przed wiekami po-
fozone. Juz kilka razy, jak moge zapamieta¢, panowie jacy$ ogladali te
mogity i kilka kopcow rozkopywali, ale nic w nich nie znalezli.” Po tern
objasnieniu obejrzatem cate wzgdrze, ktore moze mie¢ do 20-stu morgéw
powierzchni, a moze i wiecej, i na takowem znalaztem wiecej jak 50 kop-
cow, jednakowego ksztattu i wysokosci, ale rozmaitej wielkosci. Sag to
kopce prawie u spodu stanowigce regularne koto, mniej lub wiecej zacho-
waly $lady obrukowania, wysokosci na kilka tokci majgce, w podstawie za$
od 10 do 20 i wiecej tokci. Cate to wzgorze jest poroste starym jodtowym
lasem, jak rdéwniez jeszcze starszemi i grubszemi pokryte pniami pozosta-
tymi po Scietych drzewach, niektdre grobowce czyli kopce wyraznie juz na-
ruszone, wida¢ ze byly rozkopywane. Kopce te usypane sg na powierzchni
ziemi piasczystej, a same kopce widocznie usypane sg z ziemi zkadinagd
branej, jak to sie przy rozkopywaniu pokazato. Wyszukatem kopiec, na
ktorym porosty grube jodty, zupetnie nienaruszony i przeznac zytem do roz-
kopania, wycinek koto majacy na obwodzie zewnetrznym przeszto 3 tokcie
dtugosci, idacy do samej osi kota tak gteboko, ze dobraliSmy sie nietylko
do podstawy, ale jeszcze wiecej, jak na tokie¢ wybraliSmy ziemi dzikiej,
stanowigcej grunt nienaruszony. Kopiec wybrany byt jeden z najwiek-
szych i na wierzchu miat przeszto 20 tokci $rednicy (tu nalezy nadmienic,
ze zadnych kamieni na wierzchu kopca, ani w ziemi nie bylo). Nic tam
nie znalezlismy, tylko osiagneliSmy to przekonanie, ze ziemia w kopcu nie
jest brana z miejsca, na ktdrem usypana. Nie majac czasu i ludzi do roz-
kopywania, musialem sie na tych poszukiwaniach ograniczy¢, ale ciekawa
bytoby rzecza, zeby mozna rozkopa¢ zupetnie jeden lub wiecej kopcow,
moze by znaleziono jaki przedmiot, mogacy rzuci¢ wiecej Swiatta na te
zabytki. Ogladajac w roznych miejscach to wzgorze, staralem sie roz-
pozna¢ gatunek ziemi na wzgdrzu i spostrzegtem rzecz szczeg6lng, ze po
odrzuceniu zgnitych jodtowych igiet, pokrywajacych ziemie na kilka cali,
znalaztem wszedzie, gdzie kopatem, ziemie otaczajgca kopce przepalong,
miatka, koloru popielatego jak popidt; na kopcach za$ ziemia czarna lub
brunatna tak, ze powziglem przekonanie, Zze te kopce jezeli nie sa grobo-
wcami, moglty by¢ rodzajem ottarzy wokoto ktérych palono ognie ofiarne,
a kazdy kopiec modgt by¢ miejscem lub ottarzem, gdzie jaka$ rodzina lub
gromada skfadata i palita swoje ofiary.

A. Budzinski.
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KRONIKA.

— ,Medycyna” a z niej ,Gazeta Polska” w Nr. 35 pomiescita list
doktora Thurneissera z 1578 r. do kréla Stefana Batorego, ktérego trescig
jest przestanie pewnego uniwersalnego antydotu temuz krolowi. List ten,
ktorego przektadu z taciny miat dokona¢ dr. Kozminski, nowoscig zadng
nie jest. Miesci go w sobie Panowanie Henryka Walezyjusza, drukowane
przez Turowskiego 1861 r. na str. 484 w tekscie polskim przetozonym juz
z faciny w tern wydaniu, a réznica tych dwu przektadow jest tak uderza-
jaca, ze rodzi mysl, ze jeden pochodzi z drugiego. U dr. Kosminskiego
jest na poczatku listu otrzymatem i w $rodku miesnie, u Turowskiego za$
jest: odebratem i muszkuty a dalej u dr. K. jest bowiem (zto$¢), u Turow-
skiego bo. U ostatniego tego kosztownego balsamu jest po $redniku-
u pierwszego po kropce. Inaczej tez jest potozong data. Prawdopodobnie
»Gazeta Polska” pomylita sie, przypisujac autorstwo ttomaczenia dr. Ko-
zminskiemu.

»Tygodnik Illustrowany” pomieszcza ,,powies¢ staroszlacheckg”
p. P. J. Bykowskiego p. t. Sady podkomorskie. Autorowi tak dalece cho-
dzi o Scistos¢ i jasno$¢ w uzyciu termindw technicznych z zapomnianej
juz staropolskiej frazeologii, ze zaopatruje swa powies¢ w objasniajgce od-
sylacze. Jeden jest -w Nr. 328 (o sznurze) kilka juz ich znajdujemy
w Nr. 329.

Przeciw idei przewodniej tych komentarzy nic niemozemy zarzucic,
Chodzi nam literalnie o jej egzekucyja, ktora jest zabiciem idei: obznaj-
mienia, objasnienia, nauczenia... | tak np. sznur ma 45 tokci, jak chece
p. J. B., ale jest tez sznur chetminski, ktéry wedle Solskiego i Haura ma 75
(por. Czacki Il str. 222 n. 5), co takze wypadato poda¢. tan (str. 227) we-
dle objasnien Czackiego (O lit. i poi. pr. edyc. Turéw, t. | str. 236) ma
rzeczywiscie ,trzy wioki” jak pisze pan J. B. Czacki zwie go rewizorskiem.
W liber beneficiorum taskiego wydanym 1881 r. (powies¢ p. J. B. druku-
je sie 1882) okazano: 1) r6znos$¢ wielkg w pojeciu co to jest tan (co wska-
zaC trzeba byto), 2) podano, ze 1596 r. (w akcie znanym Czackiemu) tan
rewizorski urzedowy wynosit mérg 30X1 to jest byt jednoznaczny z jedna
(nie z trzema) widkami.

Objasnienie, ile za zabicie bohaterowi powiesci konia wierzchowego przez
skarbnika (str. 228) nalezato sie sagdowi zaptaci¢, ma powotany statut litew-
ski roz. X § 2. Spostrzegt si¢ autor (,mowa tu o towach” por. ,konst.
z 1581 r. i t. d), ze rzeczony § ma na mysli ,konie dzikie” Swierzopy,
a takim wierzchowiec niejest. Skoro mowa 0 ,,pozwie”, to¢ musi by¢ mo-
wa 0 nalezytem jego wymotywowaniu. A bohater powiesci mogt zadac
ceny konia nawet w mysl skarbnika tylko legalnej, wiec tylko chyba na
zasadzie § 1 rozdziatu Il, ktéry w pierwszym statucie oznacza warto$¢
wierzchowca wojennego na ,4 kopy groszy” wiec zip. 105 gr. 20 (wedle
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Czackiego t. | str. 366), w drugim na ,8 kop” wiec zip. 184'gr. 18 nie
zip. 103 gr. 15 jak chce p. J. B.

Poniewaz mowa jest o kawaleryi narodowej (po 1775 r.), jak sie
z opisu munduru bohatera pono okazuje, szkoda, ze zaniedbano odsy-
facza, wykazujacego, co to za rodzaj byl wojska....

Ba str. 229 znajdujemy odsytacz o skartabelach.

Naszem zdaniem, objasnienie o tyle jest cenne, o ile stoi na wysoko-
ci biezacej nauki. Niema kwestyi, ze rodowod naszego szlachectwa dotad
jest sporny. O tyle jednak stan zrddet sie polepszyt, ze juz wiemy o wiel-
kim wplywie szewaleryi na rozwdj szlachty.

Podziat rycerzy polskich na trzy kategoryje byt juz znany ze statutu
wislickiego. Sg to trzy seryje: 1) z soltysa (naczelnika wsi autonomicznej
na prawie niemieckiem osadzonej) lub kmiecia utworzoni (miletes fictati-
cius? z aktu Kazmierza Kujawlecz. z r. 1252). Dalej sg 2) scartabelli,
3) i milites famosi. Mniemane collectivum szlachta jest N. Sing, od kto6-
rego Dat. Sing, militi famoso szlachcze zachowat sie w statucie wislickim,
i oznacza kategoryjg 3-cig najwyzszg pasowanych rycerzy.

Wyraz sam ,szlachta” by¢ sie zdaje uformowany nie z geschlecht,
ani ze schlacht, lecz z przektadu wyrazu famosus (stawny, stawetny) stuza-
cego 3-ei kategoryi, najwyzszej, rycerzy polskich ¥  Dla wyrazu scartabel
odznalazt szczesliwie Zrddio Helcel, zgodne zupetnie z przekonaniem nie-
gdy przez Bandtkego zywionem, ze sa to germkowie, przyszli rycerze,
a obecnie kandydaci na nich ).

Kiedy Lelewel (Pol. W. Sred. t. IV str. 268 n. 39) wywodzi ten
wyraz od scartabello (fran. paperasse) po wiosku znaczgcego szpargat, lichy
papier, stary dokument; Chylinski (Bibl. Ossol. t. XI str. 230 — 1) od
»Scara” druzyna, i tabella, a p. J. Bykowski wywodzi ich od zwrotu ex
charta bellica (str. 229 n. 1), Helcel znalazt w zapiskach sgdowych kra-
kowskich wyrazenie ,,sguirio alias Wlodyka,” do ktérego dodat taki wymo-
wny komentarz: ,,Ten ksigg naszych sguirio odpowiada na Zachodzie uzy-
wanemu w Sredniowiecznej facinie wyrazowi squierius lub squitator (obacz
Glossarium Ducanza) co wiasnie oznacza giermka, armiger, eques, ecuyer
u Francuzéw, a squire lub esquire u Anglikbw, a z ktdérego utworzono
polskg nazwe swirczatka (skwirzatka), odpowiednig statutowemu Scartabel-
lus.” Tym sposobem druga kategoryja polskiego rycerstwa, znana zaréwno
na Mazowszu jak w Chrobacyi i pod nazwg wiodykéw w XIV i XV w.,
okazazata sie jednoznaczng z t. z. skartabelani, jako giermkowie, ,,pGhry-
cerze i potszlachta”, jak ich zowig zapiski sadowe, dobrze urodzeni, ale
jeszcze niemajacy odznak herbowych t. j. znamion rycerza catkowitych,
dla braku pasowania.

»)  Mozno$¢ tej przemiany daje rozrost suty pierwiastka: siu, slaw-a, stow-o, stu-ga
(stuz-ye, stuz-ba), stu-ch (stuszny), sty-n"é. Zwiaszcza forma ,stuch,” dobrze sie nadaje.
Chodzitoby o wyjasnienie zmiekczonego 1?

2) Starod. Por. Pr. Polsk. t. Il Nr. 2369. Hist. Prawa Polslc. 1830 str. 193.



ODEZVWA.

Z powodu przejscia domu pobernardynskiego z posiadania Rzadu
w inne rece, Towarzystwo Zachety Sztuk Pieknych w Krdlestwie Polakiem
w krotkim czasie zmuszonem bedzie opusci¢ mury, w ktérych sie przed
dwunastu laty wlasnym kosztem urzadzito i szukac¢ dla siebie innego po-
mieszczenia.

Trudno$¢ odnalezienia odpowiedniego lokalu, czynigcego zado$¢ po-
trzebom Towarzystwa, a szczeg6lniej wystawy dziet sztuki, oraz brak fun-
duszéw na pokrycie kosztow komornego, ktére dotad budzetu Towarzystwa
prawie wcale nie obcigzato, skionity Komitet do powziecia mysli wystawie-
nia dla Towarzystwa Zachety Sztuk Pieknych wiasnego domu.

W przekonaniu, ze w obec $wietnego rozwoju sztuki polskiej i jej
uszlachetniajgcego wptywu na wszystkie warstwy spoteczenstwa, kraj caty
przyjmie goracy udziat w sprawie wystawienia w naszym grodzie takiego
publicznego przybytku dla sztuki krajowej, — Komitet wyjednat u Rzadu
zezwolenie na zbieranie skladek dobrowolnych w obrebie Krdlestwa Pol-
skiego, do wysokosci stu tysiecy rubli.

Do przyjmowania tych skladek upowaznieni sg Czionkowie Komitetu,
Kustosz i korrespondenci Towarzystwa, wszystkie redakcyje pism peryjody-
cznych krajowych, oraz inne osoby do tego przez Komitet piSmiennie za-
proszone i w tym celu zaopatrzone w o0sobne kwitaryjusze.

Podajac o tern do publicznej wiadomosci, Komitet Towarzystwa ma
nieptonng nadzieje, ze spoteczno$¢ nasza zrozumie wysoka doniostos$C tej
sprawy i ochoczo jg poprze w imie dobra powszechnego,—a w ten spostb
przy energii i poswieceniu ludzi dobrej woli, stanie wkrotce w Warszawie
zbiorowemi sitami przybytek pamigtkowy, godny sztuki krajowej!

Jezeli Czesi miliony zebrali dla wzniesienia w Pradze teatru, to sig
znajdzie u nas sto tysiecy na cel réwnie piekny i wzniosty! W tern prze-
Swiadczeniu rozpoczyna Komitet prace okoto tego dziela i da Bog ujrzy
je wkrdtce uwieniczonem dla chluby kraju i sztuki!

Komitet Towarzystwa Zachety Sztuk Pieknych
w Krdlestwie Polskiem.

Do niniejszego numeru naszego pisma dotgczamy nadzwyczajny dodatek zawie-
rajacy 1-szy arkusz pracy p. t. Spis tresci dokumentéw dotyczacych rodziny Kos-
sakowskich z akt gtéwnego archiwum Krolestwa Polskiego, przez J. K. Kol-
dowskiego dopetniony w roku 1876. Wykaz alfabetyczny nazwisk kilkudziesieciu in-
nych rodzin polskich w tym opisie wyszczeg6lnionych, podany bedzie na konhcu tego
artykutu.

Redaktor i Wydawca Cezary Wilanowski.
[Jo3soneHo LleHsypoto, 22 Anpbns 1882 r. — Druk E. Skiwskiego, Chmielna, 20.









