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14 czerwca 2021 .

Komisja Administracji i Spraw Wewnetrznych, obradujgca pod przewodnictwem
postow: Wiestawa Szczepanskiego (Lewica), przewodniczgcego Komisiji, i Zdzi-
stawa Sipiery (PiS), zastepcy przewodniczgcego Komisji, zrealizowata naste-
pujacy porzadek dzienny:

— pierwsze czytanie rzagdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o Policji
oraz niektérych innych ustaw (druk nr 1132).

W posiedzeniu udziat wzieli: Blazej Pobozy podsekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych
i Administracji wraz ze wspolpracownikami, ptk Mariusz Swiderski zastepca dyrektora Departa-
mentu Wojskowej Stuzby Zdrowia Ministerstwa Obrony Narodowej, Mateusz Kaczocha naczelnik
Wydzialu Prawa Publicznego w Departamencie Legislacyjnym Prawa Karnego Ministerstwa Sprawie-
dliwosci, ptk Tomasz Kajzer szef Zarzadu Dochodzeniowo-Sledczego Komendy Glownej Zandarmerii
Wojskowej, insp. Robert Kumor dyrektor Biura Prewencji Komendy Gtéwnej Policji wraz ze wspot-
pracownikami, bryg. Michal Langner zastepca dyrektora Krajowego Centrum Koordynacji Ratow-
nictwa i Ochrony Ludno§ci Komendy Gtéwnej Panstwowej Strazy Pozarnej, ptk Waldemar Poptaw-
ski zastepca dyrektora Biura Prawnego Komendy Gi6wnej Strazy Granicznej wraz ze wspolpracowni-
kami oraz pplk Marcin Paczosa kierownik Zespolu Legislacyjnego w Biurze Prawnym Centralnego
Zarzadu Stuzby Wiezienne;j.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Magda Jedynak, Anna Ornat i Anna
Pilarska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Stawomir Osuch i Piotr Pod-
czaski - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Otwieram posiedzenie Komisji Administracji i Spraw Wewnetrznych . Szanowni pan-
stwo, chcialem poinformowac, ze na podstawie art. 198 ust. 2 regulaminu Sejmu
po zasiegnieciu opinii przewodniczacego Komisji Administracji i Spraw Wewnetrznych
pani marszalek Sejmu Elzbieta Witek zwolata na dzien dzisiejszy posiedzenie Komisji.
Posiedzenie bedzie prowadzone z wykorzystaniem srodkéw komunikacji elektronicz-
nej umozliwiajgcych porozumiewanie sie na odleglos§é. Szanowni panstwo, bardzo pro-
sitlbym wszystkie osoby, ktore sg obecne na sali, aby uruchomily swoje czytniki, aby$my
po prostu mogli rozpoczaé procedowanie.

Przewodniczacy posel Zdzistlaw Sipiera (PiS):
Prosze panstwa, na poczatku badzmy taskawi sprawdzi¢, czy mamy kworum. Dlatego
tez, jezeli panstwo postowie juz uruchomili urzadzenia swoimi kartami, a panstwo przed
komputerami czy iPadami wcisneli przyciski, to teraz poddam pod glosowanie sprawdze-
nie kworum. Bardzo prositbym o nacisniecie jednego z trzech przyciskow.

Co$ przybylo? Dobrze, to konczymy w takim razie. To bedzie otwarte jeszcze
do momentu, jak beda glosowania. Jaki wynik? Bardzo prosze o podanie. Mamy kwo-
rum. Glosowato 32 postow, czyli posiadamy kworum i mozemy prowadzi¢ dalej obrady
Komisji.

Jak juz pan przewodniczacy zaznaczyl, pani marszalek Elzbieta Witek wyznaczyla
na dzien dzisiejszy na godzine 12.00 posiedzenie Komisji z jednym punktem porzadku,
ktory jest pierwsze czytanie rzgdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o Policji oraz
niektorych innych ustaw z uzasadnieniem ministra spraw wewnetrznych i administra-
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¢ji. Czy juz moge przekazac panu przewodniczgcemu prowadzenie? To jest jedyny punkt
dzisiejszego posiedzenia. Innych zgodnie z regulg prawng nie mozemy wprowadzic.

Pozwola panstwo, ze teraz szybko przywitam gosci obecnych na dzisiejszym posiedze-
niu Komisji na czele z panem podsekretarzem stanu w Ministerstwie Spraw Wewnetrz-
nych i Administracji Blazejem Pobozym. Witam, panie ministrze. Przepraszam, odczytam
szybciutenko zaproszonych wspéipracownikéw: pan Mariusz Cichomski, pani Joanna
Cmiel, pani nadkomisarz Izabela Dobrowolska, pan putkownik Adam Hickiewicz, pan
Mateusz Kaczocha, pan putkownik Tomasz Kajzer, pan inspektor Robert Kumor, pan
brygadier Michal Langner, pan Andrzej Mitura, pani Dorota Musialowska, pan podput-
kownik Marcin Paczosa, pan putkownik Waldemar Poptawski, pan putkownik Mariusz
Swiderski, pan naczelnik Adam Wiacek i pani aspirant Kinga Wojcikowska. Lista jest
wypelniona. Witam serdecznie panstwa.

Rozpoczniemy procedowanie. Podczas dzisiejszego posiedzenia Komisji procedujemy
ustawe o zmianie ustawy o Policji oraz niektorych innych ustaw.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Szanowni panstwo, bardzo dziekuje. Przepraszam za chwile przerwy, ale mysle, ze pan
przewodniczacy Sipiera sprawnie poprowadzil obrady.

Szanowni panstwo, przystepujemy do rozpatrzenia projektu ustawy o zmianie
ustawy o Policji oraz niektérych innych ustaw. ZastanawialiSmy sie, czy tego projektu
nie odestaé do podkomisji, ale z uwagi na fakt, iz niestety bedziemy mieli w tym tygodniu
kilka posiedzen Komisji, jak rowniez w przyszlym tygodniu, bo czekajg nas obrady Komi-
sji w trybie art. 152, ale rowniez wotum nieufnosci w stosunku do dwoch ministrow,
musimy ten projekt dzisiaj rozpatrzy¢ na posiedzeniu Komisji. Mam nadzieje, ze uda
nam sie to sprawnie poprowadzic.

Przystepujemy do pierwszego czytania. Bardzo prosze pana ministra o zabranie
glosu. Potem dyskusja, ewentualne odpowiedzi i przystapimy do procedowania nad pro-
jektem ustawy. Mam nadzieje, ze do godziny 15.00 zakonczymy procedowanie. Bardzo
prosze, panie ministrze. Poniewaz mysle, ze projekt jest znany i oczekiwany, to bardzo
krotko, tak w zolnierskich stowach. Potem po dyskusji na dwa zdania oddam glos Biuru
Legislacyjnemu i zaczeliby§my procedowaé. Prosze bardzo.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji Blazej
Pobozy:
Panie przewodniczacy, panie i panowie postowie...

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Panie ministrze, ale bardzo prositbym o nalozenie maski. Rozumiem, ale niestety jeszcze
nas rygor obowigzuje na sali sejmowej. Chcialbym tez jg zdja¢, natomiast niestety...

Posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Meczymy sie dalej.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Nie chce by¢ posadzony o to, ze lamie prawo, a minister spraw wewnetrznych i admini-
stracji tym bardziej, tak wiec bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MSWiA Blazej Pobozy:
Bardzo przepraszam, panie przewodniczacy. To status ozdrowienca, a dodatkowo osoby
zaszczepionej, ale...

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Tez jestem ozdrowiencem. Mysle, ze kazdy z nas jest po szczepieniu, ale niestety jesz-
cze, dopoki minister zdrowia nie wyda odpowiednich rozporzadzen, musimy sie meczyé
w maskach.

Podsekretarz stanu w MSWiA Blazej Pobozy:
OczywiScie. Tak jest, panie przewodniczacy.

Szanowni panstwo, panie przewodniczacy, panie i panowie poslowie, zgodnie z zapo-

wiedzig z pamietnego posiedzenia Komisji w dniu 23 marca, podczas ktorego przedsta-
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wialem informacje na temat sytuacji zwierzat pracujacych w stuzbach mundurowych
podlegtych MSWiA, ze szczeg6lnym uwzglednieniem ich sytuacji po zakonczeniu stuzby,
mam dzi§ ogromny honor, zaszczyt i przyjemnoS§¢ przedstawi¢c Wysokiej Komisji projekt
ustawy o zmianie ustawy o Policji oraz niektérych innych ustaw, ktory ma na celu ure-
gulowanie statusu prawnego zwierzat w stuzbach nadzorowanych przez ministra spraw
wewnetrznych i administracji, ale takze w Sitach Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej
i w Stuzbie Wiezienne;j.

W projekcie zaproponowano rozwigzania regulujgce sytuacje zwierzat od momentu
doboru ich do stuzby, poprzez czas realizacji zadan w poszczegélnych formacjach, az
po ich sytuacje po wycofaniu z uzycia w formacjach. Nalezy wspomniec, o czym moéwi-
liSmy takze poprzednio, ze zadaniem zwierzat znajdujacych sie w sluzbach jest wspo-
maganie funkcjonariuszy w realizacji ich ustawowych zadan. Wazne, bySmy pamietali
o tym, ze pomimo znacznego postepu w rozwoju nowych technologii zwierzeta sg ciggle
uzywane w shuzbach i odgrywaja nadal bardzo istotng role, stanowiac realne wsparcie
funkcjonariuszy, a w niektorych przypadkach wrecz wsparcie niezastgpione. Wspoma-
gaja realizacje zadan zwigzanych z ratowaniem zycia i zdrowia ludzkiego w ramach akgcji
poszukiwawczych, realizujg dzialania wykrywcze zwigzane z poszukiwaniem sprawcow
przestepstw czy zapobiegawcze dotyczace wykrywania niebezpiecznych substancji.
Obecnie w Policji, Strazy Granicznej i Sitach Zbrojnych RP uzywane sg zaréwno psy, jak
i konie stuzbowe, natomiast w Panstwowej Strazy Pozarnej, Stuzbie Ochrony Pahstwa
i Sluzbie Wieziennej — psy.

Panie i panowie poslowie, przechodzac do oméwienia glownych zalozen projektu
w odniesieniu do sytuacji zwierzat uzywanych w formacjach, nalezy wskazac, ze w pro-
jekcie uwzgledniono i okreslono wymogi dla opiekuna, ktéremu przydziela sie zwierze
pod opieke, w poszczegdlnych formacjach, obowigzki opiekunéw zwierzat, zasady zywie-
nia zwierzat i badan profilaktycznych, ktérym te zwierzeta sa poddawane. Wprowadzone
zostaly takze mechanizmy kontroli i nadzoru. Opiekunowie bedg zapewniali prawidlowe
utrzymanie zwierzat, obejmujgce w szczegélnoSci racjonalne zywienie oraz staty dostep
do czystej i $wiezej wody, dbanie o stan zdrowia i kondycje zwierzat, w tym poddawanie
ich terminowym szczepieniom i zabiegom profilaktycznym oraz mozliwo§é codziennego
ruchu, a takze pielegnacje i utrzymanie w czystoSci, przy czym warunki utrzymania
dostosowane sg do potrzeb biologicznych.

Zgodnie z zalozeniami prezentowanego projektu zywienie psa lub konia powinno
by¢ dostosowane do potrzeb jego organizmu, wagi, wieku, stanu zdrowia, warunkow
klimatycznych, funkgji fizjologicznych oraz wysitku fizycznego, wreszcie wskazan leka-
rza weterynarii. Przyjeto rowniez, ze w przypadku stwierdzenia przez lekarza wete-
rynarii konieczno$ci zastosowania w zywieniu zwierzecia jakiej$ specjalnej diety albo
karmy leczniczej te normy bedg mogly zosta¢ podwyzszone. Opiekun zwierzecia bedzie
otrzymywal wyzywienie w naturze dla psa lub konia albo jego réwnowaznik w formie
ryczaltu, ekwiwalentu z tytulu kosztow wyzywienia zwierzecia. Taki ryczalt bedzie
wyplacany kazdorazowo co miesigc z gory.

Przyjeto rowniez, ze psa lub konia poddaje sie zabiegom profilaktycznym i leczeniu
wedlug wskazan lekarza weterynarii. Koszty tych zabiegow profilaktycznych i leczenia
zwierzat, a takze lekarstw beda pokrywane z budzetu danej formacji. Leczenie bedzie
nastepowalo po uprzednim uzgodnieniu z kierownikiem jednostki organizacyjnej,
na ktorej stanie zwierze sie znajduje lub z osobg przez niego upowazniona. OczywiScie
w sytuacjach naglych, ktére bedg wymagaty jakiej§ natychmiastowej pomocy lekarsko
-weterynaryjnej w celu ratowania zycia lub zdrowia zwierzecia, w ustawie dopuszczono
takze mozliwos¢ odstgpienia od uzgodnienia zakresu udzielanej pomocy z wymienionymi
weczesniej osobami. Przyjeto, ze w takich przypadkach nalezy niezwlocznie poinformo-
wac o zaistnialej sytuacji i zakresie udzielonej pomocy kierownika jednostki organizacyj-
nej, na ktorej stanie zwierze sie znajduje, lub osobe przez niego upowazniona.

W ustawie okreslono obligatoryjne przypadki wycofania zwierzecia z uzycia w stuz-
bie. Sg to takie sytuacje jak stan zdrowia, trwata utrata sprawnosci uzytkowej zwierze-
cia, brak postepéw w szkoleniu. Okreslono takze przypadki fakultatywne, w ktérych
bedzie mozliwo$¢ wycofania zwierzecia. Sg to ukonczenie 9. roku zycia w przypadku
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psow albo 15. roku zycia w przypadku koni. Dotyczy to zwierzat w stuzbach nadzoro-
wanych przez MSWiA.

Szanowni panstwo, Wysoka Komisjo, drugim elementem, najwazniejszym dla tej
ustawy, bo... Przyjmuje to, o co zaapelowal pan przewodniczacy, abym mozliwie sie dys-
cyplinowal, stad tez trzymam sie przygotowanego wczeéniej tekstu, aby watkow dodat-
kowych nie poruszaé. Drugim najwazniejszym elementem jest kwestia uregulowania sta-
tusu zwierzat wycofanych ze stuzby, czyli na popularnej emeryturze, jak to okreslaliSmy
ijak to tez funkcjonuje w jezyku komunikacji spolecznej i w mediach.

Na wstepie chcialbym zaznaczy¢, ze wszystkie zwierzeta wycofane z uzycia w danej
formacji beda pozostawaly na jej stanie. Pierwszenstwo w powierzaniu opieki bedzie mial
dotychczasowy opiekun, o ile oczywiscie wyrazi taka wole. Je§li dotychczasowy opiekun
nie podejmie opieki nad zwierzeciem, bedzie ono moglo zosta¢ powierzone innemu prze-
szkolonemu funkcjonariuszowi lub pracownikowi danej formacji albo bylemu pracowni-
kowi lub funkcjonariuszowi, ktory znajduje sie na rencie lub zaopatrzeniu emerytalnym.
ZalozyliSmy takze w ustawie, iz w przypadku §mierci opiekuna pierwszenstwo w powie-
rzeniu dalszej opieki nad zwierzeciem bedzie mial czlonek rodziny zmartego, ktory pro-
wadzil z tym opiekunem wspdlne gospodarstwo domowe, o ile oczywiscie wyrazi taka
wole. W przypadku, gdyby zadna z wymienionych oséb nie wyrazita woli opieki nad
zwierzeciem, opieka ta bedzie sprawowana w ramach okre§lonej jednostki organiza-
cyjnej danej formacji. Zaproponowano takze mozliwo$¢ powierzenia przez kierownika
jednostki organizacyjnej danej formacji opieki nad zwierzeciem organizacji spoleczne;j,
ktorej ustawowym celem jest dzialanie na rzecz ochrony zwierzat.

Co wazne, i trzeba to wyraznie podkresli¢, wszyscy opiekunowie zwierzat wycofanych
z uzycia, analogicznie jak opiekunowie zwierzat uzywanych w formacjach, beda otrzy-
mywali wspomniane §wiadczenia dotyczace czy to wyzywienia, czy kwestii weterynaryj-
nych, takich jak badania profilaktyczne czy lekarstwa. Okreslono rowniez, ze opieku-
nowi takiego zwierzecia wycofanego ze sluzby zabrania sie jego zbywania, rozmnazania
i wykorzystywania zwierzecia do celéw zarobkowych. Opiekun zwierzecia wycofanego
z uzycia albo organizacja spoleczna, ktorej powierzono takie zwierze, bedg otrzymy-
waé rownowaznik w formie ryczaltu z tytulu wyzywienia zwierzecia, a bedzie on takze
wyplacany co miesigc z gory. W przypadku zwierzat wycofanych ze stuzby w zwiazku
ze zmniejszonym wysilkiem fizycznym psa lub konia ta norma wyzywienia bedzie
zmniejszona, ale chcialbym zaznaczy¢, uprzedzajac ewentualne pytania, ze przewidu-
jemy mozliwo§¢ jej zwiekszenia zaleznie od wskazan, np. w przypadku zalecen lekarza
weterynarii. OczywiScie bedzie mozliwo§¢ zwiekszenia tego ekwiwalentu.

W zakresie badan profilaktycznych i leczenia zwierzat wycofanych przyjeliSmy analo-
giczne rozwiazania jak w przypadku zwierzat uzywanych w danych formacjach. Tu réow-
niez wszystkie ponoszone koszty w oparciu o przedstawiong fakture czy jaki§ rachunek
beda pokrywane z budzetu danej formacji.

Szanowni panstwo, panie i panowie poslowie, przedstawiony projekt uwzglednia
rowniez uzupelniajace wzgledem ustawy o ochronie zwierzat rozwigzania w zakre-
sie nadzoru nad sposobem realizacji opieki nad powierzonym zwierzeciem, a wynika-
jace z tego faktu, ktory przyjeliSmy jako zalozenie podstawowe, ze zwierze pozostaje
do konica na stanie formacji, ktorej stuzylo. Zgodnie z zalozeniami prezentowanego pro-
jektu nadzor ten sprawuje kierownik jednostki organizacyjnej, na stanie ktorej zwierze
sie znajduje. Wskazano, ze opiekun zwierzecia lub przedstawiciel organizacji spoteczne;j,
ktérej statutowym celem jest ochrona zwierzat, bedzie obowigzany takie zwierze oka-
zywac na zgdanie uprawnionego funkcjonariusza lub pracownika danej formacji. Przez
to w najlepszy sposob bedzie prowadzony nadzér nad opieka nad zwierzeciem wycofa-
nym ze stuzby.

Przyjeto ponadto, ze opiekun psa lub konia stuzbowego uzywanego w danej forma-
¢ji powinien zawiadomic kierownika jednostki organizacyjnej, na ktorej stanie znajduje
sie zwierze, o zmianie stalego miejsca przebywania lub chowu zwierzecia oraz o zmia-
nie miejsca przebywania zwierzecia trwajgcej dtuzej niz 30 dni, o ile nie przebywa ono
w obiekcie nalezagcym do tej jednostki organizacyjnej. Powinien réwniez poinformowac
o takich sytuacjach jak konieczno§é bezzwlocznego usmiercenia zwierzecia w okreslo-
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nych sytuacjach i oczywiscie na zasadach okreslonych w ustawie o ochronie zwierzat,
wreszcie za$ o takich kwestiach jak utrata czy zaginiecie zwierzecia, a takze oczywiScie
o okoliczno§ciach tych zdarzen. W przypadku stwierdzenia nieprawidtowosci, co bardzo
wazne, np. zaniedbania zwierzecia czy niewlasciwego wywigzywania sie z obowigzkow
opieki nad zwierzeciem, bedzie ono moglo by¢ odebrane i przydzielone innej osobie.

Na zakonczenie chcialbym wyrazi¢ przekonanie, ze projekt ustawy przewiduje row-
niez mozliwo$¢ przyznawania wsparcia opiekunom zwierzat wycofanych z uzycia przed
wejSciem w zycie ustawy przez komendantéow sluzb nadzorowanych przez MSWiA, ale
takze dyrektora generalnego Stuzby Wieziennej. Jak pamietam posiedzenie Komisji,
na ktorym rozmawialiSmy o sytuacji zwierzat, byl to jeden z takich postulatow, ktory
wybrzmial. My sie z tym postulatem identyfikujemy. Zresztg jestem przekonany, ze jak
panstwo przyjrzg sie projektowi, z ktérym sie zapoznali, to mam wrazenie, ze w zasadzie
wszystkie kwestie, ktore sie wtedy w tej dyskusji pojawily, zostaly przez nas uwzgled-
nione. Identyfikujemy sie z nimi, popieramy je i zdecydowaliSmy sie na ich wprowadze-
nie do niniejszej ustawy.

Panie i panowie postowie, jestem przekonany i mam gleboka nadzieje, ze przed-
stawiony projekt po pierwsze rozwigzuje kwestie, ktore dotychczas byly ledwie przy-
czynkowo traktowane. Z uwagi na powszechng niemal, spoleczng akceptacje, takze
politycznag, ktora zostala wyrazona na posiedzeniu, wierze, ze projekt zostanie przyjety
ponad politycznymi podzialami. Bedzie wyrazem naszej troski o naszych braci mniej-
szych. Tak jak powiedzialem wtedy na posiedzeniu Komisji, miara naszego czlowieczen-
stwa jest stosunek do zwierzat. To naprawde jest ogromny zaszczyt dla mnie i wielka
rado$§¢, ze moge w tej szczegblnej chwili uczestniczyé. Licze na to, ze tak sie wladnie sta-
nie, ze ten projekt bez jakichs$ politycznych sporéw zostanie przyjety w zgodzie i w prze-
konaniu, ze to jest po prostu dobre rozwigzanie dla zwierzat.

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Bardzo panstwu dziekuje.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Dziekuje, panie ministrze. Rozpoczynamy dyskusje. Jako pierwsza zglosila sie pani poset
Katarzyna Piekarska.

Posel Katarzyna Maria Piekarska (KO):

Szanowny panie przewodniczacy...

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Mikrofon prosze wlgczyé, pani posel.

Posel Katarzyna Maria Piekarska (KO):

a.p.

To jeszcze raz powtorze. Szanowny panie przewodniczacy, panie ministrze, panie i pano-
wie, to rzeczywiScie niezwykly projekt.

Dotyka niezwyklej materii, bo wspélna relacja miedzygatunkowa miedzy cztowiekiem
a psem trwa juz okolo 15 tys. lat, a biorac pod uwage odkrycia sprzed kilku lat na Syberii,
by¢ moze réwniez dluzej, nawet okolo 20 tys. lat. O ile inne zwierzeta byly udomowione
przez czlowieka dla miesa, skor, mleka, tak relacja pomiedzy psem a czlowiekiem jest
zupelnie inna, bo to jest relacja wzajemnego zaufania i pomocy. Ona jest szczegblna. Sza-
cuje sie, ze relacja pomiedzy czlowiekiem a koniem to juz jest ponad 5 tys. lat. Naprawde
sg to wiec niezwykle relacje.

Ostatnio sobie sprawdzalam, ze pierwszy pies policyjny to jest 1890 r. To byl pies
z Wielkiej Brytanii i nazywat sie Topper, a pierwszy pies na ziemiach polskich to Kra-
koéw i poczatek ubiegltego wieku. Tradycje sa wiec niewgtpliwie dlugie. Jak panstwo
pamietaja, najbardziej chyba wzruszajacy przyklad z literatury to moment, kiedy Ody-
seusz wraca do swojej Itaki po 20-letniej tulaczce, a jedynym, jezeli tak mozna okreslic,
domownikiem czy jedyna istota, ktéra go poznaje, jest pies Argos, ktory czeka na swojego
pana. Potem, jak juz go rozpoznaje, gdy wrocit, to umiera. Jest to symbol psiej wiernosci.

Dlatego te psy, o ktorych dzisiaj méwimy, jak rowniez oczywiscie konie, calym swoim
zyciem zapracowaly na to, aby mie¢ godng emeryture, godng starosc, aby nie byly odda-
wane do rzezni. A osobiScie styszatam o dwoch takich przypadkach, jesli chodzi o konie;
czy byl problem i lagdowaly gdzie§ w schronisku, niekoniecznie najlepszym. Nie wszyst-
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kie mialy tyle szczescia, zeby trafi¢ do fantastycznego schroniska ,,Zakatek Weteranow”.
Mam tez nadzieje, ze po przyjeciu tej ustawy schronisko weterana bedzie sie mialo znacz-
nie lepiej. Prowadzi je byly funkcjonariusz pan Chmielewski, ktory calg swoja emeryture
i wolny czas poSwieca tym zwierzetom.

Ciesze sie, ze ten projekt dzisiaj do nas trafil. On byt od dawna wyczekiwany. Rze-
czywiscie, jak byl uprzejmy powiedzie¢ pan minister, to nie jest projekt kontrowersyjny.
To juz jest drugie podejScie w tej kadencji Sejmu do tego zagadnienia. Pierwszy raz byto
to w grudniu 2019 r. Byl to maly projekt, ktéry mialam przyjemnosé wnie$¢ w imieniu
moich kolezanek i kolegéw z klubu parlamentarnego Koalicja Obywatelska. On wiasnie
tez dotyczyl tej kwestii. Trzeba przyznaé, ze tutaj rzeczywiscie jest to bardzo rozbudo-
wane. To jest dobry projekt, co podkreslam.

Mam jednak pytanie. Co z tymi naszymi psami sejmowymi? Chyba o nich zapo-
mniano, a te psy rowniez na koncu swojego nosa, ze tak powiem, majg nasze bezpie-
czenstwo i wiedze wlaénie o tym, czy...

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Jest zgloszona poprawka.

Posel Katarzyna Maria Piekarska (KO):
Jest poprawka? Bardzo sie ciesze, bo nie mozna tych dwoch psiakéw pominaé. One
dbaja w sumie o bezpieczenstwo najwazniejszych ludzi, jesli chodzi o polityke w naszym
panstwie, bo to sg postowie i senatorowie, ale takze pan prezydent i rzad, przyjezdzaja
goscie. Sg tez pracownicy Sejmu. Dobrze, ze sie o nie zatroszczymy.

Mam tez pytanie o to, co z psami Krajowej Administracji Skarbowej oraz z psami
ochotniczych strazy pozarnych (OSP). Czy w ramach psa kontraktowego, ktéry pojawia
sie jako okre§lenie w ustawie, nie mozna byloby — nawet wyjatkowo — ujaé jednak tych
psow, ktore tez bardzo pomagaja w akcjach ratunkowych i ratujg ludzkie zycie? Czy nie
mozna byloby jako$ ich wprost do tego projektu wiaczy¢?

Poza tym mam kilka ogélnych pytan. Mianowicie w projekcie jest mozliwosc, jezeli nie
ma chetnych albo ci ludzie, jak pierwszy opiekun czy kto§ z rodziny itd., nie majg moz-
liwosci, aby pies trafial do organizacji, ktérej celem statutowym jest ochrona zwierzat...
Teraz tak: czy taka organizacja bedzie miala prawo do dalszej adopcji tego zwierzecia?
Chodzi o to, ze jezeli ono np. trafi do schroniska pana Chmielewskiego, a to jest akurat
bardzo dobre schronisko, ale zadne schronisko nie zastapi kanapy w domu, tak mowigc
kolokwialnie... Czy bedzie mozliwo§¢, ze taka organizacja bedzie mogta dalej przekazac
czy wyadoptowaé¢ komus takie zwierze?

Druga kwestia. Tam pojawia sie zapis dotyczacy wycofania psa ze sluzby, jezeli on
zaging}l lub zostal ukradziony — w przypadku kradziezy badz zaginiecia. Wydaje mi sie,
ze dobrze byloby zapisa¢, ze dzieje sie to po uplywie 30 dni, jezeli poszukiwania nie daly
rezultatu. Dlaczego? Dlatego ze, znajac zycie, bedzie to wygladalo w ten sposob, ze nikt
sie po porostu tym psem nie bedzie przejmowal i on od razu zejdzie z ewidencji. Nie
wiem, czy to ma by¢ 30 dni, czy dwa tygodnie, ale moze nalezaloby zostawic jakis czas,
kiedy po prostu tego psa sie poszukuje.

Dalej, bodajze na str. 4, jest art. 1450. Potem zapisy sie powtarzajg w artykutach
poswieconych innym stuzbom, ale chodzi po prostu o to, ze tu sa warunki, jakie opiekun
ma zapewni¢ zwierzeciu. Artykul ustawy o ochronie zwierzat przewiduje tam jeszcze
ochrone przed promieniami stonecznymi i chtodem. Nie wiem, czy tego tez po prostu nie
zapisaé albo wpisac, ze ten artykul — bodajze art. 9 ustawy o ochronie zwierzat, zaraz go
znajde — stosuje sie...

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Dobrze. Pani posel, jak bedziemy przy art. 9 to rozpatrywali, wtedy pani to zglosi, tak?

Posel Katarzyna Maria Piekarska (KO):
Tak? Dobrze, OK. To nie ma problemu. Oczywiscie...

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Dobrze, bo rozumiem, ze w tej chwili pani posel podaje normalne propozycje poprawek.
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Posel Katarzyna Maria Piekarska (KO):
Tak.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Gdyby$my ewentualnie wiec procedowali juz punkt po punkcie, to wtedy udziele glosu.
Prosze sie zglaszac. Nie ma zadnego problemu.

Posel Katarzyna Maria Piekarska (KO):
Dobrze, OK. W porzadku. Dobrze, to w takim razie na tym etapie tyle. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Czy poza panig posel ktos jeszcze chcial zabraé glos?

Zadam tylko pytanie, panie ministrze, bo rozumiem, ze przedstawiliémy... Tu dzie-
kuje Biuru Legislacyjnemu. Rozmawialem z panig minister, z szefowg Kancelarii pani
marszalek i propozycje zostaly przedlozone. Wiem, ze Biuro Legislacyjne je poprawito.
Rozumiem, ze jest akceptacja dla tego pomystu. Tak?

Podsekretarz stanu w MSWiA Blazej Pobozy:
Tak. Oczywiscie.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Natomiast jesli chodzi o Krajowg Administracje Skarbowa, mialem mozliwo§é rozma-
wiania z panig minister Rzeczkowskg i z dyrektorem departamentu Zalewskim. Usty-
szalem odpowiedz, ze KAS ma swoje uregulowania w rozporzadzeniu i nie chce wejsé
w te ustawe. Cho¢ wolalbym, zeby to byla jedna ustawa dla wszystkich pieskow, ale
widze, ze nie ma woli ze strony KAS. Powiedzmy, ze woli wejécia do tej ustawy. Panstwo
twierdza, ze ich rozwigzania sg lepsze. Nie wiem, na ile, ale po prostu nie zamierzaja
wejS¢ w te ustawe.

Nie wiem, czy pan minister... Poprosze pana ministra teraz o odpowiedzi dla pani
posel, dobrze?

Podsekretarz stanu w MSWiA Blazej Pobozy:
Tak, oczywiscie. Bardzo dziekuje pani posel za ten glos. RzeczywiScie jest pani osoba,
ktora od lat jest zaangazowana w te problematyke i w kwestie uregulowania sytuacji
zwierzat, ale w ogdle po prostu jest pani znang milo$niczkg zwierzat, w zwigzku z tym
glos z pani strony jest tym bardziej cenny. Méwie catkowicie powaznie, bo §ledze pani
aktywno§¢ od wielu lat.

Posel Katarzyna Maria Piekarska (KO):
Ale ja to powaznie przyjmuje, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MSWiA Blazej Pobozy:
W zwiazku z tym bardzo mnie to cieszy.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Ale prosze nie wchodzi¢ w polemike, bo wszyscy wiedza, jakg mitoSniczkg zwierzat jest
pani posel.

Podsekretarz stanu w MSWiA Blazej Pobozy:
Tak jest. My rowniez, co mowie rownie powaznie, w kierownictwie resortu, poczgwszy
od pana ministra Mariusza Kaminskiego, jesteSmy mito$nikami zwierzat. Ciesze sie,
ze to nam przyjdzie brac udzial w tym, aby wspdlnie ten projekt przeprowadzic.
Odpowiem na konkretne pytania, ktére padly. Oczywiscie potem przy poprawkach
bedziemy sie do tego odnosili, bo jesteSmy otwarci na to, ze jezeli jeszcze w czyms$
te bardzo dobrg ustawe mozna poprawié, to pewnie, ze trzeba to zrobi¢. Potwierdzam
to, o czym powiedzial przed chwilg pan przewodniczacy. W przypadku KAS rzeczywiscie
sg jakie§ przepisy, okreslone w tej chwili w rozporzadzeniu, a KAS nie wyrazita checi
przylaczenia sie do tej ustawy. Uwazamy, ze nasze rozwigzania sa lepsze, dalej idgce
i moze dobrze by bylo, ale to tez... Pozostawiamy to do decyzji wlasciwym podmiotom.
Sa suwerenne w tej sprawie, jesli chodzi o decyzje.
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Natomiast chcialbym podkreslic, ze w stosunku chociazby do marcowego posiedze-
nia Komisji, na ktorym zajawialem juz troszeczke te kwestie, to prosze zwroci¢ uwage,
ze mamy istotne rozszerzenie, bowiem w tej chwili sg juz i Stuzba Wiezienna, i Sily
Zbrojne RP. W zwiazku z tym, jak mySle, to naprawde bardzo dobra dla nas wszyst-
kich informacja. Ciesze sie z tego, ze ta ustawa jest w szerszym zakresie, niz pierwotnie
to przewidywaliSmy.

Drugie pytanie, tzn. pewnie pierwsze chronologicznie, je§li chodzi o psy w OSP. Jesli
one sg w Krajowym Systemie Ratowniczo-Gasniczym (KSRG) i sg psami kontraktowymi,
to tak, one beda objete ustawa, czy tez jest mozliwos¢ objecia ich tg ustawa. W przypadku
psow kontraktowych tak na pewno bedzie.

Jezeli chodzi o poprawke, o ktorej pani wspomniala, to mysle, ze warto to powiedziec
juz teraz, bo nie bedzie potrzeby zglaszania jej przez panig posel. PrzewidzieliSémy to.
Mowie o zwierzeciu, ktére zagineto. Nawet przyjeliémy bardziej liberalny wariant. W jed-
nej z poprawek, ktore bedzie zglaszal pan przewodniczacy Sipiera, jest mowa nawet
o szeSciu miesigcach, dlatego ze mamy §wiadomo§¢, ze przeciez zwierze moze oddalié
sie i potem zostanie odnalezione, a byloby niebezpieczenstwo, ze ono ,wypadnie z sys-
temu”. Potem byltby problem, jak je ponownie do niego wprowadzi¢. UznaliSmy wiec,
ze nawet pot roku moze by¢ takim czasem na to, ze jeszcze jaki§ zwierzak sie odnajdzie.
Dobrze, czyli to bedzie poprawka nr 4 z tych, ktére w porozumieniu z panem przewod-
niczgacym rowniez proponujemy.

Jesli chodzi o kwestie juz bardziej szczegélowe, dotyczace warunkow, w jakich zwie-
rze znajduje sie pod opieka swojego opiekuna, to chce powiedzie¢, ze nie zmieniamy
przeciez w zadnym zakresie ustawy o ochronie zwierzat. Nasze przepisy ja rozszerzaja,
doprecyzowuja, ale na pewno nie wylaczajg czegos§, co juz w ustawie o ochronie zwierzat
sie znajduje. Jesli jednak oczywiScie chodzi o poszczegblne poprawki, ktore by sie jakos
mogly pojawiac, to deklarujemy wszelkg otwartoSc.

Mysle, ze to byly cztery pytania czy kwestie, ktore podniesiono. Nie wiem, czy pan
dyrektor jeszcze chcialby cos§ dodac. To mysle, ze jest wszystko.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Dziekuje bardzo. Zamykam dyskusje.

Wobec niezgloszenia wniosku o wystuchanie publiczne stwierdzam, ze zakonczyliSmy
pierwsze czytanie.

Przechodzimy do rozpatrzenia projektu ustawy. Panie przewodniczacy, teraz oddam
glos. Na razie zamknalem pierwsze czytanie. Teraz przechodzimy do rozpatrzenia pro-
jektu ustawy.

Zanim przejdziemy do rozpatrzenia projektu bardzo, chcialbym oddac glos panstwu
legislatorom, bo z tego, co widzimy, zostalto zgltoszonych 49 poprawek. Mam nadzieje,
ze rzad te poprawki akceptuje i nie wnosi do nich uwag, ale bardzo prositbym Biuro
Legislacyjne o przedstawienie ewentualnie swoich uwag do projektu ustawy.

Legislator Stawomir Osuch:

10

W istocie, panie przewodniczacy, poprawek jest 48. W naszej ocenie one precyzujg
zapisy i daja wiekszg jasno§é przedlozeniu rzgdowemu. Zostaly przygotowane w kon-
takcie roboczym z przedstawicielami wnioskodawcéw, z tym ze jest tych poprawek duzo
i mato. Duzo, patrzac na liczbe, ale tak naprawde, zwazywszy na to, ze materia wielu
tych ustaw, ktore sg zawarte w przedtozeniu rzgdowym, jest tozsama czy dotyczy tych
samych zagadnien, to tak samo i poprawki odnoszg sie do tych samych kwestii, tylko
w réznych ustawach.

Ze swej strony tylko chcieliSmy zwrdci¢ uwage na poprawki dotyczace Stuzby Wiezienne;.
To sg poprawki nr 36, 37 i 39. Tu zle przenumerowanie, bo poprawek w istocie jest o jedng
mniej. Mianowicie panstwo majg prawdopodobnie jeszcze poprawke odnoszaca sie do art. 6
pkt 3. W istocie chodzi o pkt 4, czyli to jest typowa pomytka redakeyjna w liczebniku.

No i zwracamy uwage na poprawke, ktora jest ujeta jako poprawka nr 40. Ona doty-
czy przepisu upowazniajacego. W pierwotnym przedlozeniu rzgdowym jest to upowaz-
nienie dla dyrektora generalnego SW do okreslenia pewnych materii, ktére w naszej
ocenie sg materiami powszechnie obowigzujacymi, w akcie rodzaju zarzadzenia. Nasza
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sugestia poszta w tym kierunku, zeby zrobil to minister w drodze rozporzadzenia, czyli
aktu prawnego powszechnie obowigzujgcego. Wstepnie byla akceptacja strony rzgdowej
i przedstawicieli Ministerstwa Sprawiedliwoéci dla tego rozwigzania. ChcieliSmy tylko
uzyskac potwierdzenie, czy nadal jest taka akceptacja. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Panie ministrze, jest akceptacja?

Podsekretarz stanu w MSWiA Blazej Pobozy:

Tak, tak. Przyjmujemy wszystkie.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Mam pytanie do panstwa, poniewaz mam 49 poprawek.

Legislator Stawomir Osuch:

Tak, panie przewodniczacy. Wiasnie zwrécitem uwage, ze nastagpilo zle przenumerowa-
nie. Po poprawce nr 37 jest poprawka nr 39.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Rozumiem. OK. Podpisalem sie panstwu pod tymi poprawkami.

Legislator Stawomir Osuch:

Z tym ze, panie przewodniczacy, jak jeszcze mozna, nasza sugestia bylaby taka, ze jezeli
nie ma zadnych kontrowersji, mozna je przegltosowac blokiem. Ewentualnie tez prosili-
by$my o upowaznienie Biura Legislacyjnego do wprowadzenia oczywistych zmian redak-
cyjnych, ktore nie majg charakteru poprawki na pisémie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Dobrze, OK. Szanowni panstwo, kazdy z panstwa postéw otrzymat te poprawki. Podpi-
salem sie pod tymi poprawkami, dlatego ze rozumiem, ze niektore z nich majg charakter
merytoryczny, w zwigzku z czym powinny by¢ podpisane. Dla §wietego spokoju poprawki
sa podpisane.

Teraz mam pytanie. Czy jest zgoda na to, zebySmy te poprawki przyjeli w bloku jako
poprawki niebudzgce zastrzezen, co do ktorych jest zgoda rzadu? Jest taka zgoda? Jest.
Nie wiem, czy powinienem teraz przeglosowac przyjecie tych poprawek. Czy nie ma takiej
potrzeby? W takim razie, jeli za panstwa zgoda upowaznie Biuro Legislacyjne... Prosze?

Posel Zdzistaw Sipiera (PiS):

Nie ma sprzeciwu zewnetrznego?

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

a.p.

Nie. W takim razie, jesli panstwo pozwola, to upowaznimy Biuro Legislacyjne do nanie-
sienia tych poprawek przy kazdym artykule czy punkcie, ktére bedziemy rozpatrywali
zgodnie z przedlozong liczbg poprawek. Jest zgoda? Jest.

W takim razie przechodzimy do rozpatrzenia projektu ustawy.

Czy do tytulu ustawy sg pytania i uwagi? Nie slysze. Stwierdzam, ze tytul ustawy
zostal rozpatrzony i przyjety.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 1 ustawy o zmianie ustawy o Policji oraz niekto-
rych innych ustaw.

Czy sa uwagi do zmiany pierwszej? OczywiScie juz jest poprawka, jak dobrze pamie-
tam, ale ta poprawka redakcyjna, ktora po prostu zostala zgloszona przez Biuro Legi-
slacyjne, wiec juz do nich nie bedziemy wracali.

Czy do zmiany pierwszej sg uwagi? Nie slysze. Stwierdzam, ze zmiana pierwsza
zostala rozpatrzona.

Czy do zmiany drugiej w art. 1 sg uwagi? Nie slysze. Stwierdzam, ze zmiana druga
zostala rozpatrzona.

Czy sa uwagi do zmiany trzeciej, czyli do rozdziatu 10d? Jesli panstwo pozwola,
to mysle, ze tutaj bedziemy chyba to rozpatrywac nie calymi zmianami, a artykutami.
Dobrze czytam, ze to jest art. 14517 Aha, bo lit. 1 wyglada jak jedynka.

Art. 1451. Sg uwagi? Nie slysze. Stwierdzam, ze art. 1451 zostal rozpatrzony.

Czy do art. 145m sg uwagi? Biuro Legislacyjne.
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Legislator Slawomir Osuch:
Mamy pytanie. Mianowicie nam chodzi o pkt 2: ,kandydat na przewodnika - policjant,
ktoremu przydzielono pod opieke psa stuzbowego i ktorego wytypowano lub skierowano”
itd. Kwestia niuansu. Czym sie r6zni wytypowanie od skierowania? Czy to nie jest syno-
nim? Czy to nie jest akurat doktadnie to samo? Uwaga oczywiscie dotyczylaby tez tego
typu sformulowan w innych przepisach ustawy, w innych artykutach.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Panie ministrze, pan czy kto$ z panstwa?

Podsekretarz stanu w MSWiA Blazej Pobozy:
Jesli pozwoli pan przewodniczacy, zeby odpowiedziat pan dyrektor Cichomski, to bardzo
prosze.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Prosze bardzo.

Dyrektor Departamentu Porzadku Publicznego MSWiA Mariusz Cichomski:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, réznica miedzy obydwoma pojeciami jak naj-
bardziej wystepuje. Przypadek skierowania to jest ten moment, kiedy konkretny funk-
cjonariusz otrzymuje juz przydzial na konkretne szkolenie w okreslonej dacie. Nato-
miast wytypowanie jest sytuacja wezeSniejszg, tzn. wtedy, kiedy chcemy go skierowac,
ale jeszcze tego konkretnego, danego szkolenia nie ma, w zwigzku z czym jest jakby
na wczesniejszym etapie. Kazdy funkcjonariusz, ktory jest skierowany, byl wytypowany,
wiec wytypowanie jest tym wcze$niejszym pojeciem, na ktorym bardziej nam niewatpli-
wie zalezy, natomiast skierowanie to juz jest zmaterializowanie samego uczestnictwa
w konkretnym szkoleniu. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Wystarczy? OK. W takim razie stwierdzam, ze art. 145m zostal rozpatrzony.

Posel Katarzyna Maria Piekarska (KO):
Na drugiej stronie, tak? Bo ja...

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Druga strona, pani posel. Tak, dlatego ze jesteSmy przy zmianie trzeciej, ale poniewaz
tu jest zbyt duzo artykuléw, wiec nie chcialem jej przyjac cate;j.
Czy do art. 145n sg uwagi?

Posel Zdzislaw Sipiera (PiS):
Tak, sg uwagi.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Pan poset Sipiera.

Posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Ale to juz pan dyrektor bedzie uzasadniat.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Dobrze. Pan dyrektor uzasadni, a pan poset Sipiera zglasza. Tak? Prosze bardzo.

Dyrektor departamentu MSWiA Mariusz Cichomski:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, poprawka jest doprecyzowujgca do ust. 4.
Ust. 4 wskazuje na prowadzenie postepowania rekrutacyjnego wzgledem osob, ktore
zglosily cheé bycia opiekunami psa, ktéry odszed! ze stuzby. W obecnym brzmieniu ustep
odnosi sie tylko do policjantéw lub emerytowanych policjantow, natomiast nie odnosi
sie on do drugiej kategorii osob, ktore mogg stac sie opiekunami zwierzat wycofanych
ze stuzby, czyli opiekunéw jakby certyfikowanych, wypromowanych po szkoleniach.
Moze nastapié¢ taka sytuacja, ze wiecej tego typu oséb z kategorii drugiej sie zglosi.
W zwiazku z tym tez musi by¢ tam przeprowadzona rekrutacja, a gléwnym ogniwem
rekrutacji bedzie oczywiScie okresSlenie, gdzie taka osoba mieszka i w jaki sposob moze
dbac o zwierze. To jest doprecyzowujaca proceduralnie poprawka...
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Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Czyi...

Dyrektor departamentu MSWiA Mariusz Cichomski:
Ona dotyczy rowniez Strazy Granicznej, Stuzby Ochrony Panstwa i Panstwowej Stazy
Pozarnej.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Zwracam sie do Biura Legislacyjnego. Czy mozemy w jednym glosowaniu przyjac te
cztery poprawki? Potem ewentualnie, jak bedziemy rozpatrywali artykuly, panstwo
po prostu tylko zwrocg uwage, ze te zapisy — powiedzmy — zostaly przyjete. Tak?
W takim razie, zeby troche rozruszac¢ nasze kolezanki i kolegéw siedzacych w domu
albo powiedzmy, ze gdzie§ indziej przy tablecie, bardzo prosze. Kto z panstwa jest
za przyjeciem poprawek nr 1, 2, 3, 4?7

Legislator Piotr Podczaski:
Nie. To poprawka pierwsza, tylko ona ma jakby...

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Ma przeniesienie. Tak. Poprawka nr 1 zgloszona przez pana posla Sipiere, a przedsta-
wiona przez pana dyrektora.

Kto jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?

Przy okazji osoby, ktéore kworum nie zaliczyly, bedg mogly zaglosowac. Mamy
39 cztonkoéw. Zamykam glosowanie. Prosze o podanie wynikéw glosowania.

Glosowalo 25 postow. Za — 23, a 2 osoby sie wstrzymaly. Stwierdzam, ze poprawka
zostala przyjeta. Czy sa jeszcze inne propozycje do art. 145n? Nie stysze. W takim razie
stwierdzam, ze art. 145n zostal przyjety wraz z poprawka.

Przechodzimy do art. 1450. Na str. 4 jest art. 1450. Czy sg uwagi do art. 14507 Nie
slysze. Tak?

Posel Katarzyna Maria Piekarska (KO):
Przepraszam, bo zastanawiam sie, skoro i tak powtarzamy to z ustawy o ochronie zwie-
rzat, czy nie wpisac tutaj ,,pomieszczenie chronigce przed zimnem, upalami i opadami
atmosferycznymi”.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Strona rzadowa, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MSWiA Blazej Pobozy:
Pan dyrektor odpowiedz przedstawi.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Prosze bardzo.

Dyrektor departamentu MSWiA Mariusz Cichomski:

Pani posel, szanowni panstwo, wydaje nam sie, ze jest to zbyteczne ze wzgledu na to,
ze art. 1450 w pkt 4 méwi o warunkach utrzymania dostosowanych do potrzeb biologicz-
nych. Tak naprawde to w duzej mierze konsumuje ten element. Natomiast pamietajmy
o tym, ze art. 15 ustawy o ochronie zwierzat jednoznacznie okresla obowigzki wzgledem
zwierzat specjalnych i to, w jaki spos6b musza by¢ utrzymywane. W naszym rozumieniu
to jest pelna forma gwarancyjna. Wydaje mi sie, ze byloby to zbytnig juz kazuistyka.
Mamy tutaj warunki, mamy ustawe rdzenng o ochronie zwierzat, wiec proponujemy nie
poszerzac juz zapisu w tym zakresie.

Posel Katarzyna Maria Piekarska (KO):
No dobrze, jezeli przyjmuje, ze panstwo maja to tez na uwadze, bo bylo to intencja mojego
pytania, cho¢ w ogole, panie dyrektorze, ta cala ustawa to jest bardzo duza kazuistyka
i czesc rzeczy moglaby sie spokojnie znaleZé w rozporzadzeniu, ale ze chodzi o zwierzeta,
niech bedzie w ustawie. Jestem za.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Pani posel, mysle, ze w ustawie bedzie wyzsza ranga dla tych zwierzat.
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Posel Katarzyna Maria Piekarska (KO):
Tak, wlasnie o tym moéwie.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
OK.
Wobec wycofania poprawki przez panig posel stwierdzam, ze art. 1450 zostal rozpa-
trzony i przyjety.
Przechodzimy do art. 145p. Sg uwagi? Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.
Legislator Piotr Podczaski:
Jesli mozna, panie przewodniczgcy, mamy pytanie do ust. 7w art. 145p, dlatego ze tu jest
takie sformutowanie: ,,W sprawach, o ktorych mowa w ust. 4-6, wlasciwy jest kierownik
jednostki organizacyjnej Policji, na ktorej stanie znajduje sie zwierze”. Czy ten przepis
jest w ogole potrzebny? Rodzi sie pytanie, kto jest wlasciwy np. w sprawach ust. 1-3.
UznawaliSmy, ze bez tego zapisu to byloby oczywiste, ze ten kierownik jednostki jest
wlasciwy, natomiast jezeli sie juz taki zapis pojawia, a odnosi sie tylko do czesSci przepi-
sow, to powstaje pytanie, co w tej pozostalej czesci?

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Pan dyrektor odpowie? Prosze bardzo.

Dyrektor departamentu MSWiA Mariusz Cichomski:

Szanowni panstwo, o ile przepisy art. 145p w ust. 1-3 nie odnosza sie tak naprawde
do nalozenia obowigzku, tylko sg przepisami stricte materialnymi, okreslajgcymi moze
nie formy sprawowania nadzoru, tylko tego, co zwierzeciu przystuguje, to w przypadku
kolejnych ustepéw, o ktérych mowimy, mamy do czynienia z natozeniem pewnego rodzaju
obowigzku i odpowiedzialnoSci, ktora w przypadku niedopelnienia wigze sie chociazby
z odpowiedzialnoScig dyscyplinarng funkcjonariusza. W zwigzku z tym wydaje nam sie,
zwazywszy na to, ze dazymy do tego, zeby moc tez egzekwowac wykonanie nalozonego
obowigzku, ze nalezy to wskazac, bo inaczej w razie czego mielibySmy nawet problem
z odpowiedzialnoScig za niedopelnienie obowigzku.

Zreszta prosze zwroci¢ uwage, ze w jakim§ sensie to tez sie odnosi do poprzedniej
wypowiedzi pani posel Piekarskiej w kontekscie tego, co jest w tym projekcie ustawy.
OczywiScie te zmiany dotyczg zwierzat, natomiast ze zwierzetami polgczone sa obowigzki
i uprawnienia natozone na ludzi. W zwigzku z tym jest to materig ustawowa, stad tak
szeroko rozbudowane sg te przepisy w ustawach pragmatycznych i stad poszliémy tym
torem, zeby nie wrzucac tego do ustawy o ochronie zwierzat, tylko do ustaw poszczegol-
nych formacji ze wzgledu na specyfike. Inaczej przegadalibySmy zupelnie tamtg ustawe,
a mam nadzieje, ze dzieki temu jest to jasne i klarowne. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Tak. Wyjasnione? Dziekuje bardzo. Wobec niezgloszenia poprawek stwierdzam, ze arty-
kut... Prosze?

Legislator Piotr Podczaski:
Jest chyba poprawka nr 2.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Do tego? Do art. 145p, tak? Bardzo prosze.

Dyrektor departamentu MSWiA Mariusz Cichomski:
Szanowni panstwo, ta poprawka wigze sie przede wszystkim z konsekwencjami, ale ona
sie odnosi do ust. 2. Dotyczy sytuacji szkolenia zwierzat. W tej chwili mamy tak, ze zwie-
rzeta dostajg normy okre§lonego rodzaju, chyba ze sg chore czy sg zapisy ze strony
lekarza weterynarii wskazujgce na konieczno$¢ podniesienia normy wyzywieniowe;.
Natomiast w przypadku szkolenia wielokrotnie tak sie zdarza, ze zmeczenie zwierze-
cia i zuzycie kaloryczne powoduja, ze potrzeba uzupelnienia positku jest na tyle duza,
ze w naszej opinii wypadaloby stworzy¢ podstawe dla mozliwosci, aby w zaleznosci
od szkolenia dokona¢ owego zwiekszenia. Szkolenie nie jest rowne szkoleniu w zalezno-
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§ci od tego, z czym mamy do czynienia, tak? Nie w kazdym to bedzie mialo zastosowanie,
natomiast dajmy temu szanse.

Stad ten blok zmian do artykutu, czyli poprawka nr 2. Tu mamy kilka zmian, ale
odnosi sie i do Policji, i do Strazy Granicznej, i Stuzby Ochrony Panstwa, i do Pan-
stwowej Strazy Pozarnej, i do Sit Zbrojnych RP. Natomiast w poprawce nr 8 bedzie tez
ta sama kwestia podniesiona w odniesieniu do Stuzby Wieziennej. Ze wzgledu na tamta
redakcje, troszke inna, ale tez to...

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Dobrze, ale mam pytanie. Jezeli nastgpitaby taka sytuacja, ze w art. 7 przyjelibySmy
Straz Marszatkowska, to one bedg odnosity sie tez do niej czy nie?

Dyrektor departamentu MSWiA Mariusz Cichomski:
Panie przewodniczacy, powinniémy wtedy doregulowaé poprzez analogie te poprawke
dotyczaca SM, zeby to uwzgledniala, bo w innym przypadku nie bedzie...

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Tak, ale mam pytanie do Biura Legislacyjnego, bo wtedy — powiedzmy - jak musieliby-
Smy sie... Jezeli w art. 7 to przyjmiemy, to co? Bedziemy musieli sie cofngé po prostu
do wszystkich tych zapisow czy trzeba bedzie w drugim czytaniu zglosi¢ poprawki?

Legislator Slawomir Osuch:
Nie, panie przewodniczacy. Nie musimy sie cofa¢, gdyz poprawka dotyczaca SM, jak
rozumiem, bedzie na roboczo dodana jako art. 7a.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Tak.

Legislator Stawomir Osuch:
Tuz po rozpatrzeniu kierunkowo tych wszystkich zmian, ktére teraz mamy tu zawarte.
W takim razie, jesli oczywiscie taka bedzie wola Komisji, to wszystkie te zmiany, ktore
sg tu zaproponowane i przyjete obecnie przez Komisje, bedq mialy takze swoje odzwier-
ciedlenie w poprawce dotyczacej SM.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Tak, ale rozumiem, ze to panstwo — powiedzmy — juz w Biurze Legislacyjnym dopisza te
rozwigzania, je§li przyjmiemy art. 7a. Tak? Dobrze, OK.
Mam pytanie. Czy jest sprzeciw wobec poprawki zgloszonej przez pana posta Sipiere,
a zaproponowanej przez strone rzgdowa? Jesli nie uslysze sprzeciwu, to poprawka zosta-
nie przyjeta. Sprzeciwu nie stysze.
W ten sposéb moge powiedziec, ze art. 145p zostatl...

Posel Katarzyna Maria Piekarska (KO):
Pan czyta juz artykul na piatej stronie?

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
JesteSmy na razie na czworce. Na razie przyjmujemy art. 145p. Czy pani ma uwagi?

Posel Katarzyna Maria Piekarska (KO):
Art. 145p, tylko na nastepnej stronie, tak? Mam pytanie, bo tu jest napisane o potrace-
niu czy zwrocie wyplaconego ryczaltu. Tam w szostce jest napisane: ,korzystania przez
zwierze z wyzywienia w naturze”. Kiedy zwierze korzysta z wyzywienia w naturze?
O co chodzi? Mnie sie wydaje, ze bym to skre§lila, bo co to znaczy ,,wyzywienie w natu-
rze”? Chyba ze jest jaki$... No ale aka jest czyja$. Nie ma niczyjej 1aki.

Dyrektor departamentu MSWiA Mariusz Cichomski:
Szanowni panstwo, chodzi zresztg o sytuacje szkolenia. Zatézmy, ze w momencie, kiedy
zwierze trafia do szkolenia, to kierownik szkoty dokonuje zakupu paszy itp. Wtedy zwie-
rze dostaje wyzywienie w naturze. Natomiast je§li zwierze przebywa w domu z opie-
kunem, to wtedy opiekun, juz obrazowo méwiac, nie niesie gotowej porcji zywienio-
wej z jednostki, w ktorej stuzy, tylko dostaje pienigdze na zakup zgodnie z okreslonego
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rodzaju normg. Mamy wiec dwie sytuacje — opiekun zwierzecia albo bezpo§rednio dostaje
jedzenie dla zwierzecia, albo dostaje srodki na zakup tej zywnosci.

Posel Katarzyna Maria Piekarska (KO):

Szanowny panie dyrektorze, szanowny panie ministrze, rozumiem intencje, tylko moim
zdaniem z tego przepisu to nie wynika. Nawet co do intencji jestem za, tylko zastana-
wiam sie, czy nie mozna byloby tego jako$ jasniej zapisa¢? Naprawde zastanawialam sie,
co to znaczy ,,wyzywienie w naturze”, tak jak wiele osob, ktore o to pytaltam. Tak jak
tutaj wlaénie pani, podpowiedzieli mi, ze moze chodzi¢ o to, ze kon pasie sie na lace, ale
nawet tgka, ze tak powiem, nie jest niczyja. Mozna wiec doprecyzowac, ze chodzi o to,
ze w trakcie szkolen, bo moim zdaniem to jest po prostu nieczytelny zapis.

Dyrektor departamentu MSWiA Mariusz Cichomski:
Pani posel, ale wlasnie pkt 6 w ust. 6 to jest ,,odbywania szkolenia i korzystania przez
zwierze z wyzywienia w naturze”, wiec widaé, ze jest w trakcie szkolenia. Natomiast
jeszcze zwroce uwage w tym wypadku...

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
A gdyby panstwo to przeredagowali, zeby nadac brzmienie ,korzystania przez zwierze
w trakcie odbywania szkolenia z wyzywienia w naturze”?

Posel Katarzyna Maria Piekarska (KO):
To juz jest lepiej. O to samo chodzi, ale jest zrozumiate.

Dyrektor departamentu MSWiA Mariusz Cichomski:
»,2Korzystania przez zwierze...

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
...w trakcie odbywania szkolenia z wyzywienia w naturze”. My§le, ze zadowoli to pania
posel, a nie zmieni tego.

Posel Katarzyna Maria Piekarska (KO):
Tak, bardzo dobry pomyst. Wtedy to jest jasne, bo tak to naprawde...

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Czy mozemy tak to przeredagowac? Czy ta poprawka wymagalaby podpisu czy nie?

Legislator Piotr Podczaski:
Jezeli to jest tylko zalozenie redakcyjne, to nie.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Czy jest zgoda na to? Tak, jest.
W takim razie w ten sposéb stwierdzam, ze art. 145p wraz z przyjeta poprawka
i przeredagowaniem pkt 6 w ust. 6 zostal rozpatrzony i przyjety. Tak? Jest zgoda.
Przechodzimy do art. 145q. Czy do art. 145q sg pytania i uwagi? Nie slysze. Stwier-
dzam, ze artykul... Prosze? A pan posel sie opdznia.

Posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Tak, to jest trzecia poprawka.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Prosze bardzo, panie posle. Rozumiem, ze przedstawi jg pan dyrektor.

Dyrektor departamentu MSWiA Mariusz Cichomski:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, to jest poprawka trzecia w zalgczonym pakie-
cie. Jest to poprawka odnoszgca sie wylgcznie do Policji ze wzgledu na wielkosc tej for-
magcji, nieporéwnywalng do innych, jak i liczbe zwierzat w tym wypadku.

Prosze panstwa, zgodnie z obecnym zapisem mamy wskazanie, ze w sprawach, o kto-
rych mowa w ust. 41 5, a to jest kwestia zabiegow profilaktycznych i leczenia, wlasciwy
jest kierownik jednostki organizacyjnej Policji, na ktorej stanie znajduje sie zwierze.
Oczywiscie taka jest zasada. Natomiast je§li zwierze trafia do jednostki szkoleniowej,
to w przypadku odbywania szkolenia przez psa stuzbowego w szkotach policyjnych,
nawet z punktu widzenia racjonalnoscii szybko§ci dziatan czy odbiurokratyzowania pro-
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cedur, wlasciwy w tych sprawach jest komendant szkoly policyjnej. Mozna wiec powie-
dzie¢, ze opieka pozostaje blizej zwierzecia i szybsza bedzie reakcja, a nam to ulatwi
dzialanie.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Czy sg pytania i uwagi? Jesli nie ustysze sprzeciwu, stwierdze, ze poprawka zostala przy-
jeta. Sprzeciwu nie slysze.

Tym samym stwierdzam, ze art. 145q wraz z przyjeta poprawka zostat rozpatrzony
1 przyjety.

Przechodzimy do art. 145r. Sg pytania i uwagi? Nie stysze. Mamy poprawke? Stwier-
dzam, ze art. 145r zostal rozpatrzony i przyjety.

Przechodzimy do art. 145s. Panie poéle, poprawka.

Posel Zdzistaw Sipiera (PiS):

Tak, jest poprawka.

Dyrektor departamentu MSWiA Mariusz Cichomski:

Tak, szanowni panstwo, bo to jest wiasnie ta poprawka, o ktérej rozmawialiSmy w kon-
tekécie wypowiedzi pani poset Piekarskiej, czyli dookreslajaca termin, kiedy zwierze sie
wycofuje. Psa sluzbowego lub konia stuzbowego obecnie wycofuje sie z uzycia w przy-
padku jego kradziezy albo zaginiecia. Tutaj wskazujemy czy proponujemy, ze po uplywie
szeSciu miesiecy od dnia jego utraty albo zaginiecia. To jest zdecydowanie przepis o cha-
rakterze gwarancyjnym z punktu widzenia dobrostanu zwierzat. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Czy sa uwagi do zgloszonej poprawki? Nie stysze. W takim razie stwierdzam, ze poprawka
zostala przyjeta.
A tym samym stwierdzam, ze artykul... Prosze bardzo, jeszcze Biuro Legislacyjne.

Legislator Piotr Podczaski:

Mamy pewne pytanie, jesli chodzi o art. 145s ust. 3. To jest przepis, ktéry daje mozliwosé
wycofania z uzycia psa lub konia stuzbowego po ukonczeniu przez niego odpowiedniego
wieku.

Natomiast zastanawiamy sie, czy ten przepis jest potrzebny. Dlaczego? Dlatego,
ze to nie jest obligo. To jest tylko mozliwosc wycofania tego zwierzecia z uzycia. Po dru-
gie nie ma tu zadnych oprécz wieku przestanek do wycofania z uzycia, bo moze sie zda-
rzy¢ tak, ze mimo ukonczenia okres§lonego wieku zwierze dalej bedzie posiadalo tzw.
sprawnosc uzytkowa. Jak zwrocimy uwage na art. 145s ust. 1 pkt 1, to mamy jako obli-
gatoryjng przeslanke utrate trwalej sprawnosci uzytkowej. W zwigzku z tym zastana-
wiamy sie, czy taki przepis, ktory nie jest obligatoryjny, jest potrzebny. Tak jak méwie,
to przy braku jakichkolwiek dodatkowych przestanek do podjecia decyzji.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Prosze, panie dyrektorze.

Dyrektor departamentu MSWiA Mariusz Cichomski:

a.p.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, w naszej opinii jak najbardziej przepis jest
potrzebny i jest bardzo wazny z punktu widzenia dobrostanu zwierzat. Rola poszcze-
gélnych zwierzat w formacji bywa bardzo rézna - od celow reprezentacyjnych, jak
w przypadku chociazby koni stuzbowych, az po kwestie zwigzane z realizacjg dziatan
w zakresie przymusu bezpos§redniego, bo przeciez wiemy doskonale, ze zwierze rowniez
stanowi rodzaj Srodka przymusu bezposredniego na podstawie ustawy o §rodkach przy-
musu bezpo§redniego i broni palnej. Ten przepis ma obligowa¢ kierownika jednostki
do tego, zeby zastanowil sie nad danym zwierzeciem z punktu widzenia tego, w jaki
sposob przebiegala jego stuzba i wykonywanie przez nie zadan, czy jeszcze p6! roku, rok
czy moze juz w tym momencie jest zasadno§é jego wycofania ze stuzby.

Pamietajmy réwniez o tym, ze w stuzbach nie jest mozliwe wprowadzenie jedne;j,
konkretnej, dziennej daty, ze dane zwierze 15 maja, bo tak wyjdzie z jego metryki uro-
dzenia, odchodzi ze stuzby, a to ze wzgledu na to, ze zwierze moze znajdowac sie cho-
ciazby w trakcie realizacji czego$. Jest to wiec przepis uelastyczniajacy, z drugiej strony
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za$ bardzo istotny rowniez w kontek§cie wspomnianej odpowiedzialnoSci dyscyplinar-
nej w przypadku, jesli takie zwierze nie zostaloby wycofane, a zachodzityby przestanki
innego rodzaju, ktore mozna byloby udowodnic. W zwigzku z tym zdecydowanie propo-
nujemy utrzymanie tego przepisu.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Dziekuje bardzo.
W takim razie wobec braku innych zgloszen i propozycji poprawek stwierdzam,
ze art. 145s wraz z przyjeta poprawka zostal rozpatrzony i przyjety. Sprzeciwu nie stysze.
Przechodzimy do rozpatrzenia art. 145t.

Posel Zdzislaw Sipiera (PiS):
Tu jest poprawka.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Jest poprawka. Prosze, panie po§le.

Posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Pan dyrektor jg przedstawi.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Prosze bardzo. Pan poset zglasza, pan dyrektor uzasadnia.

Dyrektor departamentu MSWiA Mariusz Cichomski:

Panie przewodniczacy, jest to poprawka stricte doprecyzowujaca samg procedure nad-
zoru. Bedzie ona miala zastosowanie w stosunku do Policji, SG, PSP i w oddzielne;
poprawce rowniez do Zandarmerii Wojskowej.

Chodzi o takg sytuacje, ze zal6zmy, ze dotychczasowy opiekun, ktory pelnit stuzbe
— niech bedzie — w Policji w garnizonie stolecznym, odchodzi na emeryture i przestaje
mieszka¢ w Warszawie, a zwierze rowniez jest wycofywane. Tak? Przenosi sie, wraca
do rodzinnego miasta. Niech to bedzie Szczecin, zeby bylo daleko. W tym momencie
nadzor nad zwierzeciem i tak pozostaje w jednostce Policji czy innej formacji, na stanie
ktorej jest zwierze, czyli np. Komenda Stoteczna Policji. Ciezko jednak sobie wyobra-
zat sytuacje, zeby nadzér byl efektywny, je§li funkcjonariusz z garnizonu stolecznego
bedzie miatl jezdzi¢ od czasu do czasu i ,,dogladac¢” zwierzecia w Szczecinie. Tu chodzi
o wskazanie, ze na wniosek wlasciwego komendanta czynnosci zwigzane z nadzorem
moze wykonaé inna jednostka terenowa badz w jej ramach konkretny funkcjonariusz.
Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Czy sg uwagi do poprawki? Czy moge uznac, ze nie ma sprzeciwu wobec tej poprawki?
Sprzeciwu nie slysze. Stwierdzam, ze poprawka zostala przyjeta.
W takim razie wobec braku sprzeciwu stwierdzam, ze art. 145t wraz z poprawka
zostal rozpatrzony i przyjety.
Przechodzimy do rozpatrzenia art. 145u. Jest tu poprawka czy nie ma? Prosze? Nie
ma. Jest to art. 145v, ale nie do art. 145u.

Dyrektor departamentu MSWiA Mariusz Cichomski:
Panie przewodniczacy, mieliSmy poprawke tgczona z tg poprzednia. Ona tez oddziatuje
na art. 145u, ale ona juz byla zglaszana jako poprawka nr 5 przy art. 145t.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
One sg razem. Dobrze.
Czy sg inne uwagi do art. 145u? Nie slysze. Czy moge uznaé, ze art. 145u wraz
z tg poprawka, ktorg przyjmowaliSmy wczeéniej, zostal rozpatrzony i przyjety? Sprze-
ciwu nie slysze. W takim razie stwierdzam, ze art. 145u zostal rozpatrzony i przyjety.
Przechodzimy do art. 145v. Poprawka? Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Dyrektor departamentu MSWiA Mariusz Cichomski:
Panie przewodniczacy, w poprawce nr 6, ktéra dotyczy wszystkich formacji objetych
regulacja, czyli formacji podleglych ministrowi spraw wewnetrznych i administracji oraz
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resortowi obrony narodowej, jak i Stuzby Wieziennej, jest wprowadzanie instytucji —
mozna w ten sposob powiedzie¢ — czasowego opiekuna. Jeli z przyczyn losowych, cho-
ciazby zdrowotnych, dotychczasowy opiekun nie moze wykonywaé zadan, bo zatézmy,
ze jest chory, to musimy komus$ powierzy¢ opieke. Wprowadzamy wiec opiekuna czaso-
wego, ktoremu przysluguja te same uprawnienia, 1gcznie z finansowymi, jak i te same
obowiazki, jak zwyklemu, codziennemu, normalnemu opiekunowi. To na wypadek,
gdyby co$ sie stalo, tym razem juz nie zwierzeciu, a czlowiekowi. Stad ta propozycja.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Czy sg uwagi do poprawki? Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki? Nie slysze.
W takim razie stwierdzam, ze poprawka zostala przyjeta. Uznaje rowniez, ze caly
art. 145v wraz z poprawkg zostal rozpatrzony i przyjety.
Przechodzimy do rozpatrzenia art. 145w. Czy jest poprawka, panie dyrektorze?

Dyrektor departamentu MSWiA Mariusz Cichomski:
To bylo w innej poprawce. Poprawka nr 2 oddzialywata na ten artykul, ale nie ma nowe;.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
W takim razie, jeSli nie uslysze sprzeciwu, stwierdze, ze art. 145w zostal rozpatrzony
i przyjety. Biuro Legislacyjne. Tak, panowie? OK.

W tym momencie stwierdzam, ze art. 1 zostal rozpatrzony w calosci.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 2. Zmiana w ustawie o powszechnym obowigzku
obrony Rzeczypospolitej Polskiej. W dziale III po rozdziale 7 dodaje sie rozdziat 8: ,,Psy
stluzbowe i konie stuzbowe”.

Czy do art. 136a sg uwagi? Prosze? Poprawka nr 7, panie poSle. Bardzo prosze, panie
dyrektorze. Pan jg bedzie uzasadnial?

Dyrektor departamentu MSWiA Mariusz Cichomski:
Tak jest. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, to jest kilka poprawek w jednym
bloku do ustawy o obowigzku obrony RP. Te poprawki przede wszystkim wynikajg z dys-
kusji z sejmowym Biurem Legislacyjnym, za ktorg bardzo dziekujemy. To wskazanie nie-
dostatkow w zakresie regulacji, jesli chodzi o resort obrony narodowej. Przede wszyst-
kim brakowalo tu przepiséw materialnych, ktore stanowig podstawe do wydania aktu
wykonawczego, chociazby w zakresie prowadzenia ewidencji pséw stuzbowych i koni
stuzbowych, nadawania im nazw, znakowania i wydawania dowodéw. To sg przepisy,
ktore pozwalajg na to, zeby p6zniej akt wykonawczy zostal w odpowiedni sposob wydany.
Inna poprawka dotyczy jeszcze zupelnie odwrotnej sytuacji niz w przypadkach for-
macji podlegltych ministrowi wlasciwemu do spraw wewnetrznych. Czyli chodzi o stwo-
rzenie mozliwoéci, zeby opiekunowi zwierzecia wycofanego z uzycia mozna bylo przy-
znawaé wyzywienie w naturze. To juz z uwagi na specyfike resortu obrony narodowe;j,
gdzie mozliwo§ci zapewnienia wsparcia sg inne niz w pozostalych formacjach. Jesli
ta poprawka wymagataby dodatkowego uzasadnienia, to oczywiScie jest tu obecny przed-
stawiciel resortu obrony narodowej. Prosze go w tym momencie o zabranie glosu, jesli
pan przewodniczgcy na takie subdelegowanie sie zgodzi.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
To jest poprawka nr 7, tak? Czy sg uwagi do poprawki nr 7? Czy moge uznac, ze nie
ma sprzeciwu i poprawka zostanie przyjeta? Nie slysze. W takim razie stwierdzam,
ze poprawka zostala przyjeta. Tym samym zostal rozpatrzony w calosci art. 136a.
Przechodzimy do rozpatrzenia art. 136b. Jest poprawka?

Dyrektor departamentu MSWiA Mariusz Cichomski:
Panie przewodniczacy, w pakiecie.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Ale rozumiem, ze ona jest konsekwencja tego, co juz przyjeliémy, wiec jezeli juz, to pro-
sitbym tylko o informacje. A czy sg uwagi do art. 136b? Nie stysze. W takim razie stwier-
dzam, ze art. 136b zostal rozpatrzony wraz z przyjeta wczesniej poprawka, ktora jest
konsekwencja przyjecia poprawek w ustawie o Policji. Tak? OK.
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Przechodzimy do rozpatrzenia art. 136¢. Czy jest jakas§ poprawka? Nie slysze. Czy
sg uwagi do art. 136¢? Nie slysze. Stwierdzam, ze art. 136¢ zostal przyjety.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 136d. Czy sg uwagi? Nie slysze. Stwierdzam,
ze art. 136d zostal rozpatrzony i przyjety.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 136e. Sg uwagi? Nie slysze. Stwierdzam, ze art.
136e zostal rozpatrzony i przyjety.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 136f. Jest tutaj poprawka?

Legislator Piotr Podczaski:

Nie, nie. To jest przyjeta poprawka.

Posel Zdzistaw Sipiera (PiS):

To jest konsekwencja.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

20

Nie. Rozumiem, ze to, co ustaliliémy, ze jezeli — powiedzmy — przyjeliSmy co§ w jednej
stuzbie, to konsekwencje panistwo nanoszg jako zmiany w kolejnych artykutach i w kolej-
nych stuzbach.

Czy sg uwagi do art. 136f? Nie slysze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla i przyjela
art. 136f.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 136g. Czy sg uwagi do art. 136g? Nie slysze.
Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla i przyjeta art. 136g.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 136h. Sg pytania i uwagi? Nie slysze. Stwierdzam,
ze Komisja rozpatrzyla art. 136h.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 136i. Czy sa uwagi i pytania? Nie slysze. Stwier-
dzam, ze Komisja rozpatrzyla art. 136i.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 136j. Czy sg uwagi? Nie stysze. Stwierdzam,
ze Komisja rozpatrzyla i przyjeta art. 136;.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 136k. Sg pytania, uwagi, propozycje zmian? Nie
slysze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla art. 136k.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 1361. Czy sg uwagi? Biuro Legislacyjne. Nie slysze.
Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla art. 136l

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 136m. Sg pytania i uwagi? Nie slysze. Stwier-
dzam, ze Komisja rozpatrzyla i przyjeta art. 136m.

A tym samym Komisja rozpatrzyta caly art. 2.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 3. Zmiany w ustawie o Strazy Granicznej. Czy
sg uwagi do zmiany pierwszej? Nie slysze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla zmiane
pierwsza.

Przechodzimy do zmiany drugiej. Czy do zmiany drugiej sg uwagi? Nie slysze. Stwier-
dzam, ze Komisja rozpatrzyla zmiane druga.

Przechodzimy do zmiany trzeciej. To dodanie rozdziatu 14d ,,Psy stuzbowe i konie
shuzbowe”. Tutaj bedziemy to rozpatrywac poszczegdlnymi artykutami.

Czy do art. 147w sg uwagi albo propozycje zmian? Nie slysze. Stwierdzam, ze Komisja
rozpatrzylta art. 147w.

Czy do zmiany w art. 147x sg pytania i uwagi? Nie stysze. Stwierdzam, ze Komisja
rozpatrzyla zmiane w art. 147x.

Czy do zmiany w art. 147y sg pytania i uwagi? Nie slysze. Stwierdzam, ze Komisja
rozpatrzyta art. 147y.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 147z. Czy uwagi i pytania? Nie slysze. Stwier-
dzam, ze Komisja rozpatrzyla art. 147z.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 147za. Tak, art. 147za. Czy uwagi? Nie slysze.
Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla art. 147za.

Czy sa uwagi do art. 147zb? Nie slysze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla art. 147zb.

Czy sa uwagi do art. 147zc? Nie slysze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla art. 147zc.

Czy sg uwagi do art. 147zd? Nie slysze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla i przyjela
art. 147zd.

Przechodzimy do art. 147ze. Sg uwagi? Nie slysze. Stwierdzam, ze Komisja rozpa-
trzyla art. 147ze.
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Przechodzimy do art. 147zf. Czy sg uwagi i pytania? Nie slysze. Stwierdzam, ze Komi-
sja rozpatrzyta art. 147zf.

Przechodzimy do art. 147zg. Sa uwagi czy pytania? Nie slysze. Stwierdzam, ze Komi-
sja rozpatrzyla art. 147zg.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 147zh. Czy sa uwagi i pytania? Nie stysze. Stwier-
dzam, ze Komisja rozpatrzyla art. 147zh.

W ten sposéb rozpatrzyliSmy art. 3. Przechodzimy do art. 4. To zmiany w ustawie
o Panstwowej Strazy Pozarne;.

Czy do zmiany pierwszej sg uwagi? Nie slysze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyta
zmiane pierwsza.

Przechodzimy do rozpatrzenia zmiany drugiej. Po rozdziale 11 dodaje sie rozdzial
11a w brzmieniu ,,Psy w Panstwowej Strazy Pozarnej”. Tak jak w poprzedniej ustawie
bedziemy tutaj odnosi¢ sie do poszczegdlnych artykutow.

Czy do art. 1240 sg uwagi i pytania? Nie slysze. W tym momencie stwierdzam,
ze Komisja rozpatrzyla i przyjeta zmiane w art. 1240 ustawy o PSP,

Czy do zmiany w art. 124p sg uwagi i pytania? Nie stysze. Stwierdzam, ze Komisja
rozpatrzyla art. 124p.

Czy do zmiany w art. 124q sg uwagi i pytania? Nie slysze. Stwierdzam, ze Komisja
rozpatrzyla zmiane w art. 124q.

Czy sg uwagi do zmiany w art. 124r? Prositbym tylko Biuro Legislacyjne, zeby spraw-
dza¢, czy nie pomijam ktorej§ literki. Sg uwagi czy pytania? Nie slysze. Stwierdzam,
ze Komisja rozpatrzyla art. 124r.

Czy do zmiany w art. 124s ustawy o PSP sg pytania i uwagi? Nie slysze. Stwierdzam,
ze Komisja rozpatrzyla zmiane w art. 124s.

Czy do zmiany w art. 124t sg pytania i uwagi? Nie stysze. Wobec braku jakichkolwiek
pytan i propozycji stwierdzam, ze zostal rozpatrzony art. 124t. Jednoczesnie zostat on
przyjety.

Czy do zmiany w art. 124u sg uwagi i pytania? Nie slysze. Stwierdzam, ze Komisja
rozpatrzyla art. 124u.

Czy do zmiany w art. 124v sg pytania i uwagi? Tak, Biuro Legislacyjne.

Legislator Piotr Podczaski:
Mamy pytanie do ust. 5 tego przepisu, dlatego ze przepis ten mowi... To jest pewna
specyfika stuzby. Natomiast z przepisu tego wynika, ze psy okreslone w art. 1240 ust. 2
pkt 21 3, czyli to sa psy, ktore sa psami kontraktowymi albo tymi innymi psami, bo — tak
jak mowie — jest to specyfika stuzby, mogg by¢ wycofane z uzycia ,,wraz z zakonczeniem
kontraktu albo umowy cywilnoprawne;j”.

Czy tak sformulowany przepis jest potrzebny? Zastanawiamy sie, czy nie jest on
niezbedny, dlatego ze moze to doprowadzi¢ do sytuacji, w ktorej psa, ktory z roznych
przyczyn utracil wartosci uzytkowe, ze tak powiem, nie bedzie mozna wycofa¢ ze stuzby,
dlatego ze np. nie przewiduje tego kontrakt czy umowa cywilnoprawna. To jest jedyny
warunek i jedyna mozliwo§¢ wycofania takiego zwierzecia ze sluzby. Sg to tylko te moz-
liwosci, ktore sa przewidziane w kontrakcie lub umowie cywilnoprawnej. Nie mamy
wzoréw takich kontraktow czy umow, w zwigzku z tym nie jesteSmy w stanie powie-
dzieé, co one tak naprawde zawieraja. Zastanawiamy sie wiec, czy to nie jest do pewnego
stopnia przepis niebezpieczny, bo spowoduje, ze z innych przyczyn takiego zwierzecia
ze stuzby nie bedzie mozna wycofac.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Panie ministrze, kto odpowie?

Podsekretarz stanu w MSWiA Blazej Pobozy:
Jesli pan przewodniczacy pozwoli, moze przedstawiciel strazy.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Strazy pozarnej, jak rozumiem. Tak? Bardzo prosze.
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Zastepca dyrektora Krajowego Centrum Koordynacji Ratownictwa i Ochrony Ludno-
sci Komendy Glownej Panstwowej Strazy Pozarnej bryg. Michal Langner:
Jesli dobrze zrozumialem pytanie, to...

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Ale prositbym blizej mikrofonu, bo nie stychaé.

Zastepca dyrektora centrum KG PSP bryg. Michal Langner:
Dobrze. Jesli dobrze zrozumialem pytanie, chodzi o takg sytuacje, kiedy pies kontrak-
towy czy pies, z ktorego przewodnikiem podpisano umowe, nie zdaje egzaminow.

Legislator Piotr Podczaski:
Nie, nie. Mozna, panie przewodniczacy?

Zastepca dyrektora centrum KG PSP bryg. Michal Langner:
Bo wlasnie nie widze... Nie mam przed sobg tekstu. Mam tylko poprawke.

Legislator Piotr Podczaski:
Moze wyttumacze. Chodzi mi o takg sytuacje. Z art. 124v ust. 1 pkt 1 wynika, ze psa
wycofuje sie z uzycia w przypadku trwalej utraty sprawnosci uzytkowej, natomiast ust.
5, odnoszacy sie do dwoch kategorii — tych innych pséw oraz psow kontraktowych, méwi,
ze tylko w sytuacji zakoniczenia kontraktu albo umowy cywilnoprawnej. Czy przepis
tak sformulowany nie sugeruje, ze zwierze, ktore utracito sprawno§é uzytkowa, bedzie
musialo pozosta¢ w stuzbie, dlatego ze tak przewiduje kontrakt?

Zastepca dyrektora centrum KG PSP bryg. Michal Langner:
Szczerze moéwige, potrzebuje jednak chwili, zeby sie odnie§¢ do tego punktu, bo nie widze
takiej sytuacji.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Mam takg uprzejma prosbe. Jesli moge, to pan by ten artykul, bo to bedzie art. 124v...
Tak? Damy panu 10 minut na zastanowienie sie, a my bedziemy rozpatrywali pozostate
artykuty. Wroce do art. 124v, dobrze? Gdyby pan sie po prostu zapoznatl z tym zapisem,
ewentualnie udzieli nam pan odpowiedzi w momencie, kiedy bedzie pan gotowy. OK?

Dobrze, szanowni panstwo, zostawiamy na chwile art. 124v. Przejdziemy do art.
124w. Czy sa pytania i uwagi? Nie slysze. W tym momencie stwierdzam, ze art. 124w
ustawy o PSP zostal rozpatrzony i przyjety.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 124x. Czy sg uwagi? Biuro Legislacyjne. Nie
widze, nie stysze. W takim razie stwierdzam, ze art. 124x zostal rozpatrzony i przyjety.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 124y. Czy sg pytania i uwagi? Nie stysze. Stwier-
dzam, ze art. 124y zostal rozpatrzony.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 124z. Czy sg pytania i uwagi? Nie slysze. Stwier-
dzam, ze art. 124z zostal rozpatrzony.

W tym momencie dochodzimy do konca, poniewaz zetka byla ostatnig literg. Czy jest
pan w stanie nam odpowiedzie¢? Prosze bardzo, panie dyrektorze.

Dyrektor departamentu MSWiA Mariusz Cichomski:
Panie przewodniczacy, jesli pan pozwoli, to odpowiem zamiast kolegi z PSP. Prosze
panstwa, tego typu sytuacje sg przewidziane w kontraktach. Jest to element normalny
i naturalny, ze w szczegbélowo zapisanym kontrakcie, na podstawie ktorego zwierze
dziala na rzecz formacji, bo pamietajmy o tym, ze to nie jest zwierze formacji, sg prze-
widziane réwniez sytuacje szczegélne, zwigzane chociazby z tym, ze zwierze z bardzo
roznych powodéw moze utraci¢ warto§¢ do dalszego wykonywania tego kontraktu.

W zwiazku z tym wydaje nam sie, ze zapis taki jest jak najbardziej zasadny. Zresztg
takie jest rowniez oficjalne zdanie komendanta glownego PSP. Natomiast samo doprecy-
zowanie wynika ze sposobu stosowania prawa i z tego, jak te kontrakty wygladaja, wiec
proponujemy utrzymanie tego zapisu. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
A Biuro Legislacyjne? OK. W takim razie stwierdzam, ze art. 4 zostal rozpatrzony.
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Przystepujemy do rozpatrzenia art. 5. Zmiana w ustawie o ochronie zwierzat. Czy
sg pytania do tego zapisu? Sg uwagi? Nie slysze. Stwierdzam, ze art. 5 zostal rozpa-
trzony.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 6.

Czy do zmiany pierwszej sg uwagi? Nie slysze. Stwierdzam, ze zmiana pierwsza
zostala rozpatrzona.

Czy sg uwagi do zmiany drugiej? Nie slysze. Stwierdzam, ze zmiana druga zostala
rozpatrzona.

Czy sg uwagi do zmiany trzeciej? Nie slysze. Stwierdzam, ze zmiana trzecia zostala
rozpatrzona.

Przechodzimy do zmiany czwartej. Tak jak podobnie jest to zmiana... Po rozdziale
21 w ustawie o Stuzbie Wieziennej dodaje sie rozdzial 21a w brzmieniu: ,,Psy stuzbowe”.

W zwiazku z tym mam pytanie, czy do art. 264a sg uwagi i pytania? Jest poprawka,
tak? Prosze bardzo. Pan poset prezentuje czy pan dyrektor?

Posel Zdzistaw Sipiera (PiS):

Pan dyrektor caly czas.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Prosze bardzo, panie dyrektorze.

Dyrektor departamentu MSWiA Mariusz Cichomski:

Szanowni panstwo, jest to blok poprawek okreslony jako poprawka nr 8. CzeSciowo juz
sie odnosilem w paru miejscach do tejze materii, bo ona sie przewijata juz przy wcze-
$niejszych poprawkach.

Natomiast jesli chodzi o caly ten blok poprawek, wynikajg one z potrzeby dookresle-
nia modelu przyjetego w zakresie — mozna powiedzie¢ — nadzoru nad zwierzetami. W tej
chwili, tak sg zapisane przepisy, mamy sytuacje, z ktorej wynika, ze dyrektor generalny
SW na wzor komendanta Stuzby Ochrony Panstwa jest tym organem, ktéry kazdora-
zowo decyduje o sytuacji danego zwierzecia. Natomiast zwazywszy na wielkos¢ SW i roz-
mieszczenie na terytorium kraju, wydaje sie, ze bardziej optymalny byltby taki model,
jaki jest w przypadku Policji, czyli nie ten centralny, ze o wszystkim decyduje dyrektor,
tylko rowniez kierownik jednostki organizacyjnej, na stanie ktérego jest dane zwierze
1 ktory dokonuje zakupu zwierzecia. Stad przepisy doprecyzowujace w tym zakresie
na wzor stricte policyjny. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

a.p.

Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki? Nie stysze. W takim razie stwierdzam,
ze poprawka zostala przyjeta. Tym samym zostal rozpatrzony i przyjety wraz z poprawka
art. 264a.

Czy sg uwagi do art. 264b? Nie slysze. Stwierdzam, ze art. 264b zostal rozpatrzony.

Czy sg uwagi i propozycje zmian do art. 264c? Nie sltysze. Stwierdzam, ze art. 264c
zostal rozpatrzony i przyjety.

Czy sg uwagi do art. 264d? Nie slysze. Stwierdzam, ze art. 264d zostal przyjety.

Czy sg uwagi do art. 264e? Nie stysze. Stwierdzam, ze art. 264e zostal przyjety.

Czy sg uwagi do art. 264f? Nie slysze. Stwierdzam, ze art. 264f zostal rozpatrzony
i przyjety.

Czy sg uwagi do art. 264g? Nie stysze. Stwierdzam, ze art. 264g zostal rozpatrzony.

Czy sg uwagi do art. 264j? Sg? Przepraszam, art. 264i. Za daleko polecialem. Teraz
art. 264h. Czy sg uwagi do art. 264h? Nie slysze. Stwierdzam, ze art. 264h zostal rozpa-
trzony i przyjety.

Czy sg uwagi do art. 264i? Nie stysze. Stwierdzam, ze art. 264i zostal rozpatrzony
i przyjety.

Czy sg uwagi do art. 264j? Nie slysze. Stwierdzam, ze art. 264j zostal rozpatrzony.

Przechodzimy do art. 264k. Czy sg uwagi, pytania, propozycje zmian? Nie slysze.
Stwierdzam, ze art. 264k zostal przyjety i rozpatrzony.

Teraz mamy jeszcze art. 2641. Czy sg uwagi? Nie slysze. Stwierdzam, ze art. 2641
zostal rozpatrzony i przyjety.
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Przechodzimy do art. 7. Zmiana ustawy o SOP.

Czy do zmiany pierwszej sg uwagi? Nie slysze. Stwierdzam, ze zmiana pierwsza
zostala rozpatrzona.

Przechodzimy do zmiany drugiej. Czy do zmiany drugiej sg uwagi? Nie slysze. Stwier-
dzam, ze zmiana druga zostala rozpatrzona.

Przechodzimy do zmiany trzeciej. Tak jak poprzednio po rozdziale 9 dodaje sie roz-
dzial 9a w brzmieniu” ,,Psy stuzbowe”.

Czy do zmiany w art. 245a sg uwagi? Nie slysze. Stwierdzam, ze zmiana w art. 245a
zostala rozpatrzona i przyjeta.

Czy sg uwagi do art. 245b? Nie slysze. Stwierdzam, ze art. 245b zostal rozpatrzony
iprzyjety.

Czy do art. 245c¢ sg uwagi i pytania? Nie stysze. Stwierdzam, ze art. 245¢ zostat roz-
patrzony i przyjety.

Przechodzimy do art. 245d. Sg uwagi i pytania? Nie slysze. Stwierdzam, ze art. 245d
zostal rozpatrzony i przyjety.

Jesli chodzi o art. 245e, czy sg uwagi i pytania? Nie stysze. Stwierdzam, ze art. 245e
zostal rozpatrzony i przyjety.

Art. 245f. Czy sg uwagi i pytania? Nie slysze. Stwierdzam, ze art. 245f zostal rozpa-
trzony i przyjety.

Art. 245g. Sg pytania i uwagi? Nie stysze. Stwierdzam, ze art. 245g zostal rozpa-
trzony i przyjety.

Art. 245h. Czy sg uwagi i pytania? Nie slysze. Stwierdzam, ze art. 245h zostal przyjety.

Art. 245i. Sg pytania i uwagi? Nie slysze. Stwierdzam, ze art. 245i zostal rozpatrzony
1 przyjety.

Art. 245j. Sg uwagi i pytania? Nie slysze. Stwierdzam, ze art. 245j zostal rozpatrzony
1 przyjety.

Art. 245k. Sg pytania i uwagi? Nie stysze. Stwierdzam, ze art. 245k zostal rozpa-
trzony i przyjety.

Art. 2451. Nie slysze uwag. Stwierdzam, ze art. 2451 zostal przyjety.

Tym samym rozpatrzyliSmy w catoSci art. 7. Przechodzimy do art. 8.

Zanim przejdziemy do art. 8, chcialbym zglosi¢ poprawke polegajaca na dodaniu
nowego art. 7a. To zmiany w ustawie z dnia 26 stycznia 2018 r. o Strazy Marszatkow-
skiej. Nie wiem, czy przedstawia¢ w calo§ci po kolei wprowadzane zmiany. Kazdy z pan
i panéw postéw otrzymal te poprawke. Poprawka polega na takich samych zasadach,
jesli chodzi — powiedzmy — o ochrone i dbatosc o pieski, jak w pozostalych stuzbach. Pro-
sze? Rozumiem, ze stanowisko rzadu jest pozytywne.

Jesli nie uslysze glosu sprzeciwu, stwierdze, ze art. 7a zostal przyjety w postaci
poprawki. Tak?

Legislator Slawomir Osuch:

Panie przewodniczacy, dla precyzji, sg to dwie poprawki, ktore nalezy rozpatrywac tgcz-
nie, bo jest przy okazji przepis przejsciowy na samym koncu.

Legislator Piotr Podczaski:

Na konicu jest przepis przejsciowy, ale to jest jako Iaczne rozpatrywanie.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Rozumiem. Jako dwie poprawki. Szanowni panstwo, zeby nie bylo powiedzmy... Przy-
stgpimy do przeglosowania.

Kto z pan i panow postow jest za przyjeciem dwoch poprawek polegajacych na doda-
niu w ustawie o SM przepiséw dotyczacych psow stuzbowych oraz okresu przejSciowego?
Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Ile oséb glosowalo? Zamykam glosowanie. Prosze
o podanie wynikow glosowania. Glosowalo 28 postéw. Za — 26, przeciw — 1, 1 poset sie
wstrzymal. Nie kochaja pieskow SM.

Posel Zdzistaw Sipiera (PiS):

Moze sie nie zorientowali, czego dotyczy glosowanie.

a.p.
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Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

No niestety. Stwierdzam, ze poprawki zostaly przyjete. Tym samy przyjeliSmy zmiane

polegajaca na dodaniu nowego art. 7a w tej ustawie.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 8. Czy sg propozycje zmian i uwagi do art. 8? Nie

slysze. Stwierdzam, ze art. 8 zostal rozpatrzony i przyjety.

Przechodzimy do art. 9. Czy sg uwagi i propozycje zmian do art. 9? Nie slysze. Stwier-

dzam, ze art. 9 zostal rozpatrzony i przyjety.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 10. Czy do art. 10 sg uwagi i zapytania? Nie sty-

sze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla i przyjeta art. 10.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 11. Czy sg uwagi i pytania? Nie stysze. Stwier-

dzam, ze Komisja rozpatrzyla i przyjeta art. 11.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 12. Czy sa pytania i uwagi? Nie stysze. Stwier-

dzam, ze Komisja rozpatrzyla art. 12.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 13. Czy sa uwagi i pytania? Nie slysze. Stwier-

dzam, ze Komisja rozpatrzyla art. 13.
Przechodzimy do rozpatrzenia art. 14.

Legislator Piotr Podczaski:
Panie przewodniczacy, jeszcze art. 13a z poprawki o SM.

Posel Zdzislaw Sipiera (PiS):
Bo to jest ten drugi.

Legislator Piotr Podczaski:
Ta druga poprawka, ktorg przyjeliSmy, ale tylko informacyjnie.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Tak, ale to jest poprawka, ktora zostata przyjeta w glosowaniu przy art. 7a.

Legislator Piotr Podczaski:
To bedzie art. 13a.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
To sa te przepisy wprowadzajgce czy przejsciowe.

Legislator Piotr Podczaski:
Tak jest.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Tak, czyli rozumiem, ze po art. 13 dodajemy art. 13a, ktory zostal przyjety w pakiecie

glosowan przy art. 7a. Méwimy o ustawie o SM.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 14, tj. ,,Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 3 mie-
siecy od dnia ogloszenia”. Czy do art. 14 sg uwagi? Nie slysze. Stwierdzam, ze na tym

rozpatrzyliSmy i przyjeliSmy art. 14.

Tym samym rozpatrzyliémy calg ustawe. Przechodzimy do przeglosowania sprawoz-

dania i caloSci ustawy.

Kto z pan i panoéw postow jest za przyjeciem ustawy o zmianie ustawy o Policji oraz
niektorych innych ustaw? Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Ile mamy
glosow? Jeszcze chwile poczekamy. A teraz? Zamykam glosowanie. Prosze o podanie
wynikow glosowania. Za wnioskiem glosowalo 29 postéw, nikt nie byt przeciw, nikt sie

nie wstrzymat.

Stwierdzam, ze Komisja jednoglo$nie przyjeta sprawozdanie i ustawe o zmianie
ustawy o Policji oraz niektérych innych ustaw. Komisja rekomenduje Wysokiej Izbie

przyjecie tej ustawy.
Szanowni panstwo, no, Kasiu, stuchaj...

Posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
No i pani nie glosowatla.

a.p.
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Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Wiesz co? Powiem ci tak. Ty, najwieksza obronczyni zwierzat, jeste§ osoba, ktora nie
zaglosowala i to bedzie napisane.

Posel Katarzyna Maria Piekarska (KO):

Ale powiem, ze...

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Szanowni panstwo, przystepujemy jeszcze do wyboru poslta sprawozdawcy. Bardzo pro-
sze o podanie nazwiska osoby, ktora ma by¢ postem sprawozdawca. Oczekuje.

Proponowalbym panig poset Piekarska. Kocha zwierzeta. Czy pani poset wyraza
zgode?

Posel Katarzyna Maria Piekarska (KO):

Super. Jasne. Jezeli tak, to...

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Czy jest zgoda na to, zeby pani posel Piekarska byta postem sprawozdawca?

Posel Katarzyna Maria Piekarska (KO):

To jest chyba pierwszy przypadek, ze bede rekomendowac projekt rzadowy, ale dobrze.

Posel Zdzistaw Sipiera (PiS):

Ale to bez przymusu. To jest jednogloénie...

Posel Katarzyna Maria Piekarska (KO):

Ale naprawde sie bardzo ciesze, bo tak jak méwitam jeszcze w marcu, to sg naprawde
dobre rozwigzania.

Posel Zdzislaw Sipiera (PiS):

Z panig posetl 30 za.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Wobec braku sprzeciwu stwierdzam, ze pani posel Piekarska zostala wybrana postem
sprawozdawca. Na tym zamykam posiedzenie Komisji. Bardzo dziekuje panstwu
za uwage i za prace. Mam nadzieje, ze wykonaliémy dobry krok w kierunku poprawy
sytuacji zwierzat.

Bardzo prosze, panie ministrze. Gdyby jeszcze panstwo usiedli, bo pan minister chce
dodac¢ jedno zdanie.

Podsekretarz stanu w MSWiA Blazej Pobozy:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, chciatbym podziekowac w tym miejscu wszyst-
kim paniom i panom postom za to dzisiejsze glosowanie ijednomys$lne stanowisko.
Chcialbym tez podziekowaé wszystkim osobom zaangazowanym w przygotowanie tego
projektu w naszym ministerstwie. Dziekuje panu dyrektorowi oraz wszystkim paniom
i panom funkcjonariuszom — zaréwno stuzb podlegtych MSWiA, jak innych stuzb - zaan-
gazowanym w prace. Chcialbym réwniez podziekowaé¢ Biuru Legislacyjnemu za bardzo
dobra prace i pomoc. Wielkie podziekowania dla wszystkich osob, ktore przyczynily sie
do tego ogromnego sukcesu, bo traktuje to jako naprawde duzy sukces. Wynik jest bar-
dzo krzepiacy. Mysle, ze jest dobra prognoza na przyszlo§c. Jeszcze raz bardzo wszyst-
kim dziekuje.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
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Dziekuje §licznie. Zamykam posiedzenie Komisji. Przypominam, ze o godzinie 15.30
mamy kolejne posiedzenie.

a.p.




