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OD REDAKCJII

Problem elity — stary jak cywilizowany $miat — stat sie teraz nietylko aktualnym, ale i mo-
dnym problemem. Na dtugo jednak przedtem, zanim mspétczesna i najmspéiczesniejsza rzeczy-
wisto$¢ polska zmusita myslicieli, publicystéw i prawodawcéw do poruszenia tego problemu,
zostat on podniesiony w Polsce przez instytucje, mato szerszemu ogoétowi znana, a posiadajaca
wszelkie dane, by duza, rozstrzygajacg moze nawet odegrac role, w wytworzeniu opinjotwor-
czego osrodka mysli polskiej, a tem samem jakby powotang do petnienia funkcji bardzo wa-
znej komorki, mogacej sie sta¢ centralng, w procesie powstawania polskiej elity.

Dnia 7 kwietnia 1913 roku, w Patacu Biskupim w Krakowie, z inicjatywy «Zwigzku Zamoys-
kich» odbyt sie (ogtoszony nastepnie w oddzielnej broszurze) odczyt profesora Milewskiego o
«Elicie Spotecznej». Gdy ukonczenie wielkiej wojny umozliwito wznowienie dziatalnosci —
«Zwigzek Zamoyskich» powraca do tej sprawy, inicjujac, jak poprzednio, na jednem z kolej-
nych swych walnych zgromadzen, odczyt p. Klemensa Jedrzejewskiego na temat: «Zadanie
elity w dobie wspotczesnej». Dobdr tematu charakteryzuje tutaj samg instytucje, par excellence
elitystyczng. Bo stowarzyszenie pod nazwa «Zwigzek Zamoyskich®, nie jest wytgcznie rodowg or-
ganizacja—jak tyle innych «zwigzkdw rodzinnych®, i jakby o tem wedtug jej nazwy sadzi¢ mozna

Wszystko co przydatne dla nauki i twoérczej pracy, dla stuzby najszczytniejszym ideatom,
jest statutowo nakazanym celem tego stowarzyszenia, ktdrego tworcg byt Swietlanej pamieci
Wiadystaw Zamoyski  zatozyciel narodowej fundacji Kérnickiej.

Statut «Zwigzku Zamoyskich® stanowi, ze obok o0séb z urodzenia uprawnionych do zgtasza-
nia sie na cztonkdw popierajacych, z posrod ktdrych wybierani sg nastepnie zwyczajni czton-
kowie, cztonkiem nadzwyczajnym «Zwigzku Zamoyskich® — «moze zosta¢ kazdy, ktérego — na
przedstawienie Wydziatu — Ogolne Zebranie uczci¢ postanowi, lub ktérego wspétudziat za po-
zadany uzna®. Jest to wiec organizacja posiadajgca mozno$¢ skupienia najwyborowszej elity
spotecznej, a nie skalanemu niczem, tak bardzo w dziejach Polski zastuzonemu nazwisku Za-
moyskich, nazwa «Zwigzku» nadaje niejako szersze i symboliczne znaczenie — synonimu peni
cnot obywatelskich.

Fakt podjecia przez «Zwigzek Zamoyskich® juz przed dwudziestutrzema laty inicjatywy w
dyskusji na temat «Elity spotecznej®, wskazuje na wrazliwos¢ kierownictwa instytucji, ktora

*) Wiadystaw, byt synem Wiadystawa Zamoyskiego (ur. 24. 3. 1803, t 11. 1.1868 r.), adjutanta w. ks; Konstantego, a nas-
tepnie dyktatora Chtopickiego, na emigracji generata wojsk angielskich i tureckich i Anny z Dziatyriskich, corki najznakomit-
szego mecenasa nauk i wydawcy dziet polskich, a bratanek «pana Andrzeja», réwniez oficera wojsk polskich i jednego z
najzastuzenszych ludzi Polski porozbiorowej, oraz Konstantego, XII1-go ordynata Zamoyskiego, ktéry w 1833 roku zni6st pan-
szczyzne w ordynacji, a w powstaniu listopadowem brat udziat jako zotnierz 5-go putku utanéw im. Zamoyskich, wnuk Stani-
stawa (1776—1856), XII-go ordynata Zamoyskiego, bibljografa, tworcy bibljoteki ordynackiej, senatora —wojewody ksiestwa
warszawskiego i prezesa senatu krélestwa kongresowego i Zofji z Czartoryskich, pierwszej zatozycielki warszawskiego Towarzys-
twa Dobroczynnosci, a prawnuk Andrzeja z Zamoscia Zamoyskiego (1716 —1792), X-go ordynata na Zamosciu, znakomitego
prawodawcy i meza stanu, kanclerza wielkiego koronnego (1764—1767) i Konstancji z x.x. Czartoryskich.
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nietylko wyczu¢ potrzebe dnia biezacego, ale — co wazniejsza — wnikliwie przewidzie¢, a moze
przeczué, donioste a palace problemy polskiej przysztosci umiata.

W poprzednim zeszycie «Herolda» wskazywaliSmy na liczne, a $cisle rodzinne zwigzki, ist-
niejace w Niemczech. Zwigzki takie — przez samo istnienie swoje — wykazujg skupienia ludzi
najbardziej $wiadomych swego zespolenia z Ziemig i wkasnem Spoteczenstwem, z ich terazniej-
szoscig i przesztoscia, a takze przyszioscia, rozumiejacych konieczno$¢ zorganizowanego rea-
gowania na zagadnienia ogolne, a wiec w tem juz znaczeniu ludzi najlepszych, nie méwiac o
tem, ze wszelakie wartosci moralne cztowieka powstawac i rozwija¢ sie moga tylko w $rodo-
wisku stale, Swiadomie, czynnie i intensywnie pielegnujacem kult tradycji i rodziny, ktora stwa-
rza warunki najbardziej odpowiadajagce powstawaniu ludzi najlepszych. Zwigzkéw takich jest
u nas za mato, a te co isniejg - nie posiadajg osrodka, (poza Komisjg Zwigzkéw Rodzinnych-
przy Kolegjum Heraldycznem, ktéra—niestety—zbyt mato wykzuje aktywnosci). Czy takim osrod-
kiem nie mdgtby sie sta¢ « Zwiagzek Zamoyskich®? Czy organizowanie naszego stanu rycersko-
szlacheckiego — jako catosci — nie powinnoby odbywac sie drogg organizowania rodzin przede-
wszystkiem, a przynajmiej jednoczesnie, z organizowaniem luznych jednostek w stowarzyszenia?

Te pytania powinnyby zosta¢ wziete pod rozwage przez wszystkich nad sprawami temi sie
zastanawiajacych. Bo o jednem powinnismy wszyscy pamieta¢, ze nic przez nikogo za nas
zrobionem nie zostanie. Mato jestjakas mysl poddaé, projektjakis rzuci¢ — choéby najlepszy. Cze-
kanie na to, az znajdzie sie kto$ (t. zw. «czynnik miarodajny®) ktory te mysl podniesie i zreali-
zuje jest zupetnie bezcelowe i beznadziejne. «Czynnikiem miarodajnym® i najmiarodajniejszym
jesteSmy my sami. Oficjalne czynniki niewatpliwie bedg musiaty sie ustosunkowa¢ pozytywnie
do naszej pracy zbiorowej, ale nastapi to nie wcze$niej, jak wtedy dopiero, kiedy rezultaty
tej pracy bedg widoczne, kiedy gtos nasz przestanie by¢ gtosem wotajacego na puszczy, a stanie
sie donosnem, zorganizowanem, chéralnem wotaniem — a to tylko od nas samych zalezy

Z wielu stron kraju licznie nadchodzace listy upewniajg nas o aktualnosci i koniecznosci
naszego wydawnictwa. Serdecznie dziekujemy w tem miejscu wszystkim, co nadestali nam wy-
razy uznania i zachety, dziekujemy tez za wypowiedziane uwagi, z ktorych w pracach redakcyj-
nych skorzysta¢ nie omieszkamy. Jednocze$nie za$ prosimy o dalsze nadsytanie nam spostrze-
zen, a zwlaszcza gloséw dyskusyjnych, na poruszane tematy, gdyz wymiana mysli miedzy czton-
kami naszego stanu za posrednictwem «Herolda» przyczyni sie do wzajemnego poznania, a co
wiecej do zréznicowania z jednej, a uzgodnienia i skrystalizowania z drugiej strony, do$¢ roz-
bieznych jeszcze i nie ustalonych pogladéw. Znakomita pomocaw pracy redakcyjnej sg wszystkie
takie listy naszych czytelnikdw, z ktérymi zachowac jak najzywszy kontakt—jest szczerem pra-
gnieniem naszem, gdyz lezy w interesie wydawnictwa i sprawy, ktorej wydawnictwo stuzy.

W miare moznos$ci bedziemy ogtaszali drukiem nadsytane nam artykuty i listy w sprawach
ideologicznych i organizacyjnych, po$wiecajac temu naczelne miejsce w kolejnych zeszytach
«Herolda», chociazby — w razie potrzeby i ze wzgledu na szczupto$¢ tych zeszytdw — kosztem
dziatow innych, Scislej heraldyczno-genealogicznym, rycersko zakonnym etc. sprawom poswie-
conych.

Ponizej zamieszczamy na pierwszem miejscu artykut p. L. Mokrskiego, podejmujacy dyskusje
na tematy poruszane w artykule p. J. Dolegi Kowalewskiego w zeszycie poprzednim, na dru-
giem za$ miejscu gtos p. K.z Zakliczyna Jordana, ktéry nadestany nam zostat jeszcze w lutym
b.r. lecz dla szczuptosci miejsca tylko nie mogt sie znalez¢ w zeszycie marcowym — i w zadnym
przyczynowym zwigzku w wspomianym artykutem p. J. Dotegi-Kowalewskiego nie stoi. W obu
tych gtosach poruszone zostaty tematy pokrewne, wymagajgce wnikliwego zastanowienia i
wszechstronnego os$wietlenia. Bardzo jest pozadane powstanie dyskusji, do ktdrej wszystkich
czytelnikéw naszych zapraszamy.
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STAN RYCERSKI-ELITA SPOLECZNA

Autor artykutu p. t. «Projekt ustawowego rozwigzania w Polsce zagadnienia elity na tle tra-
dycji® (»Herold », Nr. 3, 1935 r.) nie pragnat precyzowac praw politycznych elity. Chodzito mu
jedynie o podanie formy, ktérg mozna bedzie wypetni¢ dowolna trescia.— W tem wiasnie tkwi
jedyny i caly btad, gdyz nie powinno sie tworzy¢ tresci dla formy, lecz forme dla tresci.

Zanim zastanowimy sie nad treScia, musimy przypomnie¢ sobie ogdlne tezy z omawianego
artykutu.— Rzeczpospolita przywraca dawny stan rycerski, ktérego zasada naczelng i obowigz-
kiem bedzie: stuzba Ojczyznie, obrona jej granic i dbato$¢ o rozwoj wszyskich jej sit moralnych
i materjalnych. Godno$¢ czlonka tego stanu jest dziedziczna. Stan rycerski sktada sie z pieciu
dzielnic (w pojeciu wspolnosci rodowej): 1) Rody dawnej polskiej szlachty, 2) rody szlachty
dawnej nobilitowanej i indygenowanej, 3) rody zastugi wojennej Polski Odrodzonej, 4) rody
zastugi cywilnej Polski Odrodzonej i 5) rody, podniesione do godnosci rycerskiej dekretem
Prezydenta Rzeczypospolitej, wydawanym corocznie 11 listopada dla 25 obywateli; prawo to ma
obowigzywa¢ wstecz od roku 1918.— Do rodéw zastugi wojennej zaliczajg sie generatowie
Wojsk Polskich, oraz kawalerowie orderu Virtuti Militari wszystkich klas i Krzyza Niepodle-
glosci z mieczami, a cywilnej — kawalerowie Orderu Orla Biatego, oraz Wielkiego Krzyza
i Krzyza Komandorskiego z gwiazdg Orderu Polski Odrodzonej.

W powyzszych tezach zbyt ogdlnikowo potraktowana jest zasada naczelna, jako stuzba Oj-
czyznie, obrona granic i dbato$¢ o rozwdj jej sit, gdyz te obowiazki, a zwiaszcza obrona granic,
naleza do catego narodu.— Elita powinna mie¢ piecze nad przestrzeganiem powyzszych zasad,
musi czuwac nad prawidtowym rozwojem mysli panstwowej i strzec Panstwo od przypadko-
wych wplywoéw opozycji partyjnej lub mniejszosciowej. Dlatego musi ona stanowi¢ grupe
zwartg i jednolita.

Prawa polityczne elity powinny wiec polega¢ na czynnem i biernem prawie wyborczem
do Senatu, gdzie miataby decydujacy gtos, jako czynnik spoteczny ponadpartyjny, najbardziej
zastuzony i przez to — godny zaufania. Sejm powinien jednak mie¢ przedstawicieli wszystkich
standw i zawoddéw, gdyz tego wymaga nowoczesna struktura spoteczna. Bedzie to nawet zgod-
ne z tradycja, gdyz wprowadzenie innych stanéw do Sejmu przekazat nam testament, jakim
byta Konstytucja 3-go Maja. Prezydent Rzeczypospolitej, jako najwyzszy przedstawiciel i kie-
rownik nawy panstwowej, jak réwniez zwierzchik sit zbrojnych, powinien by¢ obrany (przez
plebiscyt catego narodu, lub samej elity) bezwzglednie ze stanwrycerskiego.

Korporacja stanu rycerskiego, zorganizowana na zasadach samorzagdowych, powinna scen-
tralizowa¢ najwazniejsze placowki spoteczne, przedewszystkiem zas—w zakresie obrony pan-
stwa (jak L. O. P. P, Polski Czerwony Krzyz, Liga Morska i Kolonjalna i t. d.)

Projekt podziatu na «dzielnice» jest jednak chybiony, gdyz wywotatby juz w zarodku rozdzwigk
w korporacji przez podziat na «stare» i «nowe» rycerstwo. Przywracajac dawne — mozna don
kooptowaé¢ nowych czionkow tak, jak dawniej nobilitowano zastuzonych, nie czynigc réznic
«dzielnicowych» i w charakterze herbow.

Elita do wypetniania swych zadan musi stanowi¢ grupe zwartg i jednolitg. Dlatego — przy
duzych wptywach —nie moze byé zbyt liczna. Szafowanie godnoscia rycerska nie jest wiec
wskazane, zwlaszcza, ze Polska od wiekdw miata najwiekszy odsetek szlachty (zwkaszcza drob-
nej) — musimy by¢ przygotowani na pokazng kadre. Jezeli jg pomnoza generatowie, kawalero-
wie wzmiankowanych orderéw, a nadto 25 zastuzonych rocznie — wszyscy wraz z rodzinami —
to moze wypas¢ liczba niepomiernie wielka, jakkolwiek wiekszos¢ kawaleréw orderéw i ge-
neratéw pochodzi z dawnej szlachty.

Nalezatoby wiec jeszcze zrewidowac w projekcie nastepujace kwestje: czy do stanu rycer-
skiego mozna przyja¢ wszystkich kawaleréw tych orderéw i wszystkich klas? Czy co rok ma
przybywa¢ 25 nowych rodéw? Czy ustawa moze i powinna siega¢ wstecz do 1918 roku? Czy
wobec tego i potomkowie zmartych przed wydaniem ustawy kawalerow orderéw lub genera-
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6w moga dochodzi¢ swoich praw? Czy wreszcie —jezeli ustawa siegataby wstecz'— miatyby
by¢ pominiete zastugi z okresu zaboréw? Dla Scistosci nalezaloby jeszcze dodaé, ze przyna-
lezno$¢ do stanu rycerskiego jest dziedziczna— po mieczu. Trzeba takze wyraznie zaznaczy¢,
ze do stanu rycerskiego wpisuje sie nie rody, lecz osoby zastuzone i ich potomkéw w prostej
linji.

Koniecznos¢ stworzenia elity oddawna nurtuje spoteczenstwo i czynniki ustawodawcze. Nie
powiedziano jednak dotychczas o dziedzicznosci, obawiajac sie moze zarzutu, ze jest to wyko-
rzystywanie cudzych zastug. Tak nie jest. Prawo wiasnosci i dziedziczenia lezy w naturze
cztowieka. Kazdy pragnie niejako przedtuzy¢ swe zycie przez posiadanie potomkoéw, a nastep-
nie stara sie o ich dobrobyt i szczescie. Zostawia im majatek, cho¢ mogiby go zuzy¢ na wias-
ne przyjemnosci. Podobnie — bodzcem do wielkiego czynu jest — miedzy innemi — che¢ stawy
i przekazania jej dzieciom. Kto hazarduje zycie — czuje z zadowoleniem, ze dzieci mogg zen
by¢ dumne. Ta dobrowolna i ptyngca z natury potrzeba przekazania potomstwu swych zastug
i wszelkich zwigzanych z niemi korzysci moralnych i materjalnych — przemawia za racja bytu
elity dziedzicznej.

Pierwszy poruszyt tak wazne zagadnienie p. Dotega-Kowalewski. Podtrzymuje jego idee,
rozwijajac dyskusje. Jezeli pierwsze glosy w tej sprawie mogg posiada¢ braki lub usterki —
miejmy nadzieje, ze ostatnie, decydujace zdania wplyng na wydanie ustawy doskonatej i o-
wocnej dla Panstwa Polskiego.

Ludwik Mokrski

O PEWNE KRYTERJA

Korzystajac z uruchomienia naszego organu, state istnienie ktorego jest nieodzowng koniecz-
noscia, pragnatbym podzieli¢ sie nastepujacemi uwagami, o umieszczenie ktérych w jednym
z najblizszych zeszytow «Herolda» uprzejmie prosze:

Sprawa szlachty w Polsce, jako masy, zbytnio sie wigze —mojem zdaniem—z zagadnieniem
elityzmu. Elityzm — zgoda, jest konieczny, do niego daza dzi$ wszystkie narody cywilizowane,
Ale Polska—to nie Whochy (naprzyktad), gdzie szlachta stanowi 0,1% ludnosci. U nas to jest
masa, ktora nie wiem czy da sie zawrze¢ w jakich 10% ogotu ludnosci panstwa, zwiaszcza
ze mamy cate mndstwo szlachty chodaczkowej; nadto za$ mndstwo jest nazwisk szlacheckich,
ktore nalezg do ludzi nie majacych nic a nic wspolnego ze szlacheckiem pochodzeniem.
Czyz ta tlumna masa, ztozona z najrozniejszych dzis zywiotdw, ktérej wyraz «pochodzenie
szlacheckie# nie zapewnia zadnej zwartosci — czy to moze by¢ «elitg»?...

Szlachectwo jako takie, z samego faktu dziedzictwa tradycji rycerskich, ze nie wspomne
o0 innych stronach — jest wystarczajacym warunkiem, azeby naleze¢ do «elity». Ale to szlachec
two musi by¢ «czynne», t. j. polegajace na petnej Swiadomosci rzeczy, nie za$ na tem, ze sie
posiada nazwisko o brzmieniu szlacheckiem, z czego czesto sobie nawet nikt sprawy nie zdaje
i niedba o to—bo takie szlachectwo jest gorzej niz «bierne». Trzeba wiec organizowa¢ nie
szlachte-elite jako mase, bo organizacja liczna nigdy nie jest wiele warta. Trzebaby moze
wszczaé akcje, zdazajaca bardziej do ograniczenia niz do spopularyzowania stowa szlachcic
i szlachta, trzebaby znalez¢ jakie$ normy, ktére — podobnie jak to czyni w Niemczech teorja
rasizmu — zwezityby to zbyt szerokie koryto, w ktérem cata szlachta i ta « czystej wody» i ta
brudniejsza, i ta ktora tam sie dostata tylko dzieki brzmieniu nazwiska— ptynie w dzisiejszych
czasach metna, leniwa struga, zahaczajac o korzenie rosngcych réznych «izmoéwsy, lub pogra-
7ajac sie w dotach cichego marazmu.

Szlachta polska, ta prawdziwa, ma 100% prawo nie tylko do Zzycia i wegetowania z taski
panéw «braci miodszych#, ale i z tej racji, ze jest twoérczynig Polski dawnej, a co najmniej,
wspottworczynig dzisiejszej.
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W dobie obecnej przestanmyz sie falszymie ukrywac i wstydzi¢, jakby to stotno «szlachcic»
byto synonimem przynaleznosci do jakiej$ brudnej sekty. Badzmyz dumni z tego, i bez wy-
niostosci i pychy, ale z wyraznem pietnem herbowem, wycisnietem na wszystkich naszych
czynach, pracujmy «ku chwale Ojczyzny»— a zyskamy sobie naprawde szacunek klas innych—
tak jak obecnie zyskalismy tylko ich lekcewazenie, dzieki naszemu zatajeniu sie i nieodpowia-
daniu na zaczepki zydowskich pismakoéw, ktorzy od lat juz opanowali naszg prase.

Kolegjum Heraldyczne jest powotane w pierwszym rzedzie do stworzenia takiego ruchu, do
zkaczenia wysitku ludzi, myslacych w powyzszy sposéb. Dotychczasowe systemy wydajg mi
sie zbyt «demokratyczne».

Tu nie wystarcza dobra wola, trzeba tu czego$ wiecej. Dobra wola wielu Niemcow nie
wystacza Hitlerowi: potrzeba mu ich rasy.

Nie jestem entuzjasta Hitlera—bynajmniej. Lecz widze i czuje, ze i nam trzeba bardzo tej
rasy! Poc6z daleko siega¢ po nig—mamy jg gotowa w szlachcie, ale nie w catej szlachcie.

Potrzeba stworzy¢ pewne kryterja, na podstawie ktérych najlepsza szlachta w Polsce zwig-
zakaby sie w pewien zakon, lub co$ podobnego. Kryterjami temi byloby w pierwszym rze-
dzie pochodzenie, dalej — wyksztatcenie oraz stanowisko.

Stwérzmy to, czego dzieki demagogji zaniedbata stworzy¢ dawna «Szlachecka Rzplita »

Kazimierz z Zakliczyna Jordan

FRANCISZEK BOSSOWSKI

Prof. Uniw. Stefana Batorego w Wilnie

SLADY TOTEMIZMU W POLSKICH HERBACH
| LEGENDACH HERBOWYCH

(zakonczenie)

Oprocz wspomnianych, spotykamy w heraldyce polskiej inne jeszcze herby, z ktorych prze-
bijajg mniej lub wiecej wyrazne reminiscencje tetemistyczne. W herbie Odrowaz, pomimo jego
ublazonowania, dzi$ jeszcze widoczne sg jego pierwotne ksztatty, w ktérych Piekosifiski dopa-

truje sie znakdw runicznych. Nazwa jednak rodu, noszacego ten herb,
przedstawia sie dos¢ zagadkowo; juz w XVI wieku bya niezrozumia-
fa, a préby wytlumaczenia tej nazwy, spotykane u Paprockiego, mia-
nowicie, ze OdrowazZ jest to samo, co Odrowas, nalezy z calg sta-
nowczoscig odrzuci¢; widocznem jest, ze Paprocki, lub tez ci, za
ktérych zdaniem szedt Paprocki, usitowali dla nazwy herbu znalesé
wyttomaczenie w ksztatcie herbu, ale ta préba ttomaczeniajest wprost
rozbrajajaco naiwna. Wedtug wszelkiego prawdopodobienstwa stowo
Odrowaz oznacza jakiego$ weza, a zatem znowu typowe zwierze tote-
mistyczne, od ktdrego, jako od swego totemu dany réd wziat nazwe.
Trudniejsza jest odpowiedz na pytanie, co 0znacza pierwsza czes¢ na-
zwy tegoz herbu «Odro®. Moze to by¢ nazwa innego rodu, ktdry sie potaczytw jeden réd z rodem
Weza, podobnie jak to, wedle wszelkiego prawdopodobienstwa réd Starych koni czyli Starzéw
powstat z potaczenia rodu Koni i Starzéw (ob. nizej). Mozliwem jest réwniez, ze «Odro» ozna-

53



cza Odre i ze skutkiem tego nazwa «Odrowaz» oznacza weze nadodrzanskie, lub tez, ze nazwa
ta Odrowaz jest $ladem potaczenia totemu zwierzecego tj. weza z totemem, zaczerpnietym z mar-
twej przyrody tj. rzekg Odra, podobnie jak w herbie Rawicz mamy kombinacje rzeki Rawy z niedz
wiedziem. Ponadto przy herbie Odrowaz wobec wiadomosci podanych
przez Paprockiego moga sie nam nasuwa¢ pewne watpliwosci, czy réd
Odrowazow jest rodem czysto polskim, czy tez rodem, ktéry do Polski
przybyt i tu osiadt. Prawdopodobnem jest, ze takze nazwa herb6w Sle-
powron i Jastrzebiec zawiera pewne reminiscencje totemistyczne. Wia-
domo, ze pierwotny ksztatt tych herbéw byt kombinacjg tukdw i kresek,
w ktdrych Piekosifski (« Heraldyka polska wiekéw $rednich ») dopatry-
wat sie znakéw runicznych i ze nie bylo w Slepowronie kruka ani tez
w Jastrzebcu jastrzebia, a jesli te ptaki pojawiajg sie we wspomnianych
herbach, to dzieje si¢ to jedynie ze wzgledu na nazwe noszong przez
dany rod (Slepowronéw, wzglednie Jastrzebcéw). Bardzo charaktery-
styczng jest rowniez nazwa Jastrzebcow, albowiem «jastrzebiec» to potomek jastrzebia, a zatem
w samej nazwie rodu miesci sie pewna wskazdwka, ze cztonkowie tegoz rodu uwazali sie za
pochodzacych od jastrzebi.
Pewne przypuszczenie reminiscencji totemistycznych nasuwa sie nam przy herbie Lis czyli
Bzura. Obecny ksztatt herbu Lis przedstawia strzate, a zatem w dzisiejszym juz ublazonowanym
ksztatcie herbu zachowat sie jeszcze catkiem wyrazny pierwotny znak herbowy, w ktérym Pie-
kosinski dopatruje sie znaku runicznego. Nazwa herbu Lis (albo Bzura) niema nic wspélnego
z ksztattem tegoz herbu, a jako nazwa rodu moze by¢ reminiscencjg totemistyczna; podwojna
nazwa Lis albo Bzura moze sie tem tlumaczy¢, ze rzeka Bzura jest drugim totemem tegoz sa-
mego rodu zaczerpnietym z przyrody martwej. (Zupetnie podobnie przy herbie Rawicz, niedz-
wiedz, jako totem zaczerpniety ze $wiata zwierzecego, jest skombinowany z totemem zaczerpnie-
tym z przyrody martwej, mianowicie rzekg Rawa.
Takze i herb Starykon nalezy do tych herbéw, ktére winny by¢ wziete pod uwage przy ba-
daniu naszego problemu. Wiemy, ze w zachodniej Stowiarszczyznie w $wigtyni Swiatowida
trzymano siwego konia i ze ten zwyczaj byt prawdopodobnie przezytkiem totemizmu, a miano-
wicie przekonania, ze pewien rod od koni pochodzi; réd ten prawdopodobnie nosit nazwe Ko-
nie. W Matopolsce spotykamy réwniez réd noszacy nazwe Konie.
Nie jest rowniez wykluczonem przypuszczenie, ze w nazwie herbu Leliwa mieszcza sie pewne
reminiscencje totemistyczne. Jezeli tak jest istotnie, to pochodzenie rodu Leliwitdw moze miec¢
decydujace znaczenie dla rozstrzygniecia kwestji, czy wspomniane reminiscen-
cje sg reminiscencjami totemizmu stowianskiego czy germanskiego. W jezyku
ludowym «leliwa» oznacza takie ugrupowanie sie ciat niebieskich, ze gwia-
zda Wenus znajduje sie naprzeciwko ksiezyca, na nowiu, zwroéconego do niej
wklestoscia. Takie ugrupowanie ciat niebieskich jest ztg zapowiedzig (ob. He-
rold, zeszyt 2. str. 142-143, oraz cytowana tamze Encyklopedja powszechna
Orgelbranda). Jezeli pamieta¢ bedziemy, ze totemem mogty by¢ ciata niebie-
skie i ze kult oddawany totemowi miat bardzo czesto na celu odwrécenie klesk
grozacych od tegoz totemu (pozarcie przez wilki, pokasanie przez weze i t.d.),
to wydaje sie zupetnie mozliwem, ze totemem rodu Leliwitow byta leliwa {j.
takie ugrupowanie ciat niebieskich, przy ktérem gwiazda Wenus znalazta sie
naprzeciwko wklestosci Ksiezyca na nowiu, i ze wybranie takiego totemu mia-
to na celu uproszenie odwrdcenia zagrazajacej kleski.

JASTRzgBisa Poglady powyzej rozwiniete sg oczywiscie tylko hipotezami i to hipotezami,
ktore przy jednych herbach mogg by¢ bardziej prawdopodobne, a przy in-

nych mniej. Nie jest tez wykluczone, ze staranne badania najdawniejszej historji rodow

szlacheckich, mogtyby wyszuka¢ $lady totemizmu jeszcze przy innych herbach.

W koncu pragnatbym z géry odeprze¢ zarzuty, na ktére méj poglad natrafi¢ moze. Zdaniem
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uczonego tej miary, jak profesor Bruckner (Wierzenia religijne i stosunki rodzinne ru Ency-
klopedji polskiej t. IV. cz. 2. dziat V. str. 148 i in. zwlaszcza 166 — 173, 177 — 187), u Stowian
nie byto $ladu teriomorfizmu, poza watpliwym wotem na stannicy obotryckiej (str. 167); Sto-
wianie pierwotnie czcili sity przyrody jako bostwa, ponadto istniata u
Stowian wiara w nieSmiertelno$¢ duszy, wedrujacej w zaswiaty po
Smierci fizycznej cztowieka; dlatego tez po Smierci meza zabijano wdo-
wy, charty, konia. Na te wywody prof. Brucknera odpowiedzie¢ nalezy,
Ze totemizm jest dawniejszg, pierwotniejszg formg religji od wiary w
nieSmiertelno$¢ duszy ludzkiej, idacej w zaswiaty po Smierci fizycznej
cztowieka i dlatego narody hotdowaty wpierw totemizmowi, zanim do-
szty do wiary w tak pojetg niesmiertelno$¢ duszy ludzktej i zanim za-
czely oddawac cze$¢ boskg duszom zmartych przodkéw oraz sitom
przyrody; nawet jednakze jeszcze w tym okresie u wielu narodéw za-
chowaty sie liczne przezytki totemizmu. Wiadomo, ze religja Grekéw
i Rzymian opierata sie na kulcie zmartych przodkéw i na czci bogow
bedacych personifikacjg sit przyrody a przeciez mimo to zaréwno u
Grekdw jak u Rzymian spotykamy bardzo wiele przezytkéw totemizmu
(ob. Sternberg w art. Totemizm w Encyklopedji rosyjskiej Brockhausa-
Jefrona t. 66); Zup etnie podobnie mogto by¢ u stowian, tj. wiara w nie$miertelno$¢ duszy
ludzkiej odchodzacej w zaswiaty po Smierci fizycznej czlowieka mogta wyprzeé wiare w me-
tapsychoze (i wecielenie duszy zmartego w zwierze) ale obok kultu zmartych przodkoéw i czci
oddawanej sitom przyrody mogty istnie¢ pewne przezytki totemizmu, a utrzymaly sie one
zwhaszcza w tej dziedzinie, ktora jest najkonserwatywniejsza tj. w nazwach rodéw, w zawo-
taniach rodowych i w legendach dotyczacych pochodzenia tychze rodoéw. Zresztg sam Bruck-
ner przyznaje, ze wérdd stowian mogty by¢ duze roéznice religijne pomiedzy poszczegélnemi
plemionami, a temsamem u jednych plemion reminiscencje totemizmu mogty by¢ jeszcze bar-
dzo silne, u innych mogly juz z nich tylko nieznaczne $lady pozostac.

Wiemy, ze nasze herby byly swiadkami i klesk i chwaty oreza polskiego, ze byty one pod
Chmielnikiem, Lignicg, Grunwaldem, Chocimem i Wiedniem; byly one wprawdzie $wiadkami
konfederacji wojskowych i zgubnego oporu przeciwko tak niezbednemu wzmocnieniu wtadzy
monarszej w Polsce, ale nie wolno zapominaé, ze byly one takze $wiadkami ekspjacji za
powyzsze bledy, ze byly one w powstaniu Kosciuszkowskiem, w legjonach napoleonskich,
w powstaniach z lat 1831, 1846, 1848, 1863, w meczenskich pochodach na Sybir, a nie
brakto ich i w legjonach Pitsudskiego i w bitwie pod Warszawg i w dywizji litewsko-bia-
toruskiej. Jezeli za$ przedstawiona w tej pracy hipoteza jest prawdziwa, to nasze herby sg
Swiadkami czasOw jeszcze znacznie dawniejszych i o tych czasach niejedng nam moga przynies¢
wazng wiadomosc.
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«KSIEGI HERBOWEJ RODOW POLSKICH
S. P. JULIUSZA HRABIEGO OSTROWSKIEGO
CIAG DALSzY
SZARENBERG (Scharenberg) — W polu czerwonem —pas prawoukos$ny z blankami od géry

i dotu. Nad hetmem — m zawoju czerwono-srebrnym — trzy pielgrzymie laski zote w wachlarz
z koguciemi pidrami czarnemi u géry. Labry czerwone, podbite srebrem.

Herb rodziny westfalskiej, jednego pochodzenia z Schortemerami w Inflantach (Siebmacher
11 —11, Zern.)

SZARFENBERG (Scharfenberg) Na tarczy— pod trzema sze$ciopromiennemi gwiazdami na
tréjpagorku pot kozta wspietego. Nad hetmem w zawoju — miedzy dwoma skrzydtami, z trze-

ma gwiazdami kazde, na trojpagérku pot kozta. Labry.

Herb Mikotaja Szarfenberga, indygenowanego w 1581 r. Z katechizmu drukowanego w 1568 r.
Ze zbioru WP. Bisier. Rietstap.
(d.c.n)
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Wilhelm z Rosenberga z rodu x. x. Orsinich, katualer Ztotego Runa
kandydat do tronu polskiego 1574-1575






ZAPOMNIANY KANDYDAT DO TRONU POLSKIEGO

Malo kto tu Polsce wie o kandydaturze na tron polski
w XVI stuleciu pana Wilhelma z Rosenbergu, moznowiad-
cy czeskiego, pochodzacego ze znakomitego ksigzecego
rodu Orsinich, a przeciez kandydatura ta byta swego czasu
powaznie brana w rachube i dzi$, gdy uptywa réwno 400
lat od dnia urodzin tego wybitnego meza stanu (1 marca
>5351.),warto jg przypomnie¢ szerszemu og6towi polskiemu.

Wilhelm z Rosenbergu, wielki hetman polny wojsk cze-
skich w r. 1566, wielki burgrabia krélestwa czeskiego, ka-
waler orderu Zlotego Runa, postowat w imieniu cesarza
Maksymiljana 1l dwukrotnie do Polski, w roku 1572 i w r.
1576, aby zjedna¢ Habsburgom korone polska. Trzeci raz
postowat do Polski juz za panowania cesarza Rudolfa Il
w r. 1589, a miat tym razem misje, dos¢ przykra a wazna;
wyswobodzi¢ arcyksiecia Maksymiljana z wiezienia i zli-
kwidowac w ten sposéb niefortunne zabiegi domu Raku-
skiego o tron polski.

Juz w czasie pierwszego poselstwa Wilhelma do Polski w r. 1572, robili starania liczni zwolen-
nicy jego, aby wybra¢ go samego na tron polski. Po ucieczce Henryka Walezjusza z Polski uformo-
watlo sie znaczne stronnictwo, przyjazne Rosenbergowi, w skiad ktérego wchodzit m. i. pote-
zny wowczas rod Zborowskich, Szafraniec, kasztelan biecki, Firlej, starosta sandomierski, Tarto
wojewoda lubelski, Jaztowiecki, wojewoda ruski, Gorka, wojewoda poznanski, kanclerz Dem-
binski, wicekanclerz Dunin, a bodaj i sama Anna Jagiellonka (ob. T. Wierzbowski «Dwie kan-
didatury». str. 85). Stronnictwo domagato sie o krola Piasta, a, trzeba wiedzie¢, ze Wilhelm
Orsini z Rosenbergu, sam stale przez wspétczesnych tytutowany ksieciem pochodzit z rodu spo-
krewionego z dynastjg Piastow (Jan, pradziad Wilhelma, ozeniony byt z ks. Anng Gtogowska
Piotr, prapradziad Jana, po$lubit 1 - mo voto ks. Viole Cieszynska), a przez druga swa zone Zof-
je, wnuczke Zygmunta Starego, spowinowacony byt z Jagiellonami. Jednakze starania zwolen-
nikébw Wilhelma Rosenberga spetzty na niczem, gdyz partje przeciwne okazaty sie silniejsze
i wprowadzity na tron krélewski najprzéd Henryka Walezjusza, a nastepnie po ucieczce tegoz,
Stefana Batorego, najwiekszego — po Jagiellonach — polskiego krola.

Obszerniejszy opis poselstw Wilhelma do Polski i jego wiasnej kandydatury na tron polski
zawierawydawnictwo czeskie: «Czasopism Musejni» zr. 1866 podtytutem «Vilem zRosenberka,
kandidat trunu polského a jego poselstvi do Potska» a takze dzieto Teodora Wierzbowskiego
p. t.: «Dwie kandidatury na polskij prestot Erzgerzoga Ferdinanda i Wilgielma iz Rozenberga»,
Warszawa 1889 oraz artykut J. Bartoszewicza w Encyklopedji Orgelbrandta z r. 1866. tom XXII.

Précz Wilhelma takze inni cztonkowie domu Orsinich na Rosenbergu w Czechach interesuja
historje polska. Henryk, zmarty wr. 1412, najwyzszy burgrabia krélestwa czeskiego, byt w wiel-
kiem powazaniu u krola Wiadystawa Jagietty. List Jagiety do niego pisany z Inowroctawia
w dniu 11 wrzesnia 1410 r. po wiktorji Grunwaldzkiej, wydrukowany jest w dziele Archiv
Cesky, 11, str. 174. Inny Henryk Orsini Rosenberg, zmarty w r. 1457, namiestnik krélewski
na Slasku i Luzycach, brat udziat w poselstwie do Polski dla oméwienia zwigzku matzefiskiego
pomiedzy krélem polskim Kazimierzem IV a ksiezniczkg Elzbieta, siostrg kréla Wiadystawa
Czeskiego. Odnosny list wierzytelny znajduje sie w Archiwum ks. Schwarzenbergéw, w Wi
tingau. Piotr O.—R., zmarty w r. 1523, namiestnik Krolestwa Czeskiego, byt mezem zaufania
kréla Zygmunta Starego, o czem $wiadczy list jego do kréla Zygmunta w sprawie elekcji Ce-
sarza Sw. Cesarstwa Rzymskiego, wydrukowany w dziele Archiv Cesky XI, str. 228 i 229.

Polska linja Orsinich-Rosenbergéw wywodzi sie od barondw czeskich Witeljusza i W oka
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braci Zawiszy, regenta krolestwa Czeskiego, ktorzy po $cieciu z rozkazu krolewskiego Zawiszy,
schronili sie w r. 1290 do Polski i tu zatozyli osade, do dzi$ dnia istniejacg w p-cie Gorlickim,
Rozembark. Z potomkéw tych braci w wiekach p6zniejszych w Polsce znani sa: Andrzej, bur-
grabia tucki w r. 1565, Jan, chorgzy ziemi Sanockiej (Syn Andrzeja), Antoni, major wojsk poi.
skich (syn Jana), Jan, miecznik Inflancki i Mateusz, putkownik W.P,, uczestnik konfederacji
Barskiej (synowie Antoniego), Jozef, (syn Mateusza), wreszcie Alojzy (syn Jozefa), generat w
stuzbie rosyjskiej cywilnej, wiasciciel débr Kniahynin, Simakéwka, Rzepiice, Tekloéwka i t. d.
na Podolu, ktéry ozeniwszy sie z Bazyjing Gozdawa-Rozatowska, zostawit liczne potomstwo,
w tej liczbie synow: Jana, Jézefa-Jacka, Mikotaja i Wiktora (zmartego w powstaniu 1863 r.),
Jozef-Jacek, ozeniony z tucjg Boncza-Brzesks, zmart w r. 1893, pozostawiajac po sobie zyja-
cych obecnie synow: Stanistawa i Tadeusza.

W podolskiej swej rezydencji, Kniahyninie, posiadali Orsini-Rosenbergowie piekne zbiory
archiwalne, mieszczace wiele cennych dokumentéw, tak do dziejow kraju, jak tez do przesz-
tosci i do daleko wstecz siegajacej genealogji swej rodziny, a takze liczne pamiatki rodzinne,
w tej liczbie piekne portrety, z ktorych zachowane zostaty fotografje, gdy portrety same ulegty
przewaznie zniszczeniu. Obok podajemy reprodukcje jednego z tych portretdw, wyobrazaja-
cego kandydata do tronu polskiego, ktoremu te krotka wzmianke w czterechsetletnig rocznice
jego urodzin poswiecamy.

i * *

Istnieje tez w Karyntji dom Orsinich-Rosenbergéw' pochodzacy zdaniem niektorych heral-
dykéw (K. Wurzbach, 1Jopf, Kneschke) od tegoz pnia czeskiego. Réd ten doszedt szybko do
najwyzszych godnosci i zaszczytéw w krajach austrjackich. Tytut ksigzecy dziedziczny w linji
starszej otrzymat w roku 1790 minister i szambelan Dworu Austrjackiego Franciszek-Ksaweiy,
pozostali cztonkowie linji karyntyjskiej noszg tytut hrabiowski.

Xaw. R — ski

MATERIALY i UWAGI HERALDYCZNO-
GENEALOGICZNE

O TYTULACH PRADAWNYCH A DYPLOMOWYCH Ustalenie hierarchicznego stosunku
miedzy nazwiskami szlacheckimi « fiobrymi  «fepszymi i «najlepszymi» i td., hierarchji ich
«wagi gatunkowej, jest wogole trudne, a w Polsce trudniejsze, niz gdziekolwiek indziej. Zbyt
wiele czynnikéw sklada sie na pojecie «Hobroci pewnego nazwiska. Nie bedziemy sie tez
kusili w tem miejscu o ustalenie niezmiennych sprawdzianéw, ani nawet o szczegGtowe
omowienie tej sprawy. Pragniemy tylko zaznaczy¢, ze — w Polsce specjalnie — o «dobroci»
nazwiska, 0 tegoz «arystokratycznosci», najmniej ze wszystkich innych sprawdzianéw sta-
nowi¢ moze ten, czy z nazwiskiem jest polaczony dyplomowany tytut dziedziczny, a zwia-
szcza hrabiowski, lub baronowski. tatwo jest wymieni¢ dlugi szereg nazwisk dostojnych,
nalezacych do rodzin bardzo dawnych, senatorskich i karmazynowych, nazwisk, ktére ni-
gdy z zadnym tytulem tego rodzaju potaczone nie byly i nie sg, odwrotnie, bez trudu mo-
zna utozy¢ sporg liste nazwisk rodzin zupetnie «roturjerskiego» pochodzenia, a nawet
neofickich, szczycacych sie takim tytutem, mniej lub bardziej Swiezej daty, w wyjatkowych
wypadkach — starym tytutem po kadzieli odziedziczonym. Wyjatek stanowig tylko dwa rodzaje
tytutéw: ksiezece — o charakterze dynastycznym, (w prawodawstwie rosyjskiem zwane «pri-
Yodnyje oraz komesowskie, czyli staro-hrabiowskie, siegajace czasow piastowskich. By-
wajg wypadki, ze rodzina dynastycznie ksigzeca (lub kniaziowska, co ma najzupetniej to samo
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znaczenie rangowe) — posiada oprocz swego pradawnego—jeszcze tytut ksigzecy potwierdzony
przez panujacych monarchéw w czasie p6zniejszym, podobnie tez niejedna rodzina komesow-
ska, czyli staro-hrabiowska, otrzymata w epoce mniej lub wiecej do nas zblizonej, potwierdze-
nie tytutlu hrabiowskiego, gdyz w tym wypadku «nadania» miewaty przewaznie charakter
« potwierdzen », stosowanych jednak czasem i bez dostatecznego uzasadnienia. Daleko jednak
liczniejszy jest zastep rodzin kniaziowskich i staro-hrabiowskich, ktére nie otrzymaty potwier-
dzenia lub nadania tytutu, ani od dawnych zaborcéw, ani od innego monarchy. Dotychczas
pokutuje u nas zapatrywanie, ze tylko tytuly dyplomowe (t.j. uzasadnione nadawczym lub po-
twierdzajgcym dyplomem, pochodzagcym od monarchy, lub od uprawnionej przez monarche
do wydawania w tym przedmiocie stwierdzen oficjalnej instytucji o dworskim lub panstwo-
wym charakterze), posiadajg petna warto$¢ i dotychczas takie dyplomy tylko, otwierajg dostep
do almanachdw rodzin utytutowanych, almanachéw, — ktére wszystkie w mniejszym lub wiek-
szym stopniu wzorowane bywajg na stynnych almanachach gotajskich, poddajac sie spraw-
dzianom i zwyczajom przez gotajskie wydawnictwa ustalonym, Zapatrywanie to — chociaz
zdobyto sobie powszechnos$¢ — stusznem jednak nie jest. Staje sie krzyczaco niesprawiedliwem
zwhaszcza, gdy dany almanach otrzymuje nazwe np. «biekitnego», jak to byto u nas z drugiem
wydaniem almanachu §. p. hr. J. S. Dunin-Borkowskiego. Niestety jednak, ani badania nad
dziejami litewsko-ruskich rodow ksigzecych (kniaziowskich), ani tez prace nad $redniowieczem
polskich najdawniejszych rodéw, nie zostaly doprowadzone jeszcze do takiego stanu, by mozna
byto juz dzisiaj z calg doktadnoscia, bez zadnych opuszczen i bez niebezpieczerstwa mimo-
wolnego, powtarzania panegirycznych mniejwiecej bajek, heraldykdw dawnej daty, utozy¢ do-
ktadny spis wspodiczesnie zyjacych rodzin, pochodzacych od przodkéw, ktorzy za Piastow juz
brali tytut komeséw («comes»), oraz od ksigzecych litewsko-ruskich dynastow. A jednak taki
dopiero spis, i na jego podstawie opracowany almanach —moégthy sie nazwaé naprawde
« btekitnym® almanachem polskim, po uzupetnieniu go rodzinami karmazynowemi i senator-
skiemi i po opuszczeniu w nim catej plejady hrabiéw kreacji porozbiorowej, ktérych auten-
tyczne i wspaniate dyplomy pokrywajg genealogiczng miernos¢, z punktu widzenia naszych wias-
nych, polsko-litewsko-ruskich historycznych sprawdzianéw. Spory jest jednak zastep rodzin, kto-
rych pochodzenie ksiazece, lub komesowskie jest ponad watpiwos¢ ustalone wszelka, ktore po-
siadajg catkiem uzasadnione prawo uzywania nad tarczg herbowg mitry ksigzecej, lub korony
hrabiowskiej w jej formie najdostojniejszej, starohrabiowskiej, ktore jednak — dla powodéw wy-
zej wyrazonych, czysto formalnych — do almanachéw rodzin utytutowanych, zbudowanych na
podstawie pokutujacych jeszcze u nas sprawdzianéw (ze je tak nazwiemy) «gotajskich» — wcig-
gniete by¢ nie mogtly. Instytut Heraldyczny gromadzi jednak w «Generalnym Armorjale Ry-
cerstwa i Szlachty® inaterjaty, ktére majg umozliwié przystgpienie do wydania Almanachu obej-
mujacego rodziny ksigzece (kniaziéw kie) dynastycznego pochodzenia, oraz hrabiowskie, po-
chodzenia komesowskiego, bez wzgledu na to czy otrzymaly lub nie p6zniejsze nadania (wzgl.
potwierdzenia lub uznania) t. zw. «dyplowowe».

CHEBDOWIE Z CIENI CIENSCY HERBU «POMIAN».«CHEBDA, hb. Pomian, dawna Kuja-
wska rodzina nosita za czasow Piastowskich tytut hrabiowski; z niej i wojewoda i i kasztelan
1330 - 1370». («Przeiuodnik Heraldyczny (Ad. Am. Kosiriskiego) Krakéw, 1877., str. 17.)

«... CHEBDOWIE byli jedng z gtéwnych gatezi rodu Pomianéw i nalezeli w XIV wieku do
najzamozniejszych rodzin kujawsko-sieradzkich, a wierni stronnicy tokietka przytozyli sie do
jego wyniesienia i utrzymania na tronie; nosili tez juz w koncu XIII stulecia tytut Comesow,
czyli byli alodjalnymi panami w niektérych swoich posiadtosciach. W XIV wieku dzielili sie
na kilka gatezi, biorgcych nazwy od majgtkow, a z tych najmajetniejszg byta linia piszaca sie
z Niewiesza, majetnosci na Kujawach; na poczatku XV stulecia te linje zaczely przybiera¢ fami-

lijne nazwiska, jak tubienski, CIENSKI i t. d»... («Rodzina—Herbarz Szlachty polskiej «Seiueryna Hrabiego
Uruskiego, tom. I1l. Warszawa 1905. str. 158.)

59



«C1ENSK1, herbu Pomian, 1> wojewo6dz-
twie Sieradzkiem z Cienia sie piszg. Jednaz
ich dzielnica z tubienskiemi, tylko, ze ci od
débr tubienskiemi, ci od Cienia CIENSKIE-
MI Zawotani®. (Herbarz Polski Ks. Kaspra Niesiec
kiego, wpd. J. N. Bobrowicza, T. Ill. str. 119.)

«Whostek, dziedzic CIENI i stryj jego Ko-
mes Bogustaw 1303 r.»(« Kodeks Dyplomatyczny
Wielkopolski Tom. Il. Boniecki: « Herbarz Polski » Cze$¢
1 Tom. 3. str. 193.)

tubienscy herbu Pomian... znany protopla-

sta zwat sie (wedtug akt sieradzkich) Jaro-

stawem z Cieni, a pdzniej (1440) zt.ubnej.

Byt on komornikiem Ziemskim sieradzkim

i nabyt potowe tubny, ktéra od niego wzie.

ta nazwe Jarosty. Synéw’ jego ,,akta sieradzkie czterech wspominajg: Stanistawa, Archidyakona

kruszwieckiego (1454), Michata ktory wzigt w dziele Jasione i Gatuchy (1459), Jana na Cieni
od ktérego CIENSCY i Jakoba (1459 i 1463), ktéremu Lubna dostata sie w dziele®.

*Monografje historyczno-genealogiczne niektérych rodzin polskich S. K. Kossakowski
Tom, 2 str. 63 — 64.

O poczatkach rodziny Cienskich herbu Pomian znajdujemy wiadomosci mniejwiecej dokia-
dne i zgodne w herbarzach Bonieckiego i Uruskiego, oraz w tomie XVI-tym «Zlotej Ksiegi® T.
Zychlinskiego. Rozrodzenie jednak najstarszej, t. zw. «regimentarskiej» gatezi tej rodziny przed-
stawione zostato tam dos$¢ batamutnie, a przytem zawiera wiadomosci przedawnione. Wobec
tego genealogiczne zestawienie tej gatezi, uzywajacej od 1683 r. przydomku «Potega», zamie-
szczamy ponizej, podtug materjatéw, znajdujacych sie w «Generalnym Armorjale Rycerstwa i
Szlachty na Ziemiach Korony Polskiej oraz W. X. Litwy i Rusi® (prowadzonym przez Instytut
Heraldyczny w Warszawie), gdzie ztozone zostaty przez hrabiego Witolda z Cieni Cienskiego
w 1924 r. wraz z innymi dowodami, wykazujacymi prawo jego do dziedzicznego hrabiowkiego
tytutu na podstawie dokumentalnie stwierdzonego komesowskiego pochodzenia rodziny.

WOJCIECH na Cieni za$lubit N. z Stawiszyna Stawiskg h. Gozdawa i pokwitowat ojca jej
w grodzie Ostrzeszowskim z otrzymanego posagu 1595. Jego syn:

MARCIN, dzielny wojownik, komendant polskiej zatogi w Jassach 1620, zaslubit Teofile
Mohylanke h. wiasnego — siostre Jeremiego, hospodara wotoskiego, ozenionego z Elzbietg
z Ciamartéw. Jego syn:

PIOTR, towarzysz choragwi pancernej, obozny koronny, zaslubit w roku 1648 tucje z Cho-
cimierza Chocimirska h. wiasnego; ich syn:

WOJCIECH — rotmistrz J. K. Mosci, stolnik bractawski, putkownik J. K. Mosci regimentarz
partji ukrainskiej, pan na Czernelicy, Zamulifnicach, Nazurnej i Wierzbiatynie (akta grodzkie
halickie 1741 L. 74 p. 515) dzielny wojownik, w bitwie pod Wiedniem odznaczony przez Jana lll
przydomkiem «Potega®, stawny w catej Rzeczypospolitej ze swej niezwyktej sity — zaslubit
Konstancje z Ruszczycow h. Lis (siostre Damiana znanego z walecznosci rotmistrza pancernego,
a urodzong z llinskiej h. Lis), zmart w r. 1707 pod Marjampolem obok Halicza, pochowany
w kosciele O. O. Karmelitow Bosych we Lwowie. Regimentarz, oprocz dwoch corek, Ludwiki,
poslubionej Antoniemu Swirskiemu, h. Szatawa, skarbnikowi Iwowskiemu i Marji Aleksandro-
wej Wybranowskiej h. Poraj starosciny boreckiej, pozostawit trzech synéw, z ktérych Franciszek
Ksawery — kanonik Kapituty Lwowskiej i fundator kanonji Cienskich przy tej kapitule (ob. akta
kap. Lwow), oraz Stanistaw, elektor Kréla Stanistawa Augusta,, starosta wierzbowiecki, putko-
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whnik J. K. Mosci, z Anng z Czernych h. Nowina, kasztelanke wislicka, bezpotomny, dzieci nie
zostawili, trzeci zas:

WOJCIECH, putkomnik wojsk koronnych, miecznik zydaczowski, (1761 r.) pan na Czernelicy,
Kostyncach, Nazurnej, Wierzbiatynie i t. d. zaslubit Franciszke z Gtuchowskich h. Prus Ill, i
pozostawit syna Jozefa Maurycego.

JOZEF MAURYCY, putkownik kawalerji narodowej, szambetan J.K.Mosci otrzymat juz w roku
1756, a wiec w 7 roku zycia Patent od Hetmana polnego Wactawa Rzewuskiego na chorgzego
Przedniej Strazy Butawy Polnej Koronnej. Uczen Franciszka Karpinskiego, pan na Czernelicy,
Kopaczyncach, Oknie, Monasterku, Podhajczykach, Nazurnie i Kostyricach, urodzony 20. IX. 1745,
za$lubit 1757 Teofile z Bachminskich h. Jastrzebiec, skarbnikéwne Iwowskg — zmart na zamku
w Czernelicy w roku 1817. Oprocz corki Modesty, Antoniowej Wybranowskiej, herbu Poraj,
putkownik Maurycy Jozef (Legit. Szl. Lw. Sad. Gr. 1783) pozostawit syna Udalryka Mikotaja.

UDALRYK MIKOLAJ, ur. 4. VII. 1790 w Oknie, pan na Czernelicy, Oknie, Podhajczykach,
Nazurnej i Kostyncach, Cztonek Standw Galicyjskich — zatozyciel bibljoteki i galerji obrazow
w Oknie, zaslubit Julje z Dzierzkowic Dzierzkowska h. Topér, cérke Michata i Marjanny
z Swiatopetk Zawadzkich — zmart w Oknie 5. VIII. 1872.

Oprocz czterech cérek: MODESTY zaslubionej Jakdbowi z Obdr Czosnowskiemu,h. Roch czyli
Kolumna, putkownikowi 3-go p. Szwolezeréw Gwardji cesarza Napoleona I-go, LUDWIKI — za
Ludwikiem Korwin-Milewskim, herbu Slepowron, OLGI—za Ludwikiem hr. Bolestg-Koziebrodz-
kimh. Jastrzebiec, oraz WAWRZYNY —za Emilem Dzierzanowskim, herbu Grzymata, pozostawit
Udalryk-Mikotaj trzech synéw: LUDWIKA LUDOMIRA (A), ZYGMUNTA (B) i BOLESLAWA (C),
o ktérych—oraz o ich potomstwie — wiadomosci ponizej nastepuja;

A. LUDWIK - LUDOMIR wiasciciel débr Okno, poset na sejm krajowy we Lwowie
poset do Rady Panstwa w Wiedniu, marszatek powiatu horodenskiego, kawaler orderu
Franciszka Jozefa, zaslubit we Lwowie w roku 1847 Magdalene z Zakliczyna Jordandwne
h. Traby, corke Spytka, putkownika i dowddcy 10 putku Krakuséw Krélestwa Polskiego
i Anieli z hr. Bobrowskich h. Jastrzebiec. Zmart w Oknie 15 lutego 1915 r. Dzieci:

I. STANISLAW SPYTEK ur. 1 maja 1849 w Oknie, marszatek powiatu stanistawowskiego,
poset do Rady Paristwa w Wiedniu, kawaler orderu Zelaznej Korony, Prezes Rady Nad-
zorczej Tow. Kred. Ziemskiego we Lwowie, wihasciciel débr Bukowna, — zaslubit 15 sierp-
nia 1878 roku w Ossowcach Marje z Cywina Cywinska h. Puchata panig na Wodnikach,
tanach, Stadnicy i Hupale corke Ignacego i Wandy z Cywinskich h. Puchata.

1) ZDZISEAW ur. 1879 w Ossowcach, wihasciciel dobr Hupato,

2) WANDA, zakonnica Marja Tomea w Zgromadzeniu Siéstr Niepokalanego Poczecia
w Jaztowcu,

3) OLGA, wiascicielka dobr Wodniki i tany ur. 1882 roku, zaslubiona 5 kwietnia 1912
Edwardowi Strawinskiemu h. Sulima, rotmistrzowi 1 putku Utanéw Wojsk Austrji, (obe-
cnie putkownikowi w 6 P. UL Kaniowskich),

4) ROMAN, ur. w roku 1889 zmart 3 grudnia 1914 jako porucznik 14 Putku Dragonow
Wojsk Austrji w wojskowym szpitalu w Pradze.

5) WITOLD ANTONI, ur. 2 czerwca 1897 w Wodnikach, wiasciciel débr Ossowce,
porucznik rezerwy 6 D. A. K. prezes Kota Oficerow Rezerwy 6 Dyw. Art. Konnej, Kawa-
ler Ryc. Zakonu Grobu Swietego, czionek «Comite Directeur» Polskiej Prowincji Zako-
nu Grobu Swietego, Czlonek Zarzadu Miechowskiego Komitetu Organizacyjnego, Czto-
nek Kolegjum Heraldycznego za$lubit 8. 8. 1922 Aniele hr. Dzieduszycka h. Sas, corke
hr. Wiadystawa i Ewy z hr. Bolestow Koziebrodzkich h. Jastrzebiec.

Corki:
a) EWA ANNA MARTA, ur. w Jezupolu w r. 1923
b) ANNA, ur. w Jezupolu w r. 1925.
¢) MARJA TERESA, ur. w Ossowcach w r. 1928.
Il. KAZIMIERZ ADOLF MIKOLAJ, ur. w Oknie 1850, wiasciciel débr Scianka i Uwista.
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Marszatek powiatu husiatyniskiego, zaslubit Marje z Horodyskich h. Korczak, cérke Leo-
narda, komandora papieskiego Orderu Sm. Grzegorza, wihasciciela dobr Zabirice, i Rozy
z Oczesalskich h. Paprzyca, zmart w r. 1917.

Dzieci:

1) ROZA za Aleksandrem z Oleszowa Gniewoszem h. Rawicz, zmarta w 1922.

2) ZOFJA za Konstantym Lipskim h. Grabie,

3) WLODZIMIERZ, wiasciciel débr Scianka i Uwista, prezes Zwiazku Ziemian Ziem
Pot. Wschodnich we Lwowie. Kawaler Orderu Polonia Restituta, zaslubit 15. IV. 1921
we Lwowie Elzbiete hr. Dunin-Borkowska, panig nr Miyniskach, cérke hr. Jerzego pana
na Miyniskach kawalera Wielkiej Wstegi Ryc. Zak. Grobu Sw., Kawalera Maltariskiego,
heraldyka i literata i Eleonory z hr. £osiéw h. Dabrowa.

Dzieci:

a) KAZIMIERZ ur. 1922,
b) MARJA ur. 1923,

¢) ELZBIETA ur. 1924
d) KRYSTYNA ur. 1925,

Il. LESZEK ur. w Oknie 1851, poset na Sejm Krajowy we Lwowie, zmart w Abacji
1913 roku.

IV. ADOLF ur. w Oknie 1853, zaslubit w roku 1921 Helene z Petrowicz, wdowe po
br. Romaszkanie.

V. HELENA, ur. w Oknie 1855, zaslubiona Zdzistawowi Wolskiemu h. Kosciesza witasci-
cielowi dobr Siennéw — zmarta w 1930 roku.

VI. TADEUSZ, ur. w Oknie 1856 witasciciel dobr Drohijczéwka—prezes Rady Narodowej
w Galicji 1910-1914, poset na Sejm Krajowy, senator Rzeczypospolitej Polskiej. Odznaczony
Krzyzem Walecznych i Krzyzem Obrony Lwowa, zaslubit w Pieniakach 1894 Marje hr. Dzie-
duszycka, corke hr. Wihodzimierza, ordynata na Poturzycy, marszatka Sejmu Krajowego,
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Kawalera Wielkiej Wstegi Orderu Zelaznej Korony i Alfonsyny z hr. Miaczyriskich h. Su-
che Komnaty. Zmart we Lwomie 1925 roku.
Dzieci:
1) MAGDALENA, ur.wr. 1895 — zaslubiona 1920 Dr. Eduiardowi Dubanotuiczotni h. Sas.
2) KLEMENTYNA, ur. w Pieniakach 1896 zaslubiona Andrzejowi Pruszynskiemu h. Ra-

wicz, panu na Pustomytach, zmarfa w 1927.

3) WLODZIMIERZ, ksigdz Rzymsko Kat., proboszcz w Zelaznej Wodzie pod Lwowem,
4) STANISLAW, ur. por. rez. 6 putku Strzelcow konnych, wasciciel débr Pieniaki,
zaslubit 22.VI 1931 Marje ks. Jabtonowska h. Prus I1l, cérke ks. Stanistawa na Bursztynie

i Marji z Minejkéw h. Gozdawa.

Dzieci:
a) JADWIGA, ur. w 1932,
b) TADEUSZ, ur. w 1934,
5) LUDOMIR, ur. 1899, wiasciciel débr Brodek ppor. rez. 6 Putku Utanow
6) JADWIGA, ur. w 1901. wiascicielka débr Zatozce,
7) JAN, ur. 1904 r., wiasciciel dobr Okno, ppor rez. 6 Putku Utanéw, kleryk seminar-
jum duchownego we Lwowie.
8) ANNA, ur. 1905, whascicielka débr Drohijczowka, zaslubiona w r. 1934 Kazimierzowi

Wielowieyskiemu h. Pétkozic.

VII. JOZEF EMANUEL, ur. w Oknie 1861 — wiasciciel dobr Czahrow, prezes Rady powia-
towej w Rohatynie zaslubit 1923 Zofje z Burczak Abramowiczéw h. wiasnego, cdrke Leona
i Anny z Chojeckich h. Lubicz.

Dzieci:
1) JOZEF MAURYCY, ur. w Czahrowie 1924,
2) KRYSTYNA, ur. w Czahrowie 1926.

VIII. MARJA,ur. w Oknie 1863 — zaslubiona w Oknie Janowi Wielowieyskiemu h. Pét-
kozic, wihascicielowi débr Olejowa.

B. ZYGMUNT, drugi syn Udalryka Mikotaja i Dzierzkowskiej ur. w 1823 — wiasciciel dobr
lwandwka, uczestnik powstania 1863 — zaslubit Aurelje z Komaréw h. Korczak.

Dzieci:

I. ZBIGNIEW, ur. 1850 zaslubit Celestyne z Biberstein-Zawadzkich h. Rogala, cérke Mar-
cina i Celestyny Adolfiny z Mintowtéw Czyzéw h. Godziemba.

Dzieci:
1) HELENA, ur. za Franciszkiem Mystowskim h. Rawicz c. k. szambelanem, zmarta

w 1906 roku.

2) STEFAN, ur. 1870, zaslubit 1-0 voto Stefanje z Tyszkowskich h. Sas, 2-0 voto Zofje

z Weckowskich.

Syn: ZBIGNIEW, ur. podchorgzy marynarki wojenne;j.
3) MARCIN, ur. w 1877, wiasciciel débr Kunaréw, zaslubit Kazimiere z Theodoro-

wiczéw h. Magnonimus, zmart w 1923.

Corki:
a) IZABELLA, zaSlubiona Tadeuszowi Loretowi.
b) IRENA.
4. MICHAL ur. 1880, pputk. 22 putku Utanéw, Kawaler Virtuti Militan, zmart 1932.
Il. ZYGMUNT, ur. 1852, zaslubit Krystyne z Kaczkowskich h. Nafecz.
Corki:
1) KAZIMIERA,
2) MARJA,
3) ZOFJA,
4) JANINA,
I1l. LUDWIK ur. wiasciciel dobr Harodyszcze i Celejow, zaslubit w 1902 Florentyne
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hr. Dzieduszycka h. Sas (i-o voto za Romanem ks. Gzartoryskim) corke lir. Tytusa na Ja-

btonomie i Izabelli z hr. Dzieduszyckich, zmart 1910 roku.

IV. BOGUSLAW, ur. wiasciciel dobr Horodyszcze, zaslubit Stefanje z Janickich h. Ro-
gala, corke Tadeusza i Marji z Dzierzykraj Morawskich h. Natecz, zmart 1922 roku.

C. BOLESEAW, Trzeci syn Udalryka Mikotaja i Dzierzkowskiej, ur. w Oknie 1831, wihasci-
ciel débr Kurdéw, zaslubit w roku 1867 Matylde z Malczewskich h. Tarnawa, cérke Juljusza,
kpt. 4 putku piech. Krdlestwa Polskiego i Marceliny z Duniewiczéw h. Doliwa, zmart we
Lwowie w 1909.

Dzieci:
I. SZCZESNY, ur. 1868 r. kawaler honorowy Maltanski, b. Radca Dworu Austryjackiego

i c. k. szambelan, zaslubit w Wiedniu w 1901 Malwine z hr. Giorgie-Bonde, dame Krzyza

gwiazdzistego c. k. dame Dworu w Wiedniu, wiascicielke, débr Bérakéwka, corke hr. Ma-

risza i Marji z br. Romaszkanéw.
Dzieci:
1) JADWIGA, ur. w Wiedniu w 1902,
2) TADEUSZ, ur. we Lwowie 1906, Mg. filozofji i prawa,
3) STANISLAWA, ur. w 1910.
1. HELENA, ur. w 1869, zaslubiona Marjanowi Strzemboszowi h. Jastrzebiec
I1l. MIKOLAJ, ur. w 1875, wiasciciel débr Kuréw,
IV. STEFAN, pulk, i b. dowddca 6 putku Utanéw Kaniowskich, kawaler honorowy Mal-
tanski, wiasciciel débr Kornie.

zPIECZECI CHEBDY
KASZT. KRUSZW.1306T..



ZAKONY i ZWIAZKI RYCERSKIE

SUWERENNY ZAKON JEROZOLIMSKI
SW. JANA (Maltanski)
RADA ZAKONU zatwierdzita na stanowiskach
przedstawicieli przy Radzie poszczegdlnych
Wielkich Prioratéw: komandora Pietro Macchi
(W. Pr. Rzymski), kawalera Alessandro da Porto
(W. Pr. Lombardzko-Wenecki) i kawalera Carlo
Maresca (W.Pr.Neapolitarisko-Sy cylijski) oraz za-
mianowata kawalera Alesandra Menghin przed-
stawicielem W. Prioratu Czesko -Austrjackiego.

GODNOSC BAILI W. Krzyza honorowego i
dewocyjnego nadana zostata: J. Em. Kardynatowi
Alessio Ascalesi tyt. di S. Calisto (15. I. 1935)
oraz dokonana motu proprio promocja na te go-
dno$¢ kawalera Alfonso Falco de la Gandera,
margr. di Castel Rodrigo (15. II. 1935 r.).

Na Seduta Consiliare z 15. Il. br. nadano krzyz
kawalerski honorowo-dewocyjny siedmiu oso-
bom, z tego 2 in gremio religionis, krzyz magis-
tralny jednej osobie, krzyze za$ donatéw 1 i Il
klasy — jedenastu osobom. Na poprzedniem po-
siedzeniu Rady Suwerennej nadano krzyz dona-
téw pieciu osobom, a krzyz magistralny—siedmiu.

RYCERSKI ZAKON JEROZ. GROBU $W.
NOMINACJE: Przez J. Exc. Patryarche Jero-
zolimskiego Barlassina, Administatora Zakonu
kawalerem mianowany zostat ks. Wojciech Sot-
tysiak (Polska); «Riv. Arald.» w lutowym zeszy-
cie przynosi wiadomos$¢ o mianowaniu kawale-
rem W. Krzyza: J. Kr. Wys. Felixa Marji ks.
Luxemburskiego, komandorami: pp. Gino Baldi,
Carlo Lefebvre, Wilhelma Schaul, Francesco
Jodice, hr. Jana Franciszka de Colnet d’Huart,
Leopolda Trunkhan, Mons. Jerzego Marje Au-
dollent, bpa w Blois i J6zefa Gottlieb Mullera.
Ponadto nastgpity nominacje na Damy | kl.: J.
Kr. W. W. Ksieznej Luksemburgskiej, ksieznej
Marji Salm-Reifferscheidt a Il i 111 ki. pan Marji
Teresy Baldi i Licji Bongiorno Negri.

RYCERSKI | SZPITALNICZY ZAKON $w.
LAZARZA

NOMINACIJE: J. Kr. Wys. ksigze Franciszek

de Bourbon, Generalny Namiestnik W. M., na

przedtozenie Referendarza Zakonu w ltalji w

porozumieniu z J. Exc. ksieciem Gian-Giacomo

Boghese, Wielkim Przeoremw ltalji Jerozolimsk.

Zakonu Sw. kazarza, zamicnowat margrabiego
Adriana Colocci-Vespucci, dr. praw i prof uni-
wersytetu, prezesa Collegio Araldico (Istituto
Araldico Romano), kawalera sprawiedliwosci
rde justice) Zakonu, Heroldmistrzem (juge
d’armes), Wielkiego Prioratu Italskiego tegoz
Zakonu.

Na zasadzie ordynanséw magistralnych J. Exc.
kigze (duc)Philibert de Clermont-Tonnerre, zostat
uznany w charakterze dziedzicznego kawalera
wielkiego krzyza (chevalier grand-croix heredi-
taire). Ksigze jest gtowa rodu de Clermont, z kt6-
rego pochodzit jeden z Wielkich Mistrzow Za-
konu Sw. tazarza, mianowicie vice-admirat Ai-
mard de Clermont de Chastes (1593-1603).

«La Viie Chevaleresque» w n-rze 8-mym
z 1935 r. przynosi ilustrowany doskonatemi zdje-
ciami fotograficznemi, dokonanemi w kaplicy
zakonnej -w Paryzu, opis uroczystego przyjecia
na kawalera Zakonu oraz pasowania rycerskie-
go, udzielonego przez J.Kr.W. ks. Franciszka de
Bourbon, Namiestnika W.M.Z.S.L. baronowi Ja-
nowi Empain (Belgja), w obecnosci delegatow
magistralnych, kawaleréw Ch. Otzenberger-De-
taille i Pawta Bertrand, oraz delegacji kawale-
row S. L. ksiecia de Polignac, hrabiego de Jac-
quelot du Boisrouvray, hrabiego de Jouffroy
d’Alban, barona Stalins (Belgja) kawalera Du-
mont de Chassard (Belgja), markiza de Portofax
de Oria (Hiszpanja) itd. Uroczystos¢ odbyta sie
podtug tradycyjnego, od $redniowiecza zacho-
wanego, ceremonjalu.

RYCERSKI ZAKON N. P. MARIJI
BETLEEMSKIEJ
NOMINACJE. J. Exc. Mons. Eftimios, Arcy-
biskup Forzulu, Zahle i Beccaa, Wielki Mistrz
pro tempore Zakonu, zamianowat kawalerem
Wielkiego Krzyza i Komandorem dziedzicznym
sprawiedliwosci (di giustizia) pp.: Stefana
Perny barona de Vauteleret i J6zefa hrabiego
Volpi di Missurata, ministra i senatora krolestwa
Italji. Damg | kl. sprawiedliwosci, margrabine
Sylvie Collocci-Vespucci, komandorem za$ —p.
Ludwika di Tocco. Komandorem dziedzicznym
di grazia mianowany zostat dr. Alfons Jedrze-
jewski (Polska), p. Giuseppe Gaspari (Italia), p.

Michel Devalle (Francja) i in.
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Jak nam donosza pojektomana jast reforma
statutu zasadniczego, m mys$l ktdrej dopusz-
czeniby zostali do organizacji romniez chrzesci-
janie wyznan Hie-katolickich.

ZAKONY | ORDERY SWIETEGO

JERZEGO

Swiety Jerzy — byt i jest zawsze patronem ry-
cerstwa, patronem walczacych, bohaterem, zwy-
ciezcg smokOw i potworéw — semper invictus.
Nic dziwnego ze po wszystkie czasy rycerstwo
obierato go patronem swoich zwigzkow, kigzeta
jego imieniem nazywali odznaczenia za walecz-
no$¢. W ciaggu wiekow zaistniaty i znane sg na-
stepujace zakonno-orderowe instytucje pod we-
zwaniem $w. Jerzego:

IMPERJUM BIZANTYJSKIE - najdawniej-
szy zakon rycerski, t. zw. Konstantynski, powo-
tany do zycia przez cesarza Konstantyna, wzno-
wiony przez cesarza lzaaka Aniota Komnena
(stad nazwa «Anielski» tego zakonu) — 1195 r.
W. Mistrzostwo jest dziedziczne w domu krole-
wskim Burbonsko-Neapolitariskim, obecnie ks.
Kalabrji jest W.Mistrzem. Koburgowie butgarscy,
przez Burbondw Parmenskich, zachowujg krzyz
$w. Jerzego jako odznaczenie dynastyczne.
HISZPANJA — Zakon $w. Jerzego de Alfama,
zatozony w 1201 r., potgczony w 1599 r. z rycer-
skim zakonem de Montesa, przez anti-papieza
Benedykta XIlI-go.

*) Ze zdziwieniem notujemy te wiadomo$¢, podobnie jak
kazdy objaut dopuszczania nie katolikéw do organizacji zakon-
no - rycerskich, co—jak wiadomo—praktykowane jest, w drodze
wyjatkéw coprawda, przez wszystkie niemal zakony, nie wy-
taczajac Malty, Grobu $w., Lazarystéw i in. Widzimy w tem
grube naruszenie tradycji. Conajwyzej—zdaniem naszem—nie-
katolikom mogtyby by¢ nadawane «krzyze zastugis tych zako-
néw. Zakon S. tazarza posiada kategorje «cztonkéw afiljowa-
nych» do ktérych naleze¢ moga nie-katolicy, ale przyjmowanie

ich w charakterze zwyktych cztonkéw - rycerzy zdawatoby sie
zupetnie niedopuszczalng rzecza.

KSIAZKI |

« KONSTYTUCJA RZECZYPOSPOLITEJ POL-
SKIEJ z dn. 23 marca 1935 », Warszawa, 1935,
(Wydawnictwo ksiegarni Szyllinga). Uchwalenie
nowej konstytucji przekreslapoprzednig Konsty-
tucje, z dn. 21 marca 1921 r., a zarazem stawetny
jej artykut 96-ty, ktory m.in. glosit: «Rzeczpospo-

AUSTRJIA-KARYNTJA — Zakon $w. Jerzego
Austrjacko-Karyncki zatozony przez Rudolfa z
Habsburga w 1290 r., wznowiony w 1468 przez
cesarza Fryderyka lii-go dla obrony przeciwko
heretykom.

FRANCJA — Zakon rycerski, zatozony przez
Filiberta de Miolans w 1399 r. obecnie zwany
«burgundzkim».

GENUA — Niektorzy historycy wymieniajg ge-
nuenski zakon p. wezw. tego $wietego, zatozony
jakoby przez cesarza Fryderyka lii-go w 1472 r.
W rzeczywisto$ci osobno nie istniat, identyczny
jest z poprzednim.

RZYM —Zakon pod tg nazwg zostat zatozony
przez papieza Aleksandra VI (Borgia), 1498 r.
ale wkrétce wygast.

RAVEN NA — Zatozony w 1535 r. przez papieza
Pawia Il dla obrony przeciwko korsarzom (krzyz
czerwony, 8-katny, ze ztotg korong nad nim).
ROSJA — Order $w. Jerzego zalozony przez
Katarzyne 1l w 1769 r.

ANGLJA —Order $w. Jerzego zatozony przez
Jerzego Il w 1818 r.

DWIE SYCYLJE — Order «San Giorgio della
riunione» zatoz, przez Ferdynanda IV w 1819 r.
Skasowany w 1829 r.

BAW ARJA — Zakon (order) rycerski zatozony
przez elektora bawarskiego Karola-Alberta, kt6ry
nastepnie zostat cesarzem, jako Karol VII, w 1729
r., zreorganizowany w 1778 r.

LUC CA — Order wojskowy nadawany za zastu-
gi wojskowe, zatozony w 1733 r. (Statut zawie-
rat postanowienie, ze ktokolwiek prosit o udzie-
lenie tego orderu,nie mégt gojuz nigdy otrzymac).
HANNOWER — Order wojskowy tej nazwy
zatozony przez Ernesta I-go w 1839 r.
UKRAINA — Rycerski order pod wezwaniem
$w. Jerzego zatozony zostat w 1918 r.

wyY DAWNICTWA

lita Polska nie uznaje przywilejéw rodowych ani
stanowych, jak réwniez zadnych herbéw, tytutéw
rodowychi innych, zwyjatkiem naukowych, urze-
dowychi zawodowychx».Na ubogim ugorze szla-
checkiego prawoznawstwaw Polsce jestto ewe-
nementem pierwszorzednym.Przestaje istnie¢ ab-
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surdalne twierdzenie o nieuznawaniu «zadnych
herb6w® przez Rzeczpospolita, ktora krélewskie-
go, ukoronowanego,Orta Biatego ze stuszng dumg
nosi w swoim wiasnym herbie, pozostaniej ednak
pomnik demagogji i schlebiajgcej thumowi ghu-
poty. Jakie konsekwencje prawne wynikajg z
pominiecia 96-go artykutu w nowej Konstytucji?
Nato pytanie postaramy sie da¢ odpowiedz facho-
wa w jednym z najblizszych zeszytéw «Herolda».

Dr.JULJUSZ SAS-WISLOCKI — «WIZJA WIEL-
KIEJ POLSKI», (Fragmenty ustrojowe!, Warsza-
wa 1934. Broszura ta, pochodzaca z pod pidra
publicysty i ideologa Obozu Narodowo Radykal-
nego, trescig swojg nie wchodzi bezposrednio
w zakres zainteresowan «Herolda», zwraca je-
dnak naszg uwage tem, ze zostata przez Autora
nazwana «Chrestomatjg Narodowg w zakresie
zagadnien ustrojowych® i ze — jako taka — za-
wiera rozdziat p. t. «Monarchja Narodowa® (str.
23-28), w ktorym poruszona zostata sprawa le-
gitymizmu polskiego i wyboru dynastj.Musimy za-
oponowac przeciwko twierdzeniu autora, ze «le-
gitymizm polski nie istnieje®. Nie istnieje—jako
sita posiadajaca znaczenie w polityce czynnej,
na to zgoda, ale potencjalnie—legitymizm ten, od
dnia uchwalenia Konstytucji Trzeciego Maja,
potwierdzonej w tym przedmiocie Konstytucjg
Ksiestwa Warszawskiego, istnieje i uczynienie
zen wartosci aktywnej i aktualnej, jest tylko
kwestjg zgrupowania dokota sztandaru polskie-
go legitymizmu przekonanych i czynnych wy-
znawcow. Juz to jedno, ze bez legitymizmu wy-
bér dynastji staje sie sprawa do rozstrzygnie-
cia wiecej niz trudng, powinien by nas sktoni¢
do rzetelnej rewizji tych mozliwosci legimisty-
cznych, jakie nam daje testament Konstytucji
Trzeciego Maja. Zgadzamy sie na to wszyscy,
ze bardzo dobrymi krélami Europy wspotczesnej
sg krolowie: Jerzy, angielski i irlandzki, oraz Le-
opold belgijski, jak nie mniej car Borys oraz je-
go poprzednik car Ferdynand butgarski. Wszyscy
oni nalezg do domu Sasko-Koburgsko-Gotaj-
skiego, stanowigcego gataz Ernestynskiej linji
domu Saskiego, ktérego linja Albertyniska zasia-
dfa na tronach saskim i polskim. Jezeli ta naj-
lepsza w Europie krew Wettyndw, z ktorej i da-
wny Dom Francuski pochodzi, dawata i daje Eu-
ropie tylu znakomitych panujacych, to czemuz
miataby by¢ gorszg dlaPolski, z ktorg ztaczona
jest weztami krwi Jagiellondw i Piastow?

Ze Autor «Wizji Wielkiej Polski® sam do le-
gitymizmu teskni i koniecznos¢ jego uznaje, wi-
dac ze stéw jego: «dynastja musi by¢ otoczona
od samego swego poczatku nimbem dynasty-
cznego pochodzenia, musi personifikowa¢ w so-
bie calg historje Narodu Polskiego, od jego ko-
lebki, az do dziejow jego upadku i odrodzenia®.
Jeszcze bardziej przebija to uznanie z usitowa-
nia Autora narzucenia czytelnikowi wrazenia,
7e taka «dynastja» juz istnieje: «W braku po-
tomkoéw Bolestawa Chrobrego, pozostaje jedy-
nie dynastja spowinowacona z Piastami i An-
degawenami, spokrewniona z Jagiellonami, spo-
winowacona z Batorymi i Wazami, spokrewnio-
na z Poniatowskimi. Jest to, jak fatwo wniosko-
waé, dynastja ksigzgt Czartoryskich®.
Pomijajac sprawe pochodzenia tego znakomite-
go rodu i mogace sie nasuwac historyczno-ge-
nealogiczne trudnosci, i nie ujmujac w niczem
pieknym historycznym tradycjom x. x. Czarto-
ryskich, sam fakt spokrewnienia ich z licznemi
rodzinami polskiej arystokracji bardzo przema-
wia przeciwko takiemu rozstrzygnieciu sprawy
wyboru panujacej dynastji. Wprowadzenie w zy-
cie takiego rozstrzgniecia pociagnetoby za so-
ba niewatpliwie préby wzniesienia sie tych,
z Domem Krélewskim spokrewnionych, ro-
dzin i stwarzatoby w kazdym razie dla Kroéla
niepozadane trudnosci, wprowadzajac do je-
go otoczenia pierwiastki nepotyzmu, polityki
familijnej itp. Majestat Krdlewski na tronie pol-
skim wskrzeszony by zostat nie poto, aby w je-
go promieniach miaty sie wygrzewac cieplar-
niane kwiaty, lub do sztucznego, nikomu nie
potrzebnego, zycia od$wieza¢ szacowne muze-
alne zabytki. Monarcha polski bedzie oczywiscie
potrzebowat ludzi do wspétpracy i znajdzie ich
niewatpliwie posrdd najdzielnieszych i najzdol-
niejszych swoich poddanych. Niema jednak zad-
nej racji, aby przesadza¢ niejako z gory wybor
tych wspoétpracownikéw ze Srodowiska t. zw. «a-
rystokracji polskiej®, ktorej — poza nielicznymi
wyjatkami — warto$¢ spoteczna i panstwowo -
twoércza jest niestety do$¢ problematyczna. O
«arystokracji polskiej», jezeli za takowag uwazac
jak to jest, niestusznie zreszta, przyjete utytuto-
wane polskie rodziny szlacheckie, trudno my-
$le¢ i mowic inaczej, jak samg jej nazwe ujmu-
jac w cudzystow, bo bez tego gorsetu zbyt wiot-
ko sie przedstawia. JesteSmy przekonani, ze je-
zeli kiedykolwiek powstanie w Polsce monar-
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chja, to bedzie musiaia sie oprze¢ o mocny,
trwaty, zdrowy stan szlachecko-rycerski, i w
tym celu wytworzy nowa, prawdziwg arystokra-
cje. W skiad tej nowej, rzeczywistej arystokra-
cji napewno wejdzie duzo ludzi i rodzin ze sta-
rej karmazynowej szlachty, a nawet utytutowa-
nej «arystokracji», ale rozpocza¢ trzeba bedzie
od... miotty. Od Tronu bedzie musiato przyjs¢
ustalenie sprawdzianéw podtug ktérych miotta
ta w ruch puszczona zostanie, tak co do ludzi,
jak co do tytutdw. Trzeba bedzie ustali¢ ktére
tytuty majg sie osta¢, jako chlubna pamigtka
wielowiekowej przesztosciiwielkichwobecp o 1-
skiego panstwa zastug, a ktore niepowrotnie zga-
sng¢ w blasku Korony. L Gr

GLOS MONARCHISTY. (Marzec-kwiecien 1935.)
Na zeszyt ten skfadajg sie dwa artykuty redakcyj-
ne: «Kto rzadzi® i «Ortodoksja publicystyki po-
litycznej®, nastepnie artykut p. Kz.Wz. p. t. <kDom
towarowy®, z wielkg stusznoscig pietnujacy ak-
cje rozktadania polskosci w Polsce, przy pomo-
cy przerabiania «Goldbergéw» na «Gdreckich»,
«Citronéw» na «Bilewiczow» itd. i streszczajacy
broszure p. Kazimierza Snopka — « Zmienianie
Nazwisk®, ktéra zawiera wykaz podtug «Moni-
tora®, nazwisk polskich (w tej liczbie sporo szla-
checkich) przywtaszczonych przez zydéw; dalej
p. Sk. snuje rozwazania na temat «Rozumna po-
kojowos¢ Monarchji narodowych®, nastepuje
zestawienie gtosow obcych o Polsce, z przed lat
dwustu i teraz, pod ogélnym tytutem « Zachdd
0 Polsce przedrozbiorowej i dzisiejszej®; o Bole-
stawie Chrobrym® jako twdrcy organizacji poli-
tycznej narodu polskiego pisze p. Jerzy Lada-W.,
korczg wreszcie numer «Listy od czytelnikow®,
oraz polemika p. t. « Tygodnik llustrowany nie
szanuje swoich czytelnikéw®. Na ostatniej stro-
nie: « Co czyta¢ nalezy ». Prenumerata roczna
«Gtosu Monarchisty® wynosi zt. 4.—, Konto PKO.
63.673; adres Redakcji i Administracji: Warsza-
wa, ul. Koszykowa 17.

« FAMILIE, SIPPE, VOLK », Berlin, 1935, rok I,
zeszyty 1 2. Nowy dwumiesiecznik powstatego
w roku ubiegtym. «Reichsverein fur Sippenfor-
schung und Wappenkunde®, zaczyna swa publi-
kacje od stow Goethego, wypisanych na czele
pierwszej strony pierwszego zeszytu: «Die Ehe

Redaktor naczelny
Ludgard hr. Grocholski L.

ist der Anfang und der Gipfel aller Kultur®
(Matzenstwo jest poczatkiem i szczytem wszel-
kiej kultury). W bardzo przystepnej, obliczonej
jakwidac¢naszeroka popularnos¢, formie—ale tez
niemniej w dobrem ujeciu tematu, artykut wstep-
ny dra. A. Gercke przynosi uzasadnienie potrze-
by i wskazanie zadan rodzinoznawstwa. W obu
zeszytach znajdujemy wywody przodkoéw z czte-
rech pokolen po mieczu i kadzieli (16-stki) kie-
rownikéw wspotczesnych Niemiec dra. Wilhel-
ma Fricka, ministra spraw wewn. i dra. Rudolfa
Hessa, ministra, zastepcy Fuhrera. Wydawnic-
two to zapoczatkowuje t. zw. «Wappenrolle »
(Herbarz) RSW., do ktérego wciggane zostajg
wszystkie herby zarejestrowane w RSW. przez
osoby pragnace posiada¢ prawidtowo uformo-
wany herb, nie naruszajacy praw osob trzecich
a mogacy podlega¢ prawnej ochronie. O tej.
«Wappenrolle» wspominali$my w styczniowym
zeszycie «Herolda». W dwoéch zeszytach oma-
wianego wydawnictwa opublikowano juz 24.
herby, w poprawnych, z duzg znajomoscig sztu-
ki heraldycznej wykonanych, jednobarwnych
rysunkach. Koszta zarejestrowania herbu wyno-
noszg RM. 40.—, dyplom herbowy sporzadzony
w cenie od 60 do 110 RM. (okoto 180-200 zt.).
Pozatem kazdy zeszyt zapetniajg artykuty z za-
kresu biezacych zagadnien heraldycznych i ro-
dzinnych, kronika partyjnych i panstwowych za-
rzadzen, majacych na celu chrone rodziny, omo-
wienie ksigzek i czasopism i t. p. Czasopismo
jest ilustrowane, na tadnym papierze, sprawia
wrazenie wysoce kulturalne, zywe, nowoczesne-

«UNSERE AHNEN®, Wieden, 1935, rok I, zeszyt
1. Nowe czasopismo stanowigce organ towa-
rzystwa genealogicznego (« Gesellsczaft fur
Ahnenkunde »). Artykuty o potrzebie badania
dziejow przodkéw wiasnych, o nowoczesnej
eugenice, (przez prof. Wagner-Jauregg), wykaz
metryk koscielnych parafji Schweiggers w Dol-
nej Austrji, wykaz oséb luzne w aktach wyste-
pujacych, przydatny przy poszukiwaniach gene-
alogicznych, gdy materjaty metrykalne zostaty
wyczerpane i dalsze badania stajg na «martwym
punkcie®, komunikaty, zapytania i odpowiedzi,
omoéwienie czasopism. Witamy to nowe wyda-
whnictwo, ktore niewatpliwie zdota sie okaza¢
potrzebnem i pozytecznem.

Komitet Redakcyjny;
i. J. A. Sierzputowski. St. Twardowski
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Optata pocztowa uiszczona ryczattem.



