?
P

IX kadencja m

RZECZYPOSPOLITE] POLSKIE]

KANCELARIA SEJMU
Biuro Komisji Sejmowych

PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA

B KoMISJI DO SPRAW
KONTROLI PANSTWOWEJ
(NR 66)
z dnia 27 pazdziernika 2021 r.






Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji do Spraw Kontroli Panstwowej (nr 66)

27 pazdziernika 2021 r.

Komisja do Spraw Kontroli Panstwowej, obradujgca pod przewodnictwem posta
Wojciecha Szaramy (PiS), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepu-
jacy porzadek dzienny:

— przedstawienie informacji przez ministra sprawiedliwosci pana Zbigniewa
Ziobro oraz prezesa Najwyzszej Izby Kontroli, pana Mariana Banasia na temat
nieprawidtowosci w funkcjonowaniu Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarnej — Funduszu Sprawiedliwosci stwierdzo-
nych przez Najwyzsza Izbe Kontroli, o ktérych mowa w informacji o wynikach
kontroli ,,Realizacja zadan Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej — Funduszu Sprawiedliwosci”.

W posiedzeniu udzial wzieli: Marian Banas prezes Najwyzszej Izby Kontroli wraz ze wspo6ipracowni-
kami, Michal Wojcik minister-cztonek Rady Ministréw w Kancelarii Prezesa Rady Ministréw, Marcin
Romanowski podsekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwo$ci wraz ze wspélpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Tadeusz Cies§luk, Tadeusz Oset - z sekre-
tariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Dobry wieczor panstwu. Otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Kontroli Panstwowe;.

Stwierdzam kworum.

W dniu dzisiejszym mamy rozpatrzy¢ przedstawienie informacji przez ministra spra-
wiedliwo$ci pana Zbigniewa Ziobro oraz prezesa Najwyzszej Izby Kontroli na temat
nieprawidlowos$ci w funkcjonowaniu Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej — Funduszu Sprawiedliwosci stwierdzonych przez Najwyzszg Izbe
Kontroli, o ktérych mowa w informacji o wynikach kontroli ,,Realizacja zadan Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej — Funduszu Sprawiedliwosci”.

Czy na sali jest przedstawiciel Najwyzszej Izby Kontroli?

Doradca dyrektora Biura Organizacyjnego Najwyzszej Izby Kontroli Lukasz Pawelski:
Panie przewodniczacy, obecnie jestem jedynym przedstawicielem. Mam informacje,
ze trwa jeszcze posiedzenie Komisji Finanséw Publicznych.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Czy moze pan Sciagngc maseczke i podejsc blizej?

Doradca dyrektora biura NIK Lukasz Pawelski:
Panie przewodniczacy, mam informacje, ze konczy sie posiedzenie Komisji Finanséw
Publicznych oraz Komisji Sprawiedliwoéci i Praw Czlowieka.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Jak pana godno§¢?

Doradca dyrektora biura NIK Lukasz Pawelski:
Yukasz Pawelski.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Jest pan...
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Doradca dyrektora biura NIK Lukasz Pawelski:

Doradcg dyrektora Biura Organizacyjnego Najwyzszej Izby Kontroli.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):

Ma pan pelnomocnictwo do reprezentowania pana prezesa Banasia?

Doradca dyrektora biura NIK Lukasz Pawelski:

Panie przewodniczacy, nie mam pelnomocnictwa, jestem natomiast przedstawicielem
dzialu prasowego.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):

Czyli pana informacja ma charakter nieformalny.

Doradca dyrektora biura NIK Lukasz Pawelski:

Tak, nieformalny.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):

Dobrze. Dziekuje.

Prosze panstwa, jesteSmy w trudnej sytuacji. Wiem, ze toczy sie posiedzenie Komi-
sji, ktore sie przedtuza. Jednocze$nie wiem, ze w posiedzeniu tym bierze udzial oémiu
przedstawicieli prezesa Najwyzszej Izby Kontroli 1gcznie z panem prezesem. Prosze
przekazaé panu prezesowi, ze w tej sytuacji bytoby celowym, gdybySmy sie podzielili,
dlatego ze z pewnoScig pewne pytania, pewne tezy beda sie powtarzac. Wobec tego typu
sytuacji... A czy jest przedstawiciel ministra sprawiedliwosci? Tez nie ma.

Wobec powyzszego zarzgdzam przerwe do godz. 21.00.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):

Dobry wieczér. Otwieram posiedzenie po przerwie.

Witam wszystkich goSci na dzisiejszym posiedzeniu. W tej chwili nie widze pana pre-
zesa Banasia. Jest. Dzien dobry, panie prezesie. Witam pana oraz pracownikéw Naj-
wyzszej Izby Kontroli. Kto reprezentuje Ministerstwo Sprawiedliwo$ci? Pan minister
Romanowski. Dzien dobry, panie ministrze.

Prosze panstwa, sporo dzisiaj zostalo powiedziane w temacie, ktory dotyczy rowniez
dzisiejszego posiedzenia Komisji do Spraw Kontroli Panstwowej. Chciatbym, zeby posto-
wie przede wszystkim mogli zada¢ pytania, a panstwo, zebyscie potem mogli odpowie-
dziec.

Panie prezesie, czy podtrzymuje pan to, co przedstawit pan w informacji o wynikach
kontroli ,Realizacja zadan Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpeni-
tencjarnej — Funduszu Sprawiedliwosci”?

Prezes Najwyzszej Izby Kontroli Marian Banas:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisji, kontrola zostala wykonana jako kontrola
planowa z wniosku Sejmu przez niezaleznych, bardzo do§wiadczonych kontrolerow.
Zastrzezenia, ktore zostaly zgloszone w objetoSci prawie 100 stron, zostaly odrzucone
przez Kolegium NIK. Oczywiscie absolutnie w pelni podtrzymujemy ustalenia i wnioski
wyplywajace z kontroli.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):

Dziekuje.
Panie ministrze, czy podtrzymuje pan zastrzezenia, ktore zlozy! minister sprawiedli-
wosci do informagji, ktére byly rozpatrywane przez Kolegium NIK?

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci Marcin Romanowski:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, tak. Podtrzymujemy réwniez to stanowisko,
ktore przedstawiliSmy dzisiaj na posiedzeniu Komisji Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka
oraz Komisji Finanséw Publicznych, wskazujac wiele nieprawidlowo§ci w raporcie
pokontrolnym.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):

Dziekuje bardzo.
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Ktory z postéw wnioskodawcow chciatby zabraé glos? Pan przewodniczacy Satuga.
Prosze. Prosze o wypowiedzi w miare... To, co bylo najgorsze do powiedzenia, juz zostalo
powiedziane.

Posel Wojciech Saluga (KO):

Ale pan przewodniczacy chyba nie byt na tym posiedzeniu Komisji.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):

Gdybyscie panstwo mogli w bardziej merytoryczny sposob... Jest to apel do wszystkich.
Prosze bardzo, panie posle.

Posel Wojciech Saluga (KO):

Jasne. Chcialbym podkreslic, ze jest to raport Najwyzszej Izby Kontroli, instytucji zapi-
sanej w konstytucji, instytucji, ktérej zadaniem jest kontrolowaé rzad. Praktycznie jest
to jedyna instytucja oprocz parlamentu, ktéra ma takie uprawnienia. Raport, kontrole
przeprowadzili kontrolerzy, inspektorzy, a nie politycy. Przeciwng temu teze prébowano
stawia¢ na wspolnym posiedzeniu Komisji kilka godzin temu. Chciatbym podkreslié,
ze tak nie jest.

Oczywiscie chcemy porozmawiac o raporcie, chcemy unaoczni¢ wage i skale tego,
co zostalo w raporcie napisane, a co tyczy sie realizacji zadan zwigzanych z tzw. Fun-
duszem Sprawiedliwoéci. Naszym zdaniem raport jest przerazajacy, jezeli chodzi o dzia-
lanie instytucji panstwa, funkcjonowanie Ministerstwa Sprawiedliwosci, podkre§lam,
Sprawiedliwosci, ktore juz w tytule czy z samego dzialania ma przestrzega¢ pewnych
procedur, a tymczasem stowa ,niecelowe”, ,,niegospodarne”, ,brak procedur”, ,brak
transparentnoéci”, ,traktowanie tego jak prywatne pienigdze”, to wszystko przewija
sie w raporcie.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenila negatywnie dzialania ministra sprawiedliwosci
w zakresie zapewnienia wla§ciwych uwarunkowan prawnych i organizacyjnych funk-
cjonowania funduszu, a takze sposob wykorzystania bedacych w jego dyspozycji Srodkow
publicznych. Przeprowadzona kontrola zadan - jak podkreslal pan prezes Banas$, byta
to planowa kontrola zlecona przez Sejm — wykazala, ze jego gospodarka finansowa byta
prowadzona z naruszeniem nadrzednych zasad finanséw publicznych, czyli jawnosci,
celowosci 1 oszczednosci wydatkéw. OczywiScie to, co kilka godzin temu bylo prezen-
towane na posiedzeniu Komisji przez Ministerstwo Sprawiedliwo$ci, to obracanie kota
ogonem. Prosze, zeby odnosic sie do zarzutow, ktore padly w raporcie, a nie od tego, czy
w Polsce sg potrzebne nowe wozy strazackie albo sprzet do szpitali. Zarzuty sg takie:
brak zgodnosci z zasadami funkcjonowania funduszy celowych wynikajacymi z ustawy...

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):

Panie przewodniczacy, pan prezes Bana$ podtrzymat swoje stanowisko. Wszyscy wiemy,
jakie ono jest.

Posel Wojciech Saluga (KO):

Mam przekonanie, ze nie wszyscy, poniewaz bylem kilka godzin na wspdlnym posie-
dzeniu Komisji Finanséw Publicznych oraz Komisji Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka.
Minister w ogole sie do tego nie odnosil. Nie odnosil sie do zarzutéw. Mam wrazenie,
ze ich po prostu nie zna. Opowiadatl historie, ze bardzo wazne sa w Polsce wozy strazac-
kie. Podkre§lamy, ze tak. Méwil, ze fundacji Budzik nalezy sie wsparcie. Tak. Opowiadal,
ze potrzebny jest sprzet do szpitali. Oczywiscie tak. Mowil, ze pan Marian Bana$ to poli-
tyk. Trudno to powiedzie¢. MianowaliScie go, wybraliScie go swojg wiekszoscig na szefa
Najwyzszej Izby Kontroli jako niezaleznej instytucji. Chcialbym, zeby pan minister
odniost sie do zarzutéw dyskrecjonalnego, nietransparentnego rozdysponowania $rod-
kéw publicznych. To jest zarzut, a nie to, czy kupowaé wozy strazackie. Chodzi o brak
adekwatnych struktur organizacyjnych dysponenta oraz mechanizmy korupcjogenne,
nierzetelne przygotowanie programoéw realizacji zadan finansowych ze $rodkéw fundu-
szu. Mam wrazenie, ze niektorzy tego nie czytali.

Posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

m.h.
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Posel Wojciech Saluga (KO):

Alez, pani przewodniczaca. Podejmowanie nierzetelnych oraz arbitralnych decyzji o roz-
dysponowaniu §rodkow funduszu, nieuzasadnione odstepowanie od realizacji zadan
zwiazanych z prawami 0sob pokrzywdzonych przestepstwem i zapobieganiem przestep-
czosci. Sg to te zarzuty. Nierzetelne plany finansowe i sprawozdania funduszu. O tym
w ogole nie bylo mowy na wcze$niejszym posiedzeniu Komisji. Nierzetelne przygoto-
wanie konkursu ofert, uznaniowosc¢ decyzji o przyznaniu dofinansowania organizacjom
pozarzgdowym, dyskrecjonalne udzielenie dofinansowania jednostkom sektora finan-
sOw publicznych w trybie pozanaborowym, nieprzestrzeganie zasady jawnosci finansow
publicznych, brak zwigzku zadan finansowanych przez dysponenta z celami Funduszu
SprawiedliwoS§ci, negatywna ocena dzialan dysponenta w zakresie przeciwdzialania prze-
stepczosci, nieprawidlowosci w funkcjonowaniu sieci pomocy osobom pokrzywdzonym
przestepstwami, finansowanie zadan niezwigzanych z pomoca osobom pokrzywdzonym
przestepstwem, pozytywna ocena realizacji zadan w zakresie pomocy postpenitencjarne;.
To jest akurat na plus. Brak skutecznych mechanizméw nadzoru i kontroli wykonaw-
coOw umow finansowanych ze srodkow Funduszu Sprawiedliwosci, brak przeciwdziala-
nia konfliktom interes6w i powstawaniu mechanizmoéw korupcjogennych, nieterminowe
rozliczanie umoéw dotacji przez dysponenta funduszu — powoli sie to konczy - finansowa-
nie ze §rodkéw funduszu kampanii promujacych dzialalno$§¢é ministra sprawiedliwoSci,
brak ewaluacji efektow realizacji zadan finansowanych ze §rodkéw funduszu.

Jak to wszystko sie wezmie i ztozy do kupy, to niewazne sg cele, niewazne sg sktadane
wnioski, niewazne sg komisje konkursowe, nic tutaj nie ma znaczenia. Jest wielka zasada
tzw. wolnej amerykanki, rozdawanie kolegom, swojemu §rodowisku politycznemu. Jest
to jakby fundusz propagandowo-wyborczy Solidarnej Polski. Takie mozna odnie§¢ wra-
zenie. Czy to jest koszt funkcjonowania koalicji? Rodzg sie takie pytania. 280 mln zi.
Ro6zne sg metody pozyskiwania wiekszoSci w Sejmie, ale czy to jest to? Promocja polity-
kéw Solidarnej Polski, finansowanie zaplecza kampanii wyborczej, to wszystko gdzie$
sie dzieje w tle. Minister sprawiedliwo§ci powinien préobowaé przynajmniej sie do tego
ustosunkowacé, a nie opowiadac, ze wozy strazackie sg w Polsce potrzebne. Jeszcze raz
to powtarzam, dlatego ze wielokrotnie padalo to na poprzednim posiedzeniu Komisji.

Bardzo prosze, panie przewodniczacy, zeby sprobowaé wyegzekwowac odpowiedzi
na zarzuty, zeby minister konkretnie do tego probowal sie odnie$¢. Na koniec zostaly
zgloszone wnioski do prokuratury przez Najwyzsza Izbe Kontroli tak naprawde na pro-
kuratora generalnego. I to jest cala kwintesencja tego, o czym moéwimy, ze minister spra-
wiedliwosci, oskarzony raportem, jednocze$nie bedzie prowadzit §ledztwo w tej sprawie
jako prokurator generalny. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Dzisiaj chyba nie bedziemy oczekiwac tego, jak prokuratura odniesie sie do owych zarzutéw.
Czy jeszcze kto$ z panstwa postéw? Pan poset Wilczynski, prosze.

Posel Ryszard Wilczynski (KO):

Dziekuje bardzo. Ufam, ze uda nam sie przeprowadzi¢ merytoryczng rozmowe, bez
pokrzykiwania i obrazania. Rozpoczatem na poprzednim posiedzeniu Komisji, dlatego
ze tak jakos sie sktada, ze obecne posiedzenie Komisji niejako jest ciggiem dalszym tam-
tego. Jest to rzadka praktyka, ze mamy posiedzenie innej komisji, ale mamy cigg dalszy.

Chodzi oczywiscie o fundacje Ex Bono z Opola. Zastanawiam sie. Jest to taki kliniczny
przypadek, ktory warto podrazy¢, dlatego ze tutaj jak w soczewce widzimy calg patolo-
gie i zaniechanie swoich obowigzkéw, jezeli chodzi o kontrole nad pieniedzmi. Mamy
fundacje, ktora jak sie okazuje, jest ulokowana w jakim$ pustostanie pod falszywym
adresem. Jej prezes nie prowadzil zadnych czynno§ci. W to miejsce dziatata kolezanka
partyjna posla Kowalskiego, pani Malgorzata W. Tak bede moéwil, dlatego ze zdaje sie,
ze oskarzenia prokuratorskie spowoduja, ze rzeczywiscie teraz taki przydomek bedzie
miala w zyciu publicznym. Prezesem jest jej wujek Ryszard M. Okazuje sie, ze fundacja
dostaje dwa granty, Igcznie 9 mln zt na pomoc osobom poszkodowanym, prowadzenie
os$rodkow dla osob poszkodowanych przez przestepstwa, nie majac zadnego, ale to kom-
pletnie zadnego do tego przygotowania ani tez kadr. Jest pytanie, jak to bylo w ogéle
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mozliwe. Jak to w ogodle bylo mozliwe, ze co$ takiego sie stalo? UslyszeliSmy odpowiedzi:
,ho, ale rozwigzaliSmy jedng umowe”.

Jednocze$nie ustyszelismy, ze 315 tys. zt zostalo wyptacone nie wiadomo na co. Dla-
tego ponawiam pytanie, w jaki sposob panstwo zareagowali$cie na nieprawidlowosci.
Najwyzsza Izba Kontroli znalazla tam przestepstwa. Bede tez pytal Najwyzsza Izbe
Kontroli, z jakich paragraféw Kodeksu karnego kieruje oskarzenia w stosunku do osob,
ktore prowadza, prowadzily, uwazaly, ze prowadzg albo udawatly, ze prowadzg fundacje.
Panstwo rozwigzaliScie umowe, ale jak chcecie wyegzekwowacé 315 tys. zl, jak chcecie
wyegzekwowaé odpowiedzialno§é od osob, ktore mialy nadzorowac wydawanie pieniedzy,
dzielily pienigdze, przyznaly je w taki sposob komus, kto w zyciu nawet nie powinien
zblizy¢ sie do §rodkéw publicznych?

Fakt, ze co§ funkcjonuje pod falszywym adresem, jest tak dyskryminujacy, ze w zasa-
dzie nalezaloby tylko przeprosi¢ w imieniu swojej formacji politycznej za taka sytuacje.
Przeciez to jest osoba publiczna, znana w Opolu, ktéra wystepowata w mediach, repre-
zentowata Solidarng Polske w co drugim programie radiowym czy telewizyjnym, byla
w radzie miasta, jest nadal w radzie miasta. Mechanizmy te wymagaja wyjasnienia.
Z panstwa strony nie ustyszatem, jaki bedzie sposéb egzekwowania owych kwot, w jaki
sposob bedzie egzekwowana odpowiedzialno§é osob, ktore do czegos$ takiego w ogole
dopuscily. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):

Prosze.

Posel Norbert Kaczmarczyk (PiS) - spoza skladu Komisji:

Bardzo dziekuje. Jestem goSciem na posiedzeniu Komisji, nie jestem czlonkiem Komisji.
Posel Norbert Kaczmarczyk. Bardzo mi mito uczestniczyé w obradach.

Przykra sprawg jest to, ze méwig panstwo tylko o przypadkach, o ktérych, jezeli
sg poddane kontroli, jezeli sg poddane sprawdzeniu, rzeczywiScie powinno sie poroz-
mawiac. Natomiast w ogole podczas tej dyskusji, podczas zywej dyskusji, dlatego ze jest
to kontynuacja, tak naprawde nie odnie§liScie sie panstwo do tego, co my widzimy
na co dzien jako poslowie z okregéw, rowniez postowie innych partii. Czesto przypisuja
panstwo Fundusz Sprawiedliwosci jako narzedzie polityczne Zjednoczonej Prawicy, Soli-
darnej Polski, co jest bardzo krzywdzace, dlatego ze jest bardzo wiele faktow swiadcza-
cych o tym, ze pienigdze trafialy do okregow, pieniadze trafiaty do szpitali, pienigdze tra-
fialy do jednostek ochotniczych strazy pozarnych, ktore rzeczywiScie pomagaly ratowaé
zycie i zdrowie obywateli. W zaden sposob nie bylo to utozsamiane z politykami Prawa
i SprawiedliwoSci, Solidarnej Polski.

Wystarczy przytoczy¢ kilka faktow. Podam tylko przyklad szpitala w Proszowicach.
Powiat proszowicki byt wtedy zarzadzany przez Polskie Stronnictwo Ludowe. Byta wielka
prosba o wsparcie. Fundusz SprawiedliwoSci zajal sie rowniez szpitalami. Byly wnioski,
byly konkursy, byta kwestia pomocy, jezeli chodzi o respiratory, jezeli chodzi o kombi-
nezony, ktérych tak naprawde bylo na 2 tygodnie. R6wniez lokalni politycy Polskiego
Stronnictwa Ludowego, Platformy Obywatelskiej wychodzili na konferencje prasowe
i krytykowali rzad, méwiac o tym, ze szpital nie ma pieniedzy, ze szpital ma pienigdze
tylko na zabezpieczenie na jeden tydzien. Z pomocg przyszedl Fundusz Sprawiedliwo-
Sci. Zabezpieczenie bylo p6zniej na kilka tygodni. Potem pojawit sie Rzgdowy Fundusz
Inwestycji Lokalnych, ktory tez panstwo ob$mialiscie z kazdej strony. W tym samym
szpitalu kwota 4270 tys. zt znalazla swoje odzwierciedlenie w sprzecie, ktory ratowat
zycie i zdrowie obywateli.

Skonczcie panstwo, prosze, z méwieniem o uznaniowosci. Jezeli chodzi o okreg tar-
nowski, to chociazby szpital w Tarnowie rowniez skorzystat z dofinansowania dla szpi-
tala, podobnie jak szpital w Brzesku, szpital w Dabrowie Tarnowskiej. Nie ma uzna-
niowosci. To panstwo widzg uznaniowo§¢ i niestety dziela samorzadowcow na waszych
i naszych. Natomiast sami doskonale wiecie, ze samorzad jest w stanie wnosi¢ sam,
budowaé swoj potencjal, niezaleznie od tego, czy rzadzi Platforma Obywatelska, Prawo
i Sprawiedliwo$c, PSL. Rzeczywiscie mozemy wspotpracowac na tym poziomie. Poka-
zujemy to czesto jako postowie, wspierajac miejsca, gdzie rzeczywiscie nie patrzy sie

7




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi Do SPRAW KONTROLI PANSTWOWEJ (NR 66)

na zadng przynaleznoé¢ polityczng. To panstwo czesto wlasnie zarzutami politycznymi
burzycie te sytuacje. Chciatbym zapytac.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Panie posle...

Posel Norbert Kaczmarczyk (PiS) - spoza skladu Komisji:
Przepraszam, czy ja mogtbym spokojnie...

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Pan poset Kowalski czeka na swojg kolejke.

Posel Norbert Kaczmarczyk (PiS) - spoza skladu Komisji:
Czy ja mogtbym spokojnie skonczy¢ swojg wypowiedz? Czy mogtbym spokojnie?

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Bardzo prosze.

Posel Norbert Kaczmarczyk (PiS) - spoza skladu Komisji:

Jezeli chodzi chociazby o sprzet z Funduszu SprawiedliwoSci, ktéry w szpitalach ratuje
zycie i zdrowie, to, czy Najwyzsza Izba Kontroli ma problem z tym, ze lekarze widzac
chorego, ktory trafil z przestepstwa do szpitala, ratujg jego zycie i zdrowie? Kiedy trafi
chory nie z przestepstwa, to czy lekarz ma mu odmoéwic ratunku, ma mu odmowié bada-
nia? Do tego chcecie panstwo doprowadzi¢? Tak, suche liczby, suche fakty majg o tym
$wiadczy¢, majg Swiadezy¢ o tym, ze pienigdze maja nie pomagac ludziom, ktorzy rzeczy-
wiscie nie trafili z przestepstwa, a ich zycie wisi na wlosku. Tak zimni jesteScie w swoich
ocenach? Jest to dla mnie przykre.

Kolejna rzecz dotyczy sprzetu dla strazakow. Jezeli jest przestepstwo drogowe, jezeli
ludzie sg wyposazeni w sprzet, ratujg zycie i zdrowie, to wszystko jest w porzadku, ale
czy ci sami strazacy, ktorzy jada do pozaru, ktory nie jest wynikiem przestepstwa, majg
zdja¢ mundury, wystgpié¢ tam na golasa i ratowac mienie i zycie?

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Panie po§le, prosze konczy¢.

Posel Norbert Kaczmarczyk (PiS) - spoza skladu Komisji:
To jest bardzo przykre...

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Prosze konczy¢, panie posle.

Posel Norbert Kaczmarczyk (PiS) - spoza skladu Komisji:
...ze panstwo...

Posel Ryszard Wilczynski (KO):
Nie méwimy o funduszu wszelkiego pocieszenia, tylko méwimy o Funduszu Solidarno-
Sci, ktory mial mie¢ konkretne cele.

Posel Norbert Kaczmarczyk (PiS) - spoza skladu Komisji:
Dostal pan glos?

Posel Ryszard Wilczynski (KO):
Niech zostawi pan te demagogie.

Posel Norbert Kaczmarczyk (PiS) - spoza skladu Komisji:
Dostal pan glos?

Posel Ryszard Wilczynski (KO):
I populizm.

Posel Norbert Kaczmarczyk (PiS) — spoza skladu Komisji:
Dostal pan glos w tej chwili?

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Panie posle Wilczynski.
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Posel Norbert Kaczmarczyk (PiS) - spoza skladu Komisji:

Dostatl pan glos?

Posel Ryszard Wilczynski (KO):

Prosze da¢ sie wypowiadaé postom z Komisji.

Posel Norbert Kaczmarczyk (PiS) - spoza skladu Komisji:

Dopoki rzadzi tutaj przewodniczacy Komisji, prosze stosowac sie do zasad, nie denerwo-
wac sie. Prosze sie nie denerwowac, a spojrze¢ w oczy ludziom, ktérzy zostali uratowani
przez Fundusz SprawiedliwoSci, spojrze¢ w oczy strazakom, ofiarom przestepstw. Pan
patrzy tylko na polityczne tupy.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):

Oglaszam 10 minut przerwy.

Posel Norbert Kaczmarczyk (PiS) - spoza skladu Komisji:

I to jest problem. To jest najwiekszy problem.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):

10 minut przerwy, prosze panstwa.

[Po przerwie]

Posel Norbert Kaczmarczyk (PiS) - spoza skladu Komisji:

Czy mogtbym zakonczy¢ swoja wypowiedz?

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):

Bardzo prosze zakonczyé swoja wypowiedz.

Posel Norbert Kaczmarczyk (PiS) - spoza skladu Komisji:

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Chciatbym zapyta¢ pana ministra, jezeli chodzi
o Fundusz SprawiedliwoSci, czy istniejg dane, ktére §wiadcza o uznaniowosci badz jej
braku, jezeli chodzi o przyznawanie srodkéw z podziatem na partie polityczne. Bardzo
serdecznie dziekuje.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):

Dziekuje.
Pan poset Kowalski.

Posel Janusz Kowalski (PiS) — spoza skladu Komisji:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, przede wszystkim ciesze sie, ze tutaj poziom
emocji jest zdecydowanie mniejszy, a dyskusja jest merytoryczna. Odpowiadajac mery-
torycznie i na spokojnie szanownemu panu postowi Wojciechowi Satudze, chcialbym
jednak zwréci¢ uwage, ze pana teza, ktorg pan powtarza o raporcie Najwyzszej Izby
Kontroli, jest z gruntu falszywa. Ot6z teza glowna, a w zasadzie jedyna teza raportu
Najwyzszej Izby Kontroli jest nastepujaca, mianowicie ze 280 mln zl zostalo wydatko-
wane w sposob niecelowy.

Chcialbym przypomnieé, ze poprzedni prezes Najwyzszej [zby Kontroli, pan Krzysz-
tof Kwiatkowski, bliski panstwa §rodowisku, z mownicy sejmowej jeszcze 2,5 roku temu
moéwil wprost, ze po zmianie Kodeksu karnego wykonawcezego w 2017 r. nie ma zadnych
zastrzezen wlasnie co do kryterium legalnosci. Nagle, kiedy pan Marian Bana$ zostal
prezesem, jest zmiana o 180 stopni. Co to oznacza? Oznacza to, szanowni panstwo, ze pan
prezes Marian Bana$§ kwestionuje legalnos¢, celowosé wydatkowania pieniedzy wiasnie
na ochotnicze straze pozarne w kwocie 180 mln zl, na szpitale w kwocie 50 mln z1 oraz
kwoty 37-38 mln zl na Klinike Budzik. Teza ta, ktora powtorzyl r6wniez szanowny pan
przewodniczacy Wojciech Satuga, jest tezg z gruntu nieprawdziwa, a przede wszystkim
nieuczciwag.

Jezeli rzeczywiScie posiedzenie Komisji ma by¢ miejscem spokojnego dialogu i roz-
mowy, to po pierwsze, chcialbym powiedzie¢, ze pan minister Marcin Romanowski
na poprzednim posiedzeniu Komisji wlagnie punkt po punkcie odpowiedzial na zarzuty.
To, ze ze stu stron uwag Ministerstwa Sprawiedliwo$ci ani jedna uwaga nie zostata
uwzgledniona przez Najwyzszg Izbe Kontroli, tez o czyms swiadczy.
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Szanowni panstwo, jest jeszcze drugi aspekt. Pan prezes Marian Bana$ na koncu
poprzedniego posiedzenia Komisji powiedzial jedng bardzo wazna rzecz o swoim zyciory-
sie. Tak, panie prezesie, ma pan piekny zyciorys. To jest prawda. Glosowaliémy, rowniez
ja glosowalem na pana, zeby zostal pan prezesem Najwyzszej Izby Kontroli. Jako poset,
ktory na pana glosowal, moge powiedzie¢, ze chciatbym, zeby prezesem Najwyzszej Izby
Kontroli byl czlowiek, na ktérym nie cigza zadne zarzuty prokuratorskie. Naprawde
namawiam pana jednak do tego, zeby wystapit pan do pani marszalek Witek z inicja-
tywa, zeby jak najszybciej zostal panu uchylony immunitet, zeby zostaly panu posta-
wione zarzuty i w sposob transparentny, profesjonalny w procesie sagdowym pan sie
z tych zarzutow wyttumaczyt. Tak powinno dzialac profesjonalne panstwo.

Tymeczasem dzisiaj mamy taka oto sytuacje, ze nie ma zadnej watpliwosci, iz w zwiazku
z tak absurdalnymi zarzutami, ktére i pan minister Michal Wojcik, i pan minister Mar-
cin Romanowski w profesjonalny sposéb zbili i od strony logicznej, i od strony mery-
torycznej, przypominajac rowniez to, o czym mowit byly pan prezes Krzysztof Kwiat-
kowski, raport Najwyzszej Izby Kontroli nalezy jednak traktowaé jako raport bedacy
pewnego rodzaju linig obrony. Nie chciatbym w tej chwili rozwija¢ owego watku, dlatego
ze jest to bardzo merytoryczna rozmowa, ale chcialbym, panie prezesie, jasno powie-
dzie¢, ze oczekuje jako posel, ktory na pana glosowal — jestem tym zawiedziony, dlatego
ze pozniej zostalo ztozone zawiadomienie do prokuratury przez Platforme Obywatelska,
ktora nie wiem, dlaczego dzisiaj najbardziej pana broni - ze z tych wszystkich rzeczy
pan sie wyttumaczy.

Ostatnie zdanie do mojego szanownego kolegi z okregu, pana Ryszarda Wilczyn-
skiego. Wlasnie to, ze prokuratura stawia, chce postawi¢ kilkanasScie bardzo twardych
zarzutow panu prezesowi Marianowi Banasiowi, na wniosek miedzy innymi Platformy
Obywatelskiej — robiliscie takie konferencje, gtosowali$cie przeciwko Marianowi Bana-
siowi — jest najlepszym dowodem, ze w naszym obozie nie ma zadnych §wietych krow.
Jestem pierwsza osobg, ktéra zawsze bedzie dazyé do tego, zeby kazda nieprawidiowosé,
jezeli jest rzeczywista nieprawidlowoscia, byla wyjasniona. Innymi stowy, apeluje o to,
zeby pan prezes Marian Banas jak najszybciej poddat sie weryfikacji. Zgodnie z polskim
prawem, sam nie moze sie zrzec immunitetu. Wylacznie moze to uczynié Sejm. Aku-
rat posel moze sie zrzec immunitetu, ale prezes Najwyzszej Izby Kontroli nie moze sie
zrzec. Moze za to zaapelowac do pani marszalek Witek jako glos, ktory zacheci rowniez
Platforme Obywatelska do tego, zeby zachowala sie w sposob konsekwentny, wczeSniej
zadajac zbadania sprawy, sktadajac wniosek do prokuratury.

Innymi stowy, podsumowujac, pan Marcin Romanowski bardzo merytorycznie roz-
strzygal, wyjaénial punkt po punkcie zarzuty. Panstwo wykorzystuja raport, ktory jest
nie merytoryczny, do ataku na Zjednoczong Prawice, na Solidarng Polske. Bez zadnych
merytorycznych aspektow wiklacie w to ochotnicze straze pozarne, szpitale i psujecie
atmosfere wokot tak cennych inicjatyw jak Klinika Budzik. Cata teza o 280 mln zl jest
tak absurdalna, jest tak nielogiczna, ze naprawde, szanowni panstwo, powinniSmy...
Jako politycy mozemy sie roznié¢, mozemy moéwic o sobie rozne rzeczy, mozemy sie oce-
nia¢, ale nie wiklajmy spraw zwigzanych z bezpieczenstwem, ze zdrowiem do biezgcej
polityki — o to apeluje — poniewaz z tego zawsze bedg tylko same straty. Dziekuje ser-
decznie.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):

Pan poset Kostus.

Posel Tomasz Kostus (KO):
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Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Podziekowanie dla niezaleznych, dla profesjo-
nalnych kontroleréw za kolejng odstone efektéw ich pracy, za obnazenie nieprawidto-
wosci, politycznego nepotyzmu, za wnioski do prokuratury, za material dowodowy opi-
sujacy psucie panstwa juz bylo. Ja za$§ przy tej okazji chciatbym podziekowaé osobiScie
i bezposrednio panu prezesowi Marianowi Banasiowi za cywilng odwage, za polityczng
odwage, za determinacje, za upor, za to, ze nie przestraszy! sie jednej z najwazniejszych,
najpotezniejszych oséb w panstwie, a mianowicie ministra sprawiedliwosci i jednocze-
S$nie prokuratora generalnego. To po pierwsze.
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Po drugie, nie powtarzajgc juz wszystkich wypowiedzianych tutaj tez i uzasadnien,
chciatbym zwrocié uwage, ze przedstawione zarzuty, zwlaszcza przedstawione na wsp6l-
nym posiedzeniu Komisji, sktadajg sie z trzech segmentow. Pierwszy to zarzuty formalne,
a wiec to, ze Fundusz Sprawiedliwoéci stracit charakter funduszu celowego, ze dublowat
programy i fundusze rzgdowe. Drugi zarzut to to, ze sklejono dysponenta i oferenta,
dokonano bezprawnego polaczenia. Nie chce tutaj méwic o patologii. Wreszcie fundusze
zostaly wydatkowane w sposob niecelowy i niegospodarny.

Drugi segment, drugi obszar to zarzuty karne. Wybrzmialo to zaré6wno w tym, o czym
mowily moje kolezanki i koledzy podczas posiedzenia Komisji, ale sg rowniez doktadne
odniesienia do przedmiotowego raportu. Mowie tutaj o malwersacjach, o defraudacjach,
o przestepstwach urzedniczych.

Wreszcie trzeci obszar zarzutow sformulowanych do autoréw, do tych, ktorzy realizo-
wali Fundusz Sprawiedliwosci, to zarzuty polityczne, ze oto fundusz stat sie funduszem
wyborczym Solidarnej Polski, gdzie bez odpowiednich kryteriéow, wylgcznie na zasadzie
uznaniowoS$ci przyznawano powazne dotacje, przepraszam, powazne dofinansowanie
okre§lonym podmiotom.

Teraz przechodzac do pytan, juz nie chcialbym powtarzaé pytan odnoszacych sie
do Ex Bono, o ktérych méwil pan poset Wilezynski, do Lex Nostra, ktore tez sie tutaj
przewijaly. Chciatbym powrdécié do tego, o czym mowil jeden z panéw dyrektorow Naj-
wyzszej Izby Kontroli, a do ktorych to opisow nie odnidst sie, nie odpowiedzial pan
minister. Pokrétce nie przediuzajac, nie przeciagajac, sprawa pierwsza, panie ministrze,
to Fundacja Zycie oraz kurs menadzerski, o ktérym mowil pan dyrektor.

Sprawa druga to beneficjent, ktorym byl, ktorym jest Uniwersytet Kardynata Stefana
Wyszyniskiego. Chodzi o opracowanie modelu komunikacji strategicznej. Przypominam,
ze nie mamy ani modelu, ani seminarium, ktore miato sie odby¢, za to mamy 24 opra-
cowania dotyczace Bermudow, dotyczace Bahamoéw, dotyczace funkcjonowania tamtej-
szych sadéw gospodarczych.

Trzecia najwazniejsza rzecz. Jest to clou, jest to podstawa. Przewijalo sie to tutaj
we wszystkich odpowiedziach. Dla mnie osobiScie bardzo przykra i bardzo smutna byla
wypowiedz pana komendanta. Rozumiem, ze w pewien sposob jest ona emocjonalna, nie
chce powiedziec, ze polityczna. Mam na my§li to, kiedy pan komendant méwil, ze szar-
gamy dobre imie ochotniczych strazy pozarnych.

Posel Tadeusz Wozniak (PiS) - spoza skladu Komisji:
Nie jestem komendantem.

Posel Tomasz Kostus (KO):
Ale pan bedzie. Wracajac do pytania, bron Panie Boze, nikt nie kwestionowal tego,
ze ochotnicze straze pozarne jako wazny element krajowego systemu ratowniczo-ga$ni-
czego takie wsparcie otrzymaly.

Natomiast wracajac do wynikow ustalen, do wynikéw kontroli, chciatbym zapytaé
raz jeszcze, dlatego ze to nie wybrzmialo, ani pan minister, ani osoby, ktore reprezen-
tuja fundusz, nie odpowiedzialy a propos tego, dlaczego przyznania, w tym przypadku
90 jednostek wozow strazackich, nie poprzedzita analiza wypadkowosci, nie poprzedzila
analiza zdarzen strazackich, dlaczego dostaly jednostki, ktére w pierwszej kolejnoSci,
mowigc delikatnie i dyplomatycznie, nie powinny takiego sprzetu dostac, a nie dostaty
jednostki, ktore rzeczywiScie mialy uzasadnione powody. Innymi stowy, decyzje o dofi-
nansowaniu byly wylgcznie decyzjami uznaniowymi, nie poprzedzita tego zadna analiza.
Nie byto zadnych kryteriéw odnoszacych sie np. do wypadkowosci.

To tyle, panie przewodniczacy. W trakcie jeszcze na pewno wroce do tego. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Pan poset Gosek.

Posel Mariusz Gosek (PiS):
Dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, mysle, ze wiele juz zostalo powie-
dziane na poprzednim wsp6lnym posiedzeniu Komisji Finanséw Publicznych oraz Komi-

m.h. 1"
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sji Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka, ale istota, clou tej calej dysputy politycznej, dlatego
ze niestety do tego zostalo to sprowadzone przez raport Najwyzszej Izby Kontroli, jest
slynne 280 mln z1. Warto wobec tego, zebySmy wszyscy dokladnie te liczby, te cyfry zapa-
mietali. 180 mln zI to wsparcie dla jednostek ochotniczych strazy pozarnych, 50 mln zt
to wsparcie dla szpitali, a 37 mln z1 to wsparcie dla fundacji przewybitnej, wspanialej
Polki, pani Ewy Blaszczyk na Klinike Budzik. Trudno sie zgodzi¢ ze stowami, ze zwro-
tami, ze to defraudacje, ze to malwersacje, ze to przestepstwa polityczne. Panie posle,
na tamtej sali, na poprzednim posiedzeniu Komisji padly nawet takie stwierdzenia — wie
pan jakie - ze jesteSmy zlodziejami, tylko dlatego, ze 280 mln z1 trafito na ten cel. Jest
to wynikiem dzialan Najwyzszej Izby Kontroli.

Chcialbym takze wskazac na procedure, dlatego ze to nie jest prawda, co pan moéwi,
ze to nie byto poprzedzone analizami. Nie wiem, czy pan wie, jak wygladata procedura,
zeby jakakolwiek jednostka mogta aplikowa¢ o §rodki z Funduszu Sprawiedliwosci.
Zapewne pan nie wie, wiec panu powiem, panie posle. Mianowicie gmina sktadata wnio-
sek z opinig komendanta Panstwowej Strazy Pozarnej. Prosze mi wierzyc, ze tyle pomo-
wien pada w ostatnim czasie réwniez wobec komendantow Panstwowej Strazy Pozarne;j,
dlatego ze oni opiniowali wnioski. To wszystko jest dzisiaj podwazane. Tak wygladat
wniosek, jezeli chodzi o jednostki ochotniczych strazy pozarnych. Jezeli chodzi o szpi-
tale, wniosek byl opiniowany przez konsultantéw wojewodzkich, wybitnych lekarzy
w danej dziedzinie w zakresie danego sprzetu. To tez warto zapamietac.

Podam panu przyktad ode mnie z regionu, ze §wietokrzyskiego. W samorzadzie od lat
dominuje Polskie Stronnictwo Ludowe. Rok 2018. To wtedy pan minister Zbigniew
Ziobro wychodzac naprzeciw pokrzywdzonym przestepstwem, wprowadza, wdraza sku-
tecznie, bardzo skutecznie, jak widzi pan posel, Fundusz SprawiedliwoSci. I ot6z co sie
okazuje? W 2018 roku 98 gmin na 102 gminy aplikuje o érodki z Funduszu Sprawiedli-
wosci. 4 nie zlozyly wnioskéw. Wie pan, ile gmin otrzymuje dofinansowanie? 98, a ponad
70% samorzadowcoéw w organach wladz wykonawczych to politycy Polskiego Stronnic-
twa Ludowego lub politycy kojarzeni z Polskim Stronnictwem Ludowym. Doskonata
prezentacja, w tym dwa slajdy - jezeli bedzie mozliwo§é, to poprosze przedstawicieli
ministerstwa, zeby je zaprezentowali — zostala przedstawiona na poprzednim wspélnym
posiedzeniu Komisji Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka oraz Komisji Finansow Publicz-
nych. Wie pan, co sie okazuje? Jezeli mierzy¢ wlasnie tym miernikiem politycznym, kto-
rego wy sie doszukujecie, szanowni panstwo, na sile, to jezeli chodzi o szpitale, zerkajac
na wladze wykonawczg jako organy prowadzace, wiekszosc srodkow trafito do Platformy
Obywatelskiej, do tych politykéw, ktorzy wiasnie sg w organach prowadzacych szpitale.
Poprosze ministerstwo, zeby pokazato ten bardzo znamienny, trafiajacy slajd.

dJezeli chodzi o ochotnicze straze pozarne, wie pan, panie posle, gdzie w wiekszosci
trafity Srodki, znowu patrzac na wskaznik polityczny? Poprosze ministerstwo o slajd.
Do Polskiego Stronnictwa Ludowego. Prosze naprawde nie i§¢ tg droga, jak mawiat kla-
syk, ze Solidarna Polska robila wszystko, co w jej mocy po to, zeby wspieraé¢ politykow
Platformy Obywatelskiej i Polskiego Stronnictwa Ludowego. Naprawde jak strazacy
jada do wypadku drogowego i wycinajg kogo$ ze zmiazdzonego pojazdu czesto sprze-
tem pochodzacym... zakupionym ze §rodkow Funduszy Sprawiedliwoéci, to nie patrza
na logo partyjne, nie patrza, czy kto$ jest z Solidarnej Polski Zbigniewa Ziobry, czy jest
z Koalicji Obywatelskiej, czy jest z Polskiego Stronnictwa Ludowego. Oni ratuja czlo-
wieka. Ratujg rowniez osobe, ktora mogla sie dopusci¢ przestepstwa, ktora jest sprawca
wypadku drogowego.

Bardzo mnie, panie posle, zabolalo, kiedy w ,,Gazecie Wyborczej” przeczytalem —
cytuje — ,miazdzacy raport Najwyzszej Izby Kontroli, tomograf, skandal”. 20 tys. badan
zostalo wykonane owym tomografem. Dzisiaj zadzwonil do mnie lekarz. Nie bede
ujawnial nazwiska, ale juz lekarze zaczynaja sie obawia¢ kontroli. Zadzwonil do mnie
lekarz, rozmawialem tez z dyrektorem szpitala. Wie pan co? Zastanawiajg sie, czy teraz
majg odmawiac, tylko dlatego ze tomograf stoi. I co? Ma stuzyé wylacznie osobom,
ktore sg pokrzywdzone przestepstwem? Jezeli tam trafia osoba, nie wiem, po wylewie,
po udarze, w ciezkim stanie, to ma nie by¢ diagnozowana tym tomografem? Naprawde
to, co pojawilo sie w mediach, caly ten hejt, robienie z nas zlodziei — takie hasta dzisiaj
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padaly, bylo to dzisiaj wykrzykiwane pod adresem miedzy innymi przedstawicieli Mini-
sterstwa Sprawiedliwoéci — na pewno spotka sie takze z reakcja naszej strony. Nigdy nie
pozwolimy na to, zeby by¢ atakowanym, zeby byli atakowani, my bierzemy to na siebie,
jesteémy politykami, ale zeby byly atakowane straze pozarne, zeby lekarze dzwonili
z takimi pytaniami, jakie dzisiaj otrzymalem, co teraz majg robi¢ z tomografem, zeby
atakowane byly takie inicjatywy jak Klinika Budzik. To jest wlasnie 280 mln z1. Bardzo
dziekuje, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):

Pan poset Koperski.

Posel Przemystaw Koperski (Lewica):

Nie zglaszalem sie w tym momencie, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):

Pan poset Wozniak. Prosze.

Posel Tadeusz Wozniak (PiS) - spoza skladu Komisji:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, panie ministrze, panie prezesie, szanowni
panstwo, nie bede méwil dtugo, tylko podkre§le wlasnie to, dlaczego dzisiaj wystepuje
w mundurze. Pan poset Tomasz Kostu$ byl taskaw zarzuci¢ mi upolitycznianie ochot-
niczych strazy pozarnych. Panie posle, to przeciez wasi dzialacze upolityczniajg straze.
Pamietam wielu postéw — nie bede wymienial nazwisk — z Polskiego Stronnictwa Ludo-
wego, z Platformy Obywatelskiej, ktorzy robili sobie kampanie na strazach, ktérzy obie-
cywali im dodatki emerytalne. Nigdy tego nie wprowadzajac, wykorzystywali tych ludzi,
po prostu bardzo przedmiotowo ich traktujac.

Nawigzujac jeszcze do stow mojego szanownego przedmoéwcy, chciatbym powiedziec,
ze dokladnie wiem, jak odbywaly sie kwestie naboréw w gminach. Albo dana straz,
albo samorzad w sensie wladzy samorzadowej, wojt czy kto§ z urzedu dowiedziat sie,
ze mozna aplikowa¢é o takie srodki. Wtedy wiadza samorzadowa, wladza wykonawcza
samorzadowa kontaktowala sie z ochotnicza strazg pozarng badz z kilkoma ochotni-
czymi strazami, poniektore w niektorych przypadkach wszystkie straze, jakie sg na tere-
nie danej gminy, co§ tam otrzymaly. I to nie same samochody, ktore tak panstwa bola.
Jeden samochdd bojowy, zalezy jeszcze jaki, czy lekki, czy Sredni, czy ciezki, srednio kosz-
tuje ok. 800 tys. zl. Straze dostawaly po kilkana$cie, gora po kilkadziesigt tysiecy ztotych
na dofinansowanie swojej dziatalnoéci, to znaczy dzialalnosci po to, zeby mozna bylo
prowadzi¢ dzialania, tutaj z calym naciskiem chcialbym podkreslic, takze w momentach,
kiedy wystapi przestepstwo, kiedy sg ludzie poszkodowani przestepstwem. Prosze pana,
nigdy nie wiadomo, czy sprzet, ktory zakupiliémy, bedzie wykorzystywany tylko w przy-
padku przestepstwa. Jak méwil moj kolega, to znaczy, ze ten samoch6d ma nie wyjechac
do zwyklego pozaru, ten samochdéd ma nie wyjechac do jakiego$ lokalnego zdarzenia? On
jest gotowy. Wie pan, jezeli kto$, nie wiem, po uzyciu alkoholu, §rodkéw odurzajacych
doprowadzi do katastrofy drogowej na autostradzie, to tym samym samochodem pojada
ratowac ofiary tego przestepstwa. Na tym to polega.

Ja po prostu nie moge tego przezyc, kiedy w polskim Sejmie slysze, ze samorzady
lokalne wesp6t z ochotniczymi strazami pozarnymi, w jakiej$ zmowie z Panstwowa
Straza Pozarng okradly Fundusz SprawiedliwoSci. Prosze panstwa, ta narracja jest tak
haniebna, ze ci strazacy po prostu powinni... Co powinni, to powinni, mysle, ze wszyscy
to wiemy, nie chciatbym uzy¢ zbyt wielkiego stowa.

Posel Ryszard Wilczynski (KO):

Moze pan dokoniczyé? To ciekawe.

Posel Tadeusz Wozniak (PiS) - spoza skladu Komisji:

Nie powinni na was po prostu glosowaé. Po prostu. A co pan sobie wyobrazal? A co pan
chcialby uslyszeé? Panstwo chcecie slyszeé to, co chcecie. Prosze panstwa, to wy wszystko
upolityczniacie. Jedyny wasz cel jest taki, zeby zniszczyé wszystko, co jest dobre dla
Polski, dlatego ze im w Polsce bedzie gorzej, to dla was bedzie lepiej, im gorzej w kraju,
tym lepiej dla opozycji. To jest najbardziej haniebne dzialanie. Widzimy to nie tylko
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w przypadku Funduszu Sprawiedliwosci, ale widzimy to réwniez w wielu przypadkach
wystapien waszych postow do Parlamentu Europejskiego i innych os6b takze na arenie
miedzynarodowej, gdzie wzywacie, zeby Polske pozbawiano pieniedzy, zeby Polacy zyli
jak najgorzej, bo wtedy sie zdenerwujg i moze ten rzad obalg. Nie robcie tego.

Apeluje jako strazak, jako posel, jako Polak, jako czlowiek, ktory walczyt przez caty
czas od roku 1980 do roku 1989, najpierw jako student, jako szef Niezaleznego Zrze-
szenia Studentow na mojej uczelni, potem w podziemiu. Walczylem o Polske normalna,
o Polske dobra. Jestem przerazony tym, co wy robicie naszej ojczyznie, naszemu krajowi,
kiedy szargacie jej dobre imie, wmawiacie calemu §wiatu, ze to faszyzm, nazizm. Kiedy
slysze, jak kto§ mowi, ze w Polsce w tej chwili rzadzi partia narodowosocjalistyczna,
to czesto krew nie wytrzymuje i sie burzy. Apeluje...

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Panie po§le, wkraczamy w zupelnie inne tematy.

Posel Tadeusz Wozniak (PiS) - spoza skladu Komisji:
Dobrze, juz koncze.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Prosze sie trzymac tematu.

Posel Tadeusz Wozniak (PiS) - spoza skladu Komisji:
Juz koncze. Tak jest. Jeszcze tylko jedna rzecz, zebyScie panstwo naprawde nie ublizali
ochotniczym strazom pozarnym, zebyScie nie ublizali samorzadom, Panistwowej Strazy
Pozarnej i zebyécie nie méwili, ze to sg zlodzieje.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Prosze, pan poset Lopata.

Posel Jan Lopata (KP):
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, otoz jesteSmy Swiadkami zmaterializowania
sie przystowia uderz w stol, a nozyce sie odezwa. Panowie postowie z Solidarnej Polski
w licznym gronie przybyli i prezentuja tutaj poglady, z ktorymi sie trudno nie zgadzac,
tylko ze panowie nie odnosicie sie do raportu.

Tu do pana przewodniczgcego mam proShe. Przedstawiciel osob, ktore zglosity
wniosek o zwolanie posiedzenia Komisji, zadal konkretne pytanie. Prosze odniescie sie
do tego, dlatego ze dzisiaj przedmiotem naszej dyskusji jest raport Najwyzszej Izby Kon-
troli, a nie polityczna dyskusja o waznoS$ci jednostek ochotniczych strazy pozarnej czy
tez szpitali. Tutaj nie ma zadnych watpliwosci, tak mi sie wydaje, ja przynajmniej ich
nie mam. Natomiast jest raport, sg zarzuty, sa wnioski do prokuratury. Odniescie sie,
panowie, do tego, co jest przedmiotem tego spotkania. Panie przewodniczacy, prosze tak
prowadzic posiedzenie Komisji, zeby meritum bylo istotniejsze od politycznych kwestii.
OczywiScie mozecie sobie malowa¢ stupki, tylko ze nie mam do nich odniesienia, nie bede
sie merytorycznie do tego odnosil. Panie przewodniczacy, jeszcze raz sktadam wniosek,
prosbe o prowadzenie merytorycznego posiedzenia i odniesienie sie do zarzutéw posta-
wionych przez przedstawicieli Najwyzszej [zby Kontroli.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Prosze, pan poset Sak.

Posel Piotr Sak (PiS):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, jako ze to posiedzenie Komisji jest swoistg kon-
tynuacja, dogrywka poprzedniego posiedzenia Komisji Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka
wspolnie z Komisjg Finanséw Publicznych, warto podsumowaé pewne stowa, ktore padly
na tym posiedzeniu. Bedzie to pomost do obecnego posiedzenia. Zostaliémy okraszeni
takimi stowami jak defraudanci, zlodzieje. Narracja jest taka, ze generalnie 280 min zi
zostalo skradzionych. Apeluje, prosze postow opozycji o doksztalcenie sie, zeby rozu-
mie¢ wage wypowiadanych sléw, rozumie¢ pojecia, ktorych sie uzywa. Panstwo méwicie
o defraudacji i ztodziejstwie, o grabiezy, o przywlaszczeniu, tak naprawde o uzyskiwaniu
jakich§ korzySci osobistych z transferu majgtku publicznego w jakie§ prywatne rece.
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Gdzie trafity pienigdze? Pan posel Mariusz Gosek przedstawil, gdzie trafito 280 min z1.
Ot6z do jednostek, ktore potrzebowaty pomocy, do OSP, juz nie chce sie tutaj powtarzac,
do szpitali, do fundacji pani Blaszczyk. O czym tutaj generalnie, szanowni panstwo,
moéwimy, o jakiej defraudacji? Naprawde apeluje o uszlachetnienie swojej wiedzy.

Koficzac, szanowni panstwo, mam pytanie, dlatego ze pojawiaja sie... przeciez caly
czas jest rozniecona dyskusja, coraz wiecej strazakow pyta, sg sygnaly ze szpitali, czy
beda zmuszeni oddawaé sprzet. Dlatego mam pytanie do pana prezesa Banasia. Czuje,
ze jakby troszeczke zatrzymat sie w pot kroku. Stwierdza, ze jednak doszlo do niewla-
Sciwych dziatan. Dlaczego w tej sytuacji we wnioskach pokontrolnych zatrzymat sie
w pol kroku, dlaczego nie ma dalszych wnioskow? Jezeli rzeczywiscie uwaza, ze pienig-
dze zostaly roztrwonione, dlaczego tego nie ma? Moim zdaniem brak takiego wniosku
jest tak naprawde najlepszg teza, ze raport jest obliczony na atak polityczny, wylacznie
skalibrowany na dysponenta Funduszu Sprawiedliwo$ci, na nic innego. Dlatego bede
bardzo wdzieczny za to, zeby uspokoi¢ strazakow, przedstawicieli szpitali, wojtow, bur-
mistrzow czy prezydentéw, ze takiego ryzyka ze strony Najwyzszej Izby Kontroli nie
bedzie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):

Dziekuje.
Czy ktos$ z panstwa z Najwyzszej Izby Kontroli albo z ministerstwa chciatby zabrac
glos? Prosze, pan prezes Banas.

Prezes NIK Marian Banas:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, przede wszystkim chcialbym jeszcze raz zazna-
czyé, ze kontroli nie prowadzil Banas, tak jak tutaj zostalo powiedziane przez pana
Kowalskiego, tylko prowadzili jg do§wiadczeni kontrolerzy w liczbie ponad 30 oséb.
Kontrola byla planowa na wniosek Sejmu. Wszystkie zastrzezenia, ktore zostaty zto-
zone do Najwyzszej Izby Kontroli, zostaly rozpatrzone przez Kolegium Najwyzszej Izby
Kontroli, sktadajace sie z wybitnych fachowcow, w tym réwniez profesoréow. Ostatecz-
nie zapadla uchwala, ktora nie przychylila sie ani do jednego zastrzezenia, uznajac,
ze ustalenia oraz caty raport zostat sformulowany w sposob prawidlowy. Prosze wlasnie
o0 bezstronnosc, obiektywnos¢ i niezalezno$¢ w ocenie naszego raportu. Jezeli by tak
bylo, panie ministrze, natychmiast zlozytbym wniosek o uchylenie immunitetu, ale tak
niestety nie jest. Dyskusja ta dowodzi tego, ze przede wszystkim kierujecie sie tutaj
interesem politycznym, a nie interesem Polski, interesem narodu.

Jestem przede wszystkim urzednikiem i panstwowcem. Nigdy nie bylem politykiem.
Jezeli nawet bylem w rzadzie, to panowie doskonale wiecie, ze bylem oddanym urzedni-
kiem, ktory doprowadzit do tego, ze reforma, ktérg wykonalem, data ponad 300 mld zi,
dzieki czemu miedzy innymi wygraliScie wybory. Na kazdym stanowisku, jakie zajmo-
walem, calkowicie bylem oddany sprawie, wykonywalem swoje obowigzki dokladnie
i z nalezytg starannoScig. Rowniez tutaj, na tym stanowisku, bedac prezesem Najwyz-
szej Izby Kontroli, wybranym w legalny sposob przez Sejm, bede bronit niezaleznoSci
Najwyzszej 1zby Kontroli, jej obiektywizmu, bede bronil naszych kontroleréw, ktorzy
w sposob odpowiedzialny, profesjonalny podchodzg do ustalen.

O szczegoly poprosze pana koordynatora, ktory koordynowat kontrole, zna szczegély,
zeby dodal jeszcze kilka uwag na temat panstwa wypowiedzi, zeby sie do nich odnidst.
Bardzo prosze.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):

Panie prezesie, stuchalem pana przez godzine na poprzednim posiedzeniu Komisji.
StaneliSmy na stanowisku, ze panstwo podtrzymujecie swoje informacje. Panie preze-
sie, w kwestii dobra Polski oczywiScie sg zasadnicze réznice zdan. Chcialbym podkre-
§li¢ miedzy innymi to, co méwit pan poset Wozniak, ze postepowanie to jest odczytane
wla$nie jako dzialanie dla dobra Polski. Pan, kontrolerzy oraz czesé¢ cztonkéw Komisji
wychodzicie z zalozenia, ze przepisy ustawy trzeba traktowac bardzo wasko, ze Srodki
z funduszu postpenitencjarnego moga zosta¢ wydane tylko w okreslonym celu. Panstwo
dokonali$cie swoistej interpretacji ustawy, dokonaliScie wykladni obowiazujacych przepi-
sow. Wyktadnia, ktorej dokonato Ministerstwo SprawiedliwoSci, jest inna. Traktuje ona
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szerzej przepisy, ktore zostaly zapisane w ustawie i ktore, koniec koncow, zostalty zmody-
fikowane, zmienione. Ministerstwo SprawiedliwoS§ci postanowilo wykorzystac pienigdze
szerzej. Na pewno jest tutaj pewien spor interpretacyjny, ktory w obecnym stanie rzeczy
najprawdopodobniej moze rozstrzygnaé tylko premier, tylko Sejm, przyznajac okreslone
§rodki okreslonym ministrom na okreslong dziatalnosc.

Prosze bardzo, pan kogo$ wskazal. Bardzo prosze.

Prezes NIK Marian Banas:

Panie przewodniczacy, jezeli mozna, chcieliby$my tylko odniesc sie do niektorych pytan,
ktore tutaj padly.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):

Prosze.

Doradca ekonomiczny w Departamencie Porzadku i Bezpieczenstwa Wewnetrznego
NIK Pawel Gibula:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, stychaé teraz? Odpowiadajgc na jedno z pytan,
ktoére pojawilo sie w sprawie zawiadomienia, to odno$nie do dzialalnoéci Fundacji Ex
Bono przede wszystkim bylo to utrudnianie czynnosci kontrolnych. Jest to art. 98
ustawy o Najwyzszej Izbie Kontroli. StwierdziliSmy wprost, ze nie byliSmy w stanie
skontrolowaé na 100% owego podmiotu w zwigzku z dzialalnoécig jego kierownictwa.
Chodzito réwniez o falszerstwo materialne. Biegly, powolany przez naszych kolegow
prowadzacych kontrole z delegatury w Opolu, wskazal, ze istnieje wysokie prawdopodo-
bienstwo, ze cze$¢ dokumentow nie zostata podpisana przez prezesa fundacji, tylko przez
inng osobe. Inne zarzuty to nieprowadzenie ksigg rachunkowych, wyludzenie dotacji,
jak tez naruszenie dotyczgce danych osobowych. Jest to pie¢ zawiadomien, o ktore pytat
pan posel.

Jezeli chodzi o kwestie, ktore wzbudzilty tutaj najwiecej kontrowersji, wokot ktorych
toczy sie rozmowa, czyli OSP oraz placowki medyczne, chciatbym zaznaczy¢ jedno. Nam
nie wolno odnosi¢ sie do tego rodzaju stupkoéw, nie prowadzimy tego rodzaju badan. Jest
to dla nas catkiem obca sfera. Natomiast nam nie wolno napisa¢ ani slowa, ktore nie
wynika z dokumentéw, z danych.

Odnoszac sie do Kliniki Budzik, zaznacze wyraznie, ze nie napisaliémy jednego nega-
tywnego stowa oceniajgcego dziatalno§é fundacji, zaréwno procesu inwestycyjnego, jak
i ubiegania sie o dotacje. Natomiast wystgpiliémy miedzy innymi do Komendanta Gtéw-
nego Policji, do prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia, czy majg jakiekolwiek dane,
ile 0s6b w Polsce znajduje sie w stanie $pigczki w wyniku przestepstw. Nie uzyskaliSmy
takich danych. Podmioty te takich danych nie majg. Takich danych nie ma sama funda-
cja. Takie sformutowanie jest w wystgpieniu pokontrolnym. Fundacja tego sformutowa-
nia nie zanegowala. Jest to oparte na szacunkach. Takich danych nie przedstawito nam
rowniez w trakcie kontroli Ministerstwo Sprawiedliwo§ci. Powtarzam, ze my odnosimy
sie do danych, nie wolno nam bazowac na sformutowaniach ,,szacuje sie”.

Jezeli chodzi o jednostki opieki zdrowotnej, zdecydowanie pan minister ma racje.
Poszczegdlne wnioski byly opiniowane przez konsultantéw wojewodzkich, ktorzy wska-
zywali, ze dany szpital potrzebuje np. respiratora. Jezeli chodzi o szpital, o ktérym
mowil pan posel, domyS§lam sie, ze szpital w Czerwonej Gorze na terenie wojewodztwa
swietokrzyskiego, zbadaliSmy jego wykorzystanie. Respirator ten tylko ponizej 1% byt
wykorzystywany na rzecz osob pokrzywdzonych przestepstwem. Cala reszta to byla nor-
malna, standardowa diagnostyka. Czy moge prosi¢, szanowni panstwo?

Posel Mariusz Gosek (PiS):

To byl tomograf, nie respirator. Pan myli pojecia.

Doradca ekonomiczny w NIK Pawel Gibula:
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Czego my oczekiwaliémy? Oczekiwaliémy systemowej rozmowy miedzy ministrem spra-
wiedliwoSci, ktory nie zajmuje sie kwestiami stuzby zdrowia, a ministrem zdrowia, a pre-
zesem Narodowego Funduszu Zdrowia, ktore jednostki w praktyce potrzebujg wsparcia
najpilniej, ktore jednostki jakiego sprzetu potrzebuja. Na poziomie kontroli w Minister-
stwie Sprawiedliwosci przekazano nam w tym zakresie jeden mail, powtorze, jeden mail
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z szeregowym przedstawicielem, naczelnikiem komoérki z Ministerstwa Zdrowia. Jego
rekomendacje zostaly zreszta zignorowane. Nie negujemy celowo§ci wydatkow, nato-
miast pokazujemy nierzetelno$c¢ dofinansowania z Funduszu Sprawiedliwosci. Na kon-
ferencji prasowej przedstawiliSmy np. sugestie, czy w takim razie cze§¢ nawigzek nie
powinna bezpo§rednio przechodzi¢ do budzetu Narodowego Funduszu Zdrowia badz
ministra zdrowia, poniewaz te podmioty w naszej ocenie maja wiedze, kompetencje, zeby
§rodki te celowo, gospodarnie i jak najskuteczniej zagospodarowac. Analogiczna uwaga
jest w przypadku jednostek ochotniczych strazy pozarnych. Dlaczego érodki te nie moga
by¢ bezposrednio przekazane do budzetu ministra spraw wewnetrznych i administracji,
dlaczego rozdziela je minister sprawiedliwoéci, ktory z definicji nie zajmuje sie kwestia
ochotniczych strazy pozarnych? Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):

Pan minister Wojcik.

Minister-czlonek Rady Ministrow w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow Michal Wéjcik:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, w sprawie funduszu w ostat-
nich latach wypowiadatem sie juz kilka razy. Spotkaliémy sie z inspektorami Najwyzszej
Izby Kontroli, a takze z poprzednim prezesem Najwyzszej Izby Kontroli. Pozwole sobie
nie zgodzi¢ sie z panem przewodniczacym, ze jest jaki$ spor interpretacyjny. Nie ma go.
Sa jasne przepisy, co wiecej, byla zmiana. To wladza ustawodawcza okre§la przepisy.
W ramach owych przepiséw sie poruszamy. Nie chce tutaj wchodzi¢ w szczegoly, ale nie
bylo to kwestionowane nawet przez poprzedniego prezesa Najwyzszej Izby Kontroli,
przez pana obecnego senatora Kwiatkowskiego, ktéry mowil przeciez, ze nie mozna
zarzucic nielegalnoSci funkcjonowania Funduszu Sprawiedliwoéci. Nic sie od tamtego
czasu nie zmienilo. Nie ma watpliwoS§ci interpretacyjnych. Tak zdecydowal ustawo-
dawca. Poruszamy sie w takich ramach, jakie ustawodawca okreslit.

Jezeli chodzi o kontrole, o to, co powiedzial pan inspektor, to tak sie skiada, ze 5 lat
bytem w resorcie sprawiedliwoéci. Faktem jest, ze koncowka, piaty, ostatni rok pobytu
w resorcie to byly nieustanne panstwa kontrole w réznych obszarach. Nigdy w histo-
rii tak nie bylo, ze tyle razy na ré6znych polach, na réznych obszarach kontrolowaliscie
resort sprawiedliwo§ci. Oczywiscie byly pewne powody. Zaraz do tego przejde.

Jezeli chodzi o kwestie nieprawidlowosci, to gdybysScie panstwo, tak jak pan prezes
Marian Bana$§ méwi, jako doSwiadczeni inspektorzy wiedzieli, ze zostaly popelnione
przestepstwa, to byScie panstwo zlozyli zawiadomienia do prokuratury. Zlozyliscie
zawiadomienia na ludzi, ktorzy zarzadzajg funduszem? Nie zlozyliScie. A dlaczego nie?
Dlatego ze wiecie, ze nie da sie zlozy¢ zawiadomienia, poniewaz nie popelniono prze-
stepstw, nie popelniono. Jednak tg kontrola, tym raportem rozbudziliScie takie emocje,
ze czes¢ poslow opozycji przyjela, ze mozna sobie dowolnie zonglowaé panstwa wywo-
dami, ktore byly zawarte w raportach, praktycznie rzecz biorac, mozna moéwié o tym,
ze to byly oszustwa, malwersacje, nie wiadomo co. Jest to bardzo daleko idace oskarzenie
pod naszym adresem. Oczywiscie to, co sie stalo na tamtym posiedzeniu Komisji, bedzie
mialo pewnie dalszy bieg w sadach. Przeciez jezeli kto§ nazywa nas zlodziejami, to niech
idzie i niech to udowodni. To nie jest tak, ze mozna sobie wszystko powiedziec¢ i zastonié
sie immunitetem. To nie jest tak.

Jezeli chodzi o kwestie 280 mln zl, to ciekawe jest to, ze panstwo sprawdziliScie,
jak rozumiem projekty, faktury na 140 min z — dobrze ustyszalem — na sto trzydzieSci
kilka milionow, ale zarzucacie nieprawidiowosci na kwote 280 mln zt. To tez jest ciekawa
historia, prawda? Nie sprawdziliscie wszystkich projektow, dlatego ze to bylo niemoz-
liwe, ale mowicie, ze wyprowadzono 280 mln zi. Jak rozumiem, na 280 mln zt sklada sie
miedzy innymi 180 mln zi, ktére dostaly straze pozarne, 51 mln zl dla szpitali, 37 mln zt
dla Klinika Budzik, érodki na kamizelki, inne rzeczy, publikacje, rozne innego rodzaju
konkursy. Zarzucacie, ze 180 mln zt dostaly straze pozarne, a gléwny zarzut jest taki,
ze to kto inny powinien dawac, a nie minister sprawiedliwosci. To jest zarzut? Co to jest
za zarzut? Co to jest za zarzut tak naprawde?

Przeciez fundusz jest wiaénie od tego, zeby pomagaé w takich sytuacjach ofiarom
przestepstw? Jakich przestepstw? Chociazby drogowych. Przeciez to jest oczywiste,
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ze ochotnicza straz pozarna jest pierwsza na miejscu wypadku. Zazwyczaj tak jest,
szanowni panstwo, mozna sobie to sprawdzi¢. To oni pierwsi ratujg zycie ludzi. Taka
jest prawda. Jak mozna to kwestionowac? W moim przekonaniu panstwo po prostu
sie tym o$mieszyliScie. Brniecie, bronicie tezy, ze nie wolno bylo przekaza¢ pieniedzy.
Teraz mowie, ze ustawiliScie sie plecami do strazakéw, dlatego ze to jest prawda. Jest
to prawda, tak uwazam. Nie powinniScie dotykac tej kwestii, ale nie tylko tej.

Jest tez chociazby kwestia kamizelek dla dzieci, przepraszam, dla mnie zabawna
historia. To wasz kolega, inspektor z Najwyzszej Izby Kontroli swego czasu pytal o to,
czy mamy badania, jak kamizelki odblaskowe chronig dzieci na ulicach. To przeciez
panstwo swego czasu czyniliScie nam taki zarzut. Kilka milionéw zostalo wydanych
na kamizelki, i bardzo dobrze. Dobrze wiecie, ze to stuzy dzieciom. Wiadomo, ze nikt
nie chce, zeby dzieci ginely na drodze. Nie wiadomo, ile istnien ludzkich zostato urato-
wanych dzieki temu wlasnie, ze byly kamizelki.

Kwestia fundacji pani Blaszczyk. Szanowni panstwo, méwicie tutaj w tej chwili,
ze wy nie atakujecie fundacji. A co zrobiliScie? Wtaénie jg zaatakowaliScie. Wiasnie
zaatakowaliScie fundacje, dlatego ze powiedzieliScie, ze te pienigdze, ze 37 mln zl nie
powinno by¢ przeznaczone na fundacje. A dlaczego nie? Uwazalicie, ze w tym osrodku,
w szpitalu nie lezg ofiary przestepstw, ale pokazaliSmy, ze to jest nieprawda. 50% tak.
Czy to zle, ze pieniadze zostaly przeznaczone? Nie.

Moéwiliscie o publikacjach, tutaj nie, ale na poprzednim posiedzeniu Komisji wy$mie-
waliScie publikacje. Pokazalem chociazby jeden z projektow, ktory byt tworzony na bazie
owych publikacji. To wlasnie ustawa o nielegalnych adopcjach. To my tworzyliSmy
te ustawe. Odnosilo sie to zaré6wno do panelu eksperckiego, ktory byt, a ktory tez kryty-
kowaliScie, jak tez do tych pozycji ksigzkowych, ktore byly.

Szpitale. Przeciez jest pandemia. Panstwo zarzucacie nam, ze pienigdze zostaly, jak
rozumiem, ukradzione, dlatego ze 51 mln zl zostalo przeznaczone na szpitale, na sprzet,
ktory ratuje zycie — taka jest prawda — ale takze na maski, na kombinezony, na réznego
rodzaju inne wyposazenie, czasami na t6zka. Jest to cala masa réznych pozycji. Podpi-
sano 147 umoéw, o ile dobrze pamietam. I to jest panstwa zarzut. Tak mowig wasi kole-
dzy, kolezanki. Tutaj nikt o tym nie méwit, ale na posiedzeniu innej komisji, w mediach
mowi sie, ze zostaly ukradzione pienigdze. To sg wlasnie owe ukradzione pienigdze, te,
ktore zostaly przekazane na wymienione rzeczy.

Jezeli chodzi o sprawe dotyczaca tego, co jest istota tego wszystkiego, tak, to jest
spor, gdzie jest kontekst polityczny. Gdybyémy chcieli mowic, jak to méwil pan prze-
wodniczacy, chociazby o watpliwos$ciach natury interpretacyjnej niektorych przepiséw
np. Kodeksu karnego wykonawczego, dobrze, moglibySmy o tym rozmawiac, ale przeciez
w tle jest zupelnie co$ innego. W tle jest material filmowy pana Bertolda Kittela, ktéry
swego czasu powstal w telewizji TVN. Po tym filmie to wy wyszliScie do kamer i powie-
dzieliécie, ze pan prezes Marian Bana$ nie powinien by¢ dalej prezesem, ze jest zwigzany
z potSwiatkiem. ZarzucaliScie mu panstwu wspoélprace z sutenerami itd. To panstwo
mowilicie. Takze panstwo zlozyliScie zawiadomienie do prokuratury. Po jakim$ czasie
odwrdciliscie wszystko o 180 stopni. Najpierw domagali$cie sie dymisji pana prezesa,
a dzisiaj uwazacie, ze nie wolno zaglosowaé za uchyleniem immunitetu, zeby postawié
ewentualnie zarzuty. To juz jest jednak sprawa prokuratury. A zatem kontekst poli-
tyczny jest tu sprawg absolutnie naturalna. Jest to oczywiste, ze jest tu kontekst poli-
tyczny. Trzeba by¢ §lepym, zeby tego nie zauwazy¢.

Na koniec powiem tak. Panstwo w ogéle nie omawialiscie stupkéw. Jeden z panéw
postéw powiedzial, ze to sg stupki i nie bedzie polemizowal. Szkoda. Wiasnie powinien
pan polemizowaé, przeczyta¢ raport i rozmawia¢ na ten temat. Jezeli macie panstwo
do tego uwagi, to trzeba da¢ owe uwagi, a panstwo ich nie dajecie. Sprzet trafial prak-
tycznie do wszystkich powiatow w Polsce. I to jest fakt.

Juz konicze, panie przewodniczacy.

Niezaleznie od tego, kto rzadzi w powiatach, gminach, urzadzenia tam szly. Szanowni
panstwo, nikt nie pytal, jaka jest opcja polityczna, nikt nie pytal, czy sprzetem tym
bedzie sie ratowalo prawice, czy lewice, czy kogo$ innego. Ratuje sie po prostu ludzi.
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Na koniec powiem jedng rzecz, jaka jest réznica. Czy moge prosi¢? Juz koncze. Mowi-
tem to juz na poprzednim posiedzeniu Komisji, ale podsumuje to na tym posiedzeniu.
Jaka jest roznica pomiedzy nami, a tym, co bylo wczeéniej. Fundusz jest tworzony
z nawigzek za przestepstwa drogowe i z pracy wiezniéw. Mogltbym tutaj rozwinagé, jak
bylo za waszych czaséw, ale nie chce. 8% wynagrodzenia idzie do funduszu. Fundusz
zostal stworzony. Mogliscie go wykorzysta¢ dla dobrych celéw. Dzisiaj na pewno pomie-
dzy wami jest niejeden, ktéry powie, dlaczego tego nie zrobiliscie. A my zrobiliSmy.
To wam sie po prostu nie podoba. Rézne §rodowiska po prostu dzisiaj nam za to dzie-
kuja, dziekujg za to, ze jest fundusz. Na koniec obiecuje, ze dalej bedziemy z funduszu
wydawali pienigdze na kolejne rzeczy, na te, ktore wy dzisiaj kwestionujecie, dlatego
ze s one dobre dla spoteczenstwa. To nie sg ukradzione pienigdze, ale sg to dobrze ulo-
kowane pienigdze, zeby ratowac ludzi.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Pan poset Kostu$. Pan juz zabieral glos, wobec czego prosze krétko.

Posel Tomasz Kostus$ (KO):

Spokojnie, emocjonalnie, panie przewodniczacy, nie przedluzajac, ale poniewaz z imienia
i nazwiska bylem wymieniony w wypowiedziach moich dwoéch szacownych przedmow-
cow, chcialbym sie pokroétee do nich odnie$c. Sprawa pierwsza. Panie posle, jezeli obsza-
rami podstawowego, strategicznego wsparcia Funduszu Sprawiedliwosci jest, po pierw-
sze, pomoc ofiarom przestepstw, po drugie, pomoc prewencyjna, wreszcie po trzecie,
pomoc postpenitencjarna, to dlaczego na Boga w przypadku pomocy postpenitencjarnej
zostato wydatkowanych jedynie 4% ogoétu srodkéw? Dlaczego?

Nastepna sprawa. Jezeli chodzi o wozy strazackie i OSP, jest to kwestia kluczowa.
Wyboér, wskazanie beneficjenta winno nastapi¢ na podstawie kryteriéw obiektywnych,
powtarzam, obiektywnych, a wiec analiz, wyliczen, kryteriow, wskaznikéw, algorytméow
wynikajacych z ustaw, wynikajacych z innych podstaw prawnych. Natomiast panstwo
caly czas tutaj mowicie o kryteriach polityczno-uznaniowych.

Sprawa trzecia. Panie przewodniczacy, juz koncze. Panie posle WozZniak, wyraznie
moéwitem o tym, ze wyrazam smutek i zal z tego powodu, ze na posiedzeniu Komisji
powiedzial pan o szarganiu dobrego imienia OSP. Zadnej innej my$li w tym zakresie
dzisiaj nie wypowiedziatem. To pan swojg wypowiedzig udowodnil, ze wykorzystuje pan
mundur do celéw politycznych.

Posel Tadeusz Wozniak (PiS) - spoza skladu Komisji:
Obraza mnie pan.

Posel Tomasz Kostus (KO):
To, co pan powiedzial... Nie, nie. Wie pan, narracja zdrady Platformy Obywatelskiej,
PSL-u, dziatan na szkode OSP, strazakéw, Polski jest obrazliwa. I tyle chcialem powie-
dziec. I az tyle. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Pan poset Koperski.

Posel Przemystaw Koperski (Lewica):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Mam dwa pytania do przedstawicieli Ministerstwa
Sprawiedliwosci, ale zanim do nich przejde, chciatbym powiedziec, ze...

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Runda pytan juz sie skonczyla, szczerze powiedziawszy. Niech pan powie swoje zdanie.

Posel Przemyslaw Koperski (Lewica):
Panie przewodniczacy, powiem swoje zdanie. Jezeli w dniu dzisiejszym nie bedzie czasu
na to, zeby udzieli¢ na te pytania odpowiedzi, nic nie stoi na przeszkodzie, zeby udzieli¢
ich réwniez w formie pisemnej. Jg tez chetnie przyjme i podziele sie tg informacja.
Mam natomiast ogélng refleksje. Wydaje sie, ze niedopuszczalne sg naduzycia, ktore
tutaj padajg. Naprawde trudno méwic, ze pan posel Lopata jest przeciwko strazakom,
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gdyz wszyscy wiemy o tym, ze jest zaangazowany we wsparcie jednostek ochotniczej
strazy pozarnej. Mowie to jako parlamentarzysta z innej opcji politycznej.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):

Szczerze powiedziawszy, nikt tego nie powiedzial.

Posel Przemystaw Koperski (Lewica):

Takie stowa padaly. Tak samo, jezeli chodzi o pana posta Kostusia, trudno zarzucac, nie
wiem, ze nagle bedzie wywozil sprzet ze szpitali. Przeciez wszyscy wiemy, ze jako wielo-
letni samorzadowiec dbal o szpitale, nie tylko o te, ktére mu podlegaly, ale réwniez o te,
ktore sa w wojewodztwie opolskim. Tak samo naduzyciem jest proba mowienia, ze kto$§
jest ztodziejem czy ze kogo$ okradt. Takie stowa padaly chociazby pod adresem Michata
Wojcika. Osobiscie znam go z dzialan na rzecz mikroprzedsiebiorcow i rzemie§lnikow.
Do gltowy nikomu by nie przyszto, osobom, ktére go znaja, zeby takie oskarzenia w ogéle
wysuwac pod jego adresem. Sg to rzeczy niedopuszczalne, ktorych powinniSmy po prostu
w polskim parlamencie unika¢. Jest to refleksja natury ogélnej. Prosze to przemyslec.
Mysle, ze jezeli wypowiadane tutaj stowa beda adekwatne do sytuacji, to wtedy réwniez
inaczej beda nas traktowali odbiorcy tych relacji.

Teraz do meritum. Mam dwa pytania, ktore sa zawarte w raporcie Najwyzszej Izby
Kontroli na str. 21 i 22. Wnioskow i pytan jest sporo. Chcialbym tylko uzyskaé odpowiedz
na dwa moim zdaniem kluczowe. Czy Ministerstwo Sprawiedliwosci uzupetni, doprecy-
zuje przepisy rozporzadzenia w sprawie funduszu w celu zapewnienia transparentnoSci
i rozliczenia decyzji dysponenta o powierzeniu realizacji zadan ze §rodkéw funduszu,
w tym w szczegodlnoSci transparentnosci w publikowaniu kwot dotacji? Jest to pierwszy
punkt rekomendacji ze strony Najwyzszej Izby Kontroli. Czy panstwo to zrealizujecie,
czy nie?

Drugie pytanie. Czy wznowicie postepowanie administracyjne w sprawie kontroli
prawidlowos$ci wydatkowania §rodkéw dotacji w stosunku do wykonaweéw umoéw roz-
liczonych przez dysponenta, w przypadku ktérych obecna kontrola Najwyzszej Izby
Kontroli wykazala nieprawidlowosci? Kontrolerzy Najwyzszej Izby Kontroli przekazali
do Ministerstwa Sprawiedliwo$ci wykaz podmiotow, ktére ich zdaniem nieprawidtowo
wykorzystaly srodki. Jezeli na te dwa pytania uzyskam odpowiedz na piSmie, bede usa-
tysfakcjonowany. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):

Pan przewodniczacy Satuga.

Posel Wojciech Saluga (KO):

Dziekuje bardzo. Z przerazeniem stwierdzam, ze linia obrony, ktora przyjeliscie, jest
taka, ze najlepszg obrong jest atak. Taka macie linie obrony, i co gorsza, uwierzyliScie
w te linie obrony. Kiedy prezentowalem wniosek, przeczytalem wiekszo§é zarzutow,
ktore postawita Najwyzsza Izba Kontroli i prositem, zeby§my nie rozmawiali o dofinan-
sowaniu strazy pozarnej, szpitali itd. W raporcie byly napisane konkretne zarzuty. Ani
jedno zdanie na ten temat nie padto. No c6z. Pewnie dzisiaj tutaj po tylu godzinach juz nic
nie uslyszymy, tylko w kétko to samo, to samo i to samo. Jeszcze raz moéwie, ze z przera-
zeniem stwierdzam, ze juz naprawde wierzycie w to, co wymysliliScie, ale my bedziemy
do tego wracac, bedziemy wracac do tych wszystkich pytan, nie zostawimy tego, tak jak
byScie chcieli. Bedziecie oczywiscie méwic o wozach strazackich, a my bedziemy pytac,
dlaczego procedury zostaly sfalszowane, jezeli byly, dlaczego ustawa o finansach publicz-
nych byta lamana, dlaczego byly stosowane mechanizmy korupcjogenne, dlaczego jakas
fundacja dziatajaca niby w jakim$ miejscu z jakim§ niby-adresem, z jakim§ niby-preze-
sem zostala wybrana do realizacji pewnych zadan. To wszystko na szczeScie jest opisane
i zostanie na lata. Jeszcze raz mowie, ze bedziemy do tego wracac.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
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Posel Janusz Kowalski (PiS) - spoza skladu Komisji:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, nie chcac podejrzewaé pana prezesa Mariana
Banasia o jakiekolwiek sktonnoSci do urojen ksobnych czy postawy egotyka, musze jed-
nak sprostowac jedng bardzo wazng informacje, zeby pan prezes Marian Banas nie prze-
pisywal sobie nie swoich zastug, zaslug, ktore nie sg jego. To ustawa autorska ministra
Zbigniewa Ziobro z lutego 2017 r. o tym, ze falszowanie faktur VAT-owskich jest prze-
stepstwem zagrozonym karg pozbawienia wolnosci do lat 25, stanowita przetom w walce
z mafia VAT-owska. Prosze nie przypisywac sobie zaslug pana ministra Zbigniewa
Ziobro, ktory wlasnie dzieki tej ustawie zapewnit 300 mld zt do polskiego budzetu. Wia-
$nie dzieki tym zastugom wygraliémy wybory w 2019 r., dzieki tym zastugom zostatem
postem i glosowalem na pana, panie prezesie, zeby zostal pan prezesem Najwyzszej Izby
Kontroli. Gwarantuje panu, ze chociaz dzisiaj chowa sie pan za plecami Donalda Tuska,
to rowniez zaglosuje za tym, zeby jednak uchyli¢ panu immunitet. Zostang panu posta-
wione zarzuty prokuratorskie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):

Pan minister Romanowski.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci Marcin Romanowski:

Dziekuje. Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, panowie, chcialbym
odnie$é sie do postawionych dzisiaj zarzutéw w zakresie nierzetelnosci. Byl to jeden
z pierwszych postawionych zarzutow. Chcialbym przypomnieé tez to, co powiedzialem
na poprzednim posiedzeniu Komisji. Jezeli chodzi o nierzetelno§¢, zarzuty byly zwigzane
przede wszystkim - tak jak ja to rozumiem - ze sposobem przygotowania programow.
Tutaj cytat z raportu Najwyzszej Izby Kontroli: ,Dokumenty te spelnialy wprawdzie
minimalne wymagania okre§lone rozporzadzeniem, ale nie odpowiadaly przyjetym stan-
dardom programéow”. Wskazywalisémy tutaj, ze nie ma takich standardéw. Rozporzadze-
nie wskazuje standardy, ktére majg by¢ spelnione przez programy, natomiast standardy,
ktorych oczekuje Najwyzsza Izba Kontroli, wynikajg z innej ustawy, ktora nie dotyczy
funduszu, wynikaja z ustawy o zasadach prowadzenia polityki rozwoju. W zaden sposéb
nie dotycza one Funduszu SprawiedliwoSci. Twierdzenie o planowaniu funduszu na pod-
stawie programéw, ktore zostaly przygotowane zgodnie ze standardami, ktore zostaly
okreslone ustawowo i w rozporzadzeniu, nie ma podstaw. Zwracalem takze uwage,
ze podobne programy obowiazujg np. w Narodowym Funduszu Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej i majg mniej wiecej podobne charakter.

Tak samo, jezeli chodzi o program dotyczacy sieci pomocy osobom pokrzywdzonym
przestepstwem, zarzut, ze rzekomo ustalaliSmy to z wykonawcg wylonionym zgodnie
z Prawem zamoéwien publicznych — wykonawca tym byta renomowana firma Pricewa-
terhouseCoopers — ze rzekomo bylo to realizowane reka w reke, czyli wedlug naszych
sugestii, absolutnie nie znajduje poparcia w rzeczywistosci. Okreslenie to oznacza wsp6l-
prace, wlasnie wspoélprace wykonawcy PricewaterhouseCoopers z kierownictwa depar-
tamentu, z pracownikami, diagnozowanie, jakie sg problemy, jakie problemy funkcjono-
waly dotychczas. Na tej podstawie wlaénie ten raport, ten program zostal przygotowany.

Jezeli chodzi natomiast o zarzut niecelowosci, to tez jeszcze raz powtorze, ze celowosé
to ocena, czy dzialania prowadzone przez jednostke, ktora jest kontrolowana, mieszczg
sie w granicach prawa. Trzeba to skonfrontowac z przepisami prawa. Przepisy prawa nie
zostaly ustalone przez ministra sprawiedliwo$ci, nie byly nawet projektowane, wnoszone
przez ministra sprawiedliwo$ci. Zostaly przyjete przez Sejm. Jest to art. 43 § 2 Kodeksu
karnego wykonawczego. Fundusz jest panstwowym funduszem celowym ukierunko-
wanym na pomoc pokrzywdzonym i §wiadkom, przeciwdzialanie przestepczosci oraz
pomoc postpenitencjarna. Przeciwdzialanie przestepczosci, ktore jest kwestionowane,
jest drugim celem z punktu widzenia kolejnosci. Whrew temu, co Najwyzsza Izba Kon-
troli podnosi w swoim raporcie, nie ma czego§ takiego jak dodatkowy cel czy cel wtorny.
Wszystkie majg podobny charakter.

0Od razu odpowiadam na jedno z ostatnich pytan. 4% na pomoc postpenitencjarng tez
wynika bezposrednio z regulacji. 7% z wynagrodzen za prace wieznia, o ktorych moéwit
pan minister Wojcik, idzie bezpo§rednio wylgcznie na ten cel. Taki ma to charakter. Dla-
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tego tak to wyglada. Zresztg na marginesie dodam, ze wlasnie przygotowali§my trzyletni
program pomocy postpenitencjarnej, miedzy innymi dzieki analizom badawczym, ktore
zleciliSmy.

Jezeli chodzi o brak zgodnosci z celami, tutaj jest spor, natomiast wielokrotnie powta-
rzaliSmy, ze to minister sprawiedliwosci jako przedstawiciel wladzy wykonawczej, jako
dysponent ma nie tylko prawo, ale obowigzek okres§lac cele polityki. Tak wiasnie je okre-
§lit w ramach tych programoéw, ktore, jak powiedzialem, zostaly przygotowane zgodnie
z przewidzianymi standardami. Zwracam uwage, ze to sg istotne cele spoteczne. Nie jest
tez tak, ze decyzje byly podejmowane w sposob arbitralny — méwie o decyzjach doty-
czacych przyznawania konkretnych srodkéw konkretnym jednostkom — whrew temu,
co znajduje sie w raporcie. Nie bede powtarzal, panie przewodniczacy, wszystkich cyta-
tow, ktore przedstawialem na poprzednim posiedzeniu Komisji, ktére w naszej ocenie
pokazywaly jedno, a mianowicie, ze raport jest nierzetelny, ze jest skonstruowany pod
pewng teze. Wskazywalem roznego rodzaju sformutowania, ktore nie znajdujag pokry-
cia w rzeczywistoSci, jak np. to, ze pod pozorem wsparcia pokrzywdzonych dysponent
finansowat biezacg dzialalno§é wybranych arbitralnie jednostek. WskazywaliSmy, ze na
2455 umow 2191 bylo wybranych w trybie naborowym, czyli wlasnie w tym trybie, ktory
rekomenduje Najwyzsza Izba Kontroli. Tryb pozanaborowy na podstawie § 11 tez nie
jest uznaniowy badz arbitralny, dlatego ze kazdorazowo jest tam opinia komendanta
Panstwowej Strazy Pozarnej, ktora odnosi sie do kwestii zasadno§ci zakupu réwniez
z punktu widzenia celow funduszu.

Jezeli chodzi o struktury organizacyjne, tez wielokrotnie to wskazywaliSmy. Dziekuje
Ministerstwu Finanséw, ze w tym roku uzyskaliémy $rodki, ze jest zgoda, zeby w rozpo-
rzadzeniu bylo przewidziane 5% na obsluge funduszu. Przypomne, ze w 2019 r. takiej
zgody nie uzyskaliSmy.

Nieuzasadnione odstepowanie. Tutaj tak samo wskazywaliSmy, ze przepisy, ktore
pozwalaja na odstgpienie dysponenta od przyznania okreS§lonym jednostkom... prze-
praszam, organizacjom pozarzadowym dotacji, wzglednie na uniewaznienie konkursu,
sg to przepisy, ktore w rozporzadzeniu w sensie materialnym sg od samego poczatku.
To nie my je wymyslilismy. Odpowiadam na pytanie, ze tak, bedziemy je zmieniac.
W jednym z przepisow wskazujemy na konieczno$¢ uzasadnienia. Podkre§lamy, ze takie
jest uprawnienie dysponenta, zresztg tego typu uprawnienie funkcjonuje w bardzo wielu
podobnych instytucjach, chociazby wtasnie po to, zeby unikna¢ takiej sytuacji, ze...

Chciatbym odnie$é sie jeszcze do kilku rzeczy. Panie przewodniczacy, naprawde bede
sie streszczal. Jezeli chodzi o przeciwdzialanie przestepczoSci, to oczywiScie moze nie
tyle jest to spor interpretacyjny, ile ocena, z ktorg sie nie zgadzamy. Chodzi o ocene,
ze konkretne dzialania nie majg takiego charakteru.

Byt tez zarzut wobec Fundacji Zycie. Pozwole sobie rowniez zarzuci¢ manipulacje
w raporcie. Zostaly w spos6b wybiorczy wskazane tematy zadan czy zajeé, ktore sg pro-
ponowane. Moze na piSmie przedstawie uzasadnienie, dlaczego ksztaltowanie postaw
obywatelskich ma charakter prewencyjny. Jest to dzialanie wspierajace dla organizacji
pozarzadowych. Na przyklad takie zajecia jak zajecia o sieci pomocy pokrzywdzonym
przestepstwem, zagrozenia prawnokarne, przeciwdzialanie praniu pieniedzy w sektorze
pozarzgdowym, problematyka uzaleznien wsréd dzieci, uzaleznien od $rodkéw, od por-
nografii, kradziez tozsamoSci, uwlaszczenie na danych iinne zagrozenia w zakresie
przetwarzaniu danych w NGO-sach etc. Te wszystkie zajecia byly tam prowadzone.

Ex Bono. Pozwole sobie to pokazaé. Prosze wybaczy¢, ale ta okladka w mojej oce-
nie jest wlaénie §wiadectwem nierzetelno$ci raportu. Réwniez ta kladka to potwierdza,
dlatego ze, po pierwsze, jest na niej sfotografowany budynek od strony zaplecza, nie
od strony frontowej. Po drugie, to jest miejsce formalnej siedziby fundacji, to jest miejsce
odbierania korespondencji. W dzisiejszych czasach fundacja moze mie¢ siedzibe w for-
mie skrzynki pocztowej. Tak np. wyglada miejsce, gdzie jest oérodek, gdzie rzeczywiScie
jest udzielana pomoc w Tychach. Po prostu trzeba odrézni¢ dwie rzeczy, ktore nie maja
ze sobg absolutnie zadnego zwigzku, miejsce, gdzie jest prowadzony oSrodek i miejsce
formalnej siedziby fundacji.
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Jezeli chodzi o §rodki, ktore zostaly przekazane, to jak dzisiaj stusznie wskazal pan
posel — prosze wybaczy¢, ale w tym momencie nie pamietam nazwiska — 315 tys. zi
zostalo ostatecznie przekazanych wylacznie do Opola w tym sensie, ze fundacja zwrécita
wszystkie érodki, ktore oceniliémy jako koszty niekwalifikowalne. 315 tys. zl rzeczywi-
§cie byto wydane na pomoc osobom pokrzywdzonym. Przez okres, dopéki nie rozwiaza-
liSmy umowy, pomoc byla rzeczywiscie §wiadczona, natomiast jezeli chodzi o Tychy...
Moze jeszcze dodam o Opolu. Jezeli chodzi o Opole, to my pierwsi jako Ministerstwo
Sprawiedliwosci na skutek informacji, ktére do nas docieraly, wszczeliSmy czynnoSci
kontrolne i wypowiedzieliSmy umowe. Chciatbym zwrdci¢ uwage, ze wypowiedzieliSmy
umowe réwniez Fundacji Lex Nostra, rowniez wszczynajac czynnosci kontrolne, zanim
w ogole Najwyzsza Izba Kontroli sie tym zainteresowala na poczatku 2020 r., podobnie
jak w stosunku do dwdch innych organizacji i trzech oSrodkéw. Kazda z tych organizacji
miala zresztg wieloletnie do§wiadczenie. Natomiast jezeli chodzi o Tychy, po prostu nie
stwierdziliSmy tam zadnych nieprawidlowosci.

Jezeli chodzi o zarzuty w stosunku do mnie, zarzuty konfliktu interesow, to tak jak
moéwitem na poprzednim posiedzeniu Komisji, zarzuty te dotyczyly sytuacji, w ktorej
bytem jednocze$nie dysponentem funduszu i przez jaki§ czas dyrektorem Instytutu
Wymiaru Sprawiedliwoéci. Podkreslalem, ze nadzor nad Instytutem Wymiaru Sprawie-
dliwo$ci sprawowal, po pierwsze, inny czlonek kierownictwa, zreszta wtedy nie bylem
czlonkiem kierownictwa, a po drugie, Instytut Wymiaru Sprawiedliwoéci nie konkuruje
z zadnymi innymi podmiotami o §rodki, dlatego ze jest jednostka podlegta ministerstwu,
jest dysponentem trzeciego stopnia. W zwigzku z tym dzialanie pomiedzy departamen-
tem, funduszem a Instytutem Wymiaru Sprawiedliwoéci bylo takie samo jak zlecanie
jednemu departamentowi wykonywania czynnoSci, ktore lezg w zakresie Ministerstwa
Sprawiedliwo$ci. Dodatkowo powiem z punktu widzenia kontroli finansowej czy kontroli
zarzadczej, ze taka kontrola réwniez miala miejsce w stosunku do Instytutu Wymiaru
Sprawiedliwosci. Realizuje jg inny czlonek kierownictwa.

Jezeli chodzi o kwestie zwigzana...

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):

Panie ministrze, bylo wiele pytan bardzo szczegotowych. Postowie prosili ewentualnie
o odpowiedzi na piSmie. Wobec tego prosze to spokojnie przeanalizowac.
Panie prezesie, juz czas konczyc.

Prezes NIK Marian Banas:

Czy mozemy sie odnie§¢ do stéw pana ministra? Bardzo prosze pana koordynatora, ktory
koordynowal kontrole.

Doradca ekonomiczny w NIK Pawel Gibula:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, jedyna przyjeta przez nas perspektywsa jest
perspektywa funduszy celowych. Pan prezes Banas wielokrotnie mowil w Sejmie, ze fun-
duszy celowych mamy w Polsce bardzo duzo, ze przeczy to tak naprawde zasadzie jedno-
litoSci budzetu panstwa. Zajmujgc sie tym wiasnie funduszem celowym, chcieliémy poka-
za¢ w skali globalnej pewne ryzyka zwigzane z gospodarka pozabudzetows. Fundusz
Sprawiedliwoéci jest dla nas w jaki§ sposob przykladem reprezentatywnym do dalszej
dyskusji. Natomiast optyka, ktora sie postugujemy, optyka wynikajaca z ustawy o finan-
sach publicznych, sg to zobowiazania kazdego podmiotu publicznego do uzasadniania
dokonywanych wydatkow.

Pan minister Wojcik kilkakrotnie méwit o kamizelkach. Faktycznie prowadziliSmy
te rozmowe juz 2 lata temu na posiedzeniu innej komisji sejmowej. Chcialbym powie-
dzie¢, ze owszem, zdrowy rozsadek wskazuje, ze warto wyposazaé¢ dzieci w kamizelki
odblaskowe, tylko kierujac sie tym wlasnie zdrowym rozsadkiem, wszyscy wyposazaja
dzieci w kamizelki odblaskowe. Natomiast my jako specjalistyczna instytucja zajmujgca
sie od kilku lat miedzy innymi bezpieczenstwem w ruchu drogowym, wiemy, ze najwie-
cej dzieci ginie w samochodach wlasnych rodzicow. Moze kwote 25 mln zI mozna bylo
wydatkowac w lepszy sposob. Wystarczylto wystac jedno pismo od komendanta gtéwnego
Policji, zeby nie powiela¢ dziatan Policji, a np. zorganizowaé akcje promocyjne, infor-
macyjne skierowane do kierowcow samochodow. Takiej dzialalnoSci ministerstwo nie
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wykonalo. Podejmujac decyzje o wydatkowaniu 25 mln zl, nie zadalo sobie trudu skiero-
wania jednego pisma czy wykonania jednego telefonu do jak najbardziej kompetentnego
organu, ktory zajmuje sie bezpieczenstwem ruchu drogowego.

Kilka innych faktéw na temat tej dotacji.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):

Panie dyrektorze, jest sytuacja tego typu. Juz jakis czas jestem przewodniczacym Komisji
do Spraw Kontroli Panstwowej. Zawsze prosilem réwniez poprzedniego szefa Najwyzszej
Izby Kontroli o to, zeby w miare mozliwosci przedstawiac jakies$ rozwigzania problemow,
ktore byty. Pan tutaj przed chwilg to przedstawil. Bylo to wyslanie listu do komendanta
glownego Policji, tyle ze, prosze panstwa, panie prezesie, to nie jest ten czas. JesteSmy
w podsumowaniu naszej dyskusji. Prosze zrobi¢ kréotkie podsumowanie i to wystar-
czy. Co do szczegolow, mysle, ze ministerstwo jest na to otwarte. Nawet na tresc listu
do komendanta gltéwnego Policji.

Doradca ekonomiczny w NIK Pawel Gibula:

Dobrze. Reasumujac, wskazane przypadki wypowiedzenia dotacji Ex Bono, Lex Nostra
stanowia reperkusje naszych wnioskow z art. 51 ust. 1 ustawy o Najwyzszej Izbie Kon-
troli. Dopiero w trakcie naszej kontroli zostaly podjete dzialania wobec tych podmiotow.
W ramach kwoty 280 mln zl caty czas uciekamy od dyskusji na temat 63 mln zt wydatko-
wanych w sposob niecelowy i niegospodarny na dzialania zwigzane z przeciwdzialaniem
przestepczosci. W dyskusji zostal réwniez pominiety watek licznych konfliktow intere-
sow w dziatalnosci fundacji i stowarzyszen, ktore §wiadczyly pomoc pokrzywdzonym
przestepstwem, np. Stowarzyszenia ,,Hojne Serca”.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):

Panie ministrze, ad vocem do tego co, powiedzial pan dyrektor.

Podsekretarz stanu w MS Marcin Romanowski:

Tylko jedna rzecz ad vocem. Absolutnie nie moge zgodzi¢ sie z tezami pana inspektora.
Jezeli chodzi o Lex Nostra, wszczeliSmy dzialania kontrolne na poczatku 2020 r. Mozemy
tutaj przekazac¢ dokumenty. Jezeli natomiast chodzi o Fundacje Ex Bono z Opola, réw-
niez mialto to miejsce przed dzialaniami Najwyzszej Izby Kontroli. A wiec to my wykry-
liSmy tam nieprawidlowoSci. Najwyzsza Izba Kontroli po prostu tylko je potwierdzita.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
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Dziekuje bardzo. Komisja wystuchala informacji. Zamykam dyskusje.
Zamykam posiedzenie Komisji do Spraw Kontroli Panstwowe;.




