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Pelny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Administracji i Spraw Wewnetrznych

— podkomisiji statej do spraw rozwoju i promocji Ochotni-
czych Strazy Pozarnych (nr 5)

29 listopada 2021 r.

Podkomisja stata do spraw rozwoju i promocji Ochotniczych Strazy Pozarnych,
obradujgca pod przewodnictwem posta Pawta Hreniaka (PiS), przewodnicza-
cego podkomisji, rozpatrzyta:

— rzadowy projekt ustawy o ochotniczych strazach pozarnych (druk nr 1765).

W posiedzeniu udziatl wzieli: Maciej Wasik sekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych
1 Administracji wraz ze wspolpracownikami, nadbryg. dr inz. Adam Konieczny zastepca komen-
danta gtéwnego Panstwowej Strazy Pozarowej wraz ze wspoélpracownikami, gen. bryg. Wieslaw
Lesniakiewicz wiceprezes Zarzadu Glownego Zwigzku Ochotniczych Strazy Pozarnych RP wraz
ze wspolpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Bartosz Bagk, Anna Ornat, Anna Pilar-
ska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Stawomir Osuch, Krzysztof Karkowski
- legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Szanowni panstwo, otwieram posiedzenie podkomisji stalej do spraw rozwoju i promocji
Ochotniczych Strazy Pozarnych.

Prosze jeszcze raz o zalogowanie sie. Szanowni panstwo, pozwolicie, ze juz nie bede
wital wszystkich goSci. JesteSmy niemalze w tym samym sktadzie, co na zakonczonym
posiedzeniu Komisji Administracji i Spraw Wewnetrznych.

Przypominam, ze jest karta do podpisu, ale widzialem, ze mamy kworum. Stwier-
dzam kworum.

Zgodnie z przedstawionym porzadkiem dziennym przedmiotem obrad dzisiejszego
posiedzenia bedzie sporzadzenie dla Komisji Administracji i Spraw Wewnetrznych
sprawozdania do projektu ustawy o ochotniczych strazach pozarnych. Czy sa uwagi
do porzadku obrad? Nie widze.

Szanowni panstwo, przypomne, ze przed chwilg zakonczylo sie pierwsze czytanie
projektu ustawy na posiedzeniu Komisji Administracji i Spraw Wewnetrznych. Przy-
pomne, ze debata sie odbyla, w zwigzku z tym, szanowni panstwo, prosze o dyscypline.
Pracujemy nad artykulami, nad poprawkami. Bardzo prosze, zeby tego przestrzegac.
Nie wchodzmy w tryb debaty.

Szanowni panstwo, jezeli panstwo sie zgodza, chcialbym na samym poczatku upo-
wazni¢ Biuro Legislacyjne Kancelarii Sejmu do naniesienia oczywistych zmian redak-
cyjnych. Widze, ze zmian jest sporo, jest ich 36. Jezeli panstwo nie wnoszg uwag... Biuro
Legislacyjne, prosze bardzo.

Legislator z Biura Legislacyjnego Stawomir Osuch:
Panie przewodniczacy, chcielibySmy nieco to skorygowac. Zmiany te to nie sg oczywiste
zmiany redakcyjne. Jezeli chodzi o oczywiste zmiany redakcyjne, poprosimy o upowaz-
nienie Biura Legislacyjnego do naniesienia ich bez potrzeby zglaszania w trybie pracy
podkomisji. Natomiast zestawienie 36 poprawek, ktore zostaly przygotowane przez
Biuro Legislacyjne w porozumieniu ze strong rzgdowa, dotyczy zmian legislacyjnych,
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ktore wymagaja jednak podpisu posla, ktory je przejmie. Mianowicie, w trakcie ana-
lizy projektu pojawito sie wiele watpliwoSci i pytan, ktérych nie wyjasnilo uzasadnienie
projektu, ktore jest dosy¢ enigmatyczne. Stad tez zwrociliSmy sie o kontakt roboczy
do strony rzadowej. W trakcie kilkugodzinnego spotkania wiele z watpliwoSci zostato
wyjasnionych. DoszliSmy do porozumienia w tym wzgledzie, ze zrozumieliSmy, jaki byt
sens i istota zapisow, jak tez jakie sg konsekwencje wynikajace dla tekstu. Stad tez moze
z 36 poprawek omowie te, ktore maja najistotniejsze znaczenie. Waga wszystkich nie
jest jednakowa.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Mam pytanie, czy przy konkretnych artykutach czy teraz.

Legislator Stawomir Osuch:
Jest pytanie, jaka bedzie wola podkomisji, czy bedzie wola, zeby przyjaé wszystkie
poprawki blokiem czy ewentualnie omawiac kazdg oddzielnie.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Proponuje przy artykulach. Jak rozumiem, jest wola podkomisji, zeby kwestie redak-
cyjne dac panstwu do poprawy zgodnie z obowigzujacymi zasadami, a tam, gdzie bedzie
potrzeba poprawki, oczywiscie bedziemy nad tym pracowali. Prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji Maciej Wasik:
Skonsultowatem sie z moimi wspétpracownikami. RzeczywiScie poprawki zostaly prze-
pracowane przez strone rzadowg wraz z Biurem Legislacyjnym. Wydaje sie, ze mozemy
je wszystkie przyjaé jedng decyzja, chyba ze Biuro Legislacyjne uwaza, ze mozna to zro-
bi¢ lepiej. Zgadzamy sie ze zgloszonymi uwagami.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.

Legislator Stawomir Osuch:
W ocenie Biura Legislacyjnego poprawki maja charakter oczywisty. Moze omowie te,
ktoére sa bardziej wazkie, natomiast od woli i decyzji podkomisji zalezy, w jakim trybie
je przyjac. Do tej pory praktyka byla taka, ze poprawki legislacyjne, ktore zostaty wspdl-
nie uzgodnione ze strong rzagdowa, o ile nie budzily zadnych dodatkowych pytan i wat-
pliwoéci, byly przejmowane blokiem. Dlatego moze mowie te najistotniejsze, jezeli pan
przewodniczacy pozwoli.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Dobrze, tylko jak dojdziemy do artykutu, ktoéry rozpocznie caly cykl zmian. Pojawily sie
jeszcze poprawki, jak rozumiem, pani posel. Szanowni panstwo, dobrze, przechodzimy
do procedowania.
Czy sg uwagi do tytulu ustawy? Nie widze. Rozumiem, ze tytul zostal rozpatrzony
i przyjety.
Czy sg uwagi do preambuly ustawy?
Posel Urszula Nowogorska (KP):
Mam poprawke.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Dobrze. Najpierw Biuro Legislacyjne. Za chwilke poprosze.

Legislator z Biura Legislacyjnego Krzysztof Karkowski:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Oczywiscie do preambuly tez mamy poprawke, ktora
jest przyjeta w bloku. Ma ona charakter redakcyjny, ale zgodnie z Zasadami techniki pra-
wodawczej jesteSmy zobowigzani poinformowac, ze w polskim systemie prawnym pre-
ambuly uwaza sie za to sprzeczne z §10 Zasad techniki prawodawczej, poniewaz nie maja
one charakteru normatywnego. Generalnie nie powinni$émy ich stosowac¢. OczywiScie
informujemy tez podkomisje, ze w naszym systemie jest mnéstwo preambul, np. w usta-
wie o stowarzyszeniach. Dlatego tez nie wnosimy poprawki o charakterze legislacyjnym,
zeby preambule skresli¢, niemniej informujemy podkomisje, ze w naszym systemie
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prawnym inaczej niz w systemie prawa Unii Europejskiej uznaje sie, ze preambuly maja
charakter nienormatywny. Dlatego nie powinno sie zamieszczac ich w aktach prawnych.

W zestawieniu poprawek jest zawarta jedna poprawka polegajaca na zastgpieniu
wyrazow ,uchwala sie niniejsza ustawe” wyrazami ,,stanowi sie, co nastepuje” tak, zeby
byto to bardziej zgodne z naszym systemem prawnym.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Strona rzadowa, jezeli chodzi o poprawke.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Przyjmujemy.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Dobrze. W tej chwili jest jeszcze poprawka pani posel. Bardzo prosze.

Posel Urszula Nowogoérska (KP):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Jest to poprawka dotyczaca preambuly, tak jak
wspomnialam na poczatku. Preambula do ustawy otrzymuje brzmienie: ,Doceniajac
szczegblng postawe strazakow ochotnikéw dziatajgcych zgodnie z rycerskim zawolaniem
«Bogu na chwale, ludziom na pozytek» oraz wolontariuszy ratujacych zycie i zdrowie
ludzi, uchwala sie niniejszg ustawe”. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Panie ministrze, bardzo prosimy o ustosunkowanie sie.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Wydaje mi sie, ze tekst, ktory przyjeta strona rzadowa, jest bardziej uniwersalny i bar-
dziej pojemny niz to, co zaproponowala pani posel Nowogorska.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Dobrze. Szanowni panstwo, w takim razie przechodzimy do gtosowania.

Kto z pan i panéw poslow jest za przyjeciem poprawki pani posel, prosze o naci$niecie
guzika. Kto jest przeciwny? Kto sie wstrzymal? Dziekuje bardzo. Przepraszam, jeszcze
ja nie zaglosowatem. Dobrze. Dziekuje bardzo. Prosze o wyniki.

Glosowato 9 postow. Za 4 glosy, przeciw 5 glosow, 0 gloséw wstrzymujacych sie.

Poprawka pani posel zostala odrzucona.

Szanowni panstwo, przechodzimy do art. 1. Czy sg uwagi? Czy sg poprawki? Nie ma.
Czy sg uwagi ze strony Biura Legislacyjnego? Bardzo prosze.

Legislator Slawomir Osuch:
Jest to kwestia, ktorg podnosiliémy juz na spotkaniu roboczym, natomiast nie spotkato
sie to z odzewem. W naszej ocenie ust. 4 w art. 1 nie ma waloru normatywnego. Tak
naprawde idealnie pasowalby do preambuty do ustawy. Dziekujemy.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Panie ministrze, prosze.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Pozostajemy przy swojej opinii.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Pani posel, widze, ze jest poprawka do art. 1. Bardzo prosze o przedstawienie.

Posel Urszula Nowogoérska (KP):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Jest to dosy¢ obszerna poprawka. W bardzo
duzym skrocie powiem, o co chodzi. Tak jak zasygnalizowalam na poczatku, Srodowiska
strazackie chca, zeby w ustawie byly wylacznie zapisy dotyczace dodatku emerytalnego,
natomiast zeby wszystkie pozostale kwestie formalne byly ujete w dwoch pozostatych
ustawach, o ktorych méwitam, czyli ustawie o ochronie ludnoSci i ustawie o ochronie
pozarowej. Dlatego moja poprawka sprowadza sie wlasnie do tego. Art. 1 otrzymuje
brzmienie: ,,Art. 1. Ustawa dotyczy:
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1) cztonkéw ochotniczych strazy pozarnych biorgcych bezposredni udzial w akcjach
ratowniczych,

2) ratownikow gorskich,

3) ratownikéw Polskiego Czerwonego Krzyza,

4) innych wolontariuszy ratujacych zycie i zdrowie ludzi.”.

Nastepnie skrela sie art. 2, 3,4, 5, 6, 7, 12, 13, 14, 15.

Art. 16 ust. 1 i 2 otrzymujg brzmienie: , Art. 16. 1. Strazakowi ratownikowi OSP
przystuguje §wiadczenie ratownicze z tytulu wystugi lat w ochotniczej strazy pozarnej
w wysoko§ci 20 zt za kazdy rok stuzby.

2. Prawo do §wiadczenia ratowniczego przystuguje strazakowi ratownikowi OSP, ktory:

1) czynnie uczestniczyl w dzialaniach ratowniczych lub akcjach ratowniczych przez
co najmniej 10 lat,

2) osiagnal:

a) w przypadku mezczyzn — 65. rok zycia,

b) w przypadku kobiet — 60. rok zycia.”.

Nastepnie skresla sie art. 24, 25, 32, 33, 34, 35, 36.

W art. 37 w ustawie z dnia 24 sierpnia 1991 r. o ochronie przeciwpozarowej skresla
sie pkt 1-6 oraz 8-16.

Nastepnie skreéla sie art. 38 i art. 43.

Natomiast w art. 45 w ustawie z dnia 18 sierpnia 2011 r. o bezpieczenstwie i ratow-
nictwie w gorach i na zorganizowanych terenach narciarskich art. 11a ust. 1 otrzymuje
brzmienie: ,,1. Ratownikowi gérskiemu przysluguje §wiadczenie ratownicze w wysoko§ci
20 z! za kazdy rok wykonywania dziatalnosci ratowniczej, pod warunkiem ze:

1) osiagnal 65. rok zycia — w przypadku mezczyzn oraz 60. rok zycia — w przypadku
kobiet oraz

2) przez co najmniej 10 lat wykonywal dzialania ratownicze podejmowane w ramach
ratownictwa gorskiego jako cztonek podmiotu uprawnionego do wykonywania ratownic-
twa gorskiego i nie byl zatrudniony do wykonywania tych dziatan.”.

W art. 45 w ustawie z dnia 18 sierpnia 2011 r. o bezpieczenstwie i ratownictwie
w gorach i na zorganizowanych terenach narciarskich w art. 11c w ust. 1 pkt 2 otrzy-
muje brzmienie: ,2) przez co najmniej 10 lat wykonywal dziatania ratownicze podej-
mowane w ramach ratownictwa gorskiego i nie byl zatrudniony do wykonywania tych
dzialan.”. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Dziekuje bardzo. Pan minister.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
Tez mam poprawke.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Uwazam, ze poprawka wywraca istote ustawy. Tak naprawde jest to proba niwelacji.
Prosze panstwa postow o jej odrzucenie.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Zwracam sie teraz do Biura Legislacyjnego, dlatego ze jest jeszcze jedna poprawka, jak
slysze, pani posel.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
Do art. 16.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Do art. 16. Dobrze. W takim razie, szanowni panstwo, przechodzimy do glosowania.
Rozumiem, ze opinia strony rzagdowej do poprawki pani posel jest negatywna.
Kto z pan i panéw postéw jest za przyjeciem poprawki pani posel, prosze o naciSniecie
guzika? Kto jest za? Kto jest przeciwny? Kto sie wstrzymal? Dziekuje bardzo. Prosze o wyniki.
Glosowato 9 postow. Za 4 glosy, przeciw 5 glosow, 0 gloséw wstrzymujacych sie.
Poprawka pani posel nie zostata przyjeta.
Rozumiem w takim razie, ze art. 1 ustawy zostal rozpatrzony.
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Czy sa uwagi do art. 2? Nie widze. Rozumiem, ze artykul zostat rozpatrzony i przyjety.
Czy sa uwagi do art. 3? Biuro Legislacyjne, prosze bardzo.

Legislator Stawomir Osuch:

Pierwsza kwestia. Jest to bardziej pytanie niz propozycja poprawki. Chodzi o wprowa-
dzenie do wyliczenia. Mamy tu zapisane, ze do zadan ochotniczych strazy pozarnych
nalezy podejmowanie dzialan w celu ochrony zycia, zdrowia, mienia lub §rodowiska,
z tym ze jak wczytamy sie w poszczegolne punkty, ktore sg z tym zwigzane, rodzi sie
pytanie, jaki zwigzek z ochrong zycia, zdrowia, mienia lub Srodowiska ma np. organizo-
wanie przedsiewzie¢ stuzacych krzewieniu sportu lub integrowanie spotecznosci lokal-
nej. Mozna powiedzie¢, ze wprowadzenie do wyliczenia nie jest kompatybilne z wieloma
punktami, w ktorych wskazywane sg zadania OSP.

Ponadto mamy jeszcze jedna poprawke, ktora w naszym wykazie legislacyjnym jest ozna-
czona jako poprawka nr 2. W art. 3 w pkt 1 jest kwestia skre§lenia wyrazow ,,organizowanych
i prowadzonych przez Panstwowa Straz Pozarng”, gdyz akcje ratownicze mogg by¢ prowa-
dzone wylacznie przez Panstwowg Straz Pozarng. W pkt 4 jest kwestia bardziej redakcyjna.
Proponujemy nadanie mu brzmienia: ,,udzial w ochronie ludnosci”. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Prosze o opinie pana ministra.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Jako rzad przyjeliSmy poprawke, ktora polega na nadaniu brzmienia: ,,udzial w ochronie
ludnosci”. Jezeli chodzi o uwagi, pozostajemy jednak przy wersji rzadowej. Odnosze sie
do pierwszej uwagi Biura Legislacyjnego.

Legislator Stawomir Osuch:
Rozumiem, ze jezeli chodzi o pkt 1, rzad sie zgadza, zeby skre§li¢ wyrazy ,,organizowa-
nych i prowadzonych przez Panstwowa Straz Pozarng”.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Tak, tak, oczywiScie. Przyjmujemy poprawki nr 2 i 3 z wykazu Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):

Dobrze. Szanowni panstwo, czy sa jakie§ uwagi do poprawki zgloszonej przez Biuro
Legislacyjne? Nie ma. Uznaje, ze art. 3 wraz z poprawkami Biura Legislacyjnego zostal
przyjety.

Art. 4. Czy sg uwagi do art. 4?7 Nie widze. Stwierdzam, ze art. 4 zostal rozpatrzony
i przyjety.

Czy sa uwagi do art. 5? Nie widze. Uwazam, stwierdzam, ze art. 5 zostal rozpatrzony
1 przyjety.

Czy sg uwagi do art. 6? Nie widze. Uwazam, ze artykut zostal rozpatrzony i przyjety.

Art. 7. Czy sg uwagi do art. 7? Moze pani posel, a p6zniej Biuro Legislacyjne.

Posel Malgorzata Pepek (KO):

Zaspokojenie zbiorowych potrzeb wspélnoty nalezy do zadan wlasnych gminy. Do zadan
tych nalezy miedzy innymi ochrona przeciwpozarowa. Zapis stwarza zagrozenie zwig-
zane z ryzykiem likwidacji OSP. Przepis nie precyzuje, czy gmina ma zawiera¢ umowy
ze wszystkimi OSP dzialajacymi na terenie gminy. Daje mozliwo§é zawierania uméw
réznej treSci. Do tworzenia uméw bedg mialy zastosowanie przepisy prawa cywilnego,
glownie Kodeksu cywilnego. Dotad obowigzki gmin wzgledem OSP wynikatly bezposred-
nio z przepiséw rangi ustawowej. Proponowana zmiana zawarta w ust. 2 jest pozorna.
Wprowadza obowigzek umowy z sgsiednig gming. Nie wspomina sie o jednostkach OSP
czy PSP, a przeciez mozna sobie wyobrazi¢ sytuacje, kiedy np. w mie§cie powiatowym
skutecznie zabezpieczaja one mieszkancow miasta. Sg wprawdzie gminy, w ktorych
nie ma OSP, o czym mogliSmy sie przekonaé¢ w 2020 roku podczas stynnej akcji medial-
nej ,bitwa o wozy”, jednak nie wymaga to specjalnego zapisu ustawowego. Proponuje
to skreslic. W drugim czytaniu przedstawie poprawke.
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Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Pani posel, jak rozumiem, ze poprawka bedzie w drugim czytaniu.

Posel Malgorzata Pepek (KO):
Tak.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:

Pani posel, przepis stanowi, ze gmina jest obowigzana do zawarcia umowy z ochotniczymi
strazami pozarnymi dzialajacymi na jej terenie. W mojej ocenie jest tutaj kategoryczny
obowigzek. OczywiScie jest kilka gmin w Polsce, ktére nie majg ochotniczych strazy
pozarnych, a ktore powinny zawrze¢ umowe, dlatego ze jezdzg tam straze z sgsiednich
gmin, a gminy te nie finansujg ich. Dlatego dajemy szanse tym gminom, ktore je utrzy-
mujg, majg umowe na to, zeby sobie rekompensowac przynajmniej czes¢ kosztow. Wydaje
mi sie, ze jest to zapis kategoryczny, ale jezeli macie panstwo pomysl! na bardziej katego-
ryczny zapis, oczywiscie go przyjmiemy.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Dobrze. Pan posel i jeszcze pani posel.

Posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica) — spoza skladu podkomisji:

Mam pytanie, panie ministrze. Odpowiadajgc na pytanie o wskazany zapis mowi pan,
ze to jest obowiazek gminy. Rzecz w tym, ze np. na terenie gminy Zagoréw w powiacie
shupeckim funkcjonuje dwadziescia ochotniczych strazy pozarnych, z czego czesc jest
takich, o ktérych tutaj byla mowa w debacie, a mianowicie cze§é nie bierze bezposred-
niego udzialu w akcjach ratowniczych, dlatego ze nie spelnia okreslonych kryteriow.
Teraz jest pytanie, co to znaczy, jak to wyjasni¢. Czy bedzie to tylko obowigzek w tym
zakresie? W art. 3 sg r6zne zwigzane z tym dzialania. Czy dotyczy to utrzymania straz-
nicy, ktora jest, utrzymania samochodu, ktéry jest, utrzymania motopompy itd.?

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:

Wydaje sie, ze dotyczy to wszystkich strazy pozarnych, ktére sg jednostkami ochrony
przeciwpozarowej. Malo tego, dzisiaj dana straz nie jest jednostkg ochrony przeciwpo-
zarowej, ale za dwa lata moze by¢. Powiem inaczej, dzisiaj straz nie wyjezdza, dlatego
ze nie ma mlodych ludzi, ale za chwile przyjda mtodzi ludzie. Kiedy dojdzie do przeszko-
lenia, bedzie sprzet, beda jezdzi¢. Wydaje sie wiec, ze jest to obowigzek. Jezeli OSP nie
wyjezdzala do akcji gasniczych, dlatego ze np. nie ma samochodu, oczywiScie nie bedzie
obejmowana pewnym ekwiwalentem tam, gdzie wyjazdy sg konieczne, ale generalnie
to gmina bedzie decydowala, w jaki§ sposob pomoze utrzymywac chociazby straznice.
Musi to zrobi¢ w formie umowy, musi zawrze¢ umowe.

Posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica) — spoza skladu podkomisji:
Panie przewodniczacy, jezeli mozna, jedno pytanie merytoryczne.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Bardzo prosze.

Posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica) - spoza skladu podkomisji:
Panie ministrze, zeby by¢ strong umowy, trzeba posiada¢ osobowos$¢ prawna. Z zalozenia
wszystkie jednostki jg posiadajg, natomiast nie jest to powszechne. Nie we wszystkich
gminach sg zarejestrowane w KRS-ie. Po prostu nie sg zarejestrowane.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Rejestracja w KRS-ie nie decyduje o osobowosci prawnej.
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Posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica) — spoza skladu podkomisji:
A co? Co w takiej sytuacji? Spotkalem sie z tym osobiscie. Niedawno bylem na zebraniu
wznawiajgcym dzialalno§é ochotniczej strazy pozarnej, ktora nie jest wpisana do KRS-u.
OczywiScie podejmie ona dzialania, ale bedzie taka oto sytuacja, ze akurat w tej gminie,
o ktorej mowie, sg cztery jednostki. Trzy sg w KRS-ie, a jedna nie jest.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Panie ministrze, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Jezeli mozna, pan general.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Przedstawiciele Panstwowej Strazy Pozarne;.

Starszy specjalista w Biurze Prawnym Komendy Glownej Panstwowej Strazy Pozarowej
kpt Bartosz Pawnik:
Witam. Bartosz Pawnik. Komenda Giéwna Panstwowej Strazy Pozarnej. Przyznam
szczerze, ze nie widze tutaj watpliwosci. Mamy przeciez swobode zawierania umow. Tak
naprawde o mozliwoSci zawarcia umowy miedzy jedng a drugg strong nie decyduje to,
czy ma ona osobowo$¢ prawng czy nie. Przyznam szczerze, ze nie widze tutaj problemu.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Dobrze. Dziekuje. Pani posel jeszcze sie zglaszata. Bardzo prosze.

Posel Urszula Nowogorska (KP):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Moje pytanie w zasadzie bedzie ponowione.
Zwrocitam sie do pana ministra na poprzednim posiedzeniu, zeby udzielit mi odpowie-
dzi, co w przypadku, kiedy na terenie — kolega poset przed chwilg zaczal o tym mowié
- np. jednej gminy dziata 20 jednostek ochotniczych strazy pozarnych. Sa one zrzeszone
w systemie ratowniczo-gasniczym, ale nie wszystkie sg jednostkami ratowniczo-gasni-
czymi, dlatego ze niektére nie sg dysponowane do dzialan ratowniczo-ga$niczych czy
ratowniczo-bojowych, zwal je, jak zwal. Chcialabym zapyta¢, chcialabym ustyszec jedno-
znaczng odpowiedz, co w sytuacji, jezeli na terenie gminy dziata, nie wiem, przyktadowo
20 jednostek zrzeszonych w jednostkach ratowniczo-gasniczych, dysponowanych przez
Panstwowg Straz Pozarna, a wijt stwierdzi, ze nie bedzie zawieral umowy z 20, tylko
z 18. Co w takiej sytuacji z tymi dwiema, ktore znajdg sie poza balansem zwigzanym
z umowa?

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Prosze, panie ministrze, panie generale.

Zastepca komenda glownego Panstwowej Strazy Pozarowej nadbryg. dr inz. Adam

Konieczny:
Szanowna pani posel, na pewno problem dla Panstwowej Strazy Pozarnej jest tylko
z bezpoérednim zadysponowaniem do dziatan takiej jednostki, ktéra nie posiada samo-
chodu, natomiast jednostka ta moze w nich uczestniczy¢, jezeli bedziemy gwarantowac
udzial druhéw. To po pierwsze. Po drugie, ochrona przeciwpozarowa to nie tylko dzia-
lania ratownicze, ale rowniez dzialania prewencyjne. Wojt moze zawrze¢ umowe, zeby
umowa po prostu byla, zeby druhowie w jaki§ sposéb byli zwigzani z gmina. Jest tutaj
wiele zadan zapobiegawczych.

Posel Urszula Nowogorska (KP):
Panie generale, chodzi mi o sytuacje, co w przypadku, kiedy wojt nie podpisze umowy.

Zastepca komenda glownego Panstwowej Strazy Pozarowej nadbryg. dr inz. Adam
Konieczny:
Ale jest zobowiazany podpisac.

Posel Urszula Nowogorska (KP):
Ale nie jest napisane, ze ze wszystkimi dzialajgcymi jednostkami. Gdyby byto napisane,
ze ze wszystkimi dzialajacymi, wtedy nie byloby watpliwosci.
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Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Jezeli pani posel zglosi poprawke, ze ze wszystkimi, to zawrzemy, ze ze wszystkimi. Nie
ma najmniejszego problemu.

Posel Urszula Nowogorska (KP):
Bardzo dziekuje, panie ministrze, za deklaracje. W drugim czytaniu zloze poprawke.
Wtedy bedzie pelna jasnosc.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Jezeli jest taka mozliwo§¢, prosze nawet zglosi¢ w tym czytaniu.

Posel Urszula Nowogorska (KP):
Mozemy. Zaraz napisze.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Dobrze. Bardzo dziekuje, ale prosze sie Spieszyc¢, dlatego ze jesteémy w trakcie procedo-
wania. Panie poéle, bardzo prosze.

Posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica) — spoza skladu podkomisji:

Panie ministrze, przed chwilg w pana imieniu odpowiadal przedstawiciel strazy. Powiem
delikatnie, ze oczywiScie jest swoboda. Jezeli kto§ dziata w imieniu organizacji poza-
rzadowej zgodnie z ustawa, a ochotnicza straz pozarna jest organizacjg pozarzadowa,
to wyraznie jest okre§lone, kto zgodnie z ustawg — Prawo o stowarzyszeniach i ustawg
o pozytku publicznym i wolontariacie w imieniu organizacji moze zawiera¢ umowe cywil-
noprawng z gming. Dla jednostek regulaminowych nie ma tam miejsca, ale zostawiam
to. I tak w gminie bedg musieli poradzié¢ sobie z tym procesem, z ta sprawa.

W ust. 2 w art. 7 jest mowa o tym, ze jezeli na terenie gminy nie dziala jednostka
ochrony przeciwpozarowej, to gmina jest zobowiazana do zawarcia umowy z sgsiednig
gming. OsobiScie uwazam, ze jest to bardzo dobry przepis. Na przyklad jest miasto Gnie-
zno i powiat gnieznienski. Na terenie miasta nie ma jednostek, a obok sg. Teraz jest
pytanie o zawarcie umowy z gming sgsiednig. Wokot miasta Gniezna jest kilka gmin.
Jak pan to dookresli, czy bedzie swoboda wyboru, z ktéra z gmin. Gdyby byto napisane,
ze zawrze umowe z jednostka ochrony przeciwpozarowe]j dzialajaca na terenie gminy
sgsiedniej... Kiedy panstwo mowicie, ze ma zawrzeé z gming, to tez jest wlaSciwy kieru-
nek, nie neguje tego, tylko zeby nie bylo tutaj, ze zawiera z sgsiednia. Jak mowie, woko6t
miasta jest dokladnie pie¢ gmin.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Bardzo dziekuje. Panie ministrze, prosze.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Mysle, ze tutaj trzeba oczywiscie podjaé madra decyzje, a nie podejmowac wszystkich
decyzji za samorzgdowcow. To samorzadowcy muszg podjaé takie decyzje. Zapewne
mozna wtedy przeprowadzi¢ analize, ktéra wykaze, z ktorej gminy najczeSciej ochotnicy
przyjezdzaja pomagac strazakom z Gniezna i w tej gminie wspoéluczestniczy¢ w utrzy-
maniu ochrony przeciwpozarowe;j.

Posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica) — spoza skladu podkomisji:
A co sie stanie, kiedy nie zawrze umowy?

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Wedlug mnie gmina, ktéra miata dysponowang jednostke OSP do jazdy do Gniezna, moze
wystapi¢ na droge prawna, zeby sad nakazal zawrzec albo byl strong. Sg instrumenty
prawne. Nie jestem prawnikiem, ale to wynika z obowigzujacych w Polsce kodeksow.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Dobrze. Jeszcze pan general.

Zastepca komenda glownego Panstwowej Strazy Pozarowej nadbryg. dr inz. Adam
Konieczny:
Chcialtbym uspokoié, jezeli chodzi o jednostke ratowniczo-gasnicza, ktora dziata, kiedy
nie ma OSP. Jest zapisane, ze jest to jednostka ochrony przeciwpozarowej, wobec czego
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zwalnia to z obowigzku zawierania umowy. Jednostka ratowniczo-gasnicza Panstwowe;j
Strazy Pozarnej jest jednostkg ochrony przeciwpozarowe;.

Posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica) - spoza skladu podkomisji:
A wiec tak nalezy to rozumieé?

Zastepca komenda glownego Panstwowej Strazy Pozarowej nadbryg. dr inz. Adam
Konieczny:
Tak nalezy rozumie¢. Chodzi o réwnomierne zabezpieczenie operacyjne, ktére gwaran-
tuje takze Panstwowa Straz Pozarna.

Posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica) — spoza skladu podkomisji:
Wiasnie. Jezeli tak nalezy to rozumiec, to albo w uzasadnieniu, albo w rozporzadzeniu,
w ktoryms§ waszym dokumencie — przeczytalem to wczesniej trzy razy — sa wymienione
gminy. Jest tam miasto Gniezno, chociaz jest tam jednostka komendy Panstwowej Strazy
Pozarnej. To co? Ma obowigzek czy nie ma obowigzku?

Zastepca komenda gléwnego Panstwowej Strazy Pozarowej nadbryg. dr inz. Adam
Konieczny:
Jest wykazane, ze nie ma jednostki ochotniczej strazy pozarnej, ale generalnie ma jed-
nostke ochrony przeciwpozarowej w postaci jednostki ratowniczo-gasniczej, wobec tego
nie musi zawierac.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Dobrze. Bardzo dziekuje. Wracajac do poprawki, ktorg pani poset zglosita ustnie, prosze
0 jej przedstawienie. Zwracam sie do pani posel Urszuli Nowogoérskiej. Pana ministra
prosze o ustosunkowanie sie do tego. Pani posel, bardzo prosze.

Posel Urszula Nowogorska (KP):
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy, za udzielenie glosu. Tak jak wspomniatam, zlo-
zylam przed chwileczka poprawke do art. 7 ust. 1. W art. 7 ust. 1 otrzymuje brzmienie:
,1. Gmina jest obowigzana do zawarcia umowy ze wszystkimi dzialajagcymi ochotniczymi
strazami na jej terenie”.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Panie ministrze, prosze o opinie.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Opiniujemy pozytywnie, tak jak juz mowiliSmy. Prosimy podkomisje o przyjecie.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Biuro Legislacyjne.

Posel Urszula Nowogoérska (KP):
Bardzo dziekuje, panie ministrze, dlatego ze sg obawy, o ktérych wspominatam
na poczatku swojego wystapienia. Jezeli bedzie taki zapis, to bedzie to gwarancja pew-
nosci i wiarygodnosci ustawy. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Krzysztof Karkowski:
Dziekuje, panie przewodniczacy. W opinii Biura Legislacyjnego nie jest tak jak pani poset
mowi, poniewaz tutaj nalezy przyjac to, co wczesniej powiedzial pan minister. Stowo
,wszystkie” nie jest niezbedne, poniewaz z obecnego brzmienia ust. 1 wynika, ze cho-
dzi o wszystkie. Jezeli poslugujemy sie trybem oznajmujgcym, jezeli mowimy o stra-
zach dzialajgcych na terenie gminy, to chodzi o wszystkie. Jezeli dopiszemy tutaj wyraz
»,wszystkie”, to tylko zmienimy redakcje, natomiast wymiar bedzie taki sam.

Problem jest troche inny, poniewaz tutaj zderzajg sie ze sobg dwie instytucje. Jest
instytucja prawa publicznego, czyli obowiazek zawarcia umowy cywilnoprawnej przez
gminy, ktére nalezg do sfery prawa publicznego. Kazda umowa cywilnoprawna cha-
rakteryzuje sie tym, ze jest oparta na prawie cywilny, gdzie jest swoboda umoéw, swo-
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boda wyboru kazdej ze strony. Kazda strona ma swobode zawarcia umowy. Moze tutaj
dochodzic¢ do tego, ze pomimo ze do gmin bedzie skierowany obowiazek zawarcia umow
ze wszystkimi, to nie dojdzie do zawarcia uméw, poniewaz umowa ma charakter cywil-
noprawny. Jezeli sg dwie strony, nikt nikogo nie moze zmusi¢ do zawarcia umowy. Oczy-
wiScie uznaje sie, ze stowarzyszenia sg tez ze sfery prawa prywatnego.

W zwigzku z tym pojawia sie pytanie, czy jest tutaj przyjeta dobra forma, a mia-
nowicie forma umowy, a nie porozumienia, poniewaz porozumienie jest formg prawa
publicznego. Dlatego wydaje sie, ze powinno sie tu pojawic pytanie, czy powinna to by¢
rzeczywiscie umowa cywilnoprawna, czy tez forma prawa publicznego, jaka jest porozu-
mienie? Jest to takze rodzaj umowy, tylko ze zawierany pomiedzy podmiotami z zakresu
prawa publicznego. Stowarzyszenia OSP beda tutaj dzialaly przy wykonywaniu dzialan
z zakresu administracji publicznej, poniewaz bedg wyznaczone w ustawie w art. 3 i art.
10. Dlatego problem, ktéry tutaj zostal postawiony, jest troszeczke w innym miejscu.
Wiem, ze Panstwowa Straz Pozarna rowniez zastanawiala sie nad tym problemem.
Ponadto w opinii Biura Analiz Sejmowych tez zostalo podkre§lone, ze wlaénie taki pro-
blem moze wystapic.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Dobrze. Dziekuje. Mam prosbe. Za chwilke wrocimy do dyskusji, ale mam prosbe do pan
1 pan6éw postow. Jezeli majg panstwo poprawki, to bardzo prosze, szanujmy sie, szanujmy
Biuro Legislacyjne, strone rzadowsg i siebie nawzajem. Jezeli sg poprawki, prosze prze-
kazac je troche wcze$niej. W tym momencie mamy pewien problem. Biuro Legislacji nie
ma nawet czasu, zeby sie zapoznac z tym, co panstwo przedstawiaja.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
Panie przewodniczacy, tak pracujemy.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Ja moglem przedstawi¢ wcze$niej. Dostali panstwo poprawki na maila. Dobrze, wiem,
ze to jest zgodne z przepisami, ale niezgodne z higieng pracy.

Panie ministrze, bardzo prosze o ustosunkowanie sie do stow Biura Legislacji. Zaraz
poprosze panig posel Urszule Nowogoérska o ustosunkowanie sie do tego, czy faktycznie
jest taka potrzeba, skoro Biuro Legislacyjne twierdzi, ze potrzeby uszczegélowienia nie
ma. Ale najpierw pan minister, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:

Mam wrazenie, ze gdybySmy nie rozmawiali o poprawce pani posel, to Biuro Legisla-
cyjne nie zwroécitoby nam uwagi na terminy ,,umowa” i ,porozumienie”. Moze sie myle.
Chcieliby$my, zeby to bylo umowa, zeby gmina byla do tego zobligowana. Porozumienie
samo w sobie jest zupelnie dobrowolne. Mozemy nakazaé zawrze¢ umowe, ktora okre-
§li zasady realizacji zadan z zakresu ochrony przeciwpozarowej. Moéwie merytorycznie.
Moge odda¢ glos prawnikom, ktérzy pomagali nam konstruowaé ustawe, zeby obronié
nasz poglad.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Przekazuje pan glos wspotpracownikom?

Zastepca komenda glownego Panstwowej Strazy Pozarowej nadbryg. dr inz. Adam

Konieczny:
Podczas pracy zespotow, o ktérych mowilem weze$niej, wskazywano, ze umowa jest wila-
§ciwg formg zlecenia zadania publicznego dla stowarzyszenia na terenie gminy. Chcial-
bym zaznaczy¢, ze art. 17 dotychczasowej ustawy o ochronie przeciwpozarowej stanowil,
ze gmina moze tworzy¢ wlasne jednostki ochrony przeciwpozarowej. Praktycznie gminy
z tego zapisu nie skorzystaly, czynigc go martwym. Oznacza to, ze nasycenie ochotni-
czymi strazami pozarnymi jest wystarczajace i dobre. Uznajemy, ze wystarcza ochotni-
cze straze pozarne. Musi by¢ umowa. Faktycznie mowimy moze o jakim$ procencie zlej
dzialalnoéci samorzadu i OSP, ale prosze mi wierzyé, ze umowy zabezpieczg mieszkan-
cow przed niedobrymi praktykami, ktore tez jednak majg miejsce. Musimy tu zadbac
o wlaséciwe relacje. Dziekuje.
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Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Jezeli mozna, chcialbym dodac.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Prosze.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Ministerstwo jest zobowigzane do zawarcia umowy z GOPR-em i TOPR-em w zakre-
sie ochrony turystéow. Nie rozumiem, dlaczego wdjt nie jest zobowigzany do tego, zeby
zawrzeC umowe z organami ochrony przeciwpozarowej.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Dobrze. Pani posel, bardzo prosze o ustosunkowanie sie do wypowiedzi Biura Legisla-
cyjnego na temat tego, ze by¢ moze jest to nadregulacja. Bardzo prosze.

Posel Urszula Nowogorska (KP):
Powiem tak. Odnoszac sie do samej terminologii umowy i porozumienia, wydaje sie,
ze umowa jest bardziej szczegotowym aktem normatywnym, ktoéry reguluje pewne kwe-
stie i zobowiazuje zaréwno jedna, jak i drugg strone. Takie jest moje zdanie w tej kwestii.
Bede sie natomiast upierac¢ co do stowa ,wszystkie”, dlatego ze tak jak mowie,
wymierna warto§¢ zaufania zyskalaby tutaj forme, ze tak powiem, urealniona.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Dobrze. Bardzo dziekuje. W takim razie przechodzimy do glosowania nad poprawka
zgloszona przez panig. Biuro Legislacyjne jeszcze, bardzo prosze.

Legislator Slawomir Osuch:
Chcemy zwréci¢c uwage, ze jest jeszcze poprawka nr 4 w naszych poprawkach legisla-
cyjnych. Jej istota sprowadza sie do zmiany, korekty odestania w art. 10. Dziekujemy.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Czy jest zgoda? Rozumiem, ze jest zgoda.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Tak jest. Popieramy poprawke.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Czy jest zgoda na poprawke pani Urszuli Nowogorskiej czy jest potrzeba glosowania?
Czy jest zgoda? Czy jest jaki$ glos przeciwny? Rozumiem, ze nie musimy glosowac. Nie
musimy? Nie musimy. Nie ma sprzeciwu.

Posel Urszula Nowogorska (KP):
Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Art. 7 zostal przyjety wraz z poprawka pani poset do ust. 1 oraz poprawkami Biura
Legislacyjnego. Dobrze.
Przechodzimy do art. 8. Tutaj nie ma zgloszonych poprawek. Sg? Biuro Legislacyjne,
bardzo prosze.

Legislator Slawomir Osuch:
Jest to bardzo obszerna poprawka. Ma nr 5 w zestawieniu naszych poprawek legisla-
cyjnych. Jest to o tyle istotna poprawka, ze w trakcie spotkania roboczego chodzito
o stwierdzenie, do jakich czynnosci jest uprawniony, jakie czynno§ci moze wykonywaé
strazak ratownik OSP. W obecnym brzmieniu art. 8 chodzi tylko o dzialania ratownicze
prowadzone przez ochotnicze straze pozarne, natomiast zgodnie z pozostalymi przepi-
sami, szczegodlnie dotyczacych §wiadczen, strazak ratownik OSP ma takze prawo udziatu
w akcjach ratowniczych, a wiec tych, ktore sg organizowane i prowadzone przez Pan-
stwowg Straz Pozarng. Po spotkaniu roboczym z przedstawicielami rzadu rzeczywiScie
wychodzi na to, ze w ust. 8 trzeba by bylo dokonaé stosownej korekty, tak jak w pozosta-
tych przepisach nalezaloby wpisac, ze chodzi o dzialania ratownicze i akcje ratownicze,
do ktérych sg uprawnieni strazacy ratownicy OSP. Korekta akurat polega na nadaniu
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art. 8 przedstawionego ksztaltu. Przeniesiono tam materie ust. 1 z art 9 wraz z korek-
tami legislacyjnymi. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Dziekuje. Czy jest zgoda na poprawki zgloszone przez Biuro Legislacyjne? Jest zgoda.
Uznaje, ze art. 8 wraz z poprawka zgloszong przez Biuro Legislacyjne zostal rozpatrzony
1 przyjety.
Przechodzimy do art. 9. Tutaj widze poprawke, ale przepraszam, nie moge rozczytac
od kogo. Jest jakas$ poprawka. Prosze.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
Do ktoérego?

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Do art. 9 ust. 1, zeby wykresli¢c wyrazy ,,strazak ratownik”. Kto to sktadal? Bardzo pro-
sze o przyznanie sie i uzasadnienie.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
Ja.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Bardzo prosze.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
Po pierwsze, zglosilismy poprawke w gronie trgjki postow. Chodzi o to, zeby wykresli¢ wyrazy
nstrazak ratownik OSP” i wprowadzié wyrazy ,,uprawniony do dziatan ratowniczych”. Moze
byt tez strazak. Wtedy bedziemy mieli wszystkie osoby, ktore bedg braty udzial w akcjach
ratowniczo-ga$niczych, ktore spelniajg kryteria okre§lone w tym artykule.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Biuro Legislacyjne, a pdzniej poprosimy strone rzgdowa. Prosze.

Legislator Stawomir Osuch:
Wydaje sie, ze poprawka, ktora zasugerowaliSmy, a ktora zostala zaakceptowana, chyba
rozstrzyga te watpliwo§é. RzeczywiScie chodzi tutaj o udzial strazaka ratownika zaréwno
w dziataniach ratowniczych prowadzonych samodzielnie przez OSP, jak i w tych akcjach
ratowniczych, ktore sg organizowane i prowadzone przez PSP,

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Pan minister.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Tez mam wrazenie, ze to, co przyjeto Biuro Legislacyjne, konsumuje intencje pani poset.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Pani poset, bardzo prosze.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
Jezeli tak, to bardzo sie ciesze.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Nie ma potrzeby glosowania. Tak, pani posel? Nie ma. Dobrze. A zatem przyjmujemy
art. 9 wraz z poprawka Biura Legislacyjnego.
Przechodzimy do art. 10. Czy sg uwagi do art. 10? Nie ma uwag. Stwierdzam, ze art.10
zostal rozpatrzony i przyjety. Tak. Sekundke, panie posle, dlatego ze Biuro Legislacyjne
ma uwagi.

Legislator Krzysztof Karkowski:
OczywiScie sg poprawki w naszym zestawieniu. Jest to poprawka nr 7. Chodzi o to, zeby
uspojni¢ nazwe szkolenia poprzez dodanie wyrazu ,bezposredniego”. Poza tym mam
jeszcze pytanie do ust. 3. Chodzi o to, ze straznik ratownik ma prawo do okresowych
i bezplatnych badan lekarskich. Rozumiemy, ze tutaj chodzi o jeden rodzaj badania okre-
sowego, ktore ma byc¢ bezptatne. Czy taka byla intencja? Natomiast z obecnego brzmienia
mozna wyinterpretowac, ze sg to jakies dwa oddzielne badania. Dlatego tutaj nalezatoby
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rozwazy¢, czy nie nalezy wprowadzic¢ poprawki polegajacej na napisaniu, ze ma prawo
do bezptatnych okresowych badan lekarskich tak, zeby byto wiadomo, ze badania okre-
sowe sa bezplatne.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Pan minister.

Legislator Krzysztof Karkowski:
Chodzi o usuniecie spdjnika ,,i”.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
JesteSmy zaréwno za tym, co méwi Biuro Legislacyjne, jezeli chodzi o ust. 3, jak i za tym,
co zglasza w swojej poprawce nr 7. Przyjmujemy obydwie uwagi.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Za chwilke zapytam, czy sa... Pan posel. Nie. Dobrze. W takim razie stwierdzam, ze art. 10
wraz z poprawkami zgloszonymi przez Biuro Legislacyjne zostal rozpatrzony i przyjety.
Przechodzimy do art. 11. Czy sg uwagi do art. 11? Nie widze. Stwierdzam, ze art. 11
zostal rozpatrzony i przyjety.
Przechodzimy do art. 12. Czy sa uwagi do art. 12? Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Krzysztof Karkowski:
Jest pytanie, ktore nalezaloby zadac, poniewaz moze to mie¢ istotne skutki dla praco-
dawcow. Czy nie nalezaloby dokladnie napisa¢, o jakie inne uprawnione podmioty chodzi
w zakresie organizowania dziatan, akeji ratowniczych i ¢wiczen oprocz gminy i Panstwo-
wej Strazy Pozarnej? Pézniej bedzie sie to odbijalo na mozliwosci ubiegania sie o wolny
czas na odpoczynek.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Panie ministrze, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Spojrze tutaj w kierunku moich przyjaciot ze strazy pozarnej i poprosze o pomoc, dlatego
ze rzeczywiScie wydaje sie, ze moze mie¢ to sens. Szukam w glowie innych uprawnio-
nych podmiotéw oprocz gminy i Panstwowej Strazy Pozarne;.

Zastepca komenda glownego Panstwowej Strazy Pozarowej nadbryg. dr inz. Adam
Konieczny:
W réznych rejonach Polski sg realizowane ¢wiczenia réznych organizacji.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Chodzi o GOPR, TOPR.

Zastepca komenda gléwnego Panstwowej Strazy Pozarowej nadbryg. dr inz. Adam
Konieczny:
Podczas konsultacji zwrécono nam uwage, zebySmy rozszerzyli organizowanie ¢wiczen
o takie podmioty, ktore chca, potrzebuja przeprowadzic¢ ¢wiczenia wraz z Panstwowa
Strazg Pozarna. Dlatego rozszerzyliémy katalog.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Krzysztof Karkowski:
Rozumiem, ze bedg to inne podmioty uprawnione na podstawie innych przepiséw. Tak
nalezy to rozumieé. Jest to rodzaj odestania, a nie otworzenia katalogu bez dna, gdzie
kazdy bedzie mogt sie dopisa¢. Chodzi tylko o takie podmioty jak GOPR i TOPR. Rozu-
miem, ze majg one uprawnienia wynikajgce z ustaw.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Chodzi np. 0o GOPR i TOPR. Beda wspélne ¢éwiczenia, bedzie koordynacja dziatan.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Rozumiem, ze watpliwoS§ci zostaly wyjasnione. Pani posel jeszcze sie zglaszata, dwie
panie posel, z tego, o widze.
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Posel Malgorzata Pepek (KO):
Pracodawca zwalnia od §wiadczenia pracy strazaka ratownika OSP biorgcego udzial
w dzialaniach ratowniczych, ¢wiczeniach i szkoleniach.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Czy mamy to na piSmie?

Posel Malgorzata Pepek (KO):
Nie.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
W drugim czytaniu.

Posel Malgorzata Pepek (KO):
Chodzi o to, zeby dodaé¢ wyraz ,,szkolenia”.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Panie przewodniczacy, strona rzadowa jest za poprawka. Jest to dobra poprawka. Jezeli
pani posel moze napisac, to albo poczekamy, albo p6jdziemy dalej i cofniemy sie, jezeli
jest taka mozliwosc.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Rozumiem, ze pisemnie musi by¢ zlozona do konica posiedzenia podkomisji, wiec
mozemy to przegltosowac. Jest zgoda. Jak rozumiem, Biuro Legislacyjne tez nie ma uwag
do poprawki. Czy jest zgoda na przyjecie poprawki zgloszonej przez pania poset Malgo-
rzate Pepek? Jest zgoda. Rozumiem, ze art. 12 wraz z poprawka...

Posel Urszula Nowogorska (KP):
Mam jeszcze pytanie.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Jeszcze pani posel. Prosze.

Posel Urszula Nowogorska (KP):

Przepraszam, ze weszlam w slowo, ale mam jeszcze jedno pytanie. Pytaniem tym podzie-
litam sie, panie ministrze, na wczesniejszym posiedzeniu Komisji. Zdaje sobie sprawe,
ze tego nie da sie uregulowaé¢ w tym momencie. Chodzi mi natomiast o to, ze w jaki$
sposob panstwo zabezpieczacie ciaglos¢é dzialan ratowniczo-gasniczych w przypadku,
kiedy pracodawca zatrudnia druh6w ochotnikéw, ktérzy u niego §wiadczag prace na tere-
nie jakiego$§ tam zakladu pracy. Chcialabym jednak zapytac i zaprezentowac tez interes
drugiej strony. Pracodawca, nie wiem, zatrudnia np. dwoch pracownikéow. Jeden i drugi
jest druhem ochotnikiem. Zdarza sie sytuacja, ze obaj muszg i§¢ do dziatan ratowniczo-
gasniczych. Co w takiej sytuacji ma zrobi¢ pracodawca? Czy pracodawca moze starac sie
o0 jaka$ forme rekompensaty? Zdaje sobie sprawe, panie ministrze, ze to nie jest sprawa
do rozwigzania tu i teraz.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Nie mamy rozwigzania tego problemu. RozmawialiSmy godzinami na ten temat. Nie
mamy rozwigzania, ktére byloby dobre dla wszystkich trzech stron, strazakow OSP,
pracodawcow i samorzgdow.

Posel Urszula Nowogorska (KP):
A gdyby np. zaproponowa¢ ministrowi finanséw, nie wiem, w jakiej formie, dlatego
ze jest to luzna dyskusja, panie ministrze, jaka$ forme ulgi podatkowej, ktora w jakis
sposob by to rekompensowata?

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Byloby to zbyt piekne. Wydaje mi sie, ze w tej chwili nierealne jest, zeby taki przepis
skonstruowac. Poza tym boje sie sztuczno§ci w tworzeniu OSP, tego, zeby nie tworzyé
OSP struktur OSP, ktére bylyby sztuczne, tylko po to, zeby uzyskac ulge podatkows.

Posel Urszula Nowogorska (KP):
Panie ministrze.
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Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Chodzi mi o to, zeby nie zepsuc¢ tego, co dobrze dziala. Byly propozycje, zeby studenci byli
zwalniani z zaje¢ podczas akgji ratowniczo-ga$niczych, studenci Uniwersytetu Warszaw-
skiego pochodzacy np. z Podlasia. Nie wyobrazam sobie, jak taki przepis miatby dziatac.

Posel Urszula Nowogorska (KP):
Jasne, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Byly rézne pomysly. Powiem tak. Czy ustawa rozwigzuje ten problem? Nie, nie rozwia-
zuje, daje instrukcje tam, gdzie moze. Czesto pracodawcag strazakow jest gmina, co bar-
dzo ulatwia sprawe, dlatego ze tutaj jest realizacja pewnych celow, ktére ma gmina, ale
nie rozwigzemy wszystkiego prawnie.

Posel Urszula Nowogorska (KP):
Jasne, panie ministrze, tylko pozwoli pan, ze przywolam w tej chwili sytuacje pozaru
w Nowej Bialej. Zdaje sie, ze pan minister tam byl i wie, ze byly to dzialania dtugoter-
minowe, ktore nie zamykaly sie w kilku godzinach. Jezeli taka sytuacja zdarzylaby sie
na wiekszg skale, jest klopot.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Pani posel, wiem, ze jest klopot.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Pan minister.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Straty, ktore sa, czasami sg niewymierne.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Na samym poczatku bardzo prosilem, zebySmy nie rozpoczynali debaty. Jest to temat
niezwykle gteboki. Mysle, ze na kolejnym posiedzeniu podkomisji z calg pewnoScig tez
bedziemy na ten temat rozmawiali. Widzialem, ze pani posel Skowronska zglaszala sie
do tego punktu, ale to juz chyba nieaktualne.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
Aktualne.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
To bardzo prosimy. Art. 13 jeszcze nie ma. Jest art. 12.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:

W dyskusji najwazniejsze jest to, ze od pana ministra oczekuje jakiego$ dzialania, dla-
tego ze nie wierze, ze beda tworzone dodatkowe, sztuczne jednostki OSP, tylko roz-
wigzemy okre§lony problem. Jezeli pracodawcom nie damy szansy, to kosztow w tym
zakresie nie bedzie ponosit budzet panstwa, tylko beda podnosili ludzie, przedsiebiorcy.
W tym zakresie az sie prosi, zebySmy znalezli jakie§ rozwigzanie. Nie wierze, ze panstwo
rozmawiajgc nie zyskali jakiej§ akceptacji. Bedg to incydentalne sprawy, a jezeli beda
powazne sprawy, to naprawde z budzetu panstwa dla takich podmiotéw nalezy wyasy-
gnowac¢ §rodki w ramach odszkodowania.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Bardzo dziekuje. Pan general i pan minister jeszcze. Nie wiem, w jakiej kolejnoSci.
Dobrze, oczywiscie.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Myséle, ze pani posel Skowronska, ktoéra przez osiem lat kierowala zespolem, na pewno
ma wypracowane gotowe rozwigzanie. Niech zglosi poprawke.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Dobrze. Pan general i konczymy dyskusje.
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Zastepca komenda glownego Panstwowej Strazy Pozarowej nadbryg. dr inz. Adam

Konieczny:
Chciatbym tylko dopowiedzie¢, ze recepta, rozwigzaniem jest prawo jazdy kategorii C.
Bedziemy to realizowaé. Zwiekszy to gotowo§¢ operacyjna. Rozmawiamy tutaj o tym,
ze naprawde mieliSmy bardzo niskie, mate zasoby kierowcow. Wtasnie to powodowato,
ze pracodawca czesto zwalnial. Dzisiaj, kiedy rozszerzymy mozliwoSci, nie bedzie takiej
koniecznos$ci. To jest pierwsza rzecz. Druga rzecz jest taka, ze wystarczy jedna akcja
w roku. Stwarzamy mozliwosci, zeby pracodaweca... Jezeli jesteSmy akurat na taSmie
produkcyjnej, skad nie mozemy odej$¢, to oczywiscie bedzie zastepowalno§é, dlatego
ze gwarantuje to ustawa.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Dobrze. Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo, przypomne, ze jesteSmy w art. 12. Stwier-
dzam, ze art. 12 wraz z poprawka pani poset Malgorzaty Pepek, zeby po slowach ,,akcjach
ratowniczych” doda¢ stowo ,,szkolen”, zostal rozpatrzony i przyjety.
Przechodzimy do art. 13. Tutaj mam poprawke. Przepraszam, do artykutu...

Legislator Slawomir Osuch:
Z uwagi na tempo pracy pewne rzeczy umykajg. Chcielibyémy tylko przywota¢ pewng
uwage. Pani posel Skowronska zwrécita nam uwage, ze w istocie w art. 9, czyli w teraz
W naszym nowym, przyjetym art. 8 ust. 1 chodzilo o to, zeby skreéli¢ wyrazy ,stra-
zak ratownik OSP”, a wprowadzi¢ wyrazy ,,uprawniony do dziatan ratowniczych”. Jest
to nieco inna kategoria poprawki. Stad tez wydaje sie, ze nalezaltoby jg rozpatrzyc i prze-
glosowac. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Ale juz jestedmy po art. 8. Rozumiem, ze mozemy o tym porozmawiaé przy okazji dru-
giego czytania, jezeli bedzie taka... Nie cofajmy sie, dlatego ze p6zniej bede musial komus
odmoéwié, jezeli teraz cofniemy sie w artykutach. Idzmy dalej, pani posel. Mozna zlozyé
jeszcze na posiedzeniu Komisji Administracji i Spraw Wewnetrznych.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
Ja to wszystko wiem, tylko ze nasza intencja byla zdecydowanie szersza niz przyjeta,
ktorg panstwo zaproponowali w pana poprawkach. Byla troche szersza. ChcieliSmy
wyeliminowa¢ strazaka ratownika z calego przepisu. Nasza intencja byla taka, zeby
to nie byl tylko strazak ratownik, ale kazdy strazak. Panstwo powiedzieli, ze jest ona
szersza, dlatego ze tam sg tez ratownicy gorscy.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Panie ministrze, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Nie moze byc¢ tak, ze kazdy, kto zapisze sie do OSP, ale nie bedzie wykonywal dzialan
ratowniczych, bedzie uprawniony do Swiadczen. Jest oczywiste, ze nie.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Dobrze. Szanowni panstwo, nie ma poprawki, nad ktérg mozemy glosowac.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
Poprawka byla.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Przy art. 8?

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
OczywiScie.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):

Dobrze. Rozumiem, ze trzeba jg przegltosowac. Tak? Dobrze.
Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:

Strona rzadowa jest przeciwna.
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Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem poprawki pani posel do art. 8, przepraszam,
art. 9?7 Kto jest za? Kto jest przeciwny? Kto sie wstrzymal? Dziekuje. Prosze o wynik.

Glosowalo 9 postow. Za byly 4 glosy, przeciw 5 glosow, 0 glosow wstrzymujacych sie.

Poprawka zostala odrzucona.

Przechodzimy do art. 13. Tutaj mamy dwie poprawki. Pierwsza poprawke zgloszong
przeze mnie panstwo majg juz od pewnego czasu na swoich skrzynkach pocztowych.
W art. 13 ust. 1 proponuje nada¢ brzmienie: ,,Strazakowi ratownikowi OSP, ktory uczest-
niczyl w dzialaniu ratowniczym, akcji ratowniczej, szkoleniu lub éwiczeniu i doznat
uszezerbku na zdrowiu lub poniost szkode w mieniu przystuguje:

1) jednorazowe odszkodowanie w razie doznania stalego lub dilugotrwatego
uszezerbku na zdrowiu,

2) renta z tytutu calkowitej lub czesciowej niezdolnosci do pracy,

3) odszkodowanie z tytutu szkody w mieniu.”.

Ust. 2 proponuje nada¢ brzmienie: ,Swiadczenia, o ktérych mowa w ust. 1 oraz art.
14 ust. 1, przystuguja réwniez strazakowi ratownikowi OSP, ktory doznatl uszczerbku
na zdrowiu lub poniost szkode w mieniu w drodze do siedziby Ochotniczej Strazy Pozar-
nej w celu udzialu w dziataniu ratowniczym lub akcji ratowniczej.”.

Jaka jest intencja? Proponowana zmiana rozszerza zakres uprawnien o szkolenie
i ¢wiczenie, a takze mozliwosc ich przyznania na podstawie art. 9 ustawy o ochronie
przeciwpozarowej, czyli mozliwo$¢ wyjazdu na polecenie wojta badz zgloszenie miesz-
kanca z pominieciem numeru alarmowego 112. Poza tym propozycja ta wigze sie row-
niez z mozliwoScig wyjazdu bez dysponowania przez Panstwowg Straz Pozarng. To jest
pierwsza poprawka.

Jest tez druga. Zgltaszam sie do Biura Legislacyjnego, w jakiej kolejnos$ci powinni§my
glosowaé. Poprosze pana posta. Nie, do art. 13 tez jest. Pani posel Skowronska, pani
posel Pepek i pan posel Mateusz Bochenek zglosili poprawke. Proponuje, zeby zapre-
zentowali poprawke, a pozniej Biuro Legislacyjne okresli, ktérg poprawke powinnismy
w jakiej kolejnoSci gtosowac. Bardzo prosze. Do mikrofonu bardzo prosimy.

Posel Urszula Nowogorska (KP):

Poprosze o uszczegblowienie poprawki, czy dobrze rozumiem. Czy rzeczywiScie poprawka
jest zwigzana z tym, ze jezeli ratownik strazak ochotniczej strazy pozarnej byt dyspono-
wany nie tylko przez Panstwowg Straz Pozarna, ale rowniez przez jednostki samorzadu
terytorialnego, to tez? Tak?

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):

Tak to rozumiem. Jezeli sie myle, to prosze Biuro Legislacyjne albo strone rzadowa
o skorygowanie, ale widze, ze nie ma...

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:

Tak to traktujemy. Uwaga, ktéorag zglosit pan poset, poprawka wlasnie odpowiada na rézne
pytania, ktore dzisiaj padaly. Uprawnienia przystugujg strazakowi ratownikowi nie tylko
wowczas, kiedy jest dysponowany przez dyzurnego PSP ale takze w innych przypadkach.

Posel Urszula Nowogorska (KP):

A czy takie §wiadczenie obejmuje rowniez szkolenie?

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:

Szkolenia 1 ¢wiczenia tez.

Posel Urszula Nowogorska (KP):

Wypadki zdarzaja sie takze w czasie szkolen.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:

Tak jest. Oczywiscie takze ¢wiczenia.

Posel Urszula Nowogoérska (KP):

m.h.
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Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Dobrze. Tutaj zwracam uwage Biuru Legislacyjnemu, ze poprawka grupy postow doty-
czyla - jest ona tozsama - art. 13, 14, 15 i 16. Moja, ktora bedzie poszerzona o art. 14
i 15, tez dotyczy podobnej kwestii. Prosze, Biuro Legislacyjne o okre§lenie kolejnoSci
glosowania.

Legislator Krzysztof Karkowski:
W naszej ocenie z punktu widzenia konsekwencji dla tekstu dalej idacg poprawka jest
poprawka zgloszona przez grupe postow, ktora dotyczy art. 13, 14, 15 i 16, polegajaca
na skre§leniu wyrazu ,,ratownik” oraz pozostalych wyrazéw. Najpierw jg trzeba prze-
glosowac, a pdzniej poprawke pana przewodniczacego.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Dobrze. Strona rzadowa.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Jestedmy przeciwko poprawce grupy postow. JesteSmy za poprawkami, ktore zglasza
pan przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Dobrze. Przechodzimy do glosowania.

Kto z pan i panéw postéw jest za przyjeciem poprawki zgloszonej przez grupe postow,
panig posel Pepek, panig posel Skowronsksg i pana posta Bochenka, prosze o oddanie
glosu. Kto jest za? Kto jest przeciwny? Kto sie wstrzymal? Dziekuje.

Glosowalo 9 postow. Za byly 4 glosy, przeciw bylo 5 glosow, 0 glosow wstrzymujacych sie.

Poprawka zostala odrzucona.

Glosujemy poprawke, ktéra zglositem. Jest to poprawka do art. 13.

Kto z pan i panéw poslow jest za przyjeciem poprawki zgloszonej przeze mnie? Mozna
juz gltosowac? Kto jest za? Kto jest przeciwny? Kto sie wstrzymal? Dziekuje. Prosze o wynik.
Glosowato 9 postow. Za 7 glosow, 0 glosow przeciwnych, 2 glosy wstrzymujace sie.

Poprawka zostala przyjeta.

W takim razie uznaje, ze art. 13 wraz z poprawka zgloszong przeze mnie zostat roz-
patrzony i przyjety.

Przechodzimy do art. 14. Rozumiem, ze teraz nie bedziemy glosowali poprawek grupy
postow, dlatego ze glosowanie juz byto. Zglaszam zatem kolejng poprawke, ktora jest
w tym samym duchu. W art. 14 ust. 1 proponuje nada¢ brzmienie: ,,Strazakowi ratow-
nikowi OSP, ktory uczestniczyl w dzialaniu ratowniczym, akcji ratowniczej, szkoleniu
lub éwiczeniu i doznal uszczerbku na zdrowiu wskutek wypadku, za czas niezdolno§ci
do pracy, za ktory nie zachowal prawa do wynagrodzenia, nie otrzymal zasitku choro-
bowego albo §wiadczenia rehabilitacyjnego na podstawie odrebnych przepisow, przystu-
guje, na jego wniosek, rekompensata pieniezna zwana dalej rekompensata.”.

Uzasadnienie jest takie samo jak wczesniej. Prosze, strona rzadowa.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:

JesteSmy za przyjeciem poprawki.
Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):

Tak, to jest to samo. Biuro Legislacyjne, prosze.

Legislator Slawomir Osuch:
W wykazie sg dwie poprawki legislacyjne dotyczgce innych ustepow. Poprawka dotyczaca
ust. 2 polega na doprecyzowaniu odestania do art. 2 ustawy o minimalnym wynagro-
dzeniu za prace. Jest tez poprawka legislacyjna dotyczgca ust. 4, zeby na koncu skresli¢
wyraz ,,odpowiednio”.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Strona rzadowa.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Zgadzamy sie z poprawkami.
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Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Czy sg uwagi do propozycji Biura Legislacyjnego? Nie ma. W takim razie poprawki
uznaje za przyjete. Jezeli chodzi o poprawke zgloszong przeze mnie, czy jest zgoda
na te poprawke czy jest wymagane glosowanie? Czy jest sprzeciw? Nie ma sprzeciwu.
W takim razie art. 14 wraz z poprawka do ust. 1 zgloszong przeze mnie oraz poprawkami
Biura Legislacyjnego zostaje przyjety. Art. 14 zostal rozpatrzony i przyjety.
Przechodzimy do art. 16. Przepraszam, jeszcze art. 15. Bardzo prosze.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:

Panie przewodniczacy, mam nastepujgce pytanie. Dzisiaj Srednie miesieczne wynagro-
dzenie wynosi 5843 zl. A zatem gdyby i$¢ tym tropem, nie moze przekraczac 1/175 prze-
cietnego miesiecznego wynagrodzenia. Tak liczac jest to 33 zt 39 gr. A zatem czy ogra-
niczenie, ze nie moze przekraczacé, czy to, ze pokazujemy gorng granice, jest potrzebne?
Zdecydowanie lepiej byloby, gdyby pokazaé¢ dolng granice. Za ekwiwalent, za udzial
w akcjach ratowniczo-gasniczych placi samorzad ze Srodkéw, ktére sg na to przezna-
czone. Gdyby przyjaé filozofie... W réznych miejscach spotykaliSmy sie z tym, ze w jed-
nych samorzadach byto to 20 zi, w innych bylo mniej. Dzisiaj panistwo pokazujecie, ze nie
moze byc 1/175. Tak bylo, zgoda, ale jak na dzisiejsze czasy to jest 33 zt. Warto to zwery-
fikowac. Moje pytanie jest takie, czy panstwo sie nad tym zastanawiali.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Panie ministrze, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Rozmawialiémy na ten temat. Moge pania zapewnicé, ze zupelnie inne zdanie niz pani
ma Komisja Wspdlna Rzadu i Samorzadu Terytorialnego. Ze strony samorzadu...

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
Rozumiem, dlatego ze jest koszt dla samorzadu. Nie robimy...

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Tak. RzeczywiScie rozumiejac potrzebe czestej nowelizacji ekwiwalentu, wpisaliSmy
tutaj zasade, ze rada gminy musi podebatowac i porozmawiaé na ten temat co jakis czas.
Przypomne, ze sg takie gminy, gdzie stawka godzinowa wynosi 2 zl. Nie zmieniala sie
od wielu lat. OczywiScie sg to niebogate gminy. Rozumiemy, ze takie tez sg. Nie chcemy
tez, zeby byla pewna eskalacja platnoéci w tych sprawach, dlatego ze jest to stuzba ochot-
nicza. RzeczywiScie samorzady chciaty mie¢ takie ograniczenie.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Dobrze. Jeszcze w tym temacie pan posel. Bardzo prosze.

Posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica) — spoza skladu podkomisji:
Panie przewodniczacy, panie ministrze, przepis dzisiaj funkcjonuje. Rzecz w tym — nie
mam tego zbadanego, ale wiem na przykladzie kilku powiatéw w Wielkopolsce — ze nie
stosuja one maksymalnej stawki wynoszacej obecnie 33 zI. W powiecie gnieznienskim
robi tak tylko jedna gmina, a w pozostatych gminach stawki sg po 16 zl, 18 zl, 22 z1. 24 zi
to byl max. W zwigzku z powyzszym moim zdaniem tutaj jest pula. W czasie konsultacji
z panem ministrem podnioslem bardziej co$§ innego. Przepisem tym tworzymy pewna
sytuacje. Wezesniej, kiedy Panstwowa Straz Pozarna miata rekompensowac strazakowi
strate, kiedy krotko méwigc, mial uszczerbek na zdrowiu, a nie miat innego tytulu ubez-
pieczenia, to mowilismy, ze bedziemy mu ptacic¢ 1/30 ptacy minimalnej. Teraz kiedy bie-
rze udzial w akcjach ratowniczych i tez traci, to méwimy: ,ustalcie sobie sami”. Moze
by¢ 12 zt, moze by¢ 16 z1, ale nie wiecej niz 33 z1. Dzisiaj na pewno tego tutaj nie zrobimy,
ale moim zdaniem, powinno by¢ systemowe rozwigzanie méwigce o tym, ile placi sie
za godzine akcji ratowniczej w calej Polsce, dlatego ze przeciez to jest to samo. I gmina

tyle wyplaca.
Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Bardzo prosze. Panie ministrze, bardzo prosze.
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Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:

Nie mam nic do dodania.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):

Rozumiem, ze dyskusja jeszcze bedzie sie odbywala. Szanowni panstwo, chcialbym zgto-
si¢ poprawke do art. 15 ust. 1. Tak naprawde jest ona tozsama z wcze$niejszg. Panstwo
dostali tresc¢ poprawki na skrzynke. Wykreslamy wyrazy ,,byl dysponowany przez Pan-
stwowg Straz Pozarng do dziatan ratowniczych lub akeji ratowniczych, otrzymuje ekwi-
walent pieniezny niezaleznie od otrzymanego wynagrodzenia”. Zastepujemy to wyra-
zami ,straznik ratownik OSP, ktory uczestniczyt w dzialaniu ratowniczym, akcji ratow-
niczej, szkoleniu lub ¢wiczeniu, otrzymuje, niezaleznie od otrzymanego wynagrodzenia,
ekwiwalent pieniezny.”.

Szanowni panstwo, czy jest zgoda na poprawke? Czy jest sprzeciw? Nie ma. W takim
razie rozumiem, ze art. 15 wraz... Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Krzysztof Karkowski:

Jeszcze tylko jedno pytanie o intencje wnioskodawcow. ChcielibySmy zapytaé o art. 15
ust. 2, poniewaz jest tam rzadko spotykany przepis, ktory stanowi, ze wysokos¢ ekwi-
walentu pienieznego gmina ustala nie rzadziej niz raz na dwa lata. W zwigzku z tym
pojawia sie pytanie, co stanie sie w przypadku, kiedy gmina nie ustali tego w ciagu dwoch
lat. Rozumiem, ze intencjg wnioskodawcow nie jest to, zeby np. poprzednia uchwata
utracitla moc prawna.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:

Nie jest. Intencja jest to, zeby raz na dwa lata w gminie porozmawiano o sprawach OSP.

Legislator Krzysztof Karkowski:

Nie nalezy z tego wycigga¢ dalej idacych wnioskow dla systemu prawnego, ze powstanie
luka w prawie w takim sensie, ze np. poprzednio uchwata utraci moc i nie bedzie zadne;.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:

Jest pewien wymoég nowelizacji i dostosowania ekwiwalentu do mozliwosci gminy.

Legislator Krzysztof Karkowski:

Rozumiem, ze jest tez mozliwo$¢ podjecia uchwaly, ze bedzie taka sama stawka jak
poprzednio.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:

Albo nizsza, alb wyzsza.

Legislator Krzysztof Karkowski:

Albo wyzsza. Dobrze.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):

W takim razie rozumiem, ze wraz z poprawka art. 15 zostal rozpatrzony i przyjety.
Przechodzimy do art. 16. Czy sg uwagi? Nie widze. Stwierdzam, ze art. 16...

Posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica) - spoza skladu podkomisji:

Sa poprawki, uwagi.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):

Dobrze.

Legislator Stawomir Osuch:

Sa poprawki.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):

W takim razie pan poset pierwszy.

Posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica) — spoza skladu podkomisji:

22

Panie ministrze, nasza poprawka do art. 16 zmierza do tego, zeby, umownie rzecz bio-
rac, liczbe lat niezbednych do nabycia §wiadczenia ratowniczego za udzial w akcjach
ratowniczych zmniejszy¢ o pie¢ lat. Dla mezezyzn byloby to 20 lat, dla kobiet 15 lat.
Argumentowalem to w czasie debaty w trakcie pierwszego czytania, ze takie rozwigza-
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nie, zwlaszcza dla osob, ktore bedg w tej chwili staraly sie o o§wiadczenie, jest spojne
z systemem emerytalnym stuzb mundurowych wezeéniej funkcjonujgcym.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Panie ministrze, proponuje...

Posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica) — spoza skladu podkomisji:
Dla kobiet jest 15, dla mezczyzn 20 lat.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Dobrze. Rozumiem, ze uzasadnienie poprawki...

Posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica) — spoza skladu podkomisji:
OczywiScie konsekwencja tego bylaby p6zniej zmiana art. 45, w ktorym jest mowa
o takich §wiadczeniach dla ratownikéw gorskich.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Mam propozycje dla Biura Legislacyjnego, dlatego ze jest jeszcze jedna poprawka. Pro-
ponuje, zeby wszyscy zglosili poprawki, a pdzniej Biuro Legislacyjne okresli, w jakiej
kolejnosci bedziemy gltosowali. Bardzo prosze, pani posel Skowronska.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:

ZglosiliSmy poprawke, zeby w art. 16 ust. 1 — myéle, ze z tego powodu bedzie to poprawka
najdalej idgca — zapisaé, ze §wiadczenie ratownicze z tytulu wyshugi lat w ochotniczej
strazy pozarnej wynosi 1/14 minimalnego wynagrodzenia, nie mniej niz 300 z1. Mysle,
ze w tym zalozeniu, w tej czeSci przynajmniej to, co panstwo zaproponowali w kwietniu,
1/14... Wtedy 1/14 z 2800 zt dawala wiasnie 200 z1, o ktorych panstwo moéowicie. W przy-
szlym roku, jezeli ustawa wejdzie w zycie, minimalne wynagrodzenie bedzie wynosito
3050 z1, a zatem 1/175 przy takim kryterium bylaby wyzszym dodatkiem, wyzszym
§wiadczeniem. Przepraszam bardzo, 1/14 bylaby wyzszym wynagrodzeniem niz 200 zl.
Mysle, ze gdybySmy w konsensusie przyjeli 300 zt z projektu obywatelskiego i 1/14,
to byloby to, po pierwsze, kroczgce na wszystkie przyszie wszystkie lata. Jest to pierw-
sza rzecz do ust. 1.

W ust. 2 lit. a i b proponujemy - jest taka poprawka — po 15 lat dla kobiet i dla mez-
czyzn. Jest to rozwigzanie, z ktorego korzystali przy czeSciowej wyplacie wezesniejszego
przechodzenia na §wiadczenia emerytalne pracownikéw Panstwowej Strazy Pozarnej,
wraz z konsekwencjami dotyczacymi art. 45 i 48, ktore odnoszg sie do ratownikow gor-
skich. Mysle, ze jest to kompleksowe. Panie ministrze, jest to jedna z tych rzeczy. Chodzi
o strazaka ratownika, ktory jest kontrowersyjny i ktory jest dyskutowany.

Druga rzecz to miedzy innymi wysokos¢ Swiadczenia. Swiadczenie ratownicze przy-
shuguje z tytulu wystugi lat. Poprosze o pozytywne rozpatrzenie — bytoby to dobrze przy-
jete — tym bardziej ze panstwo proponujecie czwartg ustawe modernizacyjna, ktora jak
my§le, bedzie rozpatrywana. Podwyzszacie tam wynagrodzenia rowniez dla funkcjona-
riuszy Policji, Strazy Granicznej i innych, co zapowiadal pan minister. Mysle, ze kieru-
nek mojej poprawki jest dobry. Chodzi o 300 z1 na start. Przeciez wynagrodzenie mini-
malne bedzie sie zwiekszalo.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Panie ministrze, jeszcze nie. Jest trzecia poprawka. Prosze o jej przedstawienie. Jeszcze
pani poset Urszula Nowogorska.

Posel Urszula Nowogorska (KP):
Panie przewodniczacy, chcialabym zglosi¢ uwage formalna. Na poczatku odczytywatam
poprawki. Chodzi mi o to, zebySmy unikneli btedow w glosowaniach i potem proble-
méw w opracowaniu sprawozdania podkomisji. Byla tez zlozona poprawka do art. 16
i do wezesniejszych. To nie bylo glosowane.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Glosowali$my je 1gcznie przy art. 13.
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Posel Urszula Nowogorska (KP):
Na poczatku, kiedy odczytywatam swoje poprawki, zaprezentowalam je hurtem, panie
przewodniczacy. PrzeprowadziliSmy jedno glosowanie, wobec czego teraz pytam o to for-
malnie, zeby unikng¢ btedéw. Czy to bylo glosowanie nad wszystkimi poprawkami, czy
to byto glosowanie tylko nad poprawka dotyczaca art. 1?

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Slawomir Osuch:
Wezytujac sie w zapis poprawek, wida¢, ze mamy tu dwie poprawki, jedna dotyczyla pre-
ambuty. Tak?

Posel Urszula Nowogorska (KP):
Tak, tak.

Legislator Slawomir Osuch:
Druga dotyczyta...

Posel Urszula Nowogorska (KP):
... art. 1.

Legislator Slawomir Osuch:
Nalezaloby to traktowac jako konsekwencje. Wszystkie skreslenia stanowig konsekwen-
cje. Jest to zaznaczone jako poprawka nr 2.

Posel Urszula Nowogorska (KP):
Nie do konca sie z panem zgodze. Prosze przesledzi¢ numeracje poprawek. Przepra-
szam, ze zadaje to pytanie, ale wole zapytac teraz niz potem gdybySmy musieli sie cofngé
do samego poczatku.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Pamietam, ze glosowali$my...

Posel Urszula Nowogorska (KP):
Przeczytalam calo§é dotyczaca wszystkich artykutow.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Tak.

Posel Urszula Nowogorska (KP):
Teraz mam pytanie formalne, czy to nie jest przeszkoda formalna, ze poprawki byly
przeglosowane w jednym glosowaniu, a dotyczg réznych artykuléw, nad ktorymi teraz
dyskutujemy.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Pierwsza poprawka dotyczyla preambuty. Druga poprawka nadaje brzmienie: , Art. 1
Ustawa dotyczy”. Tak pani przeczytata.

Posel Urszula Nowogorska (KP):
No tak, ale kolejne...

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
GlosowaliSmy to jako calo$¢ poprawek.

Posel Urszula Nowogorska (KP):
To znaczy, ze byto to zalatwione jednym glosowaniem.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Tak zostalo zgloszone.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Panie ministrze, poprosimy Biuro Legislacyjne. Rozumiem, ze sprawa jest zalatwiona.
Tak?
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Legislator Slawomir Osuch:
Odebrali$my to tak, ze tak zostalo to zgloszone. Poprawka nr 2 byla traktowana jako
konsekwencje zmiany w art. 1.

Posel Urszula Nowogorska (KP):
O.K.

Legislator Slawomir Osuch:
Byly to konsekwencje. Bylo to poddane jednemu glosowaniu.

Posel Urszula Nowogorska (KP):
0.K. Dobrze.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Tez tak to odbieram. Szanowni panstwo, mamy dwie poprawki, trzy, tak naprawde
dwie poprawki pani poset Skowronskiej. Prosze, Biuro Legislacyjne. W jakiej kolejnosci
powinni§my glosowaé?

Legislator Krzysztof Karkowski:
Dziekuje, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Po6zniej poprosze pana ministra o ustosunkowanie sie.

Legislator Krzysztof Karkowski:
Chyba mamy trzy poprawki.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Tak.

Legislator Krzysztof Karkowski:
Pierwsza powinna by¢ glosowana poprawka pani poset do art. 16 ust. 1. W drugiej kolejnosci
powinna by¢ poprawka pani posel Skowronskiej, pani poset Pepek i pana posta Bochenka
do art. 16 ust. 1, jezeli chodzi o zmiane z 25 i 20 lat na 15 lat. Trzecia powinna by¢ poprawka
pana posta Tomaszewskiego. Naszym zdaniem powinna by¢ taka kolejnoSc.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Dobrze. Teraz pana ministra prosimy o ustosunkowanie sie.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Rekomenduje odrzucenie wszystkich poprawek z przyczyn, o ktorych mowilem w trak-
cie debaty na posiedzeniu Komisji. Bardzo o to panstwa prosze.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Dobrze. Szanowni panstwo, przechodzimy do glosowania.
Kto jest za przyjeciem pierwszej poprawki pani poset Skowronskiej? Bardzo prosze,
kto jest za? Kto jest przeciwny? Kto sie wstrzymal? Dziekuje bardzo. Prosze o wynik.
Zaglosowalo 9 postow. Za 4 glosy, przeciw 5 glosow, 0 gloséw wstrzymujacych sie.
Pierwsza poprawka pani poset zostata odrzucona.
Przechodzimy do glosowania nad drugg poprawka, ktéra dotyczy zapisu odnoszgcego
sie do 25 i 20 lat. Bardzo prosze, kto jest za przyjeciem?

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
Moja dotyczyta 15 lat.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Ale zapis w zrodle jest 251 20 lat. Rozumiem, ze pani poset proponuje 15 lat. Tak, to jest
ta poprawka. Teraz nad nig glosujemy.
Kto z pan i pandéw postéw jest za przyjeciem drugiej poprawki pani poset? Kto jest za?
Kto jest przeciwny? Kto sie wstrzymal? Dziekuje bardzo. Prosze o wynik.
Glosowato 9 postow. Za 4 glosy, przeciw 5 glosow, 0 gloséw wstrzymujacych sie.
Poprawka zostala odrzucona.
Przechodzimy do glosowania nad poprawka pana posta Tomaszewskiego. Bardzo prosze.
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Kto jest za przyjeciem poprawki pana posta? Kto jest za? Kto jest przeciwny? Kto sie
wstrzymal? Dziekuje bardzo. Prosze o wynik.

Glosowalo 8 postow. Przepraszam, ja nie glosowalem. Za 4 glosy, przeciw 4 glosy, 0 gloséw
wstrzymujacych sie.

Rozumiem, ze poprawka nie uzyskala wiekszo$ci, nie zostala przyjeta.

Szanowni panstwo, rozumiem, ze art. 16... Do art. 16?

Legislator Krzysztof Karkowski:
Tylko przypomnienie, ze sg tez poprawki Biura Legislacyjnego. Rozumiem, ze jako
calosé¢ zostaly juz przyjete.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Tak. Dobrze. Rozumiem, ze art. 16 wraz z poprawkami Biura Legislacyjnego, bez popra-
wek zgloszonych przez poslow zostal rozpatrzony i przyjety.
Przechodzimy do art. 17. Czy sg uwagi do art. 17? Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Slawomir Osuch:

Jest poprawka ujeta jako nr 12 w wykazie poprawek legislacyjnych. Jest to o tyle istotna
poprawka, ze przenosi regulacje zamieszczong w art. 48 ust. 3 pkt 1, czyli w przepisie
dostosowujacym, ktéry ma wejs¢ w zycie od dnia 1 stycznia 2022 roku, a wiec z momen-
tem wejScia w zycie ustawy, do tresci przepisu, ktéory ma obowigzywaé na przyszlosc.
Jest to kwestia rozszerzenia mozliwosci potwierdzania udzialu w akcjach, dzialaniach
ratowniczych réwniez na dokumentacje prowadzong przez Panstwowa Straz Pozarng.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Dziekuje. Pan minister.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Przyjmujemy.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
Mam pytanie.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Pani posel, prosze.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
JesteSmy w art. 18. Tak?

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
W art. 17.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
Mam pytanie do art. 18.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Dobrze. Czy jest sprzeciw wobec poprawki Biura Legislacyjnego? Nie ma. Rozumiem,
ze art. 17 wraz z poprawka Biura Legislacyjnego zostatl...

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Przyjmujemy nawet razem z dwiema nastepnymi poprawkami, dlatego ze juz je prze-
analizowaliSmy.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Jest tak, jak pan minister mowi. Przechodzimy do art. 18. Czy sg uwagi do art. 18? Pani
posel, prosze.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
W ust. 1 mamy zapisane, ze Swiadczenie ratownicze wyplaca organ emerytalny okre-
Slony przez ministra wlasciwego do spraw wewnetrznych. Mam pytanie, panie mini-
strze. Dajecie delegacje, mozecie okre§li¢ obojetnie ktéry organ emerytalny. Dlaczego
o tym moéwie? Szanowni panstwo, dla funkcjonariuszy wyptaca inny organ. ZUS wyplaca
innym, KRUS wyplaca innym. Nie mam w tej chwili poprawki, ale czy nie warto byloby
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sie zastanowic jaki organ. Dodatek wyplaca sie przy §wiadczeniu emerytalno-rentowym,

emerytalnym, jezeli kto§ osiagnie 65 lat, badz tez samoistnie. Czy nie warto byloby okre-

§li¢ owego organu juz dzisiaj, dlatego ze nie mamy delegacji do wydania rozporzadzenia?
Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:

Minister spraw wewnetrznych i administracji moze okregli¢ tylko zaklad emerytalno
-rentowy MSWiA.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
Dlatego mowie, ze...

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Pani posel, czy ma pani poprawke?

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
W zaleznoSci od pana odpowiedzi bede miala poprawke.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Wydaje mi sie, ze wynika z tego, ze jest to wylacznie zaklad emerytalno-rentowy MSWiA.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
Dlatego méwie, ze jezeli kto§ jest emerytem ZUS-owskim albo emerytem KRUS-ow-
skim...

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
I tak bedzie wyplacat zaklad emerytalno-rentowy.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
Ale chodzi o to, zeby bylo taniej.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Wie pani co? To bedzie bardzo tanio. Systemy emerytalne sg przygotowane. Rozma-
wialem z szefowg zakladu emerytalno-rentowego. Zmiany te bedg dokonane w zasadzie
prawie bezkosztowo, minimalnymi kosztami.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Dobrze. Rozumiem, ze jak bedzie poprawka, bedziemy glosowali. Na chwile obecng nie
mamy poprawki. Rozumiem, ze art. 18 zostal rozpatrzony i przyjety.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Wraz z uwagami Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Tak, wraz z uwagami Biura Legislacyjnego.
Przechodzimy do art. 19. Czy sg uwagi do art. 19? Nie widze. Art. 19...

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Wraz z uwagami Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Tak, wraz z uwagami Biura Legislacyjnego zostal rozpatrzony i przyjety.
Art. 20. Czy sa uwagi do art. 20? Nie widze.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Tylko Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Tak, art. 20 wraz z uwaga Biura Legislacyjnego zostal rozpatrzony i przyjety.
Przechodzimy do art. 21. Czy sg uwagi? Nie ma. Art. 21 zostal rozpatrzony i przyjety.
Byly uwagi Biura Legislacyjnego? Nie bylo.
Art. 22. Czy sg uwagi? Nie widze. Art. 22 zostal rozpatrzony i przyjety.
Art. 23. Czy sg uwagi do art. 23?

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Jest uwaga Biura Legislacyjnego, ktorg przyjmujemy.
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Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Dobrze. Czy sa uwagi do uwag Biura Legislacyjnego? Nie ma. W takim razie art. 23 wraz
z uwagg Biura Legislacyjnego zostal przyjety.

I art. 24. Tutaj chcialbym zglosi¢ poprawke. Panstwo dostali jg na skrzynke. Pro-
ponuje to wszystko w duchu dysponowania przez Panstwowsg Straz Pozarng. Art. 24
otrzymuje brzmienie: ,,Strazacy ratownicy OSP biorgcy udzial w czynno$ciach zwigza-
nych z ochrong przeciwpozarowa korzystaja z ochrony przewidzianej w ustawie z dnia
26 czerwca 1997 r. — Kodek karny dla funkcjonariuszy publicznych.”. Chodzi o Kodeks
karny. Czy sg uwagi do poprawki? Nie ma. W takim razie uwazam, stwierdzam, ze art.
24 wraz z poprawka zgloszong przeze mng zostal rozpatrzony i przyjety.

Art. 25. Czy sg uwagi do art. 25?7 Nie widze. Art. 25 zostal rozpatrzony i przyjety.

Art. 26. Czy sg uwagi do art. 26? Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Krzysztof Karkowski:

Dziekuje. Panie przewodniczacy, jezeli chodzi o uwagi legislacyjne, to przez Biuro Legi-
slacyjne zostaly przedstawione poprawki o charakterze legislacyjnym. Niemniej przed
przyjeciem poprawek, ktore zostaly juz wczeSniej zaakcentowane, jest uwaga generalna
do art. 26 ze strony Biura Legislacyjnego, poniewaz jesteSmy zobowigzani zglaszac¢ uwagi
o charakterze systemowym. Tutaj nalezy zwréci¢ uwage, iz art. 26 moze spotkaé sie
z zarzutem nawet niezgodnoSci z art. 92 konstytucji, poniewaz, prosze zwrocié uwage,
odsyta do rozporzadzenia, ktore zostalo wydane na podstawie innej ustawy. Z punktu
widzenia naszego systemu - jest to zamkniety system zrédet prawa — nie powinno docho-
dzi¢ do takiej sytuacji. Zwracamy na to uwage, natomiast oczywiScie tego typu sytuacje
sg zawarte w przepisach innych ustaw. Niestety, to sie zdarza, natomiast z obowigzku
dbania o system prawny zwracamy uwage, iz powinno by¢ tutaj nowe upowaznienie
do wydania rozporzadzenia. Rozporzadzenie to powinno byé¢ wydane na podstawie tej
ustawy, a nie ustawy o Panstwowej Strazy Pozarnej.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Dobrze. Czy pan minister sie ustosunkuje?

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Skoro sg takie precedensy, sprobujmy i tutaj zastosowaé precedens. Prosze o przyjecie
wraz z poprawka Biura Legislacyjnego, ktorg zglosilo do tego artykutu, ale nie z ta,
o ktérej pan teraz mowil.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Dobrze. Jak rozumiem, pan minister chce przyja¢ poprawke, a uwagi nie przyjmuje.
Dobrze. Czy sg uwagi do poprawki Biura Legislacyjnego albo do artykulu? Nie widze.
W takim razie art. 26 wraz z poprawka Biura Legislacyjnego zostal rozpatrzony i przyjety.
Przechodzimy do art. 27. Czy sg uwagi do art. 27? Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Krzysztof Karkowski:

Dziekuje. Panie przewodniczacy, zwracamy uwage, ze tutaj nie wiem, czy zgodnie z inten-
cja wnioskodawcow, jest zawarta dziwna konstrukcja, iz minister wlasciwy do spraw
wewnetrznych, zgodnie z ust. 3, bedzie mial mniejsze kompetencje niz inni ministrowie
w zakresie réznych programow dodatkowych §wiadczen. W naszej ocenie tak wyglada
konstrukcja tego przepisu. Dodatkowe Swiadczenia, o ktérych mowa w ust. 1, moga by¢
przyznawane przez ministréw innych niz wymieniony w ust. 3, a wymieniony w ust.
3 jest minister spraw wewnetrznych i administracji. Jak teoretycznie wydawaloby sie
na podstawie ustawy dzialowej jako minister wlasciwy dla tego dziatu bedzie miat duzo
bardziej ograniczone pole dzialania, poniewaz bedzie musial zawrze¢ umowe z podmio-
tem, o ktérym mowa w ust. 2 pkt 21 3, a wiec albo z jednostkg samorzadu terytorialnego,
albo z przedsiebiorca. Pojawia sie pytanie, czy jest to zamierzona konstrukcja prawna,
zeby wlasnie ministra wiodgcego w dziedzinie administracji tak bardzo ograniczyé
W poréwnaniu z innymi ministrami.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Panie ministrze, bardzo prosze.
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Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:

Naszg intencjg byto to, ze wiemy, w jaki sposéb minister spraw wewnetrznych i admini-
stracji moze pomoc zawierajac konkretng umowe. Inni ministrowie robig to w zakresie
okreslonym przez ich wlasne przepisy prawa, ale nie ograniczamy, ze takze minister
infrastruktury moze wyj$¢ z inicjatywa jakiej$ dodatkowej znizki w podmiotach, ktore
mu podlegajg, chociazby na autostradach albo gdziekolwiek indziej. Nie chcielibySmy
zamyka¢ katalogu tylko do katalogu, ktérym dysponuje minister spraw wewnetrznych
i administracji. Wydaje mi sie, ze to nie jest podstawowa rzecz. Nie wiem, czy jest suge-
stia, zeby skre§li¢ ,,innych niz wymieniony w ust. 3”.

Legislator Krzysztof Karkowski:
Biuro Legislacyjne nie przygotowalo zadnego rozwigzania, poniewaz jest to kwestia
merytoryczna.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Zostawmy tak jak jest.

Legislator Krzysztof Karkowski:
Prosimy sie zastanowic, zeby p6zniej nie bylo koniecznosci naglej nowelizacji, dlatego
ze minister spraw wewnetrznych i administracji nie bedzie mégl dzialaé samodzielnie.
Zawsze bedzie musial w porozumieniu.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Bardzo dziekuje. Jest jeszcze chwila. Pan minister bedzie sie zastanawial. Art. 27. Czy
sg uwagi? Nie widze. W takim razie stwierdzam, ze art. 27 zostal rozpatrzony i przyjety.
Przechodzimy do art. 28. Czy sg uwagi do art. 28? Nie widze. Stwierdzam, ze art. 28
zostal rozpatrzony i przyjety.
Art. 29. Czy sg uwagi do art. 29? Nie widze. Stwierdzam, ze artykul zostal rozpa-
trzony i przyjety.
Art. 30. Czy sg uwagi do art. 30?

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Przepraszam, art. 29 wraz z poprawka legislacyjng. Tak?

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Tak, tak. Rozumiem, ze przyjeliémy je na poczatku.

Art. 30. Czy sg uwagi do art. 30?7 Nie widze. Stwierdzam, ze artykul zostal rozpa-
trzony i przyjety.

Art. 31. Przepraszam, tutaj mam poprawke. Zgadza sie. Szanowni panstwo, chcialbym
zglosi¢ poprawke. Maja jg panstwo na piSmie, wiec nie bede jej calej czytal. Poprawka
zostala wniesiona w ramach konsultacji na wniosek Zwigzku Powiatow Polskich. Zostala
uzgodniona w ramach Komisji Wsp6lnej Rzadu i Samorzadu Terytorialnego. Rozsze-
rzony zostal katalog osob zatrudnionych i sprawujacych funkcje w samorzadzie teryto-
rialnym poziomu powiatowego. Czy sg uwagi do poprawki? Majg ja panstwo na piSmie
od poludnia. Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Krzysztof Karkowski:

Dziekuje. Panie przewodniczacy, chcemy zabrac glos, poniewaz nasza uwaga jest zar6wno
do poprawki, jak i do obecnego tekstu zawartego w projekcie ustawy. Zwracamy uwage,
iz wydaje sie, ze osoby zarzadzajace z poziomu jednostek samorzgdu terytorialnego
uzyskujg duzy wyjatek w zakresie gospodarowania poprzez OSP majatkiem jednostek
samorzadu terytorialnego. Wydaje sie, ze taki wyjatek powinien by¢ raczej uregulowany
w ustawach ustrojowych, w ustawie, w ktorej jest mowa o zakazach. Oczywiscie jest
to lex specialis, natomiast z punktu widzenia legislacyjnego wydaje sie, ze powinno by¢
to uregulowane w tamtych przepisach.

Zwracamy uwage, ze Biuro Analiz Sejmowych wskazuje na to, ze jest to daleko idacy
wyjatek w ustawach ustrojowych oraz w ustawie o zakazie prowadzenia okreslonych
typow dziatalnosci gospodarczej przez niektore osoby zwigzane z jednostkami samorzadu
terytorialnego. Jest to bardzo daleko idacy wyjatek. Ewentualnie z punktu widzenia legi-
slacyjnego powinien by¢ uregulowany w tych przepisach, w ktorych zakazy te sg sformu-
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fowane. Poza tym moga by¢ watpliwoSci co do zakresu osob, ktore tutaj sg wymienione.
Na przyklad takie sformulowanie jak ,,0soby zarzadzajace i cztonkowie organéw zarza-
dzajacych” nie jest do konca sprecyzowane. Co prawda, pojecie osoby zarzadzajacej jest
przyjete np. w art. 24f ustawy o samorzadzie gminnym, ale wymienione tutaj razem
z innymi pojeciami moze powodowac pewne problemy interpretacyjne.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Panie ministrze, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Wysluchalem z uwaga, ale wydaje mi sie, ze jesteSmy w stanie okresli¢ wszystkie osoby
wymienione w art. 31. Wobec tego bedziemy upierac sie przy swoim.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Dobrze. Pani poset, bardzo prosze.

Posel Urszula Nowogoérska (KP):
Mam pytanie, panie ministrze, panie przewodniczacy, czy art. 31 nie wchodzi w konflikt
np. z dzialaniami zmierzajgcymi do przyznawania dotacji.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Szanowni panstwo, powiem tak. W konsultacjach bylo ogromne oczekiwanie ze strony
OSP, a takze samorzgdow. Wydaje mi sie, ze nie wchodzi to w konflikt. Dotacje sa bar-
dzo celowe. Na poziomie gminy wszystkie te dzialania sg wyjgtkowo transparentne. Nie
widze tutaj problemu. Wydaje mi sie, ze nalezy te rzeczy poprzeé. Chciatbym takze pod-
kreslic, ze poprawka, ktorg zglasza pan przewodniczacy, jest bardzo mocno oczekiwana
ze strony Komisji Wspélnej Rzgdu i Samorzadu Terytorialnego.

Posel Urszula Nowogorska (KP):
Mam pytanie, panie ministrze, dlatego ze mnie nie chodzi o dotacje, ktére przyznawane
sg z budzetu gminy na funkcjonowanie np. ochotniczych strazy pozarnych. Zdarza sie
sytuacja, ze niektore gminy majg teraz tzw. budzety obywatelskie. W ramach budzetéow
obywatelskich sg przyznawane dotacje dla réznych instytucji, teoretycznie mogg by¢
rowniez przyznawane dla ochotniczych strazy pozarnych. Tutaj chodzi mi bardziej o to,
czy nie ma konfliktu prawnego.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
W mojej ocenie nie, ale niech odpowiedzg prawnicy. Ja nie widze tutaj problemu. Idziemy
dosy¢ daleko. Zgadzam sie, ze robimy spory, niezwykle oczekiwany wylom w ustawie
o ograniczeniu prowadzenia dzialalnosci przez osoby pelnigce funkcje publicznego.
Zwracamy tez uwage, ze dzialalno§¢ strazy pozarnych jest niezwykle transparentna.
Poziom gminy nie budzi moich zastrzezen. Problemu budzetu obywatelskiego nie widze
zupelnie.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Szanowni panstwo, rozmawialiSmy dzisiaj o konsultacjach.

Posel Urszula Nowogorska (KP):
A lokalnych grup dzialania?

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Zwracam uwage...

Posel Urszula Nowogoérska (KP):
A lokalne grupy dziatania? Czlonkami rad lokalnych grup dzialania sg np. wéjtowie,
radni. Sg tam podejmowane decyzje o przyznawaniu Srodkow réznym instytucjom, réw-
niez strazom pozarnym. Sg takie dzialania.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Szanowni panstwo, dobrze. Jeszcze dwa glosy.
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Posel Urszula Nowogorska (KP): .
Panie przewodniczacy, ale jest to wazna kwestia. Chodzi o to, zeby byla jasnos¢. Srodki
na dzialalno§¢ lokalnych grup dzialania sg przyznawane z budzetéw wojewodztw
na poszczegolnych terenach. Jest to wazna kwestia.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Nie widze tutaj takiego zagrozenia jak pani posel.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Ja tez nie widze.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Chcialtbym zwrécic uwage, ze akurat jest to postulat mocno wydyskutowany. Panstwo
dzisiaj méwili duzo o konsultacjach. Jest to postulat, ktory zostal zgloszony przez Zwia-
zek Powiatow Polskich na forum Komisji Wspélnej Rzadu i Samorzadu Terytorialnego.
Zostal on przyjety. Wydaje sie, ze jest to uklon, mocny uklon takze w stosunku do OSP,
zeby je zwyczajnie wzmocnié rowniez przez osoby, ktore cheg w tym funkcjonowac. Pro-
sze, pani posel, pan posel i przechodzimy do glosowania.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:

Jezeli nawet uznac za zasadng intencje, to wydaje sie, ze przepis w tym zakresie powi-
nien by¢ umieszczony w zupelnie innej ustawie. Jezeli przepisu tego nie chcemy uzna-
wac jako przepisu, ktory nie jest przepisem antykorupcyjnym, dlatego ze tak rozumiem
wypowiedZ pana przewodniczgcego i pana ministra, to nalezatoby to zrobié tam, gdzie
jest mowa o samorzgdowcach, w innej ustawie. Jezeli panstwo rzeczywiScie chcecie, zeby
w ustawie wyrazalo sie zgode na odstepstwo od obowigzujacych dotychczas przepisow...
Jezeli pomiescimy w jednym przepisie, ze bedzie prowadzona dzialalnos¢, a nie bedzie
wymienione literalnie, ze zwalnia sie OSP, to skad w przepisach antykorupcyjnych doty-
czacych samorzgdowcow... Jest to pytanie do Biura Legislacyjnego, dlatego ze moim zda-
niem, jezeli nawet intencjg jest...

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Mowilo o tym przed chwilg Biuro Legislacyjne, ze rzeczywiScie warto byloby to zrobic
w innej ustawy, ale mozna potraktowac ten przepis jako lex specialis.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
Ale lex specialis musi by¢ wyartykulowany. Nie jest on czytelny. Nawet jezeli jest,
to trzeba go po prostu inaczej zapisac.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Biuro Legislacyjne zrozumialo. Co tam jest nieczytelnego?

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
Nieczytelne jest, kogo obowigzuje.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Jak to kogo? Sg to wojtowie, burmistrzowie, prezydenci miast, zastepcy wojtow, bur-
mistrzéw, prezydentow miast, skarbnicy gmin, sekretarze gmin, kierownicy jednostek
organizacyjnych gminy, osoby zarzadzajace i cztonkowie organéw zarzadzajacych itd.
Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
Ale wtedy nalezaloby zapisac, ze w takiej a takiej ustawie dotyczace;...

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
To tez mozna potraktowac jako lex specjalis.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
Nie, panie ministrze, nie zgadzam sie.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Przepraszam, nie stuchala pani Biura Legislacyjnego.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
Nie zgadzam sie. Przykro mi. Wolni mi mie¢ swoje zdanie.
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Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Pan poset i przechodzimy do glosowania. Panie posle, bardzo prosze.

Posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica) — spoza skladu podkomisji:

Panie przewodniczacy, uwazam, ze przepis nie stoi na przeszkodzie zawierania umow,
dlatego ze strong umowy w imieniu gminy nie musi by¢ ten, kto jest w zarzadzie ochot-
niczej strazy pozarnej prowadzgcej dzialalno$¢ gospodarcza. Zawsze moze by¢ zastepca,
zawsze moze by¢ kto$ inny. My$le, ze ci ludzie sg juz tak wyedukowani, tak prze¢wiczeni
przez ustawe antykorupcyjna, przez przypadki bycia w zarzadach OSP, przez przypadki
radnych, ktorzy utracili mandaty albo podjeto wobec nich stosowne procedury admini-
stracyjne, ze bedg to wiedzieé. Jezeli chodzi o przypadek dotyczacy lokalnej grupy dzia-
tania, tam moze by¢ inaczej, dlatego ze to sa $rodki europejskie. Moga sie kierowac inng
podstawg prawng. Lex specialis wcale nie bedzie ich chronit.

Posel Urszula Nowogoérska (KP):
Doktladnie.

Posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica) — spoza skladu podkomisji:
Ale po prostu muszg o tym wiedziec.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
Nie dostang stowarzyszenia.

Posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica) — spoza skladu podkomisji:
Nie. Tam bedg mieli §rodki europejskie. Sg okre§lone wymogi. W zwiazku z powyzszym
kto$§ nie moze by¢ dwa razy strona. Jezeli jest w zarzadzie lokalnej grupy dzialania,
to nie moze wystepowacé po drugiej stronie. Jest to oczywiste. My$le, ze sami sie beda
wylaczac z takich procesow, zeby krotko mowigc, nie trafi¢ na droge sagdowa.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):

Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, przechodzimy do glosowania nad poprawka, ktora
zglosilem do art. 31.

Kto z pan i panow postéw jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciwny? Kto sie
wstrzymal? Dziekuje. Prosze o wynik.

Glosowato 9 postow. Za 5 glosow, 0 glosow przeciwnych, 4 glosy wstrzymujace sie.

Poprawka zostala przyjeta.

Stwierdzam, ze art. 31 wraz z poprawka zostal przyjety.

Przechodzimy do rozdziatu 4, do art. 32. Kto z pan i panéw postéw ma uwagi? Nie
widze. Stwierdzam, ze art. 32... Przepraszam, pan posel. Prosze bardzo, pan poset Toma-
szewski.

Posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica) — spoza skladu podkomisji:
Mam pytanie. W art. 32 ust. 1 pkt 4 mamy zapis ,,pochodzacych od osob fizycznych
i 0s6b prawnych przekazywanych w szczegblnosci w formie dobrowolnych skiadek”.
OczywiScie jako osoba fizyczna, jezeli przynaleze, ptace sktadke, moge finansowaé. Ale
co to znaczy dobrowolne sktadki od os6b prawnych?

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Panie ministrze, bardzo prosze.

Posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica) — spoza skladu podkomisji:
Chodzi o dobrowolne sktadki od os6b prawnych.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
Czy osoba prawna moze by¢ czlonkiem OSP?

Posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica) — spoza skladu podkomisji:
Moze by¢ tylko wspierajacym. Wtedy to nie jest skiadka.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Panie ministrze, bardzo prosze.
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Posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica) — spoza skladu podkomisji:
Zainspirowalo mnie to.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Merytorycznie chyba wiemy. Bardziej Biuro Legislacyjne mogloby to oceni¢. Nie widze
w tym zakresie zadnych poprawek. Mamy zapis ,,§rodkéw pochodzacych od oséb fizycz-
nych i os6b prawnych przekazywanych w szczegolnoSci w formie dobrowolnych sktadek”
—od o0s6b fizycznych - ,lub darowizn”, jak rozumiem, od 0s6b fizycznych lub prawnych.
Tak to rozumiem. Nie ma cztonka zbiorowego. By¢é moze czlonek wspierajgcy moze dac
dobrowolng sktadke albo darowizne.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Dobrze. Szanowni panstwo, nie ma poprawek. W takim razie uznaje, ze artykut... Biuro
Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Krzysztof Karkowski:
Dziekuje, panie po§le. Rzeczywiscie Biuro Legislacyjne tez wskazywalo na kwestie
dobrowolnych skladek, ale wydaje sie, ze bardziej dotyczy to oczywiScie osob fizycznych.
Niemniej nie bedzie to jaki$§ straszny problem, poniewaz sg uzyte stowa ,,w szczegélno-
Sci”, ktore chyba zlagodzg ewentualne problemy interpretacyjne.

Jezeli mozna, chciatlbym prosi¢ podkomisje o przyjecie drobnej uwagi o charakte-
rze legislacyjnym, ktora nie byla zgloszona w wykazie. Teraz zwrdciliSmy na to uwage.
W ust. 4 na koncu jest zapis ,,w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym
lub podpisem osobistym”. W ustawie o doreczeniach elektronicznych zawsze jest uzy-
wany spdjnik nie ,,lub” tylko ,,albo”. Prosimy o upowaznienie do dokonania powyzszej
zmiany redakcyjne;j.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Dobrze. Czy jest zgoda? Rozumiem, ze jest. Szanowni panstwo, artykul... Pani posel,
prosze bardzo. Do art. 32. Tak?

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
Do art. 33.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Jeszcze jest art. 32. Uznaje, ze art. 32 wraz z poprawka, ktorg zglosito Biuro Legisla-
cyjne, zostal przyjety i rozpatrzony.
Przechodzimy do art. 33. Czy sg uwagi? Pani posel sie zglasza. Bardzo prosze. Tutaj
jest poprawka.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
Wraz z grupg postéw, miedzy innymi z panig poset Pepek i panem postem Bochenkiem,
zaproponowalam, zeby skresli¢ ostatnie wyrazenie ,,w zakresie ustalonym z wlasciwg
gming”. Chcialabym wyjasni¢. Nieruchomosci, §rodki transportu, urzadzenia i sprzet
pozostajace w posiadaniu OSP moga by¢ wykorzystywane odplatnie do innych spolecz-
nie uzytecznych celéw. Chcialabym powiedziec tak.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Pani przewodniczaca, to bardzo dobra poprawka. Nie trzeba jej uzasadniac.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
Ciesze sie bardzo, dlatego ze chcialam pana ministra prosi¢, zeby nie bylo tutaj uzgad-
niania. Dobrze, ale jeszcze, panie ministrze, jak pan ma taki dobry humor, to...

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
To pani sporzadzita takg dobrg poprawke.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
Panie ministrze, przedyskutujmy. Mam jeszcze jedng dobra poprawke do zastanowienia.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Do art. 33?7
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Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
Nie, nie.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Nie, nie. To p6zniej, pani posel.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
Nie, zdecydowanie chcialabym poprosic o jedng rzecz, dlatego ze bedzie ona wazna dla
wszystkich panstwa czlonkéw podkomisji. W art. 3 ust. 7 wprowadziliSmy zapis, ze tere-
nem dzialania jednostki OSP bedzie powiat. Jakie to rodzi konsekwencje? Dotychczas
jednostka byta dysponowana na terenie gminy. W przypadku jej zadysponowania zgod-
nie z artykutem...

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Pani przewodniczaca, art. 3 jest przeprocedowany.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
Wiem, ze jest przeprocedowany, ale chcialabym...

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Zglosi pani poprawke w drugim czytaniu. Szanujmy siebie nawzajem.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
Szanuje pana.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Pani poset.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:

Chcialabym powiedziec, ze bedziemy mieli... Poprzednio zgodnie z art. 23 ust. 11 2, przy
zadysponowaniu przez PSP jednostce OSP placilo sie z budzetu panstwa, a dzisiaj, jezeli
mamy taki zapis, to nie otrzyma ona wsparcia. Prosze, zeby ewentualnie to wyttuma-
czy¢. Dotychczas bylo inne rozwigzanie. Jednostki otrzymywaly wsparcie z budzetu, kto6-
rym dysponowala PSP, a teraz nie bedg otrzymywaly. Prosze mi wierzy¢. Pan minister
doskonale wie, ze przy powodziach dysponowane sg jednostki z bardzo réznych gmin,
nie z terenu, na ktérym jest...

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Pani posel, rozumiemy intencje. Nie powinniSmy sie wracac, ale bardzo krétko, panie
ministrze. Dwa zdania do tego.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Nie rozumiem intencji, ale bardzo chetnie zrozumiem, jezeli pani zglosi poprawke w dru-
gim czytaniu.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Dobrze, czekamy na poprawke.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Pochylimy sie, przeczytamy, zastanowimy sie w gronie wspolpracownikow.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Czy sg uwagi do art. 33? Czy jest potrzeba glosowania poprawki pani posel? Przypomi-
nam, ze chodzi o skre§lenie w ust. 1 slow ,,w zakresie ustalonym z wla§ciwg gming”. Czy
jest potrzeba glosowania? Rozumiem, ze nie ma. Art. 33 wraz z poprawka pani poset
Skowronskiej i grupy poslow zostal przyjety.
Art. 34. Przechodzimy do art. 34?7 Czy sg uwagi? Nie ma. Art. 34 zostal przyjety.
Przechodzimy do art. 35. Czy sg uwagi do art. 35? Nie ma. Zostal przyjety.
Art. 36. Czy sg uwagi? Nie ma. Art. 36 zostal przyjety.
Rozdziat 6.

Posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica) — spoza skladu podkomisji:
Jeszcze jedna poprawka przed rozdzialem 6.
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Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Dobrze. Bardzo prosze.

Posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica) — spoza skladu podkomisji:
Jest poprawka po art. 36 podpisana przez Rafala Adamczyka i Tadeusza Tomaszew-
skiego. Dotyczy dodania art. 36a odnoszacego sie do ustawy o podatku dochodowym
od os6b fizycznych. To jest to, o czym méwitem. Chodzi o zwolnienie z podatku docho-
dowego od 0s6b fizycznych Swiadczenia ratowniczego. Chodzi o zwolnienie go z podatku
dochodowego jako §wiadczenia honorowego.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Pan minister ma te poprawke?

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Mam.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Prosimy o ustosunkowanie sie.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
To na pewno w tym miejscu?

Posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica) — spoza skladu podkomisji:
W takim razie prosze...

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Przy majatku OSP?

Posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica) — spoza skladu podkomisji:
Nie. Jest to dodanie art. 36a przed przepisami zmieniajgcymi. Jest to propozycja dodania.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Art. 36 jest w rozdziale zatytulowanym ,,Majatek ochotniczych strazy pozarnych”. Przy
majatku chce pan Swiadczenie, o ktorym mowimy kilka artykutéw wczesniej, zwolnic
z podatku? Wedlug mnie jest to przynajmniej legislacyjnie nielogiczne. Jezeli juz, to nale-
zaloby to...

Posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica) — spoza skladu podkomisji:
Chodzi mi o merytoryke, natomiast w ktérym ma by¢ miejscu, poprosze o opinie Biura
Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Najpierw pan minister merytorycznie, a pdzniej Biuro Legislacyjne.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Merytorycznie, niestety, nie zgadzam sie z tg poprawka. Prosze o jej odrzucenie.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
A teraz prosze Biuro Legislacyjne o opinie, czy powinna by¢ w tym miejscu.

Posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica) — spoza skladu podkomisji:
Minister troche ewoluowal z tym pogladem. Wezesniej byt gotowy do rozmowy.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Biuro Legislacyjne, bardzo prosze o wskazanie, czy powinna by¢ w tym miejscu.

Legislator Krzysztof Karkowski:
Po tak krétkim zapoznaniu sie z poprawkg trudno nam powiedziec, czy to jest wlasciwe
miejsce. Jezeli poprawka zostanie przyjeta, ewentualnie podkomisja moze nas upowaz-
nic, zeby to zapisa¢ w odpowiednim miejscu.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Dobrze. Najpierw proponuje przeglosowac, a pozniej ewentualnie w drugim czytaniu
bedziemy dokonywac jakich§ zmian. Prosze bardzo. JesteSmy w art. 36a. Art. 36 zostat
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juz rozpatrzony. JesteSmy przy poprawce pana posta Tomaszewskiego w art. 36a, pani
posel. Dobrze. Glosujemy.

Kto jest za poprawka pana posta Tomaszewskiego i pana posta Rafata Adamczyka
polegajaca na dopisania art. 36a w brzmieniu, o ktorym pan poset mowit? Ko jest za?
Kto jest przeciwny? Kto sie wstrzymal? Dziekuje bardzo. Prosze o wynik.

Glosowalo 9 postow. Za 4 glosy, przeciw 5 glosow, 0 gloséw wstrzymujacych sie.

Poprawka nie zostala przyjeta.

Przechodzimy do rozdziatu 6. Art. 37. Czy sg uwagi do art. 37? Biuro Legislacyjne,
bardzo prosze.

Legislator Slawomir Osuch:
Mamy dwie uwagi legislacyjne, ktore sg zawarte w wykazie uwag, ale mamy takze
jedng uwage. Na spotkaniu roboczym zwréciliSmy sie do strony rzadowej, czy nie widzi
potrzeby nowelizacji w zmianie nr 8 art. 26 ust. 4 pkt 1, ktéry stanowi powtorzenie art.
13 ust. 5 projektu?

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Panie ministrze, czy widzi pan potrzebe?

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Prosze da¢ mi sie positkowa¢ moimi wspélpracownikami. Zmiana nr 8.

Legislator Slawomir Osuch:
Jest to kwestia powielania sie tresci art. 26 ust. 4 pkt 1 ustawy o ochronie przeciwpoza-
rowej z art. 13 ust. 5 projektu.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Zgadzamy sie z poprawka Biura Legislacyjnego. Jezeli szanowna podkomisja oczywi-
§cie tez sie zgodzi, dobrze byloby upowaznié Biuro Legislacyjne do poszerzenia projektu
o dodatkowg zmiane.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Szanowni panstwo, czy jest zgoda na poprawke, ktora zostala zgloszona Biuro Legisla-
cyjne? Jest pozytywna opinia strony rzadowe;.

Posel Urszula Nowogoérska (KP):
Panie przewodniczacy, przepraszam, czy nie uwaza pan, ze w pkt 8, idac konsekwentnie
za pana poprawkami skladanymi do wczes$niejszych artykutéw, nalezaloby wpisac stowo
,,Szkolenie”?

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Panie ministrze, prosze o ustosunkowanie sie.

Posel Urszula Nowogoérska (KP):
W zmianie nr 8.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
OczywiScie.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Panig posel bardzo prosze o pisemng poprawke. Rozumiem, zZe jest pozytywna opinia
pana ministra...

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Tak, zgadzamy sie.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
... 1 do poprawki Biura Legislacyjnego, do tej, ktora byla wczeséniej, i do poprawki pani
posel. Czy jest zgoda na przyjecie art. 37 wraz z dwiema poprawkami? Pani poset
za chwilke przekaze poprawke na pismie. Stwierdzam, ze art. 37 zostal rozpatrzony
wraz z dwiema poprawkami Biura Legislacyjnego i pani posel.
Przychodzimy do art. 38. Czy sg uwagi do art. 38? Nie widze. Art. 38 zostal rozpatrzony.
Art. 39. Czy sg uwagi? Nie widze. Art. 39 zostal rozpatrzony.
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Art. 40. Czy sg uwagi? Nie widze. Art. 40 zostal rozpatrzony.
Art. 41. Czy sg uwagi? Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Krzysztof Karkowski:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Biuro Legislacyjne w trakcie rozméw w trybie robo-
czym zwracalo uwage, iz w szczegolnoéci pkt 3 moze sie spotkac z zarzutem, ze wykracza
poza zakres przedtuzenia. Prosze zwrdci¢ uwage, ze w art. 46 mamy zmiane rozporzg-
dzenia dotyczacego wszystkich taryf. W poréwnaniu z dotychczasowg wersja sq usuwane
kwestie merytoryczne niezwigzane z ochotniczymi strazami pozarnymi, jak opiniowanie
rozporzadzenia przez prezesa Urzedu Regulacji Energetyki, kwestie dotyczace kosztow
instalowania odbiorcéw koncowych licznikéw zdalnego odczytu, w wytycznych potrzeba
rozwoju drogowego elektrycznego transportu publicznego i magazynowania energii elek-
trycznej. Takie sformulowania byly w dotychczasowe;...

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Jest to, jak rozumiem, art. 41 pkt 1 lit. b. Tak?

Legislator Krzysztof Karkowski:

Chodzi o zmiane nr 3 io wyrazy, ktore wylecialy z dotychczasowego brzmienia art.
46 ust. 3. Czy zostalo to §wiadomie przyjete przez wnioskodawcow? W naszej ocenie
to sg kwestie niezwigzane z ochotniczymi strazami pozarnymi. Takie rozwigzanie moze
sie spotkac z zarzutem niezgodnosci z § 2 i 3 Zasad techniki prawodawczej, ktore sta-
nowia, ze projekt powinien dang dziedzine regulowaé wyczerpujgco oraz nie wykraczaé
poza ramy danego przyjetego rozwigzania, natomiast tutaj te trzy rzeczy wykraczaja
poza owe kwestie.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Mozna sie do tego odnie§é? W ocenie ministra energii byt to jedyny sposéb, zeby zapewnié
mozliwos¢ niskiej taryfy dla ochotniczych strazy pozarnych. Uregulowanie to ma na celu
wylacznie to, a nie zadne inne zmiany. Bylo to przez niego zgloszone w toku prac rzado-
wych. Nasze rozwigzanie, ktore okazalo sie niepoprawne legislacyjnie, zastgpiono roz-
wigzaniem, ktore da mozliwos$¢ okreslenia wspomnianej taryfy. Nie ma intencji zmian
zadnych innych przepiséw w tym zakresie.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Dobrze. Pani posel, bardzo prosze.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
Mam jedno pytanie do pana ministra. Skoro jest zgoda na przekazanie uprawnienia
do rozporzadzenia, to jak panstwo kalkulowali cene energii? W odniesieniu do ceny dzi-
siejszej o ile miataby by¢ tansza?

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Mialaby by¢ po takich taryfach, jakie sg dla ludnosci, dla konsumenta fizycznego. Jest
to G11. Natomiast taki zapis nie mogt sie znalez¢ z roznych wzgledow legislacyjnych.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
Rozumiem budowanie tej jednostki, samego przepisu, pytam tylko ile w skali...

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Tyle, co osoba fizyczna, pani posel. Trudno powiedzie¢. Taryfa G11. Jest to taryfa, ktorag
placi i pani, i ja.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
W konsekwengji ile to jest w skali kraju?

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Panie ministrze, prosze.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
Oczekuje odpowiedzi na posiedzeniu Komisji, tego, zeby panstwo ja przygotowali.
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Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Dobrze. Szanowni panstwo, rozumiem, ze art. 41 — nie bylo poprawek Biura Legislacyj-
nego — zostatl przyjety.

Art. 42. Czy sg uwagi? Nie widze. Art. 42 zostal przyjety.

Art. 43. Czy sa uwagi? Nie widze. Zostal przyjety.

Art. 44. Czy sa uwagi? Nie widze. Art. 44 zostal przyjety.

Art. 45. Czy sg uwagi? Nie widze. Zostal przyjety.

Art. 46. Rozdzial 7. Czy sg uwagi? Nie widze. Zostal przyjety.

Do art. 47 mam poprawke. Maja ja panstwo w wersji pisemnej. Dotychczasowy art. 47
skre§lamy. Proponuje nastepujaca tresé: ,,Statuty ochotniczych strazy pozarnych uchwa-
lone przed dniem wejscia w zycie ustawy zachowujg moc.”. Rozumiem, ze intencja jest
zrozumiata. Czy sg uwagi Biura Legislacyjnego? Nie ma. Pan minister.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Patrze na moich prawnikéw. Kiwajg glowami. Tak.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Dobrze. Czy jest zgoda na przyjecie poprawki?

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
Czy wszyscy majg zmienié statuty?

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Nie, wlaénie nie majg. Wlaénie jest w drugg strone.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Przepis byl napisany tak, ze nie wszyscy musza, ale chyba pan poset lepiej go sformulowat.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
Panie ministrze, mam pytanie do pana ministra. Jezeli chodzi o te wszystkie rozwia-
zania, ktore zostaly przyjete w statutach, jak panstwo to zrobicie, ze nie trzeba bedzie
zmieni¢ statutu?

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
A po co?

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Jest to takze pytanie do Biura Legislacyjnego. Biuro nie widzi takiej potrzeby, ale prosze
bardzo.

Legislator Krzysztof Karkowski:

Dziekuje, panie przewodniczacy. RozmawialiSmy na spotkaniu roboczym na temat tej
kwestii. Wydaje sie, ze obecna wersja z poprawki jest rozwigzaniem lepszym niz przyjeta
w projekcie, poniewaz pod wzgledem prawnym chroni przed kwestionowaniem statu-
tow w calosci. Kwestionowanie poszczegdlnych postanowien statutéow zawsze jest, byto
i bedzie mozliwe na podstawie konkretnych czynnosci prawnych, natomiast na podsta-
wie tego przepisu nie bedzie mozna automatycznie kwestionowac statutéw w catosci.
Nie bedzie tutaj zadnego automatyzmu. Wydaje sie, ze to jest rozwigzanie zgodne z wola
wnioskodawcow, zeby nie bylto potrzeby gwaltownych dziatan o charakterze jedynie for-
malnoprawnym.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
Mam pytanie.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Prosze bardzo.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
Jezeli nie bedziemy mieli nalozonego zadnego terminu na dokonanie zmiany statutow...
Rozumiem, ze przepisy wyzszego rzedu wprowadzamy wprost. Beda one obejmowacé
wszystkie jednostki, mimo ze zapisy w statutach maja inne. Stosuje sie takie przepisy
do bardzo réznych organizacji, miedzy innymi do spétdzielni. Jezeli byly wprowadzane
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przepisy, to byl zakre§lony termin, w ktorym powinny byé wprowadzone. Jezeli nie
chcemy robié¢ balaganu dla OSP, dlatego ze do zmiany statutu potrzeba miedzy innymi
walnego zgromadzenia oraz wszystkich czynnoéci prawnych, to zakre§lmy jaki$ termin.
Pro$ba do pana ministra, zakre§lmy jaki§ termin.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Ale do jakich czynnosci prawnych?

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
Do zmiany statutu.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Ale po co?

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
Po to, zeby nie bylo bataganu.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Szanowni panstwo, proponuje...

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Ale co ta ustawa robi? Prosze powiedzieé, jaki batagan robi w statucie.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Szanowni panstwo, pan posel, bardzo prosze.

Posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica) - spoza skladu podkomisji:

Moim zdaniem, dookre§lenie terminu potrzeby zmiany statutu spowoduje wlasnie spie-
trzenia i kolejki w KRS-ie. Méwie natomiast o czym$ innym. Teraz chce powiedziec
tak. Ochotnicze straze pozarne, ktore bedg chcialy skorzystac z catego katalogu, ktory
pozwala na realizowanie, funkcjonowanie w danych obszarach, oczywiScie z wlasnej woli
beda musiaty podej$é do tego, beda musialy to zrobi¢. Krotko mowiac, jak beda chcieli
wykorzystaé przepisy ustawy, albo w jakiej$ czeSci, albo ten przepis, albo beda chciaty
startowac o organizacje pozytku publicznego, to nie tylko tamten... Dajemy im listek
figowy, dlatego ze nie musza spelni¢ tylko okresu dwoch lat, ale reszte beda musialy
spelnic z ustawy. Reszta jest kluczem.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Panie po§le, bardzo dziekujemy.

Posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica) — spoza skladu podkomisji:
W zwiagzku z powyzszym uwazam, ze nie ma potrzeby dookre§lenia.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Bardzo dziekuje, panie posle.

Posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica) — spoza skladu podkomisji:
Pierwszy przepis byt zly. Teraz jest lepszy.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Bardzo dziekuje za te wyjas$nienia, za te stowa. Czy jest potrzeba glosowania poprawki?
Nie widze. Szanowni panstwo, uznaje, ze art. 47 wraz z poprawka zostal przyjety i roz-
patrzony.

Art. 48. Tutaj tez mam poprawke. Tresc poprawki panstwo majg. Odczytam tylko uza-
sadnienie. Poprawka precyzujaca, wskazujagca Scile trzecig grupe uprawniong do otrzy-
mania §wiadczenia ratowniczego poza wskazang w art. 16 grupg strazakow ratownikow
OSP, ktoérzy rozpoczeli nabywanie uprawnienia po dniu wejscia w zycie ustawy. Wskazuje
grupe czlonkéw OSP, ktorzy - i to jest najwazniejsze — nabyli uprawnienia przed dniem
wejscia w zycie ustawy. Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Slawomir Osuch:
Mamy dwie uwagi legislacyjne do poprawki. Chodzi o pkt 2. Jako ze termin ,strazacy

ratownicy OSP” wprowadzamy dopiero w ustawie, a jesteSmy w przepisie dostosowuja-
cym, nasza sugestia jest taka, zeby skorzysta¢ z innego sposobu zapisu legislacyjnego,
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a mianowicie odeslania ,strazacy, o ktorych mowa w art. 8 ust. 1”. Jest jeszcze kwestia
redakcyjna i legislacyjna. Rozumiemy, ze to, co dalej jest zapisane po mySlniku ,,przy-
shuguje $wiadczenie”, to jest cze§¢é wspdlna odnoszaca sie do pkt 11 2, o czym $wiadczy
przecinek miedzy pkt 11 2.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Dobrze. Prosze pana ministra o ustosunkowanie sie do poprawki, a p6zniej do poprawki
Biura Legislacyjnego do tejze poprawki.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Popieramy poprawke wraz z poprawkami, ktore zaproponowalo Biuro Legislacyjne.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Dobrze. Bardzo prosze.

Legislator Slawomir Osuch:
Jeszcze jedna kwestia. To juz pewna antycypacja. Mianowicie w ust. 3 pkt 1 wskazujemy
termin 1 stycznia 2022 r., czyli planowanego terminu wejScia w zycie ustawy. Czy termin
wejScia w zycie ustawy jest zachowany czy bedzie zmieniony?

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Prosze, pana ministrze.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Bedzie zachowany, mam nadzieje.

Legislator Stawomir Osuch:
Na tym etapie nie ma poprawki.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Szanowni panstwo, czy jest zgoda na przyjecie art. 48 wraz z poprawkami zgltoszonymi
przeze mnie i przez Biuro Legislacyjne? Pani posel, bardzo prosze.

Posel Urszula Nowogorska (KP):

Mam jeszcze pytanie techniczne do tego artykutu, a mianowicie do pkt 5. Czy konieczny
jest zapis, ze co najmniej jednym ze Swiadkow jest osoba, ktora pelnita funkcje publiczne
Iub byla zatrudniona w urzedzie obslugujacym organ administracji samorzgdowej
w okresie, ktory ma potwierdzi¢ bezpo$redni udzial wnioskodawcy w dziataniach ratow-
niczych? Pytam dlatego, ze wiem, ze niektore ochotnicze straze pozarne nie dokumento-
waly wstecz wszystkich dzialan, wyjazdéw. Trudno bedzie siegnaé wstecz, jezeli chodzi
o wiek os6b pracujacych w tym czasie, zeby potwierdzié¢ ten fakt.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Nie chcemy tutaj doprowadzi¢ do sytuacji, ze beda trzy osoby opinii publicznej zupelnie
nieznane, ktére komus$ zaswiadcza. Uwazamy, ze sg to spoleczno$ci na tyle szanujace
sie, na tyle szanujace swoje osoby publiczne, soltyséw, wojtow, radnych, ze tyle osob sie
przez te organy przewinelo, ze nie powinno by¢ problemu ze znalezieniem osoby, ktora
pelnita jakgkolwiek funkcje publiczng, nawet jezeli jest emerytowana.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Dobrze. Jak rozumiem, na chwile obecng nie ma w tym zakresie poprawki. Szanowni
panstwo, czy jest zgoda na przyjecie art. 48 wraz z poprawkami zgloszonymi przeze mnie
i przez Biuro Legislacyjne? Czy trzeba glosowaé? W takim razie art. 48 wraz z dwiema
poprawkami zostal przyjety.
Przechodzimy do art. 49. Pani posel, bardzo prosze.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
Chcialabym wypowiedzieé sie w kontekscie art. 49, art. 50 w zwigzku z art. 55. W art. 49
piszemy, ze osobie, ktora ztozy wniosek o §wiadczenie ratownicze, w terminie dziewie-
ciu miesiecy od daty wejScia w zycie przyznaje sie §wiadczenie. Méwimy o przyznaniu
$wiadczenia. W art. 50 piszemy, ze pierwsza wyplata nastepuje nie pézniej niz w ter-
minie dziewieciu miesiecy od pierwszego miesigca, w ktorym weszta w zycie ustawa.
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W art. 55 wskazujemy, ze w zakresie wlasnie tych dwoch artykuléw ustawa wchodzi
w zycie w dniu 1 stycznia 2022 roku. A zatem moje pytanie jest nastepujace. Jezeli
ustawa wchodzi w zycie 1 stycznia 2020 roku, to czy zapisy art. 49 i 50 bedg stanowily,
ze wszelka decyzyjno$c¢ w tej sprawie, czyli podjecie decyzji o wyplacie, udokumentowa-
nie tego okresu wynosi dziewiec¢ miesiecy, a wyptacamy od 1 stycznia 2022? Tak? Jezeli
wyrobicie sie panstwo u ktorego$ z ochotnikéw w czerwcu, to dostanie...

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Od stycznia.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
... nie po6zniej. Wszyscy, ktorzy beda, dostang od stycznia. Tak?

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Tak.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Dobrze. Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, jezeli nie ma innych uwag, uznaje art. 48,
przepraszam, art. 49 za rozpatrzony i przyjety.

Art. 50. Czy sg uwagi? Nie ma. Artykul zostal przyjety.

Art. 51. Czy sg uwagi? Nie ma. Artykul zostal przyjety.

Art. 52. Czy sa uwagi? Nie ma. Art. 52 zostal przyjety.

Art. 53. Tutaj mam poprawke, ktorg panstwo tez majg. Przeczytam uzasadnienie.
Poprawka ma na celu czasowe utrzymanie w mocy rozporzgdzenia wydanego na pod-
stawie art. 39 ust. 2 ustawy o ochronie przeciwpozarowej, ktére posrednio traci moc
w zwigzku ze zmiang w art. 37 pkt 16 projektu ustawy o ochronie przeciwpozarowe;j.
Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne o uwage.

Legislator Stawomir Osuch:
Uwaga bardzo techniczna, a mianowicie sugerujemy rozbié artykul na dwa ustepy, ust.
1 w takiej treSci jak pkt 1 oraz ust. 2 w takiej tresci jak pkt 2. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Rozumiem. Stanowisko rzadu.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Popieramy poprawki zaréwno pana przewodniczacego, jaki i Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
Dobrze. Czy sa uwagi do poprawki? Nie ma. W takim razie rozumiem, ze art. 53 wraz
z moja poprawka i uwagami Biura Legislacyjnego zostal przyjety.
Art. 54. Pani posel, bardzo prosze.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
Pierwsze pytanie dotyczy tego, czy w limitach wydatkow z budzetu panstwa sg uwzglednione
srodki na krajowy system ratowniczo-gasniczy? To jest pierwsze pytanie, a pytanie drugie...

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Nie sa, poniewaz to nie jest ten tytul.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:
Ciesze sie bardzo, ze w dalszym ciggu pozostang poza tym, ale mam jeszcze drugie pyta-
nie. Czy to jest blad, ze w poszczegdlnych latach nie pokazujecie tego panstwo narasta-
jaco? Rozumiem, ze w roku 2022 r. jest to jaka§ kwota niewypelnienia, ze dopiero sie
to wypelnia, ze zglaszane sg wnioski o §wiadczenie emerytalne i pokazujecie to panstwo
w zaleznoéci od zlozenia. W roku 2023 jest 215 000 tys. zt, a w 2024 roku 182 000 tys. z1.
Skad prawie o 30 000 tys. z mniej w roku 2024? Rozumiem, ze nastapi to pokoleniowo
w zaleznoSci od wieku osob, ktore nabeda §wiadczenie, ale zaskakujgcym jest, ze w 2024
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roku jest 0 30 000 tys. zt mniej. Czy to jest blad, a jezeli nie, to jak to panstwo szacujecie,
ze bedzie mniej akurat o 30 000 tys. z1?

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):

Pan minister.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:

Wydaje mi sie, pani przewodniczgca, ze oprocz szacunkow, ktore ztozyliSmy, jezeli chodzi
o liczbe 0sob, ktore beda pobieraly swiadczenia, jak réwniez wysokos$c §wiadczenia — docho-
dzi do tego takze waloryzacja — sg jeszcze rozne inne rzeczy dotyczace szkolen. Wydaje
sie, ze w zakresie roku 2024 byla to pro$ba ministra finanséw, zeby pewne rzeczy, czes¢
srodkow przeniesc na rok 2023. Z tego, co pamietam, chodzilo o to, zeby wczeéniej wydaé
pewne pienigdze po to, zeby w 2024 r. wydaé¢ mniej. Jest to w ocenie skutkow regulacji.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:

To znaczy, ze przed wyborami bedziemy placic.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):

Zawsze sg jakie$ wybory.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:

Chodzi o rézne reguly zwigzane z ustawg o finansach publicznych...

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:

Dobrze.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:

... w ktorych pani na pewno porusza sie duzo lepiej niz ja.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu podkomisji:

Tak rozumiem.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):

Dobrze. Bardzo dziekuje. Nie ma poprawek. Rozumiem, ze art. 54 zostal przyjety.
Art. 55. Czy sg uwagi? Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Stawomir Osuch:

Chcielibysmy tylko przywola¢ uwage, ze Senat na rozpatrzenie ustawy ma 30 dni, a pre-
zydent 21. Jezeli zachowa sie termin wejScie w zycie 1 stycznia 2022 roku, terminy te
sg watpliwe do zachowania, dlatego ze jest to zwykly tryb.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):

Pan minister. Jeszcze bedziemy glosowali, szanowni panstwo. Pan minister.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:

Rzeczywiscie jest tak, jak mowi Biuro Legislacyjne. Bedac niepoprawnym optymista,
mam nadzieje, ze zar6wno Senat rozpatrzy to przed §wietami, jak i prezydent rozpa-
trzy to przed $wietami. Proponuje to zostawi¢. Na pewno bedg poprawki Senatu, ktore
dadza mozliwos¢ uwzglednienia ewentualnych opéznien. Wydaje mi sie, ze w razie czego
mozemy zamienic¢ na 14 dni, ale to na p6ézniejszym etapie, chociaz gdyby ustawa weszla
w zycie w polowie stycznia ze skutkiem od 1 stycznia, byloby to korzystne dla strazakéw
ochotnikéw.

Przewodniczacy posel Pawel Hreniak (PiS):
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Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo, uznaje, ze art. 55 zostal rozpatrzony i przyjety.
Przechodzimy do glosowania nad catoscig projektu ustawy o ochotniczych strazach
pozarnych wraz z przyjetymi poprawkami. Bardzo prosze o glosowanie.
Kto jest za ustawg wraz z poprawkami? Kto jest przeciwny? Kto sie wstrzymal? Dzie-
kuje bardzo. Prosze o wynik.
Glosowalo 9 postow. Za 8 glosow, 0 glosow przeciwnych, wstrzymat sie 1 poset.
Bardzo dziekuje za merytoryczng rozmowe. Do zobaczenia jutro. Dziekuje bardzo.
Szanowni panstwo, rano nie ma posiedzenia podkomisji. Zamykam posiedzenie.




