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DR. JOZEF KOWAL.

O PEWNYCH NAUKOWO-TECHNICZNYCH
ZASADACH UBEZPIECZEN.

Odkad ubezpieczenia zostaty oparte na S$cistych, naukowych i tech-
nicznych podstawach, odtad mozemy mowi¢ o ubezpieczeniach nowoczes-
nych, nie majgcych w sobie nic z elementu gry i hazardu; odtad tez kazde
przedsiebiorstwo ubezpieczeniowe, przejmujac na siebie odpowiedzialnos$¢
za ryzyka, wyrazajace sie nieraz w tgcznej sumie w setkach miljonéw a na-
wet w miljardach ztotych, nie jest przedsiebiorstwem ryzykownem, a jest,
w warunkach normalnych, przedsiebiorstwem pewnem swojej egzystencji
w rownym lub nawet moze wiekszym stopniu, niz np. banki lub inne przed-
siebiorstwa wielkiego handlu i wielkiego przemystu; co najwazniejsze jed-
nak, odtad ubezpieczenia staty sie dostepne dla szerokich mas publiczno-
Sci, gdyz kazdy ubezpieczajacy uzyskat pewnos$é, ze w razie szkodowego
wydarzenia otrzyma natychmiast swojg nalezno$¢. Taki charakter ubez-
pieczenia posiadajg oczywiscie tylko wtedy, gdy zaktady ubezpieczen po-
stepujg Scisle wedtug wskazan naukowych i technicznych zasad ubez-
pieczen.

Ponizej postaramy sie przedstawié¢, w najogolniejszych i uproszczonych
zarysach, te tak wazne zasady.

I. Zasada wystarczalnosci sktadki.

Pierwszg i naczelng zasadg nowoczesnego przedsiebiorstwa ubezpiecze-
niowego jest prowadzenie operacyj w ten sposéb, by zawarte ubezpiecze-
nia same w sobie wzajemnie sie optacaty, t. zn. by sumy potrzebne na wy-
ptaty ubezpieczajgcym byly pokryte przez Swiadczenia wszystkich ubez-
pieczajacych, czyli przez zbiér sktadek. W mysl zasady wystarczalnosci
sktadek, ogoélny zbidr sktadek winien wystarczyé na wyptate ogolnej su-
my odszkodowan plus koszty i ewentualny zysk przedsiebiorcy. Niekiedy
uzywa sie w praktyce wyrazenia ,sktadka wystarczalna” w odniesieniu
do poszczegblnego ubezpieczenia. Wyrazenie takie nie jest wyrazeniem Sci-
stem. Naszem zdaniem, w ubezpieczeniach chodzi na pierwszem miejscu
o to, by ogolny zbior sktadek byt wystarczalny i tylko w tern znaczeniu
mozna mowi¢ o wystarczalnosci sktadki. Twierdzenie, ze sktadka za dane
poszczegdlne ubezpieczenie jest ,wystarczalng” lub nie, jest tylko upro-
szczonem i przyblizonem osadzeniem bardziej skomplikowanego zagadnie-
nia, o ktore'm bedzie dalej mowa.

' Ro6znica miedzy ubezpieczeniami nowoczesnemi, opartemi na zasadzie
wystarczalnosci sktadki, a ubezpieczeniami z ich poczatkowego stadjum roz-
woju, jest zasadnicza. Pierwsze w historji ubezpieczenia byty zawierane
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przez przedsiebiorce ubezpieczeniowego sporadycznie; mozliwem wiec byto
woéwczas zawarcie przez danego przedsiebiorce jednego, jedynego ubezpie-
czenia, wskutek czego przedsiebiorca taki mogt odpowiada¢ z tytutu tego
ubezpieczenia czescig lub catoscig swojego wihasnego majatku, gdyz sktadka
otrzymana przez niego stanowita tylko drobng czes¢ sumy jego odpowie-
dzialnosci. Dzi$ takie ubezpieczenie bytoby nie do pomyslenia. Chociaz np.
w Anglji lub w Ameryce zdarzajg sie ubezpieczenia, o ktérych czyta sie
w prasie codziennej jako o ciekawostkach (ubezpieczenie palcow stynnego
pianisty, uSmiechu gwiazdy filmowej i t. p.), jednak nie zmienia to na-
szego stanowiska, gdyz ,ubezpieczenia” te (ktére nazywam ubezpieczenia-
mi ekscentrycznemi) sg w istocie niczem innem, jak zakiadem lub grg ha-
zardowg i nie roznig sie wiele od pierwszych ubezpieczen w historji ich po-
wstania.

Nowoczesne ubezpieczenia nie majg z tamtemi ,,ubezpieczeniami” nic
wspolnego. Nowoczesne ubezpieczenia polegajg bowiem na zgrupowaniu
duzej liczby ubezpieczen o analogicznem ryzyku, ktére to zgrupowanie
musi by¢ samowystarczalne tak, by przedsiebiorca ubezpieczeniowy nor-
malnie nie inusiat doptaca¢ do przedsiebiorstwa z witasnych funduszow.
Jezeliby w ubezpieczeniach staty naprzeciwko siebie tylko dwie osoby, t. j.
przedsiebiorca ubezpieczeniowy i ubezpieczajacy, to los ubezpieczenia za-
lezatby od wyptacalnosci przedsiebiorcy ubezpieczeniowego, ktory, wzamian
za otrzymang stosunkowo matg skiadke, ryzykowatby stosunkowo duzg wy-
ptatg z wiasnego majagtku w razie szkodowego wydarzenia. Ubezpieczony
za$, mimo przerzucenia ryzyka na przedsiebiorce ubezpieczeniowego, nie
bytby wolny od ryzyka, gdyz zalezatoby to od stanu majgtkowego przed-
siebiorcy ubezpieczeniowego, czy w danym razie otrzyma peing nalezng
mu sume, czy tez nie. Taki stan rzeczy nie mogtby sie przyczyni¢ do spo-
pularyzowania i szerszego rozwoju ubezpieczen. Inaczej rzecz sie przed-
stawia z przedsiebiorstwem ubezpieczeniowem, zbudowanem na zasadzie
wystarczalnosci sktadki, ktora to zasada polega na tern, jak juz powiedzie-
lisSmy, ze ubezpieczenia same wzajemnie sie optacajg. Ta wzajemno$¢ w no-
woczesnie prowadzonych ubezpieczeniach jest raz mniej widoczna, drugi
raz wiecej. Tern niemniej jednak obecnie' kazde przedsiebiorstwo ubezpie-
czeniowe, czy to beda Lloydy w Anglji, czy spétki akcyjne, czy wzajemne
towarzystwa, czy wreszcie instytucje panstwowe, oparte jest zawsze i wsze-
dzie na zasadzie wystarczalnosci sktadki.

Wskutek zastosowania zasady wystarczalnosci sktadki, zadanie przed-
siebiorcy ubezpieczeniowego polega obecnie na zgromadzeniu skiadek nie-
jako do wspdlnej kasy wszystkich ubezpieczajacych, ktéra to kasa stuzy
do czerpania Srodk6éw na pokrycie wyptat ubezpieczajgcym, dotknietym
szkodowem wydarzeniem. Odwracajac to twierdzenie, mozna powiedziec,
ze ujemne skutki finansowe szkodowych wydarzen, ktore dotknety tylko
niektorych ubezpieczajgcych, sg rozktadane przez przedsiebiorce ubezpie-
czeniowego w stanie rozproszkowanynr na wszystkich ubezpieczajgcych.
Jezeli powiedzieliSmy, ze zadanie przedsiebiorcy ubezpieczeniowego polega
obecnie na zgromadzeniu sktadek w wysokosci wystarczalnej, to obecnie
musimy to powiedzenie skorygowac. Chodzi bowiem gtéwnie w przedsie-
biorstwie ubezpieczeniowem o roztozenie ujemnych skutkow finansowych
wszystkich szkodowych wydarzen na wszystkich ubezpieczajgcych. Przy
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gromadzeniu sumy potrzebnej na wyptaty z tytutu szkodowych ubezpie-
czen, wysuwa sie na plan pierwszy zagadnienie, w jakim stopniu poszcze-
gélni ubezpieczajacy majg sie przyczyni¢ w formie skiadki do zebrania
tej sumy. Czyli powiedzie¢ teraz mozemy, ze gtowne zadanie nowoczesne-
go przedsiebiorcy ubezpieczeniowego polega tak na zgromadzeniu skiadki
w wysokosci wystarczalnej, jak i na odpowiedniem jej roztozeniu, czyli
wymierzeniu na poszczeg6lnych ubezpieczajgcych.

| tu dochodzimy do stwierdzenia, ze' ta teoretyczna zasada wystarczal-
nosci sktadki posiada praktyczng, techniczng strone. Ta strona praktyczna
— to rozwigzanie zagadnienia wymiaru skiadki.

Logicznie najprostszem wydaje sie zastosowanie zasady repartycji
zdotu. Zasada ta polegataby na tern, ze najpierw musi by¢ ustalona suma
wyptat nalezna ubezpieczajgcym z tytutu szkodowych wydarzen, zasztych
w danym okresie czasu. Majac ustalong Scisle te sume, przystepuje sie na-
stepnie do zadania pokrycia jej przez wszystkich ubezpieczajgcych.
Podziat tej sumy miedzy wszystkich ubezpieczajgcych moze nastgpi¢ za-
rowno po réwnej czesci, jak i w stosunku do wysokosci szkody, ktorg kaz-
dy ubezpieczajacy mogtby poniesé. Juz teraz mozemy powiedzieé, ze taki
podziat jest niestuszny, gdyz nie moze on uwzglednia¢ stopnia narazenia
na szkodowe wydarzenia u poszczeg6lnych ubezpieczajgcych.

Poza tern zasadniczem zastrzezeniem, zasada repartycji zdotlu posiada
jeszcze dwie inne niedogodnosci. Pierwszg z nich jest ta, ze ubezpieczajg-
cy dotknieci szkodowem wydarzeniem mogliby otrzymac¢ swoje naleznosci
dopiero po zamknieciu okresu rozrachunkowego i po zebraniu skladek od
wszystkich ubezpieczajgcych. Druga niedogodno$é polega na tein, ze ubez-
pieczajacy w chwili zawierania ubezpieczenia nie znatby nigdy wysokosci
swojego zobowigzania, ktore zaciggnat przez zawarcie ubezpieczenia, gdyz
wysoko$¢ sktadki mogtaby by¢ ustalong dopiero po zakorczeniu okresu roz-
rachunkowego. Dlatego tez rozwdj ubezpieczen byt umozliwiony dopiero
po przejsciu na zasade repartycji zgory.

Stosowanie zasady repartycji zgory byto kwestja, od ktorej rozwigza-
nia byt uzalezniony rozwoj przedsiebiorstw handlowych, zaktadanych w for-
mie spétek handlowych. Spditka handlowa mogta pozyskiwac ubezpiecze-
nia tylko wtedy, jezeli ubezpieczajgcy wiedziat, ze zaptaciwszy sktadke be-
dzie wolny od dalszych jakichkolwiek $wiadczen z tytutu ubezpieczenia,
przy pewnosci jednak otrzymania, w razie szkodowego wydarzenia, nalez-
nej od zaktadu ubezpieczer sumy. Taki system operacyj ubezpieczeniowych
madgt by¢ zastosowany wtedy, gdy zaklad ubezpieczen miat pewnos¢, ze
sktadki zebrane zgoéry od ubezpieczajgcych wystarcza na pokrycie calej
sumy wyptat naleznych ubezpieczajgcym z tytutu szkodowych wydarzen.
W tym celu zastosowanym by¢ musiat wiasciwy sposéb kalkulacji sktadki,
pobieranej zgdry. Cel ten osiggnieto przy pomocy statystyki i rachunku
prawdopodobienistwa. Kiedy znaleziono ten sposéb kalkulacji skiadki sta-
tej, obliczanej i optacanej zgory, zaktady ubezpieczern w formie spétek han-
dlowych mialy zapewniony dalszy rozw6j. ROwniez i wieksze towarzystwa
wzajemnych ubezpieczen oparty swe operacje na systemie sktadki oblicza-
nej i optacanej zgory, mimo ze formalnie ich struktura organizacyjna po-
lega na zasadzie repartycji zdotu.

Majgc dane statystyczne i wzigwszy te dane statystyczne na warsztat
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rachunku prawdopodobienstwa, zaklad ubezpieczen moze zgdry obliczy¢,
ile bedzie posiadat szkodowych wydarzenn w catej masie przyjetych do
ubezpieczenia ryzyk i jakie go czekajg z tego tytutu wyptaty. Na tej pod-
stawie moze dokonac¢ repartycji zgory, miedzy wszystkich ubezpieczajacych,
sumy matematycznie przewidywanych wyptat i w ten sposéb dokona¢ wy-
miaru sktadki statej, placonej przez kazdego ubezpieczajgcego zgory,
w chwili przystgpienia do ubezpieczenia.

Zasada repartycji zgéry, oparta na statystyce i rachunku prawdopo-
dobieAstwa, umozliwita przytem rozwiazanie zagadnienia przystosowania
wysokosci sktadki do stopnia narazenia na niebezpieczenstwo szkodowego
wydarzenia u poszczeg6lnych ubezpieczajgcych, co wyrazito sie w praktyce
w zastosowaniu zasady selekcji i klasyfikacji ryzyk.

II. Zasada selekcji i klasyfikacji ryzyk.

Stosujac sie do zasady wystarczalnosci sktadki, kazdy zaktad ubezpie-
czen musi zbudowac¢ swoj portfel ubezpieczen w ten sposob, by ryzyka
wchodzace w skiad tego portfelu nie roznity sie miedzy sobg zbytnio pod
wzgledem stopnia narazenia na niebezpieczenstwo szkodowego wydarzenia,
lub inaczej moéwigc pod wzgledem matematycznego prawdopodobieristwa
tego niebezpieczenstwa. Zatem ryzyka, ktérych matematyczne prawdopo-
dobienstwo przekracza pewng granice, nie mogg wchodzi¢ w sktad portfelu
danego zakladu ubezpieczen. Ryzyka takie bowiem nie dadza sie polaczyé
z innemi ryzykami w jedng grupe, ktéraby podlegata normalnemu dziata-
niu prawa wielkiej liczby. Np. osoba z chorobg serca wykazuje prawdopo-
dobienstwo $mierci zupetnie inne, niz osoba tego samego wieku, zupetnie
zdrowa; gospodarstwo rolne, znajdujgce sie w okolicy objetej strefg gra-
dowa, nie moze by¢ traktowane naréwni z gospodarstwem rolnem, potozo-
nem w okolicy, gdzie grad jest rzadkoscig; fabryka produkujgca materjaty
wybuchowe, przedstawia inne niebezpieczeristwo pozaru, niz normalna fa-
bryka chemiczna, i t. d. Takie, nadmierne ryzyka sg ryzykami anor-
malnemu Oczywista jest rzecza, ze potgczenie w jednym portfelu ryzyk
anormalnych z ryzykami normalnemi obcigzytoby te ostatnie zbyt wysoka
sktadka, dlatego tez w interesie rozwoju ubezpieczen kazdy zaktad dazy
do tego, by jego portfel skitadat sie wytgcznie z ryzyk normalnych tak, by
dziatanie w tym portfelu prawa wielkiej liczby nie ulegato zadnym zabu-
rzeniom. Na tem wi#asnie polega selekcja ryzyk, t. j. przyjmowanie do ubez-
pieczenia ryzyk normalnych i odrzucanie ryzyk anormalnych.

Nie wynika z tego jednak, by ryzyka anormalne nie mogty by¢ wogole
ubezpieczane. Tam, gdzie wieksza masa ryzyk anormalnych razem poia-
czonych moze utworzy¢ portfel, rzadzony prawem wielkiej liczby, wskutek
czego te ryzyka zmieniajg sie dla siebie w ryzyka normalne, a zwilaszcza
tam, gdzie ze wzgledéw ogo6lno - spotecznych pozadanem jest udzielenie
ochrony ubezpieczeniowej pewnym kategorjom ryzyk, zaktady ubezpieczen
tworzg specjalne spoiki ubezpieczeniowe ad hoc, najczesciej pool’s, dla
zorganizowania wspoélnego portfelu ryzyk anormalnych. Spoéiki takie spo-
tykamy w dziale ubezpieczen zyciowych dla pokrycia ubezpieczen ludzi
0 gorszym stanie zdrowia, w dziale ubezpieczen transportowych, zwiaszcza
lotniczych, w dziale gradowym, ogniowym i t. p.
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Jak juz powiedzieliSmy, selekcja ryzyk polega na takim doborze ry-
zyk, tworzacych portfel ubezpieczen kazdego zaktadu ubezpieczen, by port-
fel ten skiadat sie z ryzyk normalnych o zblizonem matematycznem praw-
dopodobienstwie. Niekiedy jednak zaklady ubezpieczern rozumiejg zasade
selekcji w $cislejszem znaczeniu i odrzucajg nietylko ryzyka anormalne,
lecz i ryzyka normalne o wyzszem prawdopodobienistwie szkodowego wy-
darzenia, czyli t. zw. ryzyka ciezsze.

Portfel ubezpieczen kazdego zaktadu ubezpieczen, zbudowany nawet
przy Scistem przestrzeganiu zasady selekcji ryzyk, mimo to nie moze nigdy
sktadac¢ sie z ryzyk jednorodnych, ryzyk identycznych co do stopnia nie-
bezpieczenstwa szkodowego wydarzenia. Trudno bowiem wyobrazi¢ sobie,
by jaki$ zaklad ubezpieczen przyjmowat np. do ubezpieczenia od ognia
tylko same budynki murowane o dachu pokrytym dachéwka, lub blachg,
a nie przyjmowat budynkéw innej konstrukcji. Z drugiej strony jednak
jest tatwo zrozumiatem, ze np. budynek drewniany przedstawia wieksze
ryzyko pod wzgledem niebezpieczenstwa pozaru, niz budynek murowany.
Z tego powodu tez takie rézne ryzyka muszg by¢ oddzielnie traktowane,
muszg wchodzi¢ do oddzielnych klas ryzyk, rzgdzonych prawem wielkiegj
liczby i rachunkiem prawdopodobienstwa. Gdy bezposrednio po pozarze
Londynu w r. 1666 powstato pierwsze towarzystwo ubezpieczehn od ognia,
towarzystwo to rozrozniato dwie klasy ryzyk. Mianowicie, jedna klasa ry-
zyk obejmowata budynki drewniane, a drugg klase ryzyk tworzyty budynki
murowane. Rozw0j ubezpieczen od ognia postepowat jednak w kierunku
rézniczkowania klas ryzyk. Juz w poczatkach XVIlI-go wieku jedno z to-
warzystw angielskich dzielito ryzyka pozarowe na 3 klasy: | klasa obej-
mowata ryzyka zwykte, Il klasa — ryzyka zagrozone niebezpieczenstwem
pozaru w wiekszym stopniu i Il klasa — ryzyka niebezpieczne. Jedno
z amerykanskich towarzystw ubezpieczen od ognia wykazuje juz z koncem
XVIII-go wieku 6 klas ryzyk, a wkrotce potem 8 klas ryzyk. Towarzystwa
ubezpieczen obserwowaly w ciggu wielu dziesigtkow lat przebieg szkodo-
wych wydarzed w poszczegOlnych dziatach ubezpieczen i badaty przyczyny
tych szkodowych wydarzen. Na podstawie tych obserwacyj i badan, towa-
rzystwa ubezpieczen doszty do wniosku, ze istnieje Scisty zwiagzek przyczy-
nowy miedzy pewnemi typowemi wiasciwosciami ryzyk a przebiegiem szko-
dowych wydarzen. Ale nietylko stwierdzono te okoliczno$é¢, ale i wyjasnio-
no, wytlumaczono dlaczego tak byto i dlaczego tak by¢ musi, gdyz poznano
najczestsze typowe przyczyny powstawania wydarzen szkodowych w po-
szczegblnych klasach. Obserwacje towarzystw ubezpieczen, stwierdzone
Scistemi datami statystycznemi i wziete na warsztat rachunku prawdopo-
dobieAstwa, pozwalajg na Sciste okreSlenie stopnia niebezpieczefstwa szko-
dowego wydarzenia w kazdej klasie ryzyk i na utworzenie z kazdej klasy
ryzyk odrebnej samowystarczalnej grupy. Tylko bowiem w ten sposéb be-
dziemy mogli dojs¢ do wymiaru sktadki stusznej, sktadki sprawiedliwej,
sktadki odpowiadajgcej wielkosci kazdego ryzyka, jezeli wszystkie ryzyka
z catego portfelu danego towarzystwa podzielimy na klasy ryzyk jedno-
rodnych, tworzacych oddzielne grupy. W ten sposob kazda klasa ryzyk
bedzie miata swoje witasne matematyczne prawdopodobienstwo szkodowe-
go wydarzenia, ktére bedzie okreslato wysokos¢ sktadki dla kazdego ryzy-
ka tej klasy. Z tego powodu np. za ubezpieczone od ognia dwa budynki,
jeden drewniany, drugi murowany, kazdy w réwnej wartosci, powiedzmy,
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po zt. 10.000 bedzie sie nalezata sktadka rozna: wyzsza od budynku drew-
nianego, niz od budynku murowanego.

Z tego widzimy, ze zasada klasyfikacji ryzyk polega na przydzielaniu
kazdego ryzyka do klasy ryzyk tego samego rodzaju, tak, by kazda klasa
ryzyk tworzyta odrebng w sobie zamknietg grupe wzajemnosci ryzyk jed-
norodnych. Zasada ta nie jest niczem innem, jak przeprowadzeniem w prak-
tyce postulatu sktadki stusznej, ktéry gtosi, ze nalezy dazy¢ do tego, by za
ryzyka bardziej niebezpieczne byta optacana sktadka w wymiarze wyzszym,
niz za ryzyka mniej niebezpieczne. Postulat sktadki stusznej teoretycznie
prowadzi do przeprowadzenia zasady indywidualizacji ryzyka, to znaczy do
traktowania pod wzgledem wymiaru skitadki kazdego ryzyka indywidual-
nie, odrebnie od innych ryzyk. Jak wiemy juz, istotg ubezpieczen jest pra-
wo wielkiej liczby, t. j. faczenie ryzyk w wielkg mase dla uzyskania pod-
stawy dla dziatania w praktyce prawa wielkiej liczby. Wskutek tego indy-
widualizacja ryzyk nie da sie pogodzi¢ z prawem wielkiej liczby i z istotg
ubezpieczen. Tern niemniej jednak dazenie do indywidualizacji ryzyk ist-
nieje. Wywarto ono wybitny wptyw na rozwdj klasyfikacji ryzyk i na jej
udoskonalanie sie. Bowiem rozwdj ubezpieczen prowadzit do rézniczkowa-
nia sie klas ryzyk. WidzieliSmy, ze z poczatkiem XVIII-go wieku towarzy-
stwa amerykanskie rozrézniaty 8 klas ryzyk w dziale ubezpieczen od ognia.
Dzi§ towarzystwa te rozrozniajg ponad 2.000 klas ryzyk ogniowych. Tak
samo jest i w innych krajach i w innych dziatach ubezpieczen. Dazenie (do
rézniczkowania klas ryzyk ma jednak swojg granice nieprzekraczalng, wy-
nikajacg z prawa wielkiej liczby. Zrozumiatem jest, ze jezeli jaka$ klasa
ryzyk dzieli sie na nowe klasy ryzyk, to kazda z nowoutworzonych klas
obejmuje niniejszg liczbe ryzyk, niz klasa macierzysta. Dzielenie na coraz
mniejsze klasy ryzyk musi sie. liczy¢ z tein, by nowe klasy obejmowaty
liczbe ryzyk jeszcze dostatecznie wielkg dla dziatania prawa wielkiej licz-
by. Wielkie towarzystwo ubezpieczen, rozciggajace swojg dziatalno$¢ na
szereg krajow, jest tu w lepszem potozeniu, gdyz moze potgczy¢ w jedng
klase ryzyka z roznych krajow. Takie towarzystwo ubezpieczern bedzie mo-
gto mie¢ klasyfikacje ryzyk bardziej zrézniczkowang, niz towarzystwo dzia-
tajace tylko w granicach jednego kraju.

Dla zapobiegniecia zbytniemu rozcztonkowaniu na klasy ryzyk i skom-
plikowaniu taryf sktadek, towarzystwa ubezpieczen stosuja bardzo prosty
sposdb, jednoczesnie stuszny i skuteczny. Jest to system dodatkow do
sktadki i rabatow skiadki. Jezeli dane ryzyko wykazuje pewne odchylenia
od innych ryzyk tej samej klasy, tak, ze do przyczyn powstania szkodowych
wydarzen, wzietych za podstawe utworzenia tej klasy, dochodzg w danem
konkretnem ryzyku nowe przyczyny, czyli, ze prawdopodobienstwo szko-
dowego wydarzenia w tern ryzyku wytamuje sie z pod prawdopodobien-
stwa catej klasy, wéwczas za to ryzyko winna by¢ optacong sktadka pod-
wyzszona o pewien dodatek, dodatek odpowiadajagcy podwyzszeniu ryzy-
ka i naodwrot, gdy jakie$ ryzyko wykazuje wtasciwosci zmniejszajgce wy-
datniej jego stopien narazenia na niebezpieczenstwo w stosunku do innych
ryzyk tej samej klasy, sktadka za takie ryzyka winna by¢ zmniejszong
0 pewien rabat, odpowiadajagcy zmniejszeniu ryzyka.

Towarzystwa ubezpieczen, doprowadzajgc podziat ryzyk na klasy do
najdalszych mozliwych granic oraz stosujgc system dodatkéw i rabatow
sktadki w obrebie tych samych klas dgzg do pogodzenia zasady klasyfi-
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kacji ryzyk z zasada indywidualizacji ryzyk, a dazeniu temu przyswieca
ideat sktadki stusznej.

W wyjatkowych wypadkach zasada sktadki stusznej ustepuje przed
zasadg skladki protekcyjnej. Dzieje sie to wtedy, gdy jedna klasa ryzyk
ma skitadke celowo wyzszg, a inna klasa ryzyk korzysta ze skiadki celowo
nizszej w stosunku do tej sktadki, jakaby wypadata na kazdg z tych klas
wedtug statystyki i rachunku prawdopodobiefAstwa. Zatem jedna klasa ry-
zyk ma skiadke protekcyjnie nizszg kosztem niestusznego podwyzszenia
sktadki dla innej klasy ryzyk. Przy takim stanie rzeczy chodzi zazwyczaj
o to, by dla ryzyk, na ktére wypada wysoka sktadka, te sktadke nieco ob-
nizy¢ i umozliwi¢ w ten sposéb pozyskanie tych ryzyk dla ubezpieczenia,
pozyskanie z réznych wzgledow polityki ubezpieczeniowej, czy ogdlnej go-
spodarczej, wskazane. Takie obnizenie sktadki musi, oczywiscie, by¢ pokry-
te przez inne ubezpieczenia, zazwyczaj przez takg klase ryzyk, ktéra ptaci
minimalng skitadke i dla ktorej podwyzszenie tej sktadki minimalnej o pe-
wien procent nie robi wiekszej roznicy.

Ze sktadkag protekcyjnag nie nalezy miesza¢ sktadki konkurencyjnej,
przez ktora rozumiemy sktadke, obnizong przez jeden zaklad, celem pozy-
skania ubezpieczenia w konkurencji z innym zaktadem, ktéry to drugi za-
ktad oferuje za to ubezpieczenie skladke wiasciwg. Sktadka konkurencyj-
na jest naruszeniem naukowych i technicznych zasad ubezpieczen, a za-
ktad ubezpieczen posiadajacy portfel ubezpieczen zbudowany na zasadzie
sktadki konkurencyjnej, grzeszy przeciwko naczelnej zasadzie nowoczes-
nych ubezpieczen, t. j. zasadzie wystarczalnosci sktadki, narazajgc siebie,
a co gorsza ubezpieczajgcych, na wszelkie z tem potgczone ujemne na-
stepstwa.

Wspomniec jeszcze nalezy przy zakonczeniu omawiania zasady klasy-
fikacji ryzyk, ze stosowanie tej zasady wymaga prowadzenia doktadnej
i szczegdlowej statystyki przebiegu ryzyk. Statystyka taka musi obejmo-
wacé dostatecznie wielkg mase obserwowanych ryzyk, aby mozna byto na
jej podstawie stwierdzi¢ dziatanie prawa wielkiej liczby i wyciggnaé¢ od-
powiednie wnioski celem zuzytkowania ich w ubezpieczeniach. Im staty-
styka obejmuje wiekszg mase obserwacyj, tem sa pewniejsze wnioski co
do regularnosci przebiegu ryzyk. Najbardziej wartoSciowg statystykag dla
ubezpieczen jest, jak dotychczas, statystyka $miertelnosci ludzi. Wskutek
tego tez w dziale ubezpieczen na zycie skitadka odpowiada najscislej ze
wszystkich dziatdbw ubezpieczeh faktycznemu ryzyku. Poniewaz wyniki
statystyki sg tem bardziej wartosciowe i tem bardziej miarodajne dla oce-
ny konkretnych ryzyk, im wiekszy jest zasieg statystyki, towarzystwa
ubezpieczen dos$¢ predko zrozumialy, ze nalezy taczy¢ wspdlne obserwacje
wiekszej liczby towarzystw ubezpieczen we wspdlnie prowadzonej staty-
styce. Z tego powodu sg czeste i dawne porozumienia i zrzeszenia towa-
rzystw ubezpieczen dla prowadzenia wspolnej statystyki. Porozumienia
takie czesto przeksztalcajg sie w porozumienia taryfowe, niewtasciwie nie-
kiedy uwazane za kartele towarzystw ubezpieczen.

W odrdznieniu od porozumien, dotyczacych warunkow produkcji czy
warunkoéw sprzedazy z innych dziedzin zycia gospodarczego, porozumie-
nia taryfowe zaktaddéw ubezpieczen majg na celu ustalenie poziomu sktadki
witasciwej na podstawie statystycznej i naukowej, ktore to ustalenie z re-
guty we wilasnym zakresie poszczegdlnego zaktadu ubezpieczen rzadko jest
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mozliwe do osiggniecia. Porozumienie taryfowe zaktadéw ubezpieczen mo-
gtoby tylko wtedy by¢ kartelem, gdyby poziom wsp6lnych taryf byt wyz-
szy od poziomu wiasciwego, ustalonego na podstawie statystycznej i nau-
kowej. Wszystko jedno jednak, czy porozumienie taryfowe zaktadow ubez-
pieczen bedzie nazwane kartelem czy nie, stwierdzi¢ musimy, ze witasnie
z naukowych i technicznych zasad ubezpieczenia wynika koniecznos$¢ kol-
laboracji zaktadéw ubezpieczen w kwestji taryf. Wszystko jedno, czy be-
dziemy mieli do czynienia z pisanem porozumieniem taryfowem, czy lez
wogoble zadnego porozumienia nie bedzie, twierdzimy, ze porozumienie ta-
kie zawsze by¢ musi, gdyz z prowadzeniem nowoczesnych ubezpieczen jest
nieodtgcznie zwigzang konieczno$¢ wspolnego opracowania taryf przez za-
ktady operujgce w tych samych warunkach i na tym samym terenie i to
nie w innym celu, jak wasnie w celu obowigzkowego przestrzegania tych
taryf. Okresy wojen taryfowych sg tylko wyjatkiem, dobitnie powyzszg re-
gute potwierdzajgcym.

[Il. Zasada wymieszania lub wyrdwnania klas .ryzyk.

Obserwujac sytuacje taryfowg w roznych dziatach ubezpieczen w ostat-
nich dziesigtkach lat, mozemy stwierdzi¢, ze poziom taryfy nie jest sztyw-
ny, lecz znajduje sie w powolnym lecz statym ruchu wdot. Wynika to z da-
zenia tak ubezpieczajacych, jak i zakltadéw ubezpieczen do tego, by skiad-
ka ptacona przez poszczeg6lnych ubezpieczajacych byta mozliwie jaknaj-
mniejsza. Realizacja tego dagzenia jest mozliwa tylko w miare polepszania
sie stanu technicznego ryzyk, przy Scistem zastosowaniu zasady wymiesza-
nia klas ryzyk.

Zasada wymieszania i wyrownania klas ryzyk jest uzupetnieniem za-
sady klasyfikacji ryzyk. Towarzystwa ubezpieczen muszg dazy¢ do tego,
by obok klas ryzyk ciezszych w ich portfelu znajdowaly sie w wigkszej
liczbie klasy ryzyk lepszych, gdyz tylko w ten sposéb moga sobie zagwa-
rantowa¢ prawidlowe dzialanie zasady wystarczalnosci sktadki. Interes
ubezpieczeniowy jest interesem zywym, jedne ubezpieczenia pizj lywaja,
inne ubywajg. Wobec tego ruchu ubezpieczen, jak réwniez wskutek tego,
ze dziatanie prawa wielkiej liczby moze, badz z powodu tatszywej kalkula-
cji badz z powodu nadzwyczajnych wydarzen, — catkowicie zawiesc,
moze sie latw'o zdarzy¢, ze pewne klasy ryzyk a zwlaszcza ryzyk cigzszyc i
nie bedg samowystarczalne, ze zbidr sktadki w tych klasach nie wystaiczy
na pokrycie wszystkich Swiadczen z tytutu szkodowych wydarzen z tych
klas. Na takie wypadki towarzystwo ubezpieczen musi mie¢ zabezpieczenie
w innych klasach ryzyk, w klasach ryzyk uwazanych na podstawie prze-
biegu statystycznego za ryzyka lepsze. Wtedy ewentualny niedobdi w kla-
sach ryzyk ciezszych moze by¢ pokryty nadwyzkg z klas ryzyk lepszyc
Z tego powodu wymieszanie ryzyk, czyli wyrownanie jyzyk ciezszych pi zez
ryzyka lepsze jest jedng z gtdwnych zasad ubezpieczen.

. Zasada ta odgrywa wazng role. Zdarzaja sie czasem ryzyka tak ciez-
kie* ze wogole nie mogg by¢ wyrdwnane innemi ryzykami. Tern nalezy thu-
maczy¢ to, ze np. ubezpieczenia od powodzi nie mogly sie dotychczas ioz-
wing¢. Do nich bowiem nie moze by¢ zastosowang zasada wymieszania
i wyréwnania ryzyk. Przy ubezpieczeniu od powodzi bytoby ubezpieczone
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tylko zagrozone powodzig mienie znajdujace sie nad brzegiem rzeki lub
jeziora. A wiec wszystkie ryzyka bylyby jednakowo ciezkie — a wiasciwie
nad dang rzeka bytoby tylko jedno lub kilka ryzyk powodzi. Oczywiscie
wyrownanie ryzyk powodzi jest mozliwe w skali wszech$wiatowej. To tez
oddawna kietkuje mysl zatozenia miedzynarodowego towarzystwa ubezpie-
czen od powodzi. Mowi sie nawet o przedtozeniu odpowiedniej inicjatywy
Lidze Narodow. Jest to jednak chyba muzyka dalekiej przysztosci. To sa-
mo dotyczy szkodowych wydarzen, spowodowanych wybuchem wulkanu,
trzesieniem ziemi, dziataniami wojennemi i rozruchami. Przy takich wy-
padkach wyréwnanie ryzyk jest trudne do osiggniecia. Np. trzesienie zie-
mi lub dziatanie wojenne obejmuje odrazu catg mniejszg lub wiekszg po-
ta¢ kraju, zamieniajagc wszystkie ryzyka nawet najlepsze tam sie znajdu-
jace na ryzyka ciezkie, lub tez sprawiajac, ze cata ta pota¢ kraju zamienia
sie w jedno wielkie ryzyko, ztozone z pojedynczych ryzyk, ktére normal-
nie wydawaty sie by¢ odrebnemi. Wezmy ubezpieczenie od pozaru. Wsku-
tek trzesienia ziemi pozar moze powsta¢ i strawi¢ calg wielkg miejsco-
wos¢. Wystarczy wymieni¢ pozary z powodu trzesienia ziemi w San Fran-
cisco, w Messynie lub w Tokio. Nastepstwem naruszenia w tych wypadkach
zasady wymieszania ryzyk- bylty bankructwa szeregu towarzystw ubezpie-
czen. To tez obecnie towarzystwa ubezpieczen prawie we wszystkich dzia-
tach ubezpieczen, zawierajgc ubezpieczenia, zastrzegajg sie, ze nie odpo-
wiadajg za szkodowe wydarzenia, spowodowane takiemi kataklizmami, jak
trzesienie ziemi, wybuch wulkanu, dziatania wojenne, rozruchy i t. p.

Dla ostroznosci posuwajg obecnie towarzystwa ubezpieczen zasade
wymieszania i wyréwnania ryzyk dos¢ daleko. | tak, przedewszystkiem
stosujg te zasade w znaczeniu terytorjalnem. Uwazajg, ze bytoby niebez-
piecznem ograniczenie dziatalnosci tylko do pewnej matej czesci kraju lub
dzielnicy tak z tego powodu, ze wdwczas dziatanie prawa wielkiej liczby
mogtoby by¢ problematyczne, jak i z tego powodu, ze na matem terytorjum
moga sie pojawi¢ specjalne przyczyny, powodujgce masowo szkodowe wy-
darzenia. Na taka ewentualno$¢ koniecznem jest wyrownanie ryzyk z in-
nych terenéw. Z tego powodu dziatalnos¢ kazdego towarzystwa ubezpie-
czen obemuje z reguty conajmniej teren catego panstwa. Jasnem jest, ze
rdwniez i teren panstw® moze by¢ za malym dla stosowania zasady wymie-
szania i wyrownania ryzyk, to tez sg towarzystwa ubezpieczen, ktdre swojg
dziatalnoscig staraja sie objaC szereg panstw, a nawet calg kule ziemska.
Wtedy bowiem mogg dojs¢ do idealnego stosowania zasady wymieszania
i wyréwnania ryzyk. Jak widzieliSmy przy omawianiu zasady klasyfikacji
ryzyk, daznos¢ do maksymalnego rézniczkowania klas ryzyk jest mozli-
wa rowniez tylko wtedy, gdy dziatalno$¢ towarzystw ubezpieczen przekra-
cza granice macierzystego kraju. Juz tylko choéby z tych dwu okoliczno-
$ci wida¢ wytaniajacy sie charakter miedzynarodowy nowoczesnych ubez-
pieczen. Charakter ten bedzie jeszcze bardziej widoczny, gdy sie przypa-
trzymy blizej czwartej gtownej zasadzie ubezpieczen.

Oprocz wymieszania i wyroéwnania w klasach ryzyk i w terenie, na-
lezy wspomnie¢ o wyrownaniu ryzyk w czasie. Sg pewne dziaty ubezpie-
czen, jak np. dziat ubezpieczen od gradu, ktére w pewnych okresach czasu
wykazujg matg szkodowos$¢, w innych znéw okresach — nadmierng. Wte-
dy lata lepsze pod wzgledem przebiegu szkéd pozwalajg towarzystwu ubez-
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pieczen na odtozenie rezerw stuzacych na pokrycie strat w latach, w ktd-
rych wystepuje nadmierna szkodowos$¢, w ktorych zbidér skiadek nie wy-
starcza na pokrycie wyptat z tytutu szkaéd.

IV. Zasada réwnania maksymalnej wartosci ryzyk.

W szystkie trzy poprzednio oméwione zasady ubezpiecze majg na celu
stworzenie odpowiednich warunk6w, stworzenie podstawy, na ktorej mo-
globy sie swobodnie odbywa¢ dziatanie prawa wielkiej liczby. Przedsie-
biorca ubezpieczeniowy wtedy bedzie spokojny o przebieg swoich intere-
sow, gdy bedzie wiedziat, ze przebieg szkodowych wydarzen bedzie Scisle
odpowiadat przewidywaniu ustalonemu na podstawie statystyki i obliczen
matematycznych. Szkodowe wydarzenia, ktore kazdy cztowiek musi uwa-
za¢ za przypadkowe, dla przedsiebiorcy ubezpieczeniowego tracg charakter
przypadkowosci i stosujg sie do regut ustalonych na podstawie prawa wiel-
kiej liczby. Przypadkowo$¢ zamienia sie w przedsiebiorstwie ubezpiecze-
nioweni w prawidtowo$¢. Stosujgc omowione trzy gtdwne zasady ubezpie-
czen, przedsiebiorca ubezpieczeniowy bedzie zabezpieczony pod tym wzgle-
dem, ze ilos¢ szkodowych wydarzeh nie bedzie zbytnio odbiegata od prze-
widywan. Jednak mimo to nie bedzie jeszcze w zupelnoSci zabezpieczony
pod tym wzgledem, czy zbidér sktadek pokryje jego wyptaty z tytutu wyda-
rzen szkodowych. Bowiem wartos¢ ubezpieczona moze by¢ najzupeiniej
rézna w poszczegolnych ryzykach. Jedne ryzyka moga by¢ ubezpieczane
w bardzo wysokiej wartosci, inne tylko w matej. Bedzie zupetnie inny re-
zultat finansowy dla przedsiebiorcy ubezpieczeniowego, gdy przewidywa-
na ilos¢ szkodowych wydarzen dotknie witasnie wytgcznie lub przewaznie
ryzyka o wysokiej ubezpieczonej wartosci, inaczej za$ bedzie sie sprawa
przedstawiata, gdy beda uszkodzone przewaznie ryzyka o matej wartosci.
Wida¢ z tego, ze prawo wielkiej liczby wtedy tylko bedzie mogto mie¢ za-
stosowanie dla przedsiebiorcy ubezpieczeniowego, gdy ubezpieczone ryzyka
bedg réwne miedzy sobg pod wzgledem ubezpieczonej wartosci. Najlepiej
bedzie ten problem wyjasni¢ na przykladzie. Wezmiemy do tego celu przy-
ktad klasyczny, przytaczany przez kilku autorow. Przyjmujemy, ze pewien
zaktad ubezpieczen ubezpieczyt na wypadek Smierci 806 oséb, z ktdrych
kazda ma lat 21 i kazda ubezpiecza sie na sume zt. 10.000. Wedtug tablic
Smiertelnosci przypada na kazda osobe skiadka zt 1.22 od 100 zt. Zakiad
ubezpieczen odpowiada zatem za tgczng sume ubezpieczenia 806 X 10.000 =

1.22
= 8.060.000 zt. a otrzymuje zbioru skiadki 8.060.000 . 98.332 zk.

Z tablic S$miertelno$ci, wzietych za podstawe do obliczenia sktadki, wy-
nika prawdopodobiefAstwo, ze w pierwszym roku ubezpieczenia z tych 806
ubezpieczonych os6b umrze os6b 8. Zaktad ubezpieczern bedzie zatem mu-
siat w pierwszym roku wyptaci¢ 8 X 10.000 = 80.000 zt., a poniewaz jego
zbior sktadki wynosi zt. 98.332, jego nadwyzka wynosi zt. 18.332. Przyj-
mijmy jednak teraz, ze z tych 806 osob jedna ubezpieczyta sie na zt. 100.000
a wszystkie inne po zt 10.000. W tym wypadku zaktad ubezpieczen po-
nosi odpowiedzialno$¢ za nastepujacy kapitat ubezpieczony

805 X 10.000 = 8.050.000 =zt
1 X 100.000 100.000 ,,

8.150.000 zi.
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z tytutu czego otrzymuje skiadke

1.22
8.050.000 . — —- = 98.210 zi.

1 22
100.000. = 1220 ,,

t. j. razem  99.430 zi
Przypusémy teraz, ze ws$rdd tych 8 oséb umierajgcych w pierwszym roku
znajduje sie witasnie osoba ubezpieczona na zt 100.000. Zaktad ubezpie-
czen bedzie wtedy ptacit

7. 10.000 = 70.000 zt.
1.100.000 = 100.000 ,,
170.000 zt.

podczas gdy otrzymat tytutem skiadki tylko zt. 99.430. Mimo, ze Smiertel-
nos¢ faktyczna byla zgodna ze $miertelnoscig przewidywang na podstawie
statystyki, zaktad ubezpieczer poniést strate w kwocie zt. 70.570.

Analogicznych przyktadéw dostarczy¢ moze kazdy inny dziat ubez-
pieczen.

Posrdéd wielkiej masy mniejszych pod wzgledem wartosci ryzyk znaj-
dujg sie sporadycznie ryzyka o wysokiej wartosci, ktorych jest za mato dla
utworzenia oddzielnej grupy. Portfel kazdego zaktadu ubezpieczehn to wy-
zyna utworzona z masy matych i $rednich ryzyk, sposrdd ktorej wyrastajg
strzeliste wierzchotki ryzyk o wielkiej wartosci. Wezmy u nas w Polsce
takie fabryczne ubezpieczenia od ognia. Mamy drobny przemyst, mamy
Sredni przemyst, lecz mamy i wielki przemyst. Towarzystwa ubezpieczen
od ognia u nas majg ubezpieczenia fabryczne w wartosci kilkudziesieciu
lub kilkuset tysiecy ztotych, lecz ubezpieczenia o wartosci kilku miljonéw
ztotych nie sg rzadkoscig, a mamy szereg ubezpieczen o wartosci wyraza-
jacej sie w dziesigtkach miljonéw ztotych. Co6z towarzystwa ubezpieczen
majg robi¢ z temi wierzchotkami ryzyk wyrastajgcemi ponad poziom, po-
nad granice miarodajng dla danej grupy ryzyk i dla normalnego dziatania
prawa wielkiej liczby?

Najprostszem bytoby przyjmowac tylko te cze$¢ ryzyka do ubezpie-
czenia, ktéra sie miesci w maksymalnych granicach okre$lonych dla danej
grupy ryzyk, a wierzchotek ryzyka ponad te cze$¢ odrzuci¢. Takie zatatwie-
nie jednak przekreslatoby warto$¢ ubezpieczenia dla tych ryzyk wierzchot-
kowych, a z drugiej strony mogtoby wogole posiadaczy tych ryzyk znie-
checi¢ do ubezpieczenia. To tez w ciggu ostatnich stuleci wytworzyt sie
pewien sposOb postepowania, umozliwiajgcy danemu Towarzystwu ubez-
pieczen pokrycie wierzchotkdw ryzyk gdzieindziej, w sposéb przez posia-
dacza wierzchotkowego ryzyka nawet nieodczuwalny a gwarantujgcy mu
100%-owe pokrycie ryzyka. Jest to strona ubezpieczen najbardziej precy-
zyjna i subtelna, niezmiernie ciekawa, rzadzaca sie swojemi prawami i pra-
widtami. Jest to reasekuracja. Jest to pozatem najwazniejsza strona finan-
sowa kazdego zakladu ubezpieczen. Dobra i solidna reasekuracja gwa-
rantuje wyptacalnos¢ danego towarzystwa ubezpieczen, nawet o matych
wiasnych kapitatach, w sposéb wprost nieograniczony. Reasekuracja wy-
tworzyta sie poprzez koasekuracje, ktorg dzi§ badz uzupetnia, badz wy-
piera.
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Z koasekuracjg mamy do czynienia wtedy, gdy ubezpieczenie jednego
i tego samego ryzyka jest pokryte bezposrednio w dwu lub wiecej towa-
rzystwach ubezpieczen. W razie koasekuracji jest tyle oddzielnych i zu-
petnie samodzielnych ubezpieczen, ile towarzystw w danem ubezpieczeniu
uczestniczy. Ubezpieczajgcy ma do czynienia odrebnie z kazdem towarzy-
stwem ubezpieczen, z ktorych kazde odpowiada za cze$¢ ryzyka przez sie-
bie pokryta. Przy wielkich ryzykach ubezpieczajgcy musi sie umawiac
z kilku, lub kilkunastoma towarzystwami ubezpieczen i wszystkie formal-
malnosci wkmagane umowg ubezpieczenia wykonywa¢ odrebnie w sto-
sunku do kazdego towarzystwa. Jezeli przytem warunki ubezpieczenia be-
dag w kazdem towarzystwie rdzne, bedziemy mieli obraz niedogodnosci, ja-
kie przedstawia dla ubezpieczajagcego koasekuracja. Niedogodnosci te
w praktyce usuwa sie czeSciowm w ten sposob, ze badz towarzystwa ubez-
pieczen koasekurujagce umawiaja sie, ze obrét z ubezpieczajagcym bedzie
sie odbywat za posrednictwem jednego towarzystwa, ktore wtedy nazywa
sie prowadzacem, badz tez w ten sposob, ze jedno towarzystwo pozyskuje
ubezpieczenie i proponuje zgory ubezpieczajgcemu koasekuratorow', wy-
stepujac wiedy jako towdarzystw®d prowadzace, t. j. posredniczace obrot
miedzy ubezpieczajgcym a towarzystwrami koasekurujgcemu Jednak mimo
to niedogodnosci koasekuracji nadal istniejg. Pozatem koasekuracja nie
jest w stanie pokry¢ ubezpieczenia wierzchotkdw w7 catosci przy wyzej
wartosciowych ryzykach. Wszystkich tych niedogodnosci nie posiada re-
asekuracja. i

Reasekuracja jest to oddanie czesci lub catosci ubezpieczenia przez to-
warzystwo ubezpieczen innemu towarzystwu ubezpieczen lub tez specjal-
nej instytucji reasekuracyjnej — i to oddanie na wdasny rachunek i na
wiasng odpowiedzialno$¢ towarzystwa ubezpieczen oddajacego. Ubezpie-
czajacy ma do czynienia tylko z jednem towarzystwem ubezpieczen. W sto-
sunku do ubezpieczajgcego odpowiada w catosci za dane ryzyko tylko to
towarzystw® ubezpieczen. O reasekuracji ubezpieczajagcy moze nic nie
wiedzie¢ i najczesciej nic nie wie, a w kazdym razie pod wzgledem praw-
nym reasekuracja ubezpieczajgcego nic nie dotyczy. Zresztg nie posiada to
zadnego wplywu na prawa ubezpieczajacego z tytutu umowy ubezpieczenia
a raczej jego sytuacje polepsza, gdyz reasekurator dzieli zaw®ze los towa-
rzystwa ubezpieczen, t. j. jego odpowiedzialnos¢ w razie szkodow®go wy-
darzenia. Przy lojalnosci, solidnoSci i wzajeifinem zaufaniu, posunigtych
w7 stosunkach miedzy partnerami reasekuracyjnymi do najwyzszych granic,
reasekuracja jest obecnie tg granitowg opoka, na ktérej spoczywajg ubez-
pieczenia i ktéra nie zawodzi. Powoduje to te nadzwyczajng ptynnos$¢ go-
towkows, jaka wykazujg towarzystwa ubezpieczen nawet w7 najciezszych
okresach kryzysu gospodarczego.

Reasekuracja jest wiec wyptywem logicznym z zasady réwnania war-
tosci ryzyk. Tow@rzystwd ubezpieczen $cina strychulcem swojej maksy-
malnej granicy wszystkie wierzchotki ryzyk przekraczajgce te granice
i wierzchotki te ceduje reasekuratorowi. To $cinanie wierzchotkéw odby-
wa sie tem wyzej, im jest rozleglejsza w danym zakadzie ptaszczyzna, zto-
zona z masy ryzyk drobnych i $rednich. To tez im jest szczuplejsze podto-
ze tej masy ryzyk, tem nizej znajduje sie granica maksymalnej wartosci
ryzyk, zatrzymywanej przez zaktad ubezpieczeh na swoj, rachunek, tem
konieczniejszy szerszy zakres stosowania reasekuracji. Bez reasekuracji
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trudnym bytby do pomyslenia rozwoj i obecny stan ubezpieczen, a w kaz-
dym razie trudno bytoby sobie wyobrazi¢ pokrycie ubezpieczeniowe dla
ryzyk o wyzszej wartosci. Droga reasekuracji mozna rozdrabnia¢ i pokry-
waé nawet najwieksze ryzyka. Reasekurator bowiem, otrzymawszy czes¢
ubezpieczenia, moze ze swego udziatu odda¢ pewng cze$¢ dalej innemu re-
asekuratorowi a ten jeszcze innemu i tak dalej. W ten sposob ryzyko ule-
ga dalekoidgcemu rozproszkowaniu i nawet ryzyko o bardzo wysokiej
wartosci moze zosta¢ w jednej chwili rozdzielone pomiedzy dziesigtki lub
setki reasekuratoréw z réznych krajow a nawet z réznych czesci $Swiata.
To tez i towarzystwa dziatajgce w Polsce oddajg w reasekuracje ryzyka
polskie reasekuratorom z innych krajow i przyjmujg w reasekuracje ry-
zyka z réznych krajéow europejskich i zamorskich. Oczywiscie, z reguty
ryzyka te dochodzg do Polski najczesciej w minimalnych czastkach. Nie
wszystkie jednak towarzystwa ubezpieczen przyjmujg ryzyka w reaseku-
racje od innych towarzystw ubezpieczen, gdyz do tego potrzeba posiadaé
dobrg znajomos$¢ kraju i jego stosunkow, skad sie przyjmuje reaseku-
racje, potrzeba specjalnych umiejetnosci i zdolnosci. Natomiast kazde to-
warzystwo ubezpieczen musi oddawaé ryzyka w reasekuracje. To tez do-
prowadzito to do wytworzenia sie. specjalnych zawodowych reasekurato-
row, ktorzy nie uprawiajg bezposrednio dziatalnosci ubezpieczeniowej, lecz
ograniczajg sie wylacznie do przyjmowania reasekuracji. Niektdrzy z tych
zawodowych reasekuratoréw, objgwszy swojg dziatalnoscig catg kule ziem-
ska, wyrosli w przepotezne instytucje Swiatowe. W dziatalnosci zawodo-
wych instytucyj reasekuracyjnych upatrujemy ostatni wyraz postepu
w dziedzinie nowoczesnych ubezpieczen. One to sprawiajg, ze charakter
miedzynarodowy ubezpieczen jest obecnie powszechnie uznawany, ze ubez-
pieczenia z calego Swiata tworza obecnie niejako jeden organizm, w kt6-
rym naukowo - techniczne zasady ubezpieczen mogag by¢ w petni stosowane.

Dr. Jozef Kowal.
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I. E

KILKA ZAGADNIEN PRAWNYCH.

W nr. 1/36 ,,Przegladu Ubezpieczeniowego” ogtosit p. Dr. Kowal wni-
kliwe studjum z dziedziny prawa o umowie ubezpieczenia (,,Opis ryzyka
i zwiekszenie niebezpieczenstwa”), wykazujac wadliwos$¢ i niedociggniecia
kilku konstrukcyj prawnych, ktére stanowig podtoze niektérych waznych
postanowien ustawodawstwa ubezpieczeniowego poszczegélnych panstw.

Przyszta polska ustawa o umowie ubezpieczenia niewatpliwie skorzy-
sta z prac i doswiadczen innych panstw, ale jednak bedzie musiala zna-
lez¢ dla poszczeg6lnych zagadnien wiasne rozwigzania, uwzgledniajace na-
szg polska rzeczywisto$¢ gospodarcza i spoteczng i ewolucje zasad praw-
nych. Niewolnicze nasladowanie obcych wzoréw bytoby tern mniej celowe,
poniewaz wiasnie te wzory, ktdre zapewne w pierwszym rzedzie wchodzity-
by w rachube (t. j. niemiecki i austrjacki), sg juz mocno przestarzate.
Dlatego winni fachowcy zawczasu na tamach prasy fachowej naswie-
tla¢ ze strony teoretycznej jak i praktycznej poszczegdlne zagadnienia oraz
zalety i wady dotychczasowych rozwigzan.
Tre$¢ ponizszych rozwigzan stanowia pewne kwestje z praktyki ubez-
pieczeniowej.
Skréty:
1) RKU.: Rozporzgdzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 26.1.
1928 r. o kontroli ubezpieczen (Dz. U. R. P. Nr. 9, poz. 64) ;

2) KPC.: Kodeks postepowania cywilnego (Rozp. Prez. Rzpl. z dnia
29.X1.1930 r,, Dz. U. R. P. Nr. 83, poz. 651);

3) RTUU.: Rozp. Prez. Rzpl. z dnia 24.11.1928 r. o przepisach tymcza-
sowych, dot. umowy ubezpieczenia (Dz. U. R. P. Nr. 25, poz. 211);

4) niemiecka UUU.: niemiecka panstwowa ustawa z dnia 30.V.1908 r.
0 umowie ubezpieczenia (Reichsgesetzblatt Nr. 263) ;

5) austrjacka UUU.: austrjacka ustawa z dnia 23.X11.1917 r. o umo-
wie ubezpieczenia (Dz. u. p. Nr. 501).

Nr. 1 i 2 obowigzujg na obszarze catego Panstwa, nr. 3 tylko na ob-
szarze b. zaboru rosyjskiego, nr. 4 na obszarze b. zaboru pruskiego, a nr. 5
na obszarze b. zaboru austrjackiego.

1) Odptatnos¢ nalezy do najbardziej istotnych i podstawowych cech
kazdej asekuracji. W szczeg6lnosci w zakresie ubezpieczenia umownego
wzglednie dobrowolnego niema ochrony ubezpieczeniowej bez oplaty
sktadki. Stad wynika, ze kazde ubezpieczenie jest umowg dwustronng i wa-
runkowg: Uiszczenie skiadki przez ubezpieczajgcego jest conditio sine qua
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non prawomocnosci ubezpieczenia — tak powstania jej, jak i dalszego
trwania. Ubezpieczenie wchodzi w zycie — ochrona ubezpieczeniowa za-
czyna sie — dopiero od chwili uiszczenia catej pierwszej skiadki wzgled-
nie umowionej pierwszej raty skiadki, a traci swg prawomocno$¢ — ochro-
na ubezpieczeniowa ustaje — (z zachowaniem pewnych formalnosci)
w zwigzku z zaniechaniem dalszej optaty skiadki wzgl. rat jej. Stowem:
pOki ubezpieczajgcy nie spetnia wzgl. skoro przestaje spetniaé swoje zo-
bowigzania, nie istnieje dla zakladu ubezpieczeh zadne zobowigzanie z ty-
tutu umowy ubezpieczenia.

Zasadniczg te teze uznajg ustawodawstwa ubezpieczeniowe wszystkich
panstw. Z niej wyptywa bezposrednio konsekwencja, ze zaktad ubezpieczen,
ktory zaskarzyt ubezpieczajagcego o zalegtg sktadke, nie ponosi ryzyka ubez-
pieczeniowego, pdki sktadka nie zostanie rzeczywiscie zaptacona. Bowiem
od wytoczenia powoddztwa jest bardzo czesto bardzo daleka droga do efek-
tywnego otrzymania wierzytelnosci, a nawet do uzyskania definitywnego
wyroku, przysadzajgcego te wierzytelnosc.

Ustawodawstwo niemieckie aprobuje te konsekwencje. Natomiast usta-
wodawstwo austrjackie, a w $lad za niem takze polskie, poczynito tu zna-
mienny wytom, naktadajgc na zaktad ubezpieczen, ktéry wnidst przeciwko
ubezpieczajgcemu powodztwo o zalegty sktadke, peing odpowiedzialnosé
ubezpieczeniowg za okres czasu, za ktdry domaga sie skitadki, chocby
w chwili zajscia wypadku, przewidzianego ubezpieczeniem, sktadka nie byta
zaptacona. Postanowienie to obowigzuje w odniesieniu tak do pierwszej
sktadki, jak i do sktadki biezgcej (austr. UUU. 8§ 28 i 29, RTUU. art. 7,
ust. 5 wzgl. art. 8, ust. 5).

Rozumowanie, ze skoro zaktad ubezpieczen domaga sie, by ubezpie-
czajacy spetnit swoje zobowigzanie, to i sam musi wykona¢ swoje zobo-
wigzanie, odwraca przyczynowg i chronologiczng kolejno$¢ obopdinych zo-
bowiagzan. Zas modyfikacja tego rozumowania, ujeta w efektowna napozor
formute: ,,Gdzie niema ryzyka, niema i sktadki — zaktadowi nie moze na-
leze¢ sie sktadka za nic” przeoczg, ze ubezpieczajacy przez zaniechanie optaty
sktadek (wzgl. przez niepodjecie jej) ztamat wigzagcg umowe, a przy wszel-
kich stosunkach prawnych, opartych na dwustronnej umowie, moze kazda
strona zmusi¢ prawnie drugag strone do wypetnienia przyjetych zobowia-
zan, a nadto dochodzi¢ od niej sgdownie nawet straty spodziewanego zy-
sku, spowodowanej ztamaniem przez nig zawartej umowy. | nie istnieje
zadna rzeczowa przyczyna, z uwagi na ktérg asekuracja powinna stanowic
wyjatek.

Zapewne przepis austrjacki i polski ma ze wzgledow spotecznych po-
wstrzymywaé zaktady ubezpieczen od zbyt pochopnego skarzenia ubezpie-
czajacych o skiadki. Nie podnosimy tutaj pytania, dlaczego to witasnie one
majg by¢ jednostronnie krepowane i ograniczone w przystugujacych kaz-
demu obywatelowi prawach w zakresie dochodzenia swoich naleznosci. Sta-
tystycznie wykazano, ze zarzut, jakoby zaklady ubezpieczehn skianiaty do
proces$nictwa, jest zupeilnie bezpodstawny i krzywdzi je. Do skargi sgdo-
wej ucieka sie zaktad ubezpieczen bardzo niechetnie i tylko w wypadkach
koniecznosci, bo zgéry musi zaptaci¢ znaczne koszty sadowe i adwokackie
i nadto kazdy proces szkodzi jego opinji, zraza klientele i utrudnia akwi-
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zycje. Zresztg kazdy proces stanowi ryzyko tak co do rozstrzygniecia sg-
dowego, jak i przedewszystkiem co do wyniku egzekucji. Jezeli towarzy-
stwo mimo wszystko ma w razie skargi sgdowej ponosi¢ petne ryzyko ubez-
pieczeniowe, nawet mimo mozliwosci bezskutecznej egzekucjil), to ciezar
ten w praktyce zupetnie przekresla jego prawo skargi. ,,Przepis ten réwna
sie zatem faktycznej niezaskarzalnosci sktadki”, podkreslit juz p. Dr. Ritt-
man na tamach ,Przegladu Ubezpieczeniowego” (Nr. 1/1934, str. 25). | au-
tor ten trafit w samo sedno sprawy, zwracajgc uwage na razgcg niespra-
wiedliwosé: Klient, ktéory moze lekkomys$inie albo pod wptywem ajenta
konkurencyjnego nie wptacit sktadki i dopuscit do skargi sadowej, posia-
da ochrone ubezpieczeniowg; natomiast klient, ktory lojalnie i w petnem
uznaniu waznos$ci ubezpieczenia wptacit na poczet naleznej skiadki, nie
mogac uisci¢ jej moze odrazu, pewng kwote zaliczkowg — nie jest ubez-
pieczony. Bo istotnie: ubezpieczajacy, wiedzac o tern, ze nie zostanie za-
skarzony, czesto lekkomyslnie podpisuje wniosek o ubezpieczenie (powsta-
ja wiec wnioski grzecznosciowe lub zgota fikcyjne) i rowniez lekkomyslnie
przestaje placi¢ sktadke i zrywa ubezpieczenie, szczeg6lnie pod wplywem
ajenta konkurencyjnego. Utatwia to wiec w wysokim stopniu wyprzeganie
ubezpieczen. Stosunki te narazajg towarzystwa na wielkie straty i obni-
zajg powage asekuracji w oczach spoteczenstwa, tamujgc normalny rozwdj
zdrowej asekuracji. Kto poréwnywat ilos¢ storn Itp. w Niemczech, Polsce
i Austrji, ten bezposrednio dostrzega wptyw powyzszych norm prawnych
na prawidtowy rozwo6j asekuracji. 1

Nasuwa sie tu jeszcze jedna uwaga. Uwazam, ze asekuracja, ktora
przeciez ma ratowa¢ gospodarczy byt ubezpieczonego wzgl. rodziny jego
wiasnie w razie najwiekszego nieszczesScia losowego, jest w kazdym razie
umowa tak wazng, ze mozna wymagaé, by ubezpieczajagcy, skoro pragnie
rozwigzac ja, byt zobowigzany pisemnie jg wypowiedzie¢. Ta pisemna for-
ma zapobiega licznym nieporozumieniom i niestusznym pretensjom, szcze-
gélnie w razie szkody. Wedtug niemieckiej UUU. rozwiazuje sie umowa
ubezpieczenia tylko na podstawie pisemnego wypowiedzenia przez jedng
lub drugg strone. Austrjacka UUU., a w $lad za nig polskie RTUU. wpro-
wadza pojecie prawne t. zw. milczagcego wypowiedzenia, czyli milczacego
odstgpienia od umowy ubezpieczenia. Domniemywa sie, ze zaklad ubezpie-
czen odstgpit od umowy, jezeli w ciggu trzech miesiecy od dnia ptatnosci
sktadki nie wystgpit sgdownie o jej zasgdzenie. Przy ubezpieczeniach na
zycie moze zaktad ubezpieczenn wogole skarzy¢ tylko o sktadke za pierwszy
rok ubezpieczenia, t. j. tylko wtenczas, gdy lwia cze$¢ korzysci ze skargi sa-
dowej przypada ajentowi tytutem prowizji akwizycyjnej. Juz o skiadke
drugoroczng zaktad nie moze skarzy¢; niezaptacenie jej przez ubezpiecza-
jacego w ciggu pewnego okresu ulgowego rozumie sie jako milczace wypo-
wiedzenie przezen umowy ubezpieczenia. Wymarzona to sposobno$¢ do wy-
przegan!

Istotnie najwiecej storn zachodzi wtasnie po uptywie pierwszego roku
ubezpieczenia.

) Z wyraznego brzmienia przepisu prawnego wynika m. in. taka konsekwen-
cja: Jezeli egzekucja odbyta sie juz w ciggu okresu, za ktéry towarzystwo ubezpie-
czen zaskarzyto ubezpieczajacego o sktadke, lecz wypadta bezskutecznie, to mimo
to towarzystwo ponosi ryzyko az do konca tegoz okresu!!
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2) Miejscowa wiasciwos¢ sadu.

Polskie ustawodawstwo ubezpieczeniowe, o ile reguluje’ prawo zakia-
du ubezpieczen do skarzenia o zalegly sktadke Scisle — nawet za Scisle —
wedtug wzoru austrjackiego, o tyle znowu w zakresie miejscowej witasciwo-
Sci sadu, szczegOlnie przy sporach, wytaczanych przeciwko zaktadowi, na-
$ladowato ono Scisle wzo6r niemiecki.

KPC. ustala (art. 24) gtowng zasade miejscowej wiasciwosci sadu we-
dtug miejsca zamieszkania pozwanego. Przepis ten nie uchyla art. 22 RKU,
w mysl ktérego niezaleznie od tej ogolnej witasciwosci sadu, do rozpozna-
nia spraw, wytaczanych zaktadowi ubezpieczen z tytulu umowy ubezpie-
czenia, zawartej za posrednictwem ajenta, wilasciwy jest sad, w ktérego
okregu ajent ten miat w czasie zawierania umowy swe miejsce zamieszka-
nia lub siedzibe. Przeszczepiono wiec na grunt polski doktadnie tres¢ § 48
niemieckiej UUU.

Przepis ten ma stuzy¢ interesom ubezpieczajgcego. W Niemczech ukry-
wa sie pod jego maskag poprostu postanowienie, ze ubezpieczajgcy (obda-
rowany i t. d) moze wytoczy¢ powodztwo przeciw zakladowi ubezpieczen
przed sadem w swojem wiasnem miejscu zamieszkania; bowiem niemiec-
kie towarzystwa pracujg przewaznie przy pomocy sieci organizacyjnej t. zw.
ajentdw lokalnych, tak ze ajent i ubezpieczajagcy mieszkajg zwykle w tej
samej miejscowosci wzglednie okregu tego samego sadu. | tez tylko w tym
wypadku przepis taki daje ubezpieczajagcemu realng, pozytywng korzysc.
Lecz juz w jego wiasnej niemieckiej ojczyznie podnosity sie nieraz gtosy
krytyki przeciwko niemu (np. ,Juristische Rundschau fur die Privatver-
sicherung”, Berlin, rocznik 1926, str. 340). Istotnie: przepis ten jest zu-
petnie iluzoryczny dla ubezpieczajacego, ktdry przeprowadzit sie po zawar-
ciu ubezpieczenia do innej miejscowosci (wypadki takie znowu dotyczg
w pierwszym rzedzie dtugoletniej asekuracji zyciowej), albo jezeli przy za-
warciu ubezpieczenia posredniczyt ajent zamiejscowy.

Wiasnie ten ostatni wypadek zachodzi w Polsce bardzo czesto. Bowiem
u nas przewaza dotychczas system organizacyjny t. zw. ajentdw objazdo-
wych, ktérzy nieraz odbywajg dalekie ,rejsy” po calym kraju w celach
akwizycyjnych. Jakaz realng korzy$¢ ma ubezpieczajacy, zamieszkaty np.
w Wilnie, ze zamiast w Warszawie (= siedziba zaktadu ubezpieczen) moze
wytoczy¢é powoOdztwo w todzi albo w Radomiu dlatego, ze stamtad przyje-
chat do Wilna ajent ubezpieczeniowy i wsrod licznych innych ubezpieczen
pozyskatl takze jego ubezpieczenie? Gorzej, jezeli te konfiguracje (siedzi-
ba zaktadu ubezpieczen, miejsce zamieszkania ajenta w czasie pos$redni-
czenia przy zawarciu umowy ubezpieczenia i miejsce zamieszkania ubez-
pieczajagcego przy wytoczeniu powddztwa) tworzg miejscowosci, potozone
w trzech rdéznych dzielnicach naszego kraju — wtenczas rdznice ustawo-
dawstwa dzielnicowego moga tatwo odzwierciadli¢ sie w tenorze wyroku.
A jeszcze gorzej, jezeli posredniczacy ajent mieszkat na obszarze Wolne-
go Miasta Gdanska — wtenczas proces miedzy dwiema stronami, zamiesz-
katemi w Polsce i posiadajgcemi polskie obywatelstwo, moze toczy¢ sie
poza granicami panstwa. | tak w pewnym wypadku z tytutu umowy ubez-
pieczenia na zycie, zawartej jeszcze w XIX wieku, proces z powodztwa wdo-
wy po zmartym ubezpieczonym (obywatelki polskiej, zamieszkatej w Pol-
sce, ale narodowosci niemieckiej) przeciwko polskiemu towarzystwu ubez-
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pieczen toczyt sie przez wszystkie instancje wylgcznie w Gdansku jedynie
dzieki temu, ze przy zawarciu ubezpieczenia (w XIX wieku!) posredniczyt
ajent, zamieszkalty w Gdansku!

A z punktu widzenia czysto formalnego? Ajent nie jest strong w umo-
wie ubezpieczenia, a tylko posrednikiem przy jej zawarciu, nie jest lez
strong w procesie. Z miejscem zamieszkania wzglednie z siedzibg ajenta nie
ma nic wspbélnego ani miejsce zawarcia umowy ubezpieczenia, ani wej-
Scia jej w zycie, zwykle takze miejsce przeprowadzenia pertraktacyj akwi-
zycyjnych, ani miejsce pobytu ubezpieczonych przedmiotéw czy intereséw
gospodarczych wzgl. ubezpieczonej osoby.

Zatem ani wzgledy formalne, ani rzeczowe, ani praktyczne nie uzasad-
niajg miejscowej wiasciwosci sagdu wedtug miejsca zamieszkania wzglednie
siedziby ajenta — chyba, Ze ubezpieczajagcy mieszka w tej samej miejsco-
wosci, co ajent.

3) W koncu jeszcze kilka stdw' w sprawie okresu, przez przecigg kto-
rego wnoszacy o ubezpieczenie jest zwigzany swoim wnioskiem. W drodze
ustaw'owrej nie reguluje polskie RTUU. tej kwestji wtale, za$ niemiecka
UUU. tylko odnosnie ubezpieczenia ogniowego (8 81) na 2 tygodnie. Na-
tomiast austrjacka UUU. wyznacza dla wszystkich gatezi ubezpieczenio-
wych okres 14 dni od dnia podpisania wniosku, za$, jezeli przed roz-
strzygnieciem w sprawne wniosku odby¢ sie ma badanie lekarskie = okres
miesieczny. I

Do rozpatrzenia wniosku o ubezpieczenie na zycie z badaniem lekar-
skiem zarzad zakiladu ubezpieczen nie moze wcale przystapi¢, péki nie
otrzyma S$wiadectwa lekarskiego. Jezeli wiec ubezpieczony — a dzieje sie
to czesto — uda sie do lekarza dopiero pod koniec wspomnianego miesiecz-
nego okresu, ktéry, o ile przyja¢ przepis austrjacki, juz biegnie od daty
wniosku, to zaklad jest pozbawiony moznosci skrupulatnego rozpatrzenia
sprawry i ewdl. zasiggniecia potrzebnych uzupetnied czy informacyj (wia-
domo, jak lekarze nieraz wypetniajg formularz deklaracji lekarskiej).
Z koniecznosci albo zatatwia sie wniosek tylko powierzchowmie, ,,po teb-
kach”, albo oddala sie go — pierwsza alternatywa naraza zaktad na wiel-
kie ryzyko, a druga krzyw’dzi wnioskodawce. Praktyka wytworzyta jednak
swoisty spos6b wybrniecia z tego dylematu: Ajent posredniczacy insceni-
zuje zaraz przy podpisaniu wniosku o ubezpieczenie takze badanie lekar-
skie i nieraz zdziwitby sie zapewne naczelny lekarz zaktadu ubezpieczen,
gdyby wiedziat, w jakich warunkach i w jaki sposob takie badanie sie od-
bywa. Sposéb taki niewatpliwie obniza potrzebng sumiennos$¢ i akurat-
no$¢ — ze szkodg dla asekuracji.

W Niemczech liczy sie wspomniany okres zawsze od badania lekar-
skiego (miesigc, w wielu towarzystwach nawet 6 tygodni) i niemiecki
urzad nadzoru zawsze aprobowal umieszczenie takiego postanowienia
w o0goélnych warunkach ubezpieczenia na zycie z badaniem lekarskiem. Zu-
petnie stusznie. Bowiem wniosek o takie ubezpieczenie jest dopiero kom-
pletny, zatem moze by¢é uwazany za zitozony towarzystwu dopiero wten-
czas, gdy istniejeldwiadectwo lekarskie. To tez dopiero od dnia badania

lekarskiego moze rozpoczaC sie okres, przez przecigg ktérego wnioskodawca
jest zwigzany swoim wnioskiem.
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W tym wypadku tak ze wzgleddw praktycznych, jak i z motywodw
stusznos$ci, niemiecki wzdér bardziej nadaje sie jako punkt wyjscia do unor-
mowania tej kwestji w naszym Kkraju.

Jest konieczne, by wszelkie postanowienia przysztej polskiej ustawy
0 umowie ubezpieczenia odznaczaty sie prostg i konsekwentng linjg w swo-
ich konstrukcjach prawnych, a przytem uwzgledniaty specyficzne warunki,
w jakich asekuracja pracuje w naszym kraju, i torowaty jej prostg droge
do normalnego i zdrowego rozwoju.

1 E.
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PROF. IG, EICHSTAEDT.

UBEZPIECZENIA ZIEMIOPLODOW.

W krotkim dystansie po kilku ciezkich latach gradowych nawiedzita
rolnictwo w ostatnich dwdch latach kleska posuchy na wielkich obszarach
naszego kraju. W innych znowu okolicach powodzie, nadmierne deszcze,
a takze mrozy daly sie rolnikom dotkliwie we znaki.

Te ogromne szkody, zwalajgce sie za zrzadzeniem losu corocznie na
rolnikow, posiadajg wtasnie w naszym kraju wage ogolno-panstwowg. Bo-
wiem skoro 70% naszej ludnosci zyje z pracy w roli, a czwarta cze$¢ na-
szego wywozu zagranicznego przypada na artykuty spozywcze, to wska-
zowka na naszym barometrze gospodarczym musi zawsze przesuwac sie
réwnolegle do sytuacji rolnictwa. Gdzie rolnik jest zamozny, tam zamozne
jest cale spoteczenstwo i panstwo — gtosili juz fizjokraci w XVIII w. Dla-
tego witasnie dla naszego zycia gospodarczego wyjatkowe znaczenie rhajg
wszelkie ubezpieczenia ziemioptodow, gdyz chronig one najliczniejsza war-
stwe naszego spoteczenstwa od wstrzagséw gospodarczych wskutek klesk
zywiotowych, uniezalezniajg jej gospodarczy byt od cioséw losowych. Ta
Swiadomo$¢ pewnosci znakomicie oddziatuje na psychike rolnika i polep-
Sza poziom jego pracy.

Toc¢ nie prosty przypadek, lecz bezposredni zwigzek przyczynowy spra-
wit, Zze nowoczesna uprawa i gospodarka rolna, jak i infiltracja systemu
pienieznego do niej rozpoczeta sie jednoczesnie z asekuracjg gradowg i roz-
wijata sie réwnolegle do niej.

W Szkocji zawigzato sie juz w 1780 r. pierwsze towarzystwo ubezpie-
czen od gradu. W $lad ten poszty niebawem Irlandja i wtasciwa Anglja. We
Francji pierwsze zaczatki wzajemnych zrzeszen, ubezpieczajgcych od gradu
na podstawie wzajemnych $wiadczen pienieznych, wiec zrywajacych z daw-
nym w réznych krajach praktykowanym zwyczajem pomocy sasiedzkiej
w naturaljach w razie jakiejkolwiek kleski losowej, siegajg w niektdrych
departamentach moze nawet potowy XVIII w.; konkretniejsze juz slady
pochodzg z 1799 r. W Niemczech powstato pierwsze towarzystwo ubezpie-
czen od gradu (rowniez na podstawie wzajemnosci) w 1791 r. w Bruns$wi-
gu, potem w 1797 r. w Neu-Brandenhurg w Meklemburgii i t. d. Pierwsze
na Swiecie akcyjne towarzystwo ubezpieczen od gradu utworzyto sie
w 1822 r. w Berlinie. Szwajcarja uzyskala pierwsze towarzystwo gradowe
w Bernie w 1825 r. W U. S. A. rozpoczeta sie asekuracja gradowa zatoze-
niem w 1880 r. wzajemnego towarzystwa gradowego farmerdw tytoniu
w Connecticut. Pierwsze tworzywa w poszczeg6lnych krajach cechowata
naogo6t wielka prymitywnos$¢ z winy braku doswiadczenia i danych staty-
stycznych.
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Na ziemiach polskich wprowadzita ,,Dyrekcja Ubezpieczen” w Warsza-
wie w 1843 i. dziat ubezpieczen od gradu. Wiadomo, ze rzad rosyjski roz-
wigzat te instytucje w 1866 r. Na terenie Matopolski uprawiato Krakow-
skie Towarzystwo Ubezpieczeh asekuracje gradowa, poczawszy od 1864 r.
M 1901 i. zatozono w Warszawie osobne towarzystwo dla ubezpieczen od
gradu pod nazwg ,Ceres”. Po powstaniu Polski zawigzato sie w 1920 r.
w Poznaniu Towarzystwo Wzajemnych Ubezpieczenn od Ognia i Gradobi-
cia ,,Vesta’. Obecnie uprawiajg w naszym kraju asekuracje gradowg: 5 to-
warzystw akcyjnych, 1 zaktad wzajemny, 2 zaktady publiczne i 1 towa-
rzystwo zagraniczne.

Lecz samo ubezpieczenie od gradu jest tylko czgstkg problemu ochro-
ny ubezpieczeniowej w zakresie ziemioptodéw. Rolnikowi zagrazajg takze
inne kleski losowe, wobec ktdrych jest tak samo bezsilny jak wobec gradu.
Jak grad, tak i posucha, ulewne deszcze czyli nadmierna wilgoé, mrozy
(w porze normalnej albo tez spdznionej) mogg wyrzadzi¢ powazne szkody
w ziemioptodach w kazdej okolicy naszego kraju, chociaz stopien prawdo-
podobienstwa takich klesk zalezy od warunkéw geograficznych i topogra-
ficznych. Lecz gdy grad przecigga zwykle tylko waskiemi pasmami, inne wy-
mienione tylko co Kkleski zwykle szeroko sie rozprzestrzeniajg, a nadto
szkodliwy wptyw ich na roslinnos¢ zalezy w wysokim stopniu od gleby i od
uprawy jej; przescigaja one opady gradowe statystyczng nieregularnoscia
jak i katastrofalnem natezeniem. Odnosi sie to réwniez do powodzi, na
ktore jednak narazone sg z reguty tylko pewne obszary (okolice gorskie
wzgl. podgorskie i nadbrzeza wiekszych rzek). Stowem: Jezeli juz ubezpie-
czenie od gradu stanowi dla asekuracji ryzyko bardzo niebezpieczne, bo
statystycznie nadzwyczaj trudno uchwytne, to bez pordwnania wieksze
trudnosci pietrza sie przy asekuracji ziemioptodow od innych wplywow
atmosferycznych. To tez dopiero ostatnie lata zdobywaty sie na pierwsze
w tym kierunku proby.

Ideatem bytoby dla rolnika ubezpieczenie, ktoreby obejmowato wszel-
kie szkody w ziemioptodach bez wzgledu na rodzaj przyczyny losowej je
powodujacej. Tutaj towarzystwo ubezpieczeri odpowiadatoby, gdyby plon
z hektara nie osiggal pewnej normalnej wydajnosci — i to manko musia-
taby asekuracja pokrywaé. Juz to pobiezne naszkicowanie gtdwnych zadan
ujawnia ogromne trudnosci takiego wszechstronnego ubezpieczenia od nie-
urodzaju.

Zagadnienie takiej asekuracji niejednokrotnie rozwazano w obecnym
wieku w roznych krajach. Np. w Austrji domagano sie w 1911 r. publicz-
nego zaktadu (z przywilejem przymusu) dla ubezpieczen od nieurodzaju.
W Rumunji wprowadzit rzad w 1906 r. w zwigzku z pewnemi reformami
agrarnemi przy pomocy bankéw ludowych wioscianskg kase ubezpieczenia
od nieurodzaju kukurydzy, rozwigzano jg jednak juz w 1907 r,, W Japonji
istniato juz wczesniej przez diuzszy czas podobne ubezpieczenie ryzu, sub-
wencjonowane przez panstwo.

Raz po raz pojawialy sie czastkowe rozwigzania problemu nakreslo-
nej asekuracji. | tak z inicjatywy angielskiego komisarza wyspy Dominica
przyjmowali niektorzy cztonkowie londynskich Lloydéw poczawszy od
1905 r. ubezpieczenia ziemioptodow na tej wyspie (za wyjatkiem banandéw)
od trzesienia ziemi oraz od huragandw. Za$ towarzystwo ,, Excess Insurance
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Company”, ktorego akcjonarjuszami byli przewaznie cztonkowie Lloydow,
podjeto w Anglji w 1911 r. ubezpieczenie ziemioptodow od deszczu. Od
mrozu ubezpieczat poczawszy od 1919 r. w Bawarji tamtejszy publiczny
zaktad ubezpieczen od gradu. W Z. S. R. R. rozszerzono w 1929 r. istniejgce
juz przymusowe ubezpieczenie od gradu takze na szkody wskutek zimna
i wilgoci.

Na wielkg skale zrealizowaly wszechstronng asekuracje ziemioptodéw
od nieurodzaju towarzystwa w Stanach Zjednoczonych Ameryki podczas
wojny Swiatowej. Amerykanski styl i rozmach w rozwigzywaniu zagadnien
gospodarczych wytknagt asekuracji ziemioptodéw za zadanie: zapewnienie
rolnikowi pewnego minimum dochodu z obsianego obszaru przez objecie
ubezpieczeniem mozliwie wszelkich ryzyk, groznych dla ziemioptodow,
przez co spodziewano sie lepszego wyrdwnania, niz w ciasniejszych ra-
mach ubezpieczenia tylko od jednego ryzyka. Ochrona ubezpieczeniowa
miata zatem obejmowac tak szkody wskutek wptywdw atmosferycznych,
jak i straty, wyrzadzane np. przez rdze tub inne choroby roslinne, przez
szarancze i inne owady, przez gryzonie (myszy) i t. d. Obliczono, ze np.
owady niszczg corocznie okoto 10% zbiorow.

W 1917 r. zaofiarowaty trzy akcyjne towarzystwa ogniowe na terenie
standbw Montana, Dakota Poinocna i Dakota Potudniowa ubezpieczenie
ziemioptodéw od wszelkich szkdd wigcznie gradu, ale za wyjatkiem ognia,
powodzi, mrozu i nieumiejetnej uprawy roli. W tych granicach gwaranto-
wato towarzystwo ubezpieczen rolnikowi minimum dochodu 7 doi. z morga.
W razie wiec szkody catkowitej ptacito towarzystwo po 7 doi. odszkodo-
wania od morga bez réznicy gleby, rodzaju zboza i t. d. Przy szkodzie cze-
Sciowej odliczano od tej kwoty pozostale zboze po cenie, zg6ry ustalonej
(dla kazdego rodzaju zboza oddzielnie) w ogolnych warunkach ubezpiecze-
nia bez wzgledu na faktyczng cene w czasie szkody wzgl. likwidacji jej.
W konsekwencji ryzyko wahan cen na ziemioptody w okresie od zawarcia
ubezpieczenia ponosit wytgcznie rolnik. Oszacowanie szkody mogto oczywi-
Scie nastapi¢ dopiero po midcce. Ale wiasnie wymienione trzy stany nawie-
dzita w 1917 r. straszna kleska posuchy. Pionierski eksperyment wypadt dla
towarzystw fatalnie.

Nas, przekonanych wyznawcéw zasady, ze ubezpieczenie w zadnym ra-
zie nie moze by¢ zrodiem zysku, zastanowi¢ musi przedewszystkiem wy-
znaczenie rownego odszkodowania = 7 doi. od kazdego morga bez uwzgled-
nienia wszystkich tych indywidualnych czynnikéw, w zaleznosci od kto-
rych tak obfitos¢ plonu jak i dochdéd z niego osiggniety waha sie w szerokich
granicach. Przeciez przy takim rownym strychulcu musza zachodzi¢ nader
liczne wypadki tak niedoubezpieczenia jak i nadubezpieczenia. Amerykanin,
takze ubezpieczeniowiec, zapatruje sie na to zagadnienie z innego punktu
widzenia przy wszystkich ubezpieczeniach ziemioptodéw, takze przy ubez-
pieczeniu np. tylko od gradu. Zadanie likwidatora szkodowego ogranicza
sie tutaj przy wszelkich systemach do stwierdzenia procentowej wysokosci
szkody. Jezeli szkoda podpada pod ochrone ubezpieczeniowg i 0szacowano
ja np. na 40%, to rolnik otrzymuje w kazdym razie 40% sumy ubezpiecze-
nia, chociaz moze ubezpieczyt sie za wysoko albo za nisko. Moze on nawet
te same ziemioptody ubezpieczy¢ w dwodch towarzystwach i w razie szkody
otrzyma odszkodowanie od kazdego z nich niezaleznie od drugiego ubezpie-
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czenia. Pojecie asekuracji zbliza sie tutaj do zaktadu, uczynionego przez
rolnika na spodziewang wydajnos$¢ roli wzglednie na spodziewany dochod
za plon z niej.

Inne natomiast zagadnienie skupito na sobie uwage amerykanskiej
asekuracji ziemioptodéw: zagadnienie wahahA cen za nie w okresie czasu
miedzy zawarciem ubezpieczenia a terminem szkody wzgl. likwidacji jej.
WidzieliSmy, ze powyzej przedstawiony pierwszy amerykanski system ase-
kuracji od nieurodzaju pozostawiat ryzyko tych wahan na barkach rolnika,
bowiem na wypadek szkody czeSciowej ceny za pozostate, niezniszczone
zboze byty zg6ry w polisie wyznaczone, nie' uwzgledniaty wiec pézniejszych
zmian.

Przyktad: Rolnik w razie szkody zupetnej otrzymywat 7 doi. jako za-
gwarantowane minimum dochodu z morga obszaru. Jezeli atoli szkoda byta
tylko czeSciowa, jezeli sprzatnagt z morga np. 3 buszle pszenicy, dla kto-
rej w polisie wyznaczono zg6ry cene po 1 doi. za buszel, to jako odszkodo-
wanie pozostawaly 4 doi. Gdy cena za pszenice spadta na 75 ct., to dochdd
rolnika z morga wynosit tylko doi. 4+ 3X0,75=dol. 6,25, wiec mniej niz za-
gwarantowane minimum 7 doi.

Po porazce z 1917 r. sprawa asekuracji od nieurodzaju przycichta
w latach 1918 i 1919 zupetnie. Lecz w 1920 r. wystgpity towarzystwa
z dwiema nowemi odmianami pierwotnego systemu. Rozpowszechnita sie
odmiana, wprowadzajgca nastepujagce modyfikacje: Ubezpieczenie obejmo-
wato wszelkie szkody w ziemioptodach za wyjatkiem wyrzadzonych przez
ogien, wicher, tornado, nieumiejetng uprawe roli i przez grad (osobne ubez-
pieczenie gradowe byto dozwolone). Kwota 7 doi. jako jednolile minimum
dochodu z morga nie obowigzywata. Rolnik mogt ubezpieczy¢ sobie polisg
taki dochdd, jaki odpowiadat jego glebie, rodzajowi zboza i t. d. (np. 12 doi.
z morga). Najwazniejsze bylo jednak postanowienie, ze przy szkodzie cze-
Sciowej odlicza sie od ubezpieczonej sumy warto$¢ niezniszczonego zboza
podiug notowan gietdy, wzgl. podtug ceny rynkowej w dniu definitywnej
likwidacji szkody. Tutaj wiec ryzyko wahan cen w okresie miedzy zawar-
ciem ubezpieczenia a likwidacjg szkody bylo objete ubezpieczeniem, czyli
ponosi je w catosci zaktad ubezpieczen. Zwyzka cen za zboze w ciggu
wspomnianego okresu automatycznie obnizata przy tej samej szkodzie zo-
bowigzanie szkodowe towarzystwa, a nawet mogta zupetnie umorzyé je.
Znizka cen dziatata automatycznie w przeciwnym kierunku, ale zawsze tak,
ze rolnikowi byt zagwarantowany dochod z morga w wysokosci ubezpieczo-
nej (np. zawsze 12 doi. z morga).

Przyktad: Rolnik oceniat przy zawarciu ubezpieczenia spodziewany
plon pszenicy z morga na 12 buszli, to tez poniewaz wowczas ptacono za
buszel pszenicy po 1 dok, ubezpieczyt sie na zagwarantowany dochdéd
12 doi. z morga. Jezeli z tego obszaru nie sprzatnie nic wskutek suszy lub
innego zdarzenia losowego, objetego ubezpieczeniem, to otrzyma 12 doi.
odszkodowania za kazdy morg. Gdy z winy takiego zdarzenia losowego plon
z morga wynosi tylko 8 buszli, to wysoko$¢ odszkodowania, jakie rolnik
otrzyma, zalezy od notowan pszenicy w dniu likwidacji szkody.

Przy cenie 1 doi. za buszel otrzyma doi. 12-—8x1 = doi. 4,

,» 12—8X 1,25 = doi. 2

» J , 12—8x1,50 = 0,
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wiec nie otrzyma zadnego odszkodowania, mimo ze istnieje szkoda. Prze-
ciwnie przy znizkowej tendencji otrzyma rolnik wieksze odszkodowanie, np.
przy cenie 80 ct. za buszel odszkodowanie podwyzsza sie na dolaréw
12— 8 X 0,80 = doi. 560 i t. d.

Tymczasem wiasnie w 1920 r. nastgpit na gietdach amerykanskich
ogromny spadek cen na wszelkie ziemioptody, ktory drogo kosztowat to-
warzystwa, uprawiajgce asekuracje od nieurodzaju wedlug tego systemu.

W kilka lat pozniej wytworzyt sie w U. S. A. trzeci system, znacznie
ostrozniejszy. Tutaj wyznacza sie dochodowo$¢ z kazdego obszaru indy-
widualnie na podstawie 5-letniej przecietnej tak co do wydajnosci plonu
jak i co do uzyskanej ceny z uwzglednieniem rodzaju gleby, obsiewu i t. d.
(trudnos¢ tego systemu polega wiec na t. zw. kolejnej zmianie ziemiopto-
déw na poszczegdlnym obszarze jak i na braku doktadnych zapiskéw co-
rocznej wydajnosci i dochodowosci poszczegélnego obszaru). Ubezpieczyé
maégt rolnik tylko 75% tej przecietnej dochodowosci. Do warunkéw ubez-
pieczenia wprowadzono wyznawang u nas powszechnie zasade ,Ubezpie-
czenie nie moze by¢ nigdy zrodiem zysku”, ale zamaskowang postanowie-
niami takiemi, jak: a) odszkodowanie nie moze w zadnym wypadku prze-
kroczy¢ sumy, za jakg mozna naby¢ ten sam towar w tej samej jakosci;
b) nie moze tez przekroczy¢ ceny rynkowej plonu istotnie sprzatnietego.
Jakie jest zastosowanie tych dwdch zasad przy regulacji szkod, WykaZUje
najlepiej nastepujacy przyktad:

Przyktad: Przecietna z 5-letniego okresu wynosi co do wydajnosci
pionu i to pszenicy: 16 huszli z morga, zatem przy przecietnej cenie 1 doi.
za buszel wynika przecietna dochodowo$¢ 16 doi. z morga. Rolnik ubez-
piecza 75%, wiec 12 doi. jako gwarantowany przez ubezpieczenie dochdd
z morga. Jezeli sprzatnie tylko 8 buszli, ale uzyska za nie cene po doi. 1,50,
czyli razem 12 doi., to mimo szkody nie otrzyma zadnego odszkodowania,
bo osiggnat ubezpieczone minimum dochodowosci. Jezeli natomiast cena
gietdowa obnizy sie na 80 ct. za buszel, to w my$l postanowienia sub a) to-
warzystwo zaofiaruje mu odszkodowanie za zniszczone 4 buszle, wiec
w tgcznej sumie doi. 3,20. Inaczej: Podstawe obliczenia odszkodowania
stanowig zawsze notowania gietdy zbozowej w czasie szkody wzgl. likwi-
dacji jej. Ale przy zwyzce cen ponad przyjeta przecietng potrgca towarzy-
stwo od ubezpieczonej sumy pozostate, niezniszczone zboze po tejze dzien-
nej cenie gietdowej, natomiast przy znizce cen odszkodowuje zboze zni-
szczone. W obu wypadkach otrzyma rolnik tem mniejsze odszkodowanie,
im wiecej dzienne notowanie gieldowe rozni sie wgore wzgl. wdét od
przyjetej ceny przecietnej. Istotnie jezeli w powyzszym przykladzie dzien-
na cena gieldowa zgadza sie z przyjetg przecietng = 1 doi. od buszla, to
rolnik otrzyma najwyzsze odszkodowanie —4 doi.

Rzeczowe ustalenie wysokosci sktadki jest naturalnie kwadraturg ko-
ta, a nawet z wykluczeniem ryzyka wahafA cen napotyka ono na ogromne
trudnosci, m. i. z braku danych statystycznych. Zebrany bardzo obfity ma-
terjat statystyczny (lecz niedostateczny dla celéw ubezpieczeniowych) wy-
kazuje w kazdym razie, ze najwiecej szkdéd wyrzadza rolnictwu w U. S. A
susza; nastepuja kolejno: nadmierna wilgoé¢, owady, upalne wiatry, cho-
roby roslinne, a dopiero na jednem z dalszych miejsc grad!

Cena, otrzymywana przez rolnika za ziemioptody, a zatem takze od-
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szkodowanie ubezpieczeniowe w razie szkody, skiada sie kalkulacyjnie
z trzech sktadnikow, ktoremi sg: 1) poczynione naktady (wydatki) wzgl.
amortyzacja inwestycyj; 2) oprocentowanie poczynionych wydatkow (ko-
nieczne ze wzgledu na obowigzek ptacenia odsetek od zaciggnietych na ten
cel kredytow) ; 3) spodziewany zysk z dobrych zniw, potrzebny dla utrzy-
mania i nalezytego rozwoju warsztatu rolnego. Zwykie ubezpieczenie zie-
mioptodow' (tak u nas zwykte ubezpieczenie gradowre, jak i w U. S. A, tak-
ze wszelkie odmiany asekuracji od nieurodzaju), obejmuje wszystkie trzy
sktadniki. W 1927 r. wprowadzity towarzystwa w U. S. A., szczegdlnie
w centralnym zachodzie, asekuracje od nieurodzaju w ciasniejszym zakre-
sie; zwraca ona rolnikowi przy kazdej losowrej szkodzie w ziemioptodach
hez wzgledu na jej przyczyne (za wyjatkiem jedynie ognia) wydatki, po-
czynione przezen na robocizne, na zakup siewm, maszyn i t. d., stowem t. zw.
wydatki rzeczywiste. Ubezpieczenie takie obejmuje wiec z wymienionych
elementow' kalkulacyjnych tylko pierwszy, a pomija drugi i trzeci. Sktadka
za takie ubezpieczenie jest stosunkowo bardzo niska (ca. 2% sktadki za
ubezpieczenie gradowe).

Wszelkie pionierskie proby w zakresie asekuracji ziemioptodéw' zastu-
guja w kazdym razie na baczng uwage. Amerykanskie koncepcje wiaczenia
do niej takze ubezpieczenia od wahan cen, stawiajg cala asekuracje zie-
mioptodow’ na innej ptaszczyznie, na ktorej takze z innych dziedzin gospo-
darczych zbiegajg sie tendencje, zmierzajace do zapewnienia przedsie-
biorcy, przy pomocy asekuracji, pewnego minimum dochodu z przedsie-
biorstwa.

Prof. lg. Eichstaedt.
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KONRAD ROGOYSKI.

AWARJA WSPOLNA.

WYCIAGI)
z autentycznego rozliczenia awaryjnego

dokonanego w dn. 15.111.J935 przez przysiegtego dyspaszera Z. w Hamburgu
a dotyczgcego przypadku awarji wspolnej na statku niemieckim E. C. B.
podczas podrézy z Gdanska do Dunkerki i Caen w sierpniu J93i.

I, Raport.

zameldowany w kancelarii Sadu Handlowego w Caen
ustalajgcy okolicznosci w jakich powstaly na statku E. C.B. szkody i sfraty
zakwalifikowane jako awarja wspdlna.

W dniu 28 sierpnia 1934 roku stawit sie w kancelarji Sadu Handlo-
wego w Caen Hans Bischoff kapitan statku E. C. B. tonaz rejestrowy Kkto-
rego wynosi 360,55 tonny, a zatoga sktada sie z 11 ludzi, i zameldowat, ze
wypadki, stanowigce przedmiot niniejszego raportu, zostaly juz przez
niego podane do wiadomosci Prezesa Sadu Handlowego w Dunkerce.

Statek E. C. B., przy wyjezdzie z Gdanska, byt w dobrym stanie i zdatny
bjd do Zzeglugi morskiej; posiadat on dobre olinowanie i wyposazony byt
we wszystko, co potrzebne jest do wyprawy morskiej; na statku zatado-
wane byto tarte drewno, przeznaczone do Dunkerki i Caen; otwory, w kto-
rych mieszczg sie schody, i luki byly nalezycie zakryte i zabezpieczone;
maszt i pompy byty dostatecznie zaopatrzone w smary.

Statek E.C.B. opuscit Gdansk 17 sierpnia 1934 o godzinie 14,20;
wiatr byl ONO; sita wiatru 4—6; morze byto przykre; wysokie fale
uderzaty o pokiad i tadunek pokiadowy (Deckladung); statek pracowat
z trudnos$cig, zataczajac sie silnie i kotyszac; grozito mu ciagle wielkie
niebezpieczenstwo.

18 sierpnia 1934 burza trwala nadal; sita wiatru dosiegata 5— 7;
wiatr byt zachodni i pdinocny; morze bylo wcigz niezwykle wzburzone;
wielkie fale wdzieraty sie na pokfad i zalewaty tadunek poktadowy. Sta-
tek z wielkiem natezeniem pracowat i miat staty przechyt na prawg burte
do 20°; zaloga pracowata z calg energja, aby utrzymaé tadunek na po-
ktadzie. Pomimo wszystkich wysitkbw przechyt sie nie zmniejszyt i na-
skutek tego, dla uratowania statku i tadunku, postanowiono pewng czes¢

U Uzupetnienie czesci drugiej, zatytutowanej Rozliczenia awaryjne (Dyspasza),
poczatek ktérej wydrukowany zostat w Nr. 6 Przeglagdu Ubezpieczeniowego, rok 1935.
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tadunku poktadowego wyrzuci¢ do morza w celu przywrdcenia statkowi
rownowagi; kapitan okres$la wyrzucong do morza ilo$¢ tadunku na 4— 7
standartow.

Po zastosowaniu tego zabiegu ratunkowego pochyt statku dosiegat
jeszcze wcigz okoto 6°. Sondowanie zenzl) wykazato, ze poziom wody
w nich dosiega 35 cali. O godzinie 11 minut 15 statek potozyt sie nagle
na lewg burte i przechyt dosiegat 20°. Zatoga znéw zaczetla przesuwac ta-
dunek poktadowy aby statek naprostowaé; cze$¢ tadunku z lewej strony
poktadu przesunieta zostata na prawg strone, a pewna ilos¢ tadunku po-
ktadowego znowu wyrzucono do morza; kapitan okresla wyrzucong tym
razem ilos¢ na 2 — 3 standartow. Jednocze$nie zatloga pompowata wode
z zenz i o godzinie 14 statek odzyskat rédwnowage; tadunek zostat ponow-
nie uporzadkowany i obliczono jego pozostatg ilos¢.

19 sierpnia 1934 sita wiatru ostabta i siegata 6—3; wiatr byt poczat-
kowo ONO pozniej 0SO.

W potudnie pekia rura w aparacie do parowego sterowania i trzeba
byto zastgpi¢ go sterem recznym. O godzinie 19 statek zawingt do Hol-
tenau, gdzie dokonano tymczasowej naprawy steru.

20 sierpnia 1934 o godzinie 4 statek wjechat do kanatu Cesarza Wil-
helma, a wyjechat z niego o 12,30; o godzinie 15 pilot opuscit poktad. Po-
goda byta bardzo zta; sita wiatru 3—7; wiatr byt SS O, a pdézniej wschod-
ni; wielka fala zalewata statek i tadunek na pokiadzie.

Wsrod silnych wstrza$nien i kotysan statek zmagat sie z olbrzymia
fala, ciggle w obliczu groznego niebezpieczenstwa.

21 sierpnia 1934 morze bylo bardzo wzburzone; wiatr wiat z zachodu;
sita wiatru 8—9; statek pracowat wcigz z wielkim wysitkiem.

22 sierpnia 1934 sita wiatru wynosita 6—3; o godzinie 23,30 statek
wjechat na rede Dunkerki i wzigt pilota na poktad.

23 sierpnia 1934 statek wszedt do portu w Dunkerce i o godzinie
1 minut 15 zostat przycumowany do mola.

Wobec fatalnej pogody, w jakiej odbywata sie podroz, kapitan ztozyt
niniejszy raport:

Znaczna ilo$¢ drewna byta z rozmystem wyrzucona do morza dla oca-
lenia statku i tadunku; woda zalata zenzy i luki2); kapitan nie mogt
jeszcze doktadnie ustali¢ przyczyn zalania, ale prawdopodobnie byto ono
nastepstwem nawalnicy; rdézne gatunki drewna pomieszaly sie podczas
podrézy, zwiaszcza w trakcie prostowania statku.

Dalej kapitan oswiadczyt, ze 24 sierpnia 1934 o 23 godzinie statek
E. C. B. wyruszyt w dalszg podr6z z Dunkerki, po wytadowaniu partji
drewna przeznaczonego dla tego portu.

Przy sprzyjajacej pogodzie statek wjechat 25 sierpnia 1934 o godzi-
nie 17 minut 45 na rede Quistrehamu, a do portu w Ouistreham wszedt
25 sierpnia 1934 o godzinie 23 minut 20 i zatrzymat sie przy kanale.

26 sierpnia 1934 o godzinie 5 minut 30 statek wszedt do kanatu
i przybit o godzinie 7 minut 10 w Caen do miejsca przeznaczonego na wy-
tadowanie.

D Zenzami nazywane sg specjalne zbiorniki na wode przedostajgcg sie do wne-

trza spodu statku. ) )
2) Luki sg to pomieszczenia podpokladowe przeznaczone na fadunek.
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Zwazywszy, ze stawajgcy przed Sadem nie moze by¢é pociagniety do
odpowiedzialnosci z tytutu zameldowanych wypadkéw, gdyz tak z jego
strony jak i ze strony zalogi zadnej winy dopatrze¢ sie nie mozna, za-
strzegt on sobie prawo uzupeinienia tego raportu dalszemi wywodami
i po stwierdzeniu przysiegg poczynionych zeznan, ktdre mu zostaty od-
czytane, niniejszy raport podpisat (—) H. Bischoff.

Zarejestrowano w Caen w biurze aktow sgdowych 5 wrzednia 1934;
pobrano tytutem optat 34 Fr. (nastepujg podpisy sedziego i urzednikéw
sgdowych w Caen).

28 sierpnia 1934 stawili sie przed sadem Handlowym w Caen: ma-
szynista statku E. C. B. Karol Fisch lat 57 i marynarz Walter Frosch lat
29 i pod przysiega potwierdzili wiarogodno$¢ zeznan kapitana statku E.C.B.
Hansa Bischoffa, a po przeczytaniu im raportu niniejszego podpisali
(—) Fisch, (—=) Frosch.

Il. Ocena wartosci statku.

Wizja statku E.C.B., dokonana celem ustalenia jego wartosci handlowej
przez Inzyniera - eksperta Baoula Charmant w Caen.

Na wniosek maklera Rene Petit, dziatajgcego w imieniu i na rzecz
kapitana Bischoffa, komendanta statku E. C.B., nizej podpisany Raoul
Charmant, inzynier i rzeczoznawca okretowy udat sie w dniach 28 i 29
sierpnia 1934 na poktad wyzej wymienionego statku w celu oszacowania
jego obecnej wartosci.

Zbadane zostaly doktadnie: kadtub okretu, urzadzenia maszynowe
i instalacje parowe, przyrzady ratunkowe i kotwiczne oraz aparaty do
manewrowania.

Uwzgledniono réwniez sprzedazne ceny, faktycznie osiagniete w ostat-
nich czasach za statki tego samego typu i wielkoSci, posiadajgce takie
samo olinowanie, jak E.C.B.

Wzieto przytem pod uwage, ze: 1) statek E.C.B. jest zaliczony do
pierwszej klasy niemieckiego Lloydu i ze 2) statek ten, rzekomo podczas
ostatniej podrézy, silnie ucierpiat, na co wskazujg — wykruszenie sie
cementu miedzy wregamil), przecieki nitow i szwow w zagieciach dna, jak
rébwniez przecieki w uszczelnieniach wreg dennych i poszycia oraz szpary
w niektorych naktadach na stykach paséw w tadowniach; dowodzg tego
rowniez wstrzasy, jakie odczuwac sie dajg podczas ruchu statku.

Taki wynik ogledzin statku upowaznia mnie do oszacowania jego
wartosci w obecnym stanie na 450 frank6éw za tonne nos$nosci tadunko-
wej, z potrgceniem 50 frankdw od tonny za zdezelowanie i przedwczesne
zuzycie, co ostatecznie uczyni 400 frankdéw za tonne.

Z uwagi na powyzsze oszacowa¢ mozna warto$¢ 1000 tonn nos$nosci
tadunkowej (taka bowiem jest pojemno$é tadunkowa statku E.C.B.) na
400.000 frankow.

U Wrega stanowi cze$¢ szkieletu statku.
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Sporzagdzono zgodnie z obowigzujgcem prawem w Caen w dniu 30 sierp-
nia 1934 (podpisal) Raoul Charmant.

I1l. Rozporzadzenia stron w konosamentach dotyczagce
awarji wspolnej.

Zgodnie z rozporzadzeniem stron, zastrzezonem we wszystkich kono-
samentach, rozliczenie awarji wspdélnej (dyspasza) odby¢ sie winno we-
dtug York Antwerp Rules z 1924 roku w miejscu przeznaczenia wyprawy
lub tez w Hamburgu, zaleznie od woli i wyboru armatora.

IV. Szkody i straty
poniesione w zwigzku z awarjg wspolng przez tadunek.

A. Konosament Gdansk — Dunkerka Nr. 3.
wartos¢ wystanego tartego drewna wynosi R.M. 5699.33
wysytajacy: Polska ajencja ekspedycji drewna w Gdansku ,Paged”
odbiorca: Agence G. Lemettre Paris
reklamant: Gdynika — maklerzy ubezpieczenn morskich w Gdyni
warto$¢ rynkowa wyrzuconego do morza drewna wynosi R.M. 773.58
koszty wytadowania, obliczenia i klasyfikacji pozostatosci
w Dunkerce tgcznie z wynagrodzeniem rzeczoznawcéw ,,  158.03

razem R.M. 931.61
dochodzg procenty w stosunku 5% rocznie obliczone do
daty rozliczenia awW aryjnego e 26.27

szkoda wynikajaca z awarji wspolnej wynosi ogotem . . . R.M. 957.88

B. Konosament Gdansk — Dunkerka Nr. 8

wartos¢ wystanego tartego drewna wynosi R.M. 1027. 22

wysytajacy: Max Weichmann Gdansk

odbiorca: Societe Industrielle de T'Artois Cambrai

reklamant: Baseler Transport Versicherungs Gesellschaft Basel
warto$¢ rynkowa wyrzuconego do morza drewna wynosi R.M. 230.34
zaoszczedzona cze$¢ frachtu z tego tytutu do potrgcenia 31.72

pozostaje R.M. 198.62

koszty wytadowania, obliczenia i klasyfikacji pozostatosci
w Dunkerce tgcznie z wynagrodzeniem rzeczoznawcow 68.97

razem R.M. 267.59

dochodzg procenty w stosunku 5% rocznie obliczone do
daty rozliczenia aw aryjnego .., " 7.54

szkoda wynikajgca z awarji wspo6lnej wynosi ogdétem . . . R.M. 275.13

C. Konosament Gdansk — Caen Nr. 13

wartos¢ wystanego tartego drewna wynosi R.M. 31523.02
wysytajacy: Industrie Exportation de bois ,,Bois de Nord” agence a Danzig
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odbiorca: S. A. des auciens etablissements ,L. Lavare & Co” Caen
reklamant: Baseler Transport Versicherungs Gesellschaft Basel
warto$¢ rynkowa wyrzuconego do morza drewna wynosi R.M. 870.69
zaoszczedzona cze$¢ frachtu z tego tytutu do potracenia ,  183.71

pozostaje R.M. 686.98

koszty wytadowania, obliczenia i klasyfikacji pozostatosci
w Caen fgcznie z wynagrodzeniem rzeczoznawcow ,,  203.04
razem R.M. 890.02

dochodzg procenty w stosunku 5% rocznie obliczone do
daty rozliczenia aw aryjnego i , 24.48

szkoda wynikajgca z awarji wspolnej wynosi ogétem . . . R.M. 91450

Ogdtem poniesione przez tadunek szkody i straty wynikajace z awarji
wspolnej wynoszg: R.M. 957.88 + R.M. 275.13 + R.M. 914.50=R.M. 2147.51
(w tein kapitalna suma R.M. 2089.22 i procenty R.M. 58.29).

V. Udziat tadunku w awarji wspolnej.

Zestawienie wszystkich pozycyj tadunku, tak tych przesytek, ktore
ucierpiaty podczas awarji wspélnej (konosamenty N.N. 3, 8 i 13) jak i tych,
ktore pozostaty nieuszkodzone (konosamenty N.N. 1, 2, 4, 5, 6, 7,9, 10, 11
i 12) celem ustalenia ogdlnej wartosci tadunku, jaka stanowi podstawe
do okreslenia udziatu tegoz tadunku w pokryciu szkod i strat awarji

wspolnej — z uwzglednieniem wysokos$ci poniesionych przez tadunek
ofiar i wydatkow z awarjg wspdlng zwigzanych — daje wyniki naste-
pujace:

Ogolna warto$¢ tadunku, ktéra ponosi proporcjonalng odpowiedzial-
nos¢ za awarje wspoélna, wynosi

R.M. 43.895.—
Odszkodowanie, przypadajace z tytutu awarji wspdlnej na caty tadu-
nek, wynosi R.M. 2.089.22

Procenty od sumy odszkodowania do dnia rozliczenia awaryjnego
0 )
w stosunku 5% rocznie R M. 58.29

Udziat catego tadunku w pokryciu ostatecznej sumy odszkodowania
awaryjnego, obliczony zgodnie z Wysokosmq awarji wspélnej (2,41% vide
pozycje VIII) wynosi R "

Ogdlna suma sktadek (contributions), ktére wnoszg nieuszkodzone
pozycje tadunku t. j. konosamenty N.N. 1, 2, 4, 5, 6, 7, 9, 10, 11 i 12 wy-

n°sl R.M. 315.23
Pozycje tadunku, ktdére ucierpiaty podczas awal/ji wspolnej t. j. ko-
nosamenty N.N. 3, 8 i 13, po uwzglednieniu ich udziatu w szkodach i stra-

tach awaryjnych, otrzymujg tytutem odszkodowania awaryjnego (kom-
pensaty awaryjnej) R "R
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V1. Ogo6t szkdéd i strat zaliczonych do awarji wspolnej.

Zaliczone do awarji wspolnej koszty zameldowania ra-

portu w Sadzie; wynagrodzenie rzeczoznawcy R. Charmant

z Caen; koszty ttonraczen i sporzgdzenia réznych dokumentéw R.M. 163.61
Strata, poniesiona przez caly tadunek. ... . 2147.51
Strata, poniesiona na przewoznem (frachcie) po potra-

ceniu zaoszczedzonych pozycyj kosztow wytadowania i doli-
czeniu procentéow

...................................................................................... ” 201.02
2% prowizji od udzielonych zaliczek .o 3.27
5% od sum awansowanych na wydatKi.......... ” 4.45
za sporzadzenie rozliczenia aw aryjnego eenencenenereene ” 125.99
za 5 0dpisOwW tegoz rozliCzenia ..., ” 57.74

Suma awarji wspoélnej wynosi R.M. 2703.59

VIl. Kategorje wartoSci
ponoszgce odpowiedzialno$¢ za awarje wspolnag.
Statek
warto$¢ w stanie uszkodzonym zgodnie z oceng rzeczo-
znawcy Frs. 400.000 ( po kursie z dnia 27.VII1.1934
2 RIM. 16.52) s R.M. 66.080
tadunek

wartos$¢ tadunku, ktéra ponosi proporcjonalng odpowie-

dzialno$¢ za awarje wspolng ., 43.895
Przewozne (fracht)
ptatne w miejscach przeznaczenia wynosito R.M. 5.208.50
po potraceniu:
zgodnie z 817 York Antwerp Rules 1924
wydatkow portowych, kosztéw wytado-
wania i zotdu zatogi w sumie . . . R.M. 2981.48
pozostaje R.M. 2227.02
odlicza sie strate na frachcie pozycyj wy-
rzuconych do morza.....n. R.M. 215.43
pozostaje R.M. 2011.59
Po dodaniu odszkodowania przypadajgcego
na przewozne za awarje wspolng . . RM. 195.64
cze$¢ przewoznego (frachtu) ktora ponosi
proporcjonalng odpowiedzialnos¢ za
awarje wspolng WynoSi..... R.M. 2207.23 " 2.207
og6lna suma warto$ci ponoszacych odpowiedzialno$¢ za
awarje WSpPOINg WY NOSi. i R.M. 112.182
VIII. Wysokos¢ awarji wspdlnej okreslona procentowo.

Na podstawie wyzej zamieszczonych cyfr bierna masa, czyli ogot szkéd
i strat spowodowanych przez awarje wspdlng stanowi sume R.M. 2703.59,
a czynna masa, czyli wszystkie wartosci, ktdre ponoszg proporconalng od-
powiedzialno$¢ za awarje wsp6lng stanowig sume R.M. 112.182.

Wzajemny stosunek obu wzmiankowanych mas wyraza procentowo

wysokodt awarii wspélne'jgz-q—g-i?—?-:—l-p-p-z 2.47%

112.182
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IX. Repartycja awarji wspolnej.

State K R.M. 66.080 — sktadka R.M. 1592.53
Ladunek .. . 43.895m— ” . 1057.87
Przewozne (fracht) . . ” 2.207 — ” . 53.19

R.M. 112.182 R.M. 2703.59

YORK-ANTWERP RULES (1924)

PRAWIDLA YORK - ANTWERPSKIE
opracowane w 1924 roku
(ttumaczenie tekstu angielskiego).

Prawidta ogodlne.

A

Akt awarji wspolnej ma miejsce jedynie i wylacznie wowczas, kiedy,
w celu wspélnego ratunku, poniesione zostaty z rozmystem i rozwaga nad-
zwyczajne ofiary lub nadzwyczajne koszty dla ochrony zaangazowanych
we wspdlnej wyprawie morskiej wartosci od grozacego im niebezpie-
czefistwa.
B.

Rozne kategorje intereséw, uczestniczagce w pokryciu awarji wspdélnej,
ponoszg na zasadach ponizej okreslonych ofiary i wydatki, poczynione
w zwigzku z tg awarjg.

C.

Tylko takie szkody, straty i wydatki stanowi¢ beda awarje wspoéling,
ktore sg bezposredniem nastepstwem aktu awarji wspdlnej.

Szkody i straty, spowodowane zwiokg w podrézy, poniesione badz
przez statek badz przez tadunek, jak réwniez posrednie straty z tej samej
przyczyny wynikajace, jak np. utracone zyski lub niepomysina konjunk-
tura na rynku, nie bedg uznane jako awarja wspoélna.

D.

Prawo do odszkodowania awaryjnego pozostaje w swej mocy, po-
mimo iz zdarzenie, ktére wywotato ofiary i wydatki, jest nastepstwem
winy jednego z uczestnikOw wyprawy; nie bedzie to jednak przesadzato
prawa ewentualnego regresu do tego uczestnika wyprawy, ktory zawinit.

E.
Ciezar dowodowy zaliczenia strat lub wydatkéw do awarji wspdlnej spo-
czywa na tej stronie, ktéra wnosi pretensje o odszkodowania awaryjne.
F.

Kazdy wydatek nadzwyczajny, poniesiony wzamian wydatku, ktory
maogt bytby by¢ zaliczony do awarji wspolnej, stanowié¢ bedzie sam przez
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sie awarje wspdllng i podlega¢ bedzie odszkodowaniu, jednakowoz tylko
do wysokosci zaoszczedzonego w ten sposob wydatku awaryjnego.

G.

Rozliczenie awarji wspolnej dokonane byé winno tak co do uznania
strat, jak i co do wysokosSci sktadek na ich pokrycie, na podstawie war-
tosci, ustalonych w miejscu i chwili zakofAczenia wyprawy.

Prawidto niniejsze nie przesadza miejsca, w ktérem rozliczenie awa-
ryjne uskutecznione by¢ winno.

Prawidta szczegdlne.

Wyrzucenie tadunku.

Wyrzucenie tadunku do morza nie podlega odszkodowaniu w awarji
wspolnej, jezeli tadunek ten nie byt przewozony zgodnie z przyjetemi
zwyczajami w danej dziedzinie handlu.

Szkody spowodowane wyrzuceniem tadunku do morza lub ofiarami,
poniesionemi dla wspdlnego bezpieczenstwa.

Do awarji wspolnej zaliczone beda szkody, wyrzadzone statkowi
lub tadunkowi +tacznie albo kazdemu z nich oddzielnie, spowodowa-
ne poniesionemi dla wspdlnego bezpieczenstwa ofiarami lub ich na-
stepstwami Jak réwniez szkody, wyrzadzone przez wode, ktora przedo-
stata sie do komor okretowych przez otwarte luki lub poczynione umysl-
nie inne otwory dla wyrzucenia do morza tadunku, w interesie wspdlnego
bezpieczenstwa.

Gaszenie pozaru na statku.

Do awarji wspo6lnej zaliczone bedg szkody, wyrzadzone statkowi
i tadunkowi tgcznie lub kazdemu z nich oddzielnie przez gaszenie pozaru
na statku wodg albo innemi sposobami, tacznie z temi szkodami, ktore
wynikng naskutek osadzenia lub przedziurawienia ptongcego statku; za-
strzega sie jednak, ze zadne odszkodowanie nie bedzie przyznane: ani za
uszkodzenie czeSci statku, ani za uszkodzenie tadunku przewozonego lu-
zem, ani za uszkodzenie oddzielnych pakunkoéw, jezeli byty objete pozarem.

(AVA
Usuniecie uszkodzonych cze$ci statku.

Szkody i straty, spowodowane usunieciem szczgtkéw i pozostatosci
masztow lub innych przedmiotéw, ktore uprzednio, wskutek wypadku na
morzu, zostaly zerwane, nie stanowig awarji wspoélnej.
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V.

Rozmyslne osadzenie (utkniecie).

Kiedy statek osadzony zostat z rozmystem na lgdzie w takich okolicz-
nosciach, ze jezeliby ten $rodek ratunkowy nie zostat zastosowany, statek
niechybnie zapedzony bytby na skaty lub lad, szkody i straty poniesione
tagcznie lub oddzielnie przez statek, przewozne (fracht) i tadunek, nasku-
tek takiego utkniecia, nie bedag zaliczone do awarji wspolnej.

Natomiast we wszystkich innych wypadkach, kiedy statek dla wspol-
nego bezpieczeristwa zostat rozmyslnie osadzony na lagdzie, szkody i straty
z tego tytutu wynikte zaliczone beda do awarji wspdlinej.

VI.

Nadmierne uzycie zagli, uszkodzenie Ilub utrata Zzagli.

Uszkodzenie lub utrata zagli albo masztéw, wzglednie jednych i dru-
gich, spowodowane podjetemi w interesie wspolnego bezpieczeAstwa usi-
fowaniami S$ciggniecia na wode statku, ktory utknat na ladzie, wzglednie
usitowaniami wciggniecia statku na ptytkg wode, bedg zaliczone do awarji
wspolnej; szkody jednak i straty naskutek nadmiernego uzycia zagli po-
niesione przez statek, tadunek i fracht tacznie lub przez kazdg z tych po-
zycyj oddzielnie, w trakcie kiedy statek byt w normalnym biegu, nie
stanowig awarji wspolnej.

VII.

Szkody w maszynach podczas $ciggania statku z mielizny.

Jezeli maszyny lub kotty statku, ktory utkngt na ladzie w niebez-
piecznej pozycji, zostaty uszkodzone podczas usitowan S$ciggniecia statku,
szkode takg nalezy zaliczy¢ do awarji wspolnej, jezeli zostanie stwier-
dzone, ze jest ona wynikem powzietego w interesie wspdlnego bezpieczen-
stwa zamiaru S$ciggniecia statku na wode, ktory wykonany zostat z ry-
zykiem takiej szkody; natomiast nie zalicza sie do awarji wspolnej szkdd
i strat w maszynach i kottach, wyniktych podczas ich dziatania wtedy,
gdy statek byt w normalnym biegu.

VIII.

Wydatki i szkody pozostajgce w zurigzku z odcigzeniem statku
w wypadku utkniecia.

Jezeli, w wypadku utkniecia statku, wyladowanie tadunku, paliwa
i wyposazenia statku odbywa sie w catosci lub w czesci, w okoliczno-
Sciach stanowigcych akt awarji wspolnej, wtedy do tej awarji zalicza
sie dodatkowe koszty: odcigzenia, wynajecia lichtug dla wytadowania
i w razie potrzeby dla ponownego zatadowania, jak réwniez ewentualne
ztad wynikajgce szkody i straty.
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IX.

Zuzycie inwentarza i wyposazenia statku jako paliwa.

Inwentarz i/Inb wyposazenie statku, zuzyte z koniecznosci jako pa-
liwo, w interesie wspdlnego bezpieczenstwa, jedynie i wylgcznie wowczas
zaliczone beda do awarji wspdlnej, kiedy statek zaopatrzony byt obficie
w nalezyte zapasy paliwa; w tym wypadku jednakze okreslong bedzie
ilos¢ paliwa, ktéra w drodze przypuszczalnego obliczenia bytaby zuzyta
i warto$¢ tej ilosci, oszacowana wediug przecietnej ceny, notowanej w dniu
wyjazdu, w porcie z ktérego statek ostatnio wyszed}, zapisang bedzie na
rachunek awarji wspdlnej.

X fa).
Wydatki w porcie schronienia i t. d.

Jezeli statek z powodu wypadku, poniesionych ofiar albo innych
nadzwyczajnych okolicznosci zmuszony zostat, dla wspo6lnego bezpieczen-
stwa, zawing¢ do portu lub miejsca schronienia albo tez — powrdcié
do portu lub miejsca zatadowania, wydatki zwigzane z zawinieciem do
portu lub miejsca schronienia, beda zaliczone do awarji wspdinej; przy
wyjsciu statku z tej miejscowosci, z catoscig lub czeScig pierwotnie po-
siadanego tadunku, odnosne koszty wyjazdu, bedgce nastepstwem tegc
zawiniecia lub powrotu, zaliczone zostang rdwniez do awarji wspoélnej.

X (b).

Koszty przetadowywania na statku lub wytadowania tadunku, paliwa
jak réwniez wyposazenia okretowego, bgdz w porcie lub miejscu zatado-
wania, bgdz — zlecenia lub schronienia, zalicza sie do awarji wspdlnej,
jezeli przetadowywanie na statku lub wyladowanie byto niezbedne dla
wspolnego bezpieczenstwa, lub dla umozliwienia naprawy uszkodzen statku,
spowodowanych poczynionemi ofiarami lub wypadkami losowemi, o ile
naprawa byta konieczna dla zabezpieczenia dalszej podrézy.

X (c).

We wszystkich przypadkach, w ktérych koszty przetadowywania na
statku lub wytadowania tadunku, paliwa albo wyposazenia okretowego
zalicza sie do awarji wspolnej, nalezy zaliczy¢ do niej jeszcze koszty
ponownego zatadowania i umieszczenia na statku tego mienia, jak row-
niez wszelkie koszty skiadu (w tem rzeczywiste koszty ubezpieczenia od
ognia).

Jezeli jednak zachodzi wypadek kondemnacji statku (uznanie, iz sta-
tek jest niezdatny do uzytku lub niewart naprawy) albo wypadek za-
niechania zamierzonej pierwotnie podrézy, nie zalicza sie do awarji
wspolnej kosztow skitadu, ktére powstaly po dacie kondemnacji statku
lub po dacie zaniechania podrézy.

W razie kondemnacji statku albo w razie zaniechania podrozy przed
ukonczeniem wytadowania, nalezy koszty skitadu, o ktérych wyzej mowa,
poniesione do dnia ukoriczenia wytadowania, zaliczy¢ do awarji wspolnej.
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X (d).

Jezeli statek dotkniety awarjg znajdzie sie w porcie lub miejscu,
gdzie praktycznie bytaby dopuszczalna jego naprawa dla umozliwienia dal-
szej podrézy z catym tadunkiem, jednakze w celu zaoszczedzenia kosztow
zapadta decyzja aby: holowac statek ztamtad do innego portu lub miej-
sca naprawy lub tez do portu przeznaczenia, albo przetadowa¢ w cato-
Sci lub w czesci tadunek na inny statek, albo tez wyprawi¢ tadunek
w jakikolwiek inny sposob — wtedy te koszty nadzwyczajne, ktére po-
wstaty wskutek holowania statku, przetadowywania i wystania tadunku
lub wskutek jednego z tych zabiegow, obcigzg wszystkich uczestnikow
wyprawy (do wysokosci sumy zaoszczedzonych wydatkéw) w tym sto-
sunku, w jakim kazda ze stron w wyprawie uczestniczgca odpowiadata
by za pokrycie zaoszczedzonego wydatku.

XI.

zotd i utrzymanie zatogi w porcie schronienia i t. d.

W razie normalnego lub przedtuzonego postoju statku w porcie lub
innej miejscowosci, w okolicznosciach lub dla celéw naprawy, przewidzia-
nych w prawidle X, zold i koszty utrzymania kapitana, oficeréw i reszty
zatogi, za czas takiego nadzwyczajnego postoju w tym porcie lub miejsco-
wosci, zaliczone bedg do awarji wspdélnej, az do chwili, kiedy statek bedzie
faktycznie gotéw lub powinien by¢ gotdw do odbywania dalszej podrozy.

W przypadku kondemnacji lub zaniechania pierwotnie zamierzonej
podrozy, wzmiankowane wyzej: zold i koszty utrzymania zaliczone beda
do awarji wspolnej tylko do dnia kondemnacji lub zaniechania podrézy.

Jezeli kondemnacja lub zaniechanie podrézy nastgpi przed ukoncze-
niem wytadowania statku, to zoid i koszty utrzymania zatogi zaliczone
beda do awarji wspolnej, az do daty ukornczenia tych czynnosci.

XI1I.

Uszkodzenie tadunku podczas wytadowania i t. d.

Szkody lub straty, poniesione przez tadunek, paliwo lub wyposazenie
statku podczas przetadowywania na statku, wytadowania, przechowania na
lagdzie, ponownego zatadowania i umieszczenia na statku, bedg zaliczone do
awarji wspdlnej jedynie w tym wypadku, kiedy same koszty dokonania
tych czynnosci stanowig awarje wspolng.

XII.
Potracenia z kosztow naprawy.
Przy rozliczeniu awaryjnem stosowane bedg potragcenia z rzeczywi-

stych kosztéw naprawy, wyrazajgce réznice pomiedzy wartoscig nowych
i starych czeSci, na zasadach nastepujacych:
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STATKI Z ZELAZA LUB STALL

W okresie od daty pierwszego zarejestrowania do daty wypadku jezeli:

A. Wiek statku nie przekracza jednego (1) roku.

Wszystkie naprawy bedg odszkodowane catkowicie, z wyjatkiem
Kosztéw” malowania i zaprawiania dna statku, z ktdrych potragca sie jedng
trzecig.

B. Wiek statku — od jednego (1) roku do trzech

3) 1lat.

Od naprawy i odnowienia drewnianych czesci kadtuba statku, ma-
sztow’ i stupow’, sprzetow, obi¢ Sciennych, naczyn, przedmiotow' metalowych
i szklanych, jak rowniez zagli, osprzetu, lin stalowych, ciggéw (szkotdw),
lin holowniczych (za wytgczeniem metalowych i tancuchdéw), ptacht sto-
necznych, pokrowcow i robdt malarskich — odlicza sie jedng trzecia.

Od osprzetu metalowego, od zwyktych lin drucianych i od lin holowni-
czych drucianych, od instalacyj telegrafu bez drutu, od tafcuchow kot-
wicznych i zwyktych tancuchow’, od izolatoréw’, maszyn pomocniczych, pa-
rowych przyrzadéw do sterowania i ich akcesorjdw, od wind parowych
i ich potgczen, jak réwniez od maszyn elektrycznych — odlicza sie jedng
szOstg; inne naprawy bedg odszkodowane catkowicie.

G Wiek statku od trzech (3) lat do szes$ciu (6) lat.
Potracenia, jak wyzej pod literg B., z tg zmiang, ze od izolatoréw po-
trgca sie jedng trzecig, a od zelaznych czesci masztow i stupow' oraz od
wszystkich maszyn (z kottami i ich ustawieniem wi#gcznie) potragca sie
jedna sz6stg.
D. Wiek statku od szes$ciu (6) do dziesieciu (10) lat.
Potracenia, jak wyzej pod literg C., wyjawszy: wszystkie zelazne czesci
masztow i stup6w’, maszyny pomocnicze, przyrzady parowe do sterowania,
windy, dzwigi i ich pofgczenia, koszty naprawy i odnowienia wszystkich
maszyn z kottami i ich ustawieniem wigcznie, instalacje telegrafu bez
drutu i wszystkie liny holowmicze, liny stalowa, ciagi (szkoty) oraz wszy-
stek osprzet — od czego potraca sie jedng trzecia.

E. Wiek statku od dziesieciu (10) do pietnastu
(15) 1lat.

Od wszystkich napraw’ i odnowuen odlicza sie jedng trzecig, za wyla-
czeniem zelaznych czesci kadtuba statku, czesci cementowych i tancuchow
kotwicznych, od ktérych odlicza sie jedng szdstg czes¢.

Kotwice uwzglednia sie catkowicie.

F. Wiek statku ponad pietnas$cie (15) lat.

Od wszystkich kosztow naprawy i odnowienia odlicza sie jedng trzecia.
Kotwice beda odszkodowane catkowicie; od tancuchéw’ kotwicznych
potraca sie jedng szoOsta.

G. Przepisy zasadnicze ogoOlnie obowigzujgce.

Przy potragceniach (za wytgczeniem prowiantu, przedmiotéw’ wyposa-
zenia statku, izolatoréw, instalacyj telegrafu bez drutu, maszyn i kottow)
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uwzglednia sie wiek statku, a nie okres trwania tej poszczeg6lnej czesci,
ktorej potracenia dotycza.
Za malowanie dna nie daje sie zadnego odszkodowania, jezeli ostatnie
malowanie byto dokonane dawniej, niz szes¢ miesiecy, przed datag wypadku.
Od starych materjatow, ktére zostaty naprawione, ale nie zamienione
tiowemi czes$ciami, od prowiantu, przedmiotdw wyposazenia i inwentarza
okretowego, ktore nie byly w uzyciu — potrgcen zadnych sie nie czyni.

STATKI Z DRZEWA LUB MIESZANEJ KONSTRUKCII.

W razie jezeli wiek statku w momencie wypadku nie dosiega jednego
roku, liczac od daty pierwszego zarejestrowania, potracenia z tytutu rozni-
cy miedzy nowemi i staremi pozycjami nie bedg dokonywane.

Po uptywie rocznego okresu potrgcona bedzie jedna trzecia cze$é
z wyjatkami nastepujgcemi:

Za kotwice przyznane bedzie catkowite odszkodowanie. Od tancuchdéw
kotwicznych potrgcona bedzie jedna szosta.

Odszkodowanie za prowianty i przedmioty, stanowigce inwentarz stat-
ku, ktére nie byty w uzyciu, bedzie przyznane bez zadnych potracen.

Przy okuciach metalowych bedzie uwzgledniona catkowicie taka ilos¢
metalu, jaka réwna sie wadze usunietych metalowych czesci, za potrgce-
niem kwoty, osiggnietej ze sprzedazy starego zelastwa.

Od wydatkow na gwozdzie, wojtok i robocizne, poniesionych przy
umieszczaniu nowych oku¢, bedzie potrgcona jedna trzecia.

Jezeli statek zaopatrzony jest w maszyny napedne, chtodnie, maszyny
elektryczne lub inne, w izolatory lub przyrzady telegrafu bez drutu, koszty
naprawy tych maszyn, izolatorow lub telegrafu bez drutu ulegng takim
samym potrgceniom, jakie stosowane sg przy okretach z zelaza lub stali.

PRZEPISY DOTYCZACE WSZYSTKICH STATKOW.

Na wszystkich statkach wydatki, potgczone z wyprostowaniem skrzy-
wionych zelaznych cze$ci, wiacznie z robocizng przy odejmowaniu i po-
nownem nasadzaniu tych czesci, bedg odszkodowane catkowicie.

Koszty dokowania wigcznie z wydatkami za holowanie, transport,
wbijanie pali, uzywanie mostkéw i urzgdzern doku beda odszkodowane
catkowicie.

XIV.

Tymczasowe naprawy.

Jezeli w porcie zaladowania statku, zlecenia lub schronienia — doko-
nana zostata tymczasowa naprawa statku w interesie wspolnego bezpie-
czenstwa lub w zwigzku z ofiarami, poniesionemi podczas awarji wspdlnej,
koszty tej naprawy zaliczone beda do awarji wspoélnej; jezeli natomiast
tymczasowa naprawa wykonana zostata poprostu w tym celu, aby umo-
zliwi¢ zakonczenie wyprawy, koszty tej naprawy bedg uznane jako awarja
wspollna tylko do wysokosSci sumy zaoszczedzonych wydatkéw, jakie po-
wstatyby i zaliczone bytyby do awarji wspolnej, gdyby wyzej wymieniona
naprawa nie zostata w tym porcie uskuteczniona.

Przy naprawach tymczasowych, uznanych jako awarja wspdlna, zadne
potracenia z kosztdw, z tytutu rdznicy pomiedzy wartoscig starych i no-
wych czesci, nie mogg mie¢ miejsca.
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XV.
Utrata frachtu.

Utrata frachtu, powstata wskutek uszkodzenia lub utraty tadunku, be-
dzie wynagrodzona jako awfarja wspdélna, jezeli jest spowodowana aktem
awarji wspélnej, albo tez jezeli uszkodzenie lub utrata tadunku zaliczone
sg do awarji wspdlnej.

Od sumy brutto utraconego frachtu nalezy odliczy¢ koszty, ktére
wiasciciel frachtu bytby poniost w przypadku zarobienia frachtu brutto,
a ktorych wskutek awarji nie ponidst.

XVI.

Wynagrodzenie za tadunek utracony lub uszkodzony
podczas awarji wspdlnej.

Wynagrodzenie za uszkodzenie lub poswiecenie tadunku dla dobra
ogolnego, zarzadzone w zwigzku z awarjg wspdélng, okresla sie wysokoscig
poniesionej z tego tytutu przez wiasciciela tadunku straty, obliczonej na
podstawie ceny rynkowej tadunku w dniu przybycia statku do portu prze-
znaczenia lub w dniu zakonczenia wyprawy, jezeli pierwotnie zamierzony
cel wyprawy zostat zmieniony.

Jezeli uszkodzony tadunek zostat sprzedany po przybyciu do portu,
odszkodowanie oblicza sie w ten spos6b, ze do wartosci tadunku w stanie
zdrowym, w chwili nadejsScia statku, stosuje sie taki procent (%) uszko-
dzenia, jaki wypada ze stosunku miedzy osiggnietg ceng sprzedazng a war-
toscig towaru w stanie zdrowym w dniu sprzedazy.

XVII.
Kategorje wartosci ponoszace odpowiedzialnos¢ za sktadki awaryjne.

Sktadki na pokrycie awarji wsp6lnej obliczone bedg na podstawie
rzeczywistej wartosci netto wszystkich uczestniczagcych w wyprawie kate-
goryj interesow? ustalonej w momencie ukornczenia wyprawy, z dolicze-
niem przyznanego w awarji wspolnej wynagrodzenia za przedmioty, ktore
poswiecone zostaty dla og6lnego dobra, o ile rzeczone wynagrodzenie nie
zostato juz uwzglednione przy wzmiankowanym szacunku.

Jednakze od optat za przewozne (fracht) i przejazd, jezeli w danym
wypadku pozostawaty na ryzyku armatora, odliczone bedg te wydatki na
koszty i zotd, ktére nie bytyby wydane dla zarobienia przewoznego, gdyby
statek i tadunek utracone zostaty catkowicie podczas aktu aw@arji wspolnej)
i ktore nie zostaty zaliczone do awarji wspolnej.

Od wartosci, ponoszacych odpowiedzialno$¢ za sktadki,, potraca sie
dalej wszelkie koszty, ktdre do nich sie odnoszg i ktore nastgpity juz po
akcie awarji wspolnej, za wytgczeniem tych kosztow7 ktdére zalicza sie do
awarji wspolnej.

Od uczestniczenia w pokryciu awarji wspélnej zwolniony jest bagaz
pasazerski i osobiste rzeczy pasazer6w, na ktére nie wystawiono kono-
samentu.
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XVIII.
Szkody poniesione przez statek.

Wysokos$¢ odszkodowania przy awarji wspolnej za uszkodzenie lub
utrate statku, jego maszyn i/lub sprzetu okretowego, jezeli miata miejsce
naprawa uszkodzen lub zamiana utraconych czesci, odpowiadaé¢ bedzie
rzeczywistym stusznym kosztom naprawy lub zamiany, przyczem powinny
by¢ uskutecznione potragcenia zgodnie z prawidtem XIIl z tytutu réznicy
pomiedzy warto$cig nowych i starych czesci.

Jezeli naprawa lub zamiana nie miaty miejsca, uwzglednione by¢ winno
wiasciwe obnizenie wartosci, nie przekraczajagce oszacowanych przez rze-
czoznawce kosztow naprawy.

Przy catkowitej utracie statku rzeczywistej lub konstruktywnej, wy-
soko$¢ odszkodowania awaryjnego za uszkodzenie lub straty przez statek
poniesione podczas awarji wspolnej, odpowiada¢ bedzie oszacowanej przez
rzeczoznawce wartosci statku w stanie nieuszkodzonym, z odliczeniem od
tej sumy ustalonych przez rzeczoznawce kosztow naprawy uszkodzenia,
nie majgcego charakteru awarji wspolnej, jak rédwniez sumy osiggnietej
z ewentualnej sprzedazy uratowanych czesci.

XIX.
Niezadeklarowany lub fatszywie deklarowany tadunek.

Uszkodzenie lub utrata mienia, zatadowanego bez wiedzy armatora,
wzglednie jego zastepcy, albo tez mienia, ktore, w chwili sktadania go na
statku, bylo z rozmystem podane falszywie —enie bedzie zaliczone do
awarji wspolnej, mienie takie jednak, w razie ocalenia go, uczestniczy
w pokryciu awarji wspdélnej.

Szkody i straty, dotyczace mienia, warto$¢ ktorego byta podana fal-
szywie, przyczem zadeklarowana warto$¢ byta nizsza od wartosci rzeczy-
wistej, podlega¢ beda odszkodowaniu na podstawie wartosci zadeklarowa-
nej, udziat jednak takiego mienia w pokryciu strat awaryjnych okreslony
bedzie na podstawie jego rzeczywistej wartosci.

XX.
Koszty zwigzane z dojazdem do portu schronienia.

Zuzycie paliwa i wyposazenia statku oraz zold i utrzymanie Kkapi-
tana, oficerow' i reszty zalogi podczas przediuzenia wyprawy, spowodo-
wanego zawinieciem do portu schronienia lub powrotem do portu, z kt6-
rego statek wyszedt, bedag zaliczone do awrrji wspolnej, jezeli koszty do-
siegniecia tych portdw stanowig zgodnie z prawidiem X (a) awarje
wspolnag.

Zuzycie paliwa i wyposazenia statku z powodu nadzwyczajnej zwioki,
podczas pobytu w porcie lub miejscu: zatadowania, zlecenia lub schro-
nienia — zaliczone bedg do awarji wspolnej za taki sam przecigg czasu,
za jaki, zgodnie z prawidtem Xl zaliczane sg do awarji wspolnej zotd
i koszty utrzymania kapitana, oficerow i reszty zalogi, za wylgczeniem
jednak paliwa i wyposazenia, zuzytego przy wykonaniu takich napiaw,
ktore nie sg zaliczalne do awarji wspdlnej.
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XXI.

Zaopatrzenie w Srodki pieniezne.

Od sum zaawansowanych na pokrycie wydatkow awaryjnych bedzie
uwzgledniona, przy rozliczeniu awaryjnem prowizja w stosunku 2%;
jezeli jednak potrzebne fundusze nie bedg dostarczone przez strony, obo-
wigzane do uczestniczenia w pokryciu awarji wspolnej, wtedy tak koszty,
konieczne dla uzyskania potrzebnych S$rodkéw, w drodze czy to pozyczki
bodmeryjnej, czy to pozyczki w jakiejkolwiek innej formie, jak rowniez
i straty, wynikte dla wiascicieli tadunku, w tym samym celu sprzeda-
nego, zalicza sie do awarji wspdélnej. Koszty ubezpieczenia awansow, da-
nych na pokrycie wydatkow awaryjnych zalicza sie réwniez do awarji
wspolnej.

XXII.

Oprocentowanie odszkodowan awaryjnych.

Wydatki, ofiary i przypadajgce za nie odszkodowania, zaliczone do
awarji wspoélnej, bedg oprocentowane podlug ustawowej stopy procento-
wej, obowigzujgcej w ostatnim porcie przeznaczenia, w ktorym wyprawa
sie konczy.

W razie braku przepiséw co do ustawowych odsetek w tej miejsco-
wosci, liczy¢ sie bedzie 5% w stosunku rocznym, az do daty rozliczenia
awaryjnego; jednakze przy obliczeniu procentéw uwzgledni¢ nalezy kwoty,
w miedzyczasie uiszczone przez strony, uczestniczace w pokryciu awarji
lub tez awanse, wydane z funduszu depozytéw awaryjnych.

XXIIL.
Depozyty gotéwkowe.

Jezeli kwoty, nalezne od tadunku na pokrycie: awarji wspdlinej, ho-
lowania, ratowania lub kosztéw szczegélnych, zostang wptacone w go-
towce, to kwoty te winny by¢ przelane na specjalne, w miare moznosci
oprocentowane, konto bankowe, na wspo6lne imie dwuch kuratorow (je-
den z nich mianowany bedzie na koszt wptacajgcych depozyty, a drugi
na koszt armatora) do instytucji bankowej, zaaprobowanej przez rze-
czonych kuratorow.

Sumy w ten spos6b zdeponowane wraz z ewentualnemi odsetkami
stanowi¢ bedg pod kontrolg kuratoréw gwarancje i srodki ptatnicze dla
uiszczenia naleznosci, przypadajgcych z tytutu: awarji wspdélnej, kosztow
ratunkowych i szczegélnych optat — uprawnionym do ich otrzymania
od stron, do ktorych nalezy tadunek i ktére zitozyly wyzej wzmianko-
wane depozyty.

Kuratorowie witadni sg wyptaca¢ awanse i zwraca¢ depozyty, o ile
w tej mierze posiadajg piSmienne upowaznienie od dyspaszera (biegtego
awaryjnego).

Tego rodzaju awanse, wyptaty i zwroty nie mogg narusza¢ zobo-
wigzan stron, ostatecznie ustalonych w rozliczeniu awaryjnem.
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ORZECZNICTWO SADOWE.

ZALICZKI | POZYCZKI, UDZIELANE POD ZASTAW POLIS
W WALUTACH ZAGRANICZNYCH | ICH PRZERACHOWANIE

W mysl dekretu z dnia 12 czerwca 1934 r. w zasadzie umowy ubezpie-
czenia moga by¢ zawierane tylko w walucie polskiej, o ile umowy te nie
przewidujg Swiadczen w naturze. Od tej zasady prawodawca nasz uczynit
wyjatek, upowazniajgc Ministra Skarbu do okreslenia przypadkow, w kt6-
rych umowy ubezpieczen bedg mogty byé zawierane w walucie zagranicz-
nej. Minister Skarbu, wykorzystujgc to upowaznienie, rozporzadzeniem
z dnia 26 lipca 1934 r. (Dz. Ust. 73 — 1934 — 700) postanowit, ze dopu-
szczalne jest zawieranie umow ubezpieczenia w walucie zagranicznej;
w dziale ubezpieczen przewozowych, o ile tyczg sie transportow zagranicz-
nych, przesytek, znajdujgcych sie w obszarach, magazynach i sktadach cel-
nych oraz statkach morskich; w. dziale ubezpieczeA ogniowych, o ile ty-
czg sie nieruchomosci, na ktorych zabezpieczone sg pozyczki towarzystw
kredytowych, ktérych listy zastawne lub obligacje nie podlegaja konwersji
zgodnie z dekretem z dnia 12 czerwca 1934 r.,, a suma ubezpieczenia nie-
ruchomos$ci ma stanowic¢ zabezpieczenie sptaty pozyczki i zwigzanych z nig
naleznos$ci; wreszcie w innych wyjgtkowych wypadkach za zgodg wiadzy
nadzorczej.

Umowy, zawarte w walucie zagranicznej, ulegajg przerachowaniu na
walute polska w sposob nastepujgcy: a) umowy, zawarte bez zastrzezenia
ptatnosci zagranicznemi monetami ztotemi lub wedtug rownowartosci ztota
w zagranicznej jednostce pienieznej, podlegajg przerachowaniu na walute
polska wedtug przecietnego kursu wyptat w miesigcach kwietniu i maju
1934 r., notowanych na gieldzie pienieznej w Warszawie (dla zobowigzan
w dolarach St. Zj. Am. Pdéin. kurs ten ustalony zostat na zk 5.40 za dola-
ra) ; b) wszelkie zobowigzania z umo6éw ubezpieczenia, opiewajace na wa-
luty zagraniczne z zastrzezeniem platnosci zagranicznemi monetami zto-
temi lub wedtug rownowartosci ztota w zagranicznej jednostce pienieznej,
podlegajg przerachowaniu na ztote w ztocie wedtug stosunku zawartosci
czystego ztota w jednostce pienieznej danej waluty zagranicznej oraz walu-
ty polskiej w dniu 1 lipca 1931 r.

Na tle tych przepisbw mamy do zanotowania wyrok Sadu Najwyzsze-
go (z dnia 30 marca 1935 r. C. Prez. 61/34. Orzecznictwo Saddw Polskich.
T. XIV N. 312), w ktérym Sad stangt na stanowisku, ze cytowane powyzej
zasady przerachowania winny by¢ stosowane i do zobowigzan ubezpieczo-
nego, wynikajgcych z udzielonych mu przez zaklad ubezpieczen zaliczek
i pozyczek pod zastaw polisy.

Azeby rozstrzygna¢ to pytanie, musiat Sad Najwyzszy rozstrzygnac
przedewszystkiem pytanie, czy zaliczki i pozyczki pod zastaw polis nalezg
wogéle do zobowigzan z umowy ubezpieczenia, czy tez stanowig zobowiaza-



PRZEGLAD UBEZPIECZENIOWY 113

nia z odrebnych umow. Sad Najwyzszy rozstrzygnat te kwestje w sposob na-
stepujacy. Zaréwno zaliczka, wyptacana przez zaktad ubezpieczenia w przy-
padku ubezpieczenia na zycie, jak i pozyczka, wydawana pod zastaw polisy,
pozostajg w nierozerwalnym zwigzku z wykupem polisy (88 174 i nast. usta-
wy niem. o umowie ubezp., § 141 ustawy austr. o umowie ubezpiecz., art. 12
przep. tymcz. z 24 lutego 1928 r. o przep. tymcz., dotyczgcych umowy ubezp.),
na co wskazuje przepis, iz zaktad ubezpieczen moze ich udzielaé¢ tylko do wy-
sokosci wykupu (art. 39 ust. 4 rozporzadzenia o kontroli ubezp. z 26 stycz-
nia 1928 r. Dz. U. Nr. 9 poz. 64). Suma wykupu jest poniekad réwnowar-
toscig zaptaconych sktadek z potrgceniem odsetek od dnia wyptaty wyku-
pu do kornca okresu ubezpieczeniowego i ubezpieczony, ktory uiscit skiad-
ke ubezpieczeniowg conajmniej za 3 lata, ma prawo zgda¢ wyptacenia tej
sumy przy jednoczesnem rozwigzaniu umowy ubezpieczenia. Nie rozwigzu-
jac umowy, moze ubezpieczony podja¢ sume wykupu lub jej cze$¢ pod po-
stacig zaliczki albo pozyczki; biorac zaliczke, ubezpieczony nie ma obo-
wigzku jej zwracania, gdyz jedynie o jej wysoko$¢ zmniejsza sie wysoko$é
wykupu lub sumy ubezpieczeniowej. Jezeli chodzi o pozyczke pod zastaw
polisy, podlega ona coprawda zwrotowi z mocy umowy stron, poniewaz jed-
nak jej udzielenie jest skutkiem prawa ubezpieczonego do sumy wykupu
i sama pozyczka jest zabezpieczona zastawem polisy, nie moze ona stanowi¢
odrebnej umowy, lecz jest naréwni z zaliczka zobowigzaniem, wynikajacem
Z umowy ubezpieczenia.

Odsetki, ptacone przez ubezpieczonego od udzielonej mu zaliczki lub
pozyczki, sg rownowartoscig utraconych przez zaktad ubezpieczern korzy-
Sci, ktoreby mogt uzyskaé, lokujgc fundusze ubezpieczeniowe w inny, do-
zwolony sposob, a przeto uprawnienie zakladu do pobierania odsetek nie
moze samo przez sie stanowi¢ o istocie prawnej zaliczki lub pozyczki i uza-
sadnia¢ ich charakteru czynno$ci kredytowej, niezaleznej od umowy ubez-
pieczenia, z drugiej za$ strony samo uprawnienie do pobierania przez za-
ktad ubezpieczen rzeczonych odsetek wynika z umowy ubezpieczenia.

Zatajenie choroby przez ubezpieczonego.

W zeszycie 3/4 z roku 1933 Przeglagdu Ubezpieczeniowego przytoczy-
lismy wyrok Sadu Okregowego w Krakowie, w ktdrym Sad Okregowy wy-
szedt z zatozenia, ze umowa ubezpieczenia winna by¢ uznang za niewazng
z winy ubezpieczonego i pozwany zaklad ubezpieczen wolny jest od obo-
wigzku Swiadczenia, jezeli ubezpieczony we wniosku ubezpieczeniowym
rozmyS$inie zatait, ze przechodzit chorobe weneryczng, oswiadczajgc leka-
rzowi zaktadu ubezpieczen, ze jest zdrow, ze nie chorowat, zadnych chorob
wenerycznych nie przechodzit, ani tez na nie w zaktadach kapielowych nie
leczyt sie.

Obecnie mamy do zanotowania wyrok Sadu Najwyzszego (nigdzie nie
ogtoszony) z dnia 14 grudnia 1934 roku (C. Il. 1932/34), w ktérym Sad
Najwyzszy rozpatrywat pare kwestyj $cisle zwigzanych z kwestjg przez nas
oméwiong, a mianowicie: kwestje swiadomosci ubezpieczonego, ze prze-
bywat chorobe weneryczng i jakie pytania wniosku ubezpieczeniowego na-
lezy uwazaé za istotne.

Sad Najwyzszy w kwestjach tych zajgt stanowisko, ze skoro ubezpie-
czony chorowat na syfilis jeszcze w roku 1914 i kilkakrotnie leczyt sie na
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te chorobe, to nie mogt o niej nie wiedzie¢, oraz ze za istotne pytania na?
lezy rozumie¢ takie zapytania, ktére w niewatpliwej osnowie podane sg
w pytaniach wniosku ubezpieczeniowego.

Motywy wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 1934 roku C. II.
1932/34 sg nastepujgce.

Sad Najwyzszy, lzba Cywilna, Warszawa, dnia 14 grudnia 1934 r. C. 1l
1932/34. W Imieniu Rzeczypospolitej Polskiej. Sad Najwyzszy jako sad re-
wizyjny pod przewodnictwem Sedziego S. N. Dr. J. Lopuszanskiego, w obec-
nosci sedziéw S. N. M. Stefki i St. Staszewskiego w sprawie...., dziatajgcych
przeciw Towarzystwu Ubezpieczen.... o 1.500 doi. zpn. wskutek rewizji po-
waédek od wyroku Sadu Apelacyjnego w. ... jako sagdu odwotawczego z dnia
12 wrzesnia 1933 r. sygn. Il CA 475/33, ktérym ten sad nie uwzglednit od-
wotania powodek i zatwierdzit wyrok Sadu Okregowego z dnia 9 lutego
1933 r. sygn. | Cg 261/31 na posiedzeniu niejawnem postanowit: Nie
uwzgledni¢ rewizji. Przysgdzi¢ pozwanemu Towarzystwu koszty przewodu
rewizyjnego w kwocie 100 zt. 10 gr., ktére powddki winny mu zaptacic
w ciggu 14 dni pod zagrozeniem przymusowego S$ciggniecia.

Uzasadnienie:

Powddki zaskarzyly wyrok Sadu Apelacyjnego z przyczyn, wymienio-
nych w 8 503. L. 2. 3. i 4 p. c. i wniosty o zmiange wyroku i orzeczenia
w mys$l zadania pozwu ewentualnie o zniesienie wyroku. Postawily takze
wniosek o wyznaczenie ustnej rozprawy przed sagdem rewizyjnym. Sad Naj-
wyzszy nie uwaza jednak ustnej rozprawy za potrzebng do rozstrzygniecia
wniesionej rewizji, poniewaz stan prawny nie jest tak zawity, jak to we
whniosku przedstawiajg i zostal dostatecznie wyjasniony (8 509 ust. 2 p. c).
Wadliwoscig przewodu ma by¢ wedtug rewizji nieprzeprowadzenie dowo-
du z przestuchania stron i ze znawcy-lekarza na okolicznos¢, ze ubezpie-
czony nie wiedziat o tern, ze przebyt syfilis i ze mozna nie wiedzie¢ o tern,
ze sie jest chorym na syfilis. Dowody te byty jednak, jak juz zaznaczyt Sad
Apelacyjny — zbedne, skoro ustalono niewadliwie i to nawet na podstawie
jego wiasnych zeznan w dniu 17 grudnia 1929 r. w Szpitalu Okregowym
w Krakowie, ze wiedzial o przebyciu wspomnianej choroby. Powddki uwa-
zaja wprawdzie to ustalenie za mylne, ale nie wykazuja jego sprzecznosci
w znaczeniu 8 503 L. 3 p. c., a zarzuty ze stanowiska btednej oceny faktycz-
nej nie sg przedmiotem rozpoznania w przewodzie rewizyjnym (§ 503 p. c.).
Sprzecznosci z opinjg lekarzy dopatrujg sie powodki w uznaniu porazenia
postepowego jako przyczyny S$mierci ubezpieczonego. Pierwszy z nich nie
byt obecny przy $mierci jego, bo na dwa tygodnie przedtem zostat zwol-
niony z wojska i podal, ze jego zdaniem przyczyng $mierci mogta by¢ gru-
zlica. Prawdopodobnie wskutek niestanowczosci opinji sagdy nie oparty na
niej ustalen. Drugi zas podat, ze gruzlica byla u ubezpieczonego w takim
stopniu rozwinieta, ze uniemozliwiata leczenie paralizu postepowego: zda-
niem tego lekarza, ostateczng przyczyng Smierci byto porazenie osrodkéw
oddechowych, zdarzajgce sie przy paralizu postepowym, jednak spotistnie-
nie tych cierpien kaze obydwa te cierpienia uwaza¢ za réwnorzedne przy-
czyny zgonu. Sad Apelacyjny uwaza za rzecz obojetng, na jaka chorobe
witasciwie umart ubezpieczony, chociaz uznaje, ze $mier¢ spowodowal pa-
raliz postepowy jako objaw trzeciorzednej kity, a gruzlica, na ktorg cier-
piat, przyspieszyta $mier¢ jedynie o tyle, ze nie pozwolita na specyficzne
leczenie paralizu. Nie mozna dopatrzy¢ sie istotnej sprzecznosci w zaskar-
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zonym wyroku, bo wedtug opinji lekarskiej paraliz postepowy, jezeli nie
byt jedynag przyczyna, to w kazdym razie byt przyczyng $mierci. Wywody
0 winie ajenta pozwanego Towarzystwa i podany w tym wzgledzie w re-
wizji stan faktyczny sa nowoscig rewizyjng, ktorg pozwane Towarzystwo
wytkneto i ktore nie mogg by¢ wziete pod rozwage (8 504 ust. 2 p. ¢.). No-
woscig odwotawczg byty dwa orzeczenia lekarskie, przedtozone w rewizji,
ktorych, jak — powodki twierdzg — sad odwotawczy nie przyjat (8 482
ust. 2 p. ¢c.) i nie moga by¢ wziete pod uwage w przewodzie rewizyjnym
(8 504 ust. 2 p. 0.). Wedtug 8§ 10 warunkéw ubezpieczen na zycie, kontrakt
ubezpieczenia nie obowigzuje Towarzystwa, a zaptacone sktadki przepada-
ja na jego rzecz, jezeli ubezpieczajgcy lub ubezpieczony na ktérekolwiek
z pytan, zawartych we wniosku, w lekarskim kwestjonarjuszu lub osobno
mu na piSmie przez Towarzystwo postawionych, dat odpowiedz nieprawdzi-
wg lub niezupetng, chyba jezeli udowodniono, ze Zaden z nich nie ponosi
winy w daniu mylnej lub niedoktadnej odpowiedzi (ust. 1). Jezeli jednak
ubezpieczenie takie trwato trzy lata, Towarzystwo wolne jest od zapiaty
tylko w tym razie, jezeli mylne lub niedokladne odpowiedzi dane byty w za-
miarze oszukania Towarzystwa (ust. 2). To ostatnie postanowienie nie ma
zastosowania, bo ubezpieczenie trwalo tylko okoto potora roku, wedtug
ustalen ubezpieczony juz w r. 1914 w czasie pobytu w Legjonach byt chory
na syfilis, na chorobe te kilkakrotnie leczyt sie w szpitalu i wiedziat o niej,
a mimo to dnia 23 lutego 1929 r. przy sposobnosci ubezpieczenia sie na py-

tanie kwestjonarjusza 3 a. ,Jakie choroby Pan przechodzit?” — odpowie-
dziet — ,zadne”, a na dalsze pytanie 4 a. ,Czy przechodzit Pan choroby
weneryczne?”. Jakie? Kiedy?” — odpowiedziat — ,,nie”, dat wiec $wiado-

mie odpowiedzi nieprawdziwe. Okolicznosci objete powyzszemi pytaniami,
a w szczegoélnosci pytaniem 4 a., byly niewatpliwie istotne i mogty wpty-
ng¢ na postanowienie Towarzystwa niezawierania wogoéle umowy albo przy-
najmniej zawarcia jej pod innemi warunkami, anizeli rzeczywiscie umo-
wionemi. Zresztg nalezy je uwazaé za istotne, skoro w niewgatpliwej osno-
wie byly podane w pytaniach (8 3 ust. 3 Ust. o0 umowie ubezp. z dnia 23
grudnia 1917 r. austr. dz. u. p. nr. 501). Z tych przyczyn rewizja nie odnio-
sta skutku. Koszty 88§ 41 i 50 p. c.

Wiasciwos¢ Sadu w sprawach ze stosunku ubezpieczenia.
(Sprawy o skfadke i przeciwko P. Z. U. W.).

W numerze 6-ym z roku 1933 pisma naszego zamiesciliSmy postano-
wienie Sadu Okregowego w kwestji wiasciwosci Sagddéw w sprawach o sktad-
ke ubezpieczeniowg. Obecnie mamy do zanotowania dwa wyroki Sadu Naj-
wyzszego w sprawach o odszkodowanie, poszukiwane od Powszechnego Za-
ktadu Ubezpieczen Wzajemnych, ktére, rozstrzygajgc kwestje wiasciwosci
sgdéw w sprawach o odszkodowanie, temsamem przyznajg stusznos¢ tezie,
bronionej przez zaktady ubezpieczen, ze wytaczenie z wiasciwosci sadow
grodzkich spraw z dziedziny ubezpieczen nie tyczy sie spraw o skiadke,
a tylko spraw o odszkodowanie.

Wspomniane orzeczenia Sadu Najwyzszego sg niestety krancowo
sprzeczne, ale sprzeczno$¢ ta bynajmniej nie wplywa na kwestje, powyzej
przytoczong, a tyczy sie jedynie kwestji, czy sprawy o odszkodowanie
przeciwko Powszechnemu Zaktadowi UbezpieczeA Wzajemnych podlegajg,
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czy nie podlegajg sadom grodzkim wobec brzmienia art. 13 §2 p. 6 K. P. C.
(,Bez wzgledu na warto$¢ przedmiotu sporu nalezg do witasciwosci sgddw
okregowych sprawy ze stosunku ubezpieczenia z wyjgtkiem sporow o za-
ptate premji”). Oba jednak te wyroki ubocznie stwierdzajg, ze pojecie ,pre-
mja” w artykule 13 obejmuje sktadke ubezpieczeniowg, a nie odszkodo-
wanie.

Wyroki te sprzeczne sg w jednym i zasadniczym punkcie: w kwestji,
czy art. 13 § 2 p. 6 ma zastosowanie do spraw o odszkodowanie, wytacza-
nych przeciwko P. Z. U. W., czy tez tylko do spraw prywatnych zakladow
ubezpieczen. Stanowiska, zajete przez Sad Najwyzszy, w tych warunkach $a
wprost przeciwne sobie: w jednym z nich Sad Najwyzsy staje na stanowi-
sku, ze sprawy tego rodzaju nie podlegajg sagdom grodzkim, w drugim za$
Sad Najwyzszy przyszedt do wniosku, ze sprawy te podlegajg sgdom
grodzkim.

Wniosek swdj, ze sprawy o odszkodowanie przeciwko P. Z. U. W. pod-
legaja orzecznictwu sgdow grodzkich, Sad Najwyzszy opart na brzmieniu
art. 14 § 1 K. P. C,, ktdry gtosi, ze sposréd spraw, nalezagcych do witasciwo-
Sci sadow' okregowych, sad okregowy, w ktorym jest utworzony wydziat
handlowy, rozpoznaje w tym wydziale sprawy, wymienione w art. 13 § 2
p. 4 — 6 K. P. C,, jakotez sprawy z czynnosci, majacych charakter handlo-
wy dla obu stron. Skoro zatem ubezpieczenia w Powszechnym Zaktadzie
Ubezpieczen Wzajemnych nie mozna uwrazaé za czynno$¢ handlowg ze
wzgledu na charakter publicznosci tego zaktadu, to i przepis art. 13 82 p. 6
nie moze mie¢ zastosowania do tego rodzaju ubezpieczen. Ten poglad jest
niestuszny i trzeba mie¢ nadzieje, ze w nowych wyrokach, jakie prawdo-
podobnie jeszcze nieraz w tej kwestji bedg miaty miejsce, Sgd Najwyzszy
zmieni go, bowiem miedzy art. 13 i 14 Scistego zwigzku niema. Wytgczenie
spraw ubezpieczeniowych z czynnosci sagddw grodzkich przy pozostawie-
niu tam tylko spraw o skladke, najwyrazniej wskazuje na ratio legis tego
artykutu. Chodzito tu prawodawcy o wytgczenie z whasciwosci sagdéw grodz-
kich spraw o odszkodowanie, nalezne ubezpieczonym nie dlatego, ze sg to
sprawy handlowe, a tylko dlatego, ze sprawy te sg zbyt skomplikowane,
aby niemi obcigza¢ sady grodzkie. Sprawy o skiadke, jako sprawy zazwy-
czaj prostsze, nie wymagajace duzego materjatu dowodowego (ekspertyzy,
Swiadkowie, dochodzenia i t. p.) prawodawca pozostawit sgdom grodzkim,
jakkolwiek pobieranie sktadki jest rowniez sprawg handlowg, skoro oparte
jest na czynnosci handlowej — zawarciu umowy ubezpieczenia. Skoro za$
tego rodzaju sprawy prawodawca pozostawit sgdom grodzkim, to jasnem
jest, ze nie kierowat sie w tym wypadku kwestjg, czy mamy tu do czynie-
nia z czynnoscig handlowa, a tylko wzgledami utylitarnemi.

Zresztg i w tym samym art. 14 w 8 2 znajdziemy argument, zbijajacy
teze Sgadu Najwyzszego. Mianowicie w artykule tym K. P. C. stanowi, ze
jezeli spor wynikt z czynnosci, ktora tylko po stronie pozwanego jest han-
dlowa, wniesienie sprawy przed wydziat handlowy zalezy od wezwania po-
woda. Z przepisu tego wynika, ze nie wszystkie sprawy ze stosunku ubez-
pieczenia muszg by¢ wnoszone do wydziatbw handlowych sgdéw okrego-
wych, a pomimo to podlegajg one dziataniu przepisu art. 13 § 2 p. 6.

Mamy tu zatem do czynienia z wyrokiem Sadu Najwyzszego, opartym
na nieporozumieniu, i zyczy¢ sobie musimy, aby jaknajpredzej zostato ono
usuniete.
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Pozatem nasuwa sie tu jeszcze jedna uwaga. Sgd Najwyzszy, wydajgc
orzeczenie, ktére jest djametralnie sprzeczne z orzeczeniem tego sgdu z roku
poprzedniego, powinien by} wspomnie¢, dlaczego tamto swoje orzeczenie
uznaje za niestuszne. Nic podobnego jednak w wyroku tym nie znajduje-
my i w ten sposob wytwarza sie sytuacja tego rodzaju, ze orzecznictwo Sa-
du Najwyzszego miast wyjasni¢ dang kwestje, zaciemnia jg tak skutecznie,
ze obecnie sitg rzeczy musi Sad Najwyzszy wypowiedzie¢ sie ostatecznie, jak
nalezy rozumie¢ powotane przepisy.

Motywy Sadu Najwyzszego w sprawach powotanych sg nastepujace:

1. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 1934 r. (C. Il. 378/34),
ogtoszony w Zbiorze Orzeczeh Sadu Najwyzszego, Orzeczenia lzby Cywilnej,
rok 1934, zeszyt X, N. 695.

Postanowieniem Sadu Okregowego w Rzeszowie z dnia 14 pazdzierni-
ka 1933 | Cz. 530/33 zatwierdzono postanowienie Sgdu Grodzkiego w Kol-
buszowej z dnia 8 czerwoa 1933 Il Cz. 7/33, ktorem tenze Sad, uznajac sie
niewtasciwym, odrzucit pozew powoda przeciwko Powszechnemu Zaktado-
wi Ubezpieczen Wzajemnych o odszkodowanie za spalone budynki w kwo-
cie 780 zt.

W postanowieniu tern wyrazit Sgd Okregowy zapatrywanie, ze wobec
tego, iz przepis art. XXVII przepiséw wprow. k. p. c. nie wymienia rozp.
Prezydenta Rzplitej z 27 maja 1927 (Dz. U. Nr. 46 poz. 410), nalezy z uwa-
gi na przepis art. 13 8 2 p. 6 k. p. c. postanowienie art. 40 powotanego rozp.
uwaza¢ za uchylone.

Postanowienie to zaskarza powdd w drodze skargi kasacyjnej, podajac
jako podstawe zaskarzenia pogwalcenie istotnego przepisu postepowania,
ktore wptyneto stanowczo na wynik sprawy (art. 426 p. 2 k. p. c.).

Podstawe te uzasadnia powod w odparciu pogladu Sadu Okregowego
wywodem, ze art. XXVII przepisow wprow. k. p. c. wymienia tylko przy-
ktadowo przepisy utrzymane w inocy, zaczem brak wzmianki o art. 40 rozp.
Prezydenta Rzplitej z 27 maja 1927 (Dz. U. Nr. 46 poz. 410) nie dowodzi, by
przepis tego artykutu przestal obowigzywa¢ na skutek przepisu 8 2 p. 6
art. 13 k. p. o.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje: wywod ten jest prawnie chybio-
ny, bo polega na mylnej wyktadni przywiedzionych przepiséw ustaw.

Wedtug art. 40 ust. 1 rozp. z 27 maja 1927 (Dz. U. Nr. 46 poz. 410)
skarga o odszkodowanie moze by¢ wniesiona do przedmiotowo wiasciwego
sadu, w ktdrego okregu znajduje sie budowla.

Przepis ten zatem nie pozostaje w zadnej sprzeczno$ci z przepisem
art. 13 8 2 p. 6 k. p. c., stanowigcym, ze dla spraw ze stosunku ubezpiecze-
nia jest wiasciwy sad okregowy.

Przeciwnie, z porownania tych przepis6w wynika, ze przepisy te wza-
jem sie uzupeiniajg co do przedmiotowej witasciwosci sadu dla spraw ze
stosunku ubezpieczenia, przyczem przepis art. 40 powotanego rozp. z 27
maja 1927 (Dz. U. Nr. 46 poz. 410) stanowi jedynie wyjgtek od zasady co
do miejscowej wiasciwosci sadu, unormowanej wedtug siedziby strony po-
zwanej (art. 24 i nast. k. p. c.), dopuszczajac wniesienie tego rodzaju skarg
do przedmiotowo witasciwego sadu takze w miejscu, gdzie sie znajduje bu-
dowla.

Ktory sad dla spraw ze stosunku ubezpieczenia jest przedmiotowo wia-
Sciwy, o tern art. 40 powotanego rozp. nie wspomina.
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W tym stanie rzeczy, gdy idzie o rzeczowg witasciwos¢ sadu dla spraw
ze stosunku ubezpieczenia, zagadnienie czy przepis art. 40 rozp. z 27 maja
1927 r. (Dz. U. Nr. 46 poz. 410) zostat uchylony czy tez nie, traci z uwagi
na wyrazny przepis p. 6 8 2 art. 13 k. p. c. zupetnie na aktualnoS$ci i wszel-
kie w tym kierunku wywody kasacji stajg sie w danym przypadki! bezprzed-
miotowe.

Skoro z mocy przepisu art. 13 8 2 p. 6 k. p. c. dla spraw’ ze stosunku
ubezpieczenia sg przedmiotowo wiasciwe wytgcznie sady okregowe bez
wzgledu na warto$¢ przedmiotu sporu, przeto wniesienie skargi w tym
przedmiocie do sadu grodzkiego jest niedopuszczalne.

2. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 1935 r. (C. I. 2091/34),
ogtoszony w Zbiorze Orzeczen Sadu Najwyzszego, Orzeczenia lzby Cywilnej,
rok 1935, zeszyt VIII, N. 308.

Powo6d wytoczyt przed Sad Grodzki w Pinczowie pozew przeciwko Po-
wszechnemu Zaktadowi Ubezpieczen Wzajemnych w Warszawie o zaptate
reszty odszkodowania w sumie 534 zi, naleznego mu od pozwanego Za-
ktadu za pogorzel. Sad Grodzki, pomimo zgtoszonej przez Powszechny Za-
ktad Ubezpieczen Wzajemnych ekscepcji niewtasciwosci z p. 6, § 2, art. 13
k. p. c. sagddw grodzkich dla spraw o zaptate odszkodowania od Zaktadu
Ubezpieczen na rzecz ubezpieczonych, — uznat sie za wiasciwy, zasadzajac
powdédztwo, a Sad Okregowy w Kielcach zaskarzony wyrok zatwierdzit,
przytem wyrazit poglad, ze sprawy o zaptate premji, ktére to sprawy w mysl
pkt. 6 § 2, art. 13 k. p. c. zostaty wyeliminowane z wytgcznej kompetencji
sagdoéw okregowych sg sprawrami o zaptate odszkodowania, naleznego ubez-
pieczonemu od Zakiadu Ubezpieczen, albowiem stowo ,premja”, uzyte
w art. 13 k. p. c., oznacza odszkodowanie, wyptacane przez Zakilad ubez-
pieczonemu.

Skarga kasacyjna zarzuca wyrokowi Sgdu Okregowego w Kielcach
obraze art. 13, § 2, p. 6 k. p. c. przez to, ze Sagd Okregowy, jako druga in-
stancja, zatwierdzit wyrok Sgdu Grodzkiego, zasgdzajacy roszczenia powo-
da do Powszechnego Zaktadu Ubezpieczen o zaptate odszkodowania w wy-
sokosci 534 zk, naleznego mu od Zakladu Ubezpieczen za pogorzel, pomi-
mo, ze pozwany Zaklad zglosit ekscepcje niewtasciwosci Sadu Grodzkiego
zp. 6 82 art. 13 k. p. c. dla spraw o odszkodowanie za pogorzel.

Nastepnie skarga kasacyjna zarzuca, ze wyrazony przez Sad Okregowy
poglad, iz premja, o ktorej stanowi koncowe zdanie p. 6, § 2, art. 13 k. p. c,,
oznacza odszkodowanie, wyptacane przez Zaktad Ubezpieczen ubezpieczo-
nemu, a nie sktadke ubezpieczeniows, jest mylny i dowolny; gdyby bowiem
stang¢ na stanowisku wyroku Sadu Okregowego, bytoby niezrozumiate dla-
czego ustawodawca polski uznat za mozliwe, by sprawy o odszkodowanie
ubezpieczonego mogty by¢ rozpatrywane rowniez i przez sady grodzkie, na-
tomiast spory o sktadke miatyby by¢é wylaczone z pod whasciwosci sadow
grodzkich, gdy tymczasem sprawy o odszkodowanie sg zawsze zawilsze
i trudniejsze, anizeli sprawy o sktadke, normalnem za$ jest zjawiskiem, ze
sprawy wazniejsze i trudniejsze bywajg powierzane sgdom wyzszym.

Nastepnie skarga kasacyjna wyraza poglad, ze dotychczasowe prawa
dzielnicowe nie moga by¢ pominiete przy interpretacji koncowego zdania
p. 6, § 2, art. 13 k. p. c. i przy ustalaniu znaczenia stowa ,,premja”, albo-
wiem prawo to niewatpliwie wywarto wptyw na ustawodawstwo ubezpie-
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czeniowe polskie, w prawie za$ niemieckiem, austrjackiem i rosyjskiem
wyraz ,premja” oznacza skiadke ubezpieczeniows.

Wreszcie skarga kasacyjna zarzuca, ze ustalenie jezykoznawcze Sadu
Okregowego w Kielcach i powotywanie sie tego Sgdu na wydawnictwa po-
pularne sg pozbawione podstaw naukowych i nie majg zadnego znaczenia
dla terminologji prawnej, oraz ze Sagd Okregowy dopuscit sie w swoich mo-
tywach wewnetrznej sprzecznosci przy ustalaniu znaczenia stowa ,,premja”.

Zarzuty skargi kasacyjnej sg nieistotne. Przepis art. 13 §2 p. 6 k. p. c.
przewiduje witasciwos¢ Sadu Okregowego dla spraw o charakterze handlo-
wym, wsérod ktérych wymienia tez sprawy ze stosunku ubezpieczenia, pod
ktoremi nalezy rozumie¢ spory, dotyczace ubezpieczenia handlowego; po-
glad ten popiera przepis art. 14, 8 1 k. p. c.,, poddajagcy rozpoznaniu wy-
dziatu handlowego w tych sgdach okregowych, w ktérych wydziaty te utwo-
rzone zostaty, sprawy, wymienione w art. 13 8 2 pod liczbami 4 — 6, jako-
tez sprawy z czynnos$ci obustronnie handlowych. Ubezpieczenie w Powszech-
nym Zaktadzie Ubezpieczen Wzajemnych nie ma charakteru handlowego,
gdyz jest przymusowe, co wynika z przepisdw czesci l-ej rozp. Prezydenta
Rzplitej z dn. 27 maja 1927 r. o przymusie ubezpieczen od ognia i o Po-
wszechnym Zaktadzie Ubezpieczen Wzajemnych, art. 1 — 3 (Dz. U. Nr. 46
poz. 410), sam za$ Zaktad jest instytucjg prawno-publiczng, majacg na
celu dobro publiczne, a nie osigganie zyskow (art. 4 L. 2 tegoz rozporzadze-
nia), a przeto przepis wyjatkowy p. 6 § 2 art. 13 k. p. ¢. nie moze mie¢ za-
stosowania do spraw ze stosunku ubezpieczenia w tymze Zaktadzie, jako
spraw nie majacych charakteru handlowego. Do spraw tych moze mie¢ wiec
zastosowanie jedynie § 1 art. 13, wzglednie art. 10 p. 1 k. p. ¢. Skoro przeto
w sprawie niniejszej przedmiotem sporu byta suma nie przenoszgca 1.000 zt.,
sady meriti stusznie uznaty witasciwos¢ Sadu Grodzkiego. W Swietle powyz-
szej przestanki wszystkie zarzuty kasacji pozbawione sg znaczenia, gdyz
oparte sg na btednem rozumieniu art. 13 82 p. 6 k. p. c.

ZAWARCIE UMOWY UBEZPIECZENIA.

Zawarcie umowy ubezpieczenia nastepuje wedlug ogdlnie przyjetego
mniemania przez wystawienie przez zaklad ubezpieczenn dokumentu ubez-
pieczeniowego (polisy lub Swiadectwa tymczasowego). Poglad ten jest myl-
ny, bowiem czesto bardzo moment zawarcia umowy nie jest zwigzany z mo-
mentem wystawienia dokumentu ubezpieczeniowego, a tylko z momentem
przyjecia przez zaktad wniosku ubezpieczeniowego. Ro6zne teorje, w tej dzie-
dzinie istniejgce, sprowadzajg sie w zasadzie do dwu momentéw: przyjecia
whniosku i wystawienia polisy oraz zawiadomienia (o ile jest ono konieczne)
lub niezawiadomienia ubezpieczajgcego o faktach powyzszych.

W prawodawstwach niemieckiem i austrjackiem, obowigzujgcych u nas
w dwu dzielnicach, przyjeta jest zasada, ze momentem zawarcia umowy
ubezpieczeniowej jest moment przyjecia wniosku ubezpieczeniowego przez
zaktad ubezpieczen. W tych warunkach i w b. zaborze rosyjskim, gdzie
sprawa ta prawodawczo uregulowana nie jest, nalezaloby przyjac te zasade,
jako jedynie, celowg i stuszna.

Takie postawienie sprawy u nas jest tern stuszniejsze, ze czesto w wa-
runkach ogélnych naszych zaktaddw ubezpieczeni spotykamy przepis, ze
wniosek ubezpieczeniowy, ztozony zaktadowi ubezpieczen przez ubezpiecza-
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jacego, uwazany jest za przyjety, jezeli zaktad ubezpieczen lub jego oddziat,
upowazniony do zawierania umow ubezpieczenia, w ciggu pewnego, Scisle
okreslonego czasu, nie zawiadomia ubezpieczajacego, ze wniosek zostat od-
rzucony.

W tej kwestji mamy do zanotowania orzeczenie Sgdu Najwyzszego
z dnia 22 stycznia 1935 roku (C. Il. 2267/3-1), ogtoszone w Zbiorze Orzeczen
Sadu Najwyzszego, Orzeczenia Izby Cywilnej, rok 1935, zeszyt VIII, N. 310,
w ktorym Sad Najwyzszy orzeki, ze poglad ubezpieczajgcego, ze doreczenie
polisy stanowi warunek zawarcia umowy ubezpieczenia, jest bledny, a to
z powoddw nastepujacych.

Wedtug § 8 austrjackiej ustawy o umowie ubezpieczenia z dnia 23 gru-
dnia 1917 r. zaktad ubezpieczen winien wyda¢ ubezpieczajgcemu polise.
Przepis ten jednak nie uzaleznia od tego taktu zawarcia umowy ubezpie-
czenia, ktéra wprawdzie zwykle przychodzi do skutku przez wreczenie po-
lisy, ale nie jest tez wykluczone zawarcie jej w sposob dorozumiany w mysl
og6lnych przepis6w prawa obowigzujacego, poniewaz przepis 8§ 8 cytowa-
nej ustawy nie ma charakteru przymusowego, a dyspozycyjny. Zaktad
ubezpieczen skorzystat tez z moznosci innego uregulowania tej sprawy
i w swych ogolnych warunkach ubezpieczeh ziemioptodéw od gradobicia
zamiescit postanowienie, ze deklaracje, zlozong przez ubezpieczajacego,
uwaza za przyjeta, jezeli Oddzial Towarzystwa, upowazniony do wystawia-
nia polis, nie wysle w ciggu 48 godzin po nadejsciu deklaracji pisemnej od-
mowy przyjecia jej.

Przepis 8§ 23 austrjackiej ustawy o umowie ubezpieczenia, na ktdry
pozwany powotuje sie w rewizji, przemawia wiasnie przeciwko jego stano-
wisku prawnemu, bo postanawia, ze do zaptaty pierwszej lub jednorazo-
wej sktadki ubezpieczajagcy obowigzany jest za wreczeniem mu dokumentu
ubezpieczenia, to jest polisy, chyba, ze wystawienie tego dokumentu jest
wykluczone.

Wprawdzie orzeczenie to wydane zostato pod rzadem austrjackiej usta-
wy 0 umowie ubezpieczenia, jednakowoz moze mie¢ catkowite zastosowanie
i pod rzadem niemieckich i polskich przepisow o umowie ubezpieczenia.

Wyrok przytoczony nie jest sprzeczny z wyrokami oznaczonemi przez
nas w 2 zeszycie 1933 roku, na str. 35 i 36 i w 2/3 zeszycie 1935 roku, na
str. 131 — 133 Przegladu.

W. Kolisko.
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UDZIAL ZWIAZKU PRYWATNYCH
ZAKLADOW UBEZPIECZEN W POL-
SCE W OBCHODZIE DZIESIECIOLET-
NIEGO JUBILEUSZU RZADOW PANA
PREZYDENTA RZECZYPOSPOLITEJ.

W dniu 3 czerwca r. b. Zwigzek wy-
stat do Pana Prezydenta Rzeczypospolitej
depesze tresci nastepujacej:

Do Pana Prezydenta Rzeczypospolitej
Profesora Ignacego Moscickiego

Warszawa m— Zamek.

W dziesiagtg rocznice wyboru skiada-
my Czcigodnemu Panu Prezydentowi naj-
gtebszy hotd jako Glowie i Widomemu
Woyobrazicielowi Panstwa Polskiego oraz
wyrazamy podziw i cze$¢ dla niespozy-
tych zastug Pana Prezydenta na polu na-
ukowem i panstwowem.

Zwiazek Prywatnych Zakfadow
Ubezpieczen w Polsce

Prezes Roman Knoll.

Pozatem w tym dniu Zwigzek Prywat-
nych Zaktadéw Ubezpieczen w Polsce
wptacit na Fundusz Obrony Narodowej
sume zt. 4.500.—.

NOWY DYREKTOR PANSTWOWEGO
URZEDU KONTROLI UBEZPIECZEN
P. WACLAW FABIERKIEWICZ.

Nowomianowany Dyrektor Panstwo-
wego Urzedu Kontroli  Ubezpieczen
p. Wactaw Fabierkiewicz urodzit sie dnia
26 stycznia 1891 r. w Bielsku Podlaskim.
Szkote realng w Biatymstoku ukonczyt
w r. 1909. W okresie tym byt przywodca
walki o wprowadzenie nauki jezyka pol-
skiego w szkotach, organizujac jednocze-
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$nie kota uczniowskie miodziezy postepo-
wo-niepodlegtos$ciowej.

W 1910 r. wstgpit na wydziat mecha-
niczny Politechniki petersburskiej, gdzie
nalezat do Zwigzku Walki Czynnej i do
P. P. S. Fr. Rew. — W tymze roku za
udziat w strejkach i studenckich demon-
stracjach politycznych zostat wydalony
z Politechniki bez prawa powrotu.
W 1911 r. p. Dyrektor Fabierkiewicz
wstapit na wydziat budowy maszyn Poli-
techniki lwowskiej, biorgc w dalszym cig-
gu czynny udziat w dziatalnosci Zwigzku
Walki Czynnej oraz w Zwigzku Strzelec-
kim.

W r. 1914 prowadzit przygotowawcze
roboty wojskowe na terenie robotniczym
w Warszawie i Lublinie. Z woli Marszat-
ka Pitsudskiego prowadzac prace konspi-
racyjne, w 1916 r. przeniost sie na teren
okupacji niemieckiej, gdzie byt wspoétor-
ganizatorem Pogotowia Bojowego P. P. S.

Dzigki pracom naukowym z zakresu
ekonomicznego powotano p. Dyrektora
Fabierkiewicza w 1917 r. do Biura Pracy
Spotecznej, gdzie pozatem redagowat nie-
legalnie wydawany dwutygodnik ,,Polska”.
Aresztowanie przez niemieckie wiladze
okupacyjne uniemozliwito dalszg prace
naukowg i dopiero odzyskawszy wolnos¢
po rozbrojeniu Niemcow, p. Dyrektor Fa-
bierkiewicz wstgpit na nowo do Biura
Pracy Spotecznej i jednocze$nie do two-
rzacego sie wowczas Ministerstwa Apro-
wizacji w charakterze st. referenta, gdzie
pracowat az do likwidacji tego minister-
stwa, poczem w 1921 r. przeszedt do Min.
Przemystu i Handlu w charakterze kie-
rownika referatu sowieckiego. W tym
czasie p. Dyrektor Fabierkiewicz ogtosit
drukiem szereg cennych prac naukowych.
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Po przewrocie majowym p. dyrektor
Fabierkiewicz powotany zostal na stano-
wisko naczelnika wydziatu polityki finan-
sowo-gospodarczej w Ministerstwie Skar-
bu, gdzie brat czynny udziat w opracowy-
waniu najpowazniejszych zagadnien poli-
tyki Ministerstwa. W 1928 r. p. Dyrek-
tor Fabierkiewicz zostat przeniesiony na
stanowisko naczelnika wydziatu statysty-
ki handlu zagranicznego w Gléwnym
Urzedzie Statystycznym.

W 1929 r. po dokonaniu reformy sta-
tystyki handlu zagranicznego p. Dyrektor
Fabierkiewicz powotany zostat z powro-
tem do Ministerstwa Skarbu na stanowi-
sko Dyrektora Departamentu Cel, a w
marcu 1935 r. objgt stanowisko dyrekto-
ra Biura Ekonomicznego Zarzadu Miej-
skiego, ktoére dotychczas zajmowat.

Dnia 21 kwietnia r. b. p. Wactaw Fa-
bierkiewicz zostat powotany na stanowi-
sko Dyrektora P. U. K. U, a z dniem
1 maja r. b. — na stanowisko Komisarza
rzgdowego P. Z. U. W.

NOWY NACZELNY DYREKTOR
POWSZECHNEGO ZAKLADU UBEZ-
PIECZEN WZAJEMNYCH P. MINISTER

BRONISLAW ZIEMIECKIL.

Naczelny Dyrektor P. Z. U. W.
p. Bronistaw Ziemiecki urodzit siewr. 1885
w Wilnie. Gimnazjum ukonczyt w Min-
sku Litewskim, studja wyzsze za$ odby-
wat na wydziale budowy maszyn Politech-
niki we Lwowie, a nastepnie wt Moskwie.
W Moskwie tez pracowat w przemysle,
biorgc zywy udzial w dziatalnosci insty-
tucyj polskich, w szczeg6lnosci za$ w or-
ganizacjach niepodlegtosciowych.

Na poczatku wojny p. Prezes Ziemie-
cki przeniost sie do Warszawy, gdzie po-
Swiecit sie catkowicie dziatalnosci poli-
tycznej w P. P. S. i innych organizacjach
niepodlegtosciowych. W tym czasie byt
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wieziony przez wiadze rosyjskie, a poz-
niej wskutek nieustannej swej akcji poli-
tycznej byt internowany przez okupacyj-
ne wiladze niemieckie w obozach jencéw
w Szczypiornie i Havelbergu.

P. Prezes Ziemiecki nalezat do orga-
nizatorow departamentu pracy przy Tym-
czasowej Radzie Stanu i od poczatku, t. j.
od lutego 1917 r. pracowat w tej insty-
tucji, przemianowanej nastepnie na Mini-
sterstwo Pracy. W listopadzie 1918 r. po-
wotany zostat na stanowisko Ministra
Pracy, ustagpit wraz z calym rzadem
premjera J. Moraczewskiego w stycz-
niu 1919 r.

W tymze czasie otrzymuje mandat od
m. ktodzi do Sejmu Ustawodawczego,
gdzie objat przewodnictwo komisji ochro-

ny pracy. Mandat poselski p. Minister
Ziemiecki piastowat réwniez w  2-im
i 3-im Sejmie.

Od listopada 1925 r. do kwietnia
1926 r. byt z ramienia P. P. S. ponownie
Ministrem Pracy w rzadzie premjera Atk
Skrzynskiego.

W listopadzie 1927 r. p. Minister
Ziemiecki zostaje powotany przez Rade
Miejskg na stanowisko prezydenta miasta
todzi i urzad ten sprawuje do lipca 1933
r. Jako przedstawiciel Zwigzku Miast byt
w tym czasie cztonkiem Rady P. Z. U. W.

Od listopada 1933 r. do maja 1936 r.
p. Minister Ziemiecki byt cztonkiem Ko-
misji Rewizyjnej Ministerstwa Skarbu dla
Monopoléw Panstwowych. W tym samym
okresie powotany zostat przez Ministra
Opieki Spotecznej na przewodniczgcego
Komisji Rewizyjnej Zaktadu Ubezpieczen
na wypadek choroby.

Decyzjg p. Ministra Skarbu z dn. 23
kwietnia r. b. p. Minister Ziemiecki zostat
powotany na stanowisko Naczelnego Dy-
rektora P. Z. U. W.

Przedruk z Przewodnika Ubezpieczeniowego.



