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WITOSEAW KOLISKO

ZATAJENIE W UBEZPIECZENIU
ZYCIOWYM.

Jedng z wazniejszych bolgczek ubezpieczenia zyciowego jest zatajenie.
Bolgczka ta jest bardzo powazng, bowiem walka z nig jest trudna zycio-
wo: wykrycie zatajenia w bardzo wielu wypadkach jest albo trudne, albo
wprost niemozliwe i dlatego w tych rzadkich wypadkach, gdy zakfadowi
ubezpieczen udato sie uchwyci¢ dowody zatajenia choroby przez ubezpie-
czajacego, nalezatoby wyczerpa¢ wszelkie $rodki, aby mie dopusci¢ do wy-
konania umowy, opartej na falszywych podstawach.

Zatajenie polega na tym, Ze ubezpieczajacy lub ubezpieczony (przy
ubezpieczeniach na zycie trzeciego), sktadajac wniosek na ubezpieczenie,
nie wykonujg lub wykonujg Swiadomie niedoktadne obowigzki, jakie na
nich naktadajg ustawa lub warunki zawieranej umowy, — obowigzek po-
dania zaktadowi ubezpieczen tych wszystkich okolicznosci, ktore sg istotne
dla zorientowania sie w istocie zawieranej umowy, inaczej mowigc dla
ustalenia ryzyka, jakie zaktad ubezpieczehn przyjmuje na siebie (tzw.
w prawodawstwie niemieckim Anzeigepflicht beim Vertragsabschlusse).

Obowigzek ten czesto w pismiennictwie polskim nazywany jest obo-
wigzkiem doniesienia. Jest to termin niestuszny, bowiem moze on mieé
zastosowanie tylko do tych wypadkéw, w ktérych ubezpieczajgcy obowig-
zany jest z mocy przepis6w7 ustaw¥ lub zawartej umowy ubezpieczenia
zawiadomic¢ zaktad ubezpieczen o zmianach, jakie zaszty w przyjetym
przez zaktad ryzyku.

W danym za$ razie moze by¢é mowa o obowigzku ,deklarowania” lub
~Wyjawienia”. (,,La declaration” — w prawodawstwie francuskim).

Obowigzek deklarowania okolicznosci majacych wpltyw na ustalenie
ryzyka jest jednym z zasadniczych obowiazkéw strony, zawierajacej umo-
wy ubezpieczenia i normowany jest przez wszystkie prawodawstwa —
ustawy o umowie ubezpieczenia.

Niemiecka ustawa o umowie ubezpieczenia z dnia 30 maja 1908 roku,
obowigzujgca u nas na terenie b. zaboru niemieckiego (n. ust.)), w § 16
obowigzek ten okre$la w sposéb nastepujgcy: ubezpieczajgcy winien przy
zawieraniu umowy podaé¢ zakltadowi ubezpieczenia wszystkie wiadome mu
okoliczno$ci, majace znaczenie przy przyjmowaniu ryzyka. Podobny prze-
pis znajdujemy w art. 4 szwajcarskiej ustawy o umowie ubezpieczenia
z dnia 2 kwietnia 1908 roku (szw. ust.). W austriackiej ustawie o umowie
ubezpieczenia z dnia 23 grudnia 1917 roku, obowigzujgcej u nas na terenie
b. zaboru austriackiego (a. ust.), obowiazek ten ujety jest w spos6b naste-
pujacy (8 3 (1), (3)): zaktad ubezpieczen moze odstgpi¢ od umowy ubez-
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pieczenia, jezeli ubezpieczajgcy przy zawarciu umowy odpowiedziat nie-
prawdziwie lub niedoktadnie na pytania, ktére zaktad wystosowat do
niego wyraznie i niedwuznacznie w formie pisemnej, co do doniostych
momentow niebezpieczenstwa, tj. momentdw, ktdre moga mie¢ wpltyw na
decyzje zakladu ubezpieczen co do przyjecia ubezpieczenia, ewentualnie
przyjecia go na specjalnych warunkach.

W ustawie francuskiej (la loi sur le contrat d’assurance z dnia 13
lipca 1930 roku) podobny przepis znajdujemy w art. 15 § 2, w mysl
ktérego ubezpieczajgcy obowigzany jest przy zawieraniu umowy ubezpie-
czenia poda¢ zaktadowi ubezpieczeh wszelkie znane mu okolicznosci, ktore
moga mie¢ wplyw na ocene ryzyka ubezpieczeniowego.

W zaborze rosyjskim, gdzie nie mamy jeszcze ustawy o umowie ubez-
pieczenia, wszelkie kwestie zasadnicze, tyczgce sie umowy ubezpieczenia,
z wyjatkiem jedynie nielicznych, unormowanych przepisami tymczasowy-
mi, dotyczacymi umowy ubezpieczenia z dnia 24 lutego 1928 roku (Dz. U.
R. P. Nr 25 z 1928 r. poz. 211), regulowane sg przepisami warunkéw ogol-
nych ubezpieczenia, stanowigcych warunki zawartej umowy ubezpiecze-
nia. Kwestia obowigzku deklarowania okolicznosci istotnych dla oceny
ryzyka normowana jest tu wiasnie przepisami warunkéw ogélnych ubez-
pieczenia, ktorych znaczenie jest nie mniejsze jak znaczenie przepiséw
ustawowych, a to na zasadach nastepujacych. Obowigzujgce uprzednio na
tym terenie kodeksy: Napoleona (na terenie Kongreséwki) i T. X. cz. 1
Zwodu Praw Rosyjskich (na terenie Kresdw Wschodnich) hotdowaty
teorii swobody umoéw. Kodeks Napoleona w art. 1134 gtosi: umowy praw-
nie zawarte stajg prawem dla tych, ktorzy je zawarli i ogranicza te swo-
bode jedynie w tym kierunku, aby umowy nie sprzeciwiaty sie dobrym
obyczajom lub porzgdkowi publicznemu. T. X. cz. 1 w art. 1528— 1530
zawiera przepisy mniej wiecej analogiczne. Obecnie obowigzujacy Kodeks
Zobowigzan nie tylko utrzymat zasade wolnosci umow, ale jg b. stanowczo
podkreslit, bowiem w art. 55 stanowi: strony, zawierajgce umowe, moga
stosunek swdj utozy¢ wedtug swego uznania, byleby tres¢ i cel umowy nie
sprzeciwialy sie porzadkowi publicznemu, ustawie ani dobrym obyczajom.
W nastepnym za$ artykule (56) czytamy: umowy tresci niemozliwej do
wykonania oraz umowy sprzeczne z porzadkiem publicznym, ustawg lub
dobrymi obyczajami, sg niewazne.

Blizsze sprecyzowanie umow podpadajacych pod art. 56 KZ znajdu-
jemy u dr Romana Longschamps de Berier’a, cztonka naszej Komisji Ko-
dyfikacyjnej, ktéry w podreczniku swym ,Zobowigzania” w 8§ 22 stwier-
dza, iz zasada wolnosci uimoéw doznaje ograniczenia przez uznanie za
niewazne umow nastepujacych: a) Umow sprzeciwiajgcych sie porzadkowi
publicznemu. Tu nalezg umowy, sprzeczne z ustrojem skarbowym, sagdo-
wym, familijnym, z zasadg wolnosci osobistej, wolnosci zarobkowania,
rownosci wszystkich wobec prawa, z obowigzkami obywatelskimi itp.
b) Ustawa wprowadza niekiedy zakazy pewnych uméw lub pewnych po-
stanowien umownych zwykle w tej postaci, ze uznaje dany rodzaj umowy
lub postanowienie danego rodzaju za niewazne, na przykiad umowy o spa-
dek po osobie zyjacej. Przewazna cze$¢ takich zakazow miesci sie w usta-
wach administracyjnych, np. w ustawach monopolowych, w ustawach
ograniczajagcych obrot pewnymi rzeczami, ktére wyraznie postanawiaja,
ze pewnych umdéw zawiera¢ nie wolno, a zawarte sg niewazne, c) O tym,
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czy umowa sprzeciwia sie dobrym obyczajom!, rozstrzyga sedzia, kierujac
sie zapatrywaniami swojej epoki i swego spoteczenstwa. Na podstawie
judykatury sadéw najwyzszych mozna juz obecnie ustali¢ pewne ogo6lne
dyrektywy. | tak uwaza sie za sprzeczne z dobrymi obyczajami: umowy,
ktore zmierzajg do dziatan niemoralnych lub majg stuzy¢ do ciagniecia
z nich korzysci materialnych, ktore moga wyrzadzi¢ swielkg szkode ma-
terialng i moralng, ktére majg przysporzy¢ komu$ korzys¢ pieniezna
z okazji dziatan i stosunkow, ktére z pieniedzmi nie powinny mieé nic
wspolnego, ktére zmierzajg do przerzucenia na inng osobe skutkéw wia-
snego zabronionego lub nieuczciwego dziatania, d) Umowy tre$ci niemo-
zliwej sg niewazne. Nie kazda jednak niemozliwo$¢ powoduje niewaznosc,
a tylko niemozliwo$¢ pierwotna, przedmiotowa i taka, ktéra nie uzasadnia
odpowiedzialnosci z tytutu rekojmi.

Warunki og6lne ubezpieczen zadnego z tych brakéw zawiera¢ nie mo-
ga, bowiem z jednej strony sg one rezultatem wieloletnich badan i doswiad-
czen ze strony zaktadow ubezpieczen, z drugiej za$ strony zatwierdzane
sg przez wiadze nadzorcze, ktore niewatpliwie nie zatwierdzityby ich, gdy-
by zawieraly one jakikolwiek przepis niezgodny z porzadkiem publicznym,
ustawg lub dobrymi obyczajami lub tez niemozliwy do wykonania. Wita-
dze nadzorcze az nadto skrupulatnie i uwaznie warunki te badajg przede
wszystkim pod katem widzenia zapewnienia maximum praw dla ubezpie-
czajacego, aby jakikolwiek przepis sprzeczny z art. 55 i 56 KZ mogt
sie w nich ostac.

Z caloksztattu przepiséw o obowigzku deklarowania okolicznosci ma-
jacych wptyw na ustalenie ryzyka wyodrebniajg sie specjalne przepisy
0 zatajeniu w ubezpieczeniach zyciowych. Oczywiscie zatajenie jest prze-
ciwstawieniem wykonania obowigzku deklarowania; zamiast zadeklarowa-
nia spotykamy w tym wypadku ukrycie (zamilczenie) pewnych faktow,
o ktore zaktad ubezpieczen zapytuje. Ukrycie to ma na celu wprowadzenie
w biad przede wszystkim lekarza, ktéry bada ubezpieczonego, a nastepnie
zarzad zakiadu ubezpieczen, ktory decyduje o przyjeciu lub odrzuceniu
ubezpieczenia.

Przepisy te rozpatrzymy biorgc za podstawe odpowiednie przepisy
jednego z naszych zakladow ubezpieczen na zycie. W mysl warunkéw
ogélnych zaktad ubezpieczen moze umowe ubezpieczenia rozwigzac, jezeli
ubezpieczajgcy lub ubezpieczony przy zawieraniu, zamianie lub wznawia-
niu ubezpieczenia zataili znane sobie okolicznosci mogace mie¢ wptyw na
przyjecie ryzyka, lub tez udzielili co do tych okolicznosci niezgodnych
z prawdg wiadomosci (rowniez § 3 ust. 1 a. ust.; § 16 ust. 1, 2, 17 ust. 1 n.
ust., art. 21 franc. ust., art. 6 szw. ust. Austriacka ustawa moéwi o ,do-
niostych momentach niebezpieczenstwa”, niemiecka za$ ustawa o ,waz-
nych okolicznosciach” — zasadniczej roznicy w tym wypadku nie ma.

Jezeli ubezpieczajacy lub ubezpieczony mieli zadeklarowa¢ okoliczno-
§ci ryzyka na podstawie pytan pismiennych, zadanych przez zaktad ubez-
pieczen, to ostatni moze rozwigza¢c umowe z powodu niezadeklarowania
okolicznosci, co do ktérych nie bylo wyraznego zapytania, tylko w razie
podstepnego przemilczenia takich okolicznosci (réwniez § 3 ust. 2 a. ust.,
§ 18 ust. 2 niem. ust.).

Rozwigzanie umowy jest dopuszczalne tylko w ciggu miesigca od
chwili otrzymania przez zaklad ubezpieczen wiadomosci o pogwaltceniu
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obowigzku deklarowania (réowniez § 6 ust. 1 a. ust.,, 8§ 20 ust. | n. ust.,
art. 6 szw. ust. — Szwajcarska ustawa przewiduje w tym wypadku termin
czterotygodniowy).

Rozwigzanie jest niedopuszczalne w wypadkach nastepujgcych:

a) gdy zostanie udowodniony brak wszelkiej winy w tym wzgledzie
ze strony ubezpieczajgcego i ubezpieczonego (réwmiez 8§ 4 ust. 3
a. ust., 8 16 ust. 3 i 17 n. ust.);

b) gdy zostanie udowodnione, ze okoliczno$¢, wzgledem ktérej po-
gwatcono obowigzek deklarowania, nie wywarta zadnego wplywu
na przyczyne $mierci ubezpieczonego ani na wysokos¢ Swiadczenia
zaktadu ubezpieczen (rowmiez 8§ 3 ust. 31 § 4 ust. 4 a. ust. i § 21
n. ust., art. 21 franc. ust.);

c) gdy od daty zawarcia, zamiany lub wznowienia ubezpieczenia upty-
neto 3 lata (8 136 ust. 1 a. ust. — 5 lat, § 163 n. ust. — 10 lat,
art. 25 franc. ustawy — 2 lata).

Przy rozwigzaniu umowy zakiad ubezpieczen zachowuje prawo do
biezacej sktadki rocznej (réwmiez 8 6 ust. 2 a. ust. i § 40 ust. 1 n. ust.).

Przy ubezpieczeniach z optacong skladkg jednorazowg lub przynaj-
mniej 3 letnig zaktad ubezpieczen wyptaca tylko sume wykupu (réwmiez
8 146 a. ust. i 8 176 n. ust. przy ubezpieczeniach kapitatu na wypadek
$mierci, art. 21 franc. ust.).

Zaktad ubezpieczen nie traci prawa do skargi sagdowej o rozwigzanie
lub uniewaznienie umowy i po uptywie 3 lat, jezeli zostanie udowodnione,
ze ubezpieczajacy, ubezpieczony lub tez uposazony popetnili przestepstwo,
w celu zawarcia lub wznowienia umowy. W tym wypadku skiadki uisz-
czone przepadajg na rzecz zaktadu ubezpieczeA (8 136 a. ust. i § 163 n. ust.,
praw'o do odstgpienia od umowy i po uptywie terminu prekluzyjnego przy-
znaja zaktadowi ubezpieczen w razie podstepu ze strony ubezpieczajgcego).

Procz tych przepisow- w ustawach austriackiej i niemieckiej o umowie
ubezpieczenia spotykamy jeszcze przepisy regulujgce: 1. tryb odstgpienia
od umowy (8 6 ust. 1 a. ust. — zaktad ubezpieczen obowngzany jest o od-
stapieniu zawiadomi¢ pisemnie ubezpieczajacego; § 20 ust. 2 — odstgpie-
nie uskutecznia sie przez o$wiadczenie ubezpieczajacemu); 2. co nalezy
rozumie¢ pod pojeciem ,donioste momenty niebezpieczeristwa” (§ 3 ust. 3
a. ust. — w razie watpliwosci za doniosty uchodzi kazdy moment niebez-
pieczenstwa, co do ktorego skierow7ne jest pisemne pytanie zaktadu ubez-
pieczen, sformutowane stanowczo i niedwuznacznie, § 18 ust. 1 n. ust. —
w razie watpliwosci bedzie poczytana za wazng ta okolicznos¢, o ktora
ubezpieczajacy zapytywat wyraznie i na piSmie — rowniez i art. 4 ust. 3
Szw. ust.).

Przepisy przytoczone, ktére muszg by¢ brane pod uwage przy rozpa-
trywaniu wypadkow zatajenia, zdawatoby sie sg zupetnie wyrazne i zadnych
watpliwosci budzi¢ nie powinny, w praktyce jednak obroncy zakitaddw
ubezpieczen spotykajg sie z szeregiem zarzutow7 Postaramy sie przepisy
te rozpatrzy¢ z podkresleniem zarzutow zwykle spotykanych oraz zazna-
czeniem stanowiska, jakie w tych kwestiach zajety juz nasze sady.
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1) Odstgpienie od umowy ubezpieczenia czy jej rozwigzanie.

W prawie o zobowigzaniach, a specjalnie w przepisach o umowach,
spotykamy kilka terminow: odstgpienie od umowy, wypowiedzenie umo-
wy, zerwanie umowy, rozwigzanie umowy itp., wszystkie te terminy dajg
sie sprowadzi¢ do 2 zasadniczych kwestii: a) rozwigzania umowy formal-
nego i b) zwolnienia strony od obowigzku $wiadczenia bez potrzeby for-
malnego rozwigzywania umowy. Formalne rozwigzanie umowy nastgpic
moze kilkoma sposobami: a) przez odstgpienie strony od umowy, polega-
jace na tym, ze strona zawiadamia druga, iz od umowy odstepuje (roz-
wigzuje umowe, zrywa umowe, wypowiada umowe) niezwtocznie lub po
pewnym czasie i ze nadal umowy zawartej wykonywac¢ nie bedzie; b) przez
zgodne rozwigzanie umowy przez strony; c) wreszcie przez zadanie roz-
wigzania umowy przez sad.

Wszystkie powotane wyzej przepisy ubezpieczeniowe gtoszg, iz zaktad
ubezpieczen moze w razie stwierdzenia zatajenia rozwigza¢ umowe ubez-
pieczenia (odstgpi¢ od umowy, vom Vertrag abgehen, ais ob er nicht ge-
schlossen ware — Rucktritt, vom Vertrag zuriicktretten). Niewatpliwie
mamy tu do czynienia z rozwigzaniem umowy przez jedng ze stron, ktére
ja zawarly — zaktad ubezpieczen — drogg oswiadczenia przestanego dru-
giej stronie — ubezpieczajgcemu — bez potrzeby wystepowania na droge
sagdowg 0 rozwigzanie. Forma tego o$wiadczenia nie jest przewidziana
i dlatego moze ono by¢ uskutecznione w takiej formie, jakg strona uzna
za wiasciwg. W praktyce naszych zaktadéw ubezpieczen utart sie zwyczaj,
iz zaktad ubezpieczen zawiadamia listem poleconym osoby uprawnione do
odbioru sumy ubezpieczenia, ze odmawia wyptacenia tej sumy. Ten spo-
séb rozwigzania umowy jest zupetnie usprawiedliwiony, bowiem jedynym
obowigzkiem, jaki obcigza zaktad ubezpieczen, jest obowigzek wyptacenia
sumy ubezpieczenia. Skoro zatem zaktad ubezpieczen oswiadcza, ze obo-
wigzku tego nie uznaje, podaje zatem wyraznie do wiadomosci drugiej
stronie, ze odstepuje od umowy. O obowigzku wystepowania do sgdu o roz-
wigzanie umowy nie moze by¢ mowy. Wystarczy powotanie sie przez za-
ktad ubezpieczen na odmowe wyptacenia odszkodowania, o ile oczywiscie
uskutecznione ono zostato w warunkach przewidzianych w przepisach
ubezpieczeniowych, w razie za$ wytoczenia zaktadowi procesu o wyptace-
nie sumy ubezpieczenia — w drodze zarzutu.

Kwestia ta juz niejednokrotnie przez sady nasze byta rozpatrywana
i nie jest nam znany wyrok jakiegokolwiek sadu, ktéryby inaczej rozumiat
powotane przepisy. Wreszcie Sad Najwyzszy w orzeczeniach swych z dnia
22 wrzes$nia 1933 roku C. Ill. 81/83 Zbiér Orzeczen 1934.1V.255 i z dnia
9 pazdziernika 1935 roku C. Il. 977/35 Zbiér Orzeczen 1936.11.87 ustalit
nastepujgce zasady w kwestii odstgpienia od umowy ubezpieczenia:

Aby zwolni¢ sie od Swiadczenia, ustalonego w umowie ubezpieczenia
z powodu nieprawdziwych lub niedoktadnych odpowiedzi na zadane ubez-
pieczajagcemu pytania przy badaniu lekarskim, zaktad ubezpieczen musi
w terminie oznaczonym w warunkach og6lnych oznajmi¢ o odstgpieniu
od umowy.

a) Termin oznajmienia. Termin oznajmienia, przewidziany w warun-
kach ogdlnych, musi by¢ przez zaktad ubezpieczen zachowany, nie jest
jednak uzalezniony od tego, czy zaszedt wypadek przewidziany wr umowie
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ubezpieczenia, czy tez nie. Inaczej mowiac zaktad ubezpieczen moze od-
stagpi¢ od umowy i po wypadku.

b) Odkad liczy sie termin powyzszy. Termin, jaki warunki og6lne za-
kreslajg zaktadowi ubezpieczen od odstgpienia od umowy, biegnie od mo-
mentu otrzymania wiadomosci o wadliwosci zeznan, a nie od momentu,
gdy zaktad ubezpieczen nabicrze przekonania, ze otrzymane wiadomosci
sg prawdziwe.

c) Komu nalezy oznajmi¢ o odstgpieniu. Na ogét ani przepisy ustawo-
we, ani ogo6lne warunki ubezpieczenia nie przewidujg, komu zaktad ubez-
pieczen musi oznajmi¢ o odstgpieniu od umowy. W wypadkach powota-
nych Sad Najwyzszy stwierdza, iz jeSli przepisy szczegblne nie stanowig
inaczej, nalezy stosowac przepisy ustaw ogolnych cywilnych. Z tych wzgle-
déw o odstgpieniu od umowy zaklad ubezpieczer winien oznajmié przede
wszystkim ubezpieczajagcemu, jako kontrahentowi. Po $mierci ubezpie-
czajagcego oznajmi¢ o odstgpieniu od umowy zaktad ubezpieczen moze tak
spadkobiercom, jak i tej osobie, ktorej przystugujg prawa z umowy, ktdra
ma bezposrednie roszczenie do zaktadu i ktdra jedynie moze rozporzgdzac
sie tym roszczeniem.

d) Tryb osSwiadczenia o odstgpieniu. Tre$¢ oswiadczenia, jakie zaktad
ubezpieczen winien przesta¢ stronie uprawnionej, o swym odstgpieniu od
umowy ubezpieczenia, nie jest decydujacg. Wedlug Sadu Najwyzszego
w tresci tej nie musi by¢ uzyty termin ,odstgpienie” i wystarcza jesli za-
ktad ubezpieczen stwierdza, ze z powodu wad wniosku ubezpieczeniowego
rozwigzuje umowe, czy tez odmawia zaptaty sumy ubezpieczenia.

Pozostawataby jeszcze jedna kwestia, jaka sie tu nasuwa, a jaka nie
byla jeszcze rozpatrywana przez Sad Najwyzszy, zwigzana z oznajmieniem
0 odstgpieniu od umowy, a mianowicie: komu zaktad ubezpieczeA winien
oznajmi¢ o odstapieniu od umowy ubezpieczenia, gdy nie sg mu znani
spadkobiercy ubezpieczajgcego. W tym wypadku nalezatoby rozstrzygnac
dwa pytania: czy jest sposob oznajmienia i komu o odstgpieniu od umo-
wy, czy tez moze termin prekluzyjny biegnie dopiero od momentu, kiedy
zaktad ubezpieczen dowiedziat sie o tym, kto jest uprawniony do odbioru
sumy ubezpieczenia. To ostatnie pytanie nalezy rozstrzygna¢ przeczaco: za-
rbwno przepisy ubezpieczeniowe, jak i wyroki Sgadu Najwyzszego przyto-
czone wyzej do$¢ kategorycznie ujmujg kwestie terminu: liczy sie on od
momentu, gdy zaklad ubezpieczen dowiedzial sie, ze ma miejsce zatajenie.
Odraczanie zatem tego momentu do momentu dowiedzenia sie przez za-
kitad o tym, kto jest spadkobiercg ubezpieczajgcego, czy tez uposazonym,
nie wydaje sie mozliwym. Rozwigzanie tej kwestii znajdujemy raczej
w obowigzujacych przepisach prawa cywilnego i postepowania cywilnego.

2. Zatajenie jakich okolicznosci skutkuje niewazno$¢ umowy.

Jak wspomnieliSmy wyzej, mowigc o przepisach obowigzujgcych w tej
dziedzinie, zaktad ubezpieczen moze rozwigzaé umowe ubezpieczenia, je-
zeli ubezpieczajgcy lub ubezpieczony zataili znane isobie okolicznosci, mo-
gace mie¢ wptyw na przyjecie ryzyka lub tez udzielili co do tych okolicz-
nosci niezgodnych z prawda wiadomosci, o ile nie zostanie udowodnione,
ze okoliczno$¢, wzgledem ktorej pogwatcono obowigzek deklarowania, nie
wywarta zadnego wptywu na przyczyne $Smierci ubezpieczonego.
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W procesach przeciwnicy zaktaddw zarzucaj;} czesto, ze zaktad ubez-
pieczen winien udowodni¢, ze nie zawartby ubezpieczenia, gdyby wiedziat
o zatajonej okolicznosci.

Takie postawienie sprawy jest niestuszne, bowiem udowodnienie ta-
kiego faktu nie bytoby nigdy mozliwe. Nie moze strona udawadniac, ze
nie zrobitaby czego$, gdyby wiedziata o pewnych okolicznos$ciach.

Rozstrzygniecie tej kwestii lezy w innej zupetnie ptaszczyznie, a mia-
nowicie wystarczy zupetnie, jezeli zaktad ubezpieczenn powota sie na to, ze
zatajona okoliczno$¢ mogta wywrze¢ wptyw na decyzje zaktadu w kwe-
stii przyjecia czy nieprzyjecia ubezpieczenia, a sad zawsze moze — jako
najwyzszy ekspert — okresli¢, czy stanowisko zakitadu jest stuszne, czy
niestuszne, tym bardziej, ze w tym wypadku do pomocy sadowi przychodza
obowigzujgce przepisy, ich analogia i interpretacja.

Jak widzieliSmy wyzej w przepisach ustawy austriackiej i niemiec-
kiej mamy wyrazne przepisy, jakie okolicznosci nalezy uwaza¢ za donioste
momenty niebezpieczenstwa (za wazne okolicznosci) — te, o ktore zaktad
ubezpieczen zapytywat pisemnie. Jezeli zatem w dwu zaborach naszego
Panstwa kwestia ta uregulowana jest ustawowo, to nic nie stoi na prze-
szkodzie, aby sad zastosowal te przepisy w drodze analogii i na terenach,
gdzie nie obowigzujg te ustawy. Stanowisko to jest tym jeszcze stuszniej-
sze, ze z interpretacji warunkéw ogolnych ubezpieczenia réwniez ta sarna
zasada wyptywa. W warunkach tych mamy przepis, ze zaktad ubezpieczen
moze rozwigza¢ umowe z powodu niezadeklarowania okolicznosci, co do
ktorych nie bylo wyraznego zapytania, tylko w razie podstepnego prze-
milczenia takich okolicznosci. Z przepisu tego niewatpliwie wynika, ze
okolicznosci, co do ktérych byto zadawane ubezpieczajgcemu lub ubezpie-
czonemu pytanie na pisSmie, sg wtasnie okoliczno$ciami mogacymi miec
wptyw na przyjecie ryzyka. Takie rozwigzanie tej kwestii jest jedynie pra-
widtowe, po cdz bowiem zaktad ubezpieczen zadawatby pytania, ktére mo-
glyby nie mie¢ wpltywu na uksztattowanie sie jego decyzji w kwestii przy-
jecia ubezpieczenia.

Sad Najwyzszy nasz wypowiedziat sie juz raz w tej kwestii na tle
przepiséw austriackiej ustawy o umowie ubezpieczenia w orzeczeniu przy-
toczonym przez nas w Nr. 2/3 Przeglagdu 1936 roku na str. 113 — 115
z dnia 14 grudnia 1934 C. Il. 1932/34, w ktérym Sad uznat, ze okolicznosci
zatajone przez ubezpieczajgcego objete byty pytaniami i dlatego nalezy je
uwazac za istotne.

3. Skutki badania lekarskiego.

W wielu wypadkach strony zarzucajg, ze skoro ubezpieczajacy czy
ubezpieczony poddat sie badaniu lekarskiemu i lekarz uznat, ze nadaje sie
on do ubezpieczenia, to nie moze by¢ mowy o swiadomym zatajeniu cho-
roby istniejgcej lub przebytej, bowiem nikt nie moze sie lepiej orientowaé
w stanie swego zdrowia od lekarza, ktéry go bada.

Odbicie tego pogladu spotykamy nawet w wyrokach, na szczeScie jed-
nak nie Sadu Najwyzszego, ktéry dotychczas jeszcze w tej kwestii nie
wypowiedziat sie. Mamy prawo przypuszcza¢, ze nasz Sad Najwyzszy ta-
kiego btedu nie popetni, gdyby bowiem stanowisko to utrzymato sie, prze-
kreslitoby zupetnie kwestie zatajenia, co w konsekwencji swej musiatoby
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pociaggna¢ za sobg znaczne podrozenie ubezpieczenia zyciowego, zaklady
ubezpieczen bowiem bytyby narazone na przyjmowanie ztych bo oszukan-
czych ryzyk, a przez to kalkulacja ubezpieczeniowa wygladataby zupetnie
inaczej.

Ubezpieczenia na wypadek $mierci dzielg sie na dwie grupy: z bada-
niem lekarskim i bez badania lekarskiego. Ubezpieczenia bez badania lekar-
skiego sg to tzw7 ubezpieczenia ludow®, zawuerane na sumy niewielkie.
O przyjeciu lub odrzuceniu ubezpieczenia tego typu decyduje zaktad ubez-
pieczen na podstawie jedynie zeznah wtasnych ubezpieczajagcego, podczas
gdy w ubezpieczeniach z badaniem lekarskim zaktad ubezpieczen przy
rozpatrywaniu kwestii przyjecia lub odrzucenia wmiosku ubezpieczeniowe-
go bierze pod uwage poza innymi wzgledami i wynik badania lekarskiego.
Badanie lekarskie jest w tym wypadku jedng z przestanek, na ktérych
zaktad ubezpieczen opiera swa decyzje. Wiadome sg wypadki, gdy zaklady
ubezpieczen odrzucajg wnioski ubezpieczeniowe o0sob, ktére lekarz zakwa-
lifikowat jako nadajgce sie do przyjecia do ubezpieczenia. Przyczyny ta-
kiego ustosunkowania sie zaktadu ubezpieczen do danego ubezpieczenia
moga by¢ najrozmaitsze, a przede wszystkim choroby rodzicow lub rodzen-
stwa ubezpieczajgcego sie, ktére mogg mie¢ b. powazny wplyw i na or-
ganizm jego.

Ubezpieczenia bez badania lekarskiego sg zawdze drozsze od ubez-
pieczen z badaniem lekarskim, to ostatnie bowiem opiera sie na statystycz-
nych danych, zbieranych przez zaktady ubezpieczen na catym Swiecie w po-
staci tzw. tablic Smiertelnosci, budowanych na podstawie wieloletnigj
statystycznej obserwacji przebiegu S$miertelnosci ubezpieczonych z bada-
niem lekarskim.

Wreszcie, a co jest najwazniejsze pod katem widzenia naszych roz-
wazan, warunki og6lne ubezpieczen bez badania lekarskiego zawierajg
zwykte tzw. karencje, polegajaca na tym, ze zaklad ubezpieczen wolny
jest od obowigzku $wiadczenia, gdy wypadek, przewidziany w umowie
ubezpieczenia, zajdzie w pierwszych latach ubezpieczenia. A zatem jest to
przepis bez pordwnania bardziej niekorzystny dla ubezpieczajgcych, ani-
zeli przepisy o skutkach zatajenia, ktdre pozwalajg zakladowa ubezpieczen
zwolni¢ sie od obowigzku $wiadczenia, gdy zaktad dowiedziat sie w7 pierw-
szych latach ubezpieczenia, ze zostat przez ubezpieczajgcego wprowadzony
w biagd. O ile o fakcie takim zaktad nie ma wiadomosci, obowigzany jest
wyptaci¢ sume odszkodowania niezaleznie od momentu, kiedy zajdzie wy-
padek przewidziany w umowie ubezpieczenia.

Z zestawienia tych danych wynika, ze nie mozna pordwmywac tych
dwu rodzajow ubezpieczen na wypadek $mierci i wyprowadzac jakichkol-
wiek wnioskéw co do celowosci i waznosci przepiséw7 o skutkach zataje-
nia. Skutki zatajenia przewidujg wszystkie prawddaw,istwé, co dowbdzi, ze
nie sg one jakim$ specjalnym obcigzeniem stron uprawnionych do otrzy-
mania sum ubezpieczonych, a sg podyktowane troskg o solidnos$¢ i tanios¢
ubezpieczenia na zycie. A je$li tak, to nie mozna przepiséw7tych ostabia¢
przez nadaw#nie badaniu lekarskiemu znaczenia takiego, jakiego ono nie
posiada ani ustawowo, ani w7 praktyce zakladéw?7 ubezpieczen, zadna ze
znanych nam ustaw7 o umowie ubezpieczenia nie zawiera najmniejszej
wzmianki o tym, ze badanie lekarskie ubezpieczajgcego zwalnia go od
skutk6w przepiséw o zatajeniu. Rowniez i warunki ogolne ubezpieczen na
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zycie z badaniem lekarskim oraz druki wnioskéw i badan lekarskich po-
dobnego przepisu nie zawierajg, a odwrotnie zawsze znajdujemy w nich
wyraznie i to najczesciej wielokrotnie podkre$long zasade, ze zatajenie
stanu zdrowia przy badaniu lekarskim pocigga za sobg uprawnienie za-
ktadu ubezpieczen do rozwigzania umowy ubezpieczenia.

W warunkach ogoélnych i drukach na ogot spotykamy nastepujace
przepisy i klauzule: przede wszystkim w warunkach ogdlnych przepisy
przytoczone wyzej stanowigce ogOlne zasady co to jest zatajenie i jakie
skutki jego ponosi ubezpieczajgcy. Nastepnie we wniosku o ubezpieczeniu
na zycie z badaniem lekarskim ubezpieczajgcy stwierdza: a) ze otrzymat
egzemplarz og6lnych warunkoéw ubezpieczenia i tre$¢ ich przyjmuje do
wiadomosci, b) ze odpowiedzi na pytania we wniosku zamieszczone sg do-
ktadne i prawdziwe oraz c) ze zgadza sie zarazem, aby te odpowiedzi ra-
zem z odpowiedziami, ktérych udzieli lekarzowi Towarzystwa, stanowity
podstawe do umowy o0 ubezpieczenie, ktdrg ma zawrze¢ na podstawie ogdl-
nych warunkow’ ubezpieczenia, tres¢ ktérych jest mu znana. Wreszcie na
formularzu badania lekarskiego lekarz badajgcy stwierdza, ze odpowiedzi
ubezpieczonego na pytania w pierwszej czesSci Swiadectwa spisat Scisle
podlug zeznan osoby badanej, ktéra stwierdzita je podpisem w obecno-
$ci jego.

Nie ulega watpliwosci, ze skoro odpowiedzi ubezpieczonego majg sta-
nowi¢ podstawe zawieranej umowy ubezpieczenia i ubezpieczajgcy zdaje
sobie z tego sprawe, to udzielenie nieprawdziwych odpowiedzi skutkowaé
musi prawo dla zaktadu ubezpieczen odstgpienia od zawartych umow’.

Na takim tez stanowisku stangt Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 14
grudnia 1934 roku w sprawie C. Il. 1932/34, w ktérym uznat, ze zaktad
ubezpieczen uprawniony byt do odstapienia od umowy ubezpieczenia, skoro
ubezpieczajacy zatait chorobe, na ktérg byt chory i ktora byla przyczyng
Smierci.

Twierdzenie, iz badanie lekarskie przekresla nielojalno$¢ ubezpiecza-
jacego, jest niestuszne jeszcze i dlatego, ze badanie lekarskie nie decyduje
0 przyjeciu lub odrzuceniu ubezpieczenia. Badanie lekarskie jest jedng
z czynnosci wewmetrznych zaktadu ubezpieczed, majacq na celu dostar-
czenie zakladowi materiatu orientacyjnego do decyzji, czy z punktu widze-
nia medycyny ubezpieczeniowej ubezpieczajgcy nadaje sie do ubezpieczenia,
czy nie nadaje sie. W tych warunkach lekarz bynajmniej nie rozstrzyga
o0 stanie zdrowia ubezpieczajgcego, a przygotowuje jedynie materiat dla
naczelnego lekarza, ktéry daje swa opinie wiladzom zaktadu ubezpieczen,
podajagc co o swym zdrowiu i przebytych chorobach podat mu ubezpiecza-
jacy i jakie wmioski lekarz badajacy wysnut z podanych mu faktow. Opinia
naczelnego lekarza takze nie jest ostateczng i rowniez jest tylko czescig
materiatu orientacyjnego dla witadz zakladu ubezpieczen.

Dopiero po zestawieniu opinii lekarskich z odpowiedziami ubezpiecza-
jacego zarzad zakladu ubezpieczen decyduje, czy moze dane ubezpieczenie
przyjac. Jezeli zatem cho¢ jedna z przestanek, na ktérych zaktad opiera sie,
jest fatszywa, decyzja zaktadu jest wadliwa i tatwro moze pociggna¢ za soba
niekorzystny dla zaktadu skutek — nieprawidtowg ocene ryzyka, — a co
za tym idzie—zawarcie umowy niekorzystnej, z osobg dziatajagcg w ztej wie-
rze—w celu oszukania zakiadu. Ponadto niewatpliwym jest, ze nieprawdzi-
we odpowiedzi ubezpieczajgcego co do stanu jego zdrowia i przebytych
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przez niego chorob musza wywota¢ falszywa diagnoze juz chocby tylko
dlatego, ze a) lekarz badajacy jak kazdy cztowiek moze, mimo najlepszej
wiedzy i starannos$ci, omyli¢ sie lub czego$ nie zauwazy¢, podczas gdy ma-
jac prawdziwe dane z przesztosSci chorego zwrocitby specjalng uwage na
mozliwe nastepstwa przebytych lub rodzinnych cierpien i uniknatby po-
mytki; b) pewne choroby nie dajg sie wykry¢ bez specjalnego, klinicznego
badania, a majg zasadnicze znaczenie przy okre$laniu stanu zdrowia i oce-
nie ryzyka ubezpieczeniowego (kita, krwotoki ptucne, niektére choroby
serca, dusznica bolesna, alkoholizm, narkomania itp.); ¢) pewne choroby,
ktore dana osoba przeszia, ulegajg nawrotom (reumatyzm stawowy, angi-
na); d) pewne choroby przechodzg w drodze dziedzicznosci (choroby umy-
stowe, samobodjstwa, gruzlica, rak, cukrzyca). Normalne badanie chorego
przez lekarza odbywa sie zawsze w ten sposob, ze chory podaje lekarzowi
wszelkie znane mu fakty, mogace pomoéc lekarzowi zorientowaé sie w stanie
jego zdrowia, przebyte choroby, stan zdrowotny rodzicéw i rodzenstwa,
odczuwane objawy itp. Na podstawie tych danych lekarz ma moznos$é
zorientowania sie w stanie zdrowia badanego. Jezeli natomiast badany nie
tylko nie wypowie wszystkiego, ale odwrotnie poda lekarzowi fatszywe
dane, to przyczynia sie do postawienia fatszywej diagnozy, a tym samym
i do wprowadzenia w biad witadz zaktadu ubezpieczen decydujgcych, czy
dane ubezpieczenia nadajg sie do przyjecia.

Niejednokrotnie obroncy zaktadow ubezpieczen spotykajg sie z zarzu-
tami, ze zaklady ubezpieczen nie powinny dopuszcza¢ do powstawania
spraw o zatajenie, bo to podrywa zaufanie og6tu do naszych zakladow
ubezpieczen. Tak skonstruowany zarzut jest pozbawiony wszelkich cech
stusznosci, wskazuje, jak u nas nawet ludzie, zdawatoby sie wyrobieni spo-
tecznie, nie orientujg sie zupeinie w kwestiach polityki ubezpieczeniowej
i nie rozumiejg zupeinie istoty ubezpieczenia. Gdyby zaklady ubezpieczen
zaniechaty prowadzenia spraw tego rodzaju, woéwczas skutki nie datyby
dtugo na siebie czeka¢. W bardzo niedtugim czasie tablice $miertelnosci
musiatyby sie zmieni¢, bowiem obecne przepisy ustawodawcze, warunki
zawieranych umoéw i Swiadomos$¢, ze zakiady ubezpieczen zdecydowanie
walczg z zatajeniem, powstrzymuje b. wielu ludzi od zawierania oszukan-
czych ubezpieczen. Jesli ustawy i zaktady ubezpieczen zmuszone byty wpro-
wadzi¢ tzw. klauzule samobojstwa, na mocy ktérych zaktad ubezpieczen
wolny jest od obowigzku S$wiadczenia, jesli ubezpieczony popetnia samo-
béjstwo w ciggu pewnego czasu od daty zawarcia, to c6z dopiero mowic
0 zatajeniu chordb, ktére sg trudne do wykrycia przy zwyklym badaniu
lekarskim. Skoro zdarzaty sie az nadto czesto wypadki, ze ludzie ubezpie-
czali sie i pozbawiali sie zycia, aby zapewni¢ dobrobyt swym bliskim i wy-
padki te zdarzaty sie tak czesto, ze trzeba byto wspomniane klauzule wpro-
wadzi¢, to ilez byloby zatajen, gdyby ustawodawcy i zaktady ubezpieczen
z nimi nie walczyli. W tych warunkach niewatpliwie przepisy o zatajeniu
sg istotnymi warunkami zawieranych umow ubezpieczed na zycie i dajg
zaktadom ubezpieczen mozno$¢ cho¢ w pewnej czesci obroni¢ sie przed
nierzetelnymi kontrahentami, ktérzy przekonawszy sig, ze cierpig na cho-
robe ciezka, a nierozpoznawalng przy zwyktym, powierzchownym badaniu
lekarskim, zawierajag umowy ubezpieczenia i w ten sposob narazajg zakta-
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dy ubezpieczen na przyjmowanie ryzyk nienormalnych, bo nieprzewidzia-
nych w kalkulacji ubezpieczeniowej. Dlatego tez obrona przed tego rodzaju
naduzyciem ze strony ubezpieczajgcych jest nie tylko prawem, ale i obo-
wigzkiem zakladow ubezpieczen, ktdre musza dbaé o to, aby portfel ich byt
normalny, tj. zgodny z zasadami zdrowej kalkulacji ubezpieczeniowej. Bez
porownania wazniejszg jest dla zakladow ubezpieczern $wiadomosé, iz
spetniajg swe obowigzki nalezycie, a przez to samo posiadajg uznanie tych,
ktorzy na ubezpieczenie zapatrujg sie powaznie, anizeli zadowolenie ludzi,
ktorzy krytykujag to, czego nie rozumiejg, a co gorsza moze i rozumiejg, ale
dla takich czy innych powodow udaja, ze nie rozumiejg, — takich ludzi
nie przekona sie niczym, a kazde ustepstwo poczytywaliby za stabos¢.

(AVA

Przepisy i zasady przytoczone wyzej nie majg zastosowania do wy-
padku zatajenia prawdziwego wieku ubezpieczajgcego, tj. zadeklarowania
przy zawieraniu umowy ubezpieczenia wieku osoby ubezpieczonej nie-
zgodnie z rzeczywistoscia. W tym wypadku umowa ubezpieczenia w za-
sadzie jest wazng, natomiast zaklad ubezpieczeA: a) w razie podania
wieku nizszego suma ubezpieczenia ulega redukcji w stosunku do rdznicy
pomiedzy sktadkg odpowiadajgcg rzeczywistemu wiekowi ubezpieczonego
a sktadka ustalong w umowie ubezpieczenia (§ 134 p. 1 a. ust., § 162 n.
ust., arl. 75 p. 1 szw. ust., art. 81 ust. 2 franc. ust.); b) w razie za$ poda-
nia wieku wyzszego zaktad ubezpieczen winien zwrdci¢ ubezpieczajgcemu
réznice rezerwy skitadki przy jednoczesnym sprostowaniu przysztych
sktadek (8 134 p. 4 a. ust., art. 75 p. 2 szw. ust., art. 81 ust. 2 franc. ust.).

W wypadku zatajenia prawdziwego wieku zaklad ubezpieczen moze
jednak w jednym wypadku odstagpi¢ od umowy ubezpieczenia, a miano-
wicie wowczas, gdy rzeczywisty wiek ubezpieczonej osoby wychodzi poza
ramy, w ktérych zaklad ubezpieczen stosownie do swego planu dziatal-
nosci zawiera umowy ubezpieczenia (8 134 p. 3 a. ust., 8§ 162 n. ust., art.
75 ust. 1 szw. ust., art. 81 ust. 1 franc. ust.).

Ponadto w powotanych ustawach o umowie ubezpieczenia spotykamy
specjalne przepisy w tej kwestii, a mianowicie: a) w § 134 p. 2 a. ust.
znajdujemy przepis, ze w razie zredukowania sumy ubezpieczenia wsku-
tek podania przez ubezpieczajgcego lub ubezpieczonego jego wieku, ubez-
pieczajacy uprawniony jest do zadania podwyzszenia sumy ubezpieczenia
do pierwotnej wysokosci, o ile takie zadanie zgtoszone zostanie przed
zajSciem wypadku, przewidzianego w umowie ubezpieczenia i o ile ubez-
pieczajacy wptaci roznice skitadki z 5% za caly ubiegly czas trwania umo-
wy ubezpieczenia; b) wedlug art. 75 p. 1 szw. ust. zaklad ubezpieczen
uprawniony jest do poszukiwania zwrotu odpowiedniej czesSci wyptaconej
juz sumy z odsetkami ustawowymi w razie wyptacenia sumy ubezpiecze-
nia, jesli dowie sie o podaniu wieku nieprawdziwego.

W zaborze porosyjskim identyczny przepisy znajdujemy w ogdlnych
warunkach ubezpieczenia na zycie zaktadow ubezpieczen.

Witostaw Kolisko
Adwokat.
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.FELIKS KRONSTEIN.

ZMIANA OSOB W ZOBOWIAZANIACH
A POLISY NA OKAZICIELA.

Prawo rzymskie nie dozwalato J) dobrowolnych zmian w osobach, zwig-
zanych stosunkiem umownym — nie dozwalato, aby strona, majgca prawo
zadania, mogta to prawo ustgpi¢, wychodzito bowiem z zatozenia, ze dany
stosunek ex contractu z natury swej egzystuje i egzystowa¢ moze tylko po-
miedzy tymi, a nie innymi osobami.

Jezeli na miejsce wierzyciela (mawiali prawnicy rzymscy) postawic
mosobe trzecig, to otrzymamy nowy stosunek umowny zamiast poprzednie-
go; zamiast poprzedniego prawa — prawo nowe.

Poniewaz jednak potrzeby obrotu wymagaty usuniecia tej czysto
abstrakcyjnej formuty — obchodzono jg w ten sposob, ze nie mogac cedo-
waé swych praw z umowy, wierzyciel ustepowat osobie trzeciej mozliwosé
realizacji tej umowy, czyli prawo do skargi; w tych wypadkach cesjo-
nariusz, dziatajgc jakby z upowaznienia cedenta, nie miat jednak obowigzku
zda¢ temuz sprawozdania, lub wyrachowaé sie ze swych czynnosci.

W ten sposéb powstat, jako fikcja prawna, petnomocnik w swoich
sprawach, czyli ,procurator in rem suam?”; fikcja ta pozostata, dziata bo-
wiem jeszcze i obecnie, gdy wierzyciel wykonywa prawa lub skargi dtuz-
nika, albo we witasnym imieniu zwalcza czynnosci tegoz, zdziatane z jego
szkodg 2).

Pozniejsza i nowoczesna mys$l prawnicza3), obok oceny stosunkow
umownych z punktu widzenia momentu osobistego, wprowadzita nowe Kkry-
terium, doszukuje sie bowiem ona w zobowigzaniach réwniez i samoistnej
materialnej wartosci, istniejgcej jako dodatnia cze$¢ majatku wierzyciela
(credit) i jako ujemna pozycja w majgtku diuznika (debet).

W zwigzku z takim ujeciem rzeczy, ustgpienie nie ma miejsca z uwagi
na istote stosunku obowigzkowego, gdy wierzytelno$¢ jest przywigzana
wytgcznie do osoby, a zmiana jej moze dotkng¢ diuznika — dozwolonym
jest ono tam, gdzie materialna jego warto$¢ jest abstrahowana i gdzie
zmiana wierzyciela nie powoduje zmiany zobowigzania.

J) Tytutami na okaziciela w roznych formach postugiwano sie w starozytno-
sci w Grecji, Judei i Kartaginie (A. Wahl. ,Traite theorique et pratigue des titres
au porteur”. Paryz 1891 r. T. I. Nr. 16 i 19).

2) Art. Art. 1166, 1167, 618, 622, 788, 820, 865, 882, 1053, 2205 i 2225 K. C.
Por.: Art. 135 (ust. 2) Prawa hip. 1818 r. Vide art. art. 444 i 447 K. H. fr,, art. 64
seq. Prawa upadtosciowego, oraz art. 288 seq. K. Z

3) Poprzez klauzule S$redniowiecza: ,tibi vel cui istum breve vice vestra in
manu paruerit” (rok 821), lub ,cui tu isto cautum in manu emiseris” (rok 822),
oraz niemiecka teorie: ,sukcesji zobowigzania pomiedzy zyjgcymi”.
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W tych wypadkach ustepuje sie nie tylko prawo do skargi4), lecz
wszystkie prawa z umowy ptyngce wraz z ich przynalezytosSciami, jak po-
reczenie, przywilej i hipoteke5% Forma przelewu (cessio, transport de
creance) w stosunku do stron kontraktujgcych — dowolna: ustna lub
pisemna ”); w stosunku do osob trzecich, a szczeg6lniej dtuznika — tylko
pisemna.

Drugg formg przelewu jest indos (indossamentum, wioskie dosso),
przywigzany do tego tylko rodzaju zobowigzan, gdzie wierzyciel a priori za-
strzega wykonanie $Swiadczenia nie tylko dla siebie, lecz i ,na zlecenie”; sg
to weksle, czeki, karty uméw maklerskich (gietdowych), oraz polisy ubez-
pieczenia morskiego7).

Wreszcie ostatnig formg ustgpienia zobowigzania jest proste wrecze-
nie tytutu wierzytelnosci osobie trzeciej sposobem rekodajnym (remise du
titre), co ma miejsce, przy dokumentach, lub tytutach na okaziciela 8), przed
miotem ktérych jest przewaznie prawo zagdania jednostronnych, $cisle okre-
Slonych S$wiadczen, jak zaptata pieniedzy, dostawa rzeczy zamiennych, lub
nawet okreslonych, wykonanie czynnos$ci itd.9).

Dokument na okaziciela jest po wiekszej czesci papierem publicznego-
zaufania, tytutem obiegowym, czyli zbywalnym, posiadacz ktérego nie na-
bywa praw swego poprzednika, lecz prawa swe opiera bezposrednio na
przyrzeczeniu dtuznika-wystawcy, ktére tenze juz uprzednio na jego korzys¢
ztozy+10).

W ten spos6b nie ma tu miejsca na odpowiedzialno$¢ os6b posrednich
wzgledem tego lub innego posiadacza; ma on regres tylko do wystawcy
dokumentu, ktory jakby bezposrednio zawart z nim umowe, bo nabycie
dokumentu na okaziciela nie jest pochodne, lecz pierwotne.

Z drugiej strony, jezeli z takiego dokumentu wyptacono okazicielowi
(detenteur) sume nim objeta, to poprzedni wierzyciel nie moze zarzucac,,
ze papier ten powierzyt tylko tytutem depozytu, do inkasa, uzytkownikowi,
dat w zastaw itd., bo za zwrotem tego papieru, nie majac obowigzku ani
dochodzenia czy okaziciel jest prawnym posiadaczem, ani badania dowodu

4) Por. Art. 210, p. 3 KPC.

5) Art. 170 (8 2) KZ.

W Kod. Zobow. tylko pisemna Art. 172.

7) Vide rowniez Art.  Art. 10 i 61 prawa ubezpieczeniowego francuskiego.

s) Art. Art. 171 i 172 (zdanie drugie) KZ.

9) Kupony na wydawnictwa, wychodzace czeSciami; karty zywnosciowe (zgda-
nie dostarczenia zywnosci) ; bilety jazdy (zadanie przewozu osoby) ; bilety teatralne
(zadanie uzywania miejsca w teatrze) — sg to pokwitowania, lub dowody uprawnie-
nia z jakiejS umowy.

Od dokumentow na okaziciela odr6zniajg sie tym, ze nie sg zrodiem zobowia-
zania (ktore w rzeczywisto$ci wyplywa z poprzednio zawartej umowy), ze do reali-
zacji umowy nie jest koniecznym zwrot takiego znaku (Art. 230, § 2 KZ.) i ze
postepowanie umarzajgce jest niemozliwe, wobec braku cech, odrézniajagcych w spo-
sob dostateczny jeden znak od drugiego.

10) Rozrozniamy dokumenty na okaziciela: a) obligacyjne (KZ.), a w tym
i ksigzeczki wkiadkowe (Art. 25 seq. Prawa Bankowego z 1928 r.) ; b) rzeczowe
(Art. 70 tegoz Prawa Bankowego — listy zastawne) i c) stwierdzajgce udziat w ma-
jatku osoby prawnej (Art. 309, 345, 346, 352, 358, 399, 433 K. H. — akcje).
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tozsamosci okaziciela i jego podpisu — diuznik-wystawca ptaci kazdemu,
a nawet znalazcy, w razie zagubienia lub kradziezy11).

W ierzytelnos¢, jak pisze dr A, Dolinskil?), jest tak S$cisle ztgczong
(zwigzang) z papierem (dokumentem), ze powstanie i wykonanie tej wie-
rzytelnosci inaczej nie moze nastgpi¢, jak tylko za pomocg papieru (doku-
mentu), a wiec nie mozna by¢ wierzycielem dokumentu, nie bedac rowno-
cze$nie jego wiascicielem i vice versa nie mozna by¢ wiascicielem doku-
mentu, nie bedgc rownoczesnie uprawnionym.

Dokument na okaziciela nie jest umowg na korzys¢ trzeciego, ale ofertg
ad incertam personam13), ktorg przyjmuje kazdy dalszy nabywca, a wiec
charakterystyczng cechg takiego dokumentu jest moment i sposéb jego
zbywalnos$ci, a mianowicie, ze przechodzi¢ on moze z reki do reki przez
samo proste wydanie (wreczenie) 14) i bez potrzeby oddzielnego oswiad-
czenia (Art. 171 KZ.).

Prawo domagania sie od wystawcy spetnienia Swiadczenia 15F za zwro-
tem dokumentu, powstaje dla kazdego bez wyjatku posiadacza z chwilg
przeniesienia (transmissio) z osoby na osobe wiasnosci peinej, lub podziel-
nej, bez potrzeby wykonywania tytutu swego poprzednika.

To prawo domagania sie nigdy nie jest prawem osobistym, lecz zawsze
i wytacznie prawem rzeczowym, bo- jak pisze Dolinski w kwestiach weksli.13)
(i co znajduje tu peine zastosowanie) — zwigzanie wierzytelnosci z papie-
rem (dokumentem), jako rzeczg zmystowg, inkorporacja prawa w rzecz
fizyczng i zmystowg, pozwala na zastosowanie do obrotu okazicielskiego
(u Dolinskiego: wekslowego) regut prawa rzeczowego (posiadanie, wias-
nos¢, zastaw, przelew itd.), a prawo rzeczowe, zgodnie z ujeciem W. Hole-
winskiego 1T), daje osobie bezposrednig moc nad rzeczg i w $lad za tg rzeczg
idzie, bez wzgledu na to, w czyim w danej chwili reku rzecz ta sie znajduje.

Jezeli w zobowigzaniach diuznych imiennych (a personne denommee)
akt jest dowodem istnienia dtugu, hiorgcym poczatek w stosunkach oso-
bistych — to w zobowigzaniach na okaziciela, moment prawa Zzgdania,
czyli ich warto$¢ materialna, jest samoistna (Inkorporierte Obligationen),
ho od stosunk6w osobistych niezalezna, albowiem okaziciel nabywa nie
prawa swego poprzednika, lecz prawa abstrakcyjne, bo z papieru ptynace
(Verkoérperte Forderungsrechte), czyli prawa samodzielne, od konkretnej
causa debendi oderwane i nieobcigzone zarzutami ex persona auctorisis).

11) Wprawdzie dtuznik w takim wypadku zobowigzanie swe wykonat, tym nie
mniej odpowiada¢ bedzie tytutem odszkodowania, gdyby wiasciciel udowodnit, ze
dtuznik ten wyptacajac, wiedziat lub wiedzieé mog’r 0 braku uprawnien okaziciela.

Por.: Art. 228 8§ 2 KZ., oraz Art. 504 i 505 KH.

Por.: S. N. Nr. Nr. 195/30 r,, 175/31 r, 400/36 r. i 430/36 r.

12) ,Polskie Prawo Wekslowe”, 1925 r,, str. 83.

13) Por. Art. 225 KZ.

74) Por. Art. 28 Prawa Bankowego z 1928 r.
13) Moment obowigzku wykonania na zadanie kazdego, charakteryzuje doku-
ment na okaziciela w odréznieniu od dokumentéw tzw. ,kulejgcych”, gdzie wobec
indywidualnie oznaczonego wierzyciela dtuznik swe zobowigzanie wykona¢ musi, za$
wobec dalszych okazicieli — wykona¢ moze Ilub nie.
10) Op. cit. str. 83.
,O zobowigzaniach”, 1875 r, str. 4, punkt 8.

Is) -Stubenrauch (Commentar zum ABGB, Wieden 1903 r. Tom II, str. 814),
powotujagc Savigny (Das Obligationenrecht. Tom Il. 1853 r. str. 119) i Ungra, twier-
dzi, ze przeciw skarzacemu wierzycielowi dtuznikowi przystuguja takie zarzuty, ktore
bezwzglednie niweczg zobowigzanie z dokumentu na okaziciela, jak nieautentycz-
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Dlatego tez przeniesienie pierwszych pozostawia $lad w formie pod-
piséw kazdego bytego wiasciciela i jest uwarunkowane prawem (indos,
zyro, przelew) I, bo pierwiastek osobisty nigdy nie ginie — przy prze-
niesieniu za$ dokumentdw na okaziciela, rola osobistych stosunkéw pomie-
dzy pierwotnym wierzycielem, jako podmiotem czynnym, oraz diuznikiem-
wystawcg, jako podmiotem biernym — ma znaczenie drugorzedne i zanika
zupeinie, wiec ich alienacja, pod wzgledem spoisobu jej uskutecznienia,
nie rézni sie od alienacji zwyktej ruchomosci, a co za tym idzie, posiada-
nie staje za tytut.

Bo w tych wypadkach zadanie jest $ciSle zwigzane z dokumentem
i wraz z nim staje sie niejako rzeczg ruchoma, ktéra przechodzi z rak do
rgk i ktéra staje sie przedmiotem prawa rzeczowego — obiektem wtiasno-
§ci i posiadania.

I1.

Specjalng cechg dokumentéw, lub tytutow na okaziciela, jest zaréwno
ten zasadniczy moment, ze symbolizujg one fundusz juz istniejgcy20)
i rozporzadzalny, przenoszagc na okaziciela prawo do pokrycia, ztozonego
u emitujgcego, jak i okoliczno$é, ze osoba dtuznika jest zawsze wyraznie
okreslong i niezmienng, wtenczas gdy osoba wierzyciela, nawet poczatko-
wego, jest nieznana, wskutek czego diuznik-wystawca obowigzuje sie za-
ptaci¢ kazdemu, kto mu dokument ten zaprezentuje, czyli kazdemu oka-
zicielowi (Porteur, Inhaber, Holder).

Przy dokumentach na okaziciela umysinie nie oznacza sie osoby wie-
rzyciela, aby w ten sposob zagwarantowac¢ tym tytutom specjalnie wzmoc-
niong warto$¢ materialng i obiegowg. Nie stanowi roznicy, kto bedzie, byt
lub jest wierzycielem i dlatego tez okazicielska forma ma zastosowanie
tylko tam, gdzie osoba wierzyciela nie odgrywa zadnej roli, wobec czego
tez, jak to wyzej wskazatem, nie ma mowy o jakichkolwiek formalnosciach,
lub dowodach przy transmisji takich tytutéw. To przejscie z rgk do ragk
odbywa sie bez wszelkiej legitymacji, bo via facti nabycia posiadania jak
rzeczy ruchomej, przy czym to nabycie posiadania powoduje zarazem i na-
bycie prawa witasnosci wraz ze wszystkimi jego atrybutami.

W ten sposob kazdy posiadacz dokumentu na okaziciela jest wierzy-
cielem, a nabywca w dobrej wierze od poprzednika-ztodzieja jest réwniez
wierzycielem, bo dzierzy on i posiada za siebie, oraz pod tytutem wtiasci-
ciela 21).

A wiec dokument na okaziciela jest i symbolem Zgdania (bo to zgdanie
wyraza bezposrednio) i jednoczes$nie instrumentem tegoz zgdania (bo zabez-
piecza jego realizacje), a do tego wszystkiego konieczne jest tylko i wy-
tacznie posiadanie tego tytutu w swoich rekach jako swojej rzeczy.

Dla powstania zobowigzan na okaziciela konieczne sg dwa momenty:
1) emisja ich (creation) przez dtuznika i 2) przyjecie przez wierzyciela2?).

nosci, niespetnienia sie warunku zawieszajgcego, nienadejscia terminu (exceptiones
in rem), niezdolnosci do dziatan prawnych wystawcy — natomiast nie przystugujg
zarzuty, jakie mogt byt przeciwstawi¢ wylgcznie poprzedniemu wierzycielowi, jak
np. zaplata, zarachowanie, lub exceptio non numeratae pecuniae.

10) Por. Art. Art. 170 (8 1), 172 i 173 KZ. — Art. 1690 i 1691 KC.

3(Ig Art. 27 Prawa Bankowego. Art. 346 KH.

21) Por. Art. 28 Prawa Bankowego.

22) Spornym jest w nauce, czy prawo zadania z dokumentu okazicielskiego wy-
ptywa z samego jednostronnego aktu jego wystawienia (teoria kreacyjna) — (Sie-
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A wiec, wiasciwie mowiac, nie ma tu odnosnej umowy pomiedzy dtuznikiem
a wierzycielem-3), bo obaj oni przewaznie sie nie znajg i nie majg ze sobg
zadnej stycznos$ci — natomiast sama juz emisja zobowigzania jest wyrazem
woli wystawcy-dtuznika, ktéra sie zbiega z wolg wierzyciela w chwili przy-
jecia tegoz zobowigzania.

AVA

Juz nawet pobiezna analiza poprzednich wywodéw wskazuje nam, ze
polisa na okaziciela nie jest dokumentem okazicielskim i ze mamy tu tylko
te samg nomenklature — albowiem polisa jest przede wszystkim umowa,
wobec czego, w znaczeniu materialno-prawnym, nie jest ona tworem abstrak-
cyjnym ani inter partes, tj. pomiedzy kontrahentami, ktérzy umowa ubez-
pieczeniowg sg zwigzani, jako bezposredni jej uczestnicy, ani tez pomiedzy
nastepcami z tytutu nakazéw i norm prawa (przelew, spadek34), daro-
wizna) .

Jezeli w dokumentach na okaziciela osoba wierzyciela nie gra zadnej
roli, a nawet poczatkowy ich wierzyciel jest nieznany — to przy polisach
alfag i omegg jest wiasnie ta, a nie inna osoba ubezpieczonego, a prawa dal-
szych okazicieli sg prawami pochodnymi od okaziciela pierwszego, czyli
ubezpieczajgcego i z nim zwigzane raz na zawsze.

Wskutek tego i poniewaz przelew polisy nie moze nastgpi¢ inaczej, jak
wraz z Ogolnymi Warunkami Ubezpieczenia, czyli sktadowa czescig umowy
ubezpieczenia2s) — Zaktadowi Ubezpieczenn zawsze przystugujg przeciw
okazicielowi wszystkie zarzuty, wynikajgce z umownego stosunku z ubez-
pieczonym (np. z powodu nieptacenia sktadek, fatszywych danych itd.) 20);
tym samym nie ma juz tu miejsca dla wzmocnionej warto$ci materialnej,
lub co najgtéwniej bezspornosci zobowigzania — tych dwoch warunkdw
sine cjua non dokumentow na okaziciela.

Polisa na okaziciela nie symbolizuje funduszu juz istniejagcego i roz-
porzgdzalnego, nie przenosi na okaziciela prawa do pokrycia, ad hoc u emi-
tujgcego ztozonego, bo nie jest ofertg ad incertam personam, lecz umowag,
gdzie i causa debendi i zarzuty ex persona auctoris nigdy nie zanikajg.

Polisa na okaziciela nie jest jednoczes$nie i symbolem i instrumentem
zadania, bo jej realizacja lezy nie w niej samej, a w poprzedzajgcej ja
ofercie ze strony przysztego ubezpieczonego i przyjeciu takowej przez Za-
ktad Ubezpieczen; oprécz tego, jezeli przy tranzakcjach dokumentami oka-
zicielskimi nad osobg kazdego poprzedniego posiadacza goruje osoba wy-
stawcy, te dokumenty emitujagcego — to przy polisach go6ruje osoba pierw-
szego posiadacza, bo sama polisa nie stanowi jeszcze o bezwarunkowosci

gel. ,,Versprechen ais Verpflichtungsgrunt”. Wieden 1874 r. str. 108 — 128; Ha-

senohrl. ,Das 6sterr. Obligationenrecht”. WiedeA 1892 r. Il, str. 16; Dernburg.
»Preussisches Privatrecht”. Il, str. 27) — czy tez dopiero z umowy z pierwotnym na-
bywcag (teoria umowna) — (Unger. ,Inhaberpapiere”. 1859 r. i Thol. ,Handels-

recht” § 54 seq.).

Posrednie stanowisko zajat Kuntze (,Inhaberpapiere”. 1857 r.), ktéry pisze:
~Dokument na okaziciela powstaje przez jego emisje (zobowigzanie pod warunkiem
zawieszajagcym), obowiazywaé zas zaczyna dopiero od chwili jego doreczenia”.

23) Potwierdza to redakcja Art. 225 KZ.: ,/Kto wystawi dokument....”

24) S. N. Nr. 178/33 r.

25) S. N. Nr. 103/35 p. 6 Vide Gazeta Sadowa Warszawska Nr. 32/1932 r.

20] por_ ,Art. 227 KZ. Vide Art. 11 Prawa ubezpieczeniowego francuskiego.
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jej wykonania, a wysoko$¢ sumy w niej wymienionej (przy ubezpiecze-
niach elementarnych) moze ulec r6znym zmianom.

Nauka27), nie uznajgc takiej polisy za dokument okazicielski, widzi
w niej tylko tzw. dokument legitymacyjny. Ale i z tym poglagdem trudno
sie zgodzi¢, bo tzw. funkcja legitymacyjna ma sens tylko i wylacznie przy
zobowigzaniach abstrakcyjnych, czym polisa na okaziciela nie jest.

Przytocze tu zdanie Dr A. Dolinskiego28) co do istoty legitymacji
i momentow odrézniajacych jg od uprawnienia. Na uprawnienie sktada sie
szereg momentéw, ktdére musza by¢ stwierdzone, aby mozna byto moéwic
o dowodzie prawa (np. istnienie prawa u poprzednika, zdolno$¢ rozporza-
dzania prawem, niewadliwy akt nabycia, forma nabycia itd.). Dopiero, gdy
te wszystkie momenty zostang udowodnione, mozna moéwi¢ o istnieniu
prawa, a wiec umowa wskazuje uprawnionego, umowa stanowi podstawe
do zrealizowania prawa i tylko prawem wskazana forma przelewu tej umo-
wy stanowa dostateczng podstawe do nabycia witasnosci i praw.

Natomiast dla utatwienia realizacji roszczen abstrakcyjnych (weksel
i czek), czyli roszczen specyficznych, z calg starannoscig wydzielonych
z og6lnego systemu zobowigzan kodeksowych dla ochrony uczciwego ich
obrotu, jego bezpieczenstwa i tatwosci — wprowadzong zostata funkcja
legitymacyjna, czyli tzw. legitymacja formalna.

Polega ona na dwoch momentach: a) posiadanie nabyte prostym wre-
czeniem i b) indos. Kto>ma legitymacje za sobg, nie potrzebuje udawadniaé
uprawnienia, legitymacje bowiem ma ten, kto posiada dokument i kogo
dokument wskazuje jako uprawnionego. Na podstawie takiej formalnej
legitymacji mozna domaga¢ sie od dtuznika zaptaty nawet wtedy, gdyby
dokument skradziono, a indos sfatlszowano, a dtuznik nie ma prawa pytac,
w jaki sposob zadajacy zaptaty wszedt w posiadanie papieru.

Znaczenie legitymacji nie ogranicza sie do procesowego utatwienia do-
chodzenia prawa; stanowi ona podstawe doniostych skutkow i w dziedzinie
prawa materialnego, bo nabycia witasnosci dokumentu i wypltywajgcej
z niego wierzytelnosci, oraz waznej zaptaty ze skutkiem zgasniecia zobo-
wigzania.

Stosujac te wywody Dolinskiego do polis na okaziciela, widzimy, ze
nie mechaniczne przejscie z rgk do rak, a wiec nie legitymacja formalna,
lecz wtasnie uprawnienie i wszystkie z nim zwigzane momenty prawne,
stanowig sktadowe i zasadnicze czesci konstrukcji prawnej polis tego
rodzaju.

Przekona nas o tym i analiza Art. 2279 KC. Gtloszona przezen za-
sada, ze co do ruchomosci posiadanie staje za tytut — ma ciasny logiczny
zwigzek z okresleniem, co jest ruchomoscig w my$l prawa, a wiec czy pod
to okreslenie (w rozumieniu Art. 2279 KC ) podchodzg ruchomos$ci zmy-
stowe i niezmystowe.

Kasacyjny Sad francuski (Reg. 16.1VV.1890 r. - D. 91. 1 388 ) ustalit, ze
Art. 2279 KC ma zastosowanie do papierow okazicielskich (renty, akcje,
obligacje), poniewaz papiery te przechodzg z rgk do rgk jak ruchomosci2

27) Neumann-Ettenreich. ,,Civilrechtl. Pragen”. Wieden 1896 r. str. 69/70.
Krainz-Ehrenzweig. ,System des osterr. allgemeinen Privatrechts”. 1900 r. Tom Il
str. 125, uwaga 27/28.

2S) Op. cit. str. 102/3 i 178/9.
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zmystowe, a zgodnie z orzeczeniem Civ. 4.YI11.1876 r.-D. 77. 1. 33 — nie
stosuje sie do ruchomosci niezmystowych, jak np. wierzytelnosci29).

Byty Senat ros. w orzeczeniu Nr 30/1886, rozpatrujac sprawe z rewersu
dtuznego na okaziciela, orzekt, ze Art. 2279 KC nie ma zastosowania do
rewersow, wierzytelnosci i innych praw niezmystowych, dlug stwierdza-
jacych.

Wywody swe opart Senat na nastepujgcym rozumowaniu: chociaz,
zgodnie z Art. 1108 KC tylko cztery warunki sg istotne dla waznosci umo-
wy (zezwolenie, zdolno$¢, przedmiot okreslony i godziwa przyczyna), to
jednak samo juz okreSlenie przez Kodeks pojecia umowy wyklucza mozli-
wos¢ twierdzenia, iz Kodeks jakoby dopuszcza istnienie zobowigzan na
okaziciela.

Zgodnie z Art. 1101 zobowigzanie jest to umowa, przez ktorg jedna
lub kilka oséb zobowigzuje sie wzgledem jednej lub kilku innych oséb
do dania, czynienia, lub nieczynienia, przy czym pod pojecie zobowigzania
podchodzi nie tylko obustronne (Art. 1102), lecz i jednostronne zobowig-
zanie (Art. 1103), z ktorych tylko jedna strona zobowigzuje sie, a druga
nie zacigga zadnego zobowigzania.

Jezeli wiec istotng ceche umowy stanowi zamiar zobowigzania sie
(animus contrabendi negotii) stron obu, do niej wptywajgcych, wzajemnie
lub jednej z nich na rzecz drugiej — to wykluczonym jest twierdzenie, ze
pod pojecie umowy moga by¢ podciagniete takie zobowigzania, w ktorych
dana osoba zobowigzuje sie wzgledem wierzyciela, w chwili wydania
zobowigzania nieznanego, bowiem i samo pojecie ,,zezwolenia” ze strony
dtuznika, bezwarunkowo wskazuje na istnienie drugiej, wyraznie okreslo-
nej osoby wierzyciela i obie strony musza do tego zobowigzania wptywaé
bezwarunkowo.

W ten sposéb, twierdzi dalej Senat, akt stwierdzajgcy zobowigzanie
jednej strony na rzecz drugiej, zawiera¢ winien wyrazne oznaczenie stron;
niewymieniony wyraznie w akcie okaziciel tegoz, musi udowodnié, ze
zobowigzanie zostato zaciggniete wiasnie wzgledem niego, bowiem samo
przez sie zobowigzanie takie nie stanowi dowodu na korzy$¢ tej osoby,
ktéra prezentuje je w charakterze wierzyciela. Sam fakt znajdowania sie
okazicielskiego zobowigzania w rekach tej lub innej osoby (czyli sam
moment faktycznego wtadania), nie stanowi jeszcze o prawie wiasnosci
dzierzyciela i nie jest dostatecznym, aby decydowa¢ o prawach jego, jako
wierzyciela. Art. 2279 KC nie ma zastosowania do rewersow i wierzytel-
nosci, a dla powstania i przelewu tychze Kodeks przepisat specjalne for-
my (Orzeczenie b. Senatu Nr 160/1880 r.) 30)

Z przytoczonych rozwazan wynika, ze zgodnie z zasadami naszego
prawodawstwa, samo proste dzierzenie w swych rekach polisy okaziciel-
skiej nie stanowi jeszcze o> prawach wierzyciela, albowiem nie kazdy, kto
ten dokument posiada, moze go wykorzysta¢; aby nada¢ komu$ prawa
uposazonego, nalezy przela¢ na niego okazicielskg polise w drodze cesji

29) Dlatego tez i przy zastawie polis, stosowa¢ nalezy Art. 2075 KC (dore-
czenie), a nie Art. 2074 KC (proste wydanie tytutu bez doreczenia).

30) Por. orzeczenie Nr. 112/30 r., w ktéorym S. N. przyrownat ,tytut na oka-
ziciela” do ,rzeczy”, dopuszczajagc w stosunku do przeniesienia prawa wiasnosci ta-
kiego tytutu stosowanie Art. 1642 KC, czyli ,wad ukrytych rzeczy sprzedanej”.
Vide rowniez S. N. Nr 121/30 r.
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na pismie3l), albowiem przelew wierzytelnosci musi by¢ zdziatany w ta-
kiej formie, jaka prawem jest przepisang dla powstania samej wierzytel-
nosci, przedmiotem przelewu bedacej32).

Polisa na okaziciela jest tylko odmiang polisy na witasng korzysé
i polis z odwotalnym uposazonym. W pierwszym wypadku jest ona formg,
za pomocg ktorej tacza sie w jednej osobie prawa ubezpieczonego i upraw-
nienie uposazonego, a w drugim — ustgpienie jej nadaje osobie trzeciej
prawa z klauzuli dowolnego uposazenia.

A wiec oprécz tego przywileju, polisa na okaziciela nie zapewnia
posiadaczowi zadnych specjalnych korzysci lub uprawnien, a forma jej
stworzong jest chyba tylko w interesie ubezpieczajgcego, a nie obrotu
powszechnego i z tego tylko punktu widzenia musi by¢ rozpatrywana.

Pierwszym bezspornym okazicielem, od ktérego Zaktad Ubezpieczen
(nota bene) nie ma prawa zada¢ udowodnien lub wyjasnien w kwestiach
wiasnosci i posiadania — jest sam ubezpieczajagcy; wpisujagc zamiast na-
zwiska uposazonego wyrazy ,na okaziciela” stwarza on tym samym nad-
zwyczaj dla siebie dogodne mozliwosci zastawu, przelewu, obrotu itd.
(jako pochodnych funkcji umowy), stwarza podatng forme dla réznych
kombinacji handlowych, bo usuwajgc formalnosci i pisemng forme zwy-
ktego odwotania uposazonego (czyli potegujac te mozliwosci odwotaw-
cze) — pozbywa sie wszelkiej zaleznosci i od osoby uposazonego i od
Zaktadu Ubezpieczen.

V.

Przytaczam ponizej postanowienia roznych ustawodawstw, dotyczg-
cych i regulujagcych kwestie polis na okaziciela.

Prawo austriackie — 88 9, 133, 148 i 151.

Analizujgc § 8 33) tegoz prawa, ustala Ehrenzweig34), ze polisa (Versi-
cherungsurkunde) jest albo dowodem stwierdzajgcym zawarcie umowy
ubezpieczenia i jej tres¢ albo skryptem diuznym w sensie § 1428 ABGB.35),
jezeli na mocy umowy Zaktad Ubezpieczen jest zobowigzanym do $wiad-
czenia tylko wtedy, gdy wraz z pokwitowaniem zwr6cono mu i samg po-
lise, albo wreszcie ,,dokumentem legitymacyjnym?”, jezeli opiewa na oka-
ziciela lub na zlecenie.

31) B. Senat Nr 110/1892.
32; Por.: Art. 170 (§8 1) i 172 KZ.

§ 8. (1) Zakiad Ubezpieczenn wyda ubezpieczajacemu, nalezycie podpisany,
dokument co do umowy ubezpieczenia (dokument ubezpieczenia, polisa, ksigzeczka
uczestnictwa).

(2) Dokument ten ma zawiera¢ ogdlne warunki ubezpieczenia, oraz wszystkie
umowione szczegblne postanowienia umowne.

34) ,Die Rechtsordnung der Vertragsversicherung”. Wieden 1929 r., str. 50/51.

35) § 1428. Jezeli wierzyciel posiada oblig' d+uzn|ka natenczas obok wysta-
wuenia kwitu, powinien takze zwrdci¢ oblig; lub gdy tylko zaptata czesciowo usku-
teczniong zostala dozwoli¢ aby na nim zostata zapisang. Oblig dtuznikowi bez po-
kwitowania zwrocony, uzasadnia prawne domniemanie na jego korzys¢, ze zaplata
kapitatu nastgpita; nie wytacza jednak przeciwnego dowodu. Jezeli oblig majacy byc¢
zwroconym zaginat, natenczas ptacacy ma prawo zadac zabezpieczenia, lub tez ztozyc
dtug sadownie, a zarazem zadaé, aby wierzyciel, stosownie do przepiséw ustawy sa-
dowej, uzyskat umorzenie obligu. (Polski przektad z pracy dra Jaworskiego ,,Ko-
deks Cywilny Austriacki” — Krakéw 1905 r. T. II, str. 893).
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To rozréznienie pomiedzy polisa, jako skryptem diuznym i jako doku-
mentem legitymacyjnym, podkresla zestawienie postanowien § 933
(ustep 2) z § 151 37), z ktérego wynika, ze klauzula okazicielska, cho¢ jest
najprostszg forma rozporzadzania sie roszczeniem (samo juz wreczenie
polisy osobie trzeciej stanowi o ustgpieniu tegoz roszczenia) nie nadaje
jednak tej osobie trzeciej przymiotu wierzyciela, lecz tylko cechy upraw-
nionego do odbioru38a

Z tego juz widaé, ze polisy okazicielskiej prawo ubezpieczeniowe au-
striackie nie uwaza za ,,dokument na okaziciela” w znaczeniu prawnym,
bo z drugiej strony wymaga ono w 8 133 30) (jak twierdzi Ehrenzweig'l)
i jak wynika z orzecznictwa), aby wraz z polisg otrzymat okaziciel od
swego poprzednika réwniez i odnosne o$wiadczenie na pismie, z ktorego
wynikatoby bezsprzecznie, iz jemu witasnie wreczyt polise z zamiarem poli-
SOWego uposazenia.

Na konieczno$¢ tego przelewu, odbierajgcego okazicielskiej polisie
cechy prawne dokumentu na okaziciela, wskazuja réwniez i te postano-
wienia, ktére w 8§ 1333B) (ust. 3) pozwalajg rozporzadza¢ takg polisa
aktem inter vivos i za pomocg testamentu, oraz te, na mocy ktérych Za-
ktad Ubezpieczen moze odmowié¢ Swiadczenia posiadaczowi lub okazicie-
lowi, jezeli tegoz uprawnienie nie jest wykazane.

Przytocze tu rowniez i dwa orzeczenia Sadéw Najwyzszych: Czecho-
stowackiego i Austriackiego, wydane w zwigzku z powolanym wyzej
§ 151 37).

1) Nie jest ,,dokumentem na okaziciela” polisa, ktérg ubezpieczajacy,
zgodnie z OgoOlnymi Warunkami Ubezpieczenia, ma prawo rozporzadzaé
jedynie za zgoda Zaktadu Ubezpieczen, lub odnosnie ktdrej tenze Zaktad
zastrzegt sobie na mocy tychze Og. War. prawo badania uprawnien oka-
ziciela tejze polisy.

(Orzeczenie S. N. Czechostowackiego z dn. 14.1X.1920 r. Rv. I. 372/20).

2) Polisa na okaziciela nie jest prawdziwym ,dokumentem okaziciel-
skim”, lecz tylko legitymacyjnym. Wylgcznie bowiem do dokumentu oka-
zicielskiego ma zastosowanie przepis § 1393 ABGB 11), mocg ktorego

3B) §9. (1) Ubezpieczajacy moze zada¢ ponownego, na swoj koszt, wystawienia
dokumentu ubezpieczenia, ktory zniszczat lub zaginat.

(2) Jezeli zgodnie z umowa Zaktad Ubezpieczen obowigzany jest do $wiad-
czenia posiadaczowi lub okazicielowi dokumentu, albo tylko za jego okazaniem lub
zwrotem — uzalezni¢ moze spetnienie tego zadania od uprzedniego umorzenia do-
kumentu.

3") § 151. Mimo, ze dokument ubezpieczenia opiewa na posiadacza lub okazi-
ciela — Zaktad Ubezpieczen moze odmoéwi¢ Swiadczenia, jezeli uprawnienie posia-
dacza lub okaziciela nie fest wykazane. Swiadczenie w dobrej wierze do rgk posia-
dacza lub okaziciela zwalnia Zaktad Ubezpieczen od zobowigzania.

3S) Pisko. ,Lehrbuch des osterr. Handelsrechts”. WiedeA 1923 r., str. 293.

30) § 133. (1) Jezeli przy ubezpieczeniu kapitatu oznaczono Kilku uposazo-
nych bez okre$lenia wysokosci ich udziatbw — majg oni prawo do czesci réwnych;
nienabyty przez jednego udzial przypada pozostatym.

(2) Jezeli, jako uposazonych, oznaczono spadkobiercéw bez blizszego okre-
$lenia, to w razie watpliwosci dziedzice uprawnieni sg w stosunku swych sched.

(3) Jezeli na wypadek $mierci kapitat ubezpieczono na rzecz posiadacza lub
okaziciela dokumentu ubezpieczenia, a ubezpieczajgcy zaniechat rozrzadzi¢ roszcze-
niem za pomoca aktu miedzy zyjagcymi lub na wypadek $mierci — ubezpieczony ka-
pitat nalezy wiaczy¢ do masy spadkowej, pozostatej po ubezpieczajgcym.

40) Op. cit. str. 400.

41) 8§ 1393. — Wszystkie prawa, ktére moga by¢ pozbywane, moga takze byc¢
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kazdy posiadacz i nikt inny, uprawnionym jest do wykonywania praw
z tego dokumentu wobec dtuznika, jako tez i przepis § 371 ABGBA42), sta-
nowigcy, ze kazdy nabywca dokumentu w dobrej wierze, nabywa jedno-
cze$nie i prawo witasnosci do samego dokumentu, a w tym i prawa w tym-
ze dokumencie zastrzezone.

Natomiast przy dokumentach legitymacyjnych, mamy do- czynienia
z udogodnieniem dla dtuznika, ktéry moze, ale nie musi zaptaci¢ okazi-
cielowi. Samo posiadanie okazicielskiej polisy nie wystarczy, gdy zachodzg
watpliwosci co do uprawnien posiadacza, lub gdy toczy sie sprawa sgdo-
wa; w takich przypadkach, musi powdd udowodni¢ w razie sporu swe
materialno-prawne uprawmienia do spornego dokumentu.

(Orzeczenie S. N. Austriackiego z dn. 21.X.1931 r. Tom | Zbioru z 1932 r.
Nr 132) 434

Prawo ubezpieczeniowe austriackie nie zna polis na zlecenie; sg one
dopuszczalne tylko przy ubezpieczeniach morskich z mocy Art. 302 Kod.
Handl. austr. i sg papierami wartosciowymi w mysl tegoz Kodeksu.

Prawo ubezpieczeniowe francuskie — Art. Art. 10, 11 i 61 w).

Z postanowien tych artykutéw wynika, ze do obiegu prawmego pra-
wodawca dopuszcza polisy na okaziciela i na zlecenie (te ostatnie zby-
walne za pomocg indosu nawet otwartego), ktdre dokumentami okaziciel-
skimi nie sg, albowiem Zaklad Ubezpieczen i w takich przypadkach ma
prawo czynienia zarzutow, przystugujacych mu przeciwko pierwotnym
kontrahentom i ze w ubezpieczeniu zyciowym forma okazicielska nie jest
dopuszczalng, a indos polisy na zlecenie musi by¢ wypetnionym.

Doda¢ tu nalezy, ze w wypadkach z Art. 57 45), samo wypetnienie
indosu nie wystarcza, wymaganym bowiem jest (i to pod rygorem nie-
waznos$ci) pisemne zezwolenie osoby ubezpieczonej.

przedmiotem cesji. Prawa przywigzane do osoby, a wskutek tego z nig razem ga-
snace, nie moga by¢ przedmiotem cesji. Cesja papierdw opiewajacych na okaziciela,
nastepuje przez samo ich oddanie i obok posiadania zadnego innego na cesje nie
potrzeba dowodu (przekiad vide dr. Jaworski op. cit. str. 865/6, Tom II).

42) § 371. — W og6Inosci zatem rzeczy, ktére tym sposobem odrozni¢ sie nie
dadzg, jako to: gotowe pienigdze pomieszane z drugimi, lub obligi na okaziciela wy-
stawione, nie sg przedmiotem skargi wydobywczej; chybaby zachodzity takie okolicz-
nosci, z ktorych powod mogtby udowodnic¢ swe prawo wiasnosci i dla ktorych pozwa-
ni/ é)owmlen byt wiedzie¢, 1z mu nie stuzy prawo rzecz te sobie przywtaszcza¢ (prze-
ktad jak wyze] op. cit. Tom I, wydanie 1903 r. str. 80i/2).

43) Por. nasz S. N. Nr. 178733 r.

44) Art. 10. — Polisa ubezpieczeniowa moze opiewaC na o0sobg, oznaczong
imiennie, na zlecenie lub na okaziciela. Polisi/) na_zlecenie przenosi sie w drodze in-
dosu, nawet otwartego. Jednakze do umoéw ubezpieczen zyciowych artykut niniejszy
ma zastosowanie jedynie w warunkach przewidzianych w Art. 61.

Art. 11. — Posiadaczowi (porteur) polisy lub osobie trzeciej, domagajacej sie
wyptaty sumy ubezpieczenia, moze Zaklad przeciwstawi¢ zarzuty, przystugujace mu
przeciwko pierwotnemu kontrahentowi.

Art. 61. — Polisa ubezpieczenia na zycie moze opiewac na zlecenie; nie moze
za$ opiewa¢ na okaziciela. Indos polisy opiewajacy na zlecenie winien, pod rygorem
niewazno$ci, zawiera¢ date, nazwisko uprawnionego z indosu, oraz pOdeS indosanta.

45) Art. 57. — Niewazng jest zawarta przez osobe trzemq umowa ubezpiecze-
nia na wypadek $mierci, jezeli ubezpieczona na zasadzie tej umowy osoba nie udzie-
lita na to pisemnego zezwolenia, z oznaczeniem wysokosci sumy ubezpieczenia.

W razie zawarcia umowy ubezpieczenia przez osobe trzecig —e wszelkie prze-
lewy, lub ustanowienie zastawu, oraz przeniesienie uprawnien z umowy, wymagaja,
pod rygorem niewaznosci, pisemnego zezwolenia osoby ubezpieczonej (przektad
autora).
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Prawo ubezpieczeniowe niemieckie — § 4.

Analiza 8 340 powotanego prawa, wykazuje poditug Bruckad7), ze
polisa (Versicherungsschein) jest dowodem, stwierdzajgcym zawarcie od-
nosnej umowy ubezpieczenia, ze jest skryptem diuznym (88 371 i 952
BGB48) i ze wobec tego wiascicielem tej polisy jest ubezpieczajacy, albo
cesjonariusz, albo tez ubezpieczony (przy ubezpieczeniu na cudzy rachu-
nek), poniewaz prawo zgdania z polisy jest SciSle zwigzane z prawem do
samej polisy.

Z zestawienia powotanego § 349 z nakazami 8§ 449), oraz § 808
BGB49) wyptywa, pisze dalej Bruck, ze klauzula okazicielska nadaje poli-
sie charakter ,,dokumentu legitymacyjnego”

Prawodawca niemiecki nie stawia zadnych zastrzezen formalnych co
do tresci samej klauzuli okazicielskiej i nie rozréznia pod tym wzgledem
ubezpieczen szkodowych od zyciowych (jak to czyni prawo francuskie),
wobec czego, jak pisze Bruck50), wzmianka o okazicielu lub posiadaczu
w polisie oznacza w przypadku § 167 51) nic innego, jak tylko prawo,

40) § 3. — Zaklad Ubezpieczen winien doreczy¢ ubezpieczajgcemu za swoim
podpisem dowdd, stwierdzajgcy zawarcie umowy ubezpieczenia (dowdd ubezpie-
czeniowy).

W razie zagubienia lub zniszczenia dowodu ubezpieczeniowego, mocen jest
ubezpieczajacy zada¢ od Zaktadu Ubezpieczen wystawienia nowego dowodu wzamian
poprzedniego. O ile dowdd ubezpieczeniowy podlega uniewaznieniu, obowigzany jest
Zaktad Ubezpieczen wyda¢ duplikat dopiero po wyrzeczeniu niewaznos$ci dowodu
ubezpieczeniowego.

47) ,Versicherungsvertrag”. Berlin i Lipsk 1929 r. str. 56/7.

4S) § 371 BGB. — Jezeli na wierzytelno$¢ wystawiono skrypt dtuzny, diuznik
moze obok kwitu zadaC zwrotu skryptu. Jezeli wierzyciel utrzymuje, ze nie jest
w stanie go zwrdci¢, dtuznik moze zada¢ uznania, publicznie uwierzytelnionego, ze
dtug wygast.

§ 952 BGB. — Wiasno$¢ skryptu diluznego, wystawionego na wierzytelnosc,
g;zys’ruguje wierzycielowi. Prawo trzeciego na wierzytelno$¢ rozcigga sie na skrypt

uzny.

To samo stosuje sie do dokumentdw na inne prawa, moca ktérych mozna za-
da¢ Swiadczenia, w szczegdlnosci do listdw hipotecznych, gruntowych i rentowych.

49) § 4 prawa ubezp. — Do dowoddw ubezpieczeniowych, wystawionych na oka-
ziciela, stosujg sie przepisy Art. 808 Kodeksu Cywilnego. Jezeli w umowie zastrze-
zono, ze Zaktad Ubezpieczen obowigzany jest do $wiadczenia jedynie za zwrotem
dowodu ubezpieczeniowego, to gdy ubezpieczajacy os$wiadcza, iz dowodu tego nie
jest w stanie zwréocic — wystarcza urzedowo poswiadczone przyznanie, ze zobowig-
zanie wygasto. Przepis ten nie stosuje si¢ wowczas, gdy wymagane jest wyrzeczenie
niewaznosci dowodu ubezpieczeniowego.

§ 808 BGB. Jezeli dokument, w ktérym wierzyciel jest wymieniony, zostanie
wydany z tym zastrzezeniem, ze przyrzeczone w dokumencie $wiadczenie mozna wy-
kona¢ wzgledem kazdego okaziciela dokumentu — dtuznik zwalnia sie od zobowig-
zania przez S$wiadczenie okazicielowi. Okaziciel nie ma prawa zada¢ S$wiadczenia.

Dtuznik obowigzany jest do Swiadczenia tylko za wreczeniem dokumentu. Je-
zeli dokument zagingt lub zniszczat, mozna go, w braku odmiennego postanowienia,
pozbawi¢ mocy w drodze postepowania wywotawczego. Przy tym stosuja sie prze-
pisy o przedawnieniu, podane w § 802. (Wszystkie przytoczone przektady BGB sg
urzedowe. Vide Tom X Wydawnictwa Min. Sprawiedliwosci. Warszawa — Poznan
1923 r.).

so) Op. cit. str. 586.

51) § 167 pr. ubezp. — Jezeli przy ubezpieczeniu kapitatu S$wiadczenie Zakta-
du Ubezpieczen ma nastagpi¢ po $mierci ubezpieczonego i wyptate sumy zastrzezono
na rzecz spadkobiercéw bez blizszego ich okreSlenia — to za uposazonych, w razie
watpliwoscl, bedg uwazani ci, ktorzy w chwili $mierci powotani sg do dziedziczenia,
kazdy w stosunku do swego udziatu spadkowego. 'Zrzeczenie sie spadku nie wplywa
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a nie obowigzek Zaktadu Ubezpieczen wyptaty sumy ubezpieczenia temuz
posiadaczowi.

Ustawa niemiecka nie wspomina o prawie Zaktadu Ubezpieczeh prze-
ciwstawiania okazicielowi (nowemu wierzycielowi) zarzutow, jakie mu przy-
stugiwaty wzgledem poprzedniego wierzyciela (ubezpieczajgcego). Prawo
to jednak wyptywa z przepisow § 404 BGB%2).

Postanowienia 8§ 449) pozwalajg Zakladowi Ubezpieczen uzaleznic
wyptate od zwrotu mu polisy, lub tez zastrzec, ze wyptata nastgpi tylko
i jedynie wtedy, gdy polisa zostanie mu wydang. Jezeli jednak, pomimo
tego zastrzezenia, Zaktad Ubezpieczen zaptacit i polisy nie odebrat — po-
zostaje on zobowigzanym wobec jej posiadacza dobrej wiary i to nieza-
leznie od tego, czy wyptacono osobie uprawnionej, czy tez nieuprawnionej.

Przy ubezpieczeniu transportéw polisa moze by¢ wystawiong na
zlecenie, czyli staje sie papierem wartosciowym w sensie 8§ 363 (ust. 2)
Kod. Handl. niem.

Zaktad Ubezpieczen, ktory zaptacit posiadaczowi, wykazujgcemu swe
prawo nieprzerwanym szeregiem indoséw — wolnym jest od dalszych
jakichkolwiek $wiadczen (§ 365 KH niem.).

Kodeks Cywilny Z.S.R.R. (Rosja) — Art. 375.

Art. 375 brzmi w przekiadzie jak nastepuje:

»Jezeli w razie nastgpienia wypadku umowg przewidzianego, suma
ubezpieczenia zgodnie z ustawg lub umowg podlega wyptacie nie samemu
ubezpieczonemu lecz osobie trzeciej (uposazonemu) — nalezy to zazna-
czy¢ w kwicie ubezpieczeniowym lub w polisie.

Przy ubezpieczeniach os6b, za uposazonych uwaza sie:

a) osoby oznaczone przez ubezpieczajgcego przy zawarciu umowy
ubezpieczenia i wymienione w polisie (lub kwicie ubezpieczenio-
wym) w charakterze uposazonych (polisa imienna);

b) okaziciela polisy lub kwitu ubezpieczeniowego, jesli zgodnie z za-
daniem ubezpieczajacego, polisa zostata wystawiona na okaziciela;

c) ustawowych lub testamentowych spadkobiercéw ubezpieczonego,
jesli w polisie zaznaczono, ze uposazonymi sg, odpowiednio do
okolicznosci, spadkobiercy ustawowi lub testamentowi;

d) Panstwo, jezeli w polisie uposazonego w ogole nie wskazano. (Zb.
Ust. 1925 r. Nr 41, poz. 283; Nr 88, poz. 648).

UWAGA. Po zawarciu umowy ubezpieczenia, ma ubezpieczajgcy pra-
wo zamieni¢ polise imienng na polise okazicielskg i odwrotnie, jak row-
niez wskazanych poczatkowo uposazonych zastapi¢ przez innych droga
adnotacji na polisie, lub za pomocg specjalnej deklaracji, skierowanej do
Zaktadu Ubezpieczen. Je$li wyznaczenie uposazonego nastgpito drogg wy-
mienienia go w polisie, lub adnotacji na tejze — zastgpienie wyznaczonego
uposazonego przez inng osobe, dopuszczalnym jest tylko przez adnotacje
na tejze polisie. (Zb. Ust. 1925 r. jak wyzej)” 53).

Z tresci tego artykutu wynika, ze prawodawca dopuszcza do obrotu
prawnego, miedzy innymi, polisy imienne i okazicielskie, przy czym nalezy

na to prawo spadkobiercy. Jezeli do spadku przychodzi Skarb, nie stuzy mu prawo
do podniesienia sumy ubezpieczeniowej w mysl ust. 1 cz. 1

52) § 404 BGB. Diuznik moze przeciwstawi¢ nowemu wierzycielowi zarzuty,
jakie w czasie przelewu wierzytelnosci istniaty wobec dotychczasowego wierzyciela.

Por. S. N. Nr. 551/34 r.

53) Przektad autora.
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podkresli¢, ze zgodnie z Uwaga do tegoz artykutu, ubezpieczajagcy ma
prawo zamieni¢ imienng forme polisy na okazicielskg i odwrotnie.

Jezeli zestawimy postanowienia powotanego Art. 375 z Art. 377 M),
to wyniknie, ze rowniez i prawo rosyjskie nie nadaje polisie okazicielskiej
znaczenia prawnego ,dokumentu na okaziciela”.

Szwedzkie prawo ubezpieczeniowe — § 115.

8 115 brzmi w przekiadzie jak nastepuje:

»Jezeli polisa, lub umieszczony na niej przelew, zawierajg postano-
wienie, ze suma ubezpieczenia podlega wyptacie posiadaczowi tej polisy —
to mimo to nie ma ten posiadacz prawa do tej sumy, o ile nie dowiedzie,
ze jest prawonastepca ubezpieczajacego z mocy przelewu, lub na innej
podstawie” 85).

W motywach Komitetu Opiniodawczego czytamyb56), ze polisie ubez-
pieczenia zyciowego nie mozna nada¢ znaczenia dokumentu obiegowego
(jak weksel iinne dokumenty na zlecenie), bowiem natura prawna takiego
roszczenia nie opiera sie na zobowigzaniu, oderwanym od o0s6b i przyczyny
powstania, lecz wyptywa z umowy ubezpieczenia, ktéra (jak i kazda
zresztg inna umowa) daje moznos¢ drugiemu kontrahentowi wytaczaé
réznego rodzaju zarzuty formalnego czy tez materialnego charakteru.

Nalezato jednak liczy¢ sie z tym (jusze dalej Komitet), ze forma po-
lisy okazicielskiej jest do$¢ rozpowszechniong i ze uzyteczno$¢ jej objawia
sie szczegOlnie tam, gdzie spadkodawca, chcac utatwi¢ jednemu ze swych
spadkobiercéw otrzymanie sumy polisowej, zawiera w tym celu urnowe
ubezpieczenia na rzecz okaziciela, wobec czego spadkobierca-okaziciel po-
lisy nie jest zmuszony do przedstawienia Zakladowi Ubezpieczeni petno-
mocnictwa reszty spadkobiercow.

Z drugiej strony miat Komitet na wzgledzie, ze prawo szwedzkie nie
zapewnia dostatecznej ochrony prawnej majatku po zmartym, wobec czego
nalezatlo uniemozliwi¢ niesumienne korzystanie z klauzuli okazicielskiej,
jako formy ulatwiajgcej nieprawne zawitadniecie obcym majgtkiem.

Dlatego tez i zgda prawodawca w § 115, aby posiadacz polisy przede
wszystkim udowodnit, ze jest on prawonastepcg ubezpieczonego czy to
z mocy przelewu, czy tez na innej podstawie.

Komitet stat na stanowisku, ze celowosci prawnej klauzuli okaziciel-
skiej nie wyczerpuje jedno tylko udowodnienie uproszczonej legitymacji
posiadacza, lecz ze samo posiadanie takiej polisy da posiadaczowi dobrej
wiary dostateczng ochrone prawng przeciwko roszczeniom o0s6b trzecich,
ktore by sadzity mie¢ lepsze lub takiez prawa jak i on.

Wreszcie przytocze jeszcze jeden charakterystyczny motyw Komitetu,
ktory podkresla, ze redakcja § 115 nie wyklucza mozliwosci, aby Zaktad
Ubezpieczen, gdy to uzna za stosowne (jak np. gdy suma polisowa ma
pokry¢ wydatki pogrzebu), miat prawo zastrzec -wyplate jej zarzadcy ma-
sy spadkowej na rachunek tejze masy.

Feliks Kronstein

Adwokat

54) Art. 377. ,W stosunku do uposazonego moze Zaktad Ubezpieczen korzy-
sta¢ ze wszystkich zarzutéw, ktére mu przystugujg przeciwko ubezpieczajgcemu”
(przektad autora).

55) Z niemieckiego przektadu przetozyt autor. Vide ,Yerdffentlichungen des
Deutschen Vereins fur Versicherungs-Wissenschaft” Nr. 46/1930 r, str. 33.

59 Ibidem str. 176 i 178/9.
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DR JOZEF KOWAL.

ROZWOJ
NOWOCZESNEGO USTAWODAWSTWA
O UMOWIE UBEZPIECZENIA.

Rozwd¢j prawa o umowie wywodzi sie z Szwajcarii, i Niemiec, ktére to
kraje niemal rownoczesnie opracowaty i wydaty, nie bez kontaktu miedzy
sobg, pierwsze ustawy o0 umowie ubezpieczenia.

SZWAJCARIA,

Po wydaniu w r. 1885 ustawy o /nadzorze nad zaktadami ubezpieczen
w szwajcarskich kotach rzgdowych, prawniczych i ubezpieczeniowych
uznano jako konieczne uzupetnienie ustawy o nadzorze prawne unormo-
wanie umowy ubezpieczenia. W r. 1893 rozpoczat opracowanie projektu
ustawy o umowie dr H. Roelli, referent prawny szwajcarskiego urzedu
nadzoru. Roelli ogtosit swoj projekt w r. 1896. Projekt ten byt nastepnie
w ciggu kilku lat dyskutowany i opracowywany w réznych ciatach praw-
niczych, az wreszcie w r. 1904 zostat 'wniesiony jako projekt rzagdowy do
szwajcarskich ciat ustawodawczych, ktdre obradowaty nad nim od r. 1905
i nadaty mu moc ustawy 2.1V.1908 r.

NIEMCY.

Nieco poézniej, bo w pierwszych latach XX wieku, rozpoczety sie
w Niemczech prace nad kodyfikacjg prawa o umowie. Pierwsze opubliko-
wanie projektu pochodzi z r. 1903. Definitywny projekt ustawy pochodzi
z listopada 1905 r. Ustawa o umowie zostata wydana w dniu 7.V.1908 r.
Uczeni szwajcarscy, a rdwniez i niektérzy niemieccy utrzymuja, ze projekt
Roelli’ego byt wzorem przy opracowaniu ustawy niemieckiej. W kazdym
razie faktem jest zgodno$¢ wielu przepiséw obu prawie rownoczesnie wy-
danych ustaw. Zachodzi jednakze miedzy tymi ustawami dos$¢ istotna
réznica. Ustawa szwajcarska jest krotka, zawiera postanowienia ogolne
i nieliczne szczeg6towe, tak ze niektérzy nazywajg jg fragmentaryczna,
podczas gdy ustawa niemiecka jest obszerna, obok postanowien ogoélnych
zawiera caly szereg postanowien szczeg6towych, nawet kazuistycznych,
zgodnie zresztg z niemiecka technikg ustawodawczg.

Na tle ustawy niemieckiej rozwineta sie w Niemczech niestychanie
bogata judykatura oraz nauka prawa o umowie. Obok catego szeregu ko-
mentarzy do ustawy i do ogélnych warunkéw ubezpieczenia wychodzg
prace uczonych, majgce podstawowe znaczenie tak w Niemczech jak i poza
granicami Niemiec, ze wymienimy tu tylko wielkie dwutomowe, zreszta
niedokonczone, dzieto Kisch’a, traktujace tylko o dwu fragmentach prawa
(o przepisach dotyczacych niebezpieczenstwa oraz interesu majgtkowego).
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AUSTRIA.

Austria byta z kolei nastepnym krajem, wprowadzajgcym ustawe
0 umowie. Jeszcze przed wydaniem ustawy niemieckiej opracowat rzad
austriacki projekt samodzielny, ale wzorujacy sie na projekcie niemiec-
kim. Profesor wiedenski, Hupka, ogtosit w r. 1907 kontrprojekt zadajacy
przejecia bez obstonek postanowien projektu niemieckiego. W dalszym
toku prac parlamentarnych wspdtpracowali nad projektem Hupka, Griin-
hut, Ehrenzweig i inni. Projekt ten zostat wydany fragmentarycznie w ro-
ku 1915 jako ordynacjg ubezpieczeniowa w formie dekretu cesarskiego,
a nastepnie w catosci 23.X11.1917 w formie ustawy, z tym, ze cze$¢ ustawy
wchodzita w zycie z dniem 1.1.1918 r., a reszta z dniem 1.1.1919 r. Ustawe
austriackg z r. 1917 Ehrenzweig nazywa nowym wydaniem ustawy nie-
mieckiej, czeSciowo ulepszonym, a czeSciowo pogorszonym. Ustawa au-
striacka rozni sie od ustawy niemieckiej gtéwnie tym, ze znacznie powiek-
sza liczbe ograniczen swobody umawiania sie¢ miedzy stronami. Moim zda-
niem ustawa austriacka stara sie polepszy¢ w wielu miejscach redakcje
ustawy niemieckiej i zmniejszy¢ jej kazuistyke, powtarzanie sie, wyjatki
od wyjatkow itp. Wyniklo wskutek tego w ustawie austriackiej pewne
skondensowanie przepiséw, ktére niejednokrotnie nawet dla fachowca, nie
moéwigc juz o laikach, staty sie prawie tamigtowkami.

ROSJA SOWIECKA.

Obowiagzujacy od 1923 r. kodeks cywilny zawiera w 88 367 do 397 prze-
pisy dotyczace umowy ubezpieczenia. Przepisy te ograniczajg sie do prze-
jecia poszczegélnych postanowien ustawy niemieckiej z pewnym ich
przeksztatceniem na niekorzy$¢ ubezpieczajgcego.

GRECJA 1 TURCJA.

Grecja i Turcja wydaly w r. 1926 ustawy wzorujgce sie na ustawach
Srodkowo-europejskich. Ustawa grecka opiera sie jednak gtéwnie na usta-
wie szwajcarskiej, a ustawa turecka kopiuje projekt francuski.

KRAJE SKANDYNAWSKIE.

Szwecja, Dania, Norwegia i Finlandia, ktore dazg do jednolitego usta-
wodawstwa, powotaty juz w r. 1919 internordyckg” komisje dla opraco-
wania wspolnej ustawy o0 umowie ubezpieczenia. W rezultacie prac tej
komisji powstaly odrebne projekty dla kazdego kraju, réznigce sie miedzy
sobg tylko w szczegdtach, wynikajgcych z roznicy ustawodawstwa i ubez-
pieczen w poszczegdlnych krajach. Jako pierwsza zostala wydana ustawa
szwedzka w r. 1927. Ustawy dunska i norweska obowigzujg od r. 1930.
Ustawa finlandzka zostala wydana jako ostatnia. Ustawy skandynawskie
wzorujg sie na ustawie niemieckiej i szwajcarskiej, zawierajg jednak
mniejszg liczbe ograniczehn swobody umawiania sie. Nowym jednak, cie-
kawym i waznym przepisem, stanowigcym pewien rownowaznik zmniej-
szenia ograniczen swobody umawiania sie jest postanowienie § 34 ustawy
szwedzkiej: ,Warunek umowy, ktory odbiegatby od niniejszej ustawy
i prowadzitby w jakimkolwiek przypadku do oczywistej niestusznosci,
moze by¢ odpowiednio wyrownany lub uznany za nie istniejgcy, nawet
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gdyby ogdlne zasady umowy nie dawaty do tego podstawy, jezeli tylko
moze to by¢ uznane za zgodne z dobrg praktyka ubezpieczeniowa”.

RUMUNIA.

W dniu 4.VI1.1930 r. zostata wydana ustawa o zaktadaniu i operacjach
prywatnych zaktadéw ubezpieczeh i o umowie ubezpieczenia. Art. art. 49—
106 tej ustawy zawierajg przepisy dotyczace umowy w nastepujacych rozdzia-
tach: ryzyko, sktadka, zawarcie umowy, og6lne przepisy o ubezpieczeniach
szkodowych, zyciowych, wypadkowych i chorobowych, reasekuracja i prze-
dawnienie. Zwraca uwage przepis ustawy postanawiajgcy niewaznos¢
wszelkiego zastrzezenia umowy, ktore stwarza dla ubezpieczajgcego sytuacje
niekorzystniejszg od sytuacji wynikajgcej z ustawy.

FRANCJA,

Chociaz ustawa francuska nalezy do rzedu ostatnich w porzgadku chro-
nologicznym, to jednakze nalezy zauwazy¢, ze prace nad uregulowaniem
ustawowym umowy we Francji sg bardzo wczesne. Bowiem pierwszy pro-
jekt francuskiej ustawy datuje sie z r. 1902. Byt to projekt opracowany
przez komisje praktykow?

Projektem tym zajmowali sie nastepnie uczeni, po czym byt on przed-
ktadany parlamentowi az czterokrotnie, po raz czwarty w7r. 1920. Ten
pierwszy projekt stat na gruncie jak najdalszego respektowania swobody
umawiania sie. Jednakze pod wpltywem ustawy niemieckiej i szwajcarskiej,
stojgcych na odmiennym stanowisku, i we Francji przyszty do gtosu ten-
dencje wprowadzenia pewnych restrykcji ustawowych swobody umawiania
sie. To tez w r. 1925 zostat opublikowany nowy projekt, opracowany przez
komisje rzeczoznawcéw, w7 ktérej brali udziat m. in. prof. H. Capitant jako
przewodniczacy oraz prof. J. Hemard i sedzia handlowy Cesar Ancey jako
sprawozdawcy. Projekt ten zostat przyjety bez zmian w r. 1926 przez izbe
poselska, a 8.VI1.1930 r. przez senat i wszedt w zycie jako ustawa w dniu
13.V11.1930 r. Ustawa francuska, o ile chodzi o systematyke, wzoruje sie
na ustawie szwajcarskiej, gdyz ustawa niemiecka zostata uznana we Fran-
cji jako za bardzo drobiazgowa, tak twierdzg przynajmniej kota francuskie.
Jednakze ze strony niemieckiej utrzymuje sie, ze pod wzgledem tresci i du-
cha wiele przepiséw ustawy francuskiej opiera sie na ustawie niemieckiej.

CZECHOSLEOWACJA,

Na terenie Czechostowacji obowigzywata po powstaniu pafAstwa czecho-
stowackiego tylko ta cze$¢ ustawy austriackiej z r. 1917, ktora miata wejs¢
w zycie z dniem 1 stycznia 1918 r. Poniewaz jednak znaczna cze$¢ reszty
tej ustawy byta zawarta w wzorowych ogolnych warunkach ubezpieczenia,
przepisanych towarzystwom przez ministerstwo austriackie i przejetych
przez Czechostowacje, mozna uwazaé, ze faktycznie czechostowackie ure-
gulowanie prawne umowy ubezpieczenia byto oparte na ustawie austriackiej
zr. 1917. W r. 1934 zostata wydana w Czechostowacji petna ustawa o umo-
wie bedgca kopig ustawy austriackiej, do ktorej wprowadzita tylko dwie
istotne zmiany, poza innymi drobnymi i nielicznymi (okre$lenie sktadki
nastepnej, uprawnienia wierzyciela hipotecznego).
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JUGOSEAWIA.

Na ziemiach nalezgcych dawniej do Awustrii obowigzuje ustawa au-
striacka z r. 1917, ktora wywiera wptyw na judykature i na nauke prawa
na pozostatych terenach panstwa.

ITALIA,

Na terenie nalezagcym dawniej do Austrii obowigzywata ustawa austriac-
ka, ktdra jednak zostata tam zniesiona w r. 1928. Italia nie posiada ustawy
0 umowie poza -szczuptym uregulowaniem kwestii w kodeksie handlowym.
Jednakze w przygotowaniu jest projekt prawa o umowie, wykazujacy
wptyw ustaw niemieckiej, szwajcarskiej i austriackiej. Wedtug Ehrenzwei-
ga projekt ten przejmuje i zaostrza whasciwe ustawom szwajcarskiej i au-
striackiej wysoce niepraktyczne postanowienie, w mys$l ktérego z uptywem
ustawowego terminu do zaskarzenia skladki rozwigzuje sie sama przez sie
urnowa ubezpieczenia.

WEGRY.

W nowym panstwie wzorowano sie réwniez na ustawie niemieckiej,
chociaz zastosowano tam uregulowanie prawne tylko fragmentarycznie.

ANGLOSASKIE KRAJE,

Anglosaskie kraje nie posiadajg skodyfikowanego prawa o0 umowie,-
istnieje tu niczym nie skrepowana swoboda umawiania sie, a na strazy
intereséw stron stoi wszechwitadny sedzia, gdyz miarodajng tu jest przede
wszystkim judykatura. W Anglii ustawg sg uregulowane jedynie poszcze-
gblne kwestie ubezpieczen zyciowych. Maring Insurance Act z 1906 r. regu-
luje ubezpieczenia morskie.

POLSKA.

Uregulowanie prawne urnowy ubezpieczenia w Polsce jest wysoce
skomplikowane, co utrudnia operacje ubezpieczeniowe i wymaga reformy.
O ile nam wiadomo juz od pewnego czasu toczg sie w tonie Komisji Kody-
fikacyjnej prace nad projektem- polskiej ustawy o umowie ubezpieczenia.
Nic jednak nie wiadomo, w jakim stanie sg te prace, w jakim kierunku
idg i kiedy bedg -zakonczone.

Obowigzujagcy w Polsce stan prawny przedstawia sie nastepujgco:

B. zabdr pruski. Na terenie tym stan prawny jest jasny.
Obowigzuje tu bez zmiany i bez przerwy ustawa -niemiecka z dnia 30 maja
1908 (Dz. Ust. Rzeszy Niem. str. 263). W r. 1924 w Niemczech znowelizo-
wano ustawe przez dodanie w 8 39 dwu zdan utatwiajgcych tak dla zaktadu
ubezpieczen jak i dla ubezpieczajgcego- tryb postepowania przy zaptacie
sktadki nastepnej, ktora to nowela -oczywiscie dla terenu b. zaboru pruskie-
go nie wchodzi w rachube. O dotychczasowych przekiadach polskich usta-
wy niemieckiej, ktére sg bez zadnego uzytku zaréwno dla obywateli jak
i dla wtadz i sadow, bedzie mowa ponize;j.

B. zabor rosyjski. Na terenie tym nie byto specjalnego praw-
nego uregulowania umowy ubezpieczenia. Za czaséw rosyjskich jedynym
uregulowaniem byty ogdlne warunki ubezpieczenia poszczegélnych zakia-
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dow ubezpieczen, ktdre to warunki byty w ten sposob zatwierdzane przez
witadze rosyjskie, ze miaty moc prawa. Po powstaniu Panstwa Polskiego
z poczatku stan byt 'zupeinie bezustawowy. Dopiero w dniu 24 lutego 1928
(Dz. U. R. P. Nr. 25, poz. 211) zostato wydane Rozporzadzenie Prezydenta
Rzeczypospolitej o przepisach tymczasowych dotyczacych umowy ubezpie-
czenia. Rozporzadzenie to obejmuje 23 artykuty i reguluje nastepujace Frag-
menty: ograniczenie czasu trwania umowy ubezpieczenia (art. 1), interes,
ze wzgledu na ktéry zawarto umowe ubezpieczenia (art. 2 o interesie nie-
istniejgcym lub wygastym i art. 3 o przejsciu ubezpieczenia na nowona-
bywce i o prawie wypowiedzenia po zbyciu, art. 4 o specjalnym nabyciu
praw do ziemioptoddw i w zwigzku z tym praw w ubezpieczeniach grado-
wych, art. 5 0 kontynuowaniu ubezpieczenia w razie przejscia wiasnosci
w drodze spadku), sktadki (art. 6—10), gdzie uregulowanie ptatnosci sktad-
ki jest wzorowane na ustawie austriackiej, odbiegajacej w tym punkcie od
ustawy niemieckiej, co wedtug wielu teoretykéw i wszystkich praktykéw
nie wyszto na korzy$¢ ustawie austriackiej, nastepnie idg przepisy specjal-
ne o ubezpieczeniach na zycie (art. 11—15) oraz art. 16 zakazujacy od-
miennego umawiania sie na niekorzy$¢ ubezpieczajgcego i wreszcie posta-
nowienia koncowe i wprowadzajgce (art. 17—23).

Jak z tego wida¢ dekret Prezydenta Rzeczypospolitej ograniczyt sie
tylko do uregulowania kilku kwestii, z ktérych najwazniejszg jest kwestia
sktadki.

B. zabdér austriacki* ). Austr. ustawa z 23.XI11.1917 r.
0 kontrakcie ubezpieczenia (Dz. pp. Nr 501), uchylajgca ordynacje ubez-
pieczeniowg z 22.X1.1915 (Dz. pp. Nr 343), miata wejs¢ w zycie dnia
1 stycznia 1919, z wyjatkiem niektérych postanowien, wymienionych w
§ 167 cyt. ust., ktore weszty w zycie juz w dniu 1 stycznia 1918 r.

Rozporzgdzeniem Polskiej Komisji Likwid%c}é/jnej w Krakowie z 24 li-
stopada 1918 1 1135 prez. (Dz. Rozp. P.K.L. z grudnia 1918) odroczone
zostato na czas nieograniczony ,,az do merytorycznego uregulowania usta-
wodawstwa ubezpieczeniowego polskiego” wejscie w zycie calej wyzej wy-
mienionej ustawy, a to tak tych postanowien, jakie miaty wejs¢ w zycie
1.1.1919 r., jak i tych, ktore juz obowigzywatly. Rownocze$nie tymze rozpo-
rzagdzeniem Polska Komisja Likwidacyjna uchylita oparte na cytowanej
ustawie rozporzadzenia austr. min. spraw, wewn. i min. sprawiedl. z 24.NIL
1917 Nr. 502 i 503 Dz. pp.

W Matopolsce wschodniej natomiast rozporzgdzeniem Tymczasowego
Komitetu Rzadzacego we Lwowie z 29.X1.1918 1 2 zarzgdzono, ze wszelkie
ustawy i rozporzgdzenia obowigzujagce w Galicji jako czeSci b. monarchii
austro-wegierskiej, obowigzujg i nadal do czasu, kiedy przez upowazniong
do tego wtadze zostang uchylone, zniesione lub ich wykonanie wstrzymane.
Tym samym oczywiscie Tymcz. Komitet Rzadzacy zajat tez w sprawie
prawa ubezpieczeniowego stanowisko zupetnie odmienne od stanowiska,
jakiemu Polska Komisja Likwidacyjna data wyraz w swoim rozporzadze-
niu z 24.X1.1918 r.

Nastepnie dekretem Naczelnika Panstwa z 10.1.1919 r. Dz.pr. Nr. 7, poz.
106 utworzona zostala Komisja Rzadzaca dla Galicji, ktérej przekazane
zostaty agendy Polskiej Kom. Likw. i Tymcz. Komitetu Rzadzacego. Ko-

*) Ponizsze wiadomosci i dane, dotyczace b. zaboru austriackiego, zostaty mi
dostarczone przez Krakowskie T-wo Ubezp. ,Florianka”. Przyp. aut.
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misja ta, ktora zostata zniesiona rozporzadzeniem Rady Ministrow z 7.111.
1919 Dz. pr. poz. 240 Nr 24 w przedmiocie administracji, nie wydata jed-
nak zadnego obowigzujgcego rozporzadzenia w zakresie umoéw o ubezpie-
czenie, ani tez odnosnie do rozporzadzenia P. K. L. z 24.X1.1918 .

W ten sposob wyzej powotane rozporzadzenie P.K.L. obowiazywato na
tym tylko obszarze, na ktéry rozciggata sie wiadza zwierzchnia Polskiej
Komisji Likwidacyjnej, na pozostatych za$ obszarach b. zaboru austriac-
kiego, gdzie tego rodzaju rozporzadzenie wydane nie zostato, ustawa z 23.
X11.1917 o kontrakcie ubezpieczenia wraz z wydanymi na jej podstawie
rozporzgdzeniami wykonawczymi nadal obowigzywata, wzglednie weszta
w zycie, bez zadnego odroczenia, w dniu 1.1.1919 r., co tez judykatura
sagdowa odnos$nie wschodniej czeSci Matopolski wyraznie stwierdzita.

Zacytowac tu nalezy dwa wyroki Sadu Najwyzszego z 11.X.1921 i 15.XI.
1921 (O. S. P. I. 267). W pierwszym z tych orzeczen stwierdzit mianowicie
Sad Najwyzszy, co nastepuje:

»Poniewaz Komisja Rzgdzaca w przedmiocie umow o ubezpiecze-
nie nie wydata zadnego obowigzujgcego rozporzadzenia, a takze
ustawodawstwo sejmowe tg materig prawa dotad sie nie zajelo,
przeto na terenie b. Galicji w tej materii obowigzujg dwa sprzecz-
ne rozporzadzenia: jedno b. P.K.L. odraczajgce wejscie w zycie
austr. ustawy o umowie ubezpieczenia, a drugie b. T. K. Rz., ktére
te ustawe przyjeto. Zestawiajgc te dwa rozporzadzenia pod wzgle-
dem czasu i miejsca ich wydania oraz majgc na uwadze, ze wia-
dze, ktdre je wydaly, staty do siebie w stosunku koordynacji, mu-
si sie za uzasadnione uzna¢ przyjecie sgdu odwotawczego, ze
w obrebie Sadu Apelacyjnego lwowskiego obowigzuje austriacka
ustawa o umowie ubezpieczenia”.

Podobnie i w drugim z cytowanych orzeczehn wypowiada Sad Najwyz-
szy poglad, ze wyzej powotane rozporzadzenie P.K.L. z 24.X1.1918 r.

»inie uzyskato we wschodniej czesci Matopolski nigdy mocy obo-
wigzujacej, zostato ono bowiem ogtoszone dopiero 30 grudnia
i wstecz dziata¢ nie moze (8 5 kc.), tymczasem juz z koricem listo-
pada 1918 r. objat rzady we wschodniej czesSci Matopolski Tym-
czasowy Komitet Rzadzacy we Lwowie, jak Swiadczg jego rozpo-
rzagdzenia z 26 listopada 1918 r. i 29 listopada 1918 r. 11 i 2 pr.,
z ktérych pierwsze zarzadza pobdér wojskowy w Galicji wschod-
niej, a drugie utrzymuje w mocy wszystkie ogtoszone i obowigzu-
jace ustawy i rozporzadzenia. To ostatnie nalezy niewatpliwie
odnie$¢ takze do ustawy o umowie ubezpieczenia”.

Rowniez orzeczenie petnego kompletu Izby Il Sadu Najw. z 1.1V.1927
R. 571/26 (O.S.P. VI. 269) stwierdzito, ze austr. ustawa o kontrakcie ubez-
pieczenia z 23.X11.1917 Dz. pp. Nr 501 obowigzywata bez przerwy w Mato-
polsce wschodniej, a tak samo obowigzywata ona rowniez bez przerwy na
Slasku Cieszyriskim.

Zestawiajgc wyzej powotane wyroki S.N. z 11.X.1921 i 15.X1.1921, zau-
wazy¢ jednak nalezy, ze w pierwszym z nich mowa jest o okregu Sadu
Apelacyjnego we Lwowie, a w drugim o wschodniej cze$ci Matopolski, co
sie ze sobag oczywiscie nie pokrywa. Stuszniejsze zdaje sie byto to drugie
orzeczenie ze wzgledu na to, ze wiladza Polskiej Kom. Likw. rozciggata sie
po San, a wiec obejmowata réwniez cze$¢ kraju, nalezacg do okregu Sadu
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Apelacyjnego we Lwowie. W konsekwencji tego w obrebie Sagdu Apelacyj-
nego we Lwowie, a nawet w obrebie niektérych Sadéw Okregowych obo-
wigzywaly rozmaite przepisy prawne w zakresie prawa ubezpieczenio-
wego (v. glossa prof. dr Allerhanda do cyt. orzeczen w O. S. P. tom |,
str. 248—249).

Dopiero Rozp. Prez, R. P. z 7.X.1927 (Dz. U. R. P. Nr. 88, poz. 793)
uchylito rozporzadzenie P.K.L. z 24.X1.1918 r. w sprawie odroczenia wejscia
w zycie postanowien ustawy z 23.X11.1917 o kontrakcie ubezpieczenia. Ter-
min wejscia w zycie tego rozporzadzenia z 7.X.1927 r. oznaczony zostat na
dzien 13.X1.1927 (po uptywie miesigca od dnia ogtoszenia), a jego wyko-
nanie poruczone zostato Ministrom Skarbu i Sprawiedliwosci.

W ten sposob z dniem 13.X1.1927 r. uchylona zostata dwoisto$¢ praw-
na, jaka istniata od ogtoszenia rozporzadzenia Polskiej Komisji Likwida-
cyjnej z 24.X1.1918, nie mniej jednak pozostata nadal jeszcze pewna nie-
jednolitos¢ prawna, polegajgca na tym, ze P.K.L. nie tylko odroczyta wejscie
w zycie austr. ustawy o kontrakcie ubezpieczenia z 23.X11.1917 r., ale tez
uchylita wydane do tej ustawy i na jej podstawie dwa rozporzadzenia wy-
konawcze z 24.X11.1917 (austr. Dz. pp. Nr 502 i 503), ktore nie byty uchy-
lone we wschodniej czesci Matopolski, rozporzadzenie za$ Prez. R. P. z 7.X.
1927 r. nie wspomina zupetnie o przywroceniu mocy obowigzujgcej tym
uchylonym rozporzadzeniom.

Wreszcie zauwazy¢ nalezy, ze od 13.X1.1927 r. obowigzuje ustawa
0 kontrakcie ubezpieczenia z 23.XI11.1917 takze na Spiszu i Orawie, a to
z mocy rozporzadzenia Rady Ministrow z 14.1X.1922 (Dz. U. R. P. Nr. 90,
poz. 833), wedtug ktérego w wiaczonych do Rzeczypospolitej Polskiej gmi-
nach orawskich i spiskich obowigzujg w zakresie prawa cywilnego ustawy
i rozporzadzenia, obowigzujagce w okregu Sadu Apelacyjnego w Krakowie.

PRZEGLAD POWYZSZY uwidacznia sam linie rozwojowg nowoczes-
nego ustawodawstwa w przedmiocie ubezpieczenia. Wielokrotnie cytowana
jest charakterystyka tej linii sformutowana przez Ehrenzweiga: ,,W punk-
cie centralnym rozwoju prawa znajduje sie ustawa niemiecka. Obok niej
stoi jako siostra ustawa szwajcarska i jako cdrka ustawa austriacka; obie
nie odgrywajg jednakze samodzielnej roli w miedzynarodowym procesie
rozwojowym, gdyz ustawa szwajcarska jest za fragmentaryczna, a ustawa
austriacka nie jest dzietem oryginalnym”.

Zastanawiajac sie nad takim decydujgcym wptywem ustawy niemiec-
kiej wszedzie, gdzie tylko dochodzi do ustawowego uregulowania umowy
ubezpieczenia, niektérzy, zwiaszcza ze strony niemieckiej, uwazajg to za
triumfalny pochdd niemieckiej mys$li prawniczo - ubezpieczeniowej i za
promieniowanie kultury niemieckiej na pétnoc i potudnie, wschod i zachod.
Abstrahujac od rozwazan polityczno-kulluralnych, nalezy jednak przy-
puszcza¢, ze ustawa niemiecka przedstawia sama w sobie takie wartosci,
ktore decyduja, ze zadne ustawodawstwo ubezpieczeniowe nie moze pomi-
na¢ jej norm.

Ustawia niemiecka posiada warto$¢ przede wszystkim z tego powodu,
ze utrwalita ona raz na zawsze sformutowanie i ujecie prawne catego sze-
regu najwazniejszych i podstawowych zagadnien techniczno-ubezpieczenio-
wych i wprowadzita pod tym wzgledem klasyczng systematyke. Wskutek
tego ktokolwiek zamierza regulowa¢ prawnie umowe ubezpieczenia, musi
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sie zajg¢ zagadnieniami techniczno - ubezpieczeniowymi, postawionymi
i usystematyzowanymi przez ustawe niemieckg. Poniewaz za$ ustawa nie-
miecka rozwigzuje trafnie przewazajaca cze$¢ tych zagadnien, stad wydaje
sie pochodzi¢ wniosek o nasladownictwie tej ustawy, jezeli w danym usta-
wodawstwie znajdujg sie analogiczne trafne rozwigzania. Nasladownictwo
takie moze by¢ nawet mimowolne, jezeli dany ustawodawca samodzielnie
dochodzi do takiego samego analogicznego rozwigzania.

Gtowna warto$¢ ustawy niemieckiej wynika jednakze z innego wzgledu.

Nowoczesne ustawy o umowie ubezpieczenia tak samo jak ustawy
0 nadzorze nad zaktadami ubezpieczerr majg na celu gtownie ochrone sze-
rokich rzesz ubezpieczajgcych. Ustawodawca wychodzi z tego zatozenia, ze
w umowie ubezpieczenia stojg naprzeciwko siebie dwie strony: zaktad
ubezpieczen i ubezpieczajacy, z ktorych jedna jest silna i doSwiadczona
(zaktad ubezpieczen), a druga (ubezpieczajacy) bagdz gospodarczo za staba,
badz za mato uSwiadomiona, by broni¢ skutecznie swych intereséw. Stad
pochodzi potrzeba ustawowej ochrony intereséw tej stabej strony. Ta
wspomniana ustawowa ochrona interesdw szerokich rzesz ubezpieczaja-
cych wyraza sie w S$cistym ustaleniu i ograniczeniu praw’ i obowigzkow
ubezpieczajacego oraz obowigzkéw i praw zaktadu ubezpieczen, czyli inny-
mi .stowy, w okre$leniu zasadniczych cech jakosci towaru, jezeli ubezpie-
czenie nazwiemy towarem. Zrozumialg jest rzecza, ze im wieksze wy-
magania bedg przepisane ustawg dla jakosci towaru, tym ten towar bedzie
musiat by¢ drozszy. To tez decydujacym ograniczeniem tendencji ustawo-
wego uregulowania umowy ubezpieczenia w kierunku jak najwiekszej
korzysci dla ubezpieczajgcego jest cena za ubezpieczenie. Ustawa, ktéra by
czynita ubezpieczenie za drogim, mija sie z celem, bo hamuje rozwoj ubez-
pieczen (odnosi sie to rowniez do ustaw o nadzorze).

| otéz na podstawie doswiadczenia w ciggu przeszto cwieréwiecza
mozna sadzi¢, ze ustawa niemiecka trafia w sedno zagadnienia: chroni
dostatecznie interesy ubezpieczajgcych i nie podraza zbytnio ceny za ubez-
pieczenie. Wprowadza ona ograniczenia swobody umawiania sie w intere-
sie ubezpieczajgcego lecz tylko w punktach niezbednych oraz chroni inte-
resy zakladu ubezpieczen w stosunku do nierzetelnego ubezpieczajacego,
o ktdrej to kwestii niektore ustawy zapominajg, presumujac, ze nierzetel-
nym moze by¢ tylko zaktad ubezpieczen.

Oczywiscie juz z samego tego faktu, ze ustawa niemiecka byta wyda-
na przed przeszto ¢wieréwiekiem, wynika¢ musi pewien krytycyzm w sto-
sunku do niej. W ciggu ostatnich zwtaszcza kilkunastu lat postep na polu
ubezpieczen jest olbrzymi; réwniez i zapatrywania co do potrzeby ochrony
szerokich rzesz ubezpieczajgcych ulegajg rewizji zwilaszcza tam, gdzie sg
ubezpieczenia przymusowe i zaostrzony nadzOr pafstwowy. To tez z pew-
noscig niejedno postanowienie ustawy niemieckiej jest juz przestarzate,
nieaktualne lub jest martwa literg. Z tego powodu reforma ustawy nie-
mieckiej prawdopodobnie staje sie w Niemczech coraz bardziej aktualng.
Jednakze podstawowe pojecia ustawy niemieckiej oraz jej systematyka
pozostang jeszcze na dlugo podwaling kazdej ustawy o umowie ubezpie-
czenia, przy tym zmodernizowanie ustawy niemieckiej jest utatwione wo-
bec wytknietej i jasnej linii srodkowej miedzy interesami ubezpieczajacego
i zaktadu ubezpieczen.
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PRZEKLADY POLSKIE ustawy niemieckiej istniejg dotychczas dwa,
obydwa nieurzedowe. Pierwszy przektad znajduje sie w sprawozdaniu za
lata 1916— 17 zaktadu prawno -publicznego w Warszawie, ktory podow-
czas nazywat sie ,,Ubezpieczenia wzajemne budowli od ognia”. Przekiad
ten jest poprostu skandaliczny. Nie tylko jest w nim zly jezyk i niemozliwa
terminologia fachowa, ale takze zawiera on niezliczong ilos¢ mniej lub
bardziej powaznych btedow rzeczowych i mylnego odtworzenia oryginal-
nego tekstu. Wskutek tego jest on zupetnie nieczytelny. Przektad ten, nie-
stety, pokutuje dotychczas. Zostat bowiem przedrukowany bez zmiany
w oficjalnym roczniku Panstwowego Urzedu Kontroli Ubezpieczen za lata
1919—1920, w wydawnictwie dra Z. Fcndlera p. t. ,Prywatne Prawo Ubez-
pieczeniowe” (Krakéw 1934) oraz w wydawnictwie prof. J. Namitkiewicza
p. t. ,Ustawodawstwo Handlowe” (Warszawa 1936, nakiad lIzby Przemy-
stowo-Handlowej ).

Przektad drugi zostat dokonany przez dra C. Podleskiego, profesora
W. S. H. w Poznaniu. Przekiad ten usuwa bledng terminologie i znaczng
czes¢ btedow przekiadu pierwszego, jednakze jest on zbyt dostownym thu-
maczeniem tekstu niemieckiego, wskutek czego czesto jest niezrozumiaty
a nawet niescisty. Ponadto przektad ten nie zostat opublikowany, istnieje
bowiem tylko w skrypcie wydanym przez stuchaczow Wyzszej Szkotly
Handlowej w Poznaniu.

Z tych wzgledéw uzna¢ nalezy, ze mimo dwudziestoletniego prawne
obowigzywania ustawy niemieckiej na terenie trzech wojewddztw Panstwa
Polskiego, przekiad polski ustawy tej tak jakby nie istnieje.

Prébg zapetnienia tej luki jest nowy oryginalny przektad ustawy nie-
mieckiej dokonany przez podpisanego, zamieszczony w niniejszym zeszycie
»~Przegladu Ubezpieczeniowego”. Przy ttumaczeniu tekstu niemieckiego na
jezyk polski nasuwajg sie olbrzymie trudnos$ci, wynikajgce z braku pol-
skiej terminologii prawniczo-ubezpieczeniowej, ktéra znajduje sie dopiero
in statu nascendi. Podpisany przyjat w przektadzie badz ustalone juz ter-
miny, badZz wprowadzit nowe, co do czego spodziewa sie wywota¢ dyskusje
dla wyjasnienia i sprecyzowania polskich poje¢ prawniczo-ubezpieczenio-
wych. WymieAmy tu najwazniejsze z tych pojec.

Versichcrer ttumaczy sie jako zaklad ubezpieczen. Spotykane czesto
wyrazenie ,ubezpieczyciel” jest raczej sztucznym i zbednym wobec zupet-
nie poprawnego wyrazenia ,zaklad ubezpieczen”.

Versicherungsinehmer przyjat sie po polsku jako ubezpieczajgcy.

Yersicherungsfall przedstawia najwieksze trudnosci. Jest to witasciwie
wyrazenie nie dajace sie przettumaczy¢, jest jednak przy tym jednym
z podstawowych poje¢ ogolnych ustawy. Uzywa sie u nas najczesciej wy-
razenia ,wypadek przewidziany ubezpieczeniem”, co jest btedne, gdyz
ubezpieczenie nigdy nie przewiduje wypadku, lecz okresla sytuacje, jaka
ma by¢é w razie wypadku. Jest to gruba roznica. Wyrazenia ,,wypadek
objety ubezpieczeniem”, ,ubezpieczone zdarzenie” itp. réwniez nie sg
szczesliwe, gdyz z gory przesgdzajg 0 waznosci ubezpieczenia w razie wy-
padku. Proponowane przez podpisanego wyrazenie ,wypadek podlegajacy
ubezpieczeniu” réwniez nie jest doskonate, unika jednak niedogodnosci
tamtych.

Versicherungsschein — najlepiej ,,dokument ubezpieczeniowy”. Uzy-
wane wyrazenie ,,dowod ubezpieczeniowy” jest mniej trafne. ,,Polisa” jest
oczywiscie okre$leniem za waskim.
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Obliegenheit jest wyrazeniem nieprzettumaczalnym i musi by¢ opi-
sane wyrazeniami ,obowigzek”, ,,obowigzany” itp.

" Ainzeigepflicht — sprawia rowniez klopot. Naczeseiej sg uzywane wy-
razenia ,,obowigzek deklarowania” lub ,zawiadomienia”. Proponuje sie ja-
ko wyrazenie techniczne, zwracajgce uwage i mniej zwykie, wyrazenie
»0bowigzek powiadomienia”.

Gefahrumstand — ttumaczy sie zwykle jako ,okoliczno$¢ niebezpie-
czenstwa”. Ze wzgledu na to, ze wyrazenie ,,0koliczno$¢” jest stowem nic
nie mowigcym, absolutnie bezbarwnym i bez tresci, proponuje sie bardziej
konkretne wyrazenie ,szczeg6t niebezpieczenstwa”. Erheblich — w odnie-
sieniu do Gefahrumstand, ktory jest przedmiotem obowiazku powiadomie-
nia, ttumaczy sie u nas najbtedniej przez wyrazenie ,,doniosty” lub ,,wazny”,
ktore, to wyrazenie, jezeli jest w ogo6lnych warunkach ubezpieczenia, moze
rzeczywiscie $ciggna¢ na zaktad ubezpieczer ,donioste” nastepstwa. Tym-
czasem ustawie chodzi nie tylko o ,doniosty” szczeg6t niebezpieczenstwa,
lecz rébwniez o kazdy taki, ktéry ,ma znaczenie” dla zakladu ubezpieczen
przy powzieciu decyzji co do przyjecia ryzyka. W ten tez sposob stowo ,erhe-
blich” jest opisane w przektadzie podpisanego, gdyz bezpos$rednio nie da
sie ono przettumaczy¢ (wyrazeniu erheblich odpowiada mniej wiecej fran-
cuskie remarquable, angielskie considerable, a to nie jest to samo, co pol-
skie: doniosty lub wazny).

Versicherungswert — przyjmuje sie u nas jako ,warto$¢ ubezpiecze-
nia” lub ,warto$¢ ubezpieczona”, co jest mato Sciste, a w kazdym razie
bez blizszego objasnienia niezrozumiate. W przektadzie podpisanego propo-
nuje sie wyrazenie ,,warto$¢ podlegajgca ubezpieczeniu”, ktore juz bardziej
samo sie ttlumaczy.

Poprzestaniemy na tych wyrazeniach, wymienionych przyktadowo,
gdyz litanie te moznaby kontynuowaé¢ prawie w nieskoriczonos¢. Z przy-
ktadow tych choé¢hy widaé, ze fachowa terminologia polska nie jest usta-
lona lub jest nawet czasem biedna, co oczywiscie nie utatwia przektadow
fachowych na jezyk polski.

Przy sposobnosci nasuwa sie uwaga, ze wartoby sie zajg¢ polska ter-
minologig ubezpieczeniowg rowniez nie tylko z punktu widzenia prawnego.

Dr J6zef Kowal.
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NIEMIECKA USTAWA 0 UMOWIE
UBEZPIECZENIAX).

CZESC PIERWSZA.

PRZEPISY DOTYCZACE WSZYSTKICH DZIALOW UBEZPIECZEN.
Rozdziat L

Przepisy ogolne.

S

Z tytutu ubezpieczenia szkodowego zaktad ubezpieczen jest zobowig-
zany do pokrycia ubezpieczajgcemu, zgodnie z umowg, szkody majatko-
wej, spowodowanej wypadkiem podlegajgcym ubezpieczeniu. Z tytutu ubez-
pieczenia na zycie, od nieszcze$liwych wypadkow lub innego rodzaju
ubezpieczenia osobowego, zaktad ubezpieczen jest zobowigzany do zapta-
ty, w razie wypadku podlegajagcego ubezpieczeniu, umowionej sumy pie-
nieznej albo renty lub do uskutecznienia innego umowionego S$wiadczenia”

Ubezpieczajacy jest zobowigzany do zaptaty umowionej skiadki.
W mysl niniejszej ustawy za sktadki uwaza sie réwniez Swiadczenia ubez-
pieczajacych, nalezne z tytutu wzajemnego ubezpieczenia towarzystwom
wzajemnych ubezpieczen.

§ 2.

Dopuszczalne jest ubezpieczenie, ktére rozpoczyna sie wstecz, w chwili
wczesniejszej niz chwila zawarcia ubezpieczenia.

Jednakze zaktadowi ubezpieczen, ktdry w chwili zawierania umowy
wiedziat, ze wypadek podlegajacy ubezpieczeniu juz jest wykluczony, nie
przystuguje prawo zadania zaptaty skladki. Jezeli za$ ubezpieczajacy
w chwili zawierania umowy wiedziat, ze wypadek podlegajacy ubezpie-
czeniu juz miat miejsce, zaktad ubezpieczen nie jest obowiagzany do $wiad-
czenia oraz posiada, pod warunkiem ze o wypadku nie wiedziat w chwili
zawierania umowy, prawo do sktadki za caty okres ubezpieczenia, w kto-
rym o tym wypadku sie dowiedziat.

Jezeli umowa zostata zawarta przez zastepce, upetnomocnionego czy
nieupetnomocnionego, wéwczas w przj*padkach okreslonych w ust. 2. po-
woduje odpowiedni skutek nie tylko posiadanie wiadomosci przez zastepce
lecz takze i przez zastepowanego.

*) Ust. z dnia 30.V.1908 r. (Dz. ust. Rzeszy str. 263); niniejszego przektadu
polskiego dokonat Dr J. Kowal; prawo przedruku zastrzezone.
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§ 3.

Zaktad ubezpieczen winien wydac¢ ubezpieczajgcemu dokument stwier-
dzajacy tre$¢ umowy ubezpieczenia, zaopatrzony w firmowy podpis za-
ktadu (dokument ubezpieczeniowy).

W razie zagubienia lub zniszczenia dokumentu ubezpieczeniowego,
ubezpieczajagcy moze zada¢ od zaktadu ubezpieczen wystawienia w jego
miejsce powtdérnego dokumentu. Jezeli dokument ubezpieczeniowy moze
by¢ uniewazniony tylko w trybie umorzenia, zaktad ubezpieczen jest obo-
wigzany do wystawienia powddrnego dokumentu ubezpieczeniowego do-
piero po umorzeniu.

Ubezpieczajagcy moze zada¢ w kazdej chwili odpiséw swoich os$wiad-
czen dotyczacych umowy. Przy wydawaniu dokumentu ubezpieczeniowego
winien zaktad ubezpieczenn wspomnie¢ ubezpieczajgcemu o tym jego upra-
wnieniu.

Koszty powtornego dokumentu ubezpieczeniowego i odpiséw ponosi
ubezpieczajacy. Na zadanie winien ubezpieczajagcy wptaci¢ zaliczke na te
koszty.

§ 4.

W razie wystawienia dokumentu ubezpieczeniowego na okaziciela po-
wstajg skutki prawne przewidziane w 8§ 808 kodeksu cywilnego.

Jezeli umowa postanawia, ze zaklad ubezpieczen jest obowigzany do
Swiadczenia tylko za zwrotem dokumentu ubezpieczeniowego, wystarczy
urzedownie poswiadczone uznanie zobowigzania za wygaste w przypadku,
gdy ubezpieczajacy utrzymuje, ze dokumentu zwroci¢ nie moze. Przepis
ten nie ma jednak zastosowania, gdy dokument ubezpieczeniowy moze by¢
uniewazniony tylko w trybie umorzenia.

§ 5.

Jezeli umowa zawiera zastrzezenie, mocag ktdrego przyjecie dokumen-
tu ubezpieczeniowego jest réwnoznaczne ze zgodg ubezpieczajgcego na
tre$¢ tego dokumentu, to zastrzezenie takie moze zuzytkowaé zaktad ubez-
pieczen tylko wtedy, gdy w umowie przyznal ubezpieczajgcemu termin
najmniej jednomiesieczny do wystgpienia z zarzutem nieprawdziwosci
tresci dokumentu i gdy ubezpieczajagcy w ciggu tego terminu z zarzutem
takim nie wystapit. Zastrzezenie to nie moze pozbawi¢ ubezpieczajgcego
prawa zaczepienia zgody wywotanej biedem.

§ 6.

Jezeli umowa przewiduje, ze zaktad ubezpieczen bedzie mogt odstgpic
od umowy lub nie bedzie obowigzany do Swiadczenia w razie naruszenia
obowigzku, ktory miat by¢ spetniony wobec zaktadu ubezpieczen w czasie
przed wypadkiem podlegajagcym ubezpieczeniu, to taki umoéwiony skutek
nie moze nastgpi¢ w razie niezawinionego naruszenia tego obowigzku.

Jezeli umowa przewiduje taki skutek w razie naruszenia obowigzku,
ktory miat by¢ spetniony wobec zaktadu ubezpieczeh w czasie po wypad-
ku podlegajgcym ubezpieczeniu, to taki uméwiony skutek nie moze nastg-
pi¢, gdy naruszenie nie byto rozmys$ine ani tez nie wyplywato z razgcego
niedbalstwa.
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Zaktad ubezpieczen nie moze zuzytkowaé zastrzezenia umowy, ktore
odbiega od tych przepiséw na niekorzys¢ ubezpieczajgcego.

§ 7.

Jezeli czas trwania ubezpieczenia zostat oznaczony liczbg dni, tygodni,
miesiecy lub okresem czasu obejmujgcym pewng liczbe miesiecy, ubezpie-
czenie rozpoczyna sie w potudnie tego dnia, w ktérym umowa zostata za-
warta, a konczy sie w potudnie ostatniego dnia umodwionego czasu trwania.

§ 8-

Jezeli zastrzezenie umowy przewiduje milczace przediuzenie stosunku
ubezpieczenia w razie niewypowiedzenia go przed uptywem czasu trwania
umowy, zastrzezenie takie jest niewazne w odniesieniu do kazdorazowego
przedtuzenia na czas przekraczajacy jeden rok.

§ 9.

W mysl niniejszej ustawy uwaza sie za okres ubezpieczenia czas jed-
nego roku, chyba ze sktadka zostata wymierzona wedtug krotszych od-
stepOw czasu.

§ 10.

Jezeli ubezpieczajgcy zmienit miejsce zamieszkania nie zawiadomiwszy
o tym zaktadu ubezpieczen, to dla zakomunikowania ubezpieczajacemu
oswiadczenia woli wystarczy wysta¢ oswiadczenie listem poleconym do
ostatnio zakladowi ubezpieczen znanego miejsca zamieszkania ubezpie-
czajagcego. OSwiadczenie takie uwaza sie za ztozone w tej chwili, w ktorej
otrzymatby je ubezpieczajagcy w warunkach normalnych, gdyby nie byt
zmienit miejsca zamieszkania.

Jezeli ubezpieczenie pozostaje w zwigzku z przedsiebiorstwem ubez-
pieczajgcego, to w razie zmiany siedziby przedsiebiorstwa majg odpowie-
dnie zastosowanie przepisy ust. 1

8 li-
Zaktad ubezpieczern nie moze zuzytkowaé zastrzezenia umowy, moca
ktérego jego Swiadczenie ma byC¢ ptatne dopiero po stwierdzeniu wierzy-
telnoSci przez przyznanie, ugode lub prawomocny wyrok.

§ 12.

Wszelkie roszczenia z tytulu umowy ubezpieczenia przedawniajg sie
po uptywie dwu lat, a w ubezpieczeniu zyciowym po uptywie pieciu lat.
Bieg przedawnienia rozpoczyna sie z koncem tego roku, w ktérym S$wiad-
czenie mogto by¢ zadane.

Jezeli umowa przewiduje, ze zaktad ubezpieczen bedzie wolny od obo-
wigzku Swiadczenia, o ile roszczenie o Swiadczenie nie bedzie dochodzone
sgdownie w ciggu okreslonego terminu, to bieg tego terminu rozpoczyna
sie w chwili, w ktorej zaklad ubezpieczen odmowit ubezpieczajgcemu na
piSmie zadanego S$wiadczenia, wymieniajgc skutek prawny zwigzany
z uptywem tego terminu. Termin ten nie moze by¢ krétszy niz szesc
miesiecy.
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Zaktad ubezpieczen nie moze zuzytkowaé zastrzezenia umowy, ktoreby
utatwiato przedawnienie roszczen do niego lub ktéreby odbiegato od prze-
piséw7 ust. 2. na niekorzys¢ ubezpieczajgcego.

§ 13.

W razie upadtosci zaktadu ubezpieczenn stosunek ubezpieczenia kon-
czy sie z uptywem miesigca od chwili otwarcia upadtosci, pozostajgc w cig-
gu tego miesigca w mocy w stosunku do masy upadtosci. Pozostajg przy
tym w mocy przepisy szczegdlne zawarte w7 ustawie z dnia 12 maja 1901 r.
(Dz. ust. Rzeszy str. 139) o prywatnych zakladach ubezpieczen, o ile doty-
czg skutkow upadtosci.

§ 14.

Zaktad ubezpieczen nie moze zuzytkowaé zastrzezenia umowy, ktdre
przewiduje w7 razie upadtosci ubezpieczajgcego wygasniecie stosunku ubez-
pieczenia, lub ktére przyznaje zaktadowi w takim przypadku prawo roz-
wigzania umow?® bez terminu wypowiedzenia lub z terminem krétszym
od jednego miesigca.

To samo odnosi sie do zastrzezenia umowy dotyczacego, w sposéb
okreslony w ust. 1, przypadku ustanowienia zarzgdu przymusowego nad
ubezpieczona nieruchomoscia.

§ 15.

Jezeli chodzi o ubezpieczenie rzeczy nie podlegajgcych egzekucyjnemu
zajeciu, roszczenie z tytutu ubezpieczenia moze by¢ przeniesione tylko na
takich wierzycieli ubezpieczajgcego, ktérzy dla zastgpienia rzeczy znisz-
czonych lub uszkodzonych dostarczyli ubezpieczajgcemu innych rzeczy.

Rozdziat I
Obowigzek powiadomienia. Zwiekszenie niebezpieczeristwa.

§ 16.

Ubezpieczajacy, zawierajgc umowe, winien powiadomié¢ zaktad ubez-
pieczen o wszystkich wiadomych sobie szczegoétach, majacych znaczenie
dla decyzji przejecia niebezpieczenstwa (o szczegdtach niebezpieczenstwa).

Zaktad ubezpieczen, ktéry wbrew temu przepisowi nie zostat powia-
domiony o jakimkolwiek szczegdle niebezpieczenstwa, moze odstapi¢ od
umowy; zaklad ubezpieczen moze to uczyni¢ rowmiez wtedy, gdy nie zo-
stat powiadomiony o szczegOle niebezpieczenstwa wskutek tego, ze ubez-
pieczajacy uchylit sie podstepnie od posiadania wiadomosci o danym szcze-
g6le niebezpieczenstwa.

Odstapienie od umowy jest niedopuszczalne, jezeli zaktad ubezpieczen
wiedziat o tym szczegole, o ktorym go ubezpieczajgcy nie powiadomit, lub
jezeli brak powiadomienia nie pochodzi z winy ubezpieczajgcego.

§ 17.

Zaktad ubezpieczen moze réwniez odstapi¢ od umowy, jezeli powia-
domienie o szczegOle niebezpieczenstwa byto nieprawdziwa.
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Odstgpienie od umowy jest niedopuszczalne, jezeli zaktad ubezpieczen
wiedziat o nieprawdziwosci powiadomienia lub jezeli ta nieprawdziwos$¢
wynikta bez winy ubezpieczajgcego.

§ 18.

W razie watpliwosci uwaza sie kazdy szczeg6l, o ktéry zakilad ubez-
pieczen zapytywat wyraznie i na pisSmie, jako szczeg6t niebezpieczenstwa.

Jezeli ubezpieczajgcy winien byt powiadomi¢ zaktad ubezpieczen
0 szczegoOtach niebezpieczenstwa w formie odpowiedzi na pytania pisemne,
przez zaktad ubezpieczen utozone i jezeli w takim przypadku nie powia-
domit zakladu ubezpieczen o szczeg6le, ktéry nie byt przedmiotem wy-
raznego pytania, to zaktad ubezpieczen z tego powodu moze odstgpi¢ od
umowy tylko w razie podstepnego zatajenia.

§ 19.

Gdy umowe zawierat zastepca, upetnomocniony czy nieupetnomocnio-
ny, zaklad ubezpieczen posiada prawo odstgpienia od umowy nie
tylko na zasadzie posiadania wiadomoS$ci przez zastepce i podstepu za-
stepcy lecz réwniez i na zasadzie posiadania wiadomos$ci przez ubezpie-
czajacego i podstepu ubezpieczajgcego. W przypadku braku powiadomie-
nia lub nieprawdziwego powiadomienia 0 szczeg6le niebezpieczenstwa,
ubezpieczajgcemu przystuguje obrona z powodu braku winy tylko wtedy,
gdy ani on sam ani zastepca winy nie ponosi.

§ 20.

Zaktad ubezpieczen moze odstgpi¢ od umowy tylko w ciggu jednego
miesigca od chwili, w ktérej dowiedziat sie o naruszeniu obowigzku po-
wiadomienia.

Odstagpienie od umowy jest dokonane przez ztozenie oswiadczenia
ubezpieczajgcemu. W razie odstgpienia od umowy sa obie strony wzaje-
mnie obowigzane do zwrotu otrzymanych S$wiadczen, przy czym jednak
o ile chodzi o skiadke pozostajg w mocy odmienne przepisy niniejszej
ustawy; kwoty pieniezne winny by¢ oprocentowane od chwili ich otrzy-
mania.

§ 21.

Zaktad ubezpieczen, ktéry po wypadku podlegajagcym ubezpieczeniu
odstepuje od umowy z powodu naruszenia obowigzku powiadomienia
0 szczegOle niebezpieczenstwa, pozostaje mimo to obowigzany do $wiad-
czenia, jezeli ten szczego6t nie miat zadnego wptywu na w”ypadek podlega-
jacy ubezpieczeniu i na wzrost wysokosci Swiadczenia zaktadu ubezpieczen.

§ 22.

Pozostaje w mocy prawo zaktadu ubezpieczen do zaczepienia wazno-
§ci umowy na zasadzie podstepnego wprowadzenia w btgd co do szczego-
téw niebezpieczenstwa.

§ 23.
Zawartszy umowe ubezpieczajacy nie moze bez zgody zaktadu ubez-

pieczen zwieksza¢ niebezpieczenstwa ani zezwala¢ na zwiekszenia nie-
bezpieczenstwa przez osobe trzecig.
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Ubezpieczajacy winien niezwiocznie powiadomié¢ zaklad ubezpieczen
0 kazdym zwiekszeniu niebezpieczenstwa, wyniklym wskutek zmiany do-
konanej lub dopuszczonej przez niego bez zgody zaktadu ubezpieczen, sko-
ro tylko posiadt wiadomos$¢ o tym zwiekszeniu.

§ 24.

Jezeli ubezpieczajacy naruszyt przepis § 23 ust. 1, zaktad ubezpieczen
moze wypowiedzie¢ umowe z natychmiastowym skutkiem. Ubezpieczajacy
moze jednak uznaé to wypowiedzenie za skuteczne dopiero po uplywie
miesigca, jezeli nie ponosi winy w naruszeniu wymienionego przepisu.

Zaktad ubezpieczenn moze wykona¢ prawo wypowiedzenia tylko w cia-
gu miesigca od chwili, w ktorej dowiedziat sie o zwiekszeniu niebez-
pieczenstwa. Zaktad ubezpieczen traci prawo wypowiedzenia, jezeli zostat
przywrécony stan rzeczy, istniejgcy przed zwiekszeniem niebezpieczenstwa.

§ 25,
O ile chodzi o wypadek podlegajacy ubezpieczeniu, ktory mial miej-
sce po zwiekszeniu niebezpieczenstwa, zaktad ubezpieczen nie jest obowig-
zany do $wiadczenia, jezeli zostat naruszony przepis § 23 ust. L

Zobowigzanie zaktadu ubezpieczenn pozostaje w mocy, jezeli narusze-
nie nie wynika z winy ubezpieczajgcego. Jednakze i w takim przypadku
zaklad ubezpieczen jest wolny od obowiagzku $wiadczenia, jezeli ubezpie-
czajacy zaniedbat obowigzku niezwlocznego powiadomienia w mysl prze-
pisu § 23 ust. 2, a wypadek 1podlegajacy ubezpieczeniu miat miejsce po
uptywie miesigca od chwili, w ktdrej zakitad ubezpieczeh powinien byt
otrzyma¢ to powiadomienie, i jezeli przy tym w chwili tej zaklad ubez-
pieczen skadingd nie wiedzial o zwiekszeniu niebezpieczenstwa.

Zobowigzanie zakladu ubezpieczen pozostaje réwniez w mocy wow-
czas, gdy zaklad umowy nie wypowiedziat, a wypadek podlegajgcy ubez-
pieczeniu mial miejsce po uplywie terminu przepisanego do wykonania
prawa wypowiedzenia, albo gdy zwiekszenie niebezpieczenstwa nie miato
wplywu na wypadek podlegajagcy ubezpieczeniu i na wzrost wysokosci
Swiadczenia zaktadu ubezpieczen.

§ 26.

Przepisy 88 23 do 25 nie majg zastosowania do przypadkéw zwiek-
szenia niebezpieczenstwa spowodowanego przez ubezpieczajgcego ze wzgle-
déw na interes zakladu ubezpieczen, wskutek wydarzenia objetego ubez-
pieczeniem, lub ze wzgledéw humanitarnych.

§ 27.

Jezeli po zawarciu umowy niebezpieczenistwo zwiekszyto sie bez
udziatu woli ubezpieczajagcego, przystuguje zaktadowi ubezpieczen prawo
rozwigzania umowy przy zachowaniu jednomiesiecznego terminu wypo-
wiedzenia i z zastosowaniem przepisOw § 24 ust. 2.

Ubezpieczajgcy winien powiadomi¢ zaklad ubezpieczen o zwiekszeniu

niebezpieczeristwa niezwtocznie, skoro tylko dowiedziat sie o tym zwiek-
szeniu.
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§ 28.

Zaktad ubezpieczen, ktéry nie zostat powiadomiony niezwitocznie sto-
sownie do przepisu § 27 ust. 2, jest wolny od obowigzku $wiadczenia, jezeli
wypadek podlegajacy ubezpieczeniu miat miejsce po uptywie miesigca od
chwili, w ktorej zaktad ubezpieczeh to powiadomienie winien byt otrzymac.

Zobowigzanie zaktadu ubezpieczerh pozostaje jednak w mocy, jezeli
tenze w chwili wymienionej w ust. 1 wiedzial o zwiekszeniu niebezpie-
czenstwa, lub jezeli nie wypowiedziat umowy, a wypadek podlegajacy ubez-
pieczeniu miat miejsce po uplywie terminu przepisanego do wykonania
prawa wypowiedzenia, lub wreszcie jezeli zwiekszenie niebezpieczenstwa
nie miato zadnego wptywu na wypadek podlegajagcy ubezpieczeniu i na
wzrost wysokosci Swiadczenia zaktadu.

§ 29,

Zwiegkszenie niebezpieczenAstwa, ktore nie powoduje zmiany w ocenie
stopnia niebezpieczeAstwa, nie pocigga za sobg skutkéw prawnych. Jezeli
z okolicznosci wynika, ze nalezy uwazac¢ za rzecz uméwiong miedzy stro-
nami, ze dane zwiekszenie niebezpieczeAstwa nie bedzie w niczym naru-
szato stosunku ubezpieczenia, to réwniez i to zwiekszenie niebezpieczen-
stwa nie moze pociggna¢ za sobg skutkdw prawnych.

§ 30.

Zaktad ubezpieczen, ktoremu przystuguje prawo odstgpienia od umowy
lub wypowiedzenia umowy w mys$l przepisdw niniejszego rozdziatu w sto-
sunku do czesci ubezpieczonych przedmiotéw lub os6b, moze tylko wtedy
odstgpi¢ od umowy lub wypowiedzie¢ umowe w stosunku do reszty, gdy
wykaze, ze dla tej tylko reszty nie bytby zawart umowy na tych wa-
runkach, na jakich umowa zostata zawarta.

Jezeli zaktad ubezpieczen odstgpit od umowy lub wypowiedziat umo-
we w stosunku do czeSci przedmiotow lub oséb, ubezpieczajgcemu przy-
stuguje prawo wypowiedzenia ubezpieczenia w stosunku do reszty na ter-
min nie po6zniejszy niz na koniec tego okresu ubezpieczenia, w ktérym
zostal rozwigzany stosunek ubezpieczenia przez odstgpienie lub wypowie-
dzenie ze strony zakladu ubezpieczen.

Jezeli naruszenie przepisow o zwigkszeniu niebezpieczenstwa uzasad-
nia zwolnienie zakladu ubezpieczenn z obowigzku Swiadczenia, o ile chodzi
0 czes¢ ubezpieczonych przedmiotdw lub os6b, to do tego zwolnienia ma
odpowiednie zastosowanie przepis ust. 1

§ 31.

Zaktad ubezpieczen nie moze zuzytkowac zastrzezenia umowy, ktore
odbiega na niekorzy$¢ ubezpieczajgcego od przepisow 88 16 do 29. Jed-
nakze moze by¢ zastrzezona pisemna forma dla skutecznosci powiadomien,
do ktérych jest obowigzany ubezpieczajacy.

§ 32.

Przepisom niniejszego rozdziatu nie uchybia zastrzezenie umowy,
mocg ktorego ubezpieczajgcy przyjmuje na siebie okreslony w umowie
obowigzek w celu zmniejszenia niebezpieczeAstwa lub w celu zapobiezenia
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zwiekszeniu niebezpieczenstwa. Zaktad ubezpieczen nie moze zuzytkowac
zastrzezenia umowy, mocg ktérego naruszenie takiego obowigzku upraw-
nia go do odstgpienia od umowy lub zwalnia go z obowigzku Swiadczenia,
jezeli naruszenie to nie miato zadnego wptywu na wypadek podlegajacy
ubezpieczeniu i na wzrost wysokosci $wiadczenia zaktadu.

§ 33.

Ubezpieczajgcy winien bezwlocznie powiadomié zaklad ubezpieczen
o wypadku podlegajagcym ubezpieczeniu, skoro tylko o tym wypadku sie
dowiedziat.

Zaktad ubezpieczeh nie moze zuzytkowaé zastrzezenia umowy, moca
ktérego jest zwolniony z obowigzku $wiadczenia w razie naruszenia obo-
wigzku powiadomienia o wypadku podlegajacym ubezpieczeniu, jezeli
o wypadku tym dowiedzial sie w inny sposdb w odpowiednim czasie.

§ 34.

Po wypadku podlegajacym ubezpieczeniu moze zaklad ubezpieczen
zada¢ od ubezpieczajgcego udzielenia wszelkich wyjasnien potrzebnych do
stwierdzenia tego wypadku albo wysokosci Swiadczenia zakiladu ubez-
pieczen.

Zaktad ubezpieczen moze zada¢ przediozenia tylko takich danych,
ktorych dostarczenie mozna uwaza¢ w granicach stusznosci za mozliwe
dla ubezpieczajacego. Zaktad ubezpieczen nie moze zuzytkowac zastrzeze-
nia umowy, ktdre odbiega od niniejszego przepisu na niekorzy$¢ ubezpie-
czajacego.

Rozdziat Il
Sktadka.

§ 35.

Ubezpieczajgcy obowigzany jest zaptaci¢ sktadke (w razie umoéwienia
sktadki biezacej, pierwszg sktadke), niezwiocznie po zawarciu umowy.
Ubezpieczajgcy jest obowigzany do zaptaty tylko za jednoczesnym otrzy-
maniem dokumentu ubezpieczeniowego, chyba zZe wystawienie tegoz jest
wykluczone.

§ 36.

Miejscem ptatnosci zobowigzania z tytutu skiadki jest miejsce za-
mieszkania ubezpieczajgcego, ktéry jest jednak obowigzany dostarczy¢
sktadke do zaktadu ubezpieczen na wiasny koszt i na witasne ryzyko.

Jezeli ubezpieczajacy zawart ubezpieczenie w zwigzku ze swoim przed-
siebiorstwem, ktérego siedziba jest w innym miejscu, przyjmuje sie za-
miast miejsca zamieszkania siedzibe przedsiebiorstwa.

§ 37.

Jezeli sktadka byta zwykle inkasowana na miejscu u ubezpieczajgcego,
to tenze obowigzany jest do jej dostarczenia do zakladu ubezpieczeh do-
piero po otrzymaniu na pismie zgdania dostarczenia.
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§ 38.

Jezeli skiadka, ptatna przed rozpoczeciem sie lub w chwili rozpoczecia
sie ubezpieczenia, nie zostala w terminie zaptacona, zaktad ubezpieczen
jest wolny od obowigzku $Swiadczenia, w razie gdy wypadek podlegajacy
ubezpieczeniu miat miejsce przed zaptats.

Jezeli sktadka nie zostata zaptacona w terminie, zaktad ubezpieczen
moze rozwigza¢ umowe przy zachowaniu jednomiesiecznego terminu wy-
powiedzenia. Wypowiedzenie umowy pozostaje bez skutku w razie zaptaty
sktadki przed uptywem terminu wypowiedzenia.

§ 39.

Jezeli sktadka ptatna po rozpoczeciu sie ubezpieczenia nie zostata za-
ptacona w dniu ptatnosci, zaktad ubezpieczen moze postawi¢ ubezpiecza-
jacego w zwioce przez wyznaczenie mu na jego koszt terminu do zaptaty.
Jezeli wypadek podlegajacy ubezpieczeniu mial miejsce po uptywie tego
terminu, a ubezpieczajgcy do chwili wypadku nie zaptacit skiadki ani
dtuznych procentow lub kosztéw, zaktad ubezpieczen jest wolny od obo-
wigzku S$wiadczenia. Po uplywie tego terminu zaktad ubezpieczen moze
wypowiedzie¢ umowe z natychmiastowym skutkiem, jezeli ubezpieczajacy
sktadki nie zaptacit. (Juz przy wyznaczeniu terminu do zaptaty moze za-
ktad ubezpieczen wypowiedzie¢ stosunek ubezpieczenia w ten sposob, ze
wypowiedzenie bedzie skuteczne z uptywem tego terminu w razie nieza-
ptaty skiadki do chwili uptywu; na przepis ten winien zaktad ubezpie-
czen przy wypowiedzeniu wyraznie wskaza¢. Wypownedzenie pozostaje
bez skutku, jezeli ubezpieczajagcy zaptaci skiadke w ciggu miesigca po
uptywie wyznaczonego terminu do zaptaty, o ile przed zaptatg nie miat
miejsca wypadek podlegajagcy ubezpieczeniul).

Wyznaczenie terminu do zaptaty winno nastgpi¢ na piSmie i winno
wskazywaé¢ skutki prawne, zwigzane w mys$l ust. 1 z uptywem terminu.
Termin ten nie moze by¢ krétszy niz dwa tygodnie. Wyznaczenie terminu
w spos6b niezgodny z niniejszymi przepisami nie wywotuje zadnych skut-
kéw prawnych.

Okreslone w ust. 1 skutki prawne mogg by¢ wywotane niezaptatg
procentéw lub kosztow tylko wtedy, gdy wyznaczenie terminu do zaptaty
wymienia wysoko$¢ procentow’ albo kwote kosztow.

§ 40.

Jezeli stosunek ubezpieczenia zostat rozwigzany na podstawie przepi-
sOw rozdziatu Il w drodze odstgpienia od umowy lub wypowiedzenia umo-
wy z powodu braku powiadomienia lub nieprawdziwego powiadomienia
0 szczegoble niebezpieczenstwa lub z powodu zwiekszenia niebezpieczenstwa,
zaktadowa ubezpieczen przystuguje mimo to sktadka, jednakze za czas nie
dtuzszy niz do uptywu biezagcego okresu ubezpieczenia.

To samo ma zastosowanie w przypadku, gdy stosunek ubezpieczenia
zostat wypownedziany w my$l § 39 z powodu niezaptacenia sktadki w termi-
nie. Zaktad ubezpieczen, wypowiadajgc umowe na zasadzie § 38 ust. 2,
moze zada¢ tylko stosownej optaty na pokrycie poniesionych kosztéwr

1) Dwa zdania ujete w nawias zostaty wprowadzone w Niemczech w r. 1924.
W b. zaborze pruskim nie obowigzuja.
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wihasnych. Jezeli w warunkach ubezpieczenia jest ustalona kwota optaty na
te koszty, w wysokosci zatwierdzonej przez wiadze nadzorczg, kwote te
nalezy uwaza¢ za stosowna.

W razie ustania stosunku ubezpieczenia wskutek upadtosci zaktadu
ubezpieczen, ubezpieczajagcy moze zgda¢ zwrotu skiadki w czesci przypa-
dajacej na czas po ustaniu stosunku ubezpieczenia, po potrgceniu kosztow
poniesionych za ten czas.

§ 41.

W razie naruszenia przez ubezpieczajgcego obowigzku powiadomienia
przy zawieraniu umowy i gdy to naruszenie nie daje zaktadowi ubezpie-
czen prawa odstgpienia od umowy wskutek braku winy u drugiej strony,
zaktad ubezpieczen moze zadaC zaptaty wyzszej sktadki za czas od po-
czatku biezgcego okresu ubezpieczenia, jezeli ze wzgledu na wieksze niebez-
pieczenstwo przypada wyzsza sktadka. To samo ma zastosowanie w przy-
padku, gdy przy zawieraniu umowy zaklad ubezpieczen nie zostal powia-
domiony o szczegdle niebezpieczenstwa z tego powodu, ze szczegdt ten nie
byt znany drugiej stronie.

Zaktad ubezpieczen, ktdéry takiego wiekszego niebezpieczenstwa zasad-
niczo nie przyjmuje nawet za optata wyzszej skitadki, moze rozwigzac
umowe za jednomiesiecznym wypowiedzeniem.

Prawo zadania wyzszej sktadki i prawo wypowiedzenia umowy gasnie,
jezeli zaktad ubezpieczen nie zuzytkuje go w ciggu miesigca od chwili,
w ktérej dowiedziat sie o naruszeniu obowigzku powiadomienia lub
0 szczegble niebezpieczenstwa, o ktdrym nie zostat powiadomiony.

§ 42.

Zaktad ubezpieczen nie moze zuzytkowaé zastrzezenia umowy, ktore
odbiega na niekorzy$¢ ubezpieczajacego od przepiséw 88 37 do 41.

Rozdziat IV.
Ajenci ubezpieczeniowi.

§ 43.

Uwaza sie, ze zaklad ubezpieczen udzielit ajentowi w danym dziale
ubezpieczert petnomocnictwo do wykonywania nastepujgcych czynnosci
i to takze w przypadku powierzenia tylko samego posredniczenia przy
pozyskiwaniiu ubezpieczen:

1) odbieranie wnioskéw dotyczacych zawarcia, przediuzenia albo
zmiany umowy ubezpieczenia, jak réwniez odbieranie cofniecia takich
wnioskow;

2) odbieranie od ubezpieczajagcego powiadomien, wymaganych w cza-
sie trwania ubezpieczenia przez prawo lub umowe, jak réwniez oSwiad-
czen zawierajagcych wypowiedzenie umowy lub odstgpienie od umowy oraz
wszelkich innych oS$wiadczen, dotyczacych stosunku ubezpieczenia;

3) wydawanie wystawionych przez zaklad ubezpieczen dokumentéw
ubezpieczeniowych i prolongacyjnych;
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4) przyjmowanie skladki wraz z procentami i kosztami w razie po-
siadania obliczenia sktadki, zaopatrzonego w podpis zaktadu ubezpieczen
(jako podpis wystarcza podpisanie nazwiskiem sporzgdzone w drodze me-
chanicznego powielenia).

§ 44.

W tych przypadkach, w ktorych na zasadzie przepisdw niniejszej
ustawy wynikajg skutki prawne z faktu posiadania przez zaktad ubezpie-
czen odpowiedniej wiadomosci, fakt posiadania wiadomos$ci przez ajenta,
upowaznionego jedynie do posredniczenia przy pozyskiwaniu ubezpieczen,
nie jest rownoznaczny z faktem posiadania tej wiadomosci przez zakiad
ubezpieczen.

§ 45,

Ajent ubezpieczeniowy, posiadajacy petnomocnictwo do zawierania
umoéw ubezpieczenia, jest réwniez uprawniony do zawierania umoéw
w przedmiocie zmiany i przedtuzenia umoéw ubezpieczenia oraz do wypo-
wiadania uméw ubezpieczenia i do odstepowania od tych umow.

§ 46.

Petnomocnictwo ajenta, ustanowione wyraznie dla okre$lonego okre-
gu, odnosi sie tylko do czynnosci i dziatan prawnych dotyczacych ubez-
pieczen przedmiotéw, ktore znajdujg sie w tym okregu lub os6b w tymze
okregu zwykle przebywajgcych. To ograniczenie petnomocnictwa nie do-
tyczy jednakze czynnosci i dziatan prawnych ajenta bedacych w zwigzku
z umowami ubezpieczenia, ktdre zostaly gdziekolwiek indziej zawarte
przez niego lub za jego pos$rednictwem.

§ 47.

Zwezenie zakresu petnomocnictwa, przystugujacego ajentowi w mysl
przepisow 88 43 do 46, moze by¢ tylko w takim przypadku przeciwstawione-
osobie trzeciej, gdy osoba ta przy czynnosci lub dziataniu prawnym ajenta
znata to zwezenie lub tegoz wskutek razgcego niedbalstwa nie znala. Za-
ktad ubezpieczen nie moze zuzytkowac zastrzezenia umowy, odbiegajgcego
od tego przepisu.

§ 48.

Dla skarg przeciwko zakladowi ubezpieczern z umowy ubezpieczenia
zawartej przez ajenta lub za posrednictwem ajenta jest wiasciwym sad tej
miejscowosci, w ktorej ajent miat biuro ajencyjne lub w braku tegoz
miejsce zamieszkania w chwili zawierania umowy lub posredniczenia przy
niej.

Przepisana ust. 1 wiasciwo$¢ sadu nie moze byé wykluczona umowa..
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CZESC DRUGA.
UBEZPIECZENIE SZKODOWE.

Rozdziat I
Przepisy dla wszystkich dziatéw ubezpieczen szkodowych.

I. Tres¢ umowy.

§ 49.

Zaktad ubezpieczen obowigzany jest do pienieznego Swiadczenia z ty-
tutu szkody.

§ 50.

Zaktad ubezpieczen jest obowigzany do Swiadczenia tylko do wysoko-
§ci sumy ubezpieczenia.

§ 51.

W razie stwierdzenia, ze suma ubezpieczenia znacznie przewyzsza
petng warto$¢ ubezpieczonego interesu majgtkowego (wartos¢ podlegaja-
cg ubezpieczeniu), zarowno zaklad ubezpieczen jak i ubezpieczajagcy moga
zgdaé, w celu usuniecia nadubezpieczenia, znizenia sumy ubezpieczenia
z odpowiednig obnizkg skiadki naleznej za przyszte okresy ubezpieczenia.

Niewazna jest kazda urnowa ubezpieczenia, zawarta przez ubezpiecza-
jacego w zamiarze uzyskania z nadubezpieczenia bezprawnej korzysci ma-
jatkowej; zaktadowi ubezpieczen nalezy sie jednakze sktadka za czas do
konca okresu ubezpieczenia, w ktorym zdat sobie sprawe z niewaznosci
umowy, chyba ze o tej niewaznosci wiedzial juz w chwili zawierania
umowy.

§ 52.

Jezeli ubezpieczenie odnosi sie do rzeczy, uwaza sie za wartosé¢ pod-
legajgcg ubezpieczeniu, o ile nie zachodzi uzasadnienie innego ustalenia
tejze, warto$¢ tej rzeczy.

§ 53.

Zakresem ubezpieczenia moze by¢ objeta utrata zysku, spowodowana
wypadkiem podlegajgcym ubezpieczeniu, tylko na zasadzie osobnej umowy
w tym wzgledzie.

§ 54.
Ubezpieczenie rzeczy zbiorowej obejmuje wszystkie przedmioty w da-
nym czasie do tej rzeczy nalezace.
§ 55.

Jezeliby w chwili wypadku podlegajgcego ubezpieczeniu suma
ubezpieczenia przewyzszata warto$¢ podlegajaca ubezpieczeniu, zaktad
ubezpieczen nie jest obowigzany do Swiadczenia ubezpieczajgcemu kwoty
wyzszej niz szkoda.



PRZEGLAD UBEZPIECZENIOWY 249

§ 56.

Jezeli w chwili wypadku podlegajacego ubezpieczeniu suma ubezpie-
czenia jest nizszg od wartosci podlegajgcej ubezpieczeniu (niedoubezpie-
czenie), zaktad ubezpieczen obowigzany jest do $wiadczenia z tytutu szko-
dy kwoty bedacej w takim stosunku do szkody, w jakim znajduje sie suma
ubezpieczenia do wartosci podlegajacej ubezpieczeniu.

§ 57.

Strony moga zgodnie ustali¢ na okreslong kwote warto$¢ podlegajaca
ubezpieczeniu (taksa). Uwaza sie, ze taksie réwna jest wartos¢ ubezpie-
czonego interesu majgtkowego w chwili wypadku podlegajgcego ubezpie-
czeniu, chyba ze sie okaze, ze faktyczna wrarto$¢ ta w chwili tej jest znacz-
nie nizszg. Jezeli suma ubezpieczenia jest nizsza od taksy, zakiad ubez-
pieczen obowigzany jest do $wiadczenia z tytutu szkody kwoty bedacej
w takim stosunku do szkody, w jakim znajduje sie suma ubezpieczenia
do taksy, nawet gdyby taksa byta nadmierna.

§ 58.

Kto ubezpiecza interes majgtkowy od tego samego niebezpieczenstwa
w dwm lub wuecej zaktadach ubezpieczen, winien bezzwlocznie powiado-
mi¢ kazdy zaklad ubezpieczen o kazdym innym ubezpieczeniu.

W powiadomieniu winien by¢ wymieniony zaktad ubezpieczen, wtkto-
rym inne ubezpieczenie zostato zawarte, z podaniem sumy ubezpieczenia.

§ 59.

W razie ubezpieczenia interesu majgtkowego od tego samego niebez-
pieczenstwa w dwu lub wiecej zaktadach ubezpieczen w ten sposéb, ze
sumy ubezpieczenia tgcznie przewyzszajg warto$¢ podlegajagca ubezpiecze-
niu (ubezpieczenie podwodjne), powstaje zobowigzanie solidarne kazdego
zaktadu ubezpieczen z tym skutkiem, ze kazdy zaktad ubezpieczen jest
obowigzany wobec ubezpieczajgcego do peitnego $wiadczenia takiego, do
jakiego jest obowigzany na podstawie wtasnej umowy, przy czym jednak
ubezpieczajacy nie moze zadaC ogotem wuecej niz kwote rowng szkodzie.

Zaktady ubezpieczen obowigzane sg podzieli¢ sie miedzy soba udzia-
tami ustalonymi w stosunku do petnej kwoty Swiadczenia, do jakiej kazdy
z nich jest obowigzany wobec ubezpieczajgcego na podstawie wiasnej
umowy. Jezeli do jednego z ubezpieczen ma zastosowanie prawo zagra-
niczne, zaktad ubezpieczen podlegajagcy temu prawu moze zgda¢ od in-
nego zaktadu ubezpieczen w-yrowmania udziatu pod warunkiem, ze sam jest
obowigzany do takiego wyréwnania na podstawie prawa, ktdremu podlega.

W razie podwmjnego ubezpieczenia, majgcego na celu uzyskanie przez
ubezpieczajgcego bezprawnej korzysci majatkowej, jest niewazng kazda
w tym zamiarze zawarta umowa; zakladowi ubezpieczen nalezy, sie
jednakze sktadka za czas do korica okresu ubezpieczenia, w ktérym zdat
sobie sprawce z niewaznosci umowy, chyba ze o tej niewaznosci wiedziat
juz wrchwili zawierania umowy.

§ 60.

Ubezpieczajacy, ktory nie wiedzac o innej umowie zawart umowe,
powodujgcg fakt powstania podwdjnego ubezpieczenia, moze zada¢ od
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kazdego zaktadu ubezpieczen znizenia sumy ubezpieczenia, z odpowiednig
obnizkg skiadki, do kwoty udziatu, ktorg tenze zaklad obowigzany jest
wobec innego zaktadu ubezpieczen ponosi¢ na wiasny rachunek.

Znizenie sumy ubezpieczenia i skiadki jest obowigzkowe od poczatku
tego okresu ubezpieczenia, w ktérym zostato zazadane. Jezeli jednakze
jeden z zaktadéw ubezpieczer rozpoczat juz ponoszenie ryzyka przez prze-
jecie niebezpieczenstwa zanim ubezpieczajagcy zawart umowe z innym za-
ktadem ubezpieczen, znizenie to obowigzkowe jest dla tego pierwszego za-
ktadu ubezpieczen dopiero od chwili, w ktdérej zostato zazgdane.

W razie obnizki sktadki nalezy sie zaktadowi ubezpieczen stosowna
optata na pokrycie kosztow.

Prawo zadania znizenia sumy ubezpieczenia i skitadki gasnie, jezeli
ubezpieczajacy nie skorzystat z niego bezzwitocznie po zdaniu sobie sprawy
z faktu podwdjnego ubezpieczenia.

§ 61.

Zaktad ubezpieczen jest wolny od obowiazku Swiadczenia, jezeli ubez-
pieczajacy spowodowal wypadek podlegajacy ubezpieczeniu rozmysinie lub
wskutek razgcego niedbalstwa.

§ 62.

W razie wypadku podlegajagcego ubezpieczeniu ubezpieczajgcy jest
obowigzany w miare moznosci do przedsiewziecia krokow dla uchylenia
lub zmniejszenia szkody i do stosowania sie przy tym do wskazowek za-
ktadu ubezpieczen; jezeli to jest mozliwe, winien sam zwrdci¢ sie po te
wskazéwki. W razie zainteresowania dwu lub wiecej zaktadéw ubezpie-
czen i gdy te zaktady udzielity sprzecznych wskazéwek, ubezpieczajacy po-
stapi tak, jak wedtug wiasnego uznania powinien postgpic.

§ 63.

Koszty ratunku, poniesione przez ubezpieczajgcego zgodnie z § 62,
obcigzaja zaktad ubezpieczen, nawet gdy byty bezowocne, o ile tylko ubez-
pieczajacy mogt je w danych warunkach uwBza¢ za wskazane. Zaktad
ubezpieczen obowigzany jest nawet wtedy zwréci¢ koszty ratunku ponie-
sione przy wykonaniu jego wskazdwek, gdy razem z pozostatym odszko-
dowaniem przewyzszajg sume ubezpieczenia. Na zadanie ubezpieczajgcego
obowigzany jest zaktad ubezpieczern wyptaci¢ zaliczke na pokrycie kosztéw
ratunku.

W razie niedoubezpieczenia koszty ratunku winny by¢ zwrécone tylko
w stosunku okreslonym w 8§ 56, 57.

§ 64.

Przewidziane umowg ustalenie przez biegtych rzeczoznawcéw poszcze-
gélnych podstaw roszczenia z ubezpieczenia lub wysokosci szkody nie
moze obowigzywaé, jezeli odbiega znacznie i w sposéb widoczny od rze-
czywistego stanu rzeczy. W przypadku tym ustalenie nastepuje w drodze
wyroku sadowego, co ma miejsce réwniez wtedy, gdy biegli rzeczoznawcy
nie moga lub nie chca wayda¢ ustalenia lub z wydaniem tegoz zwlekaja.

Jezeli umowa przewiduje ustanowienie rzeczoznawcOw przez sad, do
ustanowienia tego jest wiasciwy sad, w okregu ktorego miata miejsce
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szkoda. Wtasciwos¢ innego sgdu moze by¢ uzasadniona tylko wyrazng zgo-
da obu stron. Nie moze by¢ zaskarzone zarzgdzenie uwzgledniajagce wnio-
sek o mianowanie biegtego rzeczoznawcy.
Niewaznym jest zastrzezenie umowy odbiegajace od przepisu ust. 1
zdanie 1.
§ 65.

Zaktad ubezpieczen nie moze zuzytkowaé zastrzezenia umowy, w mysl
ktérego ubezpieczajacy nie mogtby by¢ zastagpiony przez peinomocnika
przy pertraktacjach w sprawie ustalenia faktu i wysokos$ci szkody.

§ 66.

Koszty zwigzane z ustaleniem faktu i wysokosci szkody, przypadaja-
cej na rachunek zaktadu ubezpieczen, tenze obowigzany jest zwréci¢ ubez-
pieczajagcemu o tyle, o ile ich poniesienie byto w danych warunkach
wskazane.

Zaktad ubezpieczenn nie jest obowigzany zwr6ci¢ ubezpieczajgcemu
kosztéw7 powotania przez niego biegtego rzeczoznawcy lub doradcy, chyba
ze w mys$l umowy ubezpieczajacy byt do tego obowigzany.

W razie niedoubezpieczenia koszty obcigzajace zaktad ubezpieczen
winny by¢ zwrécone tylko w stosunku okreslonym w 88 56, 57.

§ 67.

Roszczenie o odszkodowanie z tytutu szkody, ktore posiada ubezpie-
czajacy do osoby trzeciej, przechodzi na zaktad ubezpieczen w miare wy-
ptaconego przez tenze Swiadczenia z tytutu szkody, o ile to nie wychodzi
na niekorzy$¢ ubezpieczajgcego. Jezeli ubezpieczajacy zrzekt sie roszczenia
do osoby trzeciej albo prawa stuzgcego do zabezpieczenia tego roszczenia,
zaklad ubezpieczen bedzie wblny od obowigzku $wiadczenia w tym stop-
niu, w jakim z tego roszczenia albo z tego prawa mogtby uzyskaé zwrot
wyptaconego $wiadczenia.

Przejscie roszczenia do osoby trzeciej o odszkodowanie z tytutu szko-
dy jest wykluczone, jezeli roszczenie to ubezpieczajgcy posiada do cztonka
wilasnej rodziny, zyjacego w7 tej samej wspolnocie domowej; w przypadku
tym roszczenie jednak przechodzi wtedy, gdy cztonek rodziny spowbdowrat
rozmys$inie szkode.

§ 68.

Jezeli interes majagtkowy, bedacy przedmiotem ubezpieczenia, nie
istniat w chwili rozpoczecia sie ubezpieczenia, lub jezeli, w razie zawar-
cia ubezpieczenia dla przedsiebiorstwa lub innego interesu majgtkowego
w przysztosci powstaé majgcego, ten interes majatkowy nie powstat,
ubezpieczajgcy jest wolny od obowigzku zaptaty skitadki; w takim przy-
padku zaktad ubezpieczen moze zada¢ stosownej optaty na pokrycie
kosztow.

Jezeli interes majagtkowy bedacy przedmiotem ubezpieczenia odpadt
po rozpoczeciu sie ubezpieczenia, zaktadowi ubezpieczen nalezy sie skiadka
za biezacy okres ubezpieczenia.
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/l. Zbycie ubezpieczonej rzeczy.

§ 69.

W raze zbycia przez ubezpieczajgcego ubezpieczonej rzeczy, nabywca
obejmuje miejsce pozbywajgcego, wstepujagc w wynikle ze stosunku ubez-
pieczenia w czasie trwania nabytej wiasnosci prawa i obowigzki ubezpie-
czajacego.

Do <zaptaty sktadki naleznej za okres ubezpieczenia, w ktérym
miato miejsce to wstgpienie nabywcy w prawa i obowigzki ze stosunku
ubezpieczenia, jest obowigzany tak pozbywajacy jak i nabywca, obaj jako
dtuznicy solidarni.

Zaktad ubezpieczen moze uzna¢ zmiane wynikajacg ze zbycia za obo-
wigzujgcg go, o ile chodzi o roszczenia do niego ze stosunku ubezpiecze-
nia, dopiero od chwili, w ktorej posiadt wiadomos$¢ o zbyciu; przepisy
88 406 do 408 kodeksu cywilnego majg tu odpowiednie zastosowanie.

§ 70.

Zaktad ubezpieczen moze rozwigza¢ stosunek ubezpieczenia z nabyw-
cg przy zachowaniu jednomiesiecznego terminu wypowiedzenia. Prawo wy-
powiedzenia gasnie, jezeli zaktad ubezpieczen nie skorzystat z niego w cig-
gu miesigca od chwili, w ktérej posiadt wiadomos$¢ o zbyciu.

Nabywca moze wypowiedzie¢ stosunek ubezpieczenia ze skutkiem na-
tychmiastowym. Prawo wypowiedzenia gasnie, jezeli nie zostanie wyko-
nane w ciggu miesigca po nabyciu; jezeli nabywcy nie byt znany fakt istnie-
nia ubezpieczenia, prawo wypowiedzenia pozostaje w mocy do upltywu
miesigca od chwili, w ktorej ten fakt doszedt do wiadomosci nabywcy.

W razie rozwigzania stosunku ubezpieczenia na zasadzie tych prze-
pisow, do zaplaty sktadki zaktadowi ubezpieczeh obowigzany jest pozby-
wajacy jednakze nie za czas przekraczajacy okres ubezpieczenia, w ktd-
rym zostat rozwigzany stosunek ubezpieczenia; nabywca nie jest obowig-
zany w tych przypadkach do zaptaty skiadki.

§ 71.

O zbyciu winien by¢ zaktad ubezpieczern bezwlocznie powiadomiony.
Zaktad ubezpieczen, ktory nie zostat o zbyciu bezzwilocznie powiadomiony
ani przez nabywce ani przez pozbywajgcego, jest wolny od obowigzku
Swiadczenia, jezeli wypadek podlegajacy ubezpieczeniu miat miejsce po
uptywie miesigca od chwili, w ktérej powinien byt otrzyma¢ powiado-
mienie.

Zobowigzanie zaktadu ubezpieczen pozostaje w mocy wodwczas, gdy
zaktad ubezpieczen znat fakt zbycia w chwili, w ktdrej powinien byt
otrzymac¢ powiadomienie, oraz gdy zaktad ubezpieczen umowy nie wypo-
wiedzial a wypadek podlegajacy ubezpieczeniu miat miejsce po uptywie
terminu przepisanego do wykonania prawa wypowiedzenia.

§ 72.

Zaktad ubezpieczern nie moze zuzytkowac zastrzezenia umowy, ktdre
odbiega na niekorzy$¢ nabywcy od przepiséw 88 69 do 71. Jednakze moze
by¢ zastrzezona pisemna forma dla wypowiedzenia umowy ze strony na-
bywcy na zasadzie 8 70 ust. 2 oraz dla powiadomienia o zbyciu.
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§ 73.

Przepisy 8§88 69 do 72 majg odpowiednie zastosowanie przy sprzedazy
przymusowej.

I1l.  Ubezpieczenie na cudzy rachunek.

§ 74.

Osoba zawierajgca ubezpieczenie z zakladem ubezpieczen moze za-
wrze¢ to ubezpieczenie we wiasnym imieniu na rzecz innej osoby, z wy-
mienieniem lub bez wymienienia nazwiska tej ubezpieczonej osoby (ubez-
pieczenie na cudzy rachunek).

Jezeli ubezpieczenie zostato zawarte na rzecz innej osoby, chociazby
nawet z wymienieniem nazwiska tejze, nalezy w razie watpliwosci uwazac,
ze zawierajgcy umowe nie wystepuje jako zastepca, lecz ze dziata on we
wihasnym imieniu na cudzy rachunek.

§ 75.

W ubezpieczeniu na cudzy rachunek prawa z umowy ubezpieczenia
przystuguja ubezpieczonemu. Jednakze tylko ubezpieczajagcy moze zadac
wydania dokumentu ubezpieczeniowego.

Ubezpieczony moze bez zgody ubezpieczajgcego rozporzgdza¢ swoimi
prawami lub dochodzi¢ tych praw na drodze sadowej tylko, jezeli posiada
dokument ubezpieczeniowy.

§ 76.

Ubezpieczajgcy moze rozporzadza¢ prawami, przystugujacymi ubez-
pieczonemu z umowy ubezpieczenia, we wiasnym imieniu.

Jezeli zostat wystawiony dokument ubezpieczeniowy, ubezpieczajacy
jest upowazniony, mimo braku zgody ubezpieczonego, do przyjecia zapta-
ty oraz do przeniesienia praw ubezpieczonego, ale tylko pod warunkiem,
ze posiada dokument ubezpieczeniowy.

Zaktad ubezpieczen obowigzany jest piaci¢ ubezpieczajgcemu tylko
pod warunkiem, ze tenze wykaze sie wobec niego zgodg ubezpieczonego na
zawarcie ubezpieczenia.

§ 77.

Ubezpieczajgcy nie ma obowigzku wydania dowodu ubezpieczeniowe-
go ubezpieczonemu ani masie upadiosci ubezpieczonego w razie jej otwar-
cia dopoty, dopdki nie zostang zaspokojone jego roszczenia do ubezpie-
czonego, pozostajace w zwigzku z ubezpieczong rzeczg. Te roszczenia ubez-
pieczajgcego moga by¢ zaspokojone z pretensji o odszkodowanie do zakta-
du ubezpieczen, a po zaspokojeniu tej pretensji z sumy odszkodowania
i to z pierwszenstwem przed ubezpieczonym i jego wierzycielem.

§ 78.

Z wierzytelnosci z tytutu odszkodowania moze zaktad ubezpieczen
potraci¢ wiasng wierzytelno$¢ do ubezpieczajgcego tylko o tyle, o ile do-
tyczy ona ubezpieczenia zawartego na rzecz ubezpieczonego.

§ 79.

O ile chodzi o prawo zaktadu ubezpieczen odstgpienia od umowy
w razie zatajenia szczegdélu niebezpieczenstwa lub nieprawdziwego powia-
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domienia o takim szczegole, wywotuje odpowiedni skutek posiadanie wia-
domosci 0 szczegOle i podstep nie tylko po stronie ubezpieczajgcego lecz
i po stronie ubezpieczonego. Zarzut braku winy przy niepowiadomieniu
lub przy nieprawdziwym powiadomieniu o szczeg6le niebezpieczenstwa
moze by¢ tylko wtedy przeciwstawiony zaktadowi ubezpieczen, gdy ani
ubezpieczajacy ani ubezpieczony winy nie ponosi.

W razie ubezpieczenia zawartego w ten sposéb, ze rozpoczyna sie ono
w czasie przed zawarciem umowy, zaktad ubezpieczern jest wolny od obo-
wigzku S$wiadczenia, jezeli przy zawieraniu umowy ubezpieczajacy lub
ubezpieczony wiedziat o tym, ze wypadek podlegajgcy ubezpieczeniu miat
juz miejsce.

Skutku tego nie wywotuje fakt, ze o tym wiedzial ubezpieczony, jezeli
umowa przyszta do skutku bez jego wiedzy lub jezeli ubezpieczony nie
maégt na czas zawiadomi¢ ubezpieczajgcego.

Jezeli ubezpieczajagcy zawart umowe nie majac zlecenia ze strony
ubezpieczonego i przy zawieraniu umowy nie powiadomit zaktadu ubez-
pieczen o braku zlecenia, zaklad ubezpieczen moze nie uzna¢ zarzutu,
powotujgcego sie na to, ze umowa zostata zawarta bez wiedzy ubezpie-
czonego.

§ 80.

Jezeli w danych warunkach nic nie przemawia za tym, ze ubezpie-
czenie zostato zawrarte na rzecz innej osoby, ubezpieczenie uwaza sie jako
zawBrte na wiasny rachunek.

Jezeli ubezpieczenie zostato zawarte na rachunek ,kogo to dotyczy”,
albo jezeli z tresci umowy wynika celowy brak wyraznego ustalenia pod
tym wzgledem, czy jest ubezpieczony wdasny czy cudzy interes majatko-
wy, to przepisy 8§88 75 do 79 maja zastosowanie wtedy, gdy sie okaze, ze
jest ubezpieczony cudzy interes majatkowy.

Rozdziat I
Ubezpieczenie od ognia.

§ 81.

O ile chodzi o ubezpieczenie od ognia, ztozony zakladowa ubezpieczen
wmiosek w1l sprawne zawarcia, przedtuzenia lub zmiany umowy, traci moc
wigzacg, jezeli nie zostal przyjety w ciggu dwu tygodni. Przepisy § 149
kodeksu cywilnego obowigzujg bez zmiany.

Jezeli wniosek ztozony zostat miedzy nieobecnymi, wymieniony ter-
min rozpoczyna sie z chwalg wystania wniosku.

Odbiegajace od tego zastrzezenia umowy s3g niewazne. Dopuszczalnym
jest jednak umdwienie w miejsce terminu dwutygodniowego innego ter-
minu $cisle okreslonego.

§ 82.

Zaktad ubezpieczen jest obowagzany do Swiadczenia z tytutu szkody
powstatej przez pozar, wybuch albo piorun.
§ 83.

Zaktad ubezpieczen obowigzany jest w razie pozaru do $wiadczenia
dla naprawienia szkody, polegajacej na zniszczeniu lub uszkodzeniu ubez-
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pieczonych rzeczy, o ile zniszczenie lub uszkodzenie polega na dziataniu
ognia albo byto nieuniknionym nastepstwem pozaru. Zaktad ubezpieczen
obowiazany jest rdwniez do $wiadczenia dla naprawienia szkody powstatej
W razie pozaru przez gaszenie, rozbiorke, lub wyniesienie z pomieszczenia
oraz przez zaginiecie ubezpieczonych przedmiotéw.

Przepisy te majg odpowiednie zastosowanie do zobowigzania zaktadu
ubezpieczen z tytutu szkody spowodowanej przez wybuch i piorun.

§ 84.

Zaktad ubezpieczen nie jest obowigzany do $wiadczenia, jezeli pozar
lub wybuch powstat wskutek trzesienia ziemi lub zarzadzen wydanych
przez dowodce wojskowego w czasie wojny albo po ogtoszeniu stanu wo-
jennego.

§ 85.

Ubezpieczenie, ktére odnosi sie do rzeczy zbiorowej, obejmuje row-
niez rzeczy o0s6b nalezacych do rodziny ubezpieczajacego Ilub bedacych
w stosunku stuzbowym do niego, o ile osoby te zyja w domowej wspol-
nocie z ubezpieczajagcym. O ile chodzi o rzeczy tych osdb, ubezpieczenie
jest w tym przypadku ubezpieczeniem na cudzy rachunek.

§ 86.

Uwaza sie, ze warto$¢ podlegajaca ubezpieczeniu, o ile chodzi o ru-
chomosci domowe i inne przedmioty uzytkowe, o narzedzia pracy i ma-
szyny, jest rdwna kwocie niezbednej do nabycia rzeczy tego samego ro-
dzaju, po potragceniu zmniejszenia wartosci w stusznym uwzglednieniu roz-
nicy miedzy stanem starym i nowym.

§ 87.

Umowiong w ubezpieczeniu rzeczy ruchomych takse przyjmuje sie
jako warto$¢ ubezpieczonego interesu majatkowego w chwili zawarcia
umowy, chyba ze faktyczna wartos¢ podlegajaca ubezpieczeniu byta w tej
chwili znacznie nizsza. Niewaznym jest umOdwienie sie, ze taksa ma by¢
uwazana za warto$¢ ubezpieczonego interesu majatkowego w chwili wy-
padku podlegajgcego ubezpieczeniu.

§ 88.

Za warto$¢ podlegajaca ubezpieczeniu, o ile chodzi o budowle, uwaza
sie koszt wybudowania ustalony wedtug warunkéw miejscowych, z potra-
ceniem kwoty odpowiadajgcej stanowi budowli, w szczegdlnosci wiekowi
i zuzyciu.

§ 89.

Taksa nie moze by¢ umoéwiona w ubezpieczeniu od utraty zysku
wskutek wypadku podlegajgcego ubezpieczeniu.

Zasady obliczenia utraconego zysku mogg by¢ za zezwoleniem wiadzy
nadzorczej umieszczone w warunkach ubezpieczenia. Jezeli wynik oblicze-
nia wedtug tych zasad da kwote wyzszg od kwoty odpowiadajacej fak-
tycznemu stanowi rzeczy, zaklad ubezpieczehn obowigzany jest do $wiad-
czenia tej drugiej kwoty.
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§ 90.

Jezeli ta sama rzecz ubezpieczona zostata w jednym zaktadzie ubez-
pieczen od utraty zysku a w innym zakladzie od jakiejkolwiek innej szko-
dy, ubezpieczajgcy winien bezzwitocznie powiadomi¢ kazdy zaktad ubez-
pieczen o innym ubezpieczeniu.

Powiadomienie winno wymienia¢, jaki zaktad ubezpieczen i na jakg
sume ubezpieczenia zawart inne ubezpieczenie.

§ 91.

W razie niezaptaty sktadki w terminie w ubezpieczeniu budowli, ter-
min do zaptaty, ktéry winien by¢é wyznaczony w mys$l 8§ 39, nie moze wy-
nosi¢ mniej niz jeden miesiac.

§ 92.

Obowigzek powiadomienia o wypadku podlegajgcym ubezpieczeniu zo-
staje spetniony, jezeli powiadomienie nastagpi w ciggu dwu dni po wy-
padku. Termin ten zostaje dochowany przez wystanie powiadomienia w ter-
minie.

Zaktad ubezpieczern nie moze zuzytkowaé zastrzezenia umowy, ktdre
okredla czas trwHhnia i sposob obliczenia terminu odmiennie na niekorzys¢
ubezpieczajacego.

§ 93.

Az do chwili ustalenia szkody w budowli ubezpieczajgcy nie moze bez
zgody zaktadu ubezpieczen czyni¢ zadnych zmian, z wyjatkiem tylko ta-
kich, ktdre sg potrzebne dla spetnienia jego obowigzku, wynikajacego
z przepisu 8 62, albo ktére sa wskazane wzgledami na dobro publiczne.

§ 94.

Po uptywie miesigca od chwali powiadomienia o wypadku podlega-
jacym ubezpieczeniu przypadajg od sumy odszkodowania procenty w wy-
sokosci 4 od sta w stosunku rocznym, o ile nie istnieje ze szczeg6lnych
wzgledéw obowigzek wlyzszego oprocentowania.

Jezeli do konca miesieca od chwili powiadomienia o wypadku podle-
gajacym ubezpieczeniu nie zostanie ustalona definitywnie wysokos¢ szko-
dy, ubezpieczajacy moze zgda¢ na poczet ogolnej naleznosci zaptaty ta-
kiej kwmty, do zaptaty ktérej w danych warunkach zaktad ubezpieczen
jest conajmniej obowigzany.

Bieg termindéw okre$lonych w ust. 1 i 2 zostaje w-strzymany dopoty,
dopoki ustalenie szkody jest niemozliwe z winy ubezpieczajgcego.

§ 95.

Po wypadku podlegajagcym ubezpieczeniu zaktad ubezpieczen jest obo-
wigzany do dalszego $wiadczenia w razie szkody wskutek ponownego wy-
padku podlegajacego ubezpieczeniu, lecz tylko do wysokosci pozostatej
czesci sumy ubezpieczenia. Za przyszte okresy ubezpieczenia nalezy mu
sie tylko odpowiednia cze$¢ skiadki.

§ 96.

Po wypadku podlegajacym ubezpieczeniu kazda strona ma prawo wy-
powiedzie¢ stosunek ubezpieczenia.
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Wypowiedzenie dopuszczalne jest tylko przed uptywem miesigca od
chwili ukonczenia pertraktacji w sprawne odszkodowania. Zaktad ubezpie-
czen winien zachowaé¢ miesieczny termin wypowiedzenia. Ubezpieczajacy
nie moze wypowiedzie¢ na termin po6zniejszy niz koniec biezacego okresu
ubezpieczenia.

Jezeli wypowiada ubezpieczajgcy, zaktadowi nalezy sie sktadka za caty
biezacy okres ubezpieczenia. Jezeli za$ wypowiada zaktad ubezpieczen, to
temuz nalezy sie za caty biezacy okres ubezpieczenia ta cze$¢ skiadki,
ktdra przypada na cze$¢ sumy ubezpieczenia rowng kwocie szkody; ze
sktadki przypadajgcej na reszte sumy ubezpieczenia nalezy sie zakladowi
ubezpieczen czes¢, odpowiadajgca czasowi trwania ubezpieczenia.

§ 97.

Jezeli stosownie do warunkow umowy zaktad ubezpieczen jest obo-
wigzany do $Swiadczenia odszkodowania tylko na odbudowe ubezpieczonej
budowli, ubezpieczajagcy moze zadaC zaptaty dopiero wtedy, gdy uzycie
pieniedzy na przeznaczony cel zostanie zapewnione.

§ 98.

W przypadku § 97 wierzytelno$¢ ubezpieczajgcego z tytutu odszkodo-
wania moze by¢ przeniesiona przed ukonczeniem odbudowy tylko na na-
bywce gruntu albo na tych wierzycieli ubezpieczajgcego, ktorzy podjeli
sie lub dokonali robdt albo dostaw dla odbudowy. Jest wazne przeniesie-
nie wierzytelnosci z tytutu odszkodowania na wierzycieli ubezpieczajgce-
go, ktorzy udzielili gotéwkowych zaliczek na odbudowe, jezeli zaliczki te
zostajg na odbudowe uzyte.

§ 99.

Jezeli w przypadku 8 97 zostanie dokonana zaptata bez zabezpiecze-
nia uzycia pieniedzy na przeznaczony cel, zaptata taka jest skuteczna
w stosunku do wierzyciela hipotecznego w razie zawiadomienia tegoz
przez zaktad ubezpieczen lub przez ubezpieczajgcego o zamierzonym $wiad-
czeniu bez zabezpieczenia, i gdy od chwili otrzymania tego zawiadomienia
przez wierzyciela uptynat jeden miesigc.

Jezeli zaktad ubezpieczen wyptaca sume odszkodowania nie na cel
odbudowy przewidziany w warunkach ubezpieczenia, wyptata ta jest sku-
teczna wobec wierzyciela hipotecznego tylko wtedy, gdy zakitad ubezpie-
czen lub ubezpieczajgcy zawiadomit wierzyciela o zamiarze wyptaty sumy
odszkodowania nie ma przeznaczony cel, i gdy od chwili otrzymania za-
wiadomienia przez wierzyciela uptynat jeden miesigc.

Przepisy 8§ 1128 ust. 1 zdanie 2, 3 kodeksu cywilnego majg odpo-
wiednie zastosowanie.

§ 100.

O ile chodzi o ubezpieczenie budowli, wypowiedzenie umowy, odsta-
pienie od umowy lub inny fakt, powodujgcy ustanie stosunku ubezpie-
czenia, sg skuteczne wobec wierzyciela hipotecznego, ktdry zgtosit swa hi-
poteke zakladowi ubezpieczen, dopiero po upltywie miesigca od chwili,
w ktdrej ten wierzyciel zostat zawiadomiony przez zaktad ubezpieczen
lub w inny sposob otrzymatl wiadomos¢ o ustaniu stosunku ubezpiecze-



258 PRZEGLAD UBEZPIECZENIOWY

nia albo o terminie ustania, jezeli to ustanie jeszcze nie nastgpito. Prze-
pis ten nie stosuje sie jednak do przypadku, gdy stosunek ubezpieczenia
zostaje wypowiedziany z powodu niezaptaty sktadki w terminie, lub gdy
ustaje wskutek upadtosci zaktadu ubezpieczen.

Przepisy te majg odpowiednie zastosowanie, o ile chodzi o skutecznos¢
umowionej miedzy zaktadem ubezpieczen a ubezpieczajgcym zmiany umo-
wy, mocg ktérej ulega zmniejszeniu suma ubezpieczenia albo zakres nie-
bezpieczenstwa podlegajacego ubezpieczeniu.

Wynikajaca z zastosowania przepisu § 51 ust. 2 albo 8§ 59 ust. 3 nie-
wazno$¢ umowy ubezpieczenia nie dotyczy wierzyciela hipotecznego, ktory
zgtosit zaktadowi ubezpieczen swojg hipoteke. Stosunek ubezpieczenia
ustaje jednak wobec takiego wierzyciela z uptywem miesigca od chwili,
w ktorej ten wierzyciel zostat zawiadomiony przez zaklad ubezpieczen
lub w inny sposéb otrzymat wiadomo$¢ o niewazno$ci umowy.

§ 101.

Zaktad ubezpieczen, ktory jest wolny w ubezpieczeniu budowli od
obowigzku $wiadczenia z powodu zachowania sie ubezpieczajgcego, jest
obcigzony mimo to nadal zobowigzaniem wobec wierzyciela hipotecznego
bez wzgledu na to, czy hipoteka zostata lub nie zostata mu zgtoszona.
Odnosi sie to rowniez do przypadku odstgpienia od umowy przez zaktad
ubezpieczen po wypadku podlegajgcym ubezpieczeniu.

Przepis ust. 1 zdanie 1 nie ma zastosowania, gdy zaklad ubezpieczen
jest wolny od obowigzku S$wiadczenia z powodu niezaptaty sktadki w ter-
minie.

§ 102.

W przypadku zaspokojenia pretensji wierzyciela hipotecznego przez
zaktad ubezpieczen na zasadzie przepisow 88 100 i 101 odpowiednia hipo-
teka przechodzi na zaktad ubezpieczen, o ile wskutek tego nie ponosi straty
inny wierzyciel hipoteczny o rédwnym lub nizszym stopniu hipotecznym,
wobec ktérego to innego wierzyciela pozostaje w mocy zobowigzanie za-
ktadu ubezpieczen do Swiadczenia.

§ 103.

O ile chodzi o ubezpieczenie budowli, zaktad ubezpieczeri winien bez-
zwiocznie zawiadomi¢ wierzyciela hipoteczriego, ktéry mu zgtosit swojg hi-
poteke, o wyznaczeniu ubezpieczajgcemu w mys$l 8 39 i 91 terminu do
zaptaty sktadki jak rowniez o wypowiedzeniu stosunku ubezpieczenia po
uptywie tego terminu na zasadzie braku zaptaty skiadki.

§ 104.

Jezeli wierzyciel hipoteczny zmienit mieszkanie nie zawiadamiajac
o0 tym zakladu ubezpieczen, zaklad ubezpieczen spetni obowigzek zawia-
domienia przepisany w 88 100, 103 wysytajagc to zawiadomienie listem po-
leconym pod ostatnim znanym mu adresem. Zawiadomienie to staje sie
skuteczne w chwili, w ktérej bytoby doszto w warunkach normalnych do
wierzyciela hipotecznego, gdyby tenze nie zmienit mieszkania.
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§ 105.

O ile chodzi o ubezpieczenie budowli, zaktad ubezpieczen nie moze
nawet w razie sprzeciwu ze strony ubezpieczajgcego odmowi¢ przyjecia
sktadki od wierzyciela hipotecznego, jezeli tenze wyrazi gotowos¢ jej za-
ptaty.

§ 106.

Przepisy 88 99 do 195 majg odpowiednie zastosowanie, gdy nieru-
chomos$¢ jest obcigzona diugiem rzeczowym, gruntowym Ilub rentowym.

§ 107.

Z praw wynikajgcych z 88 100 do 106 nie moze by¢ zrobiony uzytek
na korzys¢ hipotek, diugow gruntowych albo rentowych, ktére przystu-
guja ubezpieczajgcemu.

Rozdziat Il

Ubezpieczenie od gradobicia.

§ 108.

W ubezpieczeniu od gradobicia zaktad ubezpieczen jest obowigzany
do $wiadczenia z tytutu szkody wyrzadzonej w ubezpieczonych ziemiopto-
dach przez gradobicie.

§ 109.
W ubezpieczeniu od gradobicia moze nie wynosi¢ wiecej niz jeden ty-
dzien termin z 8§ 5 zdanie 1, do podniesienia przez ubezpieczajgcego za-
rzutu nieprawdziwos$ci tresci dokumentu ubezpieczeniowego.

8 no.

Obowigzek powiadomienia o wypadku podlegajacym ubezpieczeniu
zostaje spetniony, gdy powiadomienie mialo miejsce w ciggu czterech dni
po wypadku. Termin ten jest dochowany przez wystanie powiadomienia
w ciggu terminu.

Zaktad ubezpieczen nie moze zuzytkowaé zastrzezenia umowy, ktore
okre$la odmiennie na niekorzy$¢ ubezpieczajgcego czas trwania i sposob
obliczenia tego terminu.

§ UI.

Przed dokonaniem stwierdzenia szkody, ubezpieczajacy moze bez zgo-
dy zaktadu ubezpieczen poczyni¢ w ziemioptodach dotknietych gradobiciem
tylko takie zmiany, ktére wedlug zasad prawidlowo prowadzonego gospo-
darstwa nie mogg ulec odroczeniu.

§ H2.

Jezeli po wypadku podlegajagcym ubezpieczeniu ma miejsce w tym
samym okresie ubezpieczenia ponowny wypadek podlegajacy ubezpiecze-
niu, zaktad ubezpieczen jest obowigzany do Swiadczenia z tytutu ponownej
szkody tylko do wysokosci pozostatej czesci sumy ubezpieczenia.
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§ 113.

Po wypadku podlegajgcym ubezpieczeniu moze kazda strona wypo-
wiedzie¢ stosunek ubezpieczenia i to zaktad ubezpieczehn tylko na koniec
okresu ubezpieczenia, w ktérym miat miejsce wypadek, ubezpieczajgcy
najpdzniej na ten sam termin. Jezeli ubezpieczajagcy wypowiada na termin
wczesniejszy, zakladowi ubezpieczen przystuguje w kazdym razie sktadka
za caly biezacy okres ubezpieczenia.

§ H4.

W razie zbycia lub sprzedazy w drodze licytacji ubezpieczonych zie-
mioptodéw, zaktad ubezpieczenr moze wypowiedzie¢ nabywcy stosunek
ubezpieczenia tylko na koniec tego okresu ubezpieczenia, w ktérym do-
wiedziat sie o zmianie witasnosci; nie majg zastosowania przewidziane
w § 70 ust. 1 ograniczenia prawa wypowiedzenia.

Zaktad ubezpieczen, ktory nie zostat w przepisanym terminie powia-
domiony o zmianie wkasnosci, jest wolny od obowigzku Swiadczenia, je-
zeli wypadek podlegajgcy ubezpieczeniu miat miejsce po uptywie tego
okresu ubezpieczenia, w ktorym powinien byt otrzymac¢ to powiadomienie.
Zobowigzanie zaktadu ubezpieczeh pozostaje jednak w mocy, jezeli tenze
dowiedziat sie o zmianie wiasnosci w takim czasie, ze mogt dokonaé wy-
powiedzenia na koniec tego okresu ubezpieczenia.

Zaktad ubezpieczen nie moze zuzytkowac zastrzezenia umowy, odbie-
gajacego od tych przepisow na niekorzys$¢é ubezpieczajgcego.

§ H5.

Przepisy dotyczace zbycia albo sprzedazy przymusowej ziemioptodow
majg odpowiednie zastosowanie do przypadku nabycia przez osobe trzecig
prawa zebrania ubezpieczonych ziemioptoddw7 na zasadzie uzytkowania,
umowy dzierzawnej lub innego podobnego tytutu.

Rozdziat IV.
Ubezpieczenie bydta.

§ H6.

W ubezpieczeniu bydia zaktad ubezpieczer jest obowigzany do $wiad-
czenia z tytutu szkody polegajgcej na Smierci ubezpieczonego zwierzecia.
W razie $mierci wskutek choroby Ilub wypadku wysoko$¢ szkody jest
réwna wartosci, ktdrg przedstawiato zwierze bezposrednio przed zachoro-
waniem lub przed wypadkiem.

Ubezpieczeniem moze by¢ objeta réowmiez szkoda polegajgca na zacho-
rowaniu lub wypadku zwierzecia bez nastepstwa $mierci tegoz.

§ H7.

Ubezpieczeniem nie jest objeta:

1) szkoda, bedaca nastepstwem zarazy Ilub choroby, jezeli wedtug
przepiséw7 ustawowych ubezpieczajgcemu przystuguje prawo zagdania jej
odszkodowania z funduszéw?7 publicznych, lub jezeli takie prawo ubezpie-
czajacy utracit wakutek naruszenia przepisdw?7 policyjnych, dotyczacych
zachowania sie na wypadek zarazy;
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2) szkoda, wynikta wskutek zarzadzen wydanych przez dowodce woj-
skowego podczas wojny lub po ogtoszeniu stanu wojennego.

§ 118.

Roszczenie, ktdre przystuguje ubezpieczajgcemu do osoby trzeciej z ty-
tutu odpowiedzialnosci za wady ubezpieczonego zwierzecia, przechodzi na
zaktad ubezpieczen w tym stopniu, w jakim tenze wyptacit ubezpieczajace-
mu odszkodowanie. To przejscie roszczenia nie moze by¢é zuzytkowane na
niekorzy$¢ ubezpieczajgcego. W razie utraty tego roszczenia wskutek za-
winienia ze strony ubezpieczajacego, zakitad ubezpieczen jest wolny od
obowigzku Swiadczenia w tym stopniu, w jakim madgtby uzyska¢ z tego
roszczenia zwrot swego Swiadczenia.

§ HI.

Po wypadku, podlegajgcym ubezpieczeniu, zaktad ubezpieczen jest
obowigzany do $wiadczenia z tytutu szkody spowodowanej przez pdzniej-
szy wypadek podlegajacy ubezpieczeniu tylko w granicach pozostatej cze-
Sci sumy ubezpieczenia. Za przyszte okresy ubezpieczenia nalezy sie zakta-
dowi ubezpieczen tylko odpowiednia czes¢ skiadki.

§ 120.

Zaktad ubezpieczen moze w kazdej chwili na wtasny koszt dokonaé
ogledzin i badania ubezpieczonych zwierzat.

§ 121.

Zaktad ubezpieczen winien by¢ niezwiocznie powiadomiony nie tylko
o $Smierci, ale i o kazdym powaznieszym zachorowaniu i 0o kazdym powaz-
niejszym wypadku ubezpieczonego zwierzecia. Do powiadomienia o zacho-
rowaniu i o wypadku majg odpowiednie zastosowanie przepisy dotyczace
powiadomienia o wypadku podlegajacym ubezpieczeniu nawet w przypad-
ku, gdy ubezpieczeniem objeta jest tylko szkoda na "wypadek Smierci zwie-
rzecia.

§ 122.

W razie gdy ubezpieczone zwierze zachoruje albo ulegnie wypadkowi,
winien ubezpieczajacy niezwtocznie sprowadzi¢ weterynarza lub, gdy to
jest niewykonalne, odpowiedniego rzeczoznawce, chyba ze zachorowanie
lub wypadek sg bez powazniejszego znaczenia.

§ 123.

Koszty zywienia i pielegnowania oraz koszty badania i leczenia wete-
rynaryjnego nie stanowig tych kosztow ratunku, ktére w mysl § 63 po-
nosi zaktad ubezpieczen.

Zaktad ubezpieczen i ubezpieczajgcy ponosza po potowie koszty pierw-
szego badania weterynaryjnego w razie zachorowania ubezpieczonego zwie-
rzecia.

§ 124.

Oprocentowanie sumy odszkodowania jak réwniez prawo ubezpiecza-
jacego do zadania zaliczki na poczet sumy odszkodowania okreslone sa
w § 94.
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§ 125.

Jezeli ubezpieczajagcy rozmysSlnie lub z razacego niedbalstwa maltre-
towat zwierze lub je powaznie zaniedbat, zaktad ubezpieczen jest wolny od
obowigzku Swiadczenia, chyba ze szkoda nie wynikta z maltretowania lub
zaniedbania. Jako powazne zaniedbanie uwaza sie w szczegdlnosci przy-
padek, gdy w razie zachorowania lub wypadku nie zostal sprowadzony
weterynarz lub rzeczoznawca zgodnie z przepisem § 122.

§ 126.

Ubezpieczajacy moze dobi¢ zwierze tylko za zgoda zaktadu ubezpie-
czen, chyba ze oczekiwanie na oswiadczenie sie zaktadu ubezpieczen nie
jest mozliwe. Jezeli przed dobiciem zwierzecia zostata wydana opinia
przez weterynarza lub, w razie niemoznos$ci sprowadzenia weterynarza,
przez dwu rzeczoznawcéw, ktora to opinia stwierdza konieczno$¢ dobicia
zwierzecia i niemozno$¢ oczekiwania na oSwiadczenie sie zaktadu ubezpie-
czen, to stwierdzenie takie musi by¢ uznane przez zaktad ubezpieczen za
dostateczne.

W razie dobicia zwierzecia dokonanego wbrew przepisowi ust. 1 zda-
nie 1, zaktad ubezpieczen jest wolny od obowigzku S$wiadczenia.

§ 127.

W razie zachorowania lub wypadku ubezpieczonego zwierzecia przed
uptywem stosunku ubezpieczenia, zaktad ubezpieczeh nie jest wolny od obo-
wigzku S$wiadczenia mimo ukonczenia sie stosunku ubezpieczenia, jezeli
spowodowana zachorowaniem lub wypadkiem $mier¢ zwierzecia miala
miejsce w ciggu dwu tygodni po ukonczeniu sie tego stosunku.

§ 128.

Wraz ze zbyciem ubezpieczonego zwierzecia koriczy sie stosunek ubez-
pieczenia, o ile chodzi o to zwierze; zaktadowi ubezpieczer nalezy sie mimo
to sktadka za czas nie przekraczajgcy jednak biezgcego okresu ubezpie-
czenia. Jezeli przed uptywem biezgcego okresu ubezpieczenia albo w ciggu
dwu tygodni od chwili zbycia nastgpi $mieré¢ zwierzecia wskutek wady
gtownej, zaktad ubezpieczeh jest obowigzany wobec ubezpieczajgcego do
Swiadczenia w tym stopniu, w jakim tenze ponosi ustawowg odpowiedzial-
nos$¢ wobec nabywcy.

W przypadku przejscia na inng osobe, wraz z prawem wiasnosci lub
posiadania gruntu, prawa witasnosci inwentarza nalezacego do gruntu,
maja zastosowanie przepisy 88 69 do 73 w odniesieniu do zwierzat wcho-
dzacych w skiad inwentarza.

Rozdziat V.
Ubezpieczenie przewozowe.

§ 129.

Z tytutu ubezpieczenia przewozonych rzeczy (tadunku) od niebezpie-
czenstw podczas przewozu na ladzie lub na wodach $rédlagdowych zaktad
ubezpieczen przejmuje na siebie wszelkie niebezpieczenstwa, zagrazajgce
tadunkowi w czasie trwania ubezpieczenia.
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Z tytutu ubezpieczenia Srodka komunikacji wodnej (statku) od nie-
bezpieczenstw zeglugi na wodach $rédlgdowych, zaktad ubezpieczen przej-
muje na siebie wszelkie niebezpieczeAstwa zagrazajgce temu statkowi
w czasie trwania ubezpieczenia. Zaktad ubezpieczern jest obowigzany do
Swiadczenia z tytutu szkody, ktérg poniesie ubezpieczajgcy przez powstanie
zobowigzania do naprawienia szkody wyrzadzonej osobie trzeciej w wyniku
zderzenia sie statkow.

§ 130.

Zaktad ubezpieczen nie jest obowigzany do Swiadczenia z tytutu szko-
dy spowodowanej przez ubezpieczajgcego rozmysinie lub z niedbalstwa.
Zaktad ubezpieczen jest jednak obowigzany do Swiadczenia z tytutu szkody
spowodowanej przez ubezpieczajacego wskutek wadliwego prowadzenia
statku, chyba ze ubezpieczajacy dziatal w ztej woli.

§ 131.

YV ubezpieczeniu tadunku zaktad ubezpieczen nie jest obowigzany do
Swiadczenia z tytutu szkody, spowodowanej rozmys$inie albo z niedbalstwa
przez wysytajagcego lub odbiorce, w tym charakterze dziatajgcych.

Zaktad ubezpieczen rowniez nie jest obowigzany do $wiadczenia z ty-
tutu szkody spowodowanej przez naturalne wiasciwosci tadunku, jako to
przez wewnetrzne psucie sie, przez zanik, zwykty wyciek, jak réwniez przez
wadliwe opakowanie tadunku albo przez szczury lub myszy; w razie jed-
nak nadzwyczajnego opdznienia podrdzy wskutek wypadku, objetego ubez-
pieczeniem zakiadu ubezpieczen, tenze obowigzany jest w wymienionych
przypadkach do S$wiadczenia z tytutu szkody w tym stopniu, w jakim
powstata ona wskutek opdznienia.

§ 132.

W ubezpieczeniu statku zaklad ubezpieczern nie jest obowigzany do
Swiadczenia z tytulu szkody powstatej wskutek tego, ze statek wyruszyt
w podréz w stanie niezdatnym do zeglugi lub nienalezycie wyposazony
w sprzet albo zatoge.

Odnosi sie to rowniez do szkody, ktorej przyczynag jest zwykte zuzy-
cie albo staro$¢, gnicie lub stoczenie statku przez robactwo.

§ 133.

Ubezpieczenie od niebezpieczenstw zeglugi na wodach $rédlagdowych
obejmuje réwniez Swiadczenia z tytutu awarii wspodlnej. Jezeli na statku
znaduje sie tadunek nalezgcy wytgcznie do witasciciela statku, ubezpieczenie
obejmuje rowniez Swiadczenia, ktére by przypadaty z tytutu awarii wspol-
nej, gdyby tadunek byt wiasnoscig innej osoby.

Przepisy 88 835 do 839 kodeksu handlowego majg tu odpowiednie
zastosowanie. Dyspasza wystawiona przez wi#asciciela statku obowigzuje
zaktad ubezpieczen, jezeli tenze na takie wystawienie sie zgodzit.

§ 134.

Ubezpieczenie tadunku obejmuje caly czas trwania ubezpieczonego
przewozu.
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Ubezpieczenie rozpoczyna sie w chwili, w ktdrej tadunek zostat przy-
jety przez przewoznika do przewozu albo do chwilowego przechowania,
jezeli przew6z nie moze sie odby¢ natychmiast. Ubezpieczenie konczy sie
w chwili, w ktorej tadunek zostat wydany odbiorcy w miejscu przezna-
czenia lub, w razie niemoznos$ci wydania, w chwili, w ktdérej zostat zgodnie
z obowigzujagcymi przepisami oddany na sktad lub sprzedany.

§ 135.

Ubezpieczenie tadunku od niebezpieczenstw przewozu kolejg zelazng
obejmuje przewéz do kolei jak rowniez przewdz od kolei do odbiorcy, je-
zeli przewodz ten jest uskuteczniany przez administracje kolejowg lub
na odpowiedzialno$¢ tejze.

8§ 136.

Jezeli tadunek zostat ubezpieczony od niebezpieczenstw przewozu na
wodach $rédladowych, zaktad ubezpieczen przejmuje réwniez niebezpie-
czenstwo z powodu uzycia lichtug przy zatadowaniu i przy wytadowaniu,
jezeli uzycie to jest z reguty stosowane w danej miejscowosci.

§ 137.

Zaktad ubezpieczen nie jest obowigzany do Swiadczenia w razie szko-
dy, jezeli ubezpieczony tadunek jest przewozony inaczej niz tym statkiem,
ktérym stosownie do umowy ubezpieczenia miat by¢ przewozony.

Jednakze podlega ubezpieczeniu przewdz statkiem innym, niz ten,
ktory zostat oznaczony w umowie ubezpieczenia, lub drogg ladowa, jezeli
taki przewdéz odbywa sig, po rozpoczeciu sie ubezpieczenia, wskutek wy-
padku objetego ubezpieczeniem. To samo odnosi sie do przypadku, gdy
po rozpoczeciu sie ubezpieczenia zostaje, bez zgody ubezpieczajgcego,
przew0z zmieniony lub podréz statku zaniechana.

W przypadkach wymienionych w ust. 2 ubezpieczeniem objete sg
koszty przetadunku, chwilowego sktadowania jak réwniez dodatkowe ko-
szty dalszego przewozu.

§ 138.

Ubezpieczenie statku, zawarte na podrdz, rozpoczyna sie w chwili,
w ktérej zaczeto sie przyjmowanie tadunku lub w razie nieprzyjmowania
tadunku w chwili odjazdu. Ubezpieczenie takie konczy sie w chwili zakon-
czenia wytadowania w miejscu przeznaczenia lub, w razie niewyladowy-
wania, w chwili przybycia do miejsca przeznaczenia. Jezeli ubezpieczajgcy
przewleka wytadowanie ponad stuszng miare, ubezpieczenie ustaje z tg
chwilg, w ktérej bytoby ukorniczone wytadowanie w razie nieprzewlekania.

Jezeli przed zakonczeniem wytadowania rozpoczeto sie tadowanie do
nowej podrézy, ubezpieczenie ustaje z chwilg, w ktorej rozpoczeto sie
przyjmowanie tadunku.

Jezeli po rozpoczeciu sie ubezpieczenia ubezpieczona podroz zostaje
zaniechana, zamiast miejsca przeznaczenia bierze sie w rachube, o ile
chodzi o koniec ubezpieczenia, te miejscowosé, w ktérej podroz zostata
zaniechana.

§ 139.

Jezeli statek, ubezpieczony na czas, bedzie sie znajdowat w drodze
w chwili uptywu umodwionego czasu trwania ubezpieczenia, uwaza sie sto-
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sunek ubezpieczenia jako przedtuzony do chwili przybycia statku do naj-
blizszego miejsca przeznaczenia, a jezeli tam ma sie odby¢ wytadowanie,
do chwili, w ktérej w mys$l 8 138 konczy sie ubezpieczenie. Ubezpieczajacy
moze wykluczy¢ to przedtuzenie, sktadajagc odpowiednie o$wiadczenie wo-
bec zaktadu ubezpieczen, dopoki statek nie znajduje sie jeszcze w drodze.

§ 149.

Za warto$¢ tadunku, podlegajacg ubezpieczeniu, uwaza sie zwyklg
warto$¢ handlowg lub w braku tejze zwykig wartos¢, jakg posiada tadu-
nek w miejscu wysytki w chwili oznaczajgcej stosownie do przepisow
88 134 do 136 poczatek ubezpieczenia, z doliczeniem kosztéw ubezpiecze-
nia jak réwniez kosztow powstatych do chwili przyjecia tadunku przez
przewoznika.

Ustalona na podstawie ust. 1 warto$¢ tadunku stanowi réwniez war-
tos¢ podlegajaca ubezpieczeniu w chwili wypadku podlegajagcego ubez-
pieczeniu.

W razie uszkodzenia tadunku winna by¢ ustalona, przy obliczaniu
wysokos$ci szkody, warto$¢ handlowa albo warto$¢ zwykta tadunku w miej-
scu przeznaczenia: 1) tak w stanie nieuszkodzonym 2) jak i w stanie uszko-
dzonym; kwote szkody stanowi czes¢ wartosci podlegajacej ubezpieczeniu
odpowiadajgca stosunkowi ustalonych w ten spos6b wartoSci pierwszej
do wartos$ci drugiej.

§ 141.

Podlegajaca ubezpieczeniu wartoscig statku jest wartos¢ tegoz
w chwili rozpoczecia sie ubezpieczenia. Warto$¢ ta stanowi wartos¢ podle-
gajaca ubezpieczeniu takze w chwili wypadku podlegajgcego ubezpie-
czeniu.

W razie uszkodzenia statku w ten sposéb, ze tenze moze by¢ napra-
wiony, kwote szkody stanowig koszty naprawy, obliczone w mys$l §§ 709,
710 kodeksu handlowego,

§ 142.

W ubezpieczeniu tadunku zaktad ubezpieczen nie moze wypowiedzieé
stosunku ubezpieczenia z powodu zwiekszenia niebezpieczenstwa, nieza-
leznego od woli ubezpieczajgcego, lub z powodu zbycia ubezpieczonego ta-
dunku. Ubezpieczajagcy nie ma obowigzku powiadomienia zaktadu ubez-
pieczen o takim zwiekszeniu niebezpieczenstwa lub o zbyciu.

§ 143.

Jezeli podczas znajdowania sie statku w drodze zaklad ubezpieczen
wypowiedziat stosunek ubezpieczenia z powodu zwiekszenia niebezpie-
czenstwa, ktore miato miejsce niezaleznie od woli ubezpieczajgcego, lub
z powodu zbycia statku, wypowiedzenie staje sie skuteczne dopiero po
ukonczeniu podrozy. Jezeli w tym czasie nastgpit wypadek podlegajacy
ubezpieczeniu, na zobowigzanie zaktadu ubezpieczen nie bedzie miata
wptywu ta okoliczno$é, ze zaktad ubezpieczen nie zostat powiadomiony
0 zwiekszeniu niebezpieczenstwa lub o zbyciu.

Jezeli obowigzek powiadomienia zostat naruszony przed rozpoczeciem
sie podrdzy, przepisy ust. 1 majg zastosowanie tylko wtedy, jezeli zaktadowi



266 PRZEGLAD UBEZPIECZENIOWY

ubezpieczen byto znane przed rozpoczeciem sie podrézy zwiekszenie nie-
bezpieczenstwa lub zbycie.

W razie przymusowej sprzedazy statku majg odpowiednie zastosowa-
nie przepisy o zbyciu.

§ 144.

Koszty wyltozone przez ubezpieczajgcego, zgodnie z § 62, dla odwré-
cenia lub zmniejszenia szkody, ktdre ubezpieczajgcy mogt uwaza¢ za wska-
zane, ponosi zaktad ubezpieczen, nawet chociazby #acznie z pozostalym
odszkodowaniem przewyzszaty sume ubezpieczenia.

W razie wylozenia kosztéw dla odwrocenia lub zmniejszenia albo
stwierdzenia i ustalenia szkody, albo tez dla przywrocenia do pierwotnego
stanu lub dla naprawienia rzeczy, uszkodzonej wypadkiem podlegajacym
ubezpieczeniu, albo w razie Swiadczenia z tytutu awarii wspolnej lub
powstania osobistego zobowigzania ubezpieczajgcego do takiego $wiadcze-
nia, zaktad ubezpieczen jest obowigzany do dalszego $wiadczenia z tytutu
szkody, powstatej wskutek pozniejszego wypadku podlegajgcego ubezpie-
czeniu, bez wzgledu na poniesione poprzednio koszty i $wiadczenia z tytutu
awarii wspdlnej.

§ 145.

Po wypadku podlegajacym ubezpieczeniu zaktad ubezpieczen moze
przez wyptate sumy ubezpieczenia uwolni¢ sie od wszelkich dalszych zo-
bowigzan. Zaktad ubezpieczen jest jednak obowigzany do zwrotu kosztéw
wytozonych dla odwrocenia albo zmniejszenia szkody lub dla przywroce-
nia do pierwotnego stanu albo dla naprawienia ubezpieczonej rzeczy, je-
zeli wytozenie tych kosztow miato miejsce przed otrzymaniem przez ubez-
pieczajacego zawiadomienia zaktadu ubezpieczeh oswiadczajgcego, ze przez
wyptate sumy ubezpieczenia chce uzyska¢ zwolnienie od zobowigzan.

§ 148.

W ubezpieczeniu od niebezpieczenstw zeglugi na wodach $rédlado-
wych ubezpieczajacy obowigzany jest powiadomi¢ bezzwilocznie zaktad
ubezpieczen o kazdym wypadku statku lub tadunku, nawet gdyby wypa-
dek nie rodzit dla niego zadnego roszczenia o odszkodowanie, jezeli tylko
wypadek wywiera wptyw na niebezpieczeAstwo przyjete przez zakiad ubez-
pieczen.

§ 147.

W razie gdy ubezpieczona podr6z odbywa sie czesciowo morzem, a cze-
Sciowo na wodach $rodlgdowych lub na ladzie, majg zastosowanie prze-
pisy kodeksu handlowego o ubezpieczeniu morskim réwniez do ubezpie-
czenia podrozy na wodach $rédlgdowych lub na ladzie. Bez zmiany pozo-
stajg przepisy 8 133 ust. 2 zdanie 2, § 134 ust. 2 i § 135 o dyspaszy
przewoznika, o poczatku i konAcu ubezpieczenia, jak réwniez o objeciu
ubezpieczeniem przewozu do kolei i od kolei.

§ 148.

Przepis § 67 ust. 1 zdanie 2 nie ma zastosowania do ubezpieczenia
przewozowego.
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Rozdziat VL

Ubezpieczenie od odpowiedzialnosci cywilnej.

§ 149.

W ubezpieczeniu od odpowiedzialnosci cywilnej zaktad ubezpieczen
jest obowigzany zwrdéci¢ ubezpieczajgcemu Swiadczenie, nalezne od ubezpie-
czajgcego osobie trzeciej z tytutu odpowiedzialnosci za fakt zaszty podczas
trwania ubezpieczenia.

§ 150.

Ubezpieczeniem objete sg sagdowe i poza sadowe koszty obrony przed
roszczeniem dochodzonym przez osobe trzecig, o ile potrzeba wytozenia
tych kosztéw w danych warunkach jest uzasadniona, nawet chociazby
roszczenie okazato sie nieuzasadnionym.

Zaktad ubezpieczen jest obowiagzany na zgdanie ubezpieczajgcego wy-
ptaci¢ zaliczke na koszty.

W razie umowienia sumy ubezpieczenia zaktad ubezpieczen jest obo-
wigzany do zwrotu kosztow procesu sgdowego, prowadzonego w wyniku
zajetego przez niego stanowiska, chociazby te koszty tgcznie z pozostatym
odszkodowaniem przewyzszaty sume ubezpieczenia. Odnosi sie to réwniez
do procentéw’, do ktérych zaptaty jest obowigzany ubezpieczajgcy wobec
osoby trzeciej wskutek wyniktej ze stanowiska zakladu ubezpieczen zwio-
ki w zaspokojeniu jej pretensji.

Jezeli ubezpieczajgcy ma mozno$¢ wstrzymania wykonania wyroku
sgdowego przez ztozenie zabezpieczenia lub wptate do depozytu, zaktad
ubezpieczen jest obowigzany na zadanie ubezpieczajgcego do ztozenia za-
bezpieczenia lub dokonania wptaty do depozytu. Zobowigzanie to nie doty-
czy kwoty przewyzszajgcej sume ubezpieczenia; jezeli zaktad ubezpieczen
jest obowiazany do swiadczenia wlzszej kwoty w mys$l ust. 2, suma ubez-
pieczenia ulega podwyzszeniu. Zaktad ubezpieczern jest wolny od tego
zobowigzania, jezeli uznaje roszczenie osoby trzeciej do ubezpieczajgcego
za uzasadnione.

§ 151.

Zawarte przez ubezpieczajgcego ubezpieczenie od odpowiedzialnosci
cywilnej z tytutu prowadzenia przedsiebiorstwa obejmuje odpowiedzial-
no$¢ cywilng zastepcow’ ubezpieczajagcego w przedsiebiorstwie jak rowniez
0s0b zatrudnionych przez ubezpieczajgcego na stanowiskach kierowniczych
lub nadzorujacych w przedsiebiorstwie albo w oddziale przedsiebiorstwa.
W przypadkach tych ubezpieczenie traktuje sie jako ubezpieczenie na ra-
chunek cudzy.

Jezeli w przypadku okreslonym ust. 1 przedsiebiorstwo zostanie zbyte
lub przejete przez osobe trzecig na podstawie praw’a uzytkowania, dzier-
zawy albo innego podobnego tytutu, osoba trzecia wstepuje w miejsce
ubezpieczajagcego w prawa i obowigzki, wynikajgce ze stosunku ubezpie-
czenia w czasie trwania uprawnien tej osoby trzeciej do przedsiebiorstwa.
W przypadku tym majg odpowiednie zastosowanie przepisy 8 69 ust. 2 i 3

i 88 70, 71
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§ 152.

Zaktad ubezpieczen jest wolny od obowigzku Swiadczenia, jezeli ubez-
pieczajacy spowodowat rozmyslnie, z naruszeniem obowigzujacego prawa,
fakt, z tytutu ktorego powstaje jego odpowiedzialno$¢ wobec osoby trzeciej.

§ 153.

Obowigzek powiadomienia o wypadku podlegajgcym ubezpieczeniu
zostaje spetniony, jezeli powiadomienie ma miejsce w ciggu tygodnia.
Termin ten rozpoczyna sie w chwili, w ktorej osoba trzecia wystgpita z ro-
szczeniem do ubezpieczajgcego. Przez wystanie powiadomienia w terminie,
termin ten zostaje dotrzymany. Ubezpieczajacy obowigzany jest, w razie
otrzymania wezwania do stawienia sie na rozprawe sgdowa w przedmiocie
roszczenia, do bezzwtocznego powiadomienia zaktadu ubezpieczen natych-
miast po otrzymaniu wezwania, bez wzgledu na to, ze termin do powia-
domienia jeszcze nie uptywa.

Zaktad ubezpieczen nie moze zuzytkowac zastrzezenia umowy okre-
$lajagcego odmiennie na niekorzys¢ ubezpieczajgcego ten termin i jego
obliczenie.

§ 154.

Zaktad ubezpieczen obowigzany jest zaptaci¢ odszkodowanie w ciggu
dwu tygodni od chwili, w ktorej ubezpieczajacy zaspokoit osobe trzecig,
lub w ktdrej roszczenie osoby trzeciej zostato stwierdzone prawomocnym
wyrokiem, przyznaniem lub ugoda. Jezeli w mys$l § 150 podlegajg zwro-
towi koszty, odszkodowanie jest ptatne w ciggu dwu tygodni od podania
obliczenia kosztow.

W razie umoéwienia sie, ze zaktad ubezpieczern bedzie wolny od obo-
wigzku S$wiadczenia, jezeli bez jego zgody ubezpieczajgcy zaspokoi osobe
trzecig lub uzna jej roszczenie, zaklad ubezpieczen nie moze korzystaé
z takiego zastrzezenia w przypadku, gdy w danych warunkach ubezpie-
czajacy nie mogt odmowié zaspokojenia lub przyznania roszczenia z tego
powodu, ze odmowa taka bytaby oczywiscie sprzeczna z zasadami shu-
sznosci.

§ 155.

Ubezpieczajacy, ktory jest obowigzany do przyznania osobie trzeciej
renty, moze zgdaé¢ tylko odpowiedniej czesSci renty, jezeli suma ubezpie-
czenia jest nizsza od skapitalizowanej wartos$ci renty.

Jezeli ubezpieczajgcy z mocy ustawy jest obowigzany do ziozenia za-
bezpieczenia dla dtuznej przez niego renty, zobowigzanie zaktadu ubezpie-
czen obejmuje réwniez obowigzek ztozenia zabezpieczenia.

§ 156.

Zaktad ubezpieczen moze zaptaci¢ osobie trzeciej odszkodowanie
przystugujace ubezpieczonemu w wysokos$ci, odpowiadajgcej wysokosci
zobowigzania ubezpieczajgcego. Zaktad ubezpieczen winien zawiadomic
ubezpieczajagcego o zaptacie do rgk osoby trzeciej przed dokonaniem za-
ptaty. Na zadanie ubezpieczajgcego zaklad ubezpieczeh jest obowigzany
dokona¢ zaptaty do rak osoby trzeciej.
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§ 157.

W razie upadtoSci ubezpieczajgcego osoba trzecia moze zada¢ odreb-
nego zaspokojenia roszczenia, przystugujacego jej do ubezpieczajgcego,
z wierzytelnosci tegoz do zaktadu ubezpieczen z tytutu danego odszkodo-
wania.

§ 158.

Jezeli po wypadku podlegajgcym ubezpieczeniu zaktad ubezpieczen
uznat wzgledem ubezpieczajagcego swoje zobowigzanie do $wiadczenia da-
nego odszkodowania lub odmowit swiadczenia ptatnego odszkodowania,
kazda strona ma prawo wypowiedzie¢ stosunek ubezpieczenia. To samo
odnosi sie do przypadku, gdy zaktad ubezpieczen udziela ubezpieczajagcemu
wskazowki, zalecajgcej dopuszczenie do procesu w przedmiocie roszczenia
osoby trzeciej.

Wypowiedzenie moze by¢ dokonane tylko w ciggu miesigca od uzna-
nia obowigzku $wiadczenia lub odmowy S$wiadczenia albo od prawomoc-
nosci wyroku zapadtego w procesie z osobg trzecig. Zaktad ubezpieczen
obowigzuje jednomiesieczny termin wypowiedzenia. Ubezpieczajgcy moze
wyjjowiedzie¢ na termin nie pozniejszy, niz koniec biezacego okresu ubez-
pieczenia.

Jezeli wypowiada ubezpieczajacy, zaktadowi ubezpieczen nalezy sie
sktadka za biezacy okres ubezpieczenia. Jezeli wypowiada zaktad ubezpie-
czen, to nalezy mu sie tylko ta czes¢ sktadki, ktora przypada na faktyczny
czas trwania ubezpieczenia.

CZESC TRZECIA.
UBEZPIECZENIE ZYCIOWE.

§ 159.

Ubezpieczenie zyciowe moze by¢ zawarte na zycie ubezpieczajgcego
lub osoby innej.

O ile chodzi o ubezpieczenie na wypadek $mierci osoby innej, do
waznosci umowy konieczne jest pisemne zezwolenie tej osoby. Jezeli osoba
ta nie posiada zdolnosci do dziatania lub posiada ograniczong zdolno$¢ do
dziatania, a do zastepstwa w sprawach jg dotyczacych jest uprawniony
ubezpieczajacy, to ubezpieczajacy nie moze zastgpi¢ tej osoby, o ile chodzi
0 udzielenie zgody.

Jezeli ojciec lub matka zawierajg ubezpieczenie na zycie matoletniego
dziecka, niezbedng jest zgoda tegoz tylko w tym przypadku, gdy umowa
przewiduje zobowigzanie zakladu ubezpieczen do S$wiadczenia sumy wyz-
szej, niz normalne koszty pogrzebu, takze w razie Smierci dziecka przed
ukonczeniem siédmego roku zycia. Jezeli wtadza nadzorcza nad zaktadami
ubezpieczen ustalita dla takich ubezpieczen okre$long sume maksymalna,
to ta okreslona suma maksymalna jest obowigzujgca zamiast normalnych
kosztow pogrzebu.

§ 160.

Umowa zastrzegajaca, ze osoba, na ktérej zycie ma by¢ zawarte ubez-
pieczenie, winna uprzednio podda¢ sie badaniu lekarskiemu, nie daje za-
ktadowi ubezpieczen prawa zadania dokonania badania lekarskiego.
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§ 161.

W ubezpieczeniu zawartym na zycie osoby innej, niz osoba ubezpie-
czajagcego-, moze by¢é umowione, ze posiadanie wiadomosci przez te inng
osobe i zachowanie sie tejze ma rdéwne znaczenie z posiadaniem wiadomo-
Sci przez ubezpieczajagcego i zachowaniem sie tegoz, o ile chodzi o prawo
zaktadu ubezpieczen do odstgpienia od umowy z powodu naruszenia cigza-
cego na ubezpieczajgcym obowigzku powiadomienia przy zawieraniu umo-
wy ubezpieczenia,

§ 162.

Jezeli zostal podany nieprawdziwie wiek tej osoby, na zycie ktérej ma
by¢ zawarte ubezpieczenie, i jezeli wskutek tego zostata zastosowana za
niska sktadka, to S$wiadczenie zaktadu ubezpieczenn ulega zmniejszeniu
w tym stosunku, w jakim znajduje sie sktadka odpowiadajgca rzeczywi-
stemu wiekowi do sktadki umowionej. Zaktadowi przystuguje prawo od-
stagpienia od umowy z powodu naruszenia obowigzku powiadomienia tylko
wowczas, gdy rzeczywisty wiek nie miesci sie w granicach, ustalonych
planem dziatalnosci dla zawieranych ubezpieczen.

§ 163.

Zaktad ubezpieczen nie moze odstgpi¢ od umowy z powodu narusze-
nia cigzacego na ubezpieczajgcym obowigzku powiadomienia przy zawie-
raniu umowy, jezeli od zawarcia umowy uptyneto dziesie¢ lat. Prawo do
odstgpienia nie gasnie, jezeli naruszenie zostato dokonane podstepnie.

§ 164.

Za zwigkszenie niebezpieczenstwa uwaza sie tylko taka zmiane nie-
bezpieczenstwia, ktdra stosownie do wyraznego postanowienia umowy ma
by¢ uwazana za zwigkszenie niebezpieczenstw”a; dla dotyczacego os$wiad-
czenia ubezpieczajgcego niezbedng jest forma pisemna.

Zaktad ubezpieczen nie moze czyni¢ uzytku ze zwiekszenia niebezpie-
czenstwa, jezeli od chwili tego zwiekszenia uptyneto dziesie¢ lat. Zaktad
ubezpieczen jest uprawniony do czynienia tego uzytku, jezeli zostat naru-
szony podstepnie obowigzek powiadomienia go lub uzyskania jego zgody.

§ 165.

Jezeli majg by¢ uiszczane sktadki biezgce, ubezpieczajagcy moze w kaz-
dej chwili wypowiedzie¢ stosunek ubezpieczenia na koniec biezacego okre-
su ubezpieczenia.

Jezeli zostato zawarte ubezpieczenie sumy pienieznej na wypadek
Smierci w ten sposOb, ze jest rzeczg pewng, ze zaklad ubezpieczen bedzie
obowigzany do zaptaty umowionej sumy pienieznej, to prawo wypowiedze-
nia przystuguje ubezpieczajgcemu takze w razie skiadki polegajacej na
jednorazowej zaptacie.

§ 166.

W ubezpieczeniu sumy pienieznej nalezy w razie watpliwosci przyjac,
ze dla ubezpieczajagcego zostato zastrzezone prawo ustanowienia, bez zgo-
dy zaktadu ubezpieczen, osoby trzeciej jako uposazonej, jak rowniez pra-
wo zmiany osoby uposazonej. W razie w'gtpliw'osci nalezy uzna¢ prawo
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ubezpieczajgcego do zmiany osoby uposazonej nawet woéwczas, gdy upo-
sazony zostat oznaczony w umowie.

§ 167.

Jezeli w ubezpieczeniu sumy pienieznej zaktad ubezpieczen jest obo-
wigzany wykona¢ Swiadczenie po $mierci ubezpieczajagcego i jezeli zaplata
ma nastgpi¢ do rgk spadkobiercow blizej nieokreslonych, to w razie wat-
pliwosci te osoby, ktére w chwili $mierci majg prawo dziedziczenia, majg
prawo do S$wiadczenia zaktadu ubezpieczen, w stosunku do udziatow
w spadku. Na prawo to nie ma wptywu zrzeczenie sie spadku.

Jezeli spadkobiercg jest Skarb Panstwa, to temuz nie przystuguje
prawo przewidziane w ust. 1 zdanie 1.

§ 168.

Jezeli w ubezpieczeniu sumy pienieznej osoba trzecia jako uposazona
nie nabedzie prawa do $wiadczenia zaktadu ubezpieczen, prawo to przy-
pada ubezpieczajgcemu.

§ 169.

W ubezpieczeniu na wypadek S$mierci zaktad ubezpieczen jest wolny
od obowigzku Swiadczenia, jezeli ta osoba, na zycie ktdrej zostato zawarte
ubezpieczenie, popetnita samobdjstwo. Zobowigzanie zaktadu ubezpieczen
pozostaje w mocy, jezeli samobojstwo zostato popetnione w stanie choro-
bowego zaburzenia wiadz umystowych, wykluczajgcym wolno$¢ woli przy
pobieraniu decyzji.

§ 170.

W ubezpieczeniu zawartym na wypadek $mierci osoby innej, niz oso-
ba ubezpieczajgcego, zaktad ubezpieczen jest wolny od obowigzku S$wiad-
czenia, jezeli ubezpieczajagcy rozmyslnie, czynem prawnie niedozwolonym,
spowodowat Smier¢ tej innej osoby.

W razie ustanowienia osoby trzeciej jako uposazonej w ubezpieczeniu
na wypadek $mierci, uwaza sie to ustanowienie jako niebyle, jezeli ta
uposazona osoba trzecia spo-wbdow@ta rozmysine, czynem prawnie niedo-
zwolonym, $mier¢ osoby, na wypadek $mierci ktérej zostato zawarte ubez-
pieczenie.

§ 171.

Zaktad ubezpieczen winien by¢ powiadomiony o wypadku podlegaja-
cym ubezpieczeniu tylko wdedy, gdy jako wypadek podlegajacy ubezpie-
czeniu zostata okre$lona $mieré¢. Obowigzek powiadomienia zostaje spet-
niony, jezeli powiadomienie ma miejsce w ciggu trzech dni od chwili
wypadku podlegajgcego ubezpieczeniu; przez wystanie powiadomienia
w terminie, termin ten zostaje dotrzymany.

Jezeli prawro do Swiadczenia zaktadu ubezpieczen przystuguje osobie
innej, niz osoba ubezpieczajgcego, obowigzek powiadomienia cigzy na tej

starczenia potrzebnych danych.

§ 172.

Zaktad ubezpieczen nie moze zuzytkowaé zastrzezenia umowy odbie-
gajacego na niekorzy$¢ ubezpieczajacego od przepisow7 88 162 do 165, 169
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albo § 171 ust. 1 zdanie 2. Jednakze moze by¢ zastrzezona forma pisemna
dla waznosci wypowiedzenia, do ktérego jest uprawniony ubezpieczajacy
w mys$l § 1665.

§ 173.

Jezeli stosunek ubezpieczenia trwat co najmniej trzy lata i jezeli za
ten czas zostata optacona sktadka, to obowigzujg przepisy szczegdlne
8§ 174 do 176.

§ 174.

Ubezpieczajagcy moze zada¢ w kazdej chwili przemiany ubezpieczenia
na koniec biezgcego okresu ubezpieczenia na ubezpieczenie bezskiadkowe.

W razie zgdania przemiany wstepuje w wymienionym terminie na
miejsce umoéwionej sumy pienieznej albo renty suma, stanowigca S$wiad-
czenie zaktadu ubezpieczen dla wieku tej osoby, na ktdrej zycie zostato
zawarte ubezpieczenie, przyjgwszy, ze przypadajagca na to ubezpieczenie
rezerwa sktadki bedzie uwazana za sktadke jednorazowsg.

Rezerwa sktadki winna by¢ obliczona na koniec biezagcego okresu ubez-
pieczenia, po potrgceniu zalegtosci z tytutu skiadki.

Zaktad ubezpieczen jest uprawniony do potrgcenia stosownej kwoty
z rezerwy skitadki. Jezeli ogblne warunki ubezpieczenia przewidujg kwote
potragcenia, zatwierdzong przez wiadze nadzorczg, uwaza sie te kwote za
stosownsg.

§ 175.

Jezeli stosunek ubezpieczenia zostaje wypowiedziany przez zaktad
ubezpieczen stosownie do § 39, to ubezpieczenie przemienia si¢ od terminu
wypowiedzenia na ubezpieczenie bezsktadkowe. Do tej przemiany majg za-
stosowanie przepisy 8§ 174 ust. 2 do 4.

W przypadku przewidzianym w 8 39 ust. 1 zdanie 2 zaklad ubezpie-
czen jest obowigzany do takiego $wiadczenia, do jakiego bytby obowigzany,
gdyby w chwili wypadku podlegajagcego ubezpieczeniu ubezpieczenie zo-
stato przemienione na ubezpieczenie bezsktadkowe.

Przepisane w § 39 wyznaczenie terminu do zaptaty musi zawieraé
wzmianke o przewidzianej przemianie ubezpieczenia.

§ 176.

W razie rozwigzania, przez odstgpienie lub wypowiedzenie, ubezpie-
czenia, zawartego na wypadek $mierci w ten sposob, ze jest rzecza pewna,
ze zaktad ubezpieczen bedzie obowigzany do zaptaty umowionej sumy pie-
nieznej, zaktad ubezpieczen jest obowigzany do zwrotu rezerwy sktadki
przypadajgcej na ubezpieczenie.

To samo odnosi sie do ubezpieczenia, rodzaju okreslonego w ust. 1,
takze w przypadku, gdy zaktad ubezpieczen jest wolny od obowiazku za-
ptaty umowionej sumy pienieznej po wypadku podlegajacym ubezpiecze-
niu. Jednakze w przypadku 8 170 ust. 1 zaktad ubezpieczen jest wolny od
obowigzku zwrotu rezerwy skiadki.

Dla ustalenia kwoty,, przypadajacej do zwrotu, winna by¢ obliczona
rezerwa skladki na koniec tego okresu ubezpieczenia, podczas ktorego
konczy sie stosunek ubezpieczenia.

Zaktad ubezpieczen jest uprawniony do potrgcenia stosownej kwoty
z rezerwy skiadki. Jezeli ogolne warunki ubezpieczenia przewidujg kwote



PRZEGLAD UBEZPIECZENIOWY 273

potragcenia, zatwierdzong przez wiadze nadzorczg, uwaza sie te kwote za
stosowna.

§ 177.

Jezeli chodzi o ubezpieczenie, rodzaju okre$lonego w § 176 ust. 1, z za-
ptacong jednorazowg sktadka, to przepisy 8 176 obowigzujg takze wtedy,
gdy stosunek ubezpieczenia trwat krocej niz trzy lata.

§ 178.

Zaktad ubezpieczen nie moze zuzytkowac zastrzezenia umowy, odbie-
gajacego na niekorzy$¢ ubezpieczajgcego od przepisow 8§ 173 do 177.
W ogo6lnych warunkach ubezpieczenia moze by¢ jednak przewidziany, po
zatwierdzeniu przez witadze nadzorcza, inny niz przepisany w 88 174 do
175 spos6b przemiany na ubezpieczenie bezsktadkowe jak réwniez inne,
niz przepisane w § 176, obliczenie kwoty przypadajgcej do zwrotu.

CZESC CZWARTA.

UBEZPIECZENIE OD NIESZCZESLIWYCH WYPADKOW.

§ 179.

Ubezpieczenie od nieszcze$liwych wypadkéw moze by¢ zawarte od
wypadkdw, ktérym ulegnie ubezpieczajacy, albo od wypadkdéw, ktdrym
ulegnie osoba inna.

W razie watpliwo$ci uwaza sie ubezpieczenie od nieszczesSliwych wy-
padkéw, ktorym ulegnie osoba inna, jako ubezpieczenie zawarte na rachu-
nek tej innej osoby. Przepisy 88 75 do 79 majg odpowiednie zastosowanie.

Jezeli ubezpieczenie od nieszcze$liwych wypadkéw, ktérym ulegnie
osoba inna, zostato zawarte przez ubezpieczajgcego na wiasny rachunek,
to do waznos$ci umowy niezbedne jest pisemne zezwolenie tej innej osoby.
Jezeli ta osoba nie posiada zdolnosci do dziatan prawnych Ilub posiada
ograniczong zdolno$¢ do dziatan prawnych, a zastepstwo w sprawach ja
dotyczacych przystuguje ubezpieczajgcemu, to tenze nie moze jej zastgpié
przy udzieleniu zezwolenia.

W przypadku okreslonym w ust. 3 moze by¢é umoéwione, ze o ile cho-
dzi o prawo zaktadu ubezpieczen do odstgpienia od umowy z powodu na>
ruszenia cigzacego na ubezpieczajgcym obowigzku powiadomienia przy
zawieraniu umowy, to posiadanie wiadomosci przez te inng osobe i zacho-
wanie sie tej innej osoby sg rdwnoznaczne z posiadaniem wiadomosci
przez ubezpieczajgcego albo z zachowaniem sie ubezpieczajgcego.

§ 180.

Jezeli jako Swiadczenie zaktadu ubezpieczen zostata umowiona zaplata
sumy pienieznej, to w przypadku tym majg zastosowanie przepisy 88 166
do 168.

§ 181.

Zaktad ubezpieczen jest wolny od obowigzku Swiadczenia, jezeli osoba
dotknieta nieszcze$liwym wypadkiem, wypadek ten rozmys$lnie spowodo-
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wala. To samo ma miejsce, gdy w przypadku z 8 179 ust. 3 ubezpieczajacy
spowodowat wypadek rozmys$lnie czynem prawnie niedozwolonym.

Jezeli osoba trzecia zostatla ustanowiona jako uposazona, ustanowie-
nie to uwaza sie za niebyte, jezeli ta osoba trzecia spowodowata wypadek
rozmys$inie czynem prawnie niedozwolonym.

§ 182.

Jezeli prawo do Swiadczenia przystuguje osobie trzeciej jako uposa-
zonej, to na osobie tej spoczywa obowigzek powiadomienia o wypadku
podlegajagcym ubezpieczeniu; to samo odnosi sie do obowigzku udzielenia

.....

§ 183.

Ubezpieczajacy jest obowiazany w miare moznosci do przedsiewziecia
krokéw dla uchylenia i ztagodzenia skutkow nieszczesliwego wypadku
oraz do stosowania sie przy tym do wskazow-ek zaktadu ubezpieczen, o ile
nie bedzie wymagana rzecz sprzeczna z dobrymi obyczajami. Zaktad ubezpie-
czen nie moze zuzytkowac zastrzezenia umowy, odbiegajacego na nieko-
rzy$¢ ubezpieczajgcego od niniejszego przepisu.

§ 184.

Przewidziane umowg ustalenie przez biegtych rzeczoznawcow poszcze-
gélnych podstaw roszczenia z ubezpieczenia lub stopnia spowodowanej
przez wypadek utraty zdolnosci zarobkowej nie moze obowigzywac, jezeli
odbiega znacznie i w spos6b widoczny od rzeczywistego stanu rzeczy.
W przypadku tym ustalenie nastepuje w drodze W'yroku sgidowego, co ma
miejsce réwniez wtedy, gdy biegli rzeczoznawcy nie mogg lub nie chcg
wydac¢ ustalenia lub z wydaniem tegoz zwlekaja.

Jezeli umowa przewiduje ustanowienie rzeczoznawcow przez sad, do
ustanowienia tego majg odpowiednie zastosowanie przepisy § 64 ust. 2.

Niewaznym jest zastrzezenie umowy odbiegajace od przepisu ust. 1
zdanie 1.

§ 185.

Koszty zwigzane z dochodzeniami dla stwierdzenia faktu nieszczesli-
wiego wypadku jak rowniez z ustaleniem wysokosci $wiadczenia zaktadu
ubezpieczen tenze obow-igzany jest zwrdci¢ ubezpieczajgcemu o tyle, o ile
ich poniesienie byto w danych warunkach wskazane.

CZESC PIATA.
PRZEPISY KONCOWE.

§ 186.

Przepisy niniejszej ustawry nie majg zastosowania do ubezpieczen
morskich i do reasekuracji.
§ 187.

Przewidziane niniejszg ustawg ograniczenia swobody umawiania sie
nie odnosza sie do ubezpieczen przewozowych ,cargo” (towarow, rzeczy
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przewozonych), do ubezpieczen kredytu, do ubezpieczeh od straty kurso-
wej i do ubezpieczen od bezrobocia.

Ograniczenia te réwniez nie odnoszg sie do ubezpieczenia szkodowego
zawartego w ten sposob, ze przy zawarciu umowy ubezpieczone interesy
majatkowe zostaty tylko oznaczone wedtug rodzajow, do ktérych naleza,
i ze te interesy, dopiero po ich powstaniu, sg wykazywane zaktadowi ubez-
pieczen szczegdtowo (ubezpieczenie biezace).

§ 188.

Rozporzadzenie cesarskie wydane za zgodg Rady Zwigzkowej moze
postanowi¢, ze przewidziane niniejszg ustawg ograniczenia swobody uma-
wiania sie nie odnoszg sie w catosci lub w czesci réwniez do dziatow ubez-
pieczen nie unormowanych szczegétowo w czeSci drugiej, trzeciej i czwar-
tej, nawet gdy nie podpadajg pod § 187 jak réwniez do ubezpieczen statkdw
od niebezpieczenstw zeglugi na wodach $rédlgdowych.

§ 189.

Przepisy 88 38, 39, 42 dotyczace zwioki w zaptacie skiadki i przepisy
88 173 do 178 dotyczace przyznania ubezpieczenia bezsktadkowego i zwro-
tu rezerwy sktadki nie majg zastosowania, pod warunkiem zgody wiadzy
nadzorczej na odmienne uregulowanie w ogdlnych warunkach ubezpie-
czenia:

1) do ubezpieczen zawartych w towarzystwach wzajemnych ubezpie-
czen, ktore zostaty uznane za mate w mys$l 8§ 53 ustawy z dnia 12.Y.1901
o prywatnych zakladach ubezpieczenn (Dz. ust. Rz. str. 139);

2) do ubezpieczen zasitkéw pogrzebowych, ubezpieczen ludowych, jak
rowniez do innych rodzajéow ubezpieczen zyciowych o drobnych sumach.

Jezeli do ubezpieczen o drobnych sumach zostato zastosowane w mysl
ust. 1 liczba 2 odmienne uregulowanie za zgodg witadzy nadzorczej, to za-
czepienie waznosci tychze nie moze sie opiera¢ na tej zasadzie, ze dane
ubezpieczenia nie moga by¢ uwazane za ubezpieczenia o drobnych sumach.

§ 190.

Przepisy niniejszej ustawy nie majg zastosowania do stosunkow ubez-
pieczenia z kas zapomogowych, za ionych na podstawie ordynacji prze-
mystowej przez cechy lub zwigzki cechéw. To samo odnosi sie do stosun-
koéw ubezpieczenia z przynaleznosci do zwigzkéw zawodowych w mysl
§ 23 ustawy z 30.V1.1900, dotyczacej zmiany ustaw o ubezpieczeniu od
wypadkow (Dz. ust. Rz. str. 335).

§ 191.

Pozostajg w mocy przepisy poszczegdlnych krajow o stosunkach
ubezpieczenia z kas pomocowych z § 75 ust. 4 ustawy o ubezpieczeniu na
wypadek choroby, zatozonych na podstawie przepisow prawa krajow, jak
réwniez z bractw, zatozonych na podstawie przepisoéw prawa gorniczego.

§ 192.

Pozostajg rdwniez w mocy przepisy prawne poszczegélnych krajow
o stosunkach ubezpieczenia, ktdre powstajg bezposrednio z mocy ustawy
w zaktadzie publicznym, zatozonym na podstawie prawa danego kraju,
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jak réwniez o ubezpieczeniach w takim zaktadzie, wynikajgcych z ustawo-
wego przymusu.

Przewidziane w niniejszej ustawie ograniczenie swobody umawiania
sie, jak réwniez przepisy o ajentach ubezpieczeniowych, nie majg zastoso-
wania do wszystkich innych ubezpieczei zawartych w publicznym zakla-
dzie, zatozonym na podstawie prawa krajowego.

W mysl niniejszej ustawy uwaza sie réwniez za zakiad publiczny
takie przedsiebiorstwo, ktore jest uznane za publiczny zaklad przez
urzad nadzoru panstwowego nad ubezpieczeniami prywatnymi albo przez
wiladze krajowag witasciwg stosownie do 88 2, 3 ustawy z dnia 12.V.1901
o prywatnych zaktadach ubezpieczeri (Dz. ust. Rz. str. 139) zgodnie z § 119
tej ustawy.

§ 193.

Pozostajg w mocy przepisy prawa krajowego postanawiajgce, ze za-
ktad ubezpieczen jest obowigzany do zaptaty odszkodowania tylko dla
przywrocenia do pierwotnego stanu ubezpieczonego przedmiotu.

Ustawy krajowe mogg przepisa¢ sposob zabezpieczenia przeznaczenia
gotéwki w przypadku przewidzianym w § 97.

§ 194.

W sporach prawno - cywilnych, w ktoérych przedmiotem skargi lub
skargi wzajemnej jest roszczenie ze stosunku ubezpieczenia, podlegajgcego
przepisom niniejszej ustawy, rozprawa i rozstrzygniecie w ostatniej in-
stancji w mysl 8 8 ustawy wprowadzajacej do ustawy o ustroju sgdow-
nictwa, bedg przekazane Sadowi Rzeszy.
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I K A

UBEZPIECZENIA NA ZYCIE W NIEMCZECH

Niemcy naleza do krajow o najlepiej
wych :

w RM.
Bez uwzglednienia dewa-
luacji walut
Kraje ub‘?z“;Tana
gtowe lud.

Stany Zjednoczone A. P. 3.341
Kanada ... 2.529
Nowa Zelandia.......... 1.466
ANglia.ie 1.288
AUustralia..n. 1.125
SZWEC A i 813
SZWajcaria ... 785
NOIWegia. e 678
Dania. .. 597
Holandia.....c. 583
Potudniowa Afryka . 397
JapOoNia. i 370
Francja. 344
NIEMCY oo 278
Finlandia....cn. 268
AUSTIIA e 173
Czechostowacja.....cccooeeeeunee. 124
WHOCHY o 83
W QT i 50

Jak wynika z powyzszej tabelki, na
pierwsze miejsce pod wzgledem przeciet-
nej sumy na gtowe ludnosci wysuwajg
sie Stany Zjednoczone; nalezy przy tym
zaznaczy¢, ze Stany Zjednoczone posia-
dajg okoto 3/s Swiatowego stanu ubezpie-
czen na zycie. Na drugim miejscu znaj-
duje sie Kanada, na trzecim — Anglia.
Nadspodziewanie wysoko rozwiniete sg
ubezpieczenia na zycie w Australii i No-
wej Zelandii. Sposrod krajow europejskich
na pierwsze miejsce wysuwa sie Szwaj-
caria, kraje pétnocne i Niemcy.

Pod wzgledem sumy ubezpieczenia
Niemcy, ze swoimi 5% stanu $Swiatowe-

rozwinietym aparacie ubezpieczeA zycio-

Z uwzglednieniem dewa-

luacji walut
Kraje ubgi‘,ﬁ'.'ana
gtow ¢ lud.
Stany Zjednoczone A. P. 2.149
Kanada ......cccocoiviieniinen. 1.626
ANnglia.. i 866
Nowa Zelandia . 786
Szwajcaria.....ieneiennnn. 785
Australia 603
Holandia 583
Szwecja 512
Norwegia 426
Dania.... 325
Niemcy....... 278
Potudn. Afryka . 269
Francja 344
Finlandia 154
Japonia 146
Austria 141
Czechostowacja . . . . 124
WHOChY o 83
W egry e 50

go, stojg na czwartym miejscu po Sta-
nach Zjednoczonych (61% stanu $wiato-
wego), Anglii (12%), Kanadzie (prze-
szto 5%).

Wedtug danych opracowanych przez
Niemiecki Instytut Badania Koniukturl)
warto$¢ ubezpieczen zyciowych w Niem-
czech wynosita na koniec 1936 r. 23,3
rnilrd. RM., co stanowi ok 38% dochodu
spotecznego Niemiec. Suma ta przypada
na 30,7 miln. ubezpieczonych. Przecietha
zatem suma ubezpieczenia na gtowe lud-

D Sonderhefte des Instituts fur Kon-
junkturforschung, Nr. 43 r. 1937.
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nosci wynosi okoto 350 RM., przecietna
za$ na jednego ubezpieczonego wynosi
ok. 745 RM.; ogolnie wypada, ze prawie
kazdy obywatel niemiecki w wieku ponad
30 lat jest ubezpieczony na zycie.

Pod wzgledem charakteru ubezpieczen
na zycie znaczng ich cze$¢ stanowig ubez-
pieczenia mieszane, ktore sg szczegolniej
intensywnie lansowane wsréd szerokich
warstw spoteczenstwa niemieckiego. Z o-
goélnej liczby 30,7 miln. ubezpieczonych
na ubezpieczenia indywidualne przypada
23,3 miln. ubezpieczen na sume 19,4
milrd. RM., na ubezpieczenia grupowe—
7,4 miln. ubezpieczen na sume 3,4 milrd.
RM. Sposréd ogdlnej liczby ubezpieczen
indywidualnych ok. 4/s przypada na
drobne ubezpieczenia, t. j. takie, ktorych
sumy nie przekraczajag 2.000 RM. Nato-
miast z ogdlnej sumy ubezpieczen indy-
widualnych 7/io przypada na ubezpiecze-
nia na wyzsze sumy, a na drobne ubez-
pieczenia — tylko 3/io. Zbioér sktadek wy-
nosit w r. 1936 ok. 940 miln. RM.

Znaczna cze$¢ ubezpieczen na zycie
znajduje sie w rekach ok. 100 przedsie-
biorstw ubezpieczeniowych prywatnych,
prowadzonych w formie spotek akcyjnych
i towarzystw ubezpieczen wzajemnych.
Ponadto istnieje ok. 19 towarzystw u-
bezpieczeniowych o charakterze publicz-
nym oraz 6 towarzystw zagranicznych.
Duzg role w przemysle ubezpieczeniowym
odgrywajg wielkie przedsiebiorstwa; oko-
to 2/3 stanu ubezpieczen z r. 1935 przy-
pada na 13 wielkich towarzystw prywat-
nych ze stanem ubezpieczen ok. % milrd.
RM. na jedno towarzystwo. Przedsigbior-
stwa prowadzone w formie spotek akcyj-
nych sg w wiekszosci wypadkéw skoncer-
nowane. Fundusze ubezpieczen wynosity
w r. 1936 5,2 milrd. RM., z czego 2,6
milrd. RM. ulokowane zostatlo w pozycz-
kach hipotecznych, gtéwnie na hipoteki
miejskie. Przeszto U og6lnej sumy lokat
przypada na portfel papieréw wartoscio-
wych o statym oprocentowaniu, okoto 465
miln. RM. ulokowane zostatlo w formie
pozyczek dla Zwiazkéw prawno-publicz-
nych. W pozyczkach pod zastaw wiasnych
polis ulokowano 445 miln. RM. Lokaty
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w nieruchomosciach wynosity 335 miln.
RM.

Patrzac na rozwdj ubezpieczen na zy-
cie w Niemczech na dtuzszej przestrzeni
czasu, widzimy szereg charakterystycz-
nych cech tego rozwoju. Przede wszyst-
kim zauwazy¢ nalezy, ze ubezpieczenia
na zycie w Niemczech, zawierane przed
wojng, miaty przewaznie charakter ubez-
pieczen zawieranych na wypadek $mier-
ci. Dopiero od r. 1880, w zwigzku z po-
mys$Inym rozwojem zycia gospodarczego,
daje sie zaobserwowaé pewna przemiana
charakteru ubezpieczen na zycie w tym
kierunku, ze ubezpieczenia zawierane by-
ty przewaznie w formie ubezpieczen mie-
szanych, ktore, poza troskg o zaopatrze-
nie rodziny po $mierci ubezpieczonego,
taczg w sobie troske o byt ubezpieczone-
go po osiggnieciu wieku starczego; ubez-
pieczenie tego typu zaczyna od tego cza-
su wysuwa¢ sie coraz widoczniej na czo-
to. Z cyfr ilustrujgcych rozwdéj ubezpie-
czen na zycie daje sie zaobserwowac, ze
do rozpoczecia wojny przecietna suma u-
bezpieczenia na zycie wykazuje stale
wzrost, natomiast po wojnie oraz stabi-
lizacji waluty przecietna suma ubezpie-
czenia maleje, co stoi w Scistym zwigzku
z szczego6lnie silnym rozpowszechnieniem
drobniejszych ubezpieczen na zycie.

Od r. 1909, w zwigzku z intensywng
ekspansjg gospodarczg Niemiec na ze-
wnatrz, zwiaszcza w zakresie handlu za-
granicznego, kapitaty zagraniczne ubez-
pieczone w towarzystwach niemieckich by-
ty znacznie wyzsze anizeli kapitaty nie-
mieckie ubezpieczone w towarzystwach za-
granicznych, pracujacych na terenie pan-
stwa niemieckiego. Po wojnie sytuacja
sie zmienia na niekorzy$¢ towarzystw nie-
mieckich ; towarzystwa bowiem zagranicz-
ne utrzymujg nadal wysoki udziat na te-
renie niemieckim, natomiast interes za-
graniczny niemieckich towarzystw ubez-
pieczeniowych ulegt w tym okresie wy-
datnemu skurczeniu.

Rowniez w polityce lokacyjnej daja
sie zauwazy¢ gruntowne przemiany. O ile
przed wojng wiecej niz 4/s rezerw towa-
rzystw ubezpieczeniowych na zycie ulo-
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kowane byty w pozyczkach hipotecznych,
od r. 1924 daje sie zauwazy¢ wyrazne
skurczenie udziatu pozyczek hipotecznych
w 0g0Inej sumie lokat. Od r. 1933 udziat
ubezpieczen na zycie w operacjach fi-
nansowych skarbu panstwa, zwiaszcza w
zakresie finansowania czteroletniego pla-
nu gospodarczego, odzwierciedlit sie w
zwiekszeniu portlefu papieréw wartoscio-
wych, ze szkodg oczywiscie pozyczek hi-
potecznych.

Ogolnie mozna powiedzie¢, ze o0sigg-
nawszy najsilniejszy rozwo6j w okresie od
1880 do 1890 r., ubezpieczenia na zycie
ulegty w nastepnych latach w mniej-
szym lub wiekszym stopniu wahaniom,
zaleznie od og6lnego przebiegu rozwoju
zycia gospodarczego. W okresie kryzysu
ma miejsce zmniejszenie ilosci nowych
uméw ubezpieczenia na zycie, zwieksze-
nie wypadkéw przedwczesnego zaniecha-
nia ubezpieczenia na zycie ($mieré na
skutek samobdjstw, redukcja ubezpie-
czen, wykup), a w konsekwencji zwolnie-
nie tempa przyrostu portfelu lokat. Prze-
ciwnie w okresach ozywienia gospodar-
czego ma miejsce przyrost nowych ubez-
pieczen, storno maleje, portfel lokat pecz-
nieje. Wplyw koniunktury na wahania
portfelu ubezpieczenn znajduje swoje od-
bicie w budzecie dochodéw i wydatkow
towarzystw ubezpieczeniowych. W okre-

sie depresji widzimy zatem silne skur-
czenie portfelu ubezpieczen i stabszy
przyrost dochodéw z tytutu skiadek.

W okresie dobrej koniunktury sytuacja
sie odmienia. Sytuacja gospodarcza wpty-
wa nie tylko na rynek wewnetrzny, lecz
réwniez zagraniczny. Wplywy towarzystw
niemieckich na terenie zagranicznym u-
cierpiaty powaznie na skutek kryzysu.
Dziatalno$¢ inwestycyjna byta uzaleznio-
na w duzym stopniu od wahan koniun-
kturalnych. Przed wojng pomysiny rozwdj
przemystu budowlanego wywart silny
wptyw na linie polityki lokacyjnej towa-
rzystw ubezpieczeniowych.
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W latach 1931— 1932 ubezpieczenia
na zycie przezywaty w Niemczech Kkry-
tyczny okres. Zmniejszenie nowego inte-
resu i zwiekszenie storn wptynety na to,
ze dochody z tytutu sktadek i fundusze
ubezpieczen na zycie skurczyty sie pra-
wie 0 10%. Dziatalno$¢ lokacyjna ulegta
w zwigzku z tym powaznemu zahamowa-
niu. Pozyczki pod zastaw wzrosty do po-
waznych rozmiaréw. Z rokiem 1933 daje
sie zaobserwowaé¢ widoczna poprawa na
rynku ubezpieczen na zycie. Szkody wy-
rzagdzone w okresie kryzysu zostaty pra-
wie zupetnie odrobione, a fundusze ubez-
pieczen osiggnety poziom o 5% wyzszy od
poziomu przedwojennego.

Perspektywy rozwoju ubezpieczen na
zycie na dalszg mete uzaleznione sg w
znacznej mierze od zmian w strukturze
wieku ludnosci w Niemczech. Przewaga
ubezpieczonych w wieku starszym odbi-
je sie niewatpliwie z jednej strony na
Swiadczeniach, z drugiej strony zmniej-
szenie odsetka ludnosci w wieku 25—45
lat ograniczy mozliwo$¢ zwiekszenia licz-
by nowych ubezpieczen. W zwigzku
z tym towarzystwa ubezpieczen na zy-
cie w Niemczech licza sie z og6lnym
zwolnieniem tempa przyrostu nowych u-
bezpieczen. Towarzystwa niemieckie juz
obecnie przygotowujg sie do intensywnej
propagandy na rzecz ubezpiecze na zy-
cie, noszg sie z zamiarem obnizenia kosz-
tow ubezpieczen.

Patrzac na mozliwosci dalszego roz-
woju ubezpieczen na zycie od strony
strukturalnej, przypuszcza¢ nalezy, ze
rozwoj ten zaleze¢ bedzie w duzym stop-
niu od ustosunkowania sie ludnosci do
2 podstawowych form przezornosci zy-
ciowej, tzn. oszczedzania w kasach
oszczednos$ci i ubezpieczen na zycie w to-
warzystwach ubezpieczeniowych, od usto-
sunkowania sie miedzy ubezpieczeniami
na zycie a ubezpieczeniami spotecznymi,
zwlaszcza w zakresie ubezpieczen rento-
wych i inwalidzkich.

J.
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ODPOWIEDZI REDAKCJL.

POJECIE ,,KOASEKURACII”.

Od jednego z czytelnikdw otrzymu-
jemy nastepujace zapytanie:

1) czy koasekuracjg bedzie powierze-
nie przez ubezpieczonego jednego ryzyka
kilku Towarzystwom bezposrednio z tym,
ze kazde uczestniczgce Towarzystwo wy-
stawia wiasng polise,

2) czy koasekuracjg bedzie, gdy ubez-
pieczony wysle deklaracje do jednego
z Towarzystw z poleceniem podziatu u-
bezpieczenia $cisle wymienionym Towa-
rzystwom w okreslonych udziatach,

a) jesli kazde Towarzystwo wystawia

na swoj udzial oddzielng polise,

b) jesli zostaje wystawiona polisa

zbiorowa,

3) czy koasekuracjg jest tylko po-
dziat ubezpieczenia, otrzymanego przez
jedno z Towarzystw w 100%, stosownie
do wiasnego uznania.

Odpowiadajac na te pytania musimy
zaznaczy¢, ze pojecie ,koasekuracja” nie
miesci sie Scisle bioragc w zadnym z punk-
tow wymienionych w zapytaniu. Zdefi-
niowanie tego pojecia moze by¢ w kaz-
dym wypadku r6zne zaleznie od tego,
pod jakim katem widzenia bedziemy na
nie spogladali:

1) etymologicznym, 2) prawnym, 3)
technicznym.

1) Pod wzgledem etymologicznym
koasekuracja jest przeciwstawieniem do
asekuracji i reasekuracji. ,,Cum asecu-
rare” oznacza podziat jednego ubezpie-
czenia na dwa lub wiecej odrebnych sa-
modzielnych ubezpieczen. Z tego punktu
widzenia ilekro¢ dany obiekt bedzie u-
bezpieczony w tym samym czasie od tego
samego niebezpieczeAstwa w dwu lub wie-
cej Towarzystwach, bedziemy mieli do
czynienia z koasekuracja, z kilkoma ubez-
pieczeniami koasekuracyjnymi, czyli z Kil-
koma samodzielnymi i odrebnymi umo-
wami ubezpieczenia miedzy ubezpiecza-
jacym a kazdym Towarzystwem koaseku-
rujgcym.

Natomiast przy reasekuracji mamy do
czynienia z jedng tylko umowg ubezpie-
czenia miedzy ubezpieczajgcym a Towa-
rzystwem oraz z podziatem ubezpieczenia
przez Towarzystwo miedzy inne Towa-
rzystwa reasekuracyjne, ktory to podziat
W niczym nie dotyczy i w niczym nie
zmienia umowy ubezpieczenia zawartej
przez ubezpieczajgcego z tym jednym To-
warzystwem dzielgcym ubezpieczenie (re-
asekurujacym).

2) O ile chodzi o strone prawng, ko-
asekuracje nalezy odrézni¢ od ubezpie-
czenia wielokrotnego. Pojecie ubezpiecze-
nia wielokrotnego zostatlo wprowadzone
i uregulowane przez ustawy o umowie u-
bezpieczenia w interesie zaktadéw ubez-
pieczen. Gtowng cechg ubezpieczenia wie-
lokrotnego jest ta, ze ubezpieczajgcy sam
zawiera kilka umoéw ubezpieczenia z roz-
nymi zaktadami ubezpieczen. Ot6z usta-
wy ustanawiajg dla ubezpieczajgcego obo-
wigzek zawiadomienia kazdego zaktadu
o wszystkich innych ubezpieczeniach z
wymienieniem innych zaktadéw i sum
ubezpieczenia i tgczg ten fakt z pewnymi
skutkami prawnymi. Chodzi tu przy tym
0 uchwycenie tgcznej sumy ubezpieczenia
i przypadkéw niedoubezpieczenia i nad-
ubezpieczenia (ubezpieczenie podwdjne)
wraz z konsekwencjami prawnymi z tych
przypadkéw wynikajagcymi. Jezeli przy
ubezpieczeniu wielokrotnym o tym, w ilu
zaktadach jest pokryte ubezpieczenie i na
jakg taczng sume ubezpieczenia, decydu-
je ubezpieczajacy, to przy koasekuracji
ubezpieczajgcy musi sie w tym wzgledzie
porozumie¢ uprzednio z poszczegdlnymi
zaktadami, wzglednie nawet o tym decy-
dujg same zakiady.

3) Zrozumiaty jest rzecza, ze dla o-
kreslenia koasekuracji przede wszystkim
majg znaczenie wzgledy techniczne.

Jest prawie regutg, ze o koasekuracji
decyduje Towarzystwo pozyskujgce ubez-
pieczenie, wtedy gdy tego ubezpieczenia
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nie chce trzyma¢ w 100% na wiasny ra-
chunek i na rachunek swoich reasekura-
torow. Wtedy proponuje ono ubezpiecza-
jacemu podziat koasekuracyjny, Towarzy-
stwa koasekuracyjne i wysokos¢ ich u-
dziatdw. Zazwyczaj wtedy jest wystawia-
na przez Towarzystwo pozyskujgce ubez-
pieczenie i proponujace koasekuracje i na-
zywane prowadzgcym, polisa zbiorowa,
podpisana przez wszystkie Towarzystwa
koasekurujgce. W przypadku takim ma-
my do czynienia z ubezpieczeniem pozy-
skanym przez Towarzystwo prowadzace
z reguty za posrednictwem jego ajenta
i z podziatem tego jego ubezpieczenia na
kilka ubezpieczenn odrebnych miedzy To-
warzystwa koasekurujgce. Mamy jeden
stosunek, dotyczacy pozyskania ubezpie-
czenia skoncentrowany w Towarzystwie
prowadzacym i dwa lub wiecej stosunkow
ubezpieczenia, uméw ubezpieczenia, mie-
dzy ubezpieczajgcym a kazdym Towa-
rzystwem koasekurujgcym.

Jednakze zdarzajg sie przypadki, ze
jedno i to samo ubezpieczenie jest pozy-
skane w okre$lonych utamkach przez dwa
lub wiecej Towarzystw bezposrednio od
ubezpieczajgcego; wtedy kazde Towarzy-
stwo posiada w stosunku do pozyskanej
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czesci ubezpieczenia bezposredni stosunek
dotyczacy pozyskania ubezpieczenia. Z re-
guly bedziemy tu mieli do czynienia z kil-
koma ajentami, chociaz nie jest wyklu-
czone, ze bedzie tylko jeden ajent, roz-
liczajacy sie z kazdym Towarzystwem od-
rebnie i samodzielnie. Dla odréznienia od
poprzednio omoéwionego przypadku taki
podziat ubezpieczenia przyjeto nazywac
u nas ubezpieczeniem wspélnym (co na-
lezy rozumie¢ wspoélnie pozyskanym). U-
bezpieczenie wspdlne moze by¢ spolisowa-
ne w ten sposob, ze kazde Towarzystwo
wystawia na swoéj udziat odrebng polise
(z ktérych kazda moze by¢ zndw polisg
zbiorowa, jezeli poszczeg6lne udziaty be-
dg znowu dalej podzielone miedzy koa-
sekuratorow), lub tez w ten sposéb, ze
wszystkie Towarzystwa pozyskujgce ubez-
pieczenie wspdlne wystawiajag ze wzgle-
dow technicznych jedna polise zbiorowa,
powierzajagc jednemu sposréd siebie pro-
wadzenie ubezpieczenia wspolnego.

Poprzestajemy na tych kilku uwagach
dla wykazania, ze krotkie zdefiniowanie
pojecia , koasekuracja” nie jest mozliwe.
Wytania sie tu caly szereg problemow,
ktérych opracowanie wymagatoby obszer-
niejszego traktatu naukowego.






