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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Cyfryzacji, Innowacyjnosci i Nowoczesnych
Technologii

— podkomisji stalej do spraw regulacji prawnych doty-
czacych algorytmow cyfrowych (nr 5)

30 listopada 2021 .

Podkomisja stata do spraw regulacji prawnych dotyczgcych algorytmow cyfro-
wych, obradujgca pod przewodnictwem posta Grzegorza Napieralskiego (KO),
przewodniczgcego podkomisji, wystuchata:

— informacji na temat wplywu sztucznej inteligencji na rozwoj gospodarki
cyfrowej.

W posiedzeniu udzial wzieli: Robert Kroplewski pelnomocnik ministra cyfryzacji do spraw spote-
czenstwa informacyjnego, Anna Biala zastepca dyrektora Departamentu Rozwigzan Innowacyjnych
w Kancelarii Prezesa Rady Ministréw, Marianna Sidoroff dyrektor Departamentu Gospodarki
Cyfrowej Ministerstwa Rozwoju i Technologii wraz ze wspélpracownikami, Bartosz Kope¢ wicedy-
rektor Departamentu Prawnego Gléwnego Inspektoratu Pracy, Michal Kanownik prezes Zwigzku
Importeréw i Producentéw Sprzetu Elektrycznego i Elektronicznego ZIPSEE Cyfrowa Polska, Joanna
Karczewska czlonek Stowarzyszenia ISACA Warszawa, Krzysztof Stefanski adiunkt w Katedrze
Prawa Pracy na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu L.odzkiego oraz Radostaw Nielek staty
doradca Komisji.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Leszek Jasinski, Wioletta Wieciorkow-
ska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Dzien dobry. Witam bardzo serdecznie. Bardzo przepraszam za zmiane godziny, ale
to bylo podyktowane glosowaniami i zmiang w sprawie rozpoczecia posiedzenia Sejmu.
Bardzo przepraszam i dziekuje za przybycie, jezeli chodzi o nowa godzine.

Witam panstwa postow czlonkow podkomisji. Dziekuje bardzo za przybycie. Stwier-
dzam kworum. Chcialem powitaé¢ rowniez naszego stalego doradce pana Radostawa
Nielka. Dzien dobry, panie Radostawie. Witam serdecznie zaproszonych gosci. Witam
pelnomocnika ministra cyfryzacji do spraw spoteczenstwa informacyjnego pana Roberta
Kroplewskiego — dzien dobry, bardzo dziekujemy za obecnos¢. Witam bardzo serdecz-
nie zastepce dyrektora Departamentu Rozwigzan Innowacyjnych w Kancelarii Prezesa
Rady Ministrow panig Anne Bialg — dziekujemy za przybycie. Ministerstwo Rozwoju
i Technologii reprezentujg pani Marianna Sidoroff, dyrektor Departamentu Gospo-
darki Cyfrowej, oraz pan Krzysztof Zareba naczelnik Wydziatu Polityki Przemystowej
w Departamencie Innowacji i Polityki Przemyslowej. Witamy panstwa bardzo serdecz-
nie, dziekujgc rowniez za przybycie. Panstwowg Inspekcje Pracy — Glowny Inspektorat
Pracy reprezentuje pan Bartosz Kopec, wicedyrektor Departamentu Prawnego. Dzien
dobry, panie dyrektorze. Witam serdecznie. Uniwersytet ¥.odzki reprezentuje pan
prof. Krzysztof Stefanski. Dzien dobry, panie profesorze. Dzisiaj chcialem panu pro-
fesorowi jeszcze raz — tak juz oficjalnie — bardzo serdecznie podziekowac za spotkanie
z grupg profesoréw, doktoréow, wykladoweéw uniwersyteckich, na ktérym rozmawiali-
Smy o naszej wspolpracy. Bardzo dziekuje. Ze Zwigzku Cyfrowa Polska jest pan prezes
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Michal Kanownik - dzien dobry. Od razu chcialem powiedziec, ze pan prezes bedzie nas
wprowadzal w ten temat. Polskie Towarzystwo Informatyczne nie ma reprezentanta.
Ze Stowarzyszenia ISACA Warszawa jest pani Joanna Karczewska. Dzien dobry, pani
Joanno. Witam bardzo serdecznie.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje wystuchanie informacji na temat wplywu
sztucznej inteligencji na rozwdj gospodarki cyfrowej. Informacje przedstawiajg pelnomoc-
nik ministra cyfryzacji do spraw spoteczenstwa informacyjnego i dyrektor Departamentu
Gospodarki Cyfrowej w MRIT. Czy sg uwagi do porzadku obrad? Nie slysze.

Szanowni panstwo, przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. Panie Robercie,
bardzo prosze. Juz nie bede czytal calej nazwy. Prosze zabrac glos.

Pelnomocnik ministra cyfryzacji do spraw spoleczenstwa informacyjnego Robert

Kroplewski:

Dzien dobry wszystkim panstwu. Dziekujemy za zaproszenie na posiedzenie podkomisji,
ktora od diuzszego czasu pracuje bardzo aktywnie. Mozemy dzieli¢ sie do§wiadczeniami.
To jest takze §wietna okazja. Przyznam szczerze, ze jesteSmy troszeczke zaskoczeni tym
posiedzeniem w sensie tytulu, ale jesteSmy gotowi na odpowiedzi, bo rzeczywiscie w tym
obszarze mocno pracujemy i zaktadam, ze podzielimy nasze do$wiadczenia.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Przepraszam, ze przerywam, panie Robercie. Tylko wyjasnie, ze tak naprawde ten
pomyst wplynagl do nas jakby z zewnatrz, od zainteresowanych os6b i organizacji.
Stwierdziliémy, ze warto go tak naprawde zrealizowac i przeprowadzic¢ takg swobodna
dyskusje, stad taki temat sie pojawit w pracach podkomisji.

Pelnomocnik ministra cyfryzacji Robert Kroplewski:

Jak najbardziej. Temat jest po prostu bardzo szeroki. Nie wiem, czy nam sie uda, ale
sprobujemy go jako§ omoéwié. Wplyw sztucznej inteligencji na gospodarke cyfrowa
to jest temat bardzo dobrze postawiony. Ten temat bardzo mocno zarysowal sie juz
3 lata temu w pierwszych pracach o ramach Organizacji Wspotpracy Gospodarczej i Roz-
woju (OECD). Wtedy OECD jako organizacja zastanawiala, czy w ogole sobie poradzi
z czyms§ takim jak technologie przetlomowe. Nawet byla w pewnym kryzysie, pod presja,
ktéra dokonywala sie wtedy poprzez réznego rodzaju alianse gospodarcze panstw, ktore
nie byly zwigzane z multilaterializmem, czyli nie byly czeScia organizacji OECD, tylko
dzialo sie to na zewnatrz tej organizacji. Akurat wtedy podjeto wyzwania wobec sztucz-
nej inteligencji, zeby przede wszystkim zdefiniowac, jak nalezatoby politycznie, gospo-
darczo, inwestycyjnie w obszarze kompetencji cyfrowych i zaawansowanych reagowac
na poziomie §wiata.

Polska od samego poczatku byta zaangazowana czynnie w te prace. Grupa ekspertow
do spraw sztucznej inteligencji (AIGO) zredagowala — p6zniej przyjete w konicu — pierw-
sze rekomendacje godnej zaufania sztucznej inteligencji, jak nig zarzgdzac w perspekty-
wie czlonkow OECD. Do tych rekomendacji przystapily cztery kraje spoza organizacji,
wiec druzyna jest troszeczke szersza. Rekomendacje to byt non-binding instrument,
czyli nie byl to twardy instrument prawa, tylko po prostu zalecenie organizacji miedzy-
narodowej, jak nalezaloby generowac strategiczne polityki inwestycyjne i gospodarcze
wobec sztucznej inteligencji. Nie bede juz moze przypominal tamtych zasad, bo w tej
chwili probujemy wdrozy¢ to w ramach regulacji — te wszystkie prace sg ze sobg spojne —
czy to w Radzie Europy, czy to w ramach strategii unijnej, jezeli chodzi o skoordynowany
plan rozwoju sztucznej inteligencji w Unii Europejskiej czy tez naszg strategie ,,Polityka
dla rozwoju sztucznej inteligencji w Polsce od 2020 roku”, ktéra zostala przyjeta.

Co jest moze najwazniejsze, zeby podkresli¢ na samym poczatku, gdy méwi sie
o wplywie sztucznej inteligencji na gospodarke? Jest to wlaénie przetomowy, ale w tym
sensie, ze dotyczy roznych aktywow. Dotyczy dostepu do danych, infrastruktury i Srod-
kéw finansowych, jak i oczywiScie dostepu do kompetencji, czyli umiejetnosci. Dlaczego
to podkreslam? Poniewaz o te zasoby toczy sie konkurencja §wiatowa w ramach roz-
nych tancuchéw wartosci, generowanych zazwyczaj przez te podmioty, ktére najsilniej
sa reprezentowane dzisiaj na wolnym rynku cyfrowym. Warto tez podkresli¢, ze wolny
rynek cyfrowy jest o tyle wazny, ze jest promowana pewna otwarto§¢ rynku i handlu
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$wiatowego, m.in. przez Swiatowa Organizacje Handlu (WTO), natomiast w konsekwen-
cji ta otwartos¢ daje taki rezultat, ze ten, kto pierwszy zajmie swojg pozycje na rynku
i wyskaluje fancuch wartosci, jak jest akurat w przypadku sztucznej inteligencji, ten
rzeczywiscie decyduje o standardach technicznych, interoperacyjnych czy tez etycznych.
Mielismy okazje poznawac to w ciagu tych 3 lat, ze w pewnym momencie jakie$§ przedsie-
biorstwa i niektore grupy panstw zdecydowaly, ze standardy etyczne sztucznej inteligen-
cji beda zdefiniowane wedle konkretnych punktéw. Doszlo do pewnej konkurencji, jesli
chodzi o standardy etyczne, czyli paradoksalnie staly sie one pewnego rodzaju zaktad-
nikiem standaryzacji i pierwszenstwa pozycji na rynku. To udalo sie niejako przelamac.

Standardy etyczne przyjete przez UE w ramach inspiracji standardami OECD
i teraz przyjetymi, bo dokladnie w minionym tygodniu... To bardzo wazna informacja
- 193 panstwa zgromadzone w ramach UNESCO przyjely pierwsze globalne standardy
etyczne dla sztucznej inteligencji. Warto podkreslié, ze te standardy nie dotycza tylko tak
waznych poziomow, jak zapewnienie transparentnosci sztucznej inteligencji, rozliczalno-
Sci czy tez uzbrojenia jej w odpowiedni system nadzoru czlowieka, ale rowniez wiasnie
dostepu do danych, algorytmoéw i infrastruktury, ktora musi byé zwiazana ze sztuczng
inteligencjg. Chodzi tutaj gtéwnie o moce obliczeniowe, ale tez oczywiscie sieci teleko-
munikacyjne.

Bardzo waznym watkiem, jezeli chodzi o gospodarke cyfrowag w kontekscie sztucznej
inteligencji, jest obszar dotyczacy wlasnie tancuchow wartosci. Polityka, ktora zostala
przyjeta przez UE, jest bardzo szeroka, bo nie chodzi tylko o skoordynowany plan, ale
Digital Services Act i Digital Markets Act. To sg komplementarne inicjatywy, ktore maja
zapewni¢ suwerenno$c¢ cyfrowg UE, a przez to pojecie nalezy rozumiec to, ze dana prze-
strzen gospodarcza, a w tym przypadku rynek UE, decyduje o warunkach prowadzenia
dziatalnos$ci gospodarczej na swoim terenie, przede wszystkim o tym, na jakich zasadach
ma sie to odbywagé, na podstawie jakich standardow i jaki wplyw maja mie¢ centra syste-
mowe spoza UE na nasz rynek. W tym sensie wszystkie regulacje dotyczace gospodarki
cyfrowej, o ktoérych wspomnialem, podejmuja wyzwania, ktore stawiaja tym zewnetrz-
nym graczom w pewnych normach compliance.

Roéwnolegle jest wprowadzany akt normatywny — rozporzadzenie o sztucznej inte-
ligencji, o czym miatem okazje kiedy§ mowié na poprzednich posiedzeniach. JesteSmy
w tej chwili w trakcie procesu przygotowawczego do negocjacji. Dokladnie wczoraj pre-
zydencja slowenska zgromadzita wszelkie uwagi i rozbieznoSci oraz zaproponowala tekst
kompromisowy. JesteSmy na poczatku drogi do budowania kompromisu i negocjacji,
wiec moze jeszcze za wezesnie, by o tym mowic, ale z jednego powodu warto, gdyz tekst
kompromisowy zawiera tez uwzglednienie polskich aspiracji i polskiego stanowiska,
zeby przedefiniowaé definicje sztucznej inteligencji. Aktualnie proste algorytmy, ktore
polegaja na statystyce, sg wyjete poza te definicje. Zajmujemy sie bezposrednio takimi
systemami sztucznej inteligencji, ktore sa oparte albo na logice rozmytej, albo na sie-
ciach neuronowych, albo na machine learning, czyli bardzo typowych technologiach,
ktore we wzajemnym zestawianiu mogg decydowaé o utworzeniu systemu sztucznej
inteligencji.

To wszystko dzieje sie jeszcze w bardzo ciekawych okolicznoSciach. Pewnie panstwo
z Ministerstwa Rozwoju i Technologii sg tym bardziej zainteresowani, natomiast my tez
bierzemy w tym udzial. To jest przede wszystkim rewizja agendy cyfrowej w ramach
WTO, ale i podpisanie deklaracji pittsburgskiej miedzy UE a Stanami Zjednoczonymi,
ktéra dotyczy 10 punktéw, m.in. sztucznej inteligencji, ale tez kontekstu jej dzialania.
Najwazniejsza jest dla nas grupa 10, ktéra dotyczy wlasnie tancuchéw wartosci. Grupy
dotycza takze rzeczy istotnych, czyli mikroprzewodnikéw, konkurencji o umiejetnoSci,
o talenty, wejcia na rynek i zasad skalowania sztucznej inteligencji.

Zeby sprobowacé spuentowac te wypowiedz, jest to wielostrumieniowe dzialanie, ktore
jako skoordynowane dopiero moze mie¢ pozytywny skutek dla polskiej gospodarki. Pol-
ska generalnie popiera kierunek przyjety przez UE, aby wytworzy¢ trzeci standard god-
nej zaufania sztucznej inteligencji jako zoperacjonalizowanej w konkretnych systemach,
zeby przez zaufanie inkorporowane do systemow wplywac na rynek, a przede wszystkim
zdobywac rynki i skalowac poza UE nowe systemy. Jak sie okazuje, to wielkie wyzwanie,
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ktore bylo podjete 3 lata temu, zaczyna mie¢ coraz wiekszy sens, poniewaz udaje sie
to zoperacjonalizowac. To po pierwsze. Po drugie za$§ Chiny, ktore byly postawione jako
konkurent rynku globalnego wobec pewnej ambicji UE, zeby ona byla trzecim liderem,
aktualnie przezywajg pewne zalamanie inwestycyjne wlasnie w obszarze badan i roz-
woju. Zalamanie polega na zatrzymaniu tych inwestycji w tej chwili, jak i, co wazne, jest
zwigzane z coraz szerszem brakiem dostepu do talentow.

Jak widzimy na diagramie, Polska miata w tej wymianie w OECD bardzo niski poziom
penetracji, jezeli chodzi o talenty w konteksScie Polski. Bardzo wiele naszych talentéw
odplywalo za granice. Ta tendencja zostala zatrzymana. JesteSmy jeszcze na minusie, ale
ten diagram sie juz powoli przesuwa w kierunku plusa. Zakladam, ze jest to tez zwigzane
z pewng aktywnoscia, ktorg przyjeliSmy 3 lata temu jeszcze w kontekscie Ministerstwa
Cyfryzacji, dotyczaca zorganizowania grup roboczych, zaangazowania naszej diaspory
na $wiecie i naukowcow dla zdefiniowania tej polityki, a jednocze$nie wsparcia naszych
lokalnych talentéw w programach Narodowego Centrum Badan i Rozwoju (NCBiR) czy
tez Narodowego Centrum Nauki (NCN), aby transferowac¢ wiedze i budowa¢ polskie
przyklady sztucznej inteligencji — na poczatek wytworcze, a pézniej systemow, ktore
mogliby$my komercjalizowac.

Jezeli chodzi o postawienie zadania, na czym polega gospodarka cyfrowa ze sztuczng
inteligencjg w tle, to uwazamy, ze bez wytworczosci w zakresie systemu sztucznej inte-
ligencji w Polsce bedziemy w jakis$ sposob tylko odbiciem tego, co sie dzieje na zewnatrz.
W zwigzku z tym bedzie to mialo negatywny wplyw na nasz produkt krajowy brutto,
a jednocze$nie odplynie od nas kapital ludzki i w zwigzku z tym stracimy sterownosc¢
w tym obszarze, a by¢ moze nawet w wielu innych obszarach kontekstowych w zasto-
sowaniu sztucznej inteligencji. W tym sensie polityka, ktora przyjeliémy, adresuje te
wyzwania. Caly ostatni rok byl przede wszystkim po§wiecony temu, aby wytworzy¢ kilka
dobrych przyktadéw systemow sztucznej inteligencji, skoordynowac zespoly w resortach
i przystapi¢ do zrealizowania dzialan formalnego zespolu egzekucji polityki sztucznej
inteligencji, zeby z pelng §wiadomosScig mozna bylo uczestniczy¢ w zjawiskach trans-
granicznych.

Z przykladow, ktore sg pewnym urzeczywistnieniem naszych ambicji, podam przy-
stapienie Polski w grudniu do globalnego partnerstwa dla sztucznej inteligencji. To jest
inicjatywa dwoch krajéw — Francji i Kanady. Natomiast aktualnie przystapilo do niej
jeszcze 7 krajow. Zanim jeszcze te kraje przystapily do inicjatywy bylo tylko 18 krajéw
skoncentrowanych w OECD. Sposréd czlonkéw OECD 18 zalozylo wiec bardzo realny
projekt, ktory polegat na tym, aby przejsé od teorii do praktyki, czyli od zasad etycznych
do zastosowania ich w konkretnych przykladach sztucznej inteligencji. Ta wspotpraca
odbywa sie w wielu grupach roboczych, np. dotyczacych danych.

Wazne, aby powiedzie¢ w tym momencie, ze jest np. grupa przyszlosci pracy, gdzie
definiuje sie takie wyzwania projektowe jak zywe laboratorium stanowisk pracy oraz
zywe repozytoria danych i algorytmoéw. Jezeli chodzi o grupe danych, moge tez powie-
dzie¢, ze pojawia sie wlasnie konkretny projekt, ktory operacjonalizujemy. To data trust,
czyli zaufane przestrzenie danych. Jest to czeScig naszej strategii dla Polski, wiec abso-
lutnie to popieramy.

Z kolei w grupie dotyczacej komercjalizacji i innowacyjnos$ci pojawiaja sie bardzo cie-
kawe watki budowy indekséw i w ogole gotowosci firm deweloperskich w budowaniu
sztucznej inteligencji. Jak sie okazuje, mamy do czynienia nie tylko z fake news w por-
talach spotecznosciowych, ale tez z fake artificial intelligence, czyli pewnego rodzaju
udawaniem, ze co$ jest sztuczng inteligencja, po to, zeby budowac hype albo zeby sprze-
dawac swoje ustugi. Jakos¢ tych ustug jest oceniana przez ekspertéow w taksonomii
czesto jako mierna, w zwigzku z czym jest potrzeba zbudowania czego§ wiarygodnego.
Ta grupa wspiera po prostu swoj projekt, obierajac wtasnie taki kierunek.

Przepraszam, probuje sobie przypomnieé. Jest jeszcze grupa dotyczgca po prostu
odpowiedzialnej sztucznej inteligencji, ale ona jest zaangazowana w trzy bardzo cie-
kawe obszary. Jedna podgrupa odnosi sie do pracy z mediami spoleczno$ciowymi, zeby
przyjrzet sie transparentnosci budowania wag w kontek$cie usuwania réznych tresci.
Kolejna podgrupa w ramach tej grupy jest zwigzana z budowaniem sztucznej inteligencji
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jako systemu wobec pandemii. Trzeci watek dotyczy wsparcia ludzi w ramach prywat-
nosci, czyli e-privacy. Moze warto wspomnie¢, ze eksperci, ktérzy zostali zgromadzeni
w Globalnym Partnerstwie na rzecz Sztucznej Inteligencji (GPAI) - to jest w sumie 320
0s6b, poprzez prace deweloperska potrafili stworzy¢ systemy wspierajace prywatno§é
czlowieka, dodatkowo niejako jg wzmacniajac wobec platform spotecznoSciowych i trans-
akcyjnych. Projekt jest jeszcze przed testami, ale bardzo sie ciekawie rozwija.

To, co jest wazne dla Polski, to jest to, zeby caly czas widzie¢ gre Swiatowa. Bardzo
zaangazowane w grupy GPAI, przez co mozemy transferowac wiedze, sg takie kraje jak
Japonia, Singapur, Korea - z krajéw najbardziej zaawansowanych w kontekscie tech-
nologii przelomowych. Tam sie czesto mowi o przemysle 4.0 albo spoleczenstwie 5.0,
bo to réznie bywa. Realizujemy przemyst przysztoSci. Nasze dzialania w kontekscie
ekosystemowym wspiera fundacja Platforma Przemystu Przysztosci. Panstwo z MRiT
dobrze o tym wiedza. Jezeli chodzi o naszg odpowiedZ na wyzwania rynkowe, mamy
grupy robocze zorganizowane przy ministrze cyfryzacji, ktore w tej chwili z jednej strony
probuja ewaluowac polityke, ktora zostala przyjeta, a z drugiej strony realizowac nowe,
bardzo konkretne wyzwania, jakie pojawiajg sie w praktyce.

Proébujac to jako§ spuentowaé, musimy mysle¢ kontekstowo i tak mamy podzie-
long prace. Wspieramy sie, jezeli chodzi o ministerstwa, na odcinku handlu i rozwoju.
Sa w to zaangazowane resorty kultury i nauki, jak réwniez rolnictwa. To sg minister-
stwa, z ktorymi na stale wspotpracujemy. Naszg dziatalno$¢ wspiera instytut pod nasza
egida, czyli Naukowa i Akademicka Sie¢ Komputerowa (NASK), jak i Centralny Osrodek
Informatyki. W tym wszystkim wspieramy digital innovation hub, jak to sie nazywa,
czyli centrum innowagji, ale zorganizowane dla administracji poprzez grupe programu
operacyjnego ,,Polska cyfrowa” (POPC). Mysle, ze tak bym w skrocie powiedzial. Jezeli
sa jakie$ pytania, to chetnie odpowiem.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Bardzo dziekuje, panie Robercie. Druga osobg referujacg temat naszego posiedzenia jest
pani Marianna Sidoroff, dyrektor Departamentu Gospodarki Cyfrowej w MRiT. Pani
dyrektor, oddaje pani glos. Bardzo prosze.

Dyrektor Departamentu Gospodarki Cyfrowej Ministerstwa Rozwoju i Technologii
Marianna Sidoroff:

a.p.

Dzien dobry panstwu. Szanowna Komisjo, bardzo ciezko jest nie uzupetnic, bo chyba
tylko to zostalo, i bedziemy po prostu uzupetnia¢. W pelni sie zgadzam, ze pracujemy
wspolnie na poszczegélnymi rozwigzaniami.

Truizmem jest pewnie stwierdzenie, ze wplyw sztucznej inteligencji na gospodarke
cyfrowa moze by¢ widoczny w wielu aspektach. Sg rézne czynnosci, ktore mogg wspie-
rac procesy i przedsiebiorcow. To sg zarowno wirtualni asystenci, jak i rozpoznawanie
obrazow, przetwarzanie jezyka naturalnego czy zrobotyzowana automatyzacja pro-
cesOw i zaawansowanie uczenie maszynowe. Wplyw sztucznej inteligencji widzimy
w wielu aspektach dzialan organizacji przedsiebiorcow. To jest i zwiekszenie wydajno-
Sci wewnatrz organizacji, i wieksza dokladno§¢ w podejmowaniu decyzji, inteligentne
budowanie ofert dla klientéw czy wzmacnianie pozycji pracownikow, ktorzy wykonuja
bardziej skomplikowane czynnoSci — sztuczna inteligencja moze bowiem wspierac te
czynno$ci mniej skomplikowane. Ale tez lepsza obstuga klienta, dostepna 24 godziny
na dobe 7 dni w tygodniu. Juz teraz sztuczna inteligencja wspiera okre§lone dziala-
nia czy galezie gospodarki. Moze wspiera¢ rolnictwo, energetyke, opieke zdrowotna.
Pozwala na automatyzacje produkeji i zwieksza bezpieczenstwo srodowiska produkeyj-
nego. Tworzy nowe mozliwosci dla pracownikéw, ale tez zmniejsza koszty operacyjne
dzialan samych przedsiebiorcow.

Tak jak powiedzieliémy, Polska w najblizszych 5 latach... Zapotrzebowanie na spe-
cjalistow w dziedzinie sztucznej inteligencji siegnie w Polsce okolo 200 tys. os6b. Mamy
potencjal, by stac sie regionalnym centrum rozwoju sztucznej inteligencji. Podejmujemy
wiele dzialan stuzacych rozwojowi sztucznej inteligencji w Polsce. One zostaly bardzo
dobrze wymienione na poziomie rzadowym oraz na poziomie osieciowania i tworze-
nia grup roboczych. Kluczowym dokumentem, ktory opisuje dziatanie, kierunki oraz

7




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
PODKOMISJI STALEJ DO SPRAW REGULACJI PRAWNYCH DOTYCZACYCH ALGORYTMOW CYFROWYCH (NR 5)

plany krétko- i dtugookresowe, jest ,,Polityka dla rozwoju sztucznej inteligencji w Polsce
od 2020 roku”. Jest dostepna i jasno okresla cele, ktore przed nami stoja.

Konkludujae, MRiT stale wspiera dzialania zwigzane z cyfrowa transformacjg pol-
skich przedsiebiorstw. Najlepszym pewnie tego przykiadem jest wspomniana wcze$niej
fundacja Platforma Przemystu Przysztosci. Powstala ona wtasnie po to, zeby wzmacniac
kompetencje i konkurencyjno$¢ przedsiebiorstw poprzez wspieranie ich transformacji
w kierunku przemystu 4.0. Fundacja wspomaga zaréwno w procesie samej transforma-
cji cyfrowej, wdrazaniu ustug i produktow cyfrowych, jak i we wprowadzaniu nowych
modeli biznesowych opartych na analizie danych, na automatyzacji czy na inteligent-
nych analizach danych.

Sztuczna inteligencja to rowniez jeden z obszaréw realizowanego w latach 2019-2021
konkursu na standaryzacje uslug, hubéw i innowacji cyfrowych, ktorego celem byto
wylonienie i wskazanie takich potencjalnych oérodkow, ktore majg kompetencje do pet-
nienia roli hub6éw czy digital innovation hubs (DIH). Dzieki realizacji tego konkursu
wypracowane zostaly dobre praktyki i standardy §wiadczone przez DIH w zakresie
organizacji transformacji cyfrowej, ale tez ujec¢ sztucznej inteligencji. W ramach wspo-
mnianego konkursu powstal DIH na Pomorzu, dziatajacy jako konsorcjum dwéch firm
i Politechniki Gdanskiej. Jego podstawowym celem bylo wspieranie firm podczas wytwa-
rzania i komercjalizacji innowacyjnych projektéw z zakresu nowoczesnych technologii
poprzez zwiekszenie dostepu do wiedzy i do§wiadczen, technologii i dobrych praktyk.
Prowadzono dzialania informacyjno-szkoleniowe i doradcze. Czyli widzimy to, ze nasze
dzialania majg na celu réwniez to, zeby caly czas wklada¢ impuls w §rodowisko przed-
siebiorcow, namawiajgc ich do wykorzystania potencjalu nowej technologii, jaka przed-
siebiorcy mogg wdraza¢ w swoich rozwigzaniach.

Ponadto w MRIiT zawarliémy porozumienie z firmg Intel na rzecz wspoétpracy w pro-
pagowaniu wiedzy w obszarze sztucznej inteligencji. Jej wynikiem sg rézne dzialania
dotyczace rozwoju wiedzy pracownikéw resortu. W jego wyniku stworzyliSmy tez pilo-
tazowy projekt nazwany ,,Al4Youth” (Artificial Intelligence for Youth), czyli sztuczna
inteligencje dla mlodziezy, w ktérym ministerstwo wspélpracuje z Instytutem Chemii
Bioorganicznej Polskiej Akademii Nauk i Poznanskim Centrum Superkomputerowo-Sie-
ciowym. Ma to pilotazowy charakter przeszkolenia nauczycieli i uczniéw w 60 szkotach
w 6 miastach w 3 wojewodztwach. Dzialania majg wiec zarowno charakter zwigzany
ze wspieraniem aspektow, o ktorych rozmawialiémy przed sekunda, a wskazanych przez
KPRM, jak i poszczegélnych dziatan wspierajacych w kontekScie platformy 4.0 czy ini-
cjatyw, ktére ministerstwo prowadzi samodzielnie, zeby rozwija¢ poszczegélne DIH czy
instytucje, ktore dalej rozwijaja nauczycieli lub samych przedsiebiorcéw w kontekScie
wprowadzenia takich technologii do firm w Polsce. To chyba tak uzupetniajac...

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Bardzo dziekuje, pani dyrektor. Teraz, zeby ten cigg utrzymac, poprosze pana prezesa
Michala Kanownika, ktory przygotowal specjalng, krotka prezentacje. Bardzo prosze,
panie prezesie.

Prezes Zwigzku Importerow i Producentéw Sprzetu Elektrycznego i Elektronicznego

ZIPSEE Cyfrowa Polska Michal Kanownik:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Pozwole sobie zabrac glos w uzupelnieniu czesci regu-
lacyjnej, z ktorg mieliSmy do czynienia przed chwilg. Uzupelnie jg o pare slajdéw poka-
zujacych bardziej praktyczng strone zastosowania sztucznej inteligencji w biznesie,
zaréwno w skali Polski, jak i w skali europejskiej, ewentualnie pokazujac, jakie bariery
powstrzymuja nas przed wiekszym, szerszym stosowaniem sztucznej inteligencji.

Zgadzam sie z panig dyrektor, ze mozemy by¢ hubem przyszloSciowym, natomiast jest

pytanie, czy ikiedy bedziemy w stanie te szanse wykorzysta¢. Generalnie jako Polska
i Europa jesteSmy uczestnikiem technologicznego wyScigu zbrojen. Sztuczna inteligencja jest
jednym z kluczowych orezy, ktore w tym starciu sg uzywane. OczywiScie Europa ze wzgledu
na swoje charakterologiczne uwarunkowania w kwestii etyki i ograniczen regulacyjnych jest
na nieco innej pozycji startowej niz reszta $wiata, ale wierze, ze dzieki innowacyjnemu podej-
Sciu do technologii i biznesu jesteSmy w stanie te szanse wykorzystac.

8 a.p.
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Jesli panstwo pozwolg, na poczatek kilka cyfr, ktore pokaza, gdzie jestesmy. Wedlug
badan w 2020 r. jedynie 7% firm zatrudniajacych minimum 10 pracownikow w UE wyko-
rzystywalo aplikacje oparte na sztucznej inteligencji. Jest to bardzo malo. Oczywiscie
mata poprawka, ze te dane dotycza tylko specyficznych zastosowan, jak chatboty, ana-
liza duzych zbioréw danych z wykorzystaniem uczenia maszynowego czy przetwarzanie
jezyka naturalnego. Jednocze$nie wykres obok pokazuje skale i tempo wzrostu inwesty-
¢ji prywatnych w firmach sztucznej inteligencji. Jednoczesnie, o czym pan dyrektor Kro-
plewski moéwil, nastgpilo pewne wyhamowanie skali inwestycji w tym sektorze. Na kolej-
nych slajdach pokaze, z czego to sie niestety wzielo i jak ewentualnie powinniSmy sobie
z tym faktem poradzié.

Wedlug badan Ipsosu dla Komisji Europejskiej 42% firm w UE korzysta z minimum
jednej technologii opartej na sztucznej inteligencji. Wedle McKinsey Analytics co naj-
mniej jedng funkcje na niej opartg wykorzystuje w skali globalnej 50% firm. Widzimy
wiec, ze Europa jest ciut za $wiatem, aczkolwiek ta réznica nie jest az taka wielka, jak
moglibySmy sie obawiaé, biorgc pod uwage ograniczenia regulacyjne i etyczne w ramach
UE. Jak rosly rok do roku naktady inwestycyjne na sztuczng inteligencje wedtug Uni-
wersytetu Stanforda? Widzg panstwo, ze w roku 2018 ten wzrost byt az 0 59%, a w roku
2020 juz tylko 0 9,3%. To wlaénie potwierdzenie spowolnienia rozwoju tego sektora.
Spowolnienie inwestycji w sektor nowych technologii jest bardzo wyrazne, aczkolwiek
widzimy, ze minimalne odbicie w 2020 r. tez nastgpito w tym zakresie.

Jak biznes wykorzystuje sztuczng inteligencje? Posrod znanych zastosowan sztucz-
nej inteligencji wymieni¢ nalezy kilka z najbardziej dzisiaj popularnych i upowszechnio-
nych. To rozwdj autonomicznych pojazdéw, auta, drony. Jest to chyba cze$¢ najbardziej
powszechna w konsumenckim tego stowa rozumieniu. To takze internet rzeczy, wirtu-
alni asystenci, rozpoznawanie mowy i twarzy. Sg to tez rzeczy, o ktérych pani dyrektor
wspominala, z ktérymi wlasciwie na co dzien mamy do czynienia. Systemy sztucznej
inteligencji sg dzi§ w stanie wygenerowac tresci dzwiekowe, wizualne i tekstowe o jako-
Sci, ktora nie pozwala na odréznienie tworu syntetycznego od powstalego tradycyjnie.
Pokazuje to wiec potencjal, jaki ta technologia ma w wykorzystaniu w zakresie rozpo-
znawania mowy i twarzy.

Gdyby$my spojrzeli na sektory gospodarcze, gdzie sztuczna inteligencja ma zasto-
sowanie, to wlaciwie mozemy wzia¢ wszystkie dziedziny gospodarki, od najbardziej
oczywistych jak technologia informacyjna (IT), przemyst czy produkeja i energetyka, az
po takie, mozna powiedzie¢, najmniej oczywiste jak wspomniane przez panig dyrektor
rolnictwo. Nalezy jednak podkresli¢, ze najwieksze inwestycje prywatne w sztuczne inte-
ligencje utrzymata w 2020 r. branza projektowania lekéw. To jest prawie 14 mld dolaréw
inwestycji w ciggu jednego roku.

Jak Polska wyglada w tym wyScigu? Gdzie jesteSmy? Niestety az 44% polskich firm
w ogéle nie wykorzystuje sztucznej inteligencji, a co gorsza nie planuje wdrozen na tym
polu. To pokazuje, gdzie jesteSmy, jesli chodzi o potencjal polskich firm w tym zakre-
sie iile powinniSmy zrobi¢, zeby przekona¢ polski biznes do tego, ze jest to absolutnie
szansa rozwojowa — nowy produkt, nowe ustugi, nowi klienci. Wedlug wspomnianych
badan Eurostatu sztuczng inteligencje na potrzeby czterech badanych ustug stosuje
jedynie 4% polskich firm. Wedlug wspomnianych juz wczes$niej badan Ipsosu dla KE
34% polskich firm stosuje co najmniej jedng technologie z wykorzystaniem sztucznej
inteligencji. Tutaj absolutnie mozna powiedzie¢, ze potencjal rozwojowy w tym zakresie
w Polsce jest gigantyczny.

Do czego polskie firmy wykorzystujg sztuczng inteligencje? To jest przede wszyst-
kim optymalizacja procesow i wykorzystanie sprzetu — 13% polskich firm do tego wyko-
rzystuje te technologie, wykrywanie anomalii — 12%, analiza jezyka naturalnego — 7%,
autonomiczne maszyny — 7%, prognozy, optymalizacja kosztow i podejmowanie decyzji
- 7% i automatyzacja procesow — 7%. To jest mniej wiecej rowny poziom standardowych
- mozna powiedzie¢ — zakres6w wykorzystania sztucznej inteligencji w biznesie i prze-
mySle.

Mamy jednak tez bardzo praktyczne przyktady polskich firm, ktére korzystaja z tej
technologii. Oto trzy z nich. Pierwsza jest Infermedica. To jest polska firma, ktora ofe-
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ruje narzedzie do wstepnej diagnostyki medycznej. Zbiera dane od pacjenta, a nastepnie
przy pomocy algorytméw uczenia maszynowego dostarcza dane na temat symptomow
chorobowych i rekomendacje dalszego postepowania. StethoMe tworzy inteligentny
stetoskop. Narzedzie jest w stanie nagraé¢ oraz wstepnie zinterpretowaé dzwieki, ktore
slyszy, gdy bada sie za jego pomoca prace pluc czy serca. Ma tylko glowice, czyli czeSc,
ktorg przyklada sie do ciala. Trzecia z wymienionych przeze mnie firm to Cognitum -
start-up bazujacy na sztucznej inteligencji. Flagowy projekt zwigzany jest z zapobiega-
niem wyludzeniom VAT w Brazylii poprzez stworzenie systemu zarzadzania fakturami
w kraju i algorytmow analizujacych dane w czasie rzeczywistym. Nie bez przyczyny dwie
z tych firm to sg wla$nie firmy medyczne. Jest to branza, ktora zbiera w tej chwili naj-
wiecej inwestycji. Jesli chodzi o sztuczne inteligencje na $wiecie, rowniez w Europie,
polskie start-upy sa w tym zakresie bardzo aktywne i z pewnoécia nie bedzie brakowato
w najblizsze]j przysztosci kolejnych przyktadéw pozytywnych wdrozen w tym zakresie.

O co tak naprawde walczymy, mowigc o wdrozeniu sztucznej inteligencji w bizne-
sie? W ciggu najblizszej dekady skumulowany wplyw sztucznej inteligencji na Swiatowg
gospodarke wyniesie 1,5-3 bln dolaréw, a w efekcie przyspieszenie wzrostu PKB w skali
globalnej o 1-2 p.p. Roczna skala korzysci z zastosowania sztucznej inteligencji przez
polskie firmy to moze by¢ 10-20 mld z1 w skali roku, tj. okoto 1% polskiego PKB. W ostat-
nich latach sztuczna inteligencja odpowiadata za 0,1%, moze 0,2% polskiego wzrostu
gospodarczego, ale udzial ten bedzie wzrastal w przysziosci. Takze minister cyfryzacji,
projektujac polityke rozwoju sztucznej inteligencji w Polsce, szacowal, ze rozwdj tej tech-
nologii w Polsce zwiekszy dynamike PKB nawet o ponad 2,5% w skali roku, a do 2030 r.
pozwoli zautomatyzowac okolo 49% czasu pracy w Polsce, generujac jednoczesnie lepiej
platne miejsca pracy w kluczowych sektorach. To jest wlasnie bardzo istotny element,
ktory czesto powtarzany jest przez przeciwnikéw rozwoju tej technologii, ze ona zabiera
prace ludziom. Nie — ona wymusza generowanie wyzej wykwalifikowanej kadry i wyzej
platnych stanowisk. Wzmaga ona takze po prostu rozwdj czlowieka.

Jakie sg wyzwania na drodze stosowania tej technologii w sektorze prywatnym
w skali UE? Ot6z 22% firm nie jest pewnych lub nie zna definicji sztucznej inteligen-
cji. To jest absolutnie najwieksza bariera poznawcza w tym zakresie, przez ktorg nie
da sie rozwijac tej technologii w praktyce biznesowej. To sg klopoty, ktore zresztg pan
dyrektor Kroplewski wymienial. Wiasciwie wymienil wszystkie, wiec jakby zakladam,
ze administracja na poziomie krajowym czy europejskim ma §wiadomos¢ tych barier.
Klopoty z zatrudnieniem specjalistow i brak kompetencji wéréd aktualnych pracowni-
kéw to najwieksza bolaczka, ktora rowniez w tej technologii hamuje rozwéj nowocze-
snego, innowacyjnego biznesu. To rowniez wysokie koszty wdrozen, przepisy dotyczace
wymiany danych, brak generalnych regulacji w sprawie korzystania ze sztucznej inteli-
gencji. Na szczescie KE nad tym bardzo aktywnie pracuje. To takze niewielkie zaufanie
ludzi do nowych technologii i brak finansowego wsparcia tychze wdrozen.

Jak Polska wyglada w tym segmencie klopotéw czy tez barier? Bardzo podobnie
do skali calej UE, bo najczeSciej polskie firmy jako bariery przy inwestowaniu w sztuczng
inteligencje wymieniajg wlanie rygorystyczne standardy przeplywu danych, brak
publicznego i innego zewnetrznego finansowania tychze wdrozen, brak zaufania wéréd
obywateli oraz potrzebe regulacji prawnych, czyli barierg jest niedopasowanie regula-
cji prawnych do wdrozenia praktycznego sztucznej inteligencji w biznesie. Jednocze-
Snie wewnetrzne czynniki, ktére hamujg ten rozwoj, a ktore sg po czesci pochodng tych
zewnetrznych, to koszt wdrozen technologii i proceséw operacyjnych oraz niedostatecz-
nie wykwalifikowana kadra, ktora jest jednym z najwiekszych hamulcéw w kazdej dzie-
dzinie rozwoju polskiego biznesu.

Co nalezy zrobic, zeby poprawic te sytuacje, by zwalczy¢ te bariery? Po pierwsze
absolutnie niezbedna jest promocja inwestycji w sztuczne inteligencje i publiczne ich
wsparcie. Bez tego, bez przekonania i w ogoéle §wiadomosci w firmach o potencjale, jaki
daje sztuczna inteligencja w rozwoju produktow i ustug, sukcesu tutaj nie osiggniemy,
a z calg pewnoS§cig mamy potencjal, zeby przynajmniej w skali europejskiej stac sie bar-
dzo istotnym, duzym graczem w tym zakresie.

a.p.
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Po drugie - edukacja spoleczna oraz promocja nauki w obszarze sztucznej inteligen-
cji. Niezbedne jest tworzenie kadry zaréwno na poziomie §rednim, technicznym, czyli
szkot érednich, jak i na poziomie szkél wyzszych, aby$my jak najszybciej osiagneli nie-
zalezno§¢ kadrowg w zakresie sztucznej inteligencji. Nie mozemy dopuscic¢ do takiej
sytuacji, jaka dzisiaj mamy choéby w zakresie robotyki i automatyki produkgcji, ze nie
mamy nawet gdzie uczy¢ mlodziezy obstugi robotoéw czy maszyn przemystowych. Tych
20 tys. pracownikow, o ktérych wspomniano, niestety nie jesteSmy w stanie przygotowaé
w naszym obecnym systemie ksztalcenia fachowcow i dostarczyé na rynek pracy, zeby
zapelnié potrzeby firm w tym zakresie.

Chodzi rowniez o stosowne regulacje z zakresu dostepu do danych i wdrozenia roz-
wigzan sztucznej inteligencji. Tej technologii nie da sie rozwijaé¢ bez dostepu do danych,
bez jasnych regulacji, w jaki spos6b mozemy te dane przetwarzac i sie nimi wymieniac.
Komisja Europejska nad tym intensywnie pracuje.

Natomiast niestety biznes globalny nie czeka. W globalnym wyScigu technologicznym
i gospodarczym Europa niestety zaczyna powoli zostawac troszeczke w tyle, ale to jeszcze
nie jest dystans, ktérego nie mozemy prébowaé nadgonié. Do tego natomiast niezbedne
jest jak najszybsze dzialanie zaréwno na szczeblu poszczegélnych krajow cztonkowskich,
jak i catej KE, zeby dostarczy¢ paliwa firmom - zaréwno technologii i finansowania, jak
i kadr oraz regulacji — by w tym wyScigu globalnym wziely one aktywny udzial i nie staly
sie, jak to pan dyrektor Kroplewski powiedzial, jedynie konsumentem tej technologii.
Chodyzi o to, aby byly aktywnym tworcg tej technologii, produktow i ustug, aby staty sie
istotnym, globalnym graczem na tym polu. Serdecznie dziekuje za uwage. Oczywiscie
bardzo chetnie wiacze sie w dyskusje w tym zakresie.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Bardzo dziekuje, panie prezesie. Otwieram dyskusje. Czy kto$ z panstwa postéw chciatby
zabraé glos? A kto$ z goSci? Jesli chcialby zabrac glos, to prosze bardzo.
Pan profesor, tak? Prosze. Pan juz wie, jak sie to obstuguje. To dobrze.

Adiunkt w Katedrze Prawa Pracy na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu
Lodzkiego Krzysztof Stefanski:

Bardzo dziekuje. Mam dwa pytania. Mysle, ze bardzo krotkie.

Pierwsze pytanko do przedstawiciela ministra cyfryzacji. Chodzi mi o taki dro-
biazg, ktéry mi umknal. Nie moglem go znalez¢ nigdzie w sieci, a by¢ moze to jest tylko
i wylacznie wina moich kompetencji cyfrowych. Mianowicie przy uchwalaniu ,,Polityki
dla rozwoju sztucznej inteligencji w Polsce od 2020 roku”, o ile pamietam, w uchwale
Rady Ministréw bylo zobowigzanie do przedstawiania jej corocznej informacji dotycza-
cej realizacji tej polityki. Nigdzie w sieci nie znalaztem takiego dokumentu. Czy jest on
gdzie§ dostepny? Czy jest taka informacja? Jezeli mogtbym poprosic o taka...

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Dziekuje bardzo. Prosze, panie Robercie.

Pelnomocnik ministra cyfryzacji Robert Kroplewski:

Czy od razu odpowiedziec¢?

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Tak, tak.

Pelnomocnik ministra cyfryzacji Robert Kroplewski:

Jeszcze ten rok nie mingt w tej chwili, wiec...

Adiunkt w katedrze na wydziale UL Krzysztof Stefanski:

Nie, ale do 1 wrze$nia 2021 r., o ile pamietam, miat by¢ pierwszy.

Pelnomocnik ministra cyfryzacji Robert Kroplewski:

a.p.

Pierwszy jest, tzw. polroczny. To byl poélroczny przeglad. Jest zrobiony. RzeczywiScie nie
jest publiczny. To byla informacja dla Rady Ministrow, ale rzeczywiScie przeglad zostal
zrobiony. Roczny bedzie wazniejszy i od razu bedzie podstawa dla ewaluacji.
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Adiunkt w katedrze na wydziale UL Krzysztof Stefanski:
Ale czy on bedzie dostepny publicznie, czy nie?

Pelnomocnik ministra cyfryzacji Robert Kroplewski:
Niestety nie umiem odpowiedzieé¢, czy bedzie dostepny. Wydaje mi sie, ze ten roczny
powinien by¢ dostepny, bo bedzie dyskusja publiczna na ten temat razem z grupami
roboczymi i w tym kierunku raczej to bedzie sie rozwijac.

Staly doradca Komisji Radostaw Nielek:
Przepraszam, a czy...

Pelnomocnik ministra cyfryzacji Robert Kroplewski:
To nie jest jakby nasza decyzja. Nie wiem. Formalnie to jest informacja dla Rady Mini-
strow.

Staly doradca Komisji Radostaw Nielek:
A czy on ma jaka$ klauzule, ze nie moze by¢ dostepny? Ten dokument, ktéry panstwo
wytworzyli.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Nasz doradca.

Pelnomocnik ministra cyfryzacji Robert Kroplewski:
Stucham?

Staly doradca Komisji Radostaw Nielek:
Czy ten dokument, ktory panstwo wytworzyli jako informacje pétroczng, ma jakas klau-
zule, ze nie moze by¢ dostepny?

Pelnomocnik ministra cyfryzacji Robert Kroplewski:
Nie ma zadnej klauzuli. Jest to informacja...

Staly doradca Komisji Radostaw Nielek:
Czyli rozumiem, ze to jest tylko kwestia zwrocenia sie do panstwa o to, zeby on byt
dostepny. Tak?

Pelnomocnik ministra cyfryzacji Robert Kroplewski:
Jest informacjg dla Rady Ministrow. Jezeli bedzie wniosek o udostepnienie w drodze
informacji publicznej, odpowiednie stuzby decyduja, czy udostepnic.

Staly doradca Komisji Radostaw Nielek:
Okej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Dziekuje bardzo. Prosze o drugie pytanie.

Adiunkt w katedrze na wydziale UL Krzysztof Stefanski:
Mam jeszcze drugie pytanko, chyba tez do ministra cyfryzacji, ale nie jestem pewien. Czy
mianowicie panstwo planujg jakie§ proby czy tez wnioski dotyczace dotgczenia Polski
do grupy Digital Nations? Czy sa prowadzone jakie$ prace na ten temat, czy tez nie?
Dziekuje. Digital Nations to jest taka grupa krajow, w tej chwili chyba 9, ktore najbar-
dziej wydajg sie liderami rozwoju m.in. sztucznej inteligencji, stad moje pytanie.

Pelnomocnik ministra cyfryzacji Robert Kroplewski:
Tak, rzeczywiScie jest taka grupa. Polska na razie nie rozwazala przystgpienia do tej
grupy, gdyz w kontekscie indeksu nie spelniamy wszystkich wymagan, ktore ta grupa
sobie stawia. Wspominalem o tym, ze naszg ambicjg, ktora zostala spetniona, jest przy-
stgpienie do grupy globalnego partnerstwa 18 krajow dla sztucznej inteligencji. Tu reali-
zujemy naszg polityke. Bedziemy obserwowac tamtg druga grupe, o ktorej pan wspo-
mnial. Na ten moment nie rozwazaliSmy przystgpienia do niej.

Adiunkt w katedrze na wydziale UL Krzysztof Stefanski:
Bardzo dziekuje.

12 a.p.
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Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Dziekuje bardzo. Czy sa jeszcze jakie$ pytania albo sugestie? Tak. Bardzo prosze, pan
prezes Michat Kanownik.

Prezes ZIPSEE Cyfrowa Polska Michal Kanownik:

Bardzo krétkie pytanko do pani dyrektor, dotyczace bardzo praktycznej strony. Niestety
jako przedstawiciel biznesu podchodze bardzo praktycznie.

Niezaleznie od regulacji, ktére sa tworzone na poziomie krajowym czy tez europej-
skim, na ile resort rozwoju planuje czy jako§ analizuje formy zwiekszenia puli §rod-
kéw inwestycyjnych czy wsparcia inwestycyjnego dla polskich firm z zakresu inwestycji
w nowe technologie, szczegdlnie wladnie sztucznej inteligencji? Mam na mysli chocby
,Krajowy plan odbudowy”, ktéry troche rozbija te srodki na cyfryzacje pomiedzy rézne
galezie. Na ile planujecie jakie$ specjalne Sciezki wsparcia inwestycyjnego dla polskich
przedsiebiorstw, start-upow, ale takze matych i §rednich firm, z zakresu inwestowania
w nowe projekty z zakresu sztucznej inteligencji?

Na ile panstwa prace koncepcyjne sa konsultowane albo koordynowane z Minister-
stwem Edukacji i Nauki pod wzgledem wla$nie przygotowania i ksztalcenia kadr dla
sztucznej inteligencji w Polsce? Chodzi zaréwno o etap czy poziom techniczny, Sredni, jak
i wyzszy, poniewaz nie méwimy tylko i wylgcznie o najwyzej wykwalifikowanej kadrze.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Dziekuje bardzo. Prosze, pani dyrektor.

Dyrektor departamentu MRiT Marianna Sidoroff:

Jezeli moge ogélnie, to powiem, tak jak panstwo dobrze wiedza, ze sam KPO i pro-
gramy unijne sg szeroko u nas konsultowane, wiec gdzies te watki sztucznej inteligen-
cji pojawiajg sie zar6wno w Funduszach Europejskich na Rozw¢j Cyfrowy (FERC), jak
i w Funduszach Europejskich dla Nowoczesnej Gospodarki (FENG) oraz Funduszach
Europejskich dla Rozwoju Spotecznego (FERS). Sg jak gdyby podzielone programami,
a w kazdym z nich pojawiajg sie najwazniejsze technologie, bo nie tylko sztuczna inteli-
gencja, wiec tego pilnujemy.

Odnosnie do kompetencji, jezeli mogtabym poprosié¢ o kilka stéw pana Krzysztofa
Zarebe, to o naszych dzialaniach tez powie.

Naczelnik Wydzialu Polityki Przemyslowej w Departamencie Innowacji i Polityki
Przemyslowej Ministerstwa Rozwoju i Technologii Krzysztof Zareba:

a.p.

Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, jezeli chodzi o te dzialania, pani
dyrektor na poczatku swojej wypowiedzi mowita o pilotazu sztucznej inteligencji dla
mlodziezy. To jest pilotaz, ktory dzisiaj obejmuje naszym zdaniem naprawde dosé¢ duzg
grupe, bo méwimy o 120 nauczycielach i prawie 2 tys. uczniow.

Natomiast naszg ambicja jest to, aby teraz, juz w ramach nowej perspektywy, znacz-
nie to powiekszy¢, czyli kilkunastokrotnie zwiekszy¢ te grupy. To jest jeszcze w pla-
nach, wiec nie mozemy mowic o pewniku, bo méwimy o nowej perspektywie finansowe;j.
Natomiast trwajg rozmowy z MEiN wtaénie pod tym katem, zeby de facto juz od szkoty
podstawowej dzieci i potem mlodziez miaty mozliwo$¢ dostepu do tych technologii i tak
naprawde byly prowadzone przez nauczycieli, korzy dokladnie wiedza, w jaki sposob
technologii mozna uzy¢. To jest jedna rzecz.

Szkoda, ze nie ma dzisiaj przedstawiciela Narodowego Centrum Badan i Rozwoju,
poniewaz — jak pewnie doskonale panstwo zdaja sobie z tego sprawe — w ramach NCBiR
jest prowadzony program, ktéry nazywa sie , Infostrateg — zaawansowane technologie
informacyjne, telekomunikacyjne i mechatroniczne”. Na poczatku tego roku byt nabor.
Zgloszone zostaly 54 projekty i 10 najlepszych projektow, ktore uzyskaty dofinansowanie
bodajze na kwote powyzej 57 mln zl, to sg projekty dotyczace wlasnie sztucznej inte-
ligencji. Czyli widzimy juz, ze nie tylko firmy, ale tez uczelnie i instytuty starajg sie
w te technologie wchodzi¢ nieco glebiej i zaproponowac rozwiazania, ktére mozna potem
tak naprawde wzigé i skomercjalizowac, jesli nie na poziomie czysto biznesowej komer-
cjalizacji, to chocby uzycia tego w sprawach publicznych, stuzbie zdrowia czy systemie
finansowym. Te dzialania sg wiec prowadzone.
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OczywiScie mozemy mowié o skali, tylko ze mysle, ze nalezy na poczatku od czego$
zaczaé, bo niestety nie mozemy sie chwali¢, ze dzisiaj jesteSmy potegg w sztucznej inteli-
gencji. Natomiast dzisiaj jest wiele juz chyba nawet nie start-upéw, tylko firm, ktére nor-
malnie dzialajg na rynku i $wiadczg uslugi rynkowe, wykorzystujac technologie sztucz-
nej inteligencji. Czesto powszechnie o nich nie styszymy, bo to sg bardzo zaawansowane
technologie, a pan prezes przytaczal, ze wykorzystanie ich w Polsce na razie jest jeszcze
niskie, ale te firmy buduja kompetencje oraz swoj potencjal. Pewnie w przysziosci beda
mogly znacznie tatwiej wej§¢ na polski rynek i zaproponowac rozwigzania na tym rynku.

Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Bardzo dziekuje. Czy sg jeszcze pytania? Tak. Bardzo prosze, staly doradca naszej Komi-
sji pan Radostaw Nielek.

Staly doradca Komisji Radostaw Nielek:
Tylko krétki komentarz do tego przykladu, ktéry pan przytoczyl, jesli chodzi o NCBIiR.
To oczywiScie jest bardzo ciekawy projekt. Zakladatl on tez wdrozenie tych rozwigzan,
ktore sg zwigzane ze sztuczng inteligencja, co oczywiscie jest zawsze dobre wtedy, kiedy
mamy praktyczne zastosowania. Jest taka idea, ze administracja— w cudzystowie — przy-
najmniej w czeSci ma by¢ konsumentem tych rozwigzan, co tez jest dobre. Natomiast
oczywiscie warto zawsze mowic o skali.

Jesli mowi pan o skali na poziomie 60 mln zI na 40 miesiecy, to méwimy o skali
na poziomie 15-20 mln zI rocznie. OczywiScie zawsze lepiej, gdy to jest 20 min zl niz
zero, natomiast z perspektywy panstwa trudno uznac to za nakltady, ktére jakos istotnie
zmieniajg nasz krajobraz inwestycyjny i badawczy w obszarze sztucznej inteligencji. Jak
pan doda te wszystkie naktady z catego Infostratega, czyli 60 min z1, to... Oczywiscie jest
wiecej Srodkow w Infostrategu, nie wszystkie dotycza sztucznej inteligencji itd. Zosta-
jac jednak przy tych 60 mln zl, o ktorych pan juz powiedzial, to jak je dodamy, to tak
naprawde mowimy o rozwigzaniach, w ktorych jedna, niespecjalnie duza, firma korzysta
z urzadzen, ktore sg duzo wiecej warte, do tego, zeby prowadzi¢ badania nad sztuczna
inteligencja.

Akurat nie mamy sie tak do konca czym pochwalié, chociaz jakby sg jakie§ infor-
macje o tym, ze bedziemy sie starali jednak goni¢ $wiat, jesli chodzi np. o dostepnosé
superkomputeré6w w Polsce dla naukowcow, jak itez dla biznesu, bo na koncu, jak
jest infrastruktura, to korzystaja z niej wszyscy w gospodarce, wiec Swietnie. Zawsze
warto patrzec na to z punktu widzenia skali. Kilkadziesiat milionéw zlotych na 4 lata
czy na 3,5 roku z punktu widzenia panstwa to sg pieniadze, ktore nie zmieniajg naszej
pozycji. Na pewno jej nie zmienig, jesli chodzi o sztuczng inteligencje, cho¢ z pewnoScig
dostarczg kilku bardzo ciekawych rozwigzan. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Bardzo dziekuje. Bardzo prosze, panie naczelniku. Oddaje panu glos.

Naczelnik wydzialu w departamencie MRiT Krzysztof Zareba:

To juz od razu ad vocem, panie posle, bo to nie jest tak, ze... Jak panstwo doskonale wie-
dza, pieniedzy w tym programie jest znacznie wiecej. Kwestig jest jako§¢ wnioskow, ktore
sg skladane. Mogliby§émy powiedzie¢, ze tu nie chodzi o samego Infostratega, bo przeciez
mamy caly mechanizm szybkiej Sciezki, gdzie projekty niededykowane, ale takie, gdzie
jest sztuczna inteligencja, moga by¢ sktadane. Jak mowie, zlozono 54 projekty. Z tego
co wiem, nie wyczerpano alokacji na program Infostrateg. Natomiast tylko 10 spelnito
jakoéciowe wymagania odnoénie do tego, czy powinny by¢ realizowane, czy nie. Oczy-
wiScie pan posel ma racje, ze to nie ta skala, ale sprobujmy budowaé tak step by step
dzialania dotyczgce rozwoju sztucznej inteligencji u nas w Polsce. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Doradca naszej Komisji, panie naczelniku, ale dobrze zyczymy panu Radostawowi. Moze
zostanie postem. Pan Robert Kroplewski chcial jeszcze zabraé glos. Prosze bardzo, panie
Robercie.

14 a.p.
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Pelnomocnik ministra cyfryzacji Robert Kroplewski:

Jezeli mozna tez ad vocem, to rzeczywiScie wybrzmialo. Pani dyrektor o tym wspo-
mniala, ze w nowych programach europejskich i KPO bardzo mocno jest postawiona
inwestycja w kierunku sztucznej inteligencji.

Chcialbym jednak mimo wszystko podkre§li¢ jedna rzecz, bo malo to wybrzmiewa
w debacie publicznej. Sukces sztucznej inteligencji i przetlomu gospodarczego w Polsce
zalezy od nas wszystkich razem jako wspolnoty gospodarczej, czyli rowniez prywatnych
przedsiebiorstw. To wlasnie wspolna koalokacja srodkéw finansowych na ambitne pro-
jekty czy tez nawet w ogdle na jakiekolwiek projekty dotyczace sztucznej inteligencji
pozwoli nam zdoby¢ pozycje rozpoznawanego gracza na tym rynku, zeby nie powiedziec¢
W pewnym momencie, ze az lidera. Mamy wszelkie kompetencje ku temu, zeby by¢ lide-
rem, natomiast to, co jest czeScig panstwa, to tak skoordynowac zasoby, aby i prywatni
gracze, i r6zni aktorzy publiczni mogli skalowa¢ dzialalno$c¢ dotyczaca sztucznej inteli-
gencji. Mowie glownie o dostepie do danych i do infrastruktury obliczeniowe;.

Jezeli chodzi o nowe programy edukacyjne na studiach, przewiduja w tej chwili rewi-
zje karty podstawowej. Ta rewizja bedzie uwzgledniala wlasnie szkolenie interdyscypli-
narne w obszarze sztucznej inteligencji. To jest ta adresacja, o ktoérej pan prezes wspo-
mnial, ze musimy po prostu rozwija¢ edukacje. Absolutnie tak. To jest wtasnie ten ruch
konika szachowego. Brakuje nam specjalistow. Musimy zacza¢ budowac trawnik badz
take i pozwoli¢ im sie rozwijaé. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Tak. Panie prezesie, prosze jeszcze, a p6zniej dodam jedno zdanie.

Prezes ZIPSEE Cyfrowa Polska Michal Kanownik:

Doslownie dwa zdania komentarza i jakby dopytania. Zgadzam sie, panie dyrektorze.
Natomiast dotozytbym do roli panstwa jeszcze dwa bardzo istotne elementy.

Moim zdaniem panstwo powinno byé¢ tez troche odwazniejszym klientem firm
z zakresu sztucznej inteligencji. To znaczy, ze w zamo6wieniach publicznych powinniSmy
jako panstwo chetniej i czeSciej starac sie wybiera¢ produkty takze polskich mlodych
firm, poniewaz to panstwo moze i powinno pozwoli¢ sobie by¢ troche forpoczta w tym
zakresie.

Druga rzecza, gdzie widze role panstwa, jest wsparcie promocyjne polskich firm
z zakresu sztucznej inteligencji za granica, zeby te firmy mogly pozyskiwac rynki zagra-
niczne. Czyli koordynacja tych dzialan pomiedzy czy to Polskg Agencjg Inwestycji i Han-
dlu, czy naszymi placéwkami zagranicznymi, zeby wesprzec firmy, ktore juz dzisiaj mamy.
One spokojnie moga szukac¢ klientow, natomiast sg za male, zeby samodzielnie zdobywaé
rynki §wiatowe, a wspdlnymi sitami jesteSmy w stanie je wypromowacé. To z calg pewno-
§cig pomogloby tez napedzié chetne firmy, ktore zechciatyby poszukaé §rodkéw choéby
wlaénie w Polsce, zeby zainwestowac¢ w te technologie. To jest zespol naczyn powiaza-
nych i musimy - ze tak powiem — dolewac wszedzie po trochu, zeby to w sumie dato efekt
zwrotny dla polskiej gospodarki w pelnym tego slowa rozumieniu. Dziekuje.

Dyrektor departamentu MRiT Marianna Sidoroff:

a.p.

To postaram sie odnie$¢. Czesto nie widaé, ze w zamoéwieniach publicznych admini-
stracji ta sztuczna inteligencja sie pojawia. JesteSmy bardzo dobrym tego przykladem,
bo w obstudze klienta mamy juz i uczenie, tak jak deep learning, i bazy, ktore sg przez
sztuczng inteligencje przetwarzane, jak bazy komentarzy czy takiego wirtualnego urzed-
nika, ktory odpowiada na pytania naszych klientow. To jest zupelnie standardowa prak-
tyka. Wrecz pokazujemy jg jako wykorzystanie sztucznej inteligencji w naszych dzia-
taniach. Byly tez pierwsze proby zastosowania sztucznej inteligencji w informowaniu
przedsiebiorcow. Po raz pierwszy do takich zaméwien publicznych tez podchodzimy.
To jest oczywiscie tez podniesienie kompetencji samej administracji, zeby byla w stanie
kontraktowac takie ustugi.

A co do koordynacji dzialan, to sie w pelni zgadzamy. Dzialania wspierajace promo-
cje za granicg caly czas sg wykonywane, wiec zaréwno to sie dzieje... Czasami tylko
tego po prostu nie widagé, bo jest to oczywiste, ze kontraktujgc ustugi, powinni§my kon-
traktowac te najlepszej jakosci, jakie sg §wiadczone na rynku prywatnym, bo klient jest
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przyzwyczajony do okreslonej jakosci. Kontaktuje sie tak samo — nie wiem - z bankiem,
z ubezpieczycielem czy z urzedem i chce ten kontakt mie¢ na takim samym poziomie,
wiec to sie juz dzieje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Dziekuje, pani dyrektor. Prosze bardzo.

Pelnomocnik ministra cyfryzacji Robert Kroplewski:
Przepraszam, ze tak chce zajaé jeszcze troche czasu, ale chcialbym...

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Dobrze. Dyskusja jest bardzo wskazana.

Pelnomocnik ministra cyfryzacji Robert Kroplewski:
Dziekuje za te uwagi, panie prezesie. Oczywiscie tez popieram... Dziekuje tez pani
dyrektor za podkreslenie watkow dotyczacych wspélpracy lokalnie.

Chcialbym jeszcze podkresli¢ i zachecic publicznosé, ktora moze nas stuchac, ze zmie-
nil sie paradygmat budzetu unijnego. Teraz te pienigdze nie sptywaja gtéwnie poprzez
kase lokalng do naszych beneficjentow. W zwigzku z tym nasi réznego rodzaju gracze
muszg sie orientowac, co tam stychac na portalu swatkowym w UE w kontekscie budo-
wania partnerstw i wnioskowania do ,,Horyzontu Europa”, jesli chodzi o §rodki doktad-
nie na sztuczng inteligencje. Srodki, ktore sg tam na to przeznaczone, sg ogromne. Caly
trud polega na tym, zeby umie¢ sie skoordynowac. To ten watek budowania konsorcjow.
Staramy sie wspierac, tak jak mozemy, natomiast jezeli kto§ nie chce, to na pewno tych
§rodkow nie otrzyma. Tak chciatbym powiedzieé. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Bardzo dziekuje. Odniose sie tylko do stow pana naczelnika. Z tego, co sie orientuje,
to chyba juz tej szybkiej Sciezki raczej nie ma, bo sie perspektywa i finanse chyba skon-
czyly. Czyli nie ma.

Naczelnik wydzialu w departamencie MRIiT Krzysztof Zareba:
Ale z tego, co wiem, ta Sciezka w nowe] perspektywie bedzie.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Oby byta, ale nie ma. Jeszcze tak bym to... Dobrze. Dziekuje bardzo.
Czy ktos$ jeszcze chcialby zabra¢ glos, zadaé pytanie? Nie slysze. Bardzo dziekuje.
Szanowni panstwo, wyczerpaliSmy porzadek dzienny. Zamykam posiedzenie podko-
misji. Bardzo dziekuje za przybycie. W tych trudnych czasach zycze wszystkim duzo
zdrowia. Trzymajcie sie jak najdalej od naszego zlego wirusa. Wszystkiego dobrego
i do zobaczenia.

16 a.p.




