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Pelny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji do Spraw Unii Europejskiej

— podkomisji stalej do spraw Konferencji o przysziosci
Europy (nr 7)

16 grudnia 2021 .

Podkomisja stata do spraw Konferenciji o przyszto$ci Europy, obradujgca pod
przewodnictwem posta Kacpra Ptazynskiego (PiS), przewodniczgcego podko-
misji, rozpatrzyta:

— informacje na temat zagrozen dla wolnosci stowa w Europie: ,,Czy debata jest
wolna, jak powstrzymac cancel culture? Big Tech kontra demokracja — czy wiel-
kie platformy cyfrowe zagrazaja wolnosci stowa?”;

— projekt dezyderatu do ministra do spraw Unii Europejskiej w sprawie reformy
przepisow dotyczacych uzyskiwania dodatkowych dochodow przez postéw
do Parlamentu Europejskiego;

— projekt dezyderatu do Prezesa Rady Ministréow w sprawie podjecia dzia-
fan zmierzajacych do wyegzekwowania ze strony unijnych organéw wtasci-
wej transparentnosci i ztozenia dokfadnych wyjasnien w tak zwanej sprawie
handlu wptywami opisanej przez francuska gazete ,Liberation”.

W posiedzeniu udzial wzieli: Iwona Rzymowska dyrektor Biura Pelnomocnika Rzadu do Spraw Row-
nego Traktowania w Ministerstwie Rodziny i Polityki Spotecznej, Michal Pukaluk dyrektor Depar-
tamentu Polityki Cyfrowej w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow, Agnieszka Legucka analityczka
w Polskim Instytucie Spraw Miedzynarodowych, Bogdan Musial ekspert z Hamburger Stiftung
zur Forderung der Wissenschaft und Kultur, Piotr S. Slusarczyk prezes zarzadu Fundacji Instytut
Spraw Europejskich ze wspotpracownikiem, Rafal Ziemkiewicz pisarz, dziennikarz, publicysta, Mira
Raghavacharya harcerka, tworca filméw historycznych, Zhanna Nemtsova rosyjska dziennikarka,
aktywistka spoteczna z Boris Nemtsov Foundation for Freedom.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Adam Dudzic — wicedyrektor Biura Spraw
Miedzynarodowych, Agata Jackiewicz - z sekretariatu Komisji w BSM, Magdalena Skrzynska
- specjalista ds. kontaktow zagranicznych z Wydziatu ds. Unii Europejskiej w BSM.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Szanowni panstwo, przede wszystkim dzien dobry. Otwieram posiedzenie podkomisji
stalej do spraw Konferencji o przysztosci Europy.

Szanowni panstwo, jest z nami dzisiaj do$¢ spore grono gosci, wiec licze na to, ze dys-
kusja bedzie zywa i pelna merytorycznych kwestii. Moze w kontekscie tematow, ktore
dzisiaj podejmujemy, pozwole sobie przypomnieé: wolnos¢ stowa w Europie — czy debata
jest wolna, jak powstrzymac cancel culture. Big Tech kontra demokracja — czy wiel-
kie platformy cyfrowe zagrazaja wolno$ci slowa. By¢ moze cze$¢ z panstwa z uwagi
na to, ze Konferencja o przyszloSci Europy jest powolana przez instytucje UE, dziwi to,
ze bedziemy dzisiaj dyskutowac rowniez o sytuacji w Rosji czy tez chociazby Wielkiej
Brytanii. Natomiast z mojego punktu widzenia to, co sie dzieje u naszych sasiadéw czy
tez w najblizszym sasiedztwie UE, tez ma ogromne znaczenie dla polityk UE, szczegdlnie
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rowniez w kontek§cie rosyjskim, wiec nie bez powodu Konferencja o przysztosci Europy
nazywa sie ,,Europy”, a nie ,,Unii Europejskiej”. Dlatego tym bardziej jest mi mito powi-
ta¢ wszystkich panstwa, rowniez lgczacych sie z nami zdalnie: panig Zhanne Nemtsova,
ktora mysle, ze przyblizy nam w tym zakresie bardzo osobistg perspektywe.

Szanowni panstwo, powitam referentéw dzisiejszej dyskusji, a pozniej przejdziemy juz
do rozmowy miedzy nami. Pani minister Schmidt do nas, mam nadzieje, jeszcze dotrze,
a w tej chwili panig minister Schmidt reprezentuje pani Iwona Rzymkowska z departa-
mentu w Biurze Pelnomocnika Rzadu do Spraw Rownego Traktowania w Ministerstwie
Rodziny i Polityki Spolecznej. Z Kancelarii Prezesa Rady Ministrow jest pan dyrektor
Michat Pukaluk, dyrektor Departamentu Polityki Cyfrowej w KPRM.

Szanowni panstwo, pozwole sobie przekazac glos naszym referentom, a pézniej przej-
dziemy do dyskusji nad tymi tematami. Pani dyrektor, je§li moge prosic.

Dyrektor Biura Pelnomocnika Rzadu do Spraw Réwnego Traktowania w Ministerstwie
Rodziny i Polityki Spolecznej Iwona Rzymowska:
Witam panstwa serdecznie. Mam nadzieje, ze pani minister Schmidt, pelnomocnik rzadu
ds. r6wnego traktowania, bedzie mogla jeszcze do nas dotrzeé i uczestniczy¢ w niewat-
pliwie waznej dyskusji i waznych obradach.

Ja w odniesieniu do problematyki, ktérg mamy sie dzisiaj zajmowac, chciatabym
zaznaczyc, ze pelnomocnik podejmuje interwencje w przypadku, kiedy dochodzi do dys-
kryminacji, naruszen w konkretnych przypadkach. Podejmuje interwencje w oparciu
o skargi, wnioski czy tez informacje docierajgce do biura. Odnoszac sie do wplywu roz-
woju technologii cyfrowych, tego, jak nasza rzeczywistos¢ wyglada w kontekscie cho-
ciazby nawet pandemii koronawirusa, ktora niejako rzutem na taSme wprowadzila nas
do $wiata cyfrowego, chcialam zaznaczyc, ze nie wplynety do naszego biura zadne skargi
wskazujgce na to, ze nasi obywatele, Polki i Polacy, w jaki$ sposob sg dyskryminowani
czy nieréwno traktowani wiasnie w odniesieniu do tych nowych technologii. Przede
wszystkim méwimy o sztucznej inteligencji i algorytmach.

To, co jest istotne, tez w kontekscie tego dzisiejszego spotkania — wiemy, ze do Biura
Rzecznika Praw Obywatelskich réwniez tego rodzaju skargi nie wplywajg. O tym, jak
temat jest istotny i wazny, §wiadczy chociazby fakt, ze w ubieglym tygodniu zorganizo-
walisémy i przeprowadziliSmy ogélnopolskg konferencje poswiecona wlasnie wptywowi
rozwoju technologii, przede wszystkim rozwoju §wiata cyfrowego, na sfere rownego trak-
towania. W tym spotkaniu uczestniczyli réwniez specjaliSci z zakresu praw czlowieka,
wskazujac na réznego rodzaju implikacje zarowno w naszym prawie krajowym, jak
i w prawie unijnym oraz ich zwigzek ze sferg réwnego traktowania. Poruszone byly mie-
dzy innymi kwestie dotyczace tego, jak rzeczywiScie ten §wiat cyfrowy wkracza w prawa
i wolno§ci obywateli, czy te prawa i wolnoSci sg w jaki§ sposob zagrozone i co mozemy
w tym kontekscie zrobic.

Istotnym elementem tego naszego ubieglotygodniowego spotkania byt rowniez wptyw
tego, jak funkcjonujemy w zwigzku z pandemig koronawirusa w §wiecie troszeczke
bardziej wyizolowanym, zamknietym, w §wiecie cyfrowym, wplyw tego wszystkiego
na funkcjonowanie dzieci i na to, jak wyglada edukacja: czy prawa dzieci sg w jakim$
sensie zagrozone, czy dochodzi do jakichkolwiek naruszen w tym temacie.

Tak jak wspomnialam, kwestia dyskryminacji, tez w §wiecie cyfrowym, jest tematem,
ktérym pelnomocnik do spraw réwnego traktowania jest jak najbardziej zainteresowany,
i to zywo zainteresowany, bowiem aktywnie uczestniczymy w negocjowaniu czy to kon-
kluzji, czy dyrektywy dotyczacej Al, czyli sztucznej inteligencji. Te prace jeszcze sie tocza.
Jaki bedzie ostatni ksztalt, jeszcze nie wiemy, bo prace trwaja. Natomiast jak najbar-
dziej popieramy i propagujemy rozwigzania systemowe, ktore majg wplynac na réwne
traktowanie, rowniez w tym obszarze. Bowiem nasze zycie nie toczy sie tylko tu i teraz,
w tym Swiecie bezposrednim, w §wiecie rzeczywistym, ale rownolegle doskonale zdajemy
sobie sprawe z tego, ze ten S§wiat cyfrowy to jest rowniez mnéstwo zagrozen. Poza tym
wszystkim, co nam oferujg giganci cyfrowi, wigze sie z tym szereg zagrozen.

Jak wspominalam na poczatku, my nie zetkneliSmy sie z bezposrednimi skargami,
wnioskami czy jakimi$ sprawami obywateli, ktorzy skarzyliby sie rzeczywiscie na fakt
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nierownego traktowania, na naruszenie zasady niedyskryminacji, ktora jest wprost
wyrazona w art. 32 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, ktora z kolei jest wywodzona
z niezbywalnej, nienaruszalnej godnosci osoby ludzkiej. Niezaleznie od tego monito-
rujemy tez sytuacje. Gdyby zdarzylo sie tak, ze pojawig sie tego rodzaju watpliwosci,
czy rzeczywiscie w §wiecie cyfrowym doszlo do naruszenia w jakikolwiek sposob zasady
rownego traktowania, na pewno bedziemy sie sprawie przyglada¢, podejmiemy inter-
wencje, zbadamy sprawe. Tematyka, mysle, jest tematyka jeszcze §wiezg i to jest temat,
o ktorym warto rozmawiac i warto dyskutowac. Mysle, ze dzisiejsze spotkanie to tez jest
jeden z takich elementow i przyczynek tak naprawde do tego, aby by¢ moze w przyszto-
§ci pochyli¢ sie nad jakimi$ rozwigzaniami systemowymi, nad wypracowaniem by¢ moze
pakietu legislacyjnego, tez troche w oparciu o rozwigzania unijne, tak zeby skutecznie
i efektywnie chroni¢ przed dyskryminacjg réwniez w §wiecie cyfrowym.
Dziekuje serdecznie.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Dziekuje pani dyrektor.

Przyznam, ze troche mnie pani zaskoczyla, ze nie ma skarg do pani minister do spraw
rownego traktowania. Przynajmniej na tej sali sg osoby, ktore mysle, ze w ewidentnie
nierowny spos6b byly dyskryminowane.

Dyrektor departamentu MRiPS Iwona Rzymowska:

W tym zakresie, panie przewodniczacy, nie wplynely do nas absolutnie zadne skargi,
zadne wnioski, pytania. Nie zetkneliémy sie z tym tematem w praktyce. Tak jak wspo-
minatam, do Biura Rzecznika Praw Obywatelskich tez tego rodzaju skargi nie wplynely
w ostatnim czasie. By¢ moze to sie zmienito. ZapraszaliSmy do udzialu w ubiegltotygo-
dniowe]j konferencji przedstawiciela rzecznika praw obywatelskich. Pani doktor Alek-
sandra Szczerba podzielila sie z nami r6znego rodzaju ciekawymi spostrzezeniami, nato-
miast chcieliSmy sie dowiedziec, czy rzeczywiScie do Biura RPO takie skargi wplywaja.
Odpowiedz byla negatywna. Nie jesteSmy wiec jedynym organem, jedyng instytucja,
ktora w praktyce nie ma mozliwoSci zajac sie tg sprawa. Jezeli sie pojawig tego rodzaju
kwestie do rozwigzania, to jak najbardziej bedziemy interweniowac. Natomiast tez byli-
$my, powiem szczerze, zaskoczeni, ze Biuro RPO udzielito nam negatywnej informacji
wprost na pytanie, czy byly, jakie byly, jaki jest ich rodzaj i czy byly jakie§ dziatania.
Bo chcieliSmy tez wymieni¢ sie informacjami na ten temat i podjaé wspoélprace w tym
obszarze.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

To bardzo ciekawa okoliczno$¢. Wrocimy do niej i zastanowimy sie, z czego to wynika.
Teraz poprositbym pana dyrektora Pukaluka z Departamentu Polityki Cyfrowe;j
w KPRM.

Dyrektor Departamentu Polityki Cyfrowej w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow
Michal Pukaluk:

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Szanowni panstwo, zaczne moze od odniesienia sie do tego, co pani dyrektor powie-
dziala, bo by¢ moze te skargi, ktore nie trafity do panstwa, trafiajg do nas. My mieli-
$my ich tysiace. Zaraz sie do tego odniose i powiem, co robiliSmy. Z géry przepraszam,
bo mam material troche dlugi. On jest w niektérych momentach zupelnie oczywisty
i nudny po prostu, a w niektorych, wydaje mi sie, ze bedzie dla panstwa ciekawy, bo nasz
departament jest jezeli nie na pierwszej linii frontu walki z platformami, to na pewno
jesteSmy w okopie i mamy w tej kwestii duzo do powiedzenia i mamy duzo do§wiadczen
do przekazania. Moze wiec rozpoczne od tego materiatu. Nie bede go czytal catego. Prze-
kaze tylko najwazniejsze informacje. Pokaze problem i to, w jaki sposéb probujemy ten
problem rozwigzaé, eksperymentujgc wlasnymi sitami i na forum europejskim.

Bardzo duze platformy internetowe i konkretnie serwisy spolecznosciowe petnig cen-
tralng systemowa role w prowadzeniu debaty publicznej. Te duze serwisy spoteczno-
Sciowe sg kluczowe dla praktycznego gwarantowania wolnoSci wypowiedzi w internecie
i ksztaltujg warunki, w ktérych mozna korzystac z tego prawa, skoro wiadze panstwowe
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maja zapewni¢ ochrone dla wolnoéci wypowiedzi. De facto centralnym miejscem realiza-
cji sg serwisy spolecznosciowe. Trudno dziwi¢ sie faktowi, ze intensywnie jest toczona
debata, w jaki sposob porzadkowac sposob moderowania treSci przez duze platformy,
aby nie byl oparty na catkowitej uznaniowosci i decyzji platform, tak jak teraz mamy
z tym do czynienia.

Musimy pamietaé oczywiScie, ze wolno§¢é wypowiedzi nie jest prawem absolutnym.
To znaczy nie moze by¢ przyzwolenia na szerzenie tresci niezgodnych z prawem czy tez
nieskrepowanego dostepu do tresci szkodliwych. Zatem jesli méwimy o ochronie wolno-
Sci wypowiedzi, nie oznacza to zezwolenia na szerzenie tresci nielegalnych. W dalszej
czesci wystapienia cheialbym wskazacé na kilka dzialan, ktore podejmowaliSmy w ramach
Cyfryzacja KPRM, wcze$niej w Ministerstwie Cyfryzacji, juz od kilku lat, ktére wpisuja
sie w tematyke respektowania przez platformy cyfrowe wolnosci stowa.

Zaczne od takiego praktycznego przykladu, ktory wynika z podejscia miekkiego
i checi do eksperymentowania. Zanim przejdziemy do regulacyjnych spraw czy do twar-
dej regulacji, to zaprosiliSmy platformy do wspélpracy w tej kwestii. W 2018 r. Minister-
stwo Cyfryzacji podpisalo z przedstawicielami Facebooka porozumienie, na mocy kto-
rego zostala uruchomiona ustuga ,,Odwolaj sie od decyzji portalu”. Ona shuzy polskim
uzytkownikom - i tylko naszym uzytkownikom. To znaczy to jest pierwsza tego rodzaju
ustuga na Swiecie. Z tego co wiem, nie ma takiej ustugi. Facebook zdecydowat sie na prace
z nami, poniewaz odczuwatl presje regulacyjna, ktora jest wszedzie, nie tylko w UE, nie
tylko w Europie, w Wielkiej Brytanii, ale tez po drugiej stronie Atlantyku. Tez o tym
wspomne kilka stow. Facebook zdecydowal sie na te wspolprace z nami i ona wyglada
w taki sposob, ze jezeli tres¢ legalna lub konto zostaly usuniete przez Facebook, to wtedy
polski uzytkownik mial prawo do tego, zeby przez strone, przez te ustuge, ktéra byla
na polskiej stronie internetowej, na stronie gov.pl, zwrocié sie do Facebooka o ponowne
rozpatrzenie sprawy. OczywiScie my nie ingerowaliémy w te treSci. R6znica polegata
na tym, ze w drugiej instancji, wtedy kiedy wszystkie mozliwo$ci reklamacji zablokowa-
nia tresci przez Facebook oferowane na samej platformie zawiodtly, to wtedy wchodzita
druga instancja i wtedy umoéwiliémy sie z Facebookiem w taki sposob, ze na ten post
patrzyl juz czlowiek, nie sztuczna inteligencja.

Mielisémy tysigce zapytan i prosb od polskich obywateli, ktorzy desperacko szukali
jakiego$ punktu oparcia. Te ich prosby byty wprost formutowane w taki sposob: rzadzie,
zrob co§, poniewaz tres¢ legalna, ktora zostala mi zablokowana, powinna by¢ odbloko-
wana. MieliSmy duzo przykladéw Polaka, ktéry machal polskg flagg 3 maja i oczywiscie
algorytm Facebooka zdecydowal, ze tego rodzaju tres¢ jest niezgodna ze standardami
spolecznosci. Mielismy kilka tysiecy zgloszen przez strone internetows i, jak ostatni raz
sprawdzalem, w okolo siedmiuset przypadkach Facebook odblokowal tres¢. To znaczy de
facto przyznal sie do btedu. Powiedzial: tak, tres¢, ktorg zablokowalismy, byla legalna,
btednie przez nas wskazana jako nielegalna — i ta tresc zostala odblokowana. To jest taki
praktyczny urobek z tego, co udalo sie zrobic.

Wybuchta pandemia, Facebook wykorzystatl te sytuacje, poniewaz zaczal walczyé
z dezinformacja COVID, i te zasoby, ktére przekazal wtedy na dziatania punktu kon-
taktowego, troche sie rozmyly i punkt kontaktowy stracit dynamike. Teraz pracujemy
z Facebookiem nad tym, zeby polepszy¢ jako§¢ tej strony w takim sensie, zeby ona
byla bardziej przejrzysta i transparentna i zeby to bylo takie miejsce, w ktorym kazdy
uzytkownik w Polsce moze sie dowiedziec, co moze zrobié, zeby legalng tres¢ odzyskac.
W przypadku Facebooka jest to tre§¢ transakcyjna, natomiast w przypadku Twittera
i YouTube’a nie jest transakcyjna. To znaczy mozna na naszej stronie znalez¢ informa-
cje, w jaki sposob skorzystac z narzedzi oferowanych przez platforme. Checemy to jeszcze
zrobi¢ w taki sposob, poniewaz kazda platforma oferuje tego rodzaju ustugi, ale jest
ogromna uznaniowo§¢ w tym, co platforma uznaje za tre$¢ zgodng z ich standardami
spolecznoéci, a co nie. Bedzie mozna przez te strone korzystaé¢ tez po polsku. Twit-
ter oferuje wylgcznie wersje angielskg swego formularza reklamacyjnego, natomiast
my chcemy to zrobi¢ w taki sposob, zeby w tym formularzu, do ktérego odnos$nik bedzie
na naszej stronie, byly predefiniowane proste komunikaty po polsku, z ktérych uzytkow-
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nik bedzie mogt skorzystaé, zeby wystac¢ po polsku takg tres¢ do Twittera i do YouTu-
be’a, zeby odzyskac tresc.

Tak ze, jak mowie, to byly tresci wylgcznie legalne i z tego portalu mogla skorzystac
osoba po osiemnastym roku zycia, a takze logujac sie przez profil zaufany. To znaczy
chcieliSmy zrobic tez taka rzecz, zeby jezeli ktos§ chce, zeby jego tresc byta odblokowana,
to musi przedstawic platformie, powiedziec, ze to jestem ja, zdjac przytbice i potwierdzic
swojg tozsamosc. Mialo to tez taki charakter dyscyplinujacy. Patrzymy teraz, czy to bylo
dobre. To znaczy osoby przekonane o legalnosci swojej treSci mogg dochodzi¢ swoich
praw, pokazujgc w pelni siebie. Konto na Facebooku musi by¢ na dang osobe, ta osoba
musi by¢ wlaScicielem konta i autorem tego postu. ChcieliSmy w ten sposéb unikng¢
zalewu informacji czy wplywu przez nasza strone internetowg postéw, co do ktorych
osoba, ktora je publikuje, nie dotozylta wszelkich staran, zeby by¢ w zgodzie ze standar-
dami spolecznosci, na ktore sama przystala, tworzac konto. To jest jedna rzecz.

OczywiScie zaraz przejde do dzialan regulacyjnych, ktorych jest teraz bardzo duzo,
szczegolnie w Europie, w UE, w Brukseli. Chcialbym tylko wspomnie¢ bardzo krétko
na temat tego, gdzie jeszcze bierzemy aktywny udzial. Byl ostatnio szczyt cyfrowy
w Katowicach, ktory nasz departament mial zaszczyt organizowac pod egidg ONZ. Bar-
dzo duza cze§é dyskusji na ten temat byla po§wiecona wolnoéci wypowiedzi na platfor-
mach internetowych. Rada Europy tez jest bardzo aktywna. Tworzy miekkie prawo,
zalecenia. U nas glownie Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji bierze udzial w tych pra-
cach. My wspoélpracujemy z KRRIiT w tych dzialaniach.

Chcialbym teraz bardzo krotko przejs¢ do aktu o ustugach cyfrowych, ktory jest
horyzontalnym prawem, obecnie procedowanym. Przepraszam za to slowo, ale trwaja
prace w UE na temat aktu o ustugach cyfrowych. To jest gigantyczna legislacja, ktora
zastapi dyrektywe e-commerce z 2000 r. Ta dyrektywa e-commerce zostala w polskim
prawie inkorporowana w postaci ustawy o §wiadczeniu ustug drogg elektroniczng. Ona
ma swoje wady oczywiscie i akt o ustugach cyfrowych chce to zmienic. To jest kluczowa
legislacja dla sektora cyfrowego, bo to jest zbiér przepisow, ktére majg dac¢ podstawe
do uporzadkowania kwestii moderowania tresci przez duze serwisy spotecznoSciowe.

My, majac doSwiadczenia z punktu kontaktowego, mieliSmy dosy¢ specyficzne sta-
nowisko w Radzie. Prace w Radzie sie zakonczyly, teraz bedg trilogi. Proces tworzenia
prawa jest taki, ze koniczy sie praca w Radzie i przechodzi do negocjacji: Komisja Euro-
pejska, Parlament Europejski i prezydencja. MieliSmy stanowisko, ktérego celem bylo
umocnienie uzytkownika wobec platform internetowych. Ono bylo dosyé rzadkie, bo —
o dziwo — mieliSmy czy mamy dalej sojusznikow we Francuzach i Niemcach. Francja
i Niemcy majg swoje prawo internetowe. To jest prawo lokalne, obowigzujace w tych
krajach. Im bardzo zalezalo na tym, zeby to, co oni juz zrobili, bylo kompatybilne z DSA.
DSA to jest akt o ustugach cyfrowych.

W tych krajach, we Francji, a szczegblnie w Niemczech, to, co jest dopuszczalne
w ramach dyskursu publicznego, jest duzo bardziej restrykcyjne niz w Polsce. To, co jest
penalizowane w prawie niemieckim, jest duzo bardziej restrykeyjne niz to, co jest w Pol-
sce penalizowane. Mozna powiedziec, ze Polacy pod tym wzgledem cieszg sie spora wol-
noscig. Chcea, zeby ta ich wolnos¢, to prawo do korzystania z wolnoSci wypowiedzi byto
odzwierciedlone w regulacjach i w praktyce dzialania platform internetowych. Stad ten
spory ferment w Polsce, w Polakach i ta presja na rzad, zeby rzad co§ zrobil. Nie mozemy
oczywiscie i§¢ do platform internetowych i powiedzieé: stuchajcie, odblokujcie nam te
treSci, poniewaz uwazamy, ze one sg legalne. Nie jesteSmy cenzorem. Mozemy wplywaé
na platformy internetowe w taki sposob, zeby horyzontalne prawo, ktéremu beda pod-
legac¢, jak najbardziej odzwierciedlalo czy stanowilo przestrzen wolnosci. Jednoczesnie
bedziemy pracowac z platformami na zasadzie wlasnie eksperymentu. Eksperymentu,
zeby kontekst spoleczno-kulturowy w Polsce, ten, ktory mamy, byl odzwierciedlony
w tych standardach w spotecznoéci. Te standardy spotecznoéci to jest po prostu nazwa
warunkow, ktore kazdy tworzacy konto na Facebooku czy na Twitterze podpisuje jako
osoba tworzaca konto. Mowi: tworze konto, bede miat konto i bede przestrzegal stan-
dardéw spotecznosci. Do tej pory bylo tak, ze standardy spotecznosci byly jednakowe
dla wszystkich, stworzone w Kalifornii. To, co w Polsce bylo w dyskursie spolecznym
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dopuszczalne, a tam nie, bylo blokowane przez platformy internetowe. OczywiScie
naszym punktem wyjscia bylo to, ze chcemy, zeby platformy internetowe odzwiercie-
dlaty w swoich terms and conditions kontekst panstwa. To jest oczywiScie bardzo trudne,
bo to by oznaczato, ze platformy internetowe muszg mie¢ w UE przynajmniej dwadzie-
§cia siedem réznych wrazliwosci, dwadzieScia siedem réznych regulaminéw. To jest nie-
mozliwe, zeby tak bylo. Natomiast z tego co wiem, istniejg pewne narzedzia techniczne
czy tez oparte o sztuczng inteligencje, ktore mogtyby by¢ aplikowane do algorytmow
w poszczegélnych krajach. Wtedy te algorytmy decydowalyby o tym, ze dane slowo jest
dopuszczalne w dyskursie politycznym w danym kraju i ze nie powinno by¢ blokowane.
Tak ze od tego wychodzilo nasze stanowisko i od tego, ze oczywiscie ta dysproporcja
miedzy duzg platformg a matym uzytkownikiem jest ogromna i chcemy przynajmniej
doprowadzié do tego, zeby ta dysproporcja byla mniejsza. Zeby uzytkownicy mieli realny
wplyw na to, jakie treSci sg blokowane, a jakie nie.

Czyli w trakcie negocjacji zostalo przyjete podejsScie ogdlne. To bardzo techniczny
zwrot. DwadzieScia siedem krajow dogadalo sie w Radzie, jakie jest ich stanowisko.
I teraz to stanowisko bedzie negocjowane z PE, z Komisjg i z prezydencjg. Mamy o tyle
szczescie, ze prezydencja jest francuska. Francuzi — jak to nazwac — oni bardzo chea,
zeby platformy byly pociagane do odpowiedzialnosci, zeby respektowaty prawo uzytkow-
nikéw i zeby ta uznaniowo§¢é w podejmowaniu przez nich decyzji byla jak najmniejsza.
Diabet tkwi w szczegotach. W jaki sposob prawnie to zrobic, to jest bardzo duzy klopot,
bo najlepiej by byto tak, zeby w Polsce byl przedstawiciel platformy, ktory jest prawnie
umocowany do reprezentowania platformy. Tak by bylo §wietnie. Ale nie mozemy tego
zrobi¢, dlatego ze to jest niezgodne z zasadami wspdlnego rynku. Nie mozemy zrobié
czego$ takiego, ze platformy internetowe beda respektowaty prawo... Bo teraz jest tak,
ze jest zasada panstwa pochodzenia i platforma internetowa, ktora jest zarejestrowana
glownie w Irlandii — ze wzgledow podatkowych czy tez pewnej wrazliwo§ci mentalnej
one s3 tam reprezentowane — nie moze by¢ reprezentowana w zadnym innym kraju,
bo to by oznaczalo konieczno§é dostosowania sie do dwudziestu siedmiu czy tez dwu-
dziestu szesciu réznych systemow prawnych, a zasady wspolnego rynku zaklete w trak-
tatach temu przecza. Wiec tego nie mozemy zrobic.

Bardzo krétko przejde do tego, co nam sie udalo w podejSciu ogolnym, czyli jak Rada
sie dogadata, co udalo nam sie zawrze¢ i z czym idziemy do negocjacji. PE generalnie
jest po naszej stronie. PE zawsze mial takie prouzytkownikowe podejscie. W niekto-
rych przypadkach to bylo zle, akurat w tym jest dobre. To jest OK, ze tak jest. Mamy
tez prezydencje francuska i Komisje, ktora technicznie podchodzi do spraw. Juz méwie,
co nam sie udalo zrobi¢. W trakcie negocjacji nad rozporzadzeniem kwestia ochrony
wolno§ci wypowiedzi byla jedng z kluczowych spraw, o ktora zabiegaliSmy. DSA wpro-
wadzil rozwigzania majgce zapewnic lepszg ochrone praw uzytkownikéw i zagwarantuje
prawo do wolnoSci wypowiedzi i informacji. W tym zakresie chodzi nam o zapewnienie
prawa do odwolania sie uzytkownikéw od decyzji platform internetowych. To znaczy
chcemy przenies¢ nasze doSwiadczenia z punktu kontaktowego do DSA. Chcemy, zeby
to nie bylo eksperymentalne i partyzanckie. Chcemy, zeby to rozwigzanie, ktore byto
w Polsce, mialo zharmonizowany charakter, zeby platformy internetowe wyposazyly sie
w tego rodzaju mechanizmy, ktore umozliwig nie tylko nam, Polakom — niedoskonale
jest to narzedzie, wiemy o tym, ale od czego$ trzeba bylo zacza¢ — zeby ten mechanizm
istnial w zharmonizowany sposob w krajach cztonkowskich.

Roéwniez zwiekszenie transparentnoSci dziatan ustugodawcow w internecie — to zna-
czy, ze jezeli platforma internetowa odpisuje nam: zablokowali$my ci post, to zeby przy-
najmniej napisala dlaczego. W ktorym momencie zrobilismy biad, ktéry artykul w terms
and conditions ztamali$my, bo tego nie wiemy. Macham polskg flaga, jestem blokowany.
Nie wiem dlaczego. Platformy internetowe nie mialy takiego obowigzku, zeby pisac.
Po prostu blokowaty nas i tyle. Czyli chodzi o bardziej szczegélowe uzasadnienie przez
platformy podejmowanych decyzji.

Kolejna sprawa jest taka, zeby§my mieli wybor, czy chcemy, zeby nasza sprawa byla
rozpatrywana przez algorytm, czy przez zywa osobe. To znaczy zeby ta osoba mogla
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zapoznac sie z dokumentami, przesta¢ odpowiedz, ze to faktycznie jest legalne, mozna
to zrobic.

W trakcie prac nad rozporzadzeniem udalo nam sie wprowadzi¢ do tekstu kilka zapi-
sow, na ktorych zalezalo rzadowi. Rozmawialiémy na ten temat z Francuzami, z Niem-
cami, stworzyliémy taki minialians z nimi. Bardzo krétko przedstawie. Wprowadzono
mozliwo§¢ wydawania przez wladze krajowe nakazu przywracania tresci, ktore zostaty
blednie usuniete lub zablokowane. Czyli to jest mechanizm naszego punktu kontakto-
wego. Do tej pory to wygladalo w taki sposob, ze w dyrektywie e-commerce bylta taka
mozliwo§é, ze mozemy zglosi¢ do platformy, ze dana tres¢ jest nielegalna. Kazdy mogt
to zrobic i powiedziec: zdejmijcie nam to, bo to jest tresé nielegalna. To sie nazywa notice
and take down. W praktyce, poniewaz e-commerce to byla dyrektywa, kazde z panstw
czlonkowskich w UE zrobilo to sobie na wlasng modte. Nie bylo zharmonizowanego
sposobu zglaszania do platformy: to jest nielegalna tre§¢, zdejmijcie mi jg. DSA bedzie
to harmonizowal - to po pierwsze. Po drugie, jezeli nasz zapis przetrwa, to bedzie tez
mozliwos§¢é powiedzenia im w zharmonizowany sposoéb, taki sam w kazdym kraju UE:
przywroccie tres¢, ktora moim zdaniem jest legalna. To bedzie ta druga noga tej moz-
liwoSci. Bedzie notice and take down inotice and — nie wiem — bring back. Nie mamy
jeszcze na to nazwy, ale pewnie bedzie jako§ tak nazwane. To jest pierwsza rzecz.

Druga rzecz jest taka — wzmocnione zostaly rozwigzania chronigce wolno§é wypo-
wiedzi i prawa uzytkownikéw, doprecyzowano obowigzki e-dostawcow ustug, e-hostingu
i platform internetowych co do koniecznosci uzasadnienia, dlaczego dana tresé¢ zostata
usunieta lub zablokowana. Przynajmniej bedziemy wiedzieé¢, dlaczego jestesmy Zzli.
To jest druga sprawa.

Trzecia — doprecyzowane zostaly zapisy w zakresie jurysdykcji sadowej. To znaczy
wskazano, ze niezaleznie od innych §rodkow, aby zakwestionowaé decyzje platformy,
odbiorca ustug powinien miec zawsze prawo do wszczecia postepowania na drodze sado-
wej. Teraz bardzo wazne sg szczegoly. Na drodze sadowej w oparciu o system krajowy,
ktory jest nam znany, czyli o nasz system krajowy. Bo to jest tak, ze zawsze mozna pozwaé
platforme. Ja jako osoba prywatna moge wytoczy¢ proces platformie, tylko ze ten proces
prawdopodobnie bedzie sie toczyl na podstawie prawa Irlandii, a nie naszego. To ozna-
cza oczywiscie bardzo duzo probleméw: musze mieé przettumaczone dokumenty, musze
zna¢ angielski, musze wynajac prawnika, ktory zna angielski. Ten proces sie wydluza.
Natomiast przeniesienie mozliwosci podania platformy do sgdu w oparciu o prawo kra-
jowe bedzie bardzo upraszczalo ten proces. W Polsce musimy mie¢ prawo do tego, zeby
na kazdym etapie, to znaczy bez wzgledu na to, czy moja reklamacja jest rozpatrywana
wlasnie przez Facebooka i nagle pomyslalem: nie, jednak podam ich do sgdu - zebym
na kazdym etapie procedowania tego wniosku miat prawo do tego, zeby ich podaé do sadu
i zeby toczylo sie to przed polskim sgdem.

Nie mamy dobrego sposobu na to, w jaki sposéb wyposazy¢ platformy internetowe
we wrazliwo§¢é kraju cztonkowskiego, to znaczy jak przekonaé do tego platformy, ponie-
waz propozycje, ktore sktadaliSmy, upadly jako niezgodne z rynkiem wewnetrznym.
W jaki sposob zrobic tak, zeby platformy internetowe mogly jednak trafnie odczytywac
po prostu mentalno§é Polakow. I tyle. Na to nie mamy dobrego sposobu. Musimy jeszcze
nad tym pracowaé. Mam wrazenie, ze kluczem do rozwigzania tej sytuacji jest jednak
praca nad treSciami legalnymi, ale szkodliwymi. DSA bedzie sie zajmowal kwestiami
wylacznie tresci nielegalnych. Natomiast cata masa tresci szkodliwych jest legalna. Por-
nografia, hejt — to sa tresci szkodliwe, ale legalne. Nasze stanowisko w tej kwestii bylo
takie, ze bardzo trudno regulowac, co jest szkodliwe, a co nie. Kazde panstwo czlon-
kowskie ma swoje prawodawstwo w tym zakresie, co jest szkodliwe, a co nie. Nasze
stanowisko jest takie, ze chcemy, zeby Komisja Europejska miata troche wiekszg pie-
cze nad tym. Dzisiaj mamy taki kodeks postepowania — ten kodeks jest dobrowolny —
ze platformy internetowe dyskutujg ze soba, co jest treScig szkodliwa, a co nie, i probuja
uspojni¢ swoje podejscie w tym zakresie. Natomiast to jest za malo oczywiscie, bo nie
kazda platforma sie do tego zglosita. Oni uzywajg tego jako listek figowy — pracujemy,
wiec dajcie nam spokéj. My chcemy, zeby Komisja przynajmniej miata prawo, zeby zadac
od platformy, zeby platforma wzieta udziat w takiego rodzaju ¢wiczeniu, zeby pojawil sie
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proces wspolregulacji. Komisja Europejska zmusza platformy do dzialania, nie wymusza
konkretnego wyniku, natomiast dba o to, zeby jak najwiecej platform usiadlo przy stole
i dyskutowalo w wystrukturyzowany sposob. Zeby potem to, co wydyskutuja, stato sie
przynajmniej jakim§ miekkim prawem, przynajmniej dobrg praktyka. Myslimy, ze klu-
czem do tego, zeby platformy wyposazyc w tego rodzaju wrazliwosc, jest wlasnie praca
wspolregulacyjna, ze to jest ten moment, kiedy mozemy to zrobic.

Odpowiadajac wprost na pytanie, czy grozi nam dominacja duzych platform. Ona
oczywiscie juz jest. Czy jest tak, ze sytuacja bedzie gorsza? Jestem umiarkowanym
optymista w tym zakresie, dlatego ze wszedzie jest ogromna presja regulacyjna na plat-
formy. Nie tylko w Polsce, nie tylko w Europie, w PE. W Wielkiej Brytanii majg online
safety bill, ktory bedzie probg odzwierciedlenia postanowienn DSA na gruncie brytyjskim,
bo oni juz nie sg w UE, natomiast w niektérych miejscach idg dalej. Presja regulacyjna
jest tez po stronie administracji amerykanskiej. Nie jest na razie zakleta w jakie$ kon-
kretne akty prawne, natomiast problem dowolnoSci w regulowaniu tresci przez duze
platformy internetowe jest dostrzegany tez za oceanem. Czekamy na wynik trilogow
i liczymy na to, ze w jak najwiekszym stopniu trilogi, czyli te negocjacje — przepraszam
za ten jezyk techniczny — doprowadza do tego, zebySmy mieli DSA, zebySmy mieli regu-
lacje, ktore bedg zmuszaty platformy internetowe do konkretnego dziatania. Jak nie zro-
bia, bedg kary. Zeby one jak najbardziej odzwierciedlaly to polskie wyjsciowe stanowisko.

Jeszcze jedna wazna rzecz. Nasze stanowisko do DSA jest tego rodzaju, ze dbamy
o uzytkownika, targetujemy, nie wylewamy dziecka z kapiela. To znaczy to nasze sta-
nowisko jest skierowane na duze platformy internetowe i na ustuge social media. Tar-
getujemy precyzyjnie te obowigzki. Platformy internetowe to jest oczywiscie caty e-com-
merce. Mozna sprzedawac, kupowac, prowadzi¢ biznes. Poniewaz ich dorobek jest nieza-
przeczalny, nie chcemy, zeby ta ekonomiczna, e-commerce’owa czesé platform byla jako$§
dotknieta przez te regulacje. Checemy, zeby one byly jak najmniej dotkliwe, zeby tam
dzialo sie mniej wiecej tak, jak sie dzieje, natomiast zeby to, co robig z regulowaniem,
sie zmienilo. I to radykalnie.

Dziekuje. Na razie tyle.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
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Dziekuje, panie dyrektorze, za bardzo wyczerpujace, rowniez pod wzgledem technicz-
nym, przedstawienie polityki rzadu w zakresie uregulowan platform cyfrowych. Rzeczy-
wiScie sg tu watki, ktore bedziemy dalej poruszac.

Natomiast, szanowni panstwo, chciatlem dzisiejsza dyskusje troche podzieli¢ na dwie.
Zaczniemy od tych platform cyfrowych, mediéw spoteczno$ciowych i tez pewnych zagad-
nien miedzynarodowych, zeby pdzniej przej$¢ bardziej do tych bardziej ogblnych, tak
naprawde, bo to tez jest cze$¢ wolnoSci slowa te media spolecznoSciowe. A pdzniej
przejdziemy bardziej do ogdlnych tematéw cancel culture i zwigzanej z tym dyskrymi-
nacji w przestrzeni publicznej. Innego rodzaju tez poprawnosci politycznej, ktora tak
naprawde jest czeScig cancel culture.

Szanowni panstwo, pozwolitem sobie zaprosi¢ panig Zhanne Nemtsova, ktora jest
tworca fundacji Borisa Nemtsova, ktora zajmuje sie promowaniem pewnych wartosci
demokratycznych na §wiecie i patrzy na rece rowniez temu, co sie dzieje w rzadzie Wia-
dimira Putina. Nie bez przyczyny. Jak panstwo wiecie, w tym roku odbyly sie wybory
do Dumy w Rosji, czyli do ich izby nizszej parlamentu. Wybrano réwniez szereg guber-
natorow rosyjskich. Te wybory w naszej polityce europejskiej, ktora skupita sie duzo bar-
dziej na kwestiach bialoruskich, na innych problemach, z ktérymi w tej chwili boryka sie
caly Swiat, na kwestii koronawirusa, gdzie§ - mam wrazenie — nam troche przemknely.
Myséle, ze tak by¢ nie powinno. Do tego tematu powinni$émy wrécié, biorac pod uwage,
ze nawet polskie raporty, chociazby raport Osrodka Studiow Wschodnich méwi o tym,
ze tym razem ocenia falszerstwa do Dumy rosyjskiej na poziomie 30%. Biorgc pod
uwage, ze tym razem Jedna Rosja osiggneta oficjalnie wynik mniejszy niz 50%, to daje
do mys§lenia, jaki jest stan w tej chwili wyboréw czy procesu demokratycznego wybor-
czego w Rosji. On jest bardzo zly, pogarsza sie i jeszcze nigdy nie mieliémy do czynienia
z takg sytuacjg. OSmielam sie nawet postawié teze, ze wobec ostatnich wyboréw na Bia-
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torusi te falszerstwa w Rosji sg nawet wieksze, a mimo to nasza spoleczno§¢ miedzyna-
rodowa wolnego §wiata odpowiedniej w tym zakresie wrzawy i alarmu nie zglosita. Dalej
w zasadzie Rosja wystepuje tutaj jako pelnoprawny partner spolecznoSci miedzynaro-
dowej, dalej robimy z nig biznesy i o zadnych tego typu sankcjach, o ktérych méwimy
w kontekscie bialoruskim, gdzie tez doszto do poteznych falszerstw, nie ma nawet mowy
W naszej rozmowie.

Wiec to jest kwestia, ktorg — wydaje mi sie — tez musimy podjac, tez w kontekscie
wolnoSci stowa, bo wolno§é stowa w Rosji w tych wyborach byla znaczaco ograniczona,
rowniez w zakresie social mediow, takim tradycyjnym zastraszaniu przeciwnikow
politycznych. Ale o tym chcialbym szerzej porozmawia¢ z panig Zhanna, ktora mysle,
ze moze nam taki bardziej inhausowy, wewnetrzny glos w tym zakresie przekaza¢. Pani
Zhanno, jakbym mogt prosic¢ rowniez w zakresie social mediow, platform cyfrowych —jak
to z waszej perspektywy wygladato. Bo slyszymy tu o tym, ze w UE trwajg pewne prace
nad uregulowaniem tych kwestii, natomiast rézne juz byly sytuacje, rowniez w naszej
czeSci, zachodniego §wiata, jak chociazby zbanowanie w trakcie kampanii wyborczej
Donalda Trumpa, czyli prezydenta Stanéw Zjednoczonych, czy sie z nim zgadzamy, czy
nie, ale tez inne sytuacje, ktore nie zawsze pozwalaly w pelni wykorzysta¢ instrument
- mam wrazenie — w rowny i wolny sposob rowniez w UE. Bardzo prosze, przekazuje
pani glos.

Rosyjska dziennikarka, aktywistka spoleczna z Boris Nemtsov Foundation for Freedom
Zhanna Nemtsova:

Dzien dobry, panie przewodniczacy, szanowni panstwo. Bardzo dziekuje za zaproszenie.

Glowny temat dzisiejszej dyskusji to aktywnosc platform cyfrowych oraz dziatania
na rzecz ograniczenia ich dominacji w Europie i wlaSciwie na calym §wiecie, nie tylko
w Europie. Wspomniano rowniez o falszerstwach podczas wyboréw rosyjskich. Mogta-
bym réwniez ten temat podjac, chociaz nie jestem ekspertka w zakresie bezpieczenstwa
w cyberprzestrzeni, jednak badalam te zlozone zagadnienia, przygotowujac sie do dys-
kusji z panstwem dzisiaj. Jest bardzo interesujacy dokument programowy opublikowany
przez Stanford Cyber Policy Center. Po dyskus;ji chetnie panstwu ten dokument przesle.
Mozna go rozdystrybuowaé pomiedzy polskimi parlamentarzystami.

Stuchatam uwaznie panstwa dyskusji przed moim wystgpieniem i widze, ze szukajg
panstwo dzisiaj rozwigzan prawnych wobec tego problemu. Problem polega na tym,
ze giganci technologiczni wplywajg naturalnie na debate polityczng. W chwili obecnej
UE poszukuje $ciezki prawnej ograniczenia ich dominagcji, ale sg tez rozwigzania tech-
nologiczne. Jako sposéb na oslabianie mocy tych wielkich platform mozna wprowadzié
tak zwang warstwe edytorska, editorial layer. Taka propozycja zaklada zastosowanie
tak zwanego middleware, ktory bedzie wymagal od gigantow technologicznych zain-
stalowania takiego oprogramowania i udostepnienia go uzytkownikom. Takie oprogra-
mowanie, taki middleware moze by¢ zaprojektowany przez innych producentow, moze
dziala¢ na rzecz pewnych preferencji uzytkownika. Toczy sie dyskusja na temat tego
typu rozwigzania. Sprawa jest dosy¢ zlozona. Nie chcialabym teraz o tym szczegélowo
dyskutowac, ale ten dokument programowy chetnie panstwu przesle.

Jesli chodzi o sytuacje w Rosji, istniejg organizacje, instytucje, ktore okreslajg role
mediow spolecznosciowych i innych platform, bo to sg naturalnie przestrzenie wolno-
Sci stowa. W Rosji juz podjeto dzialania przeciwko Twitterowi. Przed wyborami parla-
mentarnymi byly réwniez grozby pod adresem Google’a i Facebooka. Stosowano taka
taktyke wyborcza. Chodzilo o to, by ograniczy¢ dostepnosc tresci proponowanych przez
opozycje, przez oponentow. Byly rowniez problemy z Apple Store, z Google Play. Rzad
przeciwstawial sie informacjom, ktére mowity o preferencjach wyborczych w poszcze-
gblnych okregach wyborczych. Rzadowi sie to naturalnie nie podobalo. To nawet nie
bylta aplikacja. To byl kanal, ktory powstal, ktory zostal zamkniety na prosbe rzadu.
Nie sadze, zeby istnienie Google’a bylo zagrozone w Rosji, ale obserwujemy podwdjne
standardy. Poza tym ci giganci technologiczni moga stosowa¢ wlasne standardy i w tym
wypadku pozwolg im one na uwzglednienie prosby rzgdu rosyjskiego. Chcialam tylko
podkresli¢, ze sa to noéniki, ktére odgrywajg bardzo wazna role w dyskusji polityczne;j
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w Rosji, poniewaz opozycja komunikuje sie ze swoimi wyborcami, ze swoimi zwolen-
nikami wlaénie poprzez rézne kanaly cyfrowe i platformy, poniewaz nie majg dostepu
do takich kanalow jak ogblnokrajowa telewizja rosyjska czy inne publiczne. OczywiScie
istniejg zagrozenia dla demokracji zwigzane z mediami spoleczno$ciowymi, ale takze
caly czas stanowia one duzg szanse.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Pani Zhanno, jakbym mogt dopyta¢, jaka byla przyczyna tego, ze zaréwno Apple, jak
i YouTube zgodzily sie na to, zeby wycofaé wspierajace opozycje aplikacje z mozliwo§ci
w ogéle ich $ciggniecia. Wiemy o tym, ze w Rosji po ostatnich wyborach bylo wiele list
- tworzonych specjalnie przez rzad Putina po to, zeby wprowadza¢ taka dezorganizacje
w ramach tego elektoratu, ktory nie chcial glosowaé na Jedna Rosje. Dlaczego do tego
doszlo? Dlaczego te wielkie kompanie cyfrowe zgodzily sie na ten wniosek Rosji? To jest
dla mnie niezrozumiale. To sg przeciez platformy, ktére powinny mie¢ swojg reputacje.
Powszechnie mowi sie o tym, ze to one majg promowac prawa cztowieka, zapewniaé¢ wol-
no$¢ nieskrepowanej dyskusji i stuzy¢ obywatelskim cnotom. Dlaczego do tego doszio?
Z czego to wynika?

Rosyjska dziennikarka, aktywistka spoleczna z Boris Nemtsov Foundation for Freedom
Zhanna Nemtsova:

Ja nie reprezentuje ani Google’a, ani Apple’a, wiec nalezaloby spytaé¢ bezposérednio te
podmioty, dlaczego to zrobily. Zresztg nie wyjasnialy tego doglebnie. Z tego co wiem,
doszto do spotkania pomiedzy przedstawicielami wiodgcych platform z rzadem, z przed-
stawicielami rzgdu rosyjskiego przed wyborami i te tematy byly przedmiotem dyskusji
za zamknietymi drzwiami. Uwazam, ze mogli otrzymywac grozby, ze grozono im wszcze-
ciem postepowania karnego czy w podobny sposéb. Google i Apple starajg sie chronié swo-
ich pracownikéw w Rosji, dlatego podporzgdkowaly sie tej prosbie wycofania tych aplika-
¢jii zdjecia materiatow wideo, ktére promowaly kandydatow wspieranych przez taktyke
inteligentnego glosu. Nie jestem specjalistkg w tej materii, ale rozumiem, ze firmy te nie
chciaty straci¢ dostepu do rynku rosyjskiego, wiec jednym z powoddow sg rowniez aspekty
komercyjne. Wiemy, co sie stalo z Twitterem. Twitter zostal spowolniony, mozna spo-
wolni¢ rowniez inne platformy i prawdopodobnie oceniono ryzyko po stronie tych firm
i takg decyzje podjeto. Pawiel Durow, ktory jest zalozycielem Telegramu, przedstawit
wlasne wyjaSnienie, ktore jednak mnie do konca nie przekonalo. Mysle, ze on rozumiat,
ze robil dobrze, zdejmujac te tresci czy aplikacje. Nie chcial straci¢ rynku rosyjskiego.
Przedstawil pewne wyjaénienia, ale nie wydawaly sie one przekonujgce. Méwil: to jest
ostatni dzien wyborow, musimy zachowaé cisze. Podobne argumenty padaly, ale nie
tak to w rzeczywistosci byto. Mysle, ze faktycznie pokazuje to dominujgcg pozycje tych
gigantow. Jesli wladza edytorska zostanie im odebrana, to w znacznym stopniu zmieni
te sytuacje, bo w tej chwili niezmiernie trudno kontrolowaé sytuacje, w ktorej sg cztery
podmioty majgce dominujace pozycje na rynku. Ale wlaénie, jak wspomniatam, jest tak
zwana warstwa edytorska. To moim zdaniem jest rozwigzanie znakomite. Takie jest
moje zdanie. Moze kto§ ma odmienng wizje tych dziatan.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
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Bardzo dziekuje.

Pani profesor Legucka z Polskiego Instytutu Spraw Miedzynarodowych. Pani pro-
fesor, w kontekscie tego, co wiemy, i tego, co slyszymy ze strony pani Nemtsovej — czy
mamy sie czego bac? Bo z jej slow tak naprawde wynika, ze w przypadku, w ktorym
rywalizacja dotyczy pieniedzy, ktore zarabiajg bigtechowe firmy, czyli ta wielka czworka,
naprzeciwko stawiajgc wartosci demokratyczne, wolnosci stowa, wolnoSci wyboréw
politycznych, to wygrywaja pienigdze. Mamy tez przyklady, tak jak méwitem, Donalda
Trumpa, mamy przyklady, gdzie czesto konserwatywni politycy, réwniez w panstwach
UE, sa w duzej mierze ograniczeni, jezeli chodzi o te platformy cyfrowe, w zakresie tego,
jakie poglady glosza, bo nie sg one akceptowalne przez czesé uzytkownikow czy tez przez
uzytkownikoéw, ktorzy reprezentujg jakiegos rodzaju biznes. Czy to moze w jaki§ sposéb
zagrozi¢ nam na gruncie polskim? Czy takie sytuacje jak sytuacja w Rosji moglyby sie
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hipotetycznie, rowniez na gruncie tego prawa, ktore teraz mamy, wydarzyc¢ w Polsce?
A wiemy, ze mamy prawo, ktore tak naprawde w tej chwili jeszcze w zaden sposob tych
gigantow cyfrowych nie reguluje. Wiemy, ze mamy przypadki zupelnie kuriozalne, o kto-
rych tez porozmawiamy — p6zniej poprosze panig Mire, zeby opisala swdj przypadek,
i pana redaktora Ziemkiewicza — ktore z jakimkolwiek zdrowym rozsadkiem nie maja
do czynienia, a jednak wystepuja. Pani profesor, jak to wygladato w Rosji i czy rzeczy-
wiscie te klopoty, o ktérych moéwita pani Nemtsova, mogly mie¢ istotny wplyw rowniez
na wynik wyborow, ktore wiemy, ze byly sfalszowane, ale by¢é moze mimo wszystko roz-
nica pomiedzy opozycja a kandydatami Jednej Rosji bylaby mniejsza?

Analityczka w Polskim Instytucie Spraw Miedzynarodowych Agnieszka Legucka:

Pozwole sobie nie odnie§¢ sie do sprawy polskiej, tylko skomentowacé to, co dzialo sie w Rosji.
Trudno mi jest ocenia¢ kwestie polska, jezeli chodzi o poréwnanie do wyborow w Rosji,
bo wydaje mi sie, ze to sg jednak sprawy nieporéwnywalne. Skala represji i skala dzialan
rosyjskiego rzadu i tego, co dzieje sie w autorytarnym systemie rosyjskim, jak na razie nie
jest porownywalna. Zgadzam sie tu z panig Zhanna, ze to, co dzieje sie z Big Techem w Rosji,
ma rzeczywiScie wymiar poszukiwania rynku. Pienigdze odegraly tu bardzo duzg role,
chociaz rzeczywiScie rowniez Google mowit o tym, ze ich pracownikom po prostu grozono
w Rosji, grozono bezposrednio ich zyciu, w sytuacji kiedy nie beda zablokowane aplikacje
i wlaénie kontent zwigzany z tak zwanym madrym glosowaniem.

Przypomnijmy, ze chodzilo o to, ze ekipa Nawalnego wymyélila takg aplikacje i moz-
liwos¢ glosowania na kandydatéw, ktorzy moga w okregach jednomandatowych byé
konkurencja dla Jednej Rosji. Bo te wybory nie byly wolne, dlatego ze nie dopuszczono
kandydatéw opozycji antysystemowej do tych wyboréw parlamentarnych. Ci, ktorych
dopuszczono, byli kandydatami koncesjonowanej opozycji, czyli gléwnie komunistéw
i LDPR. W zwiazku z tym ci najwazniejsi kandydaci, na ktorych glownie stawiata ekipa
Nawalnego, to byli komuniSci, ktorzy rzeczywiscie zaczynali zyskiwa¢ w okregach
jednomandatowych z r6znych powodéw. Ale poniewaz wybory trwaly trzy dni i w sze-
§ciu miastach przeprowadzono wybory elektronicznie, to po wyborach okazalo sie,
ze po podliczeniu gloséw elektronicznych, co dziwnie moze brzmie¢, wygrata chociazby
w Moskwie i w Petersburgu ekipa Jednej Rosji. To rzeczywiScie wskazuje, ze przy braku
obserwatoréw OBWE w Rosji te wybory w ogéle nie byly wyborami, tylko tak naprawde
pokazaniem determinacji wladz, jak mozna przeforsowac swoich kandydatéw. Warto tez
pokazac jeszcze jeden fakt — ze jedna pigta osob po wyborach zrezygnowala ze swoich
mandatéw, zeby osoby, ktore byly za nimi na liScie, wepchna¢, bo byli wazniejsi, zeby
mogli kandydowac¢ z listy, bo byli na liscie tylko po to, zeby mogli by¢ rozpoznawalni
i zeby po prostu przepchnaé¢ swoich ludzi, ktérzy byli mniej wazni, a powinni znalezé
sie w Dumie. Tak zwanej 6smej juz Dumie parlamentu rosyjskiego. Wiec rzeczywiScie te
wybory nie byly wyborami.

Jezeli chodzi o to, co zrobity Apple, YouTube i Google, to ze wszech miar zastuguje
to na moralne potepienie. Ale jeszcze bardziej chyba na moralne potepienie zastuguje to,
co dzieje sie teraz chociazby na Bialorusi — przepraszam, ze Sciggne troche na biatoru-
ski rynek - dlatego ze jezeli uzytkownicy sie loguja z IP bialoruskiego, to w reklamach
widza, jak sg torturowani bialoruscy wiezniowie. Zamiast reklam pokazywanych jako
przerywniki na YouTube, to w Google i na YouTube sg wtasnie pokazywani torturowani
wiezniowie bialoruscy. I Google zarabia na tym pieniadze, bo wiadomo, ze z tego tytutu
sg Sciggane pienigdze, bo tak to dziata.

Internet w Rosji i na Bialtorusi caly czas jest sfera wolnoSci slowa, jezeli o tej prze-
strzeni dzisiaj rozmawiamy, ale troche odmiennie od naszej sfery demokracji, gdzie szu-
kamy przestrzeni coraz mniejszej anonimowosSci, zeby z jednej strony ta wolnosé stowa
byta troche okielznana, zeby ograniczac hejt, to jednak w przestrzeni rosyjskiej ta anoni-
mowo§¢ daje mozliwosc tej przestrzeni wolnoSci i bycia poza zasiegiem kontroli wiadzy,
dlatego ze do wiezienia mozna p6j$¢ za zwyczajny retweet jakiego$ postu. Mam znajo-
mych, ktorzy trafiajg do wiezienia wtasnie tylko za retweetowanie postow. Na dziesie¢
dni do aresztu trafia osoba, ktora tylko puscita gdzie$ dalej informacje o tym, ze sa gdzies$
jakie§ demonstracje, bo to juz jest wzywanie do dziatalnosci ekstremistycznych. W szcze-
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goélnosci kiedy Aleksiej Nawalny wrocit do Rosji, to cala dziatalno$¢ Aleksieja Nawal-
nego, jego organizacja jest uwazana za organizacje ekstremistyczna. Oznacza to, ze stwo-
rzyl on sie¢ probujacg podwazyc system, a takze dazaca do tego, by obali¢ obecny rezim,
a to prowadzi do tego, ze osoby zwigzane z Aleksiejem Nawalnym, a takze takie, ktore
wplacaly mu pienigdze, sg od razu skazywane i mogg podlegac karze wiezienia.

Jezeli chodzi o platformy YouTube, Facebook i Twitter, tutaj to, co tez powiedziala
pani Zhanna Nemtsova, to tez jest bardzo wazne, bo one takze w najblizszym czasie
beda podlegaly duzej presji ze strony wiadz rosyjskich. One bedg blokowane, tak jak
bylo w marcu tego roku, beda spowalniane. Na poczatku pierwszym takim medium stat
sie Twitter, bo on nie jest bardzo rozpowszechniony w Rosji. Ma okoto 11 mln uzytkow-
nikow, co znaczy, ze w Rosji nie jest bardzo powszechny, w przeciwienstwie na przyktad
do Instagrama czy YouTube’a, ktéry ma okoto 60-70 mln uzytkownikéw, bo YouTube
jest uzywany tez przez Russia Today - to znaczy RT, ale wiadomo, ze to jest Russia Today
- i przez propagandowe rosyjskie media, ktére umieszczajg tam swoj propagandowy
kontent, i co ciekawe, przewiduje sie w Rosji prawna mozliwos$¢ blokowania lub spowal-
niania pracy takich serwiséw jak YouTube, jezeli beda one dyskryminowaé¢ podmioty
rosyjskie. Inaczej moéwigc, mozna bedzie spowalnia¢ YouTube, jezeli bedg zdejmowacé
kontent RT badz programy propagandowe zamieszczane przez rosyjskie media.

Podsumowujac wiec, w przyszloSci bedziemy widziec, ze rosyjskie wtadze bedg probo-
wac albo blokowac, albo punktowo hamowac te kontenty rosyjskich Big Techoéw, ale jed-
noczes$nie beda je wykorzystywac na swoja korzysc. Catkowitego odciecia — bo tez czesto
jest zadawane pytanie, czy Rosja stworzy swdj Runet i odetnie sie od calego globalnego
internetu — raczej nie przewiduje, dlatego ze bardzo mocno z tego korzysta.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Jest gorzej, pani profesor, niz myslalem o tym watku bialoruskim. Takie informacje
do mnie nie dotarly. Poprositbym pana dyrektora z Kancelarii Prezesa Rady Ministrow
o przedstawienie tez tego watku i przygotowanie na naszg podkomisje jakichs informacji
w tej sprawie.

Panie dyrektorze, i przy okazji — bo pani profesor nie odpowiedziala na to pytanie
troche zaczepne z mojej strony, ale trzeba by¢ troche prowokacyjnym, zeby dyskusja byta
zywa i wymiana pogladow co§ nam przyniosta — czy w kontekscie tego, co styszymy, ze Big
Tech w Rosji i w Bialorusi za nic ma tak naprawde jakiekolwiek standardy i promowa-
nie wartosci, o ktorych wszyscy myslimy, tylko przede wszystkim przelicza to wszystko
na pienigdze, to czy biorgc pod uwage nasze uwarunkowania prawne, legislacji polskiej
i unijnej na ten moment, hipotetycznie mogloby doj$c¢ do takiej sytuacji, ze zblizajg sie
wybory i YouTube i Facebook nagle decyduja sie, ze temu wylaczymy konto w wyborach,
bo szerzy jaka$ mowe nienawisci, do ktorej mozna bardzo wiele rzeczy wrzucic, a temu
i temu damy ostrzezenia, ograniczymy zasiegi, a jak beda sie stawiac, to ich zabloku-
jemy? Czy taki troche apokaliptyczny z punktu widzenia social mediow scenariusz bytby
w Polsce obecnie mozliwy i czy w jakikolwiek sposob moglibySmy to powstrzymac? I nie
mam tu na mysli jakiego§ odwolywania sie do wyzszej instancji Facebooka, co bedzie
pewnie trwac kolejne pél roku i bedzie juz dawno po wyborach, tylko czy jest jaki$
efektywny sposob na powstrzymanie takiego scenariusza - jak widzimy na wschodzie
Europy, bardzo realnego, kiedy w gre wchodzg powazne pieniadze?

Dyrektor departamentu KPRM Michal Pukaluk:
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Dziekuje bardzo.

Nie znam platformy internetowej, ktora by chciata zy¢ Zle z rzadem kraju, w kto-
rym dziala. Platformy bardzo inwestuja w tego rodzaju kontakty, chcg mieé¢ zawsze
rzady po swojej stronie. Czasami to, co robia, jest realne, czasami markujg te dzialania.
To jest proba odpowiedzi na pytanie, dlaczego platformy w Rosji zachowuja sie inaczej
niz w Polsce.

Natomiast jesli chodzi o ten apokaliptyczny scenariusz, ktory pan zakreslit, to znowu
postuze sie przyktadem europejskim. RozpoczeliSmy nawet dzisiaj konsultacje spoteczne
projektu rozporzadzenia na temat reklamy politycznej. To bedzie kolejne duze prawo.
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I ono bedzie zharmonizowane. To wyglada tak — bardzo krétko powiem tylko, o co cho-
dzi w tym rozporzadzeniu — nieprzejrzyste algorytmy faworyzowania niektoérych tresci,
ktore majg charakter polityczny, to jest problem, ktéry jest w Europie dostrzegany. Roz-
porzadzenie bedzie, po pierwsze, mapowalo podstawowych uczestnikoéw procesu reklamy
politycznej. To po pierwsze. Po drugie, bedzie nakladalo na dostawcow reklamy politycz-
nej pewne obowigzki, one jesli chodzi o transparencje dziatan, beda ogromne. To roz-
porzadzenie bedzie dotyczylo nie tylko platform internetowych, ale tez radia, telewizji,
duzej liczby podmiotow. Ale gtéwnie robione jest z mysla o platformach. To znaczy, zeby
platforma byla przejrzysta, jesli chodzi o algorytm uzywany do tego, jakie tresci bedzie
musial oznaczy¢ jako reklame polityczna, a jakie tresci amplifikuje pod wzgledem rozpo-
znawalno$ci czy tez dotarcia do okreslonej grupy osob, a jakie nie. Zapraszamy panstwa
do konsultacji spotecznych.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Ale czy jest to mozliwe? Teraz prawo jest, jakie jest — i czy mozna nam po prostu powy-
aczac te konta i czy za to mogg ich spotkaé jakie$s konsekwencje?

Dyrektor departamentu KPRM Michal Pukaluk:
Platformy dzisiaj nie majg zadnych obowigzkéw informacyjnych odnoszacych sie do tego,
wiec teoretycznie jest to mozliwe. Wydaje mi sie, ze w naszej kulturze, Zachodu, Polacy
tez majg pewne wymagania co do transparencji takich dziatan, wiec jednak w coraz doj-
rzalszym spoleczenstwie, je§li chodzi o wykorzystywanie narzedzi internetowych, teore-
tycznie taki scenariusz jest mozliwy, dlatego ze nie ma regulacji prawnych, ktére moga
to regulowac. Natomiast nie wyobrazam sobie tego.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
A te nowe regulacje mialyby to regulowac i wylaczy¢ taki scenariusz, jak rozumiem, tak?

Dyrektor departamentu KPRM Michal Pukaluk:
Tak.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Kiedy one mogg powstac? Bo pamietam, ze w zeszlym roku, w polowie roku, byto takie
spotkanie z komisarzem do spraw handlowych - czy jakkolwiek ten komisarz w UE
sie nazywa — i on méwil, ze do konica roku miata juz powsta¢ w tym zakresie regulacja
unijna, ale jak widzimy, dzisiaj minal juz rok od tego czasu i nic takiego nie powstato.

Dyrektor departamentu KPRM Michal Pukaluk:
Jezeli komisarz mowi, ze jaka$ regulacja prawna zostanie stworzona do konica roku,
to zwykle ma na mys$li, ze projekt regulacji prawnej zostanie wypluty przez Komisje
Europejska do tego czasu. Potem rozpoczyna sie zmudny proces negocjacji — Rada, Par-
lament, trilogi itd.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Czyli jesteSmy na tym etapie?

Dyrektor departamentu KPRM Michal Pukaluk:
Dwa lata co najmniej.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Jeszcze przed nami dwa lata?

Dyrektor departamentu KPRM Michal Pukaluk:
Tak.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Dziekuje, panie dyrektorze.
Teraz przejdzmy troche, bo méwiliémy o pewnych ogélnokrajowych zagrozeniach,
a chcialbym na konkretnych przykiadach porozmawiac o tych social mediach, ze to moze
dotyczy¢ kazdego z nas. Wszyscy szanujemy te platformy i mozliwosci, ktore daja, tylko
ze nigdy nie jesteSmy pewni, co tez ktoremus z tych moderatorow albo filozofii firmy
przyjdzie do glowy i postanowi nam ten prad — w cudzyslowie — wylaczy¢. Warto tez
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zauwazy¢, szanowni panstwo, i to tez warto, aby na tej podkomisji zostalo odnotowane,
ze z oficjalnych przestuchan w Kongresie amerykanskim, w jednej z komisji Kongresu
amerykanskiego, pracownikow, tak zwanych whistlebloweréw, z Facebooka wynika,
ze wprowadzony sposob obliczania algorytmow czy tez algorytmu na Facebooku jest
nastawiony na to, zeby promowaé wartosci, ktére majg najwiecej udostepnien, polubien,
co w naturalny sposob sprawia —1i co tez jest zweryfikowane, ze tak to po prostu dziata —
ze Facebook promuje najbardziej radykalne tresci zaréwno z lewej, jak i z prawej strony,
tak naprawde umiarkowang cze$¢ uzytkownikéw pchajac rowniez w dyskurs czasami
rzeczywiscie wrecz ekstremistyczny, czasami radykalny, majac jednak ogromny wplyw
na przebieg tej debaty. To dotyczy wszystkich panstw, gdzie Facebook jest dostepny, row-
niez Polski. To pewne czeste zacietrzewienie polityczne, nie tylko w Polsce, ale i w innych
panstwach unijnych, czesto tez wynika z nieprzemyslanej polityki facebookowej, ktéra
jest nastawiona tylko na jeden cel, co pani dyrektor wtedy przed komisjg Kongresu wyja-
S$niala, jest nastawiona na to, ze to przynosi najwieksze pieniagdze.

Ale szanowni panstwo, przejdzmy do dwoch konkretnych przypadkow: pani Miry,
ktora jest polskg harcerka i ktora tez miata swoje perypetie na platformie YouTube, i p6z-
niej przejdziemy do pana redaktora Ziemkiewicza, ktory tez chciatbym, zeby przedstawit
swoja sytuacje w kontekscie Allegro, ale potem moze miekko przej$é juz do nastepnego
tematu naszej dyskus;ji i tych klopotow, ktore spotkaty pana, panie redaktorze, za dzia-
talnosc pisarska czy za dzialalno§é poniekad tez czasami naukowsg — jaki to miato wplyw
nie tylko na pana mozliwoéci wyrazania swoich pogladéow w UE, ale tez swobodnego
poruszania sie po terenie panstw europejskich.

Pani Miro, jakby pani mogta zwiezle, w kilku zdaniach przedstawié¢ swojg sytuacje,
powiedziec kilka slow o sobie i o tym, jak to z pani perspektywy wygladalo, jaki byt kio-
pot i czy dalej on funkcjonuje.

Harcerka, tworca filmow historycznych Mira Raghavacharya:
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Mam na imie¢ Mira. Mam 20 lat, jestem rezyserem amatorem. Zajmuje sie¢ kreceniem
filméw o tematyce historycznej i w mediach spolecznos$ciowych wystepuje pod pseudo-
nimem Lykosia. Na koncie swojej tworczosci mam jedng etiude filmowa, ktora nosi tytut
,O wolnoéé”, oraz dwa fabularyzowane filmy historyczne — , Kilka dni” oraz ,,Orly”.
Razem z moja ekipg filmowg w tym momencie szykujemy sie do wydania nowego filmu,
ktory bedzie nosit tytul ,,Jeden strzat”.

Dzi§ chcialabym poruszyé temat filmu ,,Kilka dni”, ktorego produkcja przypadia
na 25 i 26 lipca 2020 r., czyli sprawa dotyczy zeszlego roku. Premiere zwiastuna tego
filmu mieliSmy juz 26 lipca, po zakonczeniu drugiego dnia nagran. 30 lipca wrzucitam
na platforme YouTube plik MOV z calym filmem i ustawitam go na prywatny, aby opu-
blikowac 1 sierpnia o godzinie 17:00. Tego samego dnia po przeanalizowaniu i spraw-
dzeniu tresci przez algorytm YouTube’a dostalam szokujace mejle od platformy, ktére
brzmialy tak: ,,Cze§¢, Lykosia, nasz zespol sprawdzil twoje tresci i niestety uwazamy,
Ze naruszajg one nasz spam, uczciwe praktyki i polityke dotyczaca oszustw. Usuneliémy
z YouTube’a nastepujacy plik: material filmowy «Kilka dni», caly film. Wiemy, ze moze
to by¢ rozczarowujace, ale zalezy nam na tym, aby YouTube byl bezpiecznym miejscem
dla nas wszystkich. Jesli jaka$ tre§¢ narusza nasze zasady, usuwamy ja. Jesli uwazasz,
ze popelnilismy blad, mozesz sie odwolac, a my przyjrzymy sie materiatowi jeszcze raz.
Czytaj dalej, aby uzyskac wiecej informacji”. Dalej w mejlu bylo wspomniane o tym,
co w zwigzku z naruszeniem zasad dzieje sie z moim kanalem. Jako ze byla to pierwsza
taka sytuacja, poinformowano mnie, ze chwilowo dostane tylko ostrzezenie. Nastepnie
uprzedzono mnie, ze jezeli sprobuje udostepnic material ten lub jakis inny o podobne;j
tresci ponownie, to moj kanat zostanie zablokowany na tydzien.

Oczywiscie pierwszg rzeczg, jaka zrobitam, bylo napisanie odwotania w jezyku angiel-
skim z pro$ba o przejrzenie materialu, poniewaz nie jest on brutalny czy promujacy
nienawisc, a jedynie pokazujacy historie Polski, wydarzenia, ktére faktycznie mialy miej-
sce. Jednakze odpowiedz, jakg otrzymatam, byta rownie rozczarowujaca co mejl, ktory
przyszedl na poczatku. ,,Droga Lykosiu, dziekujemy za przystanie odwolania dotycza-
cego wideo do serwisu YouTube. Po dokladniejszym sprawdzeniu tresci stwierdziliSmy,
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ze twoj film narusza nasze wytyczne dla spotecznosci i podtrzymalisémy naszg pierwotng
decyzje. Doceniamy twoje zrozumienie. Z powazaniem, zespot YouTube”.

Wraz z ekipg filmowg poddaliSmy sie. UznaliSmy, ze nie ma sensu walczy¢ z takim
monstrum jak YouTube, a nasz film i tak jest dostepny na platformach takich jak Face-
book czy Instagram, wiec nie jest tak zle. Przypomnialy mi sie stowa mojej prababci
o tym, jak powstancy czuli sie podczas kapitulacji powstania — czuli sie oszukani i zdra-
dzeni, ale oddawali bandytom swojg bron ze spokojnym zolnierskim sumieniem, ponie-
waz wiedzieli, ze spelnili swdj obowigzek wobec ukochanej ojczyzny. My czuliSmy sie
podobnie. Odebrano nam nasze dzielo, ale nie w pelni. W koncu nikt ani nic nam nie
odbierze poczucia spelnienia stuzby wobec Polski jako harcerze.

13 sierpnia 2020 r. zostaliSmy zaproszeni do programu pani Doroty L.osiewicz, gdzie
troche opowiedzieliSmy o naszym zainteresowaniu historig i powstaniem warszawskim.
Wychodzac ze studia, zazartowalam, ze telewizja w tle puscila nasz zwiastun, a nie peten
film, a ktore$ z nas wypalilo z ironia, ze YouTube bylby dumny z tego, ze skutecznie
uciszy! nasz zapal i checi. Pani Losiewicz zainteresowala sie tym tematem i zanim zdgzy-
liSmy wyj$c¢, napisata niezbyt obszerny artykut o tym incydencie do jednej z gazet. Jesz-
cze wtedy nie wiedzieliSmy, ze wywolaliSmy burze na Facebooku, Twitterze czy posrod
innych magazynow i gazet, i ciezko nam bylo uwierzy¢, ile oséb staneto razem z nami
w szeregu, walczgc o prawde o powstaniu warszawskim. Kilka innych pomniejszych
kanal6w pobrato nasz film z Facebooka i udostepnito go na swoich kanatach YouTube’a.
Co ciekawe, ich zadne komplikacje ze strony serwisu nie spotkaly. Finalnie udalo mi sie
odzyska¢ m¢j film na YouTubie, ale nie udatoby sie to bez pomocy Centrum Monitoringu
Wolnoéci Prasy.

Po artykule i podaniu, jakie wystato w naszej sprawie CMWP, dostalam mejla od ser-
wisu YouTube o nastepujacej tresci: ,,Czes¢, Lykosiu, mam na imie Karol i kontaktuje
sie z tobg w imieniu zespotu YouTube Community Outreach. Pisze do ciebie w sprawie
jednego z twoich ostatnich filmow. Liczymy, ze czlonkowie naszej spolecznoS$ci znaja
nasze wytyczne dla spotecznosci i zglaszajg tresci, ktore ich zdaniem je naruszajg. Cza-
sami popelniamy jednak bledy i gdy okazuje sie, ze jaka$ decyzja zostala podjeta przez
pomytke, szybko staramy sie to naprawi¢. W takich przypadkach sprawdzamy jeszcze
raz zgloszone tresci i podejmujemy odpowiednie dzialania, w tym na przyklad przywra-
camy filmy lub kanaly, ktére zostaty zablokowane przez platforme. Wyglada jednak na to,
ze w tym przypadku oryginalny film zostal usuniety, dlatego nie mieliSmy mozliwoSci
jego przywrocenia. Ze wzgledu na to, ze film zostal juz ponownie przestany, pozostanie
on na twoim kanale”. Ja, by nie prowokowa¢ wiecej serwisu, usunetam wcze$niej prze-
slany plik z materiatem filmowym z kanatu, ale pdzniej, oémielona tym rodzajem prze-
prosin, dodatam film ponownie i my§lalam, ze wszystkie komplikacje mam juz za sobg.
Ale troszke sie przeliczytam.

Po mniej wiecej dwoch miesigcach moje filmy mialy obcinane zasiegi i to dos¢ dra-
stycznie: z 7500-9000 wyswietlen zaczetam mie¢ po 400-600 wySwietlen, co jest duza
roznicg, oraz zaczela by¢ nakltadana blokada wiekowa. Osoby niepelnoletnie nie mogtly
wyswietli¢ materiatu filmowego bez potwierdzenia swojego wieku. Bylo to o tyle nie-
dorzeczne, ze filmy poruszaly tematyke harcerska, pokazywaly nasze zycie obozowe,
le$ne, nasze zabawy i harce i tym samym nie przedstawialam tam zadnych scen agre-
sywnych czy ukazujacych nago§¢, nie padaly przeklenstwa, nie byto pokazywane picie
alkoholu i palenie papieroséw czy branie uzywek. W nagraniu natomiast wystepowaty
dzieci. Na poczatku myslalam, ze ma to zwigzek z tym, ze zmienily sie zasady platformy
w zwigzku z pokazywaniem osob nieletnich w materiatach filmowych, ale okazalo sie,
ze to nie to. W takim przypadku platforma jedynie blokowala mozliwo$¢ komentarzy.
Jest to teraz dosc¢ powszechne nie tylko pod moimi filmami - i jest to normalne. Pisalam
wiec odwolania, a po odblokowaniu jednego filmu blokowany byt kolejny. Zaczynatam
by¢ zmeczona tym, co sie dzialo, i tym razem réwniez z pomocg przyszto Centrum Moni-
toringu Wolnoéci Prasy i gdyby nie oni, nadal szarpatabym sie z gigantem co do praw
do moich wiasnych filméw. W tym momencie, od kilku miesiecy, moze nawet od kilku-
nastu, nie mam problemu z owg platforma. To tyle.
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Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Brak stéw. Trzeba powiedzieé, ze takich osob jak pani Mira pewnie w Polsce sg setki
albo tysigce — uzytkownikow, ktorzy zamieszczajg treSci zadne inne, tylko w pewien
sposéb patriotyczne, pokazujace nasza historie. Juz nie bede méwil o innych przykta-
dach, jak IPN, ktory podobnie zostal ograniczony, potem to ograniczenie zostalo zdjete,
bo to jednak jest publiczna instytucja, ale widzimy, jaka walka musi zosta¢ stoczona
przez pojedynczg — przepraszam za wyrazenie — szarg osobe, szarego obywatela, ktory
bez wsparcia instytucji, chociazby takich jak SDP, nie miatby tu pewnie zadnych szans.
A mimo to walka trwata tak dlugo. Pani Miro, prosze powiedzieé, czy teraz te zasiegi
sg jeszcze ograniczane, czy nie.

Harcerka, tworca filmow historycznych Mira Raghavacharya:

Jakie$ cztery filmy temu wroécily mi zasiegi do 18 000, tak jak bylo wcze$niej. Jeszcze
moge powiedzie¢ ciekawy fakt. Film ,,Orly” pokazywal scene rozstrzelania zolnierzy
wykletych, a nie zostal zdjety. Nie zostal nawet tkniety. Nie dostalam zadnych ostrzezen
ani nic takiego. Tak ze ciekawa sytuacja.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Chociaz to. Chwata Bogu.

Drodzy panstwo, chcialem pokazaé na takim przykladzie, ze to moze spotkaé kaz-
dego. Nawet §mialiSmy sie tu na poczatku, ze mozna machac flaga, bo zdarzaly sie takie
przypadki, ze sie machalo polska flagg i to bylo nieakceptowalne dla zasad niektorych
mediéw spolecznosciowych. Tutaj mamy rzeczywiscie przyktad konkretnej osoby z imie-
nia i nazwiska i jej borykania sie z tymi platformami. Zwracam sie tu do pana dyrektora,
ze te prace muszg by¢ intensywne, szybkie, bo nic z tymi warto$ciami, ktére wydaje
mi sie, ze powinny mie¢ miejsce w UE i w Polsce, nie ma wspdlnego. Im szybciej, tym
lepiej. Ale to wszystko sie troche przenika.

Pozwole sobie teraz przekazac glos panu redaktorowi Ziemkiewiczowi. Panie redakto-
rze, wiem, ze pan miat kiedy$ perypetie z Allegro, chyba do$¢ podobne do przykiadu pani
Miry, ale tez wiemy o pana niedawnych perypetiach zwigzanych z wjazdem do Wielkiej
Brytanii. Jest pan autorem esejéw, ksigzek o tematyce czesto historycznej, spolecznej.
Chcialbym, zeby pan z jednej strony powiedziat o przypadku Allegro, ale tez potem zeby
pan przeszed! szerzej, jak pan to odczuwa jako autor, ktorego spotykaja roznego rodzaju
represje, co troche dziwi, bo przeciez pana ksigzki sg sprzedawane na rynkach europej-
skich, a skoro sg sprzedawane, to chyba nie sg uwazane za mowe nienawisci czy tez
nielegalne dzialania, a mimo to w dalszym ciggu spotykajg pana represje z tego tytutu,
ze korzysta pan ze swojego prawa do wolnosci stowa.

Pisarz, dziennikarz, publicysta Rafal Ziemkiewicz:
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Dzien dobry panstwu, dzien dobry, panie przewodniczacy, dziekuje bardzo za zaprosze-
nie tutaj. Mam nadzieje, ze to, co mam do powiedzenia, sie panstwu przyda. Ciesze sie,
ze moge sie podzieli¢ swoimi do§wiadczeniami i swoimi przemyS$leniami, bo naprawde
moéwimy o sprawie szalenie waznej — to, czym sie panstwo tutaj zajmuja.

Wspblczesny §wiat wychowal potwora. Stworzyl naprawde straszliwe monstrum
w postaci tych koncernéw informatycznych. Przepraszam, ze zaczne od spraw ogélnych.
Dwa lata temu 70% zawartosci internetu kontrolowane bylo przez koncerny Google
i Facebook. Podejrzewam, ze w tej chwili jest to wiecej. Ale to wcale nie znaczy, ze pozo-
state 30% jest poza kontrolg tych koncernéw. Bo kiedy prezydenta Trumpa usunieto
z Twittera na przyklad, to sie przenidst na komunikator Parler i nagle okazalo sie,
ze Parler nie dziala, poniewaz serwery, na ktorych byt oparty, jednak byly uzaleznione
od tych dwoch gigantow, ktore postanowily urzedujacego prezydenta Stanéw Zjedno-
czonych wycia¢ z przestrzeni publicznej. Nazwalem to takim wyslaniem na wirtualng
Helene. Wiec ten potwor to oczywiscie nie jest nowe zjawisko, bo powtorzylo sie w skali
$wiatowej to, co mialo miejsce na przetomie wiekéw XIX i XX, czyli gigantyczne, mono-
polistyczne organizacje gospodarcze, z tym ze na poczatku wieku XX na przyklad rzad
amerykanski byl w stanie rozbi¢ imperium Rockefellera i podzieli¢ je na trzydziesci pare
spolek. W ten sposéb zapobiegl przejeciu kontroli nad wszystkimi zrédtami energii w Sta-
nach Zjednoczonych przez jedng osobe. Jeszcze w latach 80. Ronald Reagan byt w stanie
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rozbijac i rozbijal monopole telekomunikacyjne na przyklad AT&T i innych firm, dzielit
te wielkie firmy na mniejsze. Dzisiaj, jak wiemy, urzedujacego prezydenta Stanoéw Zjed-
noczonych wielkie koncerny wylaly z pracy. To jest jakby zupelnie odwrotna sytuacja.
Bo nie ma rzadu, ktéry bylby w stanie podzieli¢ Google’a czy Facebooka. Musiatoby
tu dojs¢ do jakiego$ wielkiego miedzynarodowego porozumienia, zeby zapobiec temu,
co sie dzieje. Pomijajgc trudnosci techniczne, bo imperium Rockefellera to byly rzeczy
konkretne: szyby naftowe, tory, cysterny, co$, co mozna bylo zajaé¢, natomiast tutaj mamy
do czynienia z wladzg innego rodzaju.

Skoro zaczgtem juz od rzeczy bardzo ogélnych — przepraszam, jesli to nie odpowiada
oczekiwaniom, zaraz przejde tez do konkretéw i do wlasnych doSwiadczen — to chce
zwroci¢ uwage na jedna ogromnag slabo$¢ wszelkiej debaty na temat wolnoSci stowa,
ktora prowadzimy. Ot6z ta stabo$c polega wlasnie na uzyciu pojecia ,,wolnosé stowa”.
To jest pojecie, ktore bardzo nas myli i wprowadza nas w kanal po prostu, méwiac
potocznie, poniewaz media dzisiejsze nie sg no$nikiem stowa. Nie w takim starogreckim
sensie logos, ktore niesie jaki§ sens. Stowo w nich jest paplaning, natomiast poza tym
nawet jako ta paplanina to jest 10% warto§ci mediow. Wspolczesne media sg no$nikiem
obrazkow, a za pomocg obrazkow i paplaniny sg przede wszystkim no$nikiem emocji.
Wiec nie méwimy o wolnoS§ci stowa w sensie wolno§ci wypowiadania sie, chociaz to tez
jest powazny problem w dzisiejszych czasach, ale méwimy o wolnoséci budzenia emo-
¢ji i manipulowania emocjami. To, co robig media wspolczesne, a zwlaszcza tak zwane
media spoleczno§ciowe, to jest po prostu nakrecanie ludzkich emocji, wobec ktérych
odbiorcy sg bezsilni. Bo o ile na stowo jest inne stowo, jest argument, mozna sie nie zgo-
dzi¢, to na obrazek prze§ladowanego dziecka, ktore wielkimi oczami patrzy w kamere
i ma Izy w kacikach tych wielkich oczu, nie ma silnego.

To jest taka sytuacja, jak wszyscy znajg zapewne te wspaniala powie§¢ Stanislawa
Lema ,,Kongres futurologiczny”. Na wszelki wypadek przypomne. Lem uzywal tam
metafory chemicznego sterowania ludzkimi emocjami. Benignatory, czyli §rodki tago-
dzace, sa dodawane do wody kranowej, ale na pézniejszym etapie $rodki chemiczne
sg rozpylane w formie aerozoli. Ludzie to wdychajg i sg albo agresywni, albo wlasnie
ululani, grzeczni i postuszni, albo rozjuszeni, w zalezno$ci od tego, co sie chece osiggnac.
Pé6zniej juz tam sg konkretne halucynacje, ktére za pomocg tych srodkow chemicznych
sg osiggane. Ale w tej chwili cyberprzestrzen bardzo mi przypomina te wizje Lema z roz-
pylanymi w powietrzu aerozolami, ktére sprawiaja, ze ludzie sg albo postuszni i grzeczni,
albo rozjuszeni i wsciekli. Przewaznie sg rozjuszeni i wéciekli, bo jak tu juz kto§ zauwa-
zyl, na tych emocjach najsilniejszych, a najsilniejsze sg zawsze negatywne, po prostu te
wielkie koncerny zarabiaja. To jest rzecz, o ktorej trzeba pamietac, ze my nie méwimy
o wolnosci stowa. Méwimy o wolno§ci manipulowania ludzkimi emocjami. Tak jakby
o wolnoéci podawania ludziom narkotykow. Caly ten system, o ktéorym moéwili wspo-
mniani przez pana przewodniczgcego whistleblowerzy z Facebooka, polega na tym,
zeby kazdemu podawacé to, co go doprowadza do furii, bo jak jest doprowadzony do furii,
to generalnie niech ludzie sie zarzynajg nawzajem, a my bedziemy zarabia¢ na jednych
i na drugich. Kukluxklanowcom dawa¢ wizje strasznych Murzynoéw, ktorzy gwalcg biate
kobiety, czarnym dawac wizje biatych, ktorzy sie znecajg nad Murzynami, aby jedni
i drudzy klikali jak najwiecej. To jest takie ogdlne uwarunkowanie tego wszystkiego.

Natomiast pomine dla kréotkoSci anegdoty, ktorych mozna by naprawde na temat
mediéw spoleczno$ciowych mowi¢ wiele, troche z tego gatunku, o ktorych pani Mira
opowiadatla, poczynajac od slawnych problemoéw, ktére zawsze maja sklepy z rowerami
w mediach spoleczno§ciowych z uwagi na dwuznaczno§é slowa okre§lajacego czesc
roweru w polszczyznie, poprzez historie takie, jak na przykiad sam moge powiedziec:
dwa dni temu YouTube usungl mi film, twierdzac, ze jest to film szerzacy nienawisc.
Zgltupialem — gdzie on sie tej nienawisci dopatrzyl. Okazalo sie, ze prawdopodobnie przy-
czyng usuniecia filmu musi by¢ to, ze zacytowalem wierszyk Juliana Tuwima ,,Murzynek
Bambo w Afryce mieszka”. To zostalo uznane - juz nawet nie przez algorytm, ale mam
potwierdzenie od zespolu, ze uzycie tych stow, ze Murzynek Bambo mieszka w Afryce,
jest szerzeniem nienawiSci wobec chronionej grupy etnicznej. Dodalbym jeszcze pro-
blemy mojego kolegi Piotra Zychowicza, ktory ma kanat o historii i ma regularne pro-
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blemy z kazdym filmem, bo uzywa w tych filmach stéw Hitler, Auschwitz, Holokaust,
Zydzi-1i kazde z tych stéw wywala film w powietrze. Jak mozna prowadzi¢ kanat o histo-
rii IT wojny §wiatowej, nie uzywajac tych stow?

Ale to jest wszystko jakby mniej istotne, bo to sie mie§ci w warstwie glupactwa cen-
zury algorytmowej, a czesto tez ludzi, ktorzy stabo znajg polszczyzne, a sg zatrudniani
do weryfikowania tych decyzji w wielkich mediach spoteczno§ciowych. Wielkim proble-
mem - i to jest z mojego do§wiadczenia — jest to, ze te media stworzyly pole do dziatania
dla rozmaitych skrajnych i radykalnych ruchéw, ktore zawsze dzialajg tak samo. Tak jak
dziatali faszysSci w latach 20. czy nazisci w poczatku lat 30., pod koniec 20., czy komunisci
w tym samym czasie w krajach Europy Zachodniej. To znaczy tworza bojowki. Tworza
bojéwki, ktére przede wszystkim starajg sie sterroryzowaé przeciwnika, rozbijaé spotka-
nia wyborcze, uniemozliwia¢ gloszenie pogladéow innych, zwlaszcza skierowanych prze-
ciwko tym radykalom. Tylko ze dzisiaj majg wlasnie charakter internetowy. To znaczy
oczywiScie sg takie proste bandyckie organizacje, typu na przyklad Antifa, ale powstat
pewien rodzaj terroryzmu internetowego. To znaczy grupy skrajne nauczyly sie wyko-
rzystywaé, bo to jest w sumie do$¢ proste do opanowania, ten mechanizm algorytmu
na przyklad przez wielokrotne zglaszanie z réznych kont jakiej§ tresci. Ofiarg tego
na YouTubie bardzo czesto padajg wlasnie wszelkie treSci patriotyczne. Jezeli mowimy
o czyms$ typu biato-czerwona flaga, kotwica Polski walczacej uznana za symbol faszy-
stowski przez algorytm, to jest to robota wlasnie takich grup, ktére siedzgc godzinami
przy komputerach, z wielu kont zglaszaja, zglaszaja, zglaszajg kotwice Polski walczacej
na przyktad jako symbol faszystowski, az to przekroczy mase krytyczna i algorytm uzna,
ze taka kotwica, jak sie gdzie§ pojawia, to jest symbol faszystowski.

Problem jest, jezeli ten algorytm bezmyslnie zaczyna mierzy¢ w jakie§ stuzby pan-
stwowe czy czlonkéw parlamentéw. Tutaj juz przechodze do wspomnianego przez pana
incydentu z Wielkiej Brytanii, o ktorym nie bede duzo moéwil, bo to jest troche poza tema-
tem, wieksza czeSc tego jest poza tematem panstwa spotkania, bo to jest, powiedzialbym,
skandal analogowy, typowo biurokratyczny i taki troche kafkowski. Kto$ zlozy! doniesie-
nie na Jozefa K. i dalej to juz leci doktadnie po tych kafkowskich szlakach. Ale kto zlozyt
doniesienie na Jozefa K.? No wlasnie taka grupa. Za pomocg sieci mozna rozpowszechniaé
— to nie jest zadne odkrycie — wla$nie tres¢, ktora budzi negatywne emocje. Ja na przy-
ktad, co oczywiScie poczytuje sobie za skromny dowdd popularnosci i wlasnego znaczenia,
ze tylu ludziom chce sie pracowicie mnie zglasza¢. Jest cala kolekcja tekstow, powtarza-
nych zresztg chetnie zwlaszcza w anglojezycznych mediach zydowskich Jewish ,,Algeme-
iner” ostatnio czy Jewish ,Washington Post” - co§ takiego, ,,Washington” co$ tam, nie
,Post”. W kazdym razie moge to nawet pokazac. To jest pewien zesp6l zmyS§lonych czy
zmanipulowanych cytatow, rozmaite rzekome szydzenie z komoér gazowych itd. Kazda
z tych rzeczy jest zmysélona, ale kazda z tych rzeczy jest bardzo upowszechniania i to tak
dziala, ze jak co$ lata po sieci, to nie ma mozliwoSci tego sprostowaé¢. Nie ma mozliwoSci
i8¢ za tym i zmuszaé do pokazywania, ze jest to nieprawda.

Sytuacja na Allegro, o ktérej pan wspomnial, wynikata wlasnie z tego, ze Allegro,
troche zmuszone procesem sadowym, ktory przegrali (a sady mamy, jakie mamy, ale
nie ma co o tym dyskutowac), podpisala umowe z takg skrajng grupag tak zwanych
antyfaszystow, czyli Stowarzyszeniem ,Nigdy Wiecej”, ktorzy mieli im zglaszac¢ tresci
nazistowskie. Typu, ze kto§ sprzedaje ,,Mein Kampf”. Akurat na Allegro mozna kupié
»Mein Kampf”, ale proces mieli o jakie§ noze z SS, ze swastyka czy co$ takiego. Auten-
tyczne zreszta, kolekcjonerskie, mozna powiedzie¢. Wiec podpisali z takg grupg umowe
ita grupa im zglosita moja ksigzke jako ksigzke negujaca Holokaust. To jest oczywi-
Scie kompletng bzdura. Przypomne, ze byta ksigzka podejrzana o negowanie Holokau-
stu w Polsce. Niezyjacy juz doktor Ratajczak takg ksigzke wydat w 300 egzemplarzach
w formie skryptu akademickiego. Je§li kto$ z panstwa pamieta, co sie wtedy dzialo i jak
skonczyl sam autor, to to pokazuje, ze przepisy w Polsce sg egzekwowane. Ale niewazne.
Oni takie co$ napisali, a Allegro bezmy§lnie czy bezkrytycznie to przejeto, bo miato
z nimi umowe. Dopiero kiedy zrobil sie pewien rwetes wokot tego i do Allegro dotarly
sygnaly, ze to jest nonsens, co im podestano, bo taka ksigzka nie moglaby sie ukazac,
a juz na pewno nie mogtaby by¢ bestsellerem, gdyby negowata Holokaust, to wtedy sie
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wycofalo. Oczywiscie te aukcje, ktore zostaly zlikwidowane, juz nie mogly by¢ przywro-
cone. Ale ten mem, ze tak powiem, to bzdurne oskarzenie o to, ze moja ksigzka ,,Cham
zbuntowany” jest ksigzkg negujaca Holokaust, poszto dalej. Zostalo sfabrykowane przez
takie stowarzyszenie, ktére nazywa sie Otwarta Rzeczpospolita. Oni uzyli takiej sprytnej
formy, napisali ,,doniesienie o mozliwo$ci popelnienia przestepstwa”. To jest Swietna
metoda, jezeli ktos z panstwa chcialby rzucié oszczerstwo na kogos catkowicie bezkarnie,
to polecam. Bo to sie pisze wtedy do prokuratury, ze podejrzewam, ze méj sasiad okradt
bank - i prokuratura niech sprawdza. Jezeli sie okaze, ze nie okrad! banku, to prze-
ciez ja nie mowitem, ze on okradl bank. Ja tylko podejrzewatem, podzielitem sie swoim
obywatelskim niepokojem. Wiec w ten sposéb te stowarzyszenia produkuja rozmaite
oszczerstwa, catkowicie bedac wolne od odpowiedzialnoSci fizycznej za naruszenie dobr
osobistych.

Ten mem o tym, ze jest taka ksigzka ,,Cham zbuntowany”, ktora jest ksigzka negu-
jaca Holokaust, zostal rozpowszechniony potem w czterdziestu trzech portalach obcoje-
zycznych, jak naliczylem, facznie z wplywowymi, typu Jerusalem Post czy cos takiego.
Sprostowania zostaly zignorowane z jakiego$ powodu. Moze nie dotartem.

Pé6zniej, mamy na przyklad postanke w Wielkiej Brytanii, ktéra akurat zostal oskar-
zona przez swojego bylego wspétpracownika o antysemityzm, o to, ze go mobbowata
i nazywala brudnym Zydem, czy co$ takiego, w zwigzku z czym chce odwrdcic od siebie
te podejrzenia i zablysnac jako gwiazda walki z polskimi antysemitami. Podchwytuje co$
takiego, leci z tym do Home Office i dalej juz mamy te kafkowska sytuacje, o ktorej nie
chce méwicé, bo ona jest analogowa. Ale zwracam uwage na te przestrzen cyfrowa, ktora
jest naprawde pod wieloma wzgledami zagrozeniem. Po pierwsze, wielkie korporacje
z zasady majg tyle w sobie moralnoSci co tasiemiec. Jezeli tam sie trafi kto§ moralny,
to zaraz wyleci, poniewaz nie maksymalizuje zyskow sp6tki. Maksymalizowanie zyskow
z moralnoScig stabo sie zgadza. W zwigzku z tym na samym wierzchu mamy w tym jakby
co§, co jest catkowicie amoralne i co zyje z budzenia nienawistnych emocji. Tutaj wbrew
dyskursowi, ktéry w moim towarzystwie, w moim Srodowisku politycznym obowigzuje,
musze powiedziec, ze to juz wcale nie jest tak, ze tresci konserwatywne sg wycinane,
a powiedzmy, lewicowe — nie. OczywiScie konserwatywne wciaz bardziej, bo pod tg amo-
ralng czapg mamy drugi poziom, czyli prywatnych pracownikéw, gdzie czesto sa jakie$
grupy, na przyktad LGBT, ktore sie realizujg wlasnie w tych cenzorskich zajeciach, ale
na przyklad profesor Kathleen Stock, ktéra jest bardzo ciekawym przypadkiem, ikona
feminizmu brytyjskiego, filozof, do§¢ stawna, jak najbardziej osoba lewicowa — niestety
okazalo sie, ze i na lewicy przychodzi moment, ze sg bolszewicy i zaczynaja tepi¢ mien-
szewikow. Przypadek pani profesor Kathleen Stock w najwiekszym skrocie jest taki,
ze musiata znikng¢, uciec, poniewaz grozono jej podpaleniem domu. To, ze musiala
zerwac wspoélprace z uczelnia, nie mogla prowadzi¢ wykladow, to jest oczywiste. Gro-
zono jej $miercig, grozono jej podpaleniem. To sie dzialo w Wielkiej Brytanii w ostatnich
tygodniach, w ostatnich miesigcach. Nie chce tu méwic o swoich potyczkach z panstwem
brytyjskim, chociaz mysle, ze to jest wazne, jak réwniez Polska powinna jako panstwo
sie przyjrzet tej sytuacji, ale mysle, ze wszyscy powinni sie przyjrzeé przyktadowi bry-
tyjskiemu, bo to jest rownie ciekawy przyklad jak biatoruski czy rosyjski, a duzo gor-
szy, bo mamy do czynienia z panstwem demokratycznym, ktére w naszym potocznym
rozumieniu jest panstwem wolnosci. Nie chodzi o to, ze jakiego§ tam Ziemkiewicza
nie wpuscili, bo w policyjnych aktach kto§ napisal, ze on tam jedzie podpala¢ synagogi
i wysadzac w powietrze meczety. To nie jest zart. Dostownie, jak sie dowiedzialem, takie
sg przyczyny mojego niewpuszczenia do Anglii. Chodzi o to, ze od momentu tego incy-
dentu, ktory mial miejsce na poczatku pazdziernika, bardziej zerkam na wiesci, ktore
przychodza z Londynu. I co?

Terry Gilliam, rezyser, ,,12 malp”, ,Krél rybak”, czltonek legendarnej grupy Mon-
thy Python, zostaje wyrzucony z londynskiego teatru i zostaje zablokowana premiera
jego sztuki, ktorag rezyserowal, poniewaz w jednym z wywiadéw powiedzial, ze ruch Me
Too wymknat sie spod kontroli i mial szlachetne intencje, ale zamienil sie w polowanie
na czarownice. Koniec. Cancel.
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J.K. Rowling, autorka ,,Harry’ego Pottera”, zostala wygumkowana z dwudziestole-
cia Harry’ego Pottera. Nie tylko, ze jej nie zaproszono na dwudziestolecie Harry’ego
Pottera, ale zabroniono wszystkim uczestnikom, wlgcznie z panig Watson, tez bardzo
lewicowg feministka, ale ktora widocznie nie chciala pasé ofiarg cancel culture i sie pod-
porzadkowala, wspominac o J.K. Rowling.

O profesor Kathleen Stock méwitem juz. Tam jeszcze kilka pomniejszych przykiadow,
ktore w tej chwili wypadly mi z glowy, zauwazylem tylko w tych ostatnich tygodniach.
Jak to sie moglo stac, ze w panstwie, ktore wydaje nam sie ostoja — bo to, co za naszg
wschodnig granicg, to nas nie dziwi, wiemy, w Chinach tez nas to nie dziwi, ale w pan-
stwie, ktore jeszcze niedawno bylo czlonkiem UE, powinno nas to dziwic¢. Ale to sie
dzieje. Na jakiej zasadzie to sie dzieje? Na zasadzie jakiego§ wyroku sgdu kapturowego,
ktory zapadl gdzie§ w internecie. Bo w kazdym z tych przypadkéw, czy pani Stock, czy
J.K. Rowling, czy Terry’ego Gilliama, czy na przyklad pani ambasador Izraela, ktora
musiala z renomowanej uczelni londynskiej London School of Economics, bardzo staw-
nej, nie wiem, czy panstwo to widzieli — gdyby nie zostata szybko ewakuowana przez
ochrone, padlaby po prostu ofiarg linczu. Gdyby co$§ takiego stalo sie w Polsce? Ho,
ho! Nie wyobrazam sobie. Ale to sie dzieje. Dzieje sie na takiej zasadzie, ze stworzona
zostala przestrzen, gdzie, jak mowie, na samej gorze sg catkowicie amoralne zarzady,
ktore sg zainteresowane wylgcznie maksymalizowaniem zyskéw w krotkim czasie, bez
wzgledu na koszty. Nawiasem moéwiac, to nie tylko treSci konserwatywne i polityczne
lewicowe, ale na przyklad tym, co jest bardzo rugowane z przestrzeni mediéw publicz-
nych, sg filmy dokumentalne, ktére demaskujg dziatanie wielkich korporacji. Zwlaszcza
szkod, jakie one wyrzadzajg w roznych krajach Swiata. Bardzo ciezkie sg te sytuacje.

A, jeszcze jedna rzecz, bo pan przewodniczacy podal taki przyklad, czy mogag
na przyklad przed wyborami wycigc jedng z partii. Jest gorzej. Moga zrobi¢ i pewnie
robig, tak zwany shadow banning, czyli oficjalnie rzecz biorac, zadne konto nie jest
wyciete, tylko go nikt nie widzi. Takie sobie media spoleczno$ciowe zostawiajg sposoby
dzialania. Ja sobie co§ moge wrzuci¢ i, kurcze, nie ma ogladalnoSci. Zawsze ogladato
100 tys. ludzi, a teraz mam tysiac na liczniku. Widocznie kiepski jestem i mnie nie chcg
ogladaé. Nie. Po prostu jest to zablokowane bez jakiegokolwiek oglaszania decyzji: twdj
material zostal usuniety. Oni juz sie nauczyli, ze jak co§ usuwaja, to potem czasem sie
muszg z tego ttumaczy¢. A po co sie majg tlumaczyc¢, jak mogg ograniczy¢ zasiegi i wtedy
tego nikt nie widzi. I to nie jest przypadek, bo na przyktad dwa lata temu platforma
YouTube miata system subskrypcji, kiedy to jak kto§ subskrybowatl kanal, to o kazdej
nowosci, ktora sie pojawiala na kanale, subskrybenci dostawali wiadomo§¢: jest nowosc.
P6zniej wprowadzono, ze subskrypcja juz tak nie dziala, ale jest dzwoneczek. Jak klik-
niesz dzwoneczek, to dostajesz powiadomienie. Ale to tez przestato dzialac. Cala ogladal-
no$¢ na YouTubie zalezy od tego, czy YouTube to daje ludziom do ogladania, poniewaz
wiadomo, ze tam jest taka obfitos¢ filméw, ze tak naprawde kazdy klika w to, co mu
sie pokaze w polecanych. Jezeli co§ wypada z polecanych... Niektorzy oczywiScie sobie
pomysla: a, mam takiego goscia, on sie nazywa Pipsztycki czy tam Ziemkiewicz. Wpisza
go sobie na piechote w wyszukiwarke i wejdg na ten kanat i zobacza: o, jest jaki§ nowy
film, to sobie obejrze. Ale to jest statystycznie nieistotna wielko$¢. Wiec takie narzedzia
dzialania istnieja. Z jednej strony stuza maksymalizacji zyskow. Czasem, mam wrazenie,
ze pewne grupy ludzi, ktorzy pracuja, uzywajg tej mocy na zasadzie... Sg po prostu —jak
czesto, nie wiem — poroéwnajmy to, ze w urzedzie trafimy czasem na zyczliwego urzed-
nika, ktéry nam co§ zatatwi troszke na piechote, naginajgc procedury, bo nas lubi, albo
odwrotnie, przeczolga nas, bo nas nie lubi. I tak sie tez zdarza w spotecznosciéwkach.

Natomiast zwracam rowniez panstwa uwage, bo nikt o tym nie méwit, na ten rodzaj
cyberterroryzmu, jakim jest wlasnie tworzenie takich grup. Specjalizujg sie w tym
zwlaszcza radykalowie. Ja oczywiscie z racji swoich pogladow raczej mam do czynie-
nia z radykalami lewicowymi, aczkolwiek nie wykluczam, ze i po innych stronach to tez
moze istnieé, bo tez slysze. Radykalowie majg to do siebie, ze si¢ jedni od drugich bardzo
sprawnie ucza. Tak ze jest jeszcze ten dodatkowy element ryzyka dzialania takich bojé-
wek, ktore wykorzystujg po prostu te mechanizmy.
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Wobec tego wszystkiego mam wrazenie, ze jesteSmy bezradni jako panstwo, jako wia-
dza publiczna, ktora wlasciwie przestaje by¢ wladzg publiczng. Bo ta sytuacja wielkich
koncernéw i kompletnej bezkarnosci i kompletnej dowolnoSci dziatania, ktora na przy-
klad sprawia, ze zapis w polskiej konstytucji, ze zabrania sie cenzury prewencyjnej, jest
fikcja w odniesieniu do cyberprzestrzeni. Te dziatalno$¢ poréwnatbym z taka sytuacja
Sredniowiecza, kiedy istnialy prywatne wojska. Kazdy baron czy inny mial swoje pry-
watne wojsko, mégl prowadzi¢ prywatne wojny. Teoretycznie byt krol, ktéry tym krole-
stwem zarzadzal, ale musial pokona¢ wlasnych baronéw czy zmuszac ich do postuchu.
Nie kazdy byl na tyle silny i nie kazdy te wojska mial. OczywiScie jak te wielkie koncerny
trafiajg na tak silng wladze jak chinska, to uczg sie robi¢ interesy we wspolpracy z tota-
litarng wladza. I tu tez, pamietam takie przestuchanie Marka Zuckerberga w Kongresie
Stanéw Zjednoczonych, gdzie on wlasciwie miedzy stowami - jako$ nikt tego nie wyla-
pal, ja bylem przerazony - takg aluzje zawarl, ze my sie nie musimy ktocié. Wy, rza-
dzacy, powiedzcie co, a my bedziemy wycinaé to, co mamy wycina¢, i wy bedziecie mieli
zagwarantowang wladze, a my zarobimy — i bedzie wszystko fajnie. Czyli wlaSciwie sam
sie zaoferowal w roli takiej policji mysli, by uzy¢ poréwnania z ,Roku 1984” Orwella.
Przepraszam panstwa, ze tak dlugo to méwilem, ale mam nadzieje, ze nie zanudzitem.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Panie redaktorze, a te pana klopoty — czy probowal pan wystgpié o wsparcie do panstwa
polskiego?

Pisarz, dziennikarz, publicysta Rafal Ziemkiewicz:

Myséle, ze to jest tez problem dla panstwa polskiego, poniewaz na kilku etapach, i kiedy
sie pojawily te oskarzenia, ze ja przyjezdzam do Wielkiej Brytanii, zeby tam wzniecaé
zamieszki czy glosi¢ nienawi§¢, i p6zniej, kiedy juz byla ta nieprzyjemna sytuacja na lot-
nisku, gdzie nie chciano mnie wpuscié, to byly interwencje panstwa polskiego. To zna-
czy konsula, pan minister Szynkowski vel Sek rozmawial z brytyjska panig ambasa-
dor w Warszawie, ale to wszystko zostalo przez strone brytyjska kompletnie — zeby sie
brzydko nie wyraza¢ — zignorowane. Wszelkie wyjasnienia, jakie zlozono, ze oskarzenia
pod moim adresem nie tylko, ze sg nieprawda... Bo w dzialalnoSci bojéwek interneto-
wych to sie zapetla. Teraz jest tak: rzucono oskarzenie, ze w Polsce bestseller ,,Cham
zbuntowany” byl dziesiata najlepiej sprzedajaca sie ksigzka roku 2020. Tak sie chwale,
bo mam prawo. Liczgc razem z powieSciami erotycznymi pani Lipinskiej, podrecznikami
szkolnymi, ksigzkami kucharskimi itd. Wiec takim bestsellerem byla ksigzka, ktéra
neguje Holokaust. Przeciez to jest niemozliwe w polskim systemie prawnym. Ale teraz
w portalach, na przyktad anglojezycznym Politico czy innych, jak to jest przedstawione?
Jest w Polsce jaki$ tam Ziemkiewicz. Niettlumaczony na angielski, wiec mozna o nim
napisa¢ wszystko, ktory neguje Holokaust. Dowodem tego, ze neguje Holokaust, jest
to, ze nie zostal wpuszczony do Wielkiej Brytanii. Co prawda nie zostalem, o ile mi wia-
domo, wpuszczony do Wielkiej Brytanii nie jako antysemita, tylko jako wrog islamu.
Ale mozna by¢ jednym i drugim, jak sie okazuje. I teraz jest tak, ze dowodem jest to,
ze mnie nie wpuszczono. W zwigzku z czym co z tego wynika? Ze Polska jest faszystow-
skim krajem, w ktérym autor negujacy Holokaust nie musi sie ukrywacé jak w cywilizo-
wanej Europie David Irving - chociaz Davida Irvinga tez do Polski nie wpuszczono swego
czasu - tylko jest autorem bestselleréw, dostaje nowe programy w telewizji, i to nie tylko
panstwowej, co wzbudzilo ostatnio szczegblng wéciekloéé, itd. Czyli po §wiecie teraz cho-
dzi taki mem, taka informacja, ze Polska jest krajem faszystowskim. Dlaczego? Bo ja nie
siedze w wiezieniu, jak tego zadal pan Skarzynski w ,,Gazecie Wyborczej” czy pan Lis
w ,,Newsweeku”, gdzie otwartym tekstem pisali, ze za moje poglady powinienem siedzie¢
w wiezieniu. Nie siedze w wiezieniu, moge tu przed panstwem wystepowac, ergo mamy
do czynienia z nazistowskim krajem. Prawda? I to rzeczywiScie jest rzecz, na ktorg jako$
powinny reagowac polskie czynniki oficjalne, chociaz jest to troche bicie sie z cieniem.
Bo jezeli to chodzi gdzie§ tam, jak to jest w portalu The Jerusalem Post, to by¢ moze
sprostowanie napisane przez ambasade, przez kogo§ takiego zadziala i zostanie przy-
najmniej drobnym druczkiem gdzie$ opublikowane, w przeciwienstwie do sprostowania
wyslanego przeze mnie, prywatng osobe. Ale jezeli to chodzi po forach dyskusyjnych,
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a chodzi jako taka zbitka, to nie bardzo sobie wyobrazam, jak tutaj mozna przeciwdzia-
ta¢. Wigzalem nadzieje z tym, jak powstawaty takie instytucje jak Polska Fundacja Naro-
dowa, ze one sie wlasnie tego typu ochrona dobrego imienia Polski zajma, ale z jakiego$
powodu to nie wyszlo tak, jak wyjs¢é miato.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Dziekuje, panie redaktorze.

Pani dyrektor, pytanie do pani, czy prowadzicie panstwo moze jaki$ monitoring albo
chociaz prowadzicie jakas$ baze danych w kontekScie ograniczenia wolnoSci stowa czy tez
mozliwoéci debaty w UE czy w innych panstwach sgsiadujacych, ktére dotyka polskich
obywateli? Macie panstwo takie dane czy wymieniacie sie takimi danymi jak chociazby
tu z KPRM czy innymi instytucjami?

Dyrektor departamentu MRiPS Iwona Rzymowska:

Niestety, panie przewodniczacy, takimi danymi nie dysponujemy, bowiem wykracza
to poza zakres kompetencji merytoryki, ktorg zajmuje sie biuro pelnomocnika rzadu.
My stricte zajmujemy sie kwestiami zwigzanymi z dyskryminacjg wprost okreSlong
w ustawie o wdrozeniu niektérych przepisow UE w zakresie zasady rownego traktowa-
nia, czyli tak zwanej ustawie rownosciowej. Ta ustawa wymienia co do zasady dziesie¢
przestanek, w oparciu o ktére moze dochodzi¢ do dyskryminacji. Te przestanki to nic
innego jak okre§lone cechy, takie jak ptec, pochodzenie etniczne, narodowos¢ itd. Z tego
tez tytulu takich danych nie posiadamy.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Ale zawierajg sie w nich poglady?

Dyrektor departamentu MRiPS Iwona Rzymowska:
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Nie zawierajg sie. Wlasnie do tego zmierzalam, ze nie zawierajg sie poglady. Tutaj
ta korelacja pomiedzy pogladami a pochodzeniem etnicznym czy tez narodowoScig jest
jak najbardziej zauwazalna, natomiast stricte takimi danymi nie dysponujemy. Nie
jest mi tez wiadome, czy jakiekolwiek organy, czy to UE, czy tez w ogéle jakiekolwiek
organy dziatajace chociazby w obszarze praw czlowieka, posiadajg tego rodzaju dane
statystyczne. Faktem tez jest, ze odnoszac sie w ogoéle do tych tresci, ktore tutaj dzisiaj
uslyszeliémy, do problemu, z ktérym sie borykamy, czyli blokowania czy utrudniania
w mediach spotecznosciowych, czy to na YouTubie, Twitterze, czy gdziekolwiek, nie
ma w ogole danych statystycznych, badan i analiz, ktére wskazywalyby na zakres tego
zjawiska. W kontekscie naszych dziatan rownosciowych tez nie sg prowadzone takie
dziatania. My w ramach tego, co zaplanowaliémy sobie w ,,Krajowym programie dzialan
na rzecz rownego traktowania” w perspektywie 2022-2030, przewidujemy taki monito-
ring, badania sfery cyfrowej, czy rzeczywiscie dochodzi tam do dyskryminacji albo zacho-
wan majacych znamiona dyskryminacji. Natomiast tutaj istotnym elementem sg tez te
wszystkie kwestie techniczne, kwestie techniczne zwiazane z tym, ze giganci cyfrowi
maja swoje regulaminy, swoje zasady, ktorymi sie zastaniajg, bronigc sie czy utrudniajac
publikowanie réznego rodzaju tresci. Natomiast my w zwigzku z tym, ze do§¢ wasko ten
temat jest traktowany, tego rodzaju dzialaniami sie nie zajmujemy.

Co nie znaczy, ze sie nie przygladamy, bo jezeli rzeczywiscie trafia do nas jakakolwiek
sprawa, to weryfikujemy, czy do danej dyskryminacji doszto ze wzgledu na to, kto pre-
zentuje jaka postawe czy poglady polityczne, ale w kontekscie tego, czy wynika to wprost
z tych cech okreslonych ustawowo. Czy jest to wynik tego, ze dana osoba jest narodo-
wosSci polskiej, ukrainskiej czy innej, czy jest to gej, lesbijka, czy to jest osoba heterosek-
sualna. To tak na dobrg sprawe stanowi nasz wyznacznik dzialania. Przede wszystkim
bierzemy pod uwage i badamy to, czy cechy okreS§lone w ustawie byly powodem nier6w-
nego traktowania, a to wszystko jest jakby dookota. Granice wolnosci slowa czy mowa
nienawisci, z ktérg bardzo mocno stykamy sie w cyfrowej rzeczywistosci, to sg elementy
poboczne. Cato$c sprawy to zawsze przede wszystkim to, czy mamy mozliwo$¢ dzialania
i czy w ogole pelnomocnik posiada mandat do podjecia jakiejkolwiek interwencji.

Wazne w kontekscie tego tematu, ktory jest dzisiaj omawiany, jest to, ze pelnomocnik
nie jest jedynym organem, ktéry moze dziala¢ w tej sferze. Wspominatam o rzeczniku
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praw obywatelskich. Natomiast chcialam podkresli¢ jedng zasadniczg réznice: pelno-
mocnik nie posiada uprawnien procesowych. Jest organem, ktoéry moze sie przygladag,
podejmowa¢é interwencje. To sg dzialania do§¢ miekkie. Tak mozemy je okreslié. Nato-
miast jesli chodzi o rzecznika praw obywatelskich, to on posiada uprawnienia procesowe,
w zwigzku z czym moze zarowno wszczynac postepowania, jak i przystepowac do poste-
powan réznego rodzaju. Wiec tutaj bardziej istotna jest jednak rola rzecznika praw oby-
watelskich, aczkolwiek my, jak podkre§lalam na poczatku, przygladamy sie wszystkim
tego rodzaju sprawom. Ja tez mysle, ze nie wplywaja do nas skargi, ktére do panstwa
wplywaja, do KPRM, z tego powodu, ze jednak osoby czuja sie raczej pokrzywdzone
z tego powodu, ze tresci zostaly zablokowane czy zostalo uniemozliwione tym osobom
opublikowanie danych informacji czy materialow, natomiast one nie wskazuja na to,
ze dana ich cecha byta tym powodem. Dlatego mysle, ze to tez jest jeden z tych elemen-
tow, ktore sprawiaja, ze jak dotad takie sprawy do nas nie trafiaty.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Moja prosba do pan z Komisji, aby wystosowaé, przygotowac takie pismo do rzecznika
praw obywatelskich z prosbag o informacje, czy prowadzony jest rejestr oséb dyskrymi-
nowanych na platformach cyfrowych i na czym ewentualnie ta dyskryminacja polega.
Panie dyrektorze, czy w KPRM jest moze taka baza danych? Bo, jak rozumiem, przygo-
towujgc regulacje na poziomie unijnym, skagd$ musicie bra¢ argumenty.

Dyrektor departamentu KPRM Michal Pukaluk:

Mamy baze danych. Ona nie jest oficjalna, dlatego ze musimy mieé¢ zgode tych osob
do przetwarzania danych osobowych. Mamy bardzo duzo korespondencji od uzytkowni-
kow, ktorzy nam sygnalizowali problem. Znamy te przypadki, natomiast - tak jak méwi-
fem — my nie ingerujemy w tres¢. Mamy informacje na temat tresci, ktore sa blokowane,
na pewno, natomiast w zaden sposob nie mozemy przetwarzac tych tresci ze wzgledu
na ochrone danych osobowych.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Ale zanonimizowane mozecie panstwo przekazac, tak? Te swojg baze.

Dyrektor departamentu KPRM Michal Pukaluk:

Tak, tak. Mamy takie informacje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Prosimy w takim razie, zeby przekazac¢ podkomisji bez imion i nazwisk, ale zeby$my
wiedzieli, co tak naprawde mamy w rzadzie i jak to wyglada w praktyce.

Szanowni panstwo, teraz przejdziemy do tego tematu, ktory juz de facto sie rozpoczat,
wszystko w zasadzie sie zawiera, ale do tego szerokiego pojecia cancel culture, ktore
rowniez obserwujemy w Polsce, wypierania pewnych pogladéow czy tez cenzurowania
pewnych pogladéw w mysl pewnej idei poprawnosci politycznej i r6znego rodzaju konse-
kwengji ostracyzmu spotecznego, gdy ktos decyduje sie o czym§ rozmawiac. To sg czesto
sprawy, ktore rzeczywiScie dotycza religii, bardzo czesto imigracji w UE czy tez imigran-
tow, ktorzy do nas trafiajg. Takich zjawisk na tym tle mamy bardzo wiele. Nie bede ich
tu wymienial, tym bardziej ze mamy panstwa ekspertow, ktorzy tymi tematami zajmuja
sie profesjonalnie.

Jednoczesnie dostrzegam jakas$ poniekad kontrofensywe Srodowisk, ktére z tg popraw-
noscig polityczna i zablokowaniem mozliwosci swobodnej debaty réwniez na uniwersyte-
tach sie nie zgadzaja i powstajg kolejne organizacje, rowniez naukowcow, ktorzy sie temu
po prostu sprzeciwiajg i nie cheg pozwoli¢ na to, zeby ta debata publiczna byla z gory
ustawiona i zeby tezy, ktére maja by¢ w niej promowane, miaty by¢ tymi jedynymi stusz-
nymi. W tym kontekScie, panie profesorze — zwracam sie do pana profesora Musiala,
ktory wyklada na réoznych uniwersytetach, rowniez w Niemczech, w Polsce — pan jest
czlonkiem jednej z organizacji, ktéra powstala niedawno w Niemczech i ktéra zrzesza
dzisiaj do§¢ imponujaca liczbe ponad szeSciuset naukowecow w Niemczech. Jakby mogt
pan powiedziec, jak to wyglada z perspektywy naukowcow naszego zachodniego sasiada.
Skad taka idea? Czy ona byta potrzebna? Kto jest w tej organizacji? Czym sie panstwo
zajmujecie? Czemu to powstalo i czy odnosicie panstwo w tym zakresie jakie$ sukcesy?
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Dziekuje bardzo za zaproszenie.

To jest temat troche inny, to nie jest internet, to jest bardziej uniwersytet, to jest naucza-
nie, to sg badania. Tak jak pan przewodniczacy wspomnial, ja mam do$wiadczenie i troche
polskie, i niemieckie. Teraz aktualnie jestem bardziej — w cudzystowie — na rynku niemiec-
kim, od stycznia bede znowu bardziej aktywny na rynku polskim. Tak sie sktada. Jak pan
przewodniczacy wspomnial, w tym roku, na poczatku tego roku, powstata tak sie¢, ktora sie
nazywa po niemiecku Netzwerk Wissenschaftsfreiheit, czyli sie¢ wolnoSci naukowej. Dlaczego
to powstalo? Nie kazdy moze by¢ czlonkiem tej sieci. W tej sieci sg naukowcy z uniwersytetow,
z instytutow, ktore majg z tym bezposrednio do czynienia. Celem jest proba przeciwdziatania
wszystkim ograniczeniom. WspominaliSmy tutaj, co sie dzieje w sieci, cancel culture, political
correctness, czyli polityczna poprawno§é. Cheialbym zwrdcié uwage na to, ze to nic nowego.
To nie jest co§, co dzisiaj powstalo, co wczoraj powstalo, co bylo pie¢ lat temu. Ja zaczalem
moja — w cudzystowie — kariere naukowg w potowie lat 90. i od poczatku bytem z tym kon-
frontowany. Czyli to jest nic nowego. Kompletnie nic nowego. Tylko wtedy nie bylo siatki
pojeciowej, nie uzywano tego. Ja sie wywodze z Polski, przepraszam, my to znamy z urzedu
cenzury. To nic nowego. Tylko réznica byla taka, ze urzad cenzury byl panstwowy, rezimowy,
siedzieli tam panowie, bylo to zinstytucjonalizowane, a to, co sie dzialo na Zachodzie, gdzie
jest wolno§é stowa, podobno, to wiasnie byt taki ruch oddolny. Funkcjonowalo to na zasadzie:
nie mozna o tym moéwi¢, wykre§lamy. Podam tu moze przyktad. Profesor Ernst Nolte, zmart
niedawno, pare lat temu. To nie znaczy, ze ja jestem jego zwolennikiem, podkreslam, w ogole
nie jestem jego zwolennikiem, ale to byt czlowiek, historyk, ktory napisat w latach 60. habi-
litacje, ktora stala sie klasykg. Opracowal w niej system nazistowski. Byto chwalone wsze-
dzie jako postepowe, lewicowe, postrzegane bylo w porzadku. Miat profesure w Berlinie, byt
uznawanym naukowcem. W latach 80. napisat tekst do ,,Frankfurter Allgemeine Zeitung”,
zaczela sie debata. Co jest ciekawe? Po jednej stronie byli historycy, z ktorymi ja sie akurat nie
zgadzalem, jezeli chodzi o te tezy. Ale ciekawa byla reakcja, jak na to zareagowali... Z drugiej
strony to czesto byli filozofowie — w cudzystowie — dziennikarze, ktorzy byli oczywiscie bardzo
ideologicznie ustawieni odpowiednio. Zaczela sie taka nagonka na to srodowisko, ze profe-
sor Nolte zostal zmarginalizowany do tego stopnia, ze magistranci czy doktoranci juz go nie
mogli cytowac. Jak byl jaki$ naiwny magistrant, pisal prace magisterska i o ile weze$niej sie
tego profesora cytowalo, bo to byla klasyka, nagle trzeba go bylo wykresli¢, poniewaz to sie
juz nie nalezalo, i zastapi¢ go inng osoba. To bylo na uniwersytetach i to tak funkcjonowato.
To bylo od lat 60., jeszcze byly inne przypadki. Czyli to jest nic nowego, czyli na Zachodzie bez
zmian, tylko to sie inaczej nazywalo. Teraz powstala nagle siatka pojeciowa.

Ja mialem tez takie szczeScie — w cudzyslowie — moze panstwo slyszeli: wystawa
Wehrmachtu, zbrodni Wehrmachtu. Zostata otwarta w 1995 r., byla objazdowa, jezdzita
po calych Niemczech, po wszystkich miastach, i ona byta od poczatku bardzo nakrecona,
zideologizowana. I te wszystkie walki, ktére znam, slysze tu, to bylo co§ niesamowi-
tego, jak polityka, ideologia zaczeta uzywac tej wystawy Wehrmachtu do wewnetrznych
walk politycznych. Do tego stopnia, ze jak na przyktad byly jakies wybory komunalne,
powiedzmy, w Stuttgarcie, i chcieli grupy postepowe — w cudzystowie — czyli SPD czy
jakie§ zwigzki zawodowe, czy Zieloni, czy lewicowcy, przycisna¢ do muru medialnie,
to zaprosili te wystawe, bo wiedzieli, ze od razu bedzie konflikt wewnetrzny. Bo jedni
byli przeciwko temu, ze to bylo uproszczone - ci, ktorzy protestowali — i to bylo tak
rozgrywane medialnie, wtedy jeszcze internet tak nie funkcjonowal, ale medialnie byto
rozgrywane, ze az sie wierzy¢ nie chcialo. I to bylo §wiadomie manipulowane. Wiaénie
to, co tutaj styszymy, te emocje, to byto §wiadomie przez politykow i tez przez wszyst-
kich tych aktoréw komunalnych §wiadomie rozgrywane. Czyli ta wystawa miata funkcje
zaogniania, polaryzacji, by te druga strone przycisnaé do muru, zdyskredytowac. Tutaj
manipulowano oczywiscie tym przekazem.

Tak sie zlozylo, ze ja wychodze z Polski. Zobaczylem te wystawe, prymitywne falszer-
stwa. Opublikowalem artykut i nagle wrabatem sie w te debate, ktéra byla tak ostra,
ze do dzisiaj mam te skutki, ze na przyklad , Die Zeit” do dzisiaj mnie nienawidzi. Jak
uslysza moje nazwisko, to dostajg szoku, piany na ustach i mnie po prostu koszg. Czy
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lewicowe ,,Stiddeutsche Zeitung”. Poniewaz oni byli po tej stronie poprawne;j. I jezeli ktos
te wystawe skrytykowal, a nie daj Boze w ten sposob, jak ja to zrobitem... Ja w ogéle nie
zaprzeczalem tezie, ze byly zbrodnie Wehrmachtu, kompletnie, tylko ci idioci po pro-
stu falszowali, prymitywnie falszowali. Zdjecia podpisywali Zle i to robili §wiadomie,
udowodnilem to. Ale to nie bylo istotne. Liczy! sie przekaz, jak my mozemy to zma-
nipulowaé. Ja wtedy bylem stosunkowo mlodym doktorantem, Swiezo po doktoracie,
z tg naiwno§cig, to jak dostalem takag medialng maczuga, i to nie jeden raz, i do dzisiaj
sie to za mng ciaggnie, to bylo wspominane, idzie za mna, ze to jakis radykatl —ja juz mia-
tem tyle takich tatek, od niemieckiego nacjonalisty do polskiego antysemity, nacjonalisty
i tez do Zyda, bo to zalezy, jak im pasowalo, jaka teza, zalezy ktora strona — to jest rze-
czywiScie duze utrudnienie.

Ja w ogole nie jestem aktywny w mediach spotecznoSciowych, bo ja sie zajmuje nauka,
usituje pisac ksigzki. Obserwuje to, Facebooka uzywam po to, zeby sie z kim§ skontak-
towac, porozmawiac, a nie uzywam jako §rodka medialnego. Naukowcy jednak troche
inaczej funkcjonuja. Ja to sobie odpusScitem. Teraz to do§wiadczenie, ktore ja przesze-
dtem, przechodzg tez inni. To sie zaostrza chyba wlasnie przez media spotecznoSciowe.
Zaostrzylo sie w 2015 r. oczywiScie przez tak zwana migracje, gdzie naukowcy, ktorzy
z punktu widzenia czystko naukowego podkres§lali niebezpieczenstwo naplywu migran-
tow — co sie stalo? Byly ataki. Byly tak mocne ataki, tych ludzi koszono. Wspominalem
tutaj o bojowkach, tylko te bojowki byly juz nie tylko w internecie, ale na uniwersytetach
i te bojowki rozwalaly na przyklad zajecia na uniwersytecie. I jezeli na przyklad zapro-
szono kogo$, jakas osobe, ktora — panie redaktorze, to, co pana spotkalo, to jest dzien
powszedni w Niemczech — to po prostu byly ostre nagonki i protesty czy to Antify, czy
jakich$ postepowcow, obojetne. Utrudniano i uniemozliwiano im prace.

Podam moze jeden przyktad, ktory znam, nie méj, inny. Przypadkiem ta osoba sie
nazywa Baberowski, czyli ma polskie nazwisko, imie Jorg, czyli niemieckie. Nie jest
z Polski. Urodzit sie w Niemczech, jest niemieckim historykiem. Nie zna jezyka pol-
skiego. Jest specjalistg stalinizmu. Jest jednym z najlepszych znawcéw stalinizmu. Opu-
blikowat klasyki. Sg tlumaczone na polski jego ksiazki. Jest §wietnym znawcg. On zrobit
—w cudzystowie — kariere naukowa przez te badania. I nawet te bojowki, ktore powstaja
na uniwersytetach niemieckich, ktore sa, funkcjonuja, wziely go sobie za cel. Do tego
stopnia, ze byly rozwalane jego seminaria, wyklady, nie mozna go bylo zaprosié. Czyli
ten czlowiek mial mocne przej$cia. Wytaczano mu procesy. Czlowiek przeszed! przez
wiele, przetrwal to. Przez takie doSwiadczenia powstala wlasnie idea, zeby stworzy¢ sie¢
Wolnosé¢ Nauki. Powstala, jak mowitem, w tym roku. To sg dopiero poczatki. Dzisiaj jest
okolo szeSciuset cztonkow. Wszyscy sg z roznych uniwersytetow, instytutow naukowych.
To nie jest finansowane przez panstwo, absolutnie. Nie wiedzg do konca, co z tym zro-
bic. Zobaczymy, czy co$ z tego powstanie, czy nie. Ja osobiScie, powiem szczerze, jestem
troche sceptykiem, z takiej przyczyny — podam moze przykitad. Kwestia ,,Uwazam Rze”
i ,,Rzeczpospolitej”, jak przy émietniku w nocy panowie Gras, cieé¢ jakiego$ Niemca i ten
drugi pan z wlosami, rozwalili ,,Uwazam Rze” i ,Rzeczpospolita”. Co sie stalo potem?
Rozwalili, ale co sie stalo? Powstaly dwa: ,,Do Rzeczy” i ,,Sieci”. Czyli rozwalili co§, ale
na boku wyrasta co$. Niemcy nie majg tradycji. Jednak jest troche inna mentalnosc
i jezeli jakie$ gazety rozwalg, to rozwalg i nic nie powstanie. Sa pojedynczy dziennika-
rze, ktorzy usitujg walczy¢ i tworzg swoje niezalezne blogi itd., tylko to nie ma tego
zasiegu z takiej czy innej przyczyny. Nie ma takiego zasiegu. Podejrzewam, ze to jednak
ten duch. Polska ma inng tradycje, ma inne pojecie i poczucie wolno§ci. Niemcy inaczej
sie socjalizowali, majg podejscie bardziej autorytarne, ale sa bardziej podatni. Nie wiem,
nie jestem socjologiem, nie chce sie wypowiadac, ale jest taka réznica. Bo z wlasnego
doswiadczenia, kiedy jezdze na rézne konferencje, to widze, ze oficjalnie wszyscy sg poli-
tycznie poprawni. Jedyng osobg, ktora nie byla politycznie poprawna, bytem ja. To jest
naukai ja to tak traktowalem, tylko ze ja miatem inng socjalizacje. Dopiero w kuluarach
mowili mi: jestem dokladnie twojego zdania, oczekiwalem, ze to powiesz. Po prostu. Ale
on nigdy tego nie powie. Pytam: dlaczego? Ale, czlowieku, ja jestem u tego profesora,
ja jestem na dorobku. Jak bede mial pozycje, to wtedy bede mowit. Nie. To po prosu
zostaje, bo jezeli czlowiek sie dopasowal do tego systemu, to funkcjonuje.
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Wspomne takg anegdote — w cudzyslowie — ktérg bardzo lubie powtarzaé. O podejsSciu
do wolnosci. Czym jest wolnos¢. Za czaséw komuny chodzit taki dowcip w Polsce, jak
bytem na Slasku, chodzit dowcip, dlaczego poznaniacy nie strajkujg. Nie wiem, czy pan-
stwo znajg taki dowcip. To bylo oczywiScie bardzo niesprawiedliwe, ale: poniewaz jest
zabronione. Nie strajkuja, bo jest zabronione. To jest nieprawda, poniewaz my wiemy,
1956 r. — poznaniacy. To jest nieprawda, ale ja méwie o dowcipie. A w Niemczech to nie
jest dowcip, tylko to jest prawda. Ja pracowalem, jeszcze jak mur sie rozsypal, z NRD
poprzyjezdzali ludzie. Rozmawiatem z nimi i pytalem: dlaczego wy nie strajkowaliScie?
A oni méwili: przeciez zabronione byto! Jak jest zabronione, to nie mozna. Jest po pro-
stu inna mentalno§é i dlatego ja sie obawiam, ze w Niemczech niezbyt duzo powsta-
nie, bo na to trzeba by instytucji, na to trzeba by mie¢ pienigdze. Musiataby powstac
struktura. By¢ moze co$ by sie stalo. A dzisiaj mamy w Niemczech koalicje, ktéra sie
sktada z Zielonych, SPD, czyli czerwoni, i FDP. Jezeli ja stysze na przyklad panig mini-
ster spraw wewnetrznych, jakie sg priorytety, to ona bedzie zwalczac przede wszystkim
prawicowych radykatow. Lewicowych radykaléw absolutnie, islamistow tez nie. Pomijaja
to. To jest problem.

Czyli podejrzewam, ze nie bedzie wsparcia instytucjonalnego do takich préb obrony,
tylko ja sie obawiam, ze bedzie coraz ostrzejsza ideologizacja i wszystko, co sie dzieje
w sieci, bedzie sie dzialo na wiekszosci uniwersytetow. I dlatego nie widze tego zbyt
optymistycznie.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Panie profesorze, przy okazji, czy spotkatl sie pan z takimi organizacjami jak ta, ktorg
tworzycie w Niemczech, w innych panstwach UE? Na przyklad we Francji czy w krajach
Beneluksu?

Ekspert z Hamburger Stiftung zur Forderung der Wissenschaft und Kultur Bogdan

Musial:

Nie znam kompletnie Francji ani nie znam francuskiego. Ja tylko moge tak naprawde
porownac, jezeli juz, to bardziej z mediow w USA. Ta fala, ktéra przychodzi do nas,
to powstala w duzej czeSci w USA, to jest jak moda, idzie przez Wielkg Brytanie i ona przy-
chodzi do nas. Pytanie, na ile ona tutaj sie rozprzestrzeni. Trudno mi powiedziec, bo nie
jestem prorokiem i to jest gdybanie. By¢ moze to, co teraz powstaje w Niemczech, ta siec,
to byto ciekawe. Media pisaty o tym i to dosy¢ duzo. Jak to zafunkcjonuje, naprawde nie
wiem. Nie wiem kompletnie, jak wyglada we Francji. W Polsce oczywiScie, przepraszam,
ale prosze panstwa, jezeli chodzi o sytuacje na uniwersytetach, to wcale nie jest lepie;j.
Tylko to sg inne uwarunkowania historyczne. Nie wspominam UW itd., mdj ty Boze!
Nie wiem, ja robilem habilitacje, prosze panstwa, w Polsce, ale gdzie? Na UKSW, gdzie
sg ksieza. I stwierdzitem, ze na tym UKSW jest najwieksza wolnosc. Ci ksieza, ktorzy
chodza w koloratkach, majg habilitacje, sa bardziej otwarci, tolerancyjni wobec innych
pogladéw niz ci wszyscy postepowcy. To jest niesamowite. Ja to wszedzie podkreslam,
bo sadze, ze mnie by habilitacje urzneli na przyktad na UW. Jestem przekonany. Nie
z przyczyn jakosciowych, tylko ze to jest Musial i jego trzeba odstrzeli¢. To jest po pro-
stu inne my$lenie. Nie bedgc bardzo religijnym, odniostem lepsze wrazenie na UKSW
niz na wszystkich innych uniwersytetach. Ale to jest by¢ moze ta specyfika polskiego
katolicyzmu, ktory odgrywa taka a nie inng role. Na Zachodzie czesto kompletnie tego
nie rozumiejg. To jest po prostu polska specyfika. By¢ moze — tu przykliad z ,,Uwazam
Rze” i ,W Sieci” — by¢ moze jednak bedzie to troche inaczej funkcjonowato, by¢ moze sie
tak nie poddamy. Ale to jest prognozowanie, trudno mi ocenié. Sadze, ze kazdy powinien
na swoim podworku robié, co uwaza za stuszne, i sie nie poddawac.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
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Dziekuje bardzo, panie profesorze.

Teraz poprosze o wypowiedz panéw, ktorzy reprezentujg Fundacje Instytut Spraw
Europejskich, ale by¢ moze czes¢ z panstwa bardziej panéw kojarzy z portalu euroislam.
pl. Drodzy panowie, migracja to jest wrazliwy temat, w UE szczegdlnie. W Wielkiej Bry-
tanii tez, ale ona juz jest poza Unig. Jest wiele przykladow, ktére z jednej strony promuja
takg twardg sekularyzacje wobec religii chrze§cijanskich, a z drugiej strony mam wraze-
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nie czasami, ze promujg islam w Europie Zachodniej. Nie wiem, czy sie panstwo ze mng
zgodzicie. Takich przyktadow we Francji bylo wiele, jak chociazby kwestia tego, ze nie
mozna bylo w publicznym radiu reklamowa¢ wsparcia dla chrzescijan w Iraku. Méwiono
po prostu, ze nie mozna wypowiedzie¢ stowa ,,chrzescijanstwo” przy zbieraniu datkow
na chrzeScijan, ktérzy byli tam dyskryminowani i mordowani. Takich przypadkéw jest
bardzo duzo. Z drugiej strony odnosze wrazenie, ze wtedy, kiedy sie méwi o kwestiach
zwigzanych z islamem w Europie Zachodniej, to zapada taka wla$nie polityczna popraw-
nos¢, co obserwujemy czesto w przypadku tego, co sie dziato w 2015 i 2016 ., jezeli cho-
dzi o te masowg migracje.

Takim koronnym przykladem tego to chyba byla sytuacja w Niemczech, w Kolonii,
i ta stynna noc sylwestrowa, gdzie media, nie wiedzie¢ czemu, ale przez dobrych pie¢,
sze$¢ dni milczaly, jakby nie cheace — wlaSciwie nie wiadomo czego, nie cheac po prostu
informowac spoteczenstwa o tym, co sie w Niemczech wydarzylo. To jest sytuacja rzuca-
jaca rzeczywiScie pewne Swiatto na to, co méwit pan profesor, jak tam funkcjonujg media.
Sa bardzo karne w kontekscie norm narzuconych przez klase polityczng i nie tylko poli-
tyczna, ale tez te naukowa warstwe, ktora data sie wetkng¢ w jakie§ tryby mys$lenia.

Ale to samo w Skandynawii, gdzie stawia si¢ zarzuty osobom, ktore cytujg Biblie.
Mozemy sie zgadzac z pogladami zawartymi w Pi§mie Swietym lub nie, na przyklad jezeli
chodzi o homoseksualizm, ale jakby cytowanie utworéow, na ktérych powstata nasza cywi-
lizacja, i penalizowanie tego, ze sie co§ takiego cytuje albo sie kogo§ za to wyrzuca z pracy,
albo w przypadku ostatnich szwedzkich badan, gdzie wobec pani profesor w Szwecji trwa
postepowanie karne za to, ze o§mielila sie wraz ze swoim zespolem naukowcow, gdzie
sg rowniez osoby pochodzenia chociazby irackiego, przedstawié¢ wyniki badan dotycza-
cych przestepstw seksualnych. Wynika z nich, ze wspélczynniki imigrantow do wielkosci
tych przestepstw, ktore ostatnio w Szwecji popetniono, szybuja, jezeli chodzi o ilos¢ tych
przestepstw seksualnych, ze ma to duze znaczenie. Tak ze te liczby sg po prostu niepro-
porcjonalne i za to spotyka kogos$ taka represja jak postepowanie karne. By¢ moze to jest
norma w Szwecji, by¢ moze nie.

Jak to wyglada na zachodzie Europy, jak to wyglada z panstwa punktu widzenia? Bar-
dzo bym prosil panéw o wypowiedz w kontekscie poprawnosci politycznej, cancel culture,
ze szczegbdlnym uwzglednieniem problemu, ktéry jednak narasta, bo nie sg w Europie
problemem emigranci, ktérzy szanujg nasze prawo, naszag kulture i sie asymilujg albo
przynajmniej ich kultura nie stoi w sprzecznosci z nasza, tylko méwimy tu o problemie,
ktory nabrzmiewa, osob, ktére w zaden sposob nie chcg sie podporzgdkowaé rygorom
prawnym. To jest problem i musimy o nim méwic, nie mozemy daé¢ go wygumkowac,
bo ten problem narasta, jak wszyscy wiemy. Demografia jest nieubtagana. Kiedy rozma-
wiamy o konferencji o przyszlosci Europy, to mam wrazenie — i zawsze to przypominam
- ze przed nami stojg tak naprawde dwa najwieksze wyzwania, czyli demografia i migra-
cja, bo to bedzie determinowac, jak bedzie wygladac¢ Europa za trzydziesci, czterdziesci
lat. Jezeli w tym zakresie nie bedzie rzeczywistej wolnosci stowa, to mozna powiedziec,
ze cywilizacja chrzescijanska, europejska, oparta na kanonach prawa rzymskiego bedzie
zgubiona. To takie moje przemyslenia.

Bardzo prosze, panowie.

Czlonek zarzadu Fundacji Instytut Spraw Europejskich Jan Wéjcik:

Dziekuje, panie przewodniczacy, za zaproszenie. Dzien dobry panstwu. Dziekuje za cheé
wystuchania mnie i kolegi, ktoremu tez pozniej oddam glos.

Chcialem sie zajac tak naprawde wolnoscig wypowiedzi, ekspresji w kontekscie tak
zwanej wrazliwo$ci religijnej rosngcej populacji muzulmanskiej, poniewaz tak naprawde
to gtéwnie tutaj z tytuléw prasowych, z doniesien medialnych, z analiz widzimy naj-
wiekszy konflikt w UE, ktory troche blednie nazywany jest konfliktem pomiedzy wolno-
§cig religijng a wolno§cig wypowiedzi. Dlaczego? Dlatego ze stawia sie te dwie wolno§ci
przeciwko sobie. To znaczy jakby wolnosc religijna do tego, zeby nie obrazano moich
dogmatow, jest w konflikcie z tym, ze kto§ chce co$§ powiedzie¢ na dany temat. Ale tak
naprawde wolno§¢ ekspresji gwarantuje nam wolno§¢ religijng, bo po co nam religia,
ktéra mozemy sobie praktykowa¢ w domu? To mozemy. Mozemy sie zamkna¢, nikt
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tego nie widzi. Natomiast jezeli chcemy praktykowa¢é religie publicznie, to potrzebna
jest nam wolno$¢ ekspresji. Tutaj mamy do czynienia tak naprawde z powrotem praw
o0 bluznierstwie do UE, do Europy, ktore, jak nie majg usankcjonowania prawnego w sys-
temach prawnych europejskich, sg realizowane poza tymi systemami. Tu sg takie dwa
narzedzia: jedno nazwalbym cenzura twarda, taka dostownie cancel culture, bo chodzi
o zabdjstwa, zamachy terrorystyczne, i drugie — cenzura miekka, czyli oskarzanie o isla-
mofobie, stygmatyzacja, wypychanie pewnego dyskursu, pewnych trudnych tematow
z przestrzeni publiczne;.

Jezeli chodzi o twardg cenzure, pisalem taka prace ,,Rola islamistycznej przemocy politycz-
nej na Zachodzie w tworzeniu mechanizméw autocenzury”. Pokazuje to jasno, ze po tej calej
serii roznych zamachow terrorystycznych, ktére mieliSmy, grozby na Salmana Rushdiego,
ktory opublikowat ,,Szatanskie wersety”, potem mieliSmy Theo van Gogha, ktéry podnosit
kwestie praw kobiet w islamie, i rowniez grozby dla jego wspotpracowniczki Ayaan Hirsi Ali,
nastepnie mieliSmy karykatury dunskie Kurta Westergaarda, ktore tak naprawde ukazaly
sie pod koniec jesieni, w listopadzie 2005 r., a cala afera wybuchta w styczniu, lutym 2006 r.,
kiedy podjeto pewne dyskusje na forum organizacji konferencji islamskiej, czyli dopiero nagto-
$niono te sprawe. Nie bylo tak, ze ludzie sie obrazili i wyszli na ulice. A Kurt Westergaard nie
chciat tak naprawde nikogo obrazi¢, tylko chcial po prostu znalez¢ na poczatku rysownikéw,
ktorzy zilustruja ksiazeczke o Mahomecie. Wszyscy sie bali, wiec postanowil, ze on sie nie
bedzie bal —i narysowat karykatury. Nie wszystkie byly karykaturami prze§miewczymi, nie-
ktére byly rysunkami.

W solidarnosci z nim Lars Vilks opublikowal kolejne karykatury. Tutaj watek pol-
ski, bo czesto myslimy, ze to dotyczy Zachodu. Nasze kolezanki prowadzace w Wielkiej
Brytanii Passion for Freedom zostaly zaproszone na debate z Larsem Vilksem w Danii
w 2015 r. i zostaly celem ataku terrorystycznego. Na szczeScie nikt z méwcow nie zginal,
ale zgineli policjanci ochraniajacy tego dnia to wydarzenie.

Potem bylo ,,Charlie Hebdo” i na koniec Samuel Paty, ktory chcial wyjasnié uczniom,
na czym polega karykatura, o co w tym chodzi, i za to obcieto glowe, dlatego ze uczniowie
wyszli ze szkoly - i tutaj tez rola mediéw spolecznosciowych, tak jak mowit redaktor Ziem-
kiewicz, podbijajacych ten radykalizm, podbijajacych emocje — i ta cala sprawa rozegrata
sie w opowiesci dzieci na temat tego, co nauczyciel zrobil, krazacych informacji oburzenia
na WhatsAppie, na Messengerze, dzialali tez rodzice i dotarto to do kogo$, kto postanowit,
ze ukarze nauczyciela. Byt to, zdaje sie, dwudziestokilkuletni imigrant z Czeczenii.

To wszystko, jezeli popatrzymy, jaki to ma skutek, to mamy mrozacy efekt, czyli
ludzie zaczynaja sie wycofywac z tej wolnosci slowa, z gloszenia tego, co chca powie-
dziec. Jezeli przesledzimy solidarnos¢ z dunskimi karykaturami w 2006 r. — 164 prze-
druki solidarnosci ukazaly sie w gazetach. W 2015 r. po zabdjstwie, po masowym ataku
na ,,Charlie Hebdo” tych aktéw solidarnoéci juz bylo niewiele. Juz gazety zaczynaly
sie wycofywac, o tym informowato Politico, ze gazety sie wycofujg. Potem ukazala sie
ksiazka o karykaturach dunskich autorstwa Jytte Klausen na Yale. Ksigzka o karyka-
turach bez rysunkow karykatur, poniewaz autorzy sie bali. Bojg sie nawet tacy naj-
wieksi krytycy religii, to znaczy krytycy, ludzie, ktorzy pogardzajg religia, wySmiewaja
ja, tak jak Monty Python, Jerzy Urban — wprost méwia, ze oni nie bedg krytykowac
islamu, bo sie obawiajg. Jeszcze zycie im mite. Potem dochodzilo jeszcze do grézb wobec
nauczycieli we Francji, ktorzy pokazywali te karykatury, ktorzy chcieli sie solidaryzo-
wac. To wszystko wydarza sie tak naprawde w UE, w Europie w 2006 r., kiedy mieliSmy
karykatury Mahometa, mieliémy wypowiedZ papieza Benedykta XVI, mieliSmy jeszcze
kwestie sprawy wobec Oriany Fallaci. Parlamentarne zgromadzenie Rady Europy pod-
jeto rezolucje, ktéra mowi, ze wolno§é stowa ma prawo naruszaé, oburzaé pojedyncze
osoby, a nawet cale grupy spoteczne. My funkcjonujemy w tej przestrzeni, gdzie prawnie
powinno to by¢ zagwarantowane, poniewaz wolno§¢ stowa jest tg wolnoScig w pewien
sposob podstawowg w stosunku do innych wolnoS$ci. Tego nie da sie realizowaé z powodu
tych grozb, ale rowniez z powodu cancel culture. Zanim przejde do miekkiej cenzury,
to chciatlem poprosié¢, zeby mdj kolega opowiedzial, na czym w ogdle polega to pojecie
islamofobii, jak ono zaklamuje kwestie ochrony mniejszosci przed dyskryminacja.
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Prezes zarzadu Fundacji Instytut Spraw Europejskich Piotr S. Slusarczyk:

Drodzy panstwo, panie przewodniczacy, bardzo mi mito, ze panstwo zechcieli nas zaprosic.

Ja troche odbiegne od prosby kolegi, poniewaz chcialbym powiedzieé o jeszcze jednej
kwestii zwigzanej z takim doSwiadczeniem. To znaczy jezeli ktos zajrzy do anglojezycz-
nej Wikipedii, przeczyta, ze jestem islamofobem, i bedzie odsytacz do pana Piotra Slu-
sarczyka. Tylko ze to nie jest ten Piotr Slusarczyk. Pan Piotr Jan Slusarczyk to polityk
i byly minister, chyba wiceminister budownictwa w rzadzie Jarostawa Kaczynskiego.
Ja w czasie, kiedy mialem by¢ cztonkiem tego rzadu, pracowalem w Agorze, bytem wspol-
pracownikiem w TOK FM i robitem newsy. Co jest ciekawe, w tym samym czasie, kiedy
,Gazeta Wyborcza” publikowala informacje o tym, ze ja jestem tym panem Piotrem Slu-
sarczykiem, poniewaz ujawniliémy powigzania Ligi Muzulmanskiej z europejska, ale
tez pozaeuropejska siatka Bractwa Muzulmanskiego, to byt wystarczajacy powod, zeby
przypisac mi nieistniejacg biografie. Potem skorzystaly z tego inne gazety. Zostalo to tez
przetlumaczone na jezyki obce. W efekcie dotarto do takiego pana profesora z Czech,
pana Maresza, ktory nie sprawdzajac zrodel, zacytowal to w swojej publikacji naukowe;j.
Mimo tego, ze my znamy pana profesora i jest on doskonale poinformowany o prawdzie,
nie uznal, ze bedzie to prostowal. Ja jestem postawiony w takiej sytuacji, ze nie jestem
w stanie wej§¢ w probe sprostowania tego, poniewaz w tejze Wikipedii zostala mi przy-
pisana inna biografia, zostaly przypisane inne motywacje.

Oprocz tego mamy jeszcze takg kwestie zwigzang z islamofobig. To jest kwestia
zwigzana z tym, ze pan Konrad Pedziwiatr, jeden z polskich naukowcow, ztozyl akces
do pisania takiego raportu i ten raport byl raportem wydawanym, przy wsparciu turec-
kiego rzadu, w zasadzie przez turecki think tank, gdzie prezentowano to jako raport,
ale jak kto$ przeczytal wstep, to sie dowiedzial, ze to sg prywatne opinie. Tam pojawiaja
sie wprost spreparowane cytaty. Informowatem o tym przetozonych i przez moment
nawet zostalo to Sciagniete z listy publikacji, po czym okazalo sie, ze to zostalo przy-
wrocone. I oczywiScie kto§ moze powiedzieé: prosze i§¢ do sgdu. Natomiast problem
jest taki, ze o ile pewne klamstwa mozna oczywiScie w debacie naukowej wypunkto-
wac i na szczeScie mam dostep do publikatorow i moge jako naukowiec zabierac glos
na innych forach, konferencjach, nie zostatlem uciszony, natomiast jezeli chodzi o kwe-
stie zwigzang na przyklad wlasnie z Wikipedia, to czlowiek staje sie zupelnie bezradny,
poniewaz, tak jak nas poprowadzono, musielibySmy najpierw zdoby¢ poparcie wsrod
spolecznosci wikipedystow i ewentualnie moze kto$ wtedy sprostowatby wprost ktam-
stwo na mgj temat. Jezeli pan dyrektor méwit o tym, ze sie zglaszajg, to z perspektywy
osoby, ktora sie zglasza, rzeczywistos¢ wyglada tak, ze w tym stanie prawnym nie mam
zadnych realistycznych narzedzi do tego, zeby wyegzekwowac co$, co uderza wprost
W moja renome naukowa, poniewaz jezeli w tejze Wikipedii funkcjonuje jako islamofob,
to moge podejrzewac, ze jezeli ktos sie zapozna z moim dorobkiem naukowym, to bedzie
to dla niego dyskredytujace.

Chcialbym pokrotce tylko u§wiadomié panstwu, lub moze przypomnie¢, bo mysle,
ze wszyscy jesteSmy tego §wiadomi, nieprzypadkowo mamy czasopismo naukowe, ktore
wychodzi na UKSW, chociaz sam jestem pracownikiem Uniwersytetu Warszawskiego,
ale o kwestiach zwigzanych z islamem rzeczywiScie tam znajduje o wiele wieksze szanse
na to, zeby moc sie wypowiedziec. Co chce powiedzie¢? Tu mamy do czynienia z dosy¢
ciekawym zjawiskiem, bo pojecie islamofobii zostalo sformulowane w §rodowisku algier-
skich imigrantow, konwertytow, mniej wiecej w latach 60. we Frangji, ale ono funkcjono-
walo na zasadzie pewnego neologizmu i ono nie byto w zaden sposéb poddawane proce-
som instytucjonalizacji. Rzecz sie zmienita w 1997 r., kiedy brytyjska komisja do spraw
muzulmanéw i wlasnie islamofobii rozpropagowata to w formie ulotki, w formie zalecen.
One byly przeznaczone dla dziennikarzy, dla politykéw, dla nauczycieli i dla naukowcow.

Chce powiedziec, jak ta islamofobia zostala zrozumiana. Ta islamofobia, pozwola pan-
stwo, ze zacytuje, bo to jest w ogoéle bardzo ciekawa informacja zwiagzana z tym, w jaki
sposob, jak zostala ona zdefiniowana. To znaczy jakie przedstawianie islamu jest nieis-
lamofobiczne. Mamy tutaj do czynienia z taka ciekawg definicjg islamofobii: wszystko,
co odbiega od ortodoksji, jest islamofobiczne. Jak dysponujemy tego rodzaju definicja,
to nikt nie jest w stanie powiedziec, co jest uzasadniong krytyka takiego czy innego zja-
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wiska spolecznego, a co juz jest fobig, ktora psychiatryzuje oponenta. Zacytuje z tejze
ulotki, ze ,islam nalezy pokazywac jako zréznicowany i stale rozwijajacy sie, ktorego
integralng czescig sg réznice i spory”. Z badan socjologicznych niekoniecznie to wynika.
Kolejna rzecz: ,,podlegajacy wptywom innych kultur i religii, jak i majacy wptyw na inne
kultury i religie”. To jest oczywiScie neutralne. Swiat sie przenika i wszystko ma wplyw
na wszystko w jakim§ sensie. No ale: ,,posiada wspodlne z Zachodem wartosci dazenia”.
Mys§le, ze nie. ,,Chetnie wchodzi w integracje z innymi kulturami”, czyli ze sie integruje
- nie sadze. I ze ,,wzbogaca kulture Zachodu”. Wiec to juz sg, mozna powiedzieé¢, niewy-
obrazalne roszczenia, ze kto§, kto jest naukowcem, publicysta, dziennikarzem, ma pisaé
o jakims$ zjawisku spoltecznym w sposob z gory przyjety, bo jezeli nie robi tego w sposob
z gory przyjety... Czyli takiemu naukowcowi, dziennikarzowi zadna rzeczywistos¢ juz
nie jest potrzebna, bo wtedy mozna powiedzie¢ wszystko. Jeszcze jedna kwestia, ze ,,jest
postrzegany jako partner lub faktyczny partner we wspdlnych przedsiewzieciach”.
I to jest istotne, zeby definiowac islam jako religie. Dlaczego to jest tak istotne? Dlatego,
ze jezeli pozwolimy sobie zdefiniowa¢ islam nie tylko jako religie, ale jako ideologie czy
jako program polityczny, to wowczas on sie nie mieSci zadng miarg w dopuszczalnych
ramach demokracji. Poniewaz jezeli uznamy, ze islam ma swoje polityczne przejawy,
czyli krytykujemy polityczny islam, to istotg politycznego islamu jest dyskryminacja
polegajaca na trzech poziomach, czyli réznica miedzy niewiernym a wiernym, czyli sza-
riat daje inne prawa wiernym muzulmanom, a inne prawa daje niewiernym, szariat
daje inne prawo kobietom, a inne mezczyznom, i trzecia rzecz, juz nie tak istotna —
historycznie istotna, dzisiaj juz nie tak bardzo — to znaczy ten klasyczny szariacki islam
akceptuje niewolnictwo. To znaczy sg nurty, ktore tego nie akceptujg oczywiScie, ale
jest taki bardzo silny nurt w mainstreamowym islamie, ktory historycznie jako$ tam
z niewolnictwem mial wiele wspolnego. Natomiast to, jak mowie, wspolczesnie nie jest
istotne. Istotne sg te dwa problemy.

Prébujac podsumowac, nalezy sie tez przygladac jezykowi, ktorego uzywamy w tej
debacie, poniewaz jezelibySmy chcieli zastgpi¢ stowo ,,islamofobia” stowem, ktore nie r6z-
nicuje zadnej religii, i bySmy uznali, ze zabraniamy dyskryminowania ludzi ze wzgledu
na religie, to okazuje sie, ze w tej sprawie trzeba by bardzo duzo zrobi¢ w samych kra-
jach muzulmanskich. Chce powiedzie¢ jedno — i méwie jako czlowiek, ktory sie z tym
zmaga i zyje w odium takich probleméw — ze nie mam absolutnie zadnego przekonania,
ze dysponuje jakimikolwiek realnymi Srodkami, ktére pozwalajg mi walczy¢ o dobre
imie, ale pozwalajg mi tez prowadzi¢ uczciwa, merytoryczng debate na temat rzeczywi-
sto§ci spolecznej i polityczneyj.

Dziekuje bardzo.

Czlonek zarzadu Fundacji Instytut Spraw Europejskich Jan Wéjcik:
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To ja jeszcze tylko dokoncze watek islamofobii. Ten raport, o ktérym Piotr wspomnial,
raport przygotowany przez organizacje SETA - tak naprawde to byla organizacja
turecka, to jest think tank turecki zwigzany z rzgdem tureckim islamistycznym, ktéry
wzigl sobie za cel stygmatyzowanie réznych dzialan, réznych osob i réznych organizacji
w panstwach europejskich, okreslajac je jako islamofobiczne. Przez kilka lat spotykali-
$my sie z r6znymi ekspertami do spraw islamizmu, profesorami, cztonkami think tan-
kow z Europy Zachodniej w Pradze na konferencji. Prawie kazdy byl tam wymieniony.
To nie dotyczy tylko takiego problemu, ze sie stygmatyzuje osoby. Rowniez w jednym
roku w raporcie dotyczacym Polski byta zawyzona liczba przestepstw o podtozu niecheci
wobec muzulmanéw. Podawano jako zr6dto MSWiA. My sie skontaktowalismy z MSWiA
i ta liczba byta o potowe nizsza. To tak naprawde nie tylko jest klamstwo, ale tez pewne
zagrozenie dla bezpieczenstwa Polski, poniewaz buduje wizerunek Polski jako kraju
islamofobicznego i moze kierowa¢ w naszg strone uwage terrorystow, ktorzy na przyktad
chcieliby dokonac tutaj zamachu terrorystycznego ze wzgledu wiaénie na takie nastroje.

Natomiast ten raport byl sfinansowany przez Komisje Europejska i to jest doéé cie-
kawe, bo w kwietniu 2021 r. autora raportu Farida Hafeza z nazwiska potepit Parlament
Europejski i zakazal Komisji Europejskiej dalszego finansowania tego typu raportow,
ktoére ograniczajg wolnoéé stowa. To bylo wyrazone w PE. Dochodzi tak naprawde tez to,
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kto na tym traci, bo to nie tylko ludzie, ktorzy krytykujg islam. To sg takze muzulma-
nie, na przyklad Maajid Nawaz, ktory jest takim liberalnym muzulmaninem z Wielkiej
Brytanii i stworzy! pojecie mniejszo$ci wewnatrz mniejszosci, czyli ludzie, ktorzy wla-
$nie nie zgadzajg sie z tg ortodoksja muzulmanska, probuja liberalizowa¢ islam, pro-
bujg reformowacé, sg czesto osobami o odmiennej orientacji seksualnej w islamie. Oni
sg wtedy stygmatyzowani. Oni, jak krytykujg islam... I to byl najémieszniejszy przy-
padek wlasnie Maajida Nawaza, ktory zostal przez amerykanska fundacje Southern
Poverty Law Center oskarzony o islamofobie i wygrat z nimi proces, a wlasciwie doszlo
do ugody w wysokos§ci 3 mln dolaréw, ktére organizacja musiata wyplacié¢ organizacji
Maajida Nawaza. Ale takze profesor niemiecki Bassam Tibi, pochodzacy z Syrii, znalazt
sie na czarnej liScie medialnej, przestal by¢ zapraszany do mediéw w momencie, kiedy
zaczgl krytykowac imigracje w 2015 r. Co wiecej, taka nadgorliwo$¢ nie tylko samych
muzulmanow, ale ludzi, ktorzy chcg byc tacy poprawni politycznie, ktorzy chea sie poka-
zac z takiej dobrej strony tolerancji, powoduje na przyklad, ze Nadia Murad, ktéra jest
jezydka, otrzymala, zdaje sie, pokojowg Nagrode Nobla, zostala w Kanadzie zakazana
w jednej bibliotece, nie pozwolono uczniom pdj$¢ na spotkanie z nig, poniewaz kryty-
kuje islam. To prowadzi takze do pewnej §lepoty stuzb, to znaczy mieliSmy przypadki
gangow gwalcicieli pakistanskiego pochodzenia i prokurator, takze pochodzacy z Paki-
stanu, Nazir Afzal powiedzial, ze w kilku przypadkach w Rochdale §lepota stuzb, zeby
nie podjaé watku etnicznego, religijnego, spowodowala, ze te przestepstwa trwaty diuze;.
Mamy tez program ,,Prevent” w Wielkiej Brytanii, ktory jest pod ogniem krytyki muzut-
mano6w jako islamofobiczny, poniewaz stara sie wykry¢ wezesna radykalizacje, skierowaé
te osoby na jakie§ programy szkoleniowe, zeby je deradykalizowac, ale prawda jest taka,
ze dwa razy wiecej os6b kierowanych w tych programach to osoby o pogladach skrajnie
prawicowych, mimo ze na przyklad trzy czwarte wiezniéw siedzacych za ataki terrory-
styczne to ludzie zideologizowani przez islamizm.

Caly czas jest wiec walka o wolno$¢ stowa w Wielkiej Brytanii, ale takze w UE. Nato-
miast wezoraj dowiedzialem sie, ze doszedl kolejny problem, poniewaz w Stanach Zjedno-
czonych kongresmenka Ilhan Omar pochodzaca z Somalii, ktorg tez sie oskarza, ze jest
zwigzana z tym samym ruchem islamistycznym, zostala kilka tygodni temu bardzo
obrazona przez amerykanskg kongresmenke, ktora oskarzyla jg o terroryzm, i to dato
powdd do wprowadzenia ustawy, ktéra powoluje w Stanach Zjednoczonych specjalnego
wystannika do monitorowania islamofobii na calym $wiecie. Sadzac wiec po zapisie tej
ustawy, pierwszymi oskarzonymi o islamofobie beda Francja i Austria, ktore probuja
robic jakie$ dzialania zwigzane z ograniczaniem ruchow islamistycznych.

To, jak wazna jest ta krytyka i ta dyskusja, pokazuje to, ze od dziesieciu lat obserwuje
wzrost tak zwanych liberalnych muzulmanow, wzrost ich znaczenia, wzrost ich glosow,
poniewaz ludzie zderzaja sie z krytyka, ludzie zderzajg sie z tym, co sie wydarza, i majg
szanse dyskutowaé. Kiedy zakazemy tego, nie bedzie takiej mozliwo§ci. Pojawiaja sie
ludzie, ktorzy chcg by¢ jednocze$nie muzulmanami i Europejczykami, ktérzy probujg
to pogodzi¢. To sg miedzy innymi nazwiska takie jak: Mustafa Akyol, Maajid Nawaz,
Seyran Ates z Niemiec, Ed Husain, Haras Rafiq z Wielkiej Brytanii, Elham Manea
ze Szwajcarii, Zana Ramadani z Niemiec, Bassam Tibi, Hassen Chalghoumi z Frangji.
To sg ludzie, ktorzy by raczej nie chcieli wprowadzenia zakazu islamofobii jako formy
ograniczajgcej krytyke i podkreslaja zagrozenie dla wolnosci stowa.

Jezeli jesteSmy jeszcze przy cenzurze w sieci, przy ograniczeniach wypowiedzi w sieci,
to jako portal euroislam.pl na poczatku tego roku zglosiliSmy sie do firmy audytorskiej
i poprosiliémy o audyt w zakresie pozycjonowania w wyszukiwarkach, poniewaz prowa-
dzac portal przez pietnaScie lat, majac kilkana$cie tysiecy artykuléw w waskiej tematyce,
nagle w tej waskiej tematyce zaczeliSmy znika¢ w wyszukiwarce Google. Firma, ktora
przeprowadzila nam audyt, powiedziala, ze mamy pewne bledy. Mozemy je poprawic.
JesteSmy w trakcie poprawiania tych btedéw. Ale ich zdaniem moze by¢ problem wspo-
mnianego tu shadow banningu i moze sie to na niewiele zdac.
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Prezes zarzadu Fundacji Instytut Spraw Europejskich Piotr S. Slusarczyk:

Ja bym jeszcze tylko chcial doda¢ do tego wszystkiego, ze jezeli chodzi o kwestie funk-
cjonowania i niefunkcjonowania w sieci, to bardzo istotne jest to, zeby wprowadzié
regulacje. Jezeli dobrze rozumiem pana dyrektora, to te kwestie bedg dotyczyc¢ reklamy
politycznej. RzeczywiScie najwiekszym problemem manipulacji jest manipulacja poprzez
selekcje. To znaczy, ze jezeli kto§ co§ usuwa, jezeli kto§ niby usuwa, ale zostawia, czyli
po co komu§ medium bez czytelnika? Jezeli wiec nie bedziemy mieli kontroli albo
nie bedzie to jaka$ publiczna wiedza na temat tego, jakie Google przyjmuje kryteria,
to wowczas wszelkiego rodzaju — mozna powiedzie¢ — plastry na te otwartg rane nie
bedg skutecznymi narzedziami. To znaczy dzisiaj Google i Big Tech powinien zostac
uznany za aktoréw o randze panstwowej, poniewaz jezeli kontrolujg bezposrednio 70%
internetu, a po§rednio prawdopodobnie duzo wiecej, to w spoleczenstwie cyfrowym nie
mozna funkcjonowaé bez odpowiednich narzedzi. I takim narzedziem jest na przykiad
to — kolega nie powiedzial — ze parokrotnie musieliémy polubic¢ swojg wlasng strone.
To znaczy zaznaczaliSmy, ze lubimy naszg strone, po czym okazalo sie, ze w tym panelu
stron, ktore lubimy, nie ma strony, ktorg prowadzimy. Co jest tez ciekawe, to jest tez
sytuacja, ktorej ja w zaden sposob nie jestem w stanie udowodni¢, poniewaz nie mam
takiej mozliwosci. Czyli sytuacja jest kafkowska. Ja sam jestem polonistg i literaturo-
znawceg — 1 mys$le sobie, ze mamy do czynienia z bardzo klasycznymi, opisywanymi juz
od XX w. mechanizmami kontroli jezyka, co prowadzi do kontroli mysli.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Wspomnieli panowie o tym raporcie, ktory zostal wydany na zlecenie Komisji Europej-
skiej, jezeli dobrze zrozumialem, inspirowany przez wladze tureckie, tak?

Czlonek zarzadu Fundacji Instytut Spraw Europejskich Jan Wojcik:
Tak. Na zlecenie wladz tureckich, wlasciwie na zlecenie think tanku, ktory jest mocno
powiazany z wladzami tureckimi, a Komisja Europejska wspétfinansowala ten raport.
European Islamophobia Report.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Kto podjat decyzje o tym, ze ten raport byl finansowany? Czy to byl konkretny komisarz?
Na jakim poziomie to bylo podejmowane?

Czlonek zarzadu Fundacji Instytut Spraw Europejskich Jan Wojcik:
To znaczy mozemy to szczegétowo sprawdzic¢ i dostarczyc.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Jezeli mégtbym prosic o takg informacje, to prosimy o przekazanie.

Czlonek zarzadu Fundacji Instytut Spraw Europejskich Jan Wéjcik:
Dobrze.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Bo jezeli nawet PE, ktory jest raczej — nazwijmy to w dzisiejszej nowomowie — uznawany
za bardzo progresywny, jezeli chodzi o kwestie zwigzane z tolerancjg i réwnoécia, row-
niez religijng... I jak to jest przez unijnych parlamentarzystow postrzegane, bo jezeli
nawet oni zaprotestowali, to zastanawiam sie, jak to moglo zostac¢ zaakceptowane i przez
kogo. To dla mnie do§é dziwna sytuacja. Ciekawi mnie tez, jaka jest glebiej tres¢ tego
raportu. Prositbym jednocze$nie o ten raport. Jezeli panstwo nim dysponujecie, to pro-
silbym tez o przekazanie do podkomisji.

A panowie, powiedzcie mi, bo docierajag do mnie takie sygnaly, ze spolecznosé zydowska,
ale tez chrzescijanska z panstw zachodnich, gléwnie z Francjii z Niemiec, z uwagi na rosngce
nastroje konfrontacyjne w spolecznosci muzulmanskiej — duza czes¢ decyduje sie uciekac
z tamtych panstw iuciekaja do Polski. Przynajmniej takie docieraja do mnie informacje
wprost od 0sob reprezentujacych chociazby mniejszos¢ zydowska w Polsce. I czy w ramach
waszej dziatalnoSci wy tez z takimi tezami czy tez konkretnymi osobami sie spotykacie? Czy
macie taka wiedze? Jezeli tak, to czy mozemy powiedziec, jaka to jest skala?
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Czlonek zarzadu Fundacji Instytut Spraw Europejskich Jan Wéjcik:

Nie jestem w stanie powiedzie¢ w tej chwili, w jakiej skali dotyczy to spotecznosci zydow-
skiej, natomiast tak, spolecznos¢ zydowska opuszcza. Duzo sie méwi na temat spolecz-
nosci zydowskiej we Francji zwlaszcza. Nawet przedstawiciel spolecznos$ci zydowskiej
w Polsce pan Konstanty Gebert zdaje sie, ze powiedzial, ze bezpieczniej mu w mycce
chodzi¢ po Warszawie niz po Paryzu. Natomiast przy okazji, jak pan wywolal ten temat,
to wladnie ta poprawno$¢ polityczna, cancel culture takze, usuwanie pewnych tez spo-
wodowaly, ze w Niemczech przez dlugi czas wszelkie ataki na Zydow przypisywano
skrajnej prawicy i moze dalej sg przypisywane. Dopiero badania szwedzkiego uniwer-
sytetu, w ktorych zapytano osoby, ktére doswiadczyly przemocy, kto byl sprawca, wyka-
zaly, ze na pierwszym miejscu byli ludzie pochodzenia bliskowschodniego, a na drugim
skrajna lewica. Skrajna prawica byta dopiero trzecig grupa dokonujaca tych przestepstw
z nienawiséci w stosunku do Zydéow.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Bardzo prosze, panie profesorze.

Ekspert z Hamburger Stiftung zur Forderung der Wissenschaft und Kultur Bogdan

Musial:

Dobrze, ze to zostalo wspomniane. To nie tylko chodzi o te incydenty. Dochodzi do takich
paradokséw, ze na przyklad organizacje islamskie organizuja protesty z powodu,
powiedzmy, jakiego$ tam konfliktu na Bliskim Wschodzie, czyli miedzy Palestyng a Izra-
elem, gdzie lecg rakiety itd. Nagle demonstruja i ci demonstranci idg na przyktad gdzie$
pod konsulat czy pod jakas$ synagoge i demonstrujg i co krzycza? Heil Hitler! Automa-
tycznie niemieckie...

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Muzulmanie, tak?

Ekspert z Hamburger Stiftung zur Forderung der Wissenschaft und Kultur Bogdan

Musial:

Whisujg to jako prawicowe radykalne. I wychodza dalej niesamowite rzeczy. A wia-
domo, ze wszyscy... Bo oni po prostu prowokuja. Wiadomo, ze chodzi o prowokacje.
Heil Hitler, do gazu itd. — to prowokuja. Ale oni zaliczajg to automatycznie i dochodzi
do tego, ze w ZDF byla dziennikarka, juz na szczeScie po interwencji organizacji zydow-
skich byla, islamka, z chusta, ktora brala udzial w takich imprezach, w cudzyslowie,
gdzie krzyczano Heil Hitler, i ona miala prowadzic, zobaczyli to dopiero dziennikarze.
Nic sie nie dzialo, dopiero jak organizacje zydowskie zaczely protestowaé, rozwigzano
umowy. Czyli ten problem islamu w Niemczech jest jeszcze mocniejszy i jeszcze bardziej
zaklamany. Jak kto§ krzyczy Heil Hitler, jest radykalem — to jest mocne, nie? To jest
istotne, oni na podstawie tego robig statystyki i na podstawie tych statystyk robig pro-
gramy do zwalczania antysemityzmu. To jest paranocja. Bo jezeli ja chce co§ zwalczag,
to musze najpierw postawi¢ prawidlowg diagnoze. Dlatego podkre§lam, ze te incydenty
antysemickie w wiekszoSci majg podloze absolutnie islamskie.

Prezes zarzadu Fundacji Instytut Spraw Europejskich Piotr S. Slusarczyk:

Ja bym tylko jeszcze dodal do tego, bo pan przewodniczacy pytal o Francje i o Niemcy,
ale istotnym i ciekawym przypadkiem jest wspomniana juz tutaj przy innej okazji Szwe-
cja. To jest kwestia spoteczno$ci zydowskiej w Malmo, to jest kwestia wprost fizycznych
atakow na synagogi, tak ze problemow jest duzo. My zajmujemy sie islamskim anty-
semityzmem, ale oczywiScie jest tak, ze jezeli pytamy o konkretne dane, to wowczas
musielibySmy dysponowac bardzo duzym aparatem naukowcow i pracownikoéw, ktorzy
byliby w stanie kazdg z tych danych przesledzic i opublikowa¢ konkurencyjne statystyki
do tych, ktore sg publikowane przez oficjalne organy panstwowe.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Dobrze, szanowni panstwo, juz powoli konczac, ale jeszcze chcialem o jeden watek zapy-
ta¢. Moze panstwo majg wiedze w tym zakresie. To znaczy konkretnie kwestia braku
mozliwosci publikowania danych odnosnie do przestepstw dokonywanych przez migran-
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tow. Wiemy o tym szwedzkim przypadku, ale jako§ nie styszalem o prowadzeniu takich
badan na zachodzie Europy. By¢ moze takie badania sg prowadzone, tylko sie o nich
nie méwi publicznie. Czy po prostu juz a priori ta kultura anulowania jest tak silna,
ze naukowcy zawczasu odmawiajg sobie takiego prawa, zeby sie nie narazic.

Czlonek zarzadu Fundacji Instytut Spraw Europejskich Jan Wéjcik:

Ja mys§le, ze po pierwsze, jest tak, ze od dlugiego czasu nie prowadzi sie takich badan,
jesli chodzi o przestepstwa. Mamy oczywiScie dane na przykilad z Wielkiej Brytanii,
jesli chodzi o strukture penitencjariuszy wiezien ze wzgledu na pochodzenie etniczne
i na religie, réwniez pod katem przestepstw, i te rzeczy sg dostepne. Od dawna we Fran-
¢jiiw innych krajach uwaza sie takie badania za dyskryminujgce, zeby nie patrzec¢ na to,
czy dana kultura, czy dana grupa imigrancka w wiekszym stopniu popelnia przestep-
stwa. Natomiast zdaje sie, ze na poczatku czy w polowie tego roku w Niemczech zostato
skierowane pytanie do niemieckiego urzedu kryminalnego o kwestie gwaltow zbioro-
wych. Wyszla duza nadproporcja w tych gwaltach osob pochodzacych z Afganistanu
i Syrii jako sprawcow. Natomiast trzeba to wszystko zwazyc, poniewaz tam, zdaje sie,
6% tych przestepstw zostalo popelnionych przez Afganczykow, osoby starajace sie tak
naprawde o azyl, natomiast to w sumie bylo 50 os6b. Zatem w stosunku do populacji
200 tys. Afganczykow w Niemczech to jest kropla.

Zmienia sie tez teraz w Danii. Nowy minister do spraw integracji, pochodzacy, zdaje
sie, ze z Erytrei, doprowadzil do tego, ze w statystykach rozdzielono grupy, bo w Danii
te grupy byly agregowane na poziomie Europejczycy i migranci z Europy oraz migranci
spoza Europy. Statystyki dotyczace przestepczosci, zatrudnienia, bezrobocia. W tej chwili
wydzielono grupe krajow Bliskiego Wschodu, Afryki Pélnocnej plus Pakistan. Minister
stwierdzil, ze nie mozna tak samo patrzec na imigrantéw z Tajlandii i z Wietnamu jak
na imigrantéw z tych krajow, poniewaz sg rézne problemy i réznie trzeba podchodzic
do tych kwestii, zeby te problemy rozwigzywac. Mysle, ze dopiero za jaki§ czas bedzie
mozna zobaczyc¢ te statystyki.

Prezes zarzadu Fundacji Instytut Spraw Europejskich Piotr S. Slusarczyk:

Ja tylko odpowiem, podrzucajac: jest raport Senatu, byta specjalna komisja we francu-
skim Senacie, obszerny raport na temat islamizmu, i tam tez sg kwestie zwigzane z prze-
stepczoscig i terroryzmem. Oficjalny dokument, mysle, ze rok temu zostal opracowany
przez specjalng komisje powolang przez francuski Senat V kadencji.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
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Jezeli moge miec takg uprzejma prosbe, jezeli panowie to macie, to jakbyScie mogli przestac.

Czy kto$ z panstwa jeszcze chcialby zabrac glos?

Szanowni panstwo, bardzo dziekuje za dzisiejszg dyskusje. Mysle, ze byla niezwy-
kle ciekawa, wciagajaca, nie bez powodu rozmawiamy juz trzy godziny, a te zagroze-
nia — widzimy — sg nawet duzo powazniejsze, niz wydawalo mi sie przed tg podkomisjg.
Liczymy na to, ze rzeczywiscie rzad polski, UE, bo tak naprawde pewnie Polska sama nie
jest w stanie wprowadzi¢ takich regulacji, jesteSmy niestety po prostu za stabi. To musi
by¢ jaki§ mocny projekt unijny, zeby to skutkowalo rzeczywistg gwarancjg praw oby-
watelskich w social mediach. Chcialem tez wszystkim panstwu pogratulowac postawy,
bo sg tu osoby, ktore po prostu robig to, co uwazaja, i nie boja sie wyjawia¢ swoich pogla-
dow, mimo ze przez to czesto spotyka panstwa wiele nieprzyjemnosci, a jezeli chcemy by¢
rzeczywiscie wolnym krajem i wolng Europa, to nie mozemy z tego kursu zbaczaé, nawet
jezeli niektore instytucje czy panstwa prowadza doktadnie odwrotng filozofie i polityke
pod plaszczykiem pieknych teorii i rzekomych wartosci. Jeszcze raz wiec panstwu dzie-
kuje i gratuluje panstwu postawy.

Natomiast jezeli chodzi o pana redaktora Ziemkiewicza czy panig Mire, to jezeli zdarza-
lyby sie jakie$ kolejne naruszenia panstwa praw obywatelskich, wolnosci, to bardzo prosze
o kontakt. Jezeli panstwo bedg mieli jakie§ trudnosSci na poziomie obywatel a panstwo pol-
skie, to bede sie wtedy staral dodatkowo wesprzec panstwa dazenie do sprawiedliwosci.

Jeszcze raz panstwu bardzo dziekuje. Pan dyrektor.

m.cC.
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Dyrektor departamentu KPRM Michal Pukaluk:

Jeszcze krotko. My mamy nieformalne kontakty z platformami. Czesto z nich korzy-
stamy i czesto pomagamy. One nie sg formalne, wiec nie mozemy sie nimi za bardzo
chwali¢, ale bardzo prosimy tego rodzaju przyklady do nas zgtasza¢. Moge zostawi¢ wizy-
towki. Pomagamy roznie.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Oczywiscie to, co méwitem, dotyczy tez pana Slusarczyka. Dla mnie sytuacja zupelnie
kuriozalna, chyba duzo gorsza w skali od redaktora Ziemkiewicza. Po prostu kurio-
zalne, ze pana zyciorys jest po prostu falszowany, publicznie, mimo protestéw, i to nawet
z udzialem profesoréw panstw cztonkowskich UE, z pelng tego §wiadomoscig. Mysle,
ze to jest kwestia — nie wiem, czy zglaszal pan to do rzecznika praw obywatelskich lub
do innych instytucji, ale wydaje mi sie, ze to jest co§, co powinno zosta¢ dokladnie prze-
badane, jak to w ogdle jest mozliwe, ze do czegos takiego sie dopuszcza. Myéle, ze reakcja
panstwa powinna by¢ jednoznaczna. Sugerowalbym panu tez wnie§¢ do odpowiednich
instytucji jakie$ protesty, a w razie opieszalo§ci moze pan na mnie liczy¢ w tym zakresie.

Jeszcze raz dziekuje, a my przechodzimy do punktu drugiego obrad. Jak panstwo
chca, to oczywiscie mogg panstwo zosta¢. Dwie minuty przerwy w takim razie.

[Po przerwie]

Szanowni panstwo, pozostaly jeszcze drugi i trzeci punkty porzadku obrad. Przecho-
dzimy do rozpatrzenia punktu drugiego porzadku obrad, to jest projektu dezyderatu
do przedstawienia na Komisji do Spraw Unii Europejskiej. Pozwole sobie odczytac ten
dezyderat.

,Dezyderat Komisji do Spraw Unii Europejskiej do ministra do spraw Unii Europej-
skiej w sprawie reformy przepisow dotyczacych uzyskiwania dodatkowych dochodow
przez postéw do Parlamentu Europejskiego.

Transparency International EU opublikowala raport pt. Burning the candle at both
ends: one quarter of MEPs top up their EU salary with side jobs, z ktorego wynika,
ze okoto 25 procent europoslow zadeklarowato posiadanie dochodéw dodatkowych wobec
tych wynikajacych z pracy w Parlamencie Europejskim. W wielu przypadkach wysoko$c
owych dodatkowych dochodéw liczona jest w milionach euro.

Wedlug przedstawicieli Transparency International cze§¢ posiéw do PE deklaruja-
cych dodatkowe dochody w swoich o§wiadczeniach majatkowych zamiescito niejasne
lub zbyt ogdlne opisy wykonywanych prac, co zdaniem TI podwaza prawdziwosé tych
oSwiadczen.

Fakty ujawnione przez TI wymagaja dokladnego sprawdzenia przez powotane do tego
shuzby. Jesli w ktérymkolwiek z opisanych przypadkéw doszlo do zlamania prawa —
nalezy wyciaggna¢ konsekwencje wobec winnych.

Jednoczeénie trudno nie zauwazy¢, ze mamy do czynienia z problemem systemowym.
Obowiazujace w Parlamencie Europejskim regulacje sprzyjaja ukrywaniu dziatalnosci
sprzecznej z etosem parlamentarzysty, w szczegolnosci za$ odplatnego lobbingu. Mozna
bowiem domniemywac, ze cze$¢ zadeklarowanych i niejasno opisanych dochodéw euro-
postéw pochodzi wlaénie z takiego zrodla, ktore europarlamentarzysci okreslajg na pryz-
ktad jako wynagrodzenie za «consulting».

Sytuacja, w ktorej stanowigcy prawo wplywajace na rzeczywisto$¢ gospodarcza
panstw czltonkowskich postowie do PE majg de facto mozliwos¢ zarabiania za lobbing,
poglebia alienacje unijnych instytucji od spoleczenstwa i obniza zaufanie do calej klasy
politycznej.

Swietnie zarabiajacy europostowie powinni by¢ do wylacznej dyspozycji swoich
wyborcow i dziataé tylko na rzecz dobra wspélnego. Dlatego nalezy pilnie dokona¢ grun-
townego przegladu wszystkich procedur zapobiegajgcych korupcji w Parlamencie Euro-
pejskim i rozpoczaé prace nad ich urealnieniem. Zlikwidowanie lub radykalne ograni-
czenie mozliwoéci dodatkowego zarobkowania przez postéw do PE powinno by¢ logiczng
konsekwencjg tych dziatan.

Polskie restrykcyjne ustawodawstwo, Scisle okre$lajace mozliwo§é zarobkowania
czlonkow parlamentu RP z tytulow innych niz wynagrodzenie za prace w ramach pel-
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nionego mandatu parlamentarzysty, powinno stanowic¢ wzoér do przeniesienia do Parla-
mentu Europejskiego.

Komisja do Spraw Unii Europejskiej wnosi do ministra do spraw Unii Europejskiej
0 zaproponowanie unijnym organom reformy przepiséw dotyczacych uzyskiwania dodat-
kowych dochodéw przez postéw do Parlamentu Europejskiego na wzor obowigzujacych
w Polsce przepisow w tym zakresie odnoszacych sie do czlonkéw parlamentu RP, a takze
o przekazanie zarzadowi konferencji niniejszego dezyderatu”.

Proponuje przyja¢ dezyderat przez aklamacje. Nie widze sprzeciwu, uznaje wiec,
ze projekt dezyderatu zostatl przyjety.

Przechodzimy do punktu trzeciego obrad: rozpatrzenie projektu dezyderatu do pre-
zesa Rady Ministrow w sprawie podjecia dzialah zmierzajacych do wyegzekwowania
ze strony unijnych organéw wlasciwej transparentnosci i zlozenia doktadnych wyjasnien
w tak zwanej sprawie handlu wplywami opisanej przez francuskg gazete , Libération”.

Drodzy panstwo, pozwole sobie odczytac tresc¢ projektu dezyderatu.

,Dezyderat Komisji do Spraw Unii Europejskiej do prezesa Rady Ministrow w spra-
wie podjecia dzialan zmierzajacych do wyegzekwowania ze strony unijnych organéw
wla$ciwej transparentnosci i ztozenia dokladnych wyjasnien w tak zwanej sprawie han-
dlu wptywami opisanej przez francuska gazete «Libération».

Francuska gazeta «Libération» opisala proceder polegajacy na «<handlu wptywami»,
do ktérego miato dochodzi¢ w Trybunale Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, Europej-
skim Trybunale Obrachunkowym, Komisji ds. Budzetu i Programowania Finansowego
iinnych instytucjach UE. W nielegalne lub co najmniej nieetyczne dzialania zaanga-
zowani mieli by¢ najwazniejsi przedstawiciele Unii, z przewodniczagcym Trybunalu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej na czele. Doniesienia prasy wskazujg na mozliwosé
korupcji i dzikiego lobbingu, a takze wykraczajacy poza ramy procedur demokratycz-
nych wplyw Europejskiej Partii Ludowej na dzialania Unii. Podniesiona zostala takze
kwestia braku odpowiednich unormowan prawnych i regulaminowych, ktore pozwala-
lyby obywatelom UE sprawowac kontrole nad wydatkami urzednikow.

Ujawnione informacje i podejrzenia nie spotkaty sie dotad z zadng reakcja Wspolnoty,
co niepokoi réwnie mocno jak sama tre§¢ ustalenn dziennikarskiego §ledztwa. Trudno
bowiem wyobrazi¢ sobie funkcjonowanie TSUE, jesli zarzuty wobec jego przewodniczg-
cego i pozostalych sedziow nie zostana wyjasnione.

Brak stanowiska Komisji Europejskiej, Trybunatu czy Parlamentu Europejskiego jest
wyraznym sygnalem, ze praworzadno$¢, transparentnosc i dbatosé o standardy demo-
kratyczne sg dla unijnego establishmentu istotne tylko wtedy, kiedy moga postuzyc
jako chwyt retoryczny bedacy metodg nacisku politycznego na panstwa cztonkowskie.
W sytuacji gdy powazne zarzuty dotycza przedstawicieli tego establishmentu, liderzy
Unii milcza.

Nasza Wspélnota bedzie miala szanse przetrwacé i rozwijaé sie tylko wtedy, kiedy
podejmie realng walke z nieprawidlowos$ciami, do jakich dochodzi w jej instytucjach.

Zarzuty podnoszone w ostatnich tygodniach przez dziennikarzy nalezy wiec doklad-
nie przeanalizowac¢ i wyjasnic. Osoby, ktore tamaty prawo lub zasady etyczne, powinny
zosta¢ natychmiast odsuniete od sprawowania jakichkolwiek funkcji w UE. Po raz
kolejny apelujemy tez o pilny przeglad wszystkich procedur zapobiegajacych korupcji
w instytucjach Unii.

Komisja do Spraw Unii Europejskiej wnosi do prezesa Rady Ministréw o podjecie pil-
nych dzialan zmierzajgcych do wyegzekwowania ze strony unijnych organéw wiasciwej
transparentnoéci i zlozenia doktadnych wyjasnienh w opisanej sprawie oraz o przekaza-
nie wlasciwym organom Unii Europejskiej i «Konferencji o przysztosci Europy» niniej-
szego dezyderatu”.

Proponuje przyja¢ projekt dezyderatu przez aklamacje. Nie widze sprzeciwu,
w zwigzku z czym uznaje, ze projekt dezyderatu zostal przyjety.

Pozostal punkt czwarty porzadku obrad — sprawy biezace. Jezeli nikt nie ma w tym
punkcie niczego do zaprezentowania, to uznaje, ze dzisiejsze posiedzenie podkomisji
zostaje zamkniete. Dziekuje bardzo wszystkim panstwu za obecno$é i do zobaczenia.

m.cC.




