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Podkomisja stata do spraw biogospodarki i innowacyjnosci w rolnictwie, obradu-
jaca pod przewodnictwem posta Jarostawa Sachajki (Kukiz15), przewodniczg-
cego podkomisji, rozpatrzyta:

— propozycje zmian ustawy o przeciwdziataniu narkomanii.

W posiedzeniu udzial wzieli: Ryszard Bartosik sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju
Wsi wraz ze wspoétpracownikami, Maciej Miltkowski podsekretarz stanu w Ministerstwie Zdrowia
wraz ze wspoOlpracownikami, Mariusz Cichomski dyrektor Departamentu Porzadku Publicznego
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji, insp. Grzegorz Napiorkowski dyrektor Biura
Kryminalnego Komendy Gl6wnej Policji, insp. dr n. med. Radostaw Juzwiak dyrektor Central-
nego Laboratorium Kryminalistycznego Policji wraz ze wspotpracownikami, Andrzej Kojtych doradca
ekonomiczny w Departamencie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Najwyzszej Izby Kontroli, Renata Mantur
zastepca prezesa Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa wraz ze wspolpracownikami, Piotr
Jablonski dyrektor Krajowego Biura ds. Przeciwdzialania Narkomanii, Izabela Burzynska glowny
specjalista w Zespole ds. Nadzoru Rynku w Departamencie Nadzoru nad Chemikaliami Gi6wnego
Inspektoratu Sanitarnego, Wojciech Krajewski zastepca dyrektora Departamentu Prawnego Gtow-
nego Inspektoratu Farmaceutycznego, Dorota Jablonska-Gorzala kierownik Wydzialu Monitorowa-
nia Rynkow Rolnych w Krajowym OSrodku Wsparcia Rolnictwa wraz ze wspotpracownikami, Anetta
Walawska kierownik Zaktadu Projektowania Wi6knin Wydziatu Produkcji Do§wiadczalnej Instytutu
Wiékiennictwa, Jozef Zych kierownik Zaktadu Badania i Oceny Wartosci Gospodarczej Odmian Cen-
tralnego O$rodka Badania Odmian Roslin Uprawnych, dr Przemystaw Baraniecki kierownik Pra-
cowni Hodowli i Agrotechniki Konopi Instytutu Wiokien Naturalnych i Roélin Zielarskich — Panstwo-
wego Instytutu Badawczego, dr Pawel Gluchowski pracownik naukowy Instytut Niskich Temperatur
i Badan Strukturalnych im. Wtodzimierza Trzebiatowskiego Polskiej Akademii Nauk, dr hab. Jerzy
Kozyra profesor nadzwyczajny w Zakladzie Biogospodarki i Analiz Systemowych Instytutu Uprawy,
Nawozenia i Gleboznawstwa — Panstwowego Instytutu Badawczego w Putawach, prof. dr hab. Kry-
styna Kromer kierownik Pracowni Kultur Tkankowych Ogrodu Botanicznego Uniwersytetu Wroctaw-
skiego, prof. dr hab. Mirostaw Miller pracownik naukowy Uniwersytetu Przyrodniczego we Wrocta-
wiu, Maciej Kowalski prezes Kombinatu Konopnego, Grzegorz Kobylecki czlonek rady nadzorczej
Instytutu Biofarmacji, Andrzej Kwasnica prezes Laboratorium Badan Toksykologicznych Lab4Tox,
dr Pawel Gala radca prawny, przedstawiciel Instytutu Wiokien Naturalnych i Roélin Zielarskich —
Panstwowego Instytutu Badawczego oraz Jan Marciszewski starszy specjalista w Biurze Krajowej
Rady Izb Rolniczych.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Jolanta Boratyn-Dabkowska, Dariusz
Myrcha i Damian Stanistawski - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
Szanowni panstwo. Otwieram posiedzenie podkomisji statej do spraw biogospodarki
i innowacyjnoSci w rolnictwie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Witam panstwa postow
obecnych na miejscu i tgczgcych sie zdalnie. Witam uczestniczgcych w naszym posie-
dzeniu sekretarzy stanu: sekretarza stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
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Ryszarda Bartosika oraz podsekretarza stanu w Ministerstwie Zdrowia Macieja Mit-
kowskiego. Witam dyrektora Departamentu Zdrowia Publicznego w Ministerstwie Zdro-
wia Dariusza Poznanskiego, dyrektora Krajowego Biura Przeciwdzialania Narkomanii
Piotra Jabtonskiego wraz ze wspolpracownikami, dyrektora Departamentu Porzadku
Publicznego w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji Mariusza Cichom-
skiego, dyrektora Biura Kryminalnego Komendy Gl6wnej Policji Grzegorza Napiorkow-
skiego oraz dyrektora Centralnego Laboratorium Kryminalistycznego Policji Radostawa
Juzwiaka wraz ze wspolpracownikami. Witam panig Renate Mantur, zastepce prezesa
Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa.

Informuje, ze dzisiejsze posiedzenie zostalo zwolane przez pania marszalek Sejmu
na podstawie art. 198j ust. 2 regulaminu Sejmu i bedzie prowadzone z wykorzystaniem
srodkow komunikagcji elektronicznej umozliwiajacych porozumiewanie sie na odlegltosc.

Przypominam, ze zgodnie z regulaminem Sejmu w posiedzeniu podkomisji nie moga
uczestniczy¢ lobbysci. W zwiagzku z tym pytam, czy takie osoby uczestnicza w posiedze-
niu? Nie slysze, nie widze.

W celu sprawdzenia kworum prosze panstwa o przygotowanie sie do glosowania.
Prosze, aby postowie obecni na sali zalogowali sie oraz glosowali za pomocg urzgdzenia
do glosowania, natomiast postowie uczestniczacy zdalnie w posiedzeniu na tablecie. Pro-
sze o zalogowanie sie, a nastepnie o naci$niecie dowolnego przycisku. Dziekuje bardzo.
Zgodnie z informacjami, jakie wySwietlaja sie na tablicy, mamy obecnie kworum.

Informuje, ze porzadek posiedzenia obejmuje rozpatrzenie propozycji zmian ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii. Przypomne, ze na ostatnim posiedzeniu naszej podko-
misji stalej omawialiémy projekty, rozwigzania ustawowe w sprawie konopi siewnych
i medycznych. Do projektow, ktore zostaly zaprezentowane, strona spoleczna miata jesz-
cze uwagi. Poslowie, Sejm, jak i oczywiScie rzad, poza wieloma ulatwieniami, muszg tez
patrzyc¢ na cele dtugoterminowe, czyli zmieniamy ustawe o przeciwdzialaniu narkomanii
i to musimy mie¢ rowniez na wzgledzie. Dlatego tez poprosilem ministerstwa o to, aby
sie ustosunkowaly do przedstawionych propozycji i podaly, czy propozycje sg akcepto-
walne ze strony wlasnie poszczegolnych ministerstw. Jezeli tak, to dobrze, a jezeli nie,
to dlaczego.

Prositbym rowniez o umotywowanie, dlaczego nie mozemy zastosowac proponowa-
nych rozwigzan oraz jakie sg widoczne zagrozenia i ewentualne propozycje zmian, ktore
spowoduja unikniecie zagrozen, o jakich bedg panstwo mowili. Chodzi o to, zeby$my dzi-
siaj krotko, merytorycznie uzgodnili ewentualne zmiany, tak zeby ustawa jak najszybciej
weszla w zycie. Dziekuje bardzo.

Bardzo prosze o ustosunkowanie sie do sprawy przedstawicieli Ministerstwa Zdro-
wia, bo to MZ jest ministerstwem gospodarzem omawianej ustawy.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Zdrowia Maciej Milkowski:
Dziekuje bardzo serdecznie. Panie przewodniczacy, wezoraj przedstawiliSmy pisemne sta-
nowisko w sprawie przedstawionych propozycji, skierowane do pana przewodniczacego.
Dziekujemy za wczes$niejsze prace, ktére w znaczacej mierze sg z nami uzgodnione, a takze
za dodatkowe zapisy, ktore otrzymaliémy na ostatniej prostej. Do czeSci mamy uwagi badz
nie mozemy sie na nie zgodzi¢, a cze$¢ z nich uwazamy za zasadne i do przyjecia.

Po kolei. Propozycja powrotu do poprzedniego brzmienia art. 24 ust. 4 ustawy — uwa-
zamy, ze to nie powinno nastgpic. Uzasadnienie jest przedstawione. Otoz instytucje,
ktore majg prawo posiadac Srodki odurzajgce, sg wymienione. Majg prawo i obowigzek
realizowac zadania, ktore sg dookre§lone, tak jak laboratoria czy jednostki, ktore sg pod-
legte Ministerstwu Zdrowia. Jegli chodzi o nowe brzmienie wykazu, to tez sie na to nie
zgadzamy, poniewaz zgodnie z wytycznymi, ktore sg zawarte w konwencji z Nowego
Jorku, nie mozemy mie¢ zapiséw niezgodnych z ogélnoSwiatowymi przepisami. Jesli
chodzi o definicje konopi wléknistych, to akurat myS§limy, ze mozemy zmienié te defi-
nicje, ale trzeba jeszcze uzgodnic z ekspertami, jak definicja powinna by¢ dookreslona,
bo widzimy, ze nalezy to ewentualnie poprawic.

Dodatkowe delegacje dla ministra rolnictwa w zakresie nadzoru nad uprawami — row-
niez uwazamy, ze mozna taka delegacje przedstawi¢ ministrowi, ale koncepcja i propozy-
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cja rozporzadzenia powinna by¢ przygotowana przez Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju
Wsi wraz z innymi ministerstwami: z Ministerstwem Spraw Wewnetrznych i Admini-
stracji oraz z Ministerstwem Sprawiedliwosci, jak rowniez we wspoélpracy z nami. Ale
kierunkowo zgadzamy sie na to.

Tak ze sg to gtéwne rzeczy. Wiekszo$¢ spraw juz weze$niej uzgodnilisémy, a to sg dodat-
kowe sprawy. Na pewno, jezeli bedziemy jeszcze dlugo pracowali, to na pewno jeszcze
duzo znajdziemy propozycji ze strony spolecznej, zeby zmieniaé¢ przepisy i na pewno
kadencja sie skonczy.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
Dokladnie to méwilem na ostatnim naszym posiedzeniu, ze mozna poprawiac, popra-
wiaé i nic z tego nie wyjdzie. Dlatego te kwestie, ktore juz sg uzgodnione, to jest kilka
miesiecy pracy, intensywnej pracy. Oczywiscie, jak to zwykle sie mowi: lepsze jest wro-
giem dobrego i tak mozemy poprawiac i poprawiac. Aczkolwiek przedstawione propozy-
cje sa krotkie i dosy¢ konkretne. MyS§le, ze poprosimy ministra rolnictwa, bo zostal tak
delikatnie wywolany przez pana ministra.
PoprosilibySmy pana ministra o zabranie glosu.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Ryszard Bartosik:

Witam, panie przewodniczacy. Witam wszystkich panstwa postow, wszystkich uczestni-
kow dzisiejszego posiedzenia. Panie przewodniczgcy, my mamy uzgodnione w zasadzie
zmiany, ktore dotycza konopi przemystowych. Zmiany dotyczace konopi widknistych,
monitorowania upraw — wlaczyliSmy w to mak — sg uzgodnione i oméwione. Nie wno-
simy wiekszych uwag. Rozmawialiémy o tym na poprzednich posiedzeniach Komisji.
Zmiany sg opracowane w dziesieciu punktach. Nie wiem, panie przewodniczacy, czy
mam je powtarzac jeszcze raz?

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Nie. Przepraszam, panie ministrze, kréciutko. Chodzi tylko o to, o czym méwil przed
chwilg pan minister zdrowia, zeby da¢ delegacje panu ministrowi rolnictwa do tego,
aby w rozporzadzeniu okreglit warunki kontroli. To jest to, o czym tez rozmawialiémy
poprzednio na posiedzeniach czy to naszej Komisji, czy w trakcie spotkan uzgodnienio-
wych. Chodzi o to, zeby rolnicy wiedzieli, czego sie spodziewac podczas kontroli.

Sekretarz stanu w MRiRW Ryszard Bartosik:
OczywiScie pochylimy sie nad takim rozporzadzeniem we wspélpracy z Ministerstwem
Zdrowia.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
OczywiScie i z MSWiA, bo to jest bardzo wazne ministerstwo i bardzo duzo...

Sekretarz stanu w MRiRW Ryszard Bartosik:
Tak, oczywiscie z MSWiA.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
Oczywiscie. Dziekuje, panie ministrze.
Tak jak moéwie, tak naprawde MSWiA jest kluczowe pod wzgledem bezpieczenstwa
Polakéw, pod wzgledem dostepu do narkotykow. Bardzo dziekuje panu mecenasowi
z MSWiA. Bardzo prosze o zabranie glosu.

Dyrektor Departamentu Porzadku Publicznego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych
i Administracji Mariusz Cichomski:
Dzien dobry panstwu. Mariusz Cichomski, dyrektor Departamentu Porzadku Publicz-
nego MSWiA.
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo. Nasze stanowisko jest bardzo podobne
do stanowiska, ktore zostalo zaprezentowane przez pana ministra zdrowia. Jesli chodzi
o kwestie przywrocenia poprzedniego brzmienia, to tutaj mamy dwie propozycje doty-
czace i art. 24 ust. 4 ustawy, i zmiany zapisow w pozycji 188 wykazu $rodkéw odurzajg-
cych. JesteSmy przeciwni temu rozwigzaniu.
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W przypadku drugiej kwestii, czyli wykazu §rodkow odurzajgcych, podam przykiad.
Przywroécenie dawnej definicji chociazby spowodowaloby brak kontroli nad mozliwoscig
pozyskiwania haszyszu. A wiec sg to kluczowe zagrozenia z punktu widzenia bezpie-
czenstwa walki z przestepczo$cig narkotykowa. Jesli chodzi o pierwszg kwestie, czyli
przywrocenie brzmienia art. 24 ust. 4, to wydaje nam sie, ze obecne przepisy sg w pelni
wystarczajace i pozwalaja na realizowanie funkcji kontrolnej w stosunku do podmiotow,
ktore sg wymienione. Nie dostrzegamy wiec potrzeby zmiany w tym zakresie. A wprost
przeciwnie, uwazamy, ze przywrocenie dawnego brzmienia spowodowaloby utrate kon-
troli jako takiej, wiec byloby dysfunkcjonalne.

Jesli chodzi o wskazane przez obu panoéw ministrow kwestie wydania rozporzadzenia
przez ministra rolnictwa w zakresie okreslenia sposobu prowadzenia kontroli, to oczywi-
§cie deklarujemy pelng wspélprace jako organ wspélpracujacy przy wydawaniu stosow-
nego rozporzadzenia. Rola wspierajgca jest jak najbardziej po naszej stronie i mozemy
ja zadeklarowac.

Pozostajg jeszcze dwie kwestie. Kwestia zmiany definicji konopi wi6knistych zawar-
tej w art. 4 ust. 5. My co do zasady jesteSmy w stanie jg zaakceptowa¢ pod warunkiem,
ze wynik procentowy bylby wskazany nie w czeSciach dziesietnych, a w czeSciach set-
nych, tak jak mamy obecnie 0,20%. Mogliby§Smy sie zgodzi¢ z punktu widzenia bez-
pieczenstwa na 0,30%. Natomiast nie do jednego miejsca po przecinku, tylko do dwoch
miejsc po przecinku. To jest jedna rzecz.

Druga kwestia ma bardziej charakter techniczny. Chyba zabraklo w definicji...
Wydaje nam sie, ze jest to zwykla omylka w zwrocie: ,,w wierzchotkach”, , w kwiato-
wych lub owocujacych wierzchotkach roslin”. Nie za bardzo wiadomo byloby, w czym
tak naprawde dokonywana bytaby stosowna kontrola. To jest uwaga o charakterze tech-
nicznym.

Jeszcze mamy kwestie zmiany definicji zywicy konopi, zawartej w art. 4 pkt 38 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii. Je§li pan przewodniczacy by sie zgodzil, poprositbym
o zabranie glosu przedstawicieli Komendy Glownej Policji albo Centralnego Laborato-
rium Kryminalistycznego Policji w zaleznosci od potrzeb.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
OczywiScie. Oczywiscie te jednostki rowniez wspoétpracowaty i konsultowaly omawiang
ustawe. Trzeba sie zglaszac do tych, ktorzy wspolpracuja, zajmuja sie problemem, jakim
jest narkomania. Bardzo prosze.

Kierownik Zakladu Chemii Centralnego Laboratorium Kryminalistycznego Policji
dr Anna Trynda:
Dzien dobry panstwu. Anna Trynda, kierownik Zakladu Chemii Centralnego Laborato-
rium Kryminalistycznego Policji.

Jesli chodzi o zmiane definicji ,,zywica konopi innych niz wiékniste”, to z naszego
punktu widzenia definicja jest nie do zaakceptowania, dlatego ze technicznie nie
bedzie tak naprawde mozliwoSci identyfikacji, czy konopie, z ktorych powstata zywica,
to sg konopie widkniste, czy sa to konopie inne niz wiékniste. Nie mamy narzedzi, zeby-
$my mogli to stwierdzi¢, czyli tym samym taki zapis w naszej ocenie spowodowatby brak
mozliwoSci identyfikacyjnych. Taki zapis tym samym spowodowalby legalizacje zywicy
konopi, bo w momencie, kiedy nie bedziemy w stanie stwierdzi¢, czy zywica wypelnia
definicje, czy jest legalna, bedzie to problematyczne. Zatem w naszej ocenie propono-
wana zmiana nie bytaby korzystna.

Jesli chodzi o zmiane definicji dotyczacg zywicy konopi, te wyszczegélniong w art.
4 ust. 38, ktéora méwi o wykresleniu kannabinoidéw, to jesli juz mialaby tam by¢ taka
zamiana, to nalezaloby napisac¢, ze ,,zywica konopi to jest zywica i inne produkty konopi,
zawierajgce delta-9-tetrahydrokannabinol i kwas tetrahydrokannabinolowy”, dlatego
ze kwas tetrahydrokannabinolowy w wysokiej temperaturze ulega konwersji do A-9-
THC. Jesli zdefiniowaliby$my tylko jedng substancje, to w takiej sytuacji zywica, ktéra
zawieralaby drugg cze§¢ skladnika aktywnego, drugi aktywny skladnik, tak naprawde
wysoce narkotyczna, rowniez nie podlegataby kontroli. Czyli jesli juz zmiana, to tylko
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i wylgcznie wtedy, kiedy lgcznie te dwie substancje bylyby wyszczegélnione. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Dziekuje bardzo.
Teraz prosze strone spoleczng o zabranie glosu co do propozycji, ktore zostaly zapro-
ponowane przez ministerstwa, szczegdlnie przez MSWiA. Bardzo prosze.

Czlonek rady nadzorczej Instytutu Biofarmacji Grzegorz Kobylecki:

Mozna? Tak?

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Tak, prosze.

Czlonek rady nadzorczej Instytutu Biofarmacji Grzegorz Kobylecki:

Nie wiem, czy mnie slychac. Grzegorz Kobylecki, przedstawie sie jeszcze raz.

Biore udziat juz w trzeciej telekonferencji na posiedzeniu podkomisji do spraw biogo-
spodarki i innowacji w rolnictwie. Propozycje, ktore dzisiaj panstwo réwniez rozpatrujecie,
pochodzg od grupy osob. Méwie o plantatorach, producentach zwigzanych z rynkiem konopi.

Wroéce do tego, co i jak sie nazywa i gdzie jesteSmy w tej chwili oraz dlaczego akurat
na takim, a nie na innym posiedzeniu jesteSmy. Mowimy o podkomisji do spraw biogo-
spodarki i innowacji w rolnictwie oraz rozmawiamy na temat konopi. Wniosek z tego,
ze konopie, niezaleznie od tego, czy méwimy o konopiach wtéknistych, czy niewtokni-
stych, rozpatrujemy czy przyjmujemy jako surowiec, ktory jest i powinien mieé swoje
nalezne miejsce na rynku biogospodarki. Powiedzmy sobie tak: jest wiele przykiadow
na to, ile réznych produktéw na bazie konopi widéknistych, chociazby produktéw prze-
myslowych, pojawia sie na rynkach §wiatowych, ale rowniez na rynku polskim. Méwimy
tez o innowacji. Méwimy o innowacjach, ktére r6wniez wynikajg z takich, a nie z innych
wlasciwosci konopi zaréwno wioknistych, jak i niewloknistych. Wiasnie te wiasciwosci
pozwalaja, by konopie byly wykorzystane zaré6wno w farmacji, jak i w kosmetyce. O cze-
§ci przemyslowej juz powiedzialtem.

Dlaczego bierzemy udziat w posiedzeniach? Dlatego, ze od samego poczatku pojawiaty
sie problemy. Kiedy okazalo sie, ze w Polsce rynek upraw konopi wi6knistych zaczyna
rosngc i jest zajetych iles tam tysiecy hektarow — w tej chwili zarejestrowanych jest
okolo 3 tys. ha - to wielu rolnikow i plantatoréw, ktorzy zajeli sie tg dziedzing uprawy,
widzac w niej mozliwosci rozwoju, dywersyfikacji swojej produkcji, zetkneto sie z wie-
loma problemami. Te problemy czynity z nich, w sposéb dla nich nie§wiadomy, osoby
przekraczajgce przepisy prawa. Przepisy, ktore zwigzane sg z ustawg o narkomanii.
Na poprzednich dwoéch posiedzeniach czesé probleméw udalo nam sie rozwigzac i te
rozwigzania zostaly zaakceptowane przez poszczegblne ministerstwa —- mowimy o pozio-
mie 0,3% THC w uprawach.

Zaakceptowane rozwigzania pozwalaja na to, aby przekroczenia, pojawiajgce sie
przy normalnych uprawach roslin, tych rodzajéw konopi, ktore sg okreslane jako kono-
pie widkniste... Poziom THC caly czas oscylowal pomiedzy 0,2% a 0,3% w zalezno$ci
od tego, w ktérym miejscu plantacji rosliny sie znajdowaty. Na brzegach plantacji byly
inne poziomy, w Srodku byly inne poziomy. Taka sytuacja powodowala, ze w zaleznoSci
od tego, kto i jak chcial interpretowac oraz prowadzi¢ kontrole, to mégt z plantacji zrobié
co$, co albo nadawatlo sie do spalenia, albo surowiec nadawatl sie do dalszego przerobu.
Wydaje nam sie, ze pierwszy krok, ktory pozwolil plantatorom pozbyc¢ sie chociazby tego
problemu, zostat juz zrobiony.

Drugim problemem byl problem wydawania zezwolen przez sejmiki samorzadowe.
To tez nam sie udalo rozwiazac i zezwolenia w tej chwili bedg wydawane przez stacje
wsparcia rolnictwa, co pozwala unikna¢ jednego problemu, a mianowicie problemu ter-
minéw odbywania sie sejmikow samorzadowych. W niektorych wojewodztwach sejmiki
odbywaly sie w marcu, w niektérych w czerwcu. Jezeli w czerwcu byly wydawane zezwo-
lenia, bo wtedy odbywat sie sejmik, to nagle okazywatlo sie, ze plantator nie byt juz w sta-
nie po prostu posadzié, zasia¢ i prowadzi¢ plantacji, poniewaz bylo juz za pézno, gdyz
dzialo sie to juz wtedy, kiedy na terenach, na ktérych plantatorzy otrzymali zezwolenia
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w marcu, ro§lina juz rosta. A zatem te problemy udalo nam sie rozwigzac przynajmniej
w takim zakresie.

Niemniej jednak pojawia sie o wiele wiecej problemow, ktore zwigzane sg z wytwarza-
niem. Nie sg to problemy, ktére wynikaja ze zlej woli producentéw czy oséb zajmujacych
sie przetwarzaniem, ale z proceséw produkcyjnych. Procesy produkcyjne czasami przez
okres jednego dnia zmieniajg dopuszczalne poziomy THC i powoduja, ze choé rano, gdy
rozpoczynano suszenie konopi, roslina miata zawarto§¢ THC na poziomie 0,2%, to wie-
czorem, po wysuszeniu czy nastepnego dnia po wysuszeniu, okazuje sie, ze poziom THC
przekracza 0,3%. Nagle okazuje sie, ze plantator czy ten, ktory suszy, przekroczyt prze-
pisy prawa.

Nastepnie jest kwestia wszystkiego, co dotyczy samej ekstrakeji na potrzeby rynku
farmacji, rynku kosmetycznego. Sg te same problemy w procesie produkcyjnym, cho-
ciazby w kwestii wspomnianej przez panstwa zywicy. Otoz czy sie chce, czy sie nie chce,
nie jest sie w stanie kontrolowaé poziomu THC na poziomie, ktéry nie wykracza poza
przyjety w tej chwili w przepisach. Dlatego propozycje, ktére zostaly panstwu zlozone,
maja na celu kilka rzeczy. Nie chcialbym sie w tej chwili odnosié¢ do jakich§ procentow
i definicji. Chodzi konkretnie o takie rozwigzania, ktore pozwolg producentom produko-
wacé, niezaleznie od tego, czy to sg elementy przemystowe, tak jak w tej chwili pojawity
sie juz prototypy mebli, ptyt, dachéwek, cegiel, robionych z kompozytow z wykorzysta-
niem konopi przemystowych, czy to sg inne wyroby.

Widaé, ze ten rynek w tej chwili bardzo sie rozwija. Powstaje w tej chwili, a wlasci-
wie juz powstal prototyp granulatu zrobionego z konopi, ktéry pozwala produkowaé
butelki do napojow, pozwala produkowac jednorazowe, biodegradowalne widelce, noze,
talerzyki. Dzieje sie to tylko dlatego, ze osoby, ktore sie takg produkcja zajmuja, przyjety
sobie za punkt honoru dokonczenie czego$, w co wierza. Co wiecej, zajmuja sie tg czeScia,
ktora nazywa sie produkcja biodegradowalnych elementéw, eliminujgcych plastik z pol-
skiego rynku. Warto$é¢ tej produkgeji, jak panstwo wiecie, to jest okolo 47 mld zt - tyle
produkujemy plastiku kazdego roku. Ambicja os6b, ktore zajely sie takg produkcja, jest
to, aby warto$¢ rynku plastiku zaczela sie przesuwac w kierunku biodegradowalnych,
ekologicznych produktéw, robionych na bazie m.in. konopi.

Czy jest mozliwe uregulowanie tej czesci w taki sposob, aby rozwigzania zadowalalty
wszystkich? Najprawdopodobniej nie ma takiej mozliwosci, dlatego ze z jednej strony
sg przepisy unijne, chociaz mamy juz Swiadectwa, ze nie do konca te przepisy sg respek-
towane. Przypominam sobie dyskusje na poprzednim posiedzeniu, gdzie powotywano
sie na rozporzadzenie Unii Europejskiej, ktora nie dopuszczala poziomu wyzszego niz
0,3% THC. To mialo jeszcze podlegac jakby akceptacji. Byla rekomendacja, zeby byt taki
poziom. Ale 4 czerwca tego roku czeski parlament przyjal ustawe, w ktorej poziom THC
w uprawach konopi widknistych wynosi 1%. Nagle sie okazuje, ze przepis europejski nie
do konca musi by¢ stosowany — albo moze sie nie chce stosowac —i nikt na to nie reaguje.
Ustawa rozwigzala rece wielu czeskim plantatorom. Zaczeli funkcjonowaé w tych samych
ramach prawnych, jezeli mowimy o poziomach THC, jak np. rynek szwajcarski, gdzie
poziom 1% THC nawet w uprawach jest zupelnie akceptowalny i nie czyni ze Szwajcarii
kraju dotknietego epidemig narkomanii.

Bardzo waznym i istotnym problemem jest ten, ktory juz zostat poruszony, tzn. kwe-
stia uregulowania zasad kontroli upraw. O kontroli byl uprzejmy wspomnieé pan repre-
zentujgcy Ministerstwo Rolnictwa. Chwata mu za to, ze wyrazil intencje, aby sie tym
zajaé, poniewaz kontrola w tej chwili jest czyms$ bardzo subiektywnym, a interpretacje
rowniez nie podlegajg zadnym przepisom. Tak jak wspomniatem, uprawa jest czyms,
na co rolnik bezposrednio nie ma wplywu. Pojawiajace sie roznice w poziomie THC nie
zalezg od jego dobrej czy zlej woli. Natomiast w zaleznoSci od tego, czy ja sobie wymy-
§litem, by wziaé probki z plantacji rolnika z jej Srodka — tam, gdzie wiem od poczatku,
ze pewnie poziom THC bedzie wiekszy, czy wzigc je na brzegach — gdzie bedzie mniejszy,
moge doprowadzi¢ do tego, ze plantator jest odpowiedzialny. Niestety, zdarzaty sie takie
przypadki, ze w rezultacie cala plantacja zostala spalona. Naraza sie oczywiscie planta-
tora i rolnika na wielkie straty, zaréwno wynikajace z inwestycji w samg plantacje, jak
rowniez z powodu zerwania umow handlowych, ktére pozawieral na dostawe swojego
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plonu. To jest bardzo istotne, poniewaz jest potrzeba okreslenia od poczatku do konca,
w jaki sposob procedura ma byc¢ dokonywana, aby uniknaé tego typu przypadkéw nadin-
terpretacji obowigzujacych w tej chwili przepisow. Mowie jeszcze raz o regulacji dodefi-
niowania, zdefiniowania.

Druga rzecz jest o wiele trudniejsza i widac¢ to po wypowiedzi pani reprezentujacej
laboratorium kryminalistyczne. Jezeli méwimy o zywicy, to na dobrg sprawe rzeczywi-
Scie nie jesteSmy w stanie sprawdzi¢, stwierdzic, czy zywica pochodzi z konopi wiokni-
stych, czy z konopi tzw. niewléknistych, bo nie jestesmy. W jaki sposob rozwiazaé pro-
blem? Zapewne jest jakis zloty srodek, tak mi sie wydaje, i mozna go znalezé. Natomiast
nie chcialbym, poniewaz mamy naszych ekspertow, bardziej szczegétowo powiedzieé
za nich na temat samych definicji, o ktérych dzisiaj méwiliémy. Ja tylko chciatbym, zeby-
Scie panstwo zwrocili uwage na jedng rzecz.

Ot6z moéwimy o biogospodarce, méwimy o innowacji w rolnictwie. Oba obszary
sg tymi obszarami, ktore konopie moga zagospodarowac. Dzieje sie tak w innych krajach,
zaczelo sie tak dziaé i u nas. Szukamy rozwiazan, ktére pozwolg rozwija¢ sie rynkowi,
bo widzimy dla konopi olbrzymia szanse. Konopie moga by¢ surowcem, ktéry pozwoli
na wyeliminowanie chociazby plastiku, o czym juz méwitem. Konopie moga pozwolié
na wyeliminowanie takze tych wszystkich elementéw przemyslowych, jak i tych uzy-
wanych w zyciu codziennym, ktore zas§miecaja Srodowisko. A méwigc o ekologii, méwigc
o zielonym érodowisku, powinni§my caly czas pamietaé o fakcie wazno§ci konopi w tym
obszarze i szukaé rozwigzan, ktére pomoga rolnikom, producentom, zarabia¢ pienigdze
w sposob uczciwy, a jednocze$nie produkowaé elementy ekologiczne, o jakich wszyscy
od tak bardzo dlugiego czasu juz méwimy. Nalezy stara¢ sie pomoc rolnikom, a nie sta-
rac sie uzasadnié¢, powiedzmy sobie, dlaczego co$ jest mozliwe, czy co$ nie jest mozliwe
w zgodzie z przepisami.

Zgadzam sie, ze pewne rzeczy moga by¢ niemozliwe. Ale z drugiej strony jestem prze-
konany, ze w kazdym z poruszanych dzisiaj problemoéw, ktore zglaszaliSmy i ktore pan-
stwo dzisiaj tez wspominali, mozna znalez¢ kompromis. Kompromis, ktéry chociazby
w jakiej$ czeSci pozwoli rolnikom i producentom by¢ spokojnym, ze robig co$, co nie
naraza ich na przekroczenie obowigzujacych przepisow. Na przekroczenie przepisow
prawnych wynikajgcych zar6wno z ustawy o walce z narkomania, jak réwniez innych
przepisow. Niektore z tych przepiséw reguluje Ministerstwo Zdrowia.

Dziekuje serdecznie. Prositbym, zeby moze pan... Przepraszam, ze moze w swoim
imieniu, ale jest tutaj prawnik, z ktérym wspélpracowaliSmy, pan Pawet Gala z Instytutu
Wiokien Naturalnych z Poznania. Pan Pawel Gala rowniez z nami wspétpracowal przy
opracowaniu wnioskow czy propozycji, ktére panstwo dzisiaj rozpatrywaliScie. Prze-
praszam, ze udzielam glosu, chociaz nie jestem przewodniczacym. Ja po prostu chcial-
bym, zeby dokonczenia mojej wypowiedzi bardziej szczegélowo dokonat pan Pawet Gata.
Chcialbym tez, aby p6Zniej zabral glos jeden z naszych ekspertow, biegly sadowy, ktory
na co dzien ma do czynienia ze sprawami sagdowymi wynikajacymi z przekroczenia prze-
pisow prawa regulujacych uzywanie badz nieuzywanie narkotykéw. Dziekuje serdecznie.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Dziekuje rowniez.
OczywiScie bardzo prosze pana Pawla Gale o zabranie glosu.

Przedstawiciel Instytutu Wiokien Naturalnych i Roslin Zielarskich - Panstwowego
Instytutu Badawczego dr Pawel Gala:

Dzien dobry panstwu. Przede wszystkim chcialem podkre§li¢, ze stanowisko, ktoére
ja reprezentuje, to stanowisko Instytutu Wiokien Naturalnych i Ro§lin Zielarskich.

Niewatpliwie to, o czym wspominal pan Grzegorz, tj. kwestia dotyczaca istotno§ci upraw
konopi wloknistych we wspoélczesnej gospodarce, jest faktem. Bedzie zyskiwala na wadze
jeszcze teraz, po wprowadzeniu nowego Europejskiego Zielonego Ladu, ktéry kaze nam
wigzac wegiel. Konopie sg doskonalg uprawa, ktéra pozwala nam zwigzac wegiel.

A wracajac do szczegolow, to przede wszystkim chcialem odnies¢ sie do wypowiedzi
pana Mariusza Cichomskiego, dotyczacej kwestii zdefiniowania konopi widknistych. Jak
rozumiem, akceptowalny zar6wno przez Ministerstwo Spraw Wewnetrznych i Admini-
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stracji, jak i pozostale ministerstwa poziom 0,3, ale rozpisanych w definicji w setnych,
oznacza to, ze... Z matematycznego punktu widzenia jest to bardziej skomplikowane
niz z prawnego, ale ja to rozumiem w taki sposob: dopuszczamy zawartosc¢ 0,3%, ale juz
nie 0,31%, tak? Stad definicja w takim ksztalcie. Rozumiem to i jak najbardziej uwazam
za prawidlowe. Tak powinno sie to znalez¢ w nowej ustawie.

Bardzo zlozonym problemem jest natomiast problem definicji zywicy konopne;j, defi-
nicji zawartej w art. 4 w pkt 38. Juz na pierwszy rzut oka widac dzis, ze definicja, pewnie
ze wzgledu na kwestie ostroznosciowe, jest po prostu zbyt szeroka. W obecnym ksztalcie
zywica konopi oznacza zywice i inne produkty konopi. Jak panstwo widzicie, zywica
to nie tylko zywica, ale i co§ wiecej. Rozumiem, ze w tym elemencie definicja w takim
ksztalcie ma stuzy¢ przede wszystkim ochronie zdrowia publicznego, czyli tytularnemu
przeciwdzialaniu narkomanii.

Natomiast w praktyce, zwigzanej nie tyle moze z uprawami, co z przetwarzaniem
konopi wtéknistych, definicja rodzi liczne problemy. Mianowicie zdefiniowana w ten spo-
sob zywica konopi stanowi §rodek odurzajacy, nalezacy do grupy I-N, zgodnie z zalacz-
nikiem do rozporzadzenia do ustawy. A co za tym idzie, jakiekolwiek czynnosci, podej-
mowane w zwigzku z surowcem pochodzacym z plantacji konopi widknistych, gdzie
dochodzi do pojawienia sie choéby §ladowych ilosci THC lub innych, aktywnych biolo-
gicznie kannabinoli, wymagajg uprzedniego uzyskania zezwolenia glownego inspektora
farmaceutycznego, wyrazonego w trybie przepisow art. 35 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii. W istocie, jak wspominal m¢j przedmoweca, takie ujecie ogranicza w pewien
spos6b mozliwosci rozwoju rynku przetworstwa konopi widknistych, czyli tych, ktore
uwazamy za takie, ktore nie stanowig zagrozenia dla zdrowia publicznego.

Warto byloby zastanowic sie nad tg definicjg. Rozumiem stanowisko Ministerstwa
Spraw Wewnetrznych i Administracji i Komendy Gtéwnej Policji, ktore wskazuje na to,
ze w praktyce odrdoznienie zywicy pochodzacej z konopi wibknistych i z konopi innych
niz wlokniste jest niemozliwe. W konicu to ten sam gatunek, wiec jest to rzecz jak naj-
bardziej naturalna, ale by¢ moze warto rozwazy¢ dwie kwestie. Pierwsza kwestia, zeby
definiujac pojecie zywicy konopi, skoncentrowac sie jednak na zywicy, a nie na innych
produktach konopi. To pierwsza sprawa.

Druga kwestia, czy nie ograniczy¢ tego, co kontrolujemy w zywicy konopi do tych
skladnikéw, czyli do sktadnikéw THC, i to w obydwu frakejach, o ktorych wspominata
przedstawicielka Komendy Glownej Policji i Laboratorium Centralnego Komendy Glow-
nej Policji? O tych frakcjach wiemy, ze majg wlasciwoSci psychotropowe. A z definicji usu-
na¢ pozostale aktywne biologicznie kannabinole, bo co do nich nie mamy takiej wiedzy
naukowej. Czyli by¢ moze istnieje jaki§ kompromis, ktéry pogodzi z jednej strony kwe-
stie uplynnienia procesu przetwarzania konopi wi6knistych, czyli tych, ktére mozemy
uprawiac i ktére w moim przekonaniu nie wprowadzajg zagrozenia zdrowia publicznego,
jednoczesnie kontrolujgc kwestie wytwarzania Srodkéw odurzajgcych tam, gdzie zywica
konopi z duzym stezeniem THC w istocie miataby znaczenie. By¢ moze rzeczywiscie
konieczne bytoby wowczas opracowanie jakiej§ metodologii, wskazujgcej na zawartosc
THC w poszczegélnych produktach, pochodzacych z przetwarzania konopi wiéknistych.

RzeczywiScie jest to zagadnienie zlozone, ale by¢ moze jest to jakas droga do kom-
promisu. Pozostawienie definicji w obecnym ksztalcie, co tez jako instytut dopuszczamy,
prowadzi¢ bedzie jednak do tego, ze nadal bedziemy zasypywani wnioskami. Osoby, pod-
mioty, ktére bedg chcialy przetwarzac¢ konopie widkniste — podkreslam, ze wibkniste,
czyli te, ktore mozna legalnie uprawiac — bedg musialy wystepowac o zgode na przetwa-
rzanie surowca konopnego w dalszych etapach procesu gospodarczego, poniewaz w tym
procesie zawsze powstang lub produktem ubocznym beda jakies sladowe zawartosci czy
to THC, czy innych, aktywnych biologicznie kannabinoli.

To tyle z mojej strony. Rozumiem, ze posiedzenie podkomisji jest poSwiecone tylko
tym zagadnieniom, wiec juz nie bede nawiazywal do poprzednich poprawek. Nie dosta-
liSmy responsu, przynajmniej jako Instytut Wiékien Naturalnych i Roslin Zielarskich,
jak panstwo traktujecie nasze propozycje, dotyczace delikatnych modyfikacji propozycji,
ktore dotyczyly nowelizacji ustawy w aspekcie wprowadzenia upraw konopi wi6knistych
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i konopi innych niz wi6kniste, wiec powstrzymam sie od dalszej wypowiedzi. To bedzie
wszystko, o czym chciatem dzisiaj poméwié. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Dziekuje rowniez. Bardzo prosze o wypowiedz pana analityka kryminalnego, o ktéorym
mowil pan Grzegorz.

Prezes Laboratorium Badan Toksykologicznych Lab4Tox Andrzej Kwasnica:

Dzien dobry panstwu. Andrzej Kwaénica. Nie wiem, czy mnie stychaé?

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Stychac.

Prezes Lab4Tox Andrzej Kwasnica:

Dobrze. Dzien dobry panstwu. Andrzej Kwasnica.

Uczestnicze w posiedzeniach podkomisji od poczatku. Mysle, ze wiele oséb mnie koja-
rzy, a na pewno pani kierownik Zaktadu Chemii Centralnego Laboratorium Kryminali-
stycznego Policji. Mam nadzieje, ze z pewnoScig kojarzy.

Chciatem odniesc sie do kwestii zywicy konopi. Prosze panstwa, nie do konca jest
prawda, ze nie jesteSmy w stanie rozroznic, czy zywica, z ktéorg mamy do czynienia, jest
zrobiona z konopi wi6knistych, czy nie. Ogélnie rzecz biorac, z punktu widzenia zawar-
toSci metabolitow wtornych, konopie rekreacyjne, tak je nazwijmy, czyli inne niz wiok-
niste i konopie wiékniste, to sg rosliny réznigce sie dramatycznie. JesteSmy w stanie
wskazaé, czy zywica konopi pochodzi z roslin typu widknistego, czy z typu narkotycz-
nego. To jesteSmy w stanie zrobi¢ bez najmniejszego problemu. OczywiScie nie jesteSmy
w stanie powiedziec, czy roslina... Typ wléknisty obejmuje ro§liny generalnie o zawarto-
§ci THC nawet do 1%. Tu faktycznie nie jesteSmy w stanie wskazac, czy zywica konopi,
ktorg kto§ kwestionuje, pochodzi z roslin o zawartosci np. 0,6% czy 0,3%, czy 0,2% THC.
To z cala pewnoscia.

Niemniej jednak jest szerokie pole do tego, zeby mozna bylto wiele zrobic, chociazby
doprecyzowujac, co mamy na mys§li, mowigc o zywicy konopi. Wydaje mi sie, ze z punktu
widzenia ekonomicznego, intereséw naszego panstwa i rolnikéw pozostawienie definicji
w takim ksztalcie, w jakim jest teraz, to jest wylewanie dziecka z kapiela. A mysle, ze nie
ma najmniejszego problemu, zeby postugujac sie chociazby ratio CBD do THC plus bez-
wzgledng zawarto$cig THC, okresli¢, co mamy na mysli, mowigc ,,zywica z konopi wtok-
nistych” a ,zywica z konopi innych niz wiékniste”. MySle, ze nie ma z tym najmniej-
szego klopotu. Wymaga to oczywiScie troszke pracy.

Duzo powazniejszym problemem jest zharmonizowanie w ustawie definicji ziela
konopi i konopi widknistych. Jak juz przedstawialem sprawe na poprzednich posiedze-
niach, ziele konopi rosnace na polu w §wietle obecnie obowiazujacych definicji o zawar-
tosci 0,2% THC w owocujacych kwiatostanach, po zniwach i po ich wysuszeniu bez
najmniejszego problemu przeinacza sie w ziele konopi innych niz wiékniste, poniewaz
nasiona sg materialem balastowym, a definicja ziela konopi nakazuje te nasiona usuna¢
w trakcie analizy. W zwiazku z tym jest tak: jezeli co§ mialo 0,2% THC 1gcznie z nasio-
nami, czyli kwiatoéw w owocujacym wierzchotku, to po usunieciu balastu, ktéry stanowi
nawet 50% masy, zawarto$¢ THC skacze do 0,4% i mamy do czynienia ze §rodkiem odu-
rzajacym. W takag putapke wpada bardzo wielu plantatoréw. To jest co§, co jest rzeczy-
wistym i bardzo duzym problemem.

A jesli chodzi o zharmonizowanie definicji, to przedstawitem taka propozycje. Mysle,
ze zharmonizowanie jest zabiegiem bardzo prostym. Mysle, ze nie jest w interesie pan-
stwa polskiego wsadzanie do wiezien czy czynienie przestepcow z plantatorow, ktorzy
nawet nie do konca sg §wiadomi problemu. Pokrétce rzecz biorac...

A, chcialem sie jeszcze odnie$é do kwestii zmian w art. 24 i 35 w kwestii podmiotow,
np. laboratoriow, ktore mialyby prowadzic¢ kontrole upraw konopi czy przedsiebiorcow,
ktorzy chcieliby mie¢ odpowiednie laboratoria we wlasnym przedsiebiorstwie. Prosze
panstwa, odpowiedZ ministra zdrowia jest taka, ze przeciez istnigje art. 35, ktory umoz-
liwia przedsiebiorcom zakup i moga na mocy tego artykutu wchodzi¢ w posiadanie §rod-
koéw odurzajgcych. Nie do konca tak jest, prosze panstwa.
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Art. 35 mowi o tym, ze przedsiebiorca moze zglosi¢ sie z wnioskiem do GIF, zeby
pozwolono mu wytwarzac, przetwarzac i przerabiac rodki odurzajgce. Nie ma tam mowy
o posiadaniu. A z punktu widzenia np. laboratorium, biegtego sadowego czy kogokolwiek
innego zaden z tych podmiotéw nie zamierza przetwarzaé, wytwarzac albo przerabiac.
Chodzi tylko i wylgcznie o posiadanie i pozwolenie na zakup wzorca analitycznego, czyli
de facto o posiadanie. Art. 35 o tym nie wspomina. Nie wiem, ktory prawnik to pisal, ale
jest to po prostu, patrzac golym okiem, mala sprzeczno$¢, zeby nie uzy¢ mocniejszych
stow. Wszystko, co w art. 35 znajduje sie dalej, rowniez dotyczy tylko tych podmiotow,
ktoére staraja sie o zezwolenia wlasnie na wymienione czynno§ci.

Z kolei art. 24 méwi wprost o posiadaniu — kto moze legalnie posiadaé¢ srodki odu-
rzajgce, prowadzac badania, szkolenia itd. Nie jest rowniez prawda to, ze jesli wpiszemy
tam bieglych sgdowych i laboratoria, ktére zajmujg sie komercyjnie kontrola, np. upraw
konopi, to stracimy kontrole nad §rodkami, poniewaz kawalek dalej, w tym samym arty-
kule jest napisane, co taki podmiot musi zrobi¢, jakie warunki musi spetnié. Jest tam
napisane wprost, ze musi zabezpieczac przed kradzieza, ewidencjonowac itd. Mam wra-
zenie, ze pisal to kto§, kto albo nie czytal ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, albo
jego dzialanie bylo obarczone wyjatkowo zlg wola. W kazdym razie pokroétce to tyle, jezeli
chodzi o zywice konopi.

Jeszcze dwa stowa, jezeli chodzi o samg uprawe. Prosze panstwa, zapis o 0,2% THC
pochodzi z bardzo dawnych czaséw, kiedy konopie uprawialo sie albo na sznurek, albo
byly to konopie rekreacyjne. W tamtych czasach nie bylo generalnie takiego problemu,
jaki jest dzisiaj. Dzisiaj konopie uprawia sie przede wszystkim w celu izolacji metaboli-
tow wtornych. Juz nie mowie o tym, ze technika uprawy i mozliwoSci techniczne bardzo
sie zmienily. A wiec w chwili obecnej zastosowanie zaawansowanych zabiegoéw agrotech-
nicznych, nawet w stosunku do odmian zarejestrowanych, ktére kiedys$ byly, nazwijmy
to, bezpieczne i charakteryzowaly sie poziomem THC ponizej 0,2%, powoduje, ze poziom
zostaje przekroczony.

Nie jest to zta wola plantatoréw ani nikogo innego. Jedynie moze Pana Boga, ze tak
skonstruowal te ro§liny, iz jesli stworzymy im dobre warunki do wzrostu, to poziom THC
bedzie rost. Poziom 1% THC, zreszta jest to rowniez zgodne z wynikami badan nauko-
wych - badania naukowe dzielg konopie na kilka fenotypow wzgledem (niestyszalne).
Typ wloknisty w wiekszosci publikacji jest okreslany ,,do poziomu 1% THC”, wiec 1%
THC wydaje sie absolutnie sensowny i uzasadniony. Zreszta méwiac (niestyszalne)...

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Panie Andrzeju, przepraszam pana. Panie Andrzeju, bardzo przerywa pana wypowiedz.
Panie Andrzeju. Bardzo przerywa pana wypowiedz. Mysle, ze glowne rzeczy pan juz
powiedzial.

Prezes Lab4Tox Andrzej Kwasnica:

OK. Dobrze.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

12

Bardzo dziekuje. Zaraz wrocimy do strony spotecznej, bo zostaly przedstawione kon-
kretne propozycje, rozwigzania i problemy przez dwdéch ostatnich naszych rozmoéwcow.
Odnoszac sie do pierwszej wypowiedzi, pana Grzegorza Kobyleckiego, to z jednej
strony wzmocnie wypowiedz, bo juz w tej chwili powinniémy jako Polska przedsta-
wi¢ ustawe o zbieraniu plastiku. Za chwile trzeba bedzie doprowadzi¢ do sytuacji, aby
w butelkach bylo 25% recyklingowanego plastiku. A poza tym zaraz wchodzg podatki
od plastiku i jest to w tej chwili gigantyczny problem. Z calg moca powinnisémy wykorzy-
sta¢ wiedze i potencjal, jaki mamy, aby Polske po prostu zrobi¢ panstwem bez plastiku.
Mozemy to zrobi¢ wlaénie korzystajac z bioplastikow, rowniez wykonanych z konopi.
Co do jednego procenta to zwroce uwage, ze Szwajcaria nie jest w Unii Europejskiej
i moze robi¢ sobie to, co chce, jako panstwo spoza Unii. Prosilbym o przyjrzenie sie
wlasnie temu, co dzialo sie w Czechach, co sie zdarzylo w Czechach. Oczywiscie bedac
juz chyba szo6sty rok parlamentarzysta, wiem o tym, ze mozna uchwali¢ ustawe, ktora
pézniej przez Komisje Europejska bedzie zakwestionowana, vide ustawa o podatku
od supermarketow. Oczywiscie pézniej wygraliSmy, uznano te ustawe, ale sg rowniez
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ustawy, ktore zostaly zakwestionowane i trzeba bylo wycofaé sie z przyjetych rozwia-
zan. A wiec trzeba uwazac na robienie hurraoptymizmu na zasadzie, ze sie uda, rolnicy
posieja, przedsiebiorcy wejda w technologie do 1%. A za chwile sie okaze, ze Komisja
Europejska powiedziala ,,nie”. Co wowczas powiedzie¢ przedsiebiorcom i rolnikom? Acz-
kolwiek trzeba sie przyjrzec temu, co sie bedzie dziato w Czechach.

W tej chwili z dwoch wypowiedzi jedna cze$¢ dotyczy wlasnie zywicy, a takze pan
Kwasnica zwrocit uwage na dwie kwestie. Jedna kwestia jest zwigzana z posiadaniem
odczynnikow, zeby postepowaé zgodnie z prawem. Jak rowniez jest problem, zwigzany
z zywicg konopi i przetworzonymi elementami, ktoére po usunieciu balastu, czyli nasion,
moga spowodowac, ze rolnicy czy przetworcy beda mieli problemy.

Bardzo prosze. Myéle, ze MSWiA mogloby rozpoczaé. Jak réwniez laboratorium,
bo widze, ze pan Kwasnica jest zaprzyjazniony z tym laboratorium.

Dyrektor Departamentu Porzadku Publicznego MSWiA Mariusz Cichomski:

Szanowni panstwo, panie przewodniczacy. MSWiA.

Pozwole sobie zaczaé, a nastepnie, oczywiscie jesli pan przewodniczacy pozwoli, prze-
kaze glos przedstawicielom Policji.

Prosze panstwa. Cieszy mnie w kontekScie wypowiedzi pana Pawla Gatly, jakby
w pierwszym aspekcie to, ze co do samej definicji z art. 4 pkt 5 w naszym rozumieniu,
z dwoma miejscami po przecinku, jest zrozumienie po panstwa stronie. Bardzo, bar-
dzo za to dziekuje. Prosze tez patrze¢ na przedstawiong propozycje jak na nasza zgode
w tym zakresie, jako dowod checi wspolpracy i poszukiwania owego konsensusu, o kto-
rym mowimy. To jest tyle, na co jesteSmy w stanie zgodzi¢ sie na chwile obecng z punktu
widzenia wiedzy policyjnej.

Co do kwestii czeskiego ustawodawstwa, to prosze panstwa, nie nam, nie mnie
na pewno, nie resortowi spraw wewnetrznych i administracji, pozostaje ocena prawo-
dawstwa czeskiego w tym zakresie, aczkolwiek z punktu widzenia przeciwdzialania
narkomanii Czechy, jak myéle, nie sg dla nas idealnym wzorcem do nasladowania. Tam
w ogole podejscie do kwestii narkotykowych jest zupelnie inne. Abstrahujac od kwestii
mozliwoéci przyjmowania ustaw niezgodnych z unijnym porzadkiem prawnym, w szcze-
g6lnosci jesli mamy do czynienia z rozporzadzeniem, ktore stosuje sie wprost, a nie
wymaga ono implementacji do polskiego porzadku prawnego.

Natomiast je§li chodzi o kwestie zywicy konopi, czyli definicji okre§lonej w pkt 38
art. 4, to nie wiem, czy do kofica wiadomo, ze jak sie rozmawia, to niekoniecznie widaé
kazdy niuans wypowiedzi. Komenda Gtéwna Policji przygotowala propozycje, ktora
bylaby w naszym rozumieniu akceptowalna i mysle, ze tez mogtaby stanowi¢ dal-
szy przyczynek do dyskusji pomiedzy wszystkimi zainteresowanymi stronami. Mam
nadzieje, ze w jakim$ sensie byloby to tez wyjSciem naprzeciw panstwa oczekiwaniom.

W tym momencie, je§li pan przewodniczacy pozwoli, to poprosze o zabranie gltosu
przedstawicieli CLKP i ewentualnie KG Policji, to juz wedle uznania.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

OczywiScie. Bardzo prosze.

Kierownik Zakladu Chemii Centralnego Laboratorium Kryminalistycznego Policji
dr Anna Trynda:

Dziekuje bardzo. Odnoszac sie do kwestii, ktore zostaly podniesione, m.in. dotyczacych
zywicy konopi i tego, ze jest bardzo prosta mozliwos¢ rozroznienia — prosze panstwa,
my caly czas méwimy o definicji, ktéra obecnie obowiazuje. Nie méwimy o fenotypach
i nie méwimy o zmianach, bo takie podejscie wymagatoby zupelnego przekonstruowania
definicji konopi wioknistych. Natomiast na ten moment w dalszym ciggu bedzie problem
z definiowaniem, czy zywica pochodzi z konopi widknistych, czy z innych niz wiékni-
ste, przy cigglym zalozeniu, ze definicja konopi wldknistych jest, powiedzmy, ze zmiang
na 0,30% THC, bez okreslania fenotypu i innych sktadnikéw. Dlatego nasze stanowisko
jest takie, ze zostawienie tylko definicji zywicy w ujeciu powiedzmy A *-THC i THCA
to jest to, co mogloby nam poméc ma chwile obecna.

Natomiast moze nalezaloby rozwazy¢ to, co tez sie pojawilo dzisiaj w trakcie dys-
kusji, tj. po prostu ilosciowe okreslenie sktadnikow aktywnych. To mogloby nas nieco
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przyblizy¢ do rozwigzania, jeli juz jakakolwiek zmiana moglaby by¢ zastosowana.
OczywiScie warto$é graniczna juz jest do przedyskutowania. Natomiast jakiekolwiek
modelowanie definicji w inny sposéb nadal bedzie problematyczne i nadal albo anali-
tycznie bedzie nam utrudnialo podjecie decyzji i rozgraniczenie, albo bedzie prowadzito
do tego, ze zapis bedzie martwy. Dlaczego? Poniewaz wykres§lenie kannabinoli czy doda-
nie samego skladnika w dalszym ciggu bedzie powodowalo, ze wszystkie produkty, ktore
zawierajg A%-THC, czyli nawet przy ekstrakeji konopi wioknistych zawsze bedg sladowe
iloéci A%-THC, to juz bedzie podlegato pod definicje zywicy, czyli bedzie kontrolowane
ustawg o przeciwdzialaniu narkomanii. Moze warto byloby rozwazy¢ jakas wartos¢ gra-
niczng skladnikéw psychoaktywnych. To jest odno$nie do definicji zywicy konopi.

Teraz kwestia, ktora sie pojawila odno$nie do konopi wiéknistych. W dalszym ciggu
zawartosc 0,30% THC to jest oczywiScie to, co bylo proponowane, natomiast my jak naj-
bardziej mozemy sobie zwieksza¢ do dowolnego poziomu, ktéry jednak bedzie zapew-
nial spoteczenstwu bezpieczenstwo pod wzgledem zdrowotnym. Natomiast, i to tez sie
pojawilo, taka decyzja musi by¢ zgodna z innymi przepisami, zeby nas p6zniej definicja
niejako nie postawila w sytuacji, ze co§ nie bedzie mozliwe albo do wyegzekwowania,
albo bedzie stalo w sprzecznosci z innymi aktami prawnymi.

Jeszcze jedna kwestia, ktorg sobie odnotowatam. Generalnie powiem tak. Jesli chodzi
o obecnoéé¢ kannabidioli czy CBN w istniejacych produktach, to w kontekscie ustawy,
ktora teraz obowiazuje, mysle, ze to nie jest zwigzek, na ktéry powinniSmy sie kierun-
kowa¢ i ktory bedzie istotny dla naszej oceny. Jednak kierunek A%>-THC i THCA oraz
sumaryczna zawarto§¢ to jest to, na co powinnismy zwroci¢ uwage. Definicje obydwu
substancji, zaré6wno konopi widknistych, jak i zywicy, jednak w tym momencie powinny
i8¢ w tym kierunku.

Tak, jest kwestia zywicy i wylaczenia produktéw konopi oraz tylko okreslenia,
ze zywica konopi to jest zywica konopi, nawet przy jakiej$ okreslonej, konkretnej, pro-
centowej zawartosci skladnikéw psychoaktywnych z wylaczeniem innych produktéw.
Niestety, to moze prowadzi¢ do sytuacji, a przynajmniej wynika tak z naszych dotych-
czasowych obserwacji, ze substancje, ktére majg bardzo wysokg zawartosé A>-THC, bedg
zupelnie legalne na rynku, czyli beda to wszelkiego rodzaju oleje haszyszowe, wszelkiego
rodzaju zywice, ktore tak samo mogg stuzy¢ do odurzania sie. Jezeli wytaczymy te pro-
dukty, to niestety, ale za chwile okaze sie, ze one sg legalne.

O zywicy konopi jeszcze tylko powiem, ze swego czasu byla proba, zeby zywice konopi
okresli¢ jako ,,zywica konopi innych niz wiékniste”. To powodowalo, ze przy metodach,
jakimi dysponujg laboratoria... Oczywiscie mozemy moéwic, ze metody mozemy zmie-
ni¢, mozemy dopasowac, tylko ze te metody sg w kontekscie definicji ustawowej konopi,
co podkreslam. Tej definicji, ktora mamy. Nawet przy zwiekszaniu zawartosci to dalej
bedzie sie odnosilto tylko i wylgcznie do definicji, ktora jest w ustawie. To bedzie powo-
dowalo, ze jezeli powiemy, iz ,zywica konopi innych niz wlékniste”, to nie bedziemy
w stanie okre§li¢, bo haszysz zacznie by¢ legalny. Jest to kwestia tak naprawde bardzo
ostroznych zmian; wprowadzenia zmian tak, zeby nie okazalo sie pozniej, ze zalegalizu-
jemy pewne rzeczy.

Tylko dlatego sg podane z naszego punktu widzenia uwagi i komentarze, co nie zna-
czy, ze jesteSmy przeciwni temu, zeby utatwiac rolnikom legalne uprawy i zeby byla taka
mozliwoé¢. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Dziekuje bardzo. Czy Komenda Giéwna Policji? Czy jeszcze kto§ chciatby zabraé glos
z MSWiA lub z podlegtych jednostek? Nie? To prosze Ministerstwo Zdrowia.

Dyrektor Departamentu Zdrowia Publicznego MZ Dariusz Poznanski:
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Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo. Jezeli chodzi o kwestie definicji, to bedziemy pole-
gali na ewentualnych propozycjach wypracowanych przez pion Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych i laboratorium Policji, dlatego ze oni uczestniczg w ocenie, w badaniach
probek, maja najwiekszg wiedze operacyjna, jezeli chodzi o mozliwosci np. rozréznienia
zrodia pochodzenia zywicy konopi.
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Natomiast chcialem sie tylko odnie$¢ do watku art. 35. Prosze nam nie zarzucac jakiej$
ztej woli w interpretacji. Nasza odpowiedz bylta konsultowana z Gtownym Inspektora-
tem Farmaceutycznym, ktory jakby nadzoruje Panstwowg Inspekcje Farmaceutyczna,
wydajaca zezwolenia. Oni czytajg przepisy, my czytamy przepisy w taki sposob, ze art.
35 pozwala na posiadanie. Mamy ust. 6, ktory mowi, ze ,,przedsiebiorcy, o ktorych mowa
w ust. 47, czyli ci, ktorzy posiadajg zezwolenie inspekcji farmaceutycznej, sg zobowigzani
prowadzi¢ dokumentacje dotyczaca srodka, przechowywac posiadane §rodki odurzajace.
Zatem domniemywa sie, to znaczy jest to wyraznie okre§lone, ze jest mozliwo$¢ posia-
dania $rodkéw i stosowania. Wiec nie jest to nasza zla wola, ze tak odpisaliémy, tylko
po prostu nie widzimy koniecznosci nowelizacji przepisow w tym zakresie. JezelibySmy
to zmienili, a zal6zmy, ze kto§ posiada w chwili obecnej zezwolenie, to powstaloby pyta-
nie: jaki jest status prawny jego dzialalnosci przed wejSciem w zycie ewentualnej nowe-
lizacji? Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Dziekuje bardzo.

Jeszcze w trakcie dyskusji byl poruszony watek pdzniejszych badan i nie wiem,
czy watpliwosci zostaly rozwiane w odpowiedziach. Chodzi o usuniecie nasion, ktére
sg czescig wierzcholka czy kwiatow konopi. Rzeczywiscie moze by¢ problem, bo p6zniej
mozemy tez probowac same listki wyltuskiwac i to tez tak samo zwiekszy poziom THC.
Czy jest jaka$ propozycja ewentualnego rozwigzania problemu?

MSWiA i podlegte jednostki czy Policja? Bo to one koniec koncéw p6zniej przeprowa-
dzajg badania.

Dyrektor Departamentu Porzadku Publicznego MSWiA Mariusz Cichomski:

Poprosze o zabranie glosu juz bezposrednio Centralne Laboratorium Kryminalistyczne
Policji. Panstwo mogg sie odnies¢.

Kierownik Zakladu Chemii Centralnego Laboratorium Kryminalistycznego Policji
dr Anna Trynda:

Dobrze. Dziekuje bardzo. Prosze panstwa. Jesli chodzi o definicje i o usuwanie nasion,
to powiem szczerze, ze nie do konca rozumiem te kwestie. Na chwile obecng to nie jest
tak, ze nasiona sg usuwane, dlatego ze w definicji konopi widknistych jest ,, kwitnace lub
owocujace wierzchotki roslin” i do badan nasiona nie sg usuwane. Nasiona nie zawieraja
substancji psychoaktywnych, wiec jezeli teraz mamy jakas substancje, ktéra zawiera co§,
co nam zwieksza mase, a nie zawiera Srodka aktywnego, to wartos¢ odnosi sie do calosci.
Jezeli pozbedziemy sie teraz jednego sktadnika, czyli pozbedziemy sie nasion, to automa-
tycznie ta warto§¢ bedzie wieksza. Zatem my absolutnie nie jesteSmy przeciwni temu,
zeby nie oddzielaé nasion, bo nasiona, ktore sg badane calo$ciowo, razem z materiatem
ro§linnym, z li§¢mi czy z samymi wierzcholkami, dzialajg wrecz jak gdyby na korzys$c
plantatoréw. Rozumiem, ze mamy wieksza mase, mniej skladnika aktywnego, czyli war-
tos¢ jest nizsza. Jezeli teraz...

Przedstawiciel Instytutu Wiékien Naturalnych i Ro§lin Zielarskich dr Pawel Gala:

Przepraszam. Moze wyjasnie.

Kierownik Zakladu Chemii Centralnego Laboratorium Kryminalistycznego Policji
dr Anna Trynda:

Dobrze, prosze.

Przedstawiciel Instytutu Widkien Naturalnych i Roslin Zielarskich dr Pawel Gala:

Problem tkwi w tym, ze obecna ustawowa definicja ziela konopi innych niz wtbkniste
moéwi, ze biorgc... Tu jest wazny kontekst tgcznie z art. 63 ust. 2, ktéry mowi o tym,
ze tej samej karze podlega, kto wbrew przepisom ustawy zbiera mleczko makowe, opium,
slome makowa, liscie koki, zywice lub ziele konopi innych niz wiékniste.

A wiec teoretycznie mozemy mieé taki przypadek, kiedy rolnik posial konopie
wlokniste, a dokonujac na polu sprawdzenia owocujacych wierzchotkow, stwierdzimy,
ze to sg konopie widkniste, bo zawartos¢ THC wynosi 0,18%. Nastepnie rolnik chce
skorzystac z konopi w dwojaki sposob. Nasiona chce sprzedac jako material siewny,
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wiec w polu wymldcit, zebral nasiona. A to, co mu zostalo, chcialby skosié i sprzedac,
np. na wiokno. Ale poniewaz usungl nasiona, bo sprzedal je jako material siewny,
to zostalo mu samo widkno. A na skutek ujecia z nich nasion wie pani, co sie stato —
zawartos¢ THC to juz nie jest 0,18%, ale 0,32% i zaczyna sie problem. Rolnik podlega
penalizacji. Posial konopie widkniste. Sprzedal jeden produkt, produkt rolny, de facto
nasiona. Chce sprzeda¢ drugi produkt rolny i mamy cztowieka w wiezieniu. Tak?

Trzeba by¢ naprawde fachowcem i czyta¢ ustawe, mie¢ oczy dookota glowy, zeby nie
zostac niechcacy czlowiekiem umieszczonym w zakladzie karnym. Stad problem i stad
uwaga pana Andrzeja.

Przepraszam, panie Andrzeju, bo to pana kwestia, ale chyba nie wytrzymalem. Dzie-
kuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Wszystko w porzadku. Bardzo dziekuje. Wracamy do laboratorium.

Kierownik Zakladu Chemii Centralnego Laboratorium Kryminalistycznego Policji
dr Anna Trynda:

Dobrze. Dziekuje bardzo za doprecyzowanie, bo rozumiem, ze w takim ukladzie méwimy
o definicji ,,ziela konopi innych niz wiékniste”, a nie o konopiach. Tego zabraklo w tym
wyjasnieniu. Jesli chodzi o wylgczenie nasion, to generalnie chodzilo o to, ze nasiona
jako niezawierajgce... Przy takim zapisie definicji powodowalo to, ze w ogéle nasiona
nie byly badane, bo w innej sytuacji musialyby by¢ badane. Dlatego wylgczenie nasion
sie tu znalazto.

Rozumiem, ze nie chodzilo o dzialanie na niekorzysc rolnikéw, niemniej w takiej sytu-
acji i przy takiej uwadze trzeba bedzie pochylié¢ sie nad tg definicjg i zastanowic sie, jak
ja skonstruowac. Nie chodzilo o rozdzielanie materiatu ro§linnego i nasion, natomiast
rzeczywiscie, tak jak pan to przedstawil, mozna byloby to tak zrozumiec. Przy czym cho-
dzilo tylko o to, zeby nie bada¢ nasion, ktorych tak jak powiedzialam, nie ma sensu bada¢
i to nie jest zasadne. Natomiast rzeczywiscie bedzie to wymagato przekonstruowania.

Sama definicja, ktora sie pojawita i dotyczyla kazdej naziemnej czeSci — ot6z swego
czasu tez definicja byla inna. Ale niestety, prosze panstwa, to powodowato, ze osoby,
ktoére zajmujg sie nielegalnymi konopiami, wykorzystywaly te luke i trzeba bylo uszczel-
ni¢ przepis. Natomiast mysle, ze oczywiScie w tej sytuacji bedziemy sie zastanawiali
rowniez nad definicja. Dziekuje za doprecyzowanie i wyjasnienie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
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Bardzo dziekuje. Bardzo dziekuje rowniez za zgloszong deklaracje.

Chciatem powiedzie¢ juz na koncu naszego posiedzenia, ze chcialbym sie w przyszlym
tygodniu spotkac, zeby wyjasni¢, domkngé wszystkie niuanse, o ktérych dzi§ méwimy,
tak abySmy projekt ustawy juz za tydzien, za dwa tygodnie zlozyli do laski marszatkow-
skiej.

OczywiScie panstwo sobie zdajg sprawe, ze tryb procedowania ustawy jest troszeczke
inny, niz zwykle sie proceduje, a takie wypowiedzi byly dotychczas tylko na posiedze-
niach Komisji, jak juz ustawa byla przygotowana. A wiec bedzie jeszcze okazja, by jeszcze
raz pochyli¢ sie pozniej nad wszystkimi szczegélami, aczkolwiek chcialbym, zeby ustawa
w chwili sktadania juz nie budzila zadnych kontrowersji i zebySmy byli z niej wszyscy
zadowoleni.

Nie wiem, czy nie mozna byloby zastosowac jakiegos rozwigzania, czy to rozporzadze-
nia, czy jakiej$ wewnetrznej decyzji przy badaniach, bo... Chociaz niekoniecznie, bo rol-
nik sprzedaje od razu, a zatem to juz jest na samym poczatku. A wiec w takim razie
trzeba byloby, tak jak pani mowila, zastanowi¢ sie, jak przekonstruowaé definicje. Jak
ziele konopi wygladaloby juz bez nasion? Czy trzeba byloby pomnozy¢ przez dwa ilosé
THC? Ewentualnie... Dobrze, o tym bedziemy rozmawiali w przysztym tygodniu.

Kto jeszcze chcialby zabraé glos ze strony spotecznej czy z ministerstw? Bardzo pro-
sze. Pan Grzegorz.
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Czlonek rady nadzorczej Instytutu Biofarmacji Grzegorz Kobylecki:

Rozumiem, ze juz konczymy posiedzenie, w zwigzku z powyzszym chcialbym jeszcze
po pierwsze podziekowacé za zaproszenie i udzial w posiedzeniach podkomisji przez
ostatnie trzy spotkania. Dokladnie tyle razy sie spotykaliSmy. Pozwolito nam to réwniez
poglebic naszg wiedze, ktéra jest reprezentowana przez obecnych na posiedzeniu przed-
stawicieli ministerstw, i zrozumie¢ réwniez stanowisko instytucji w stosunku do prze-
piséw regulujacych rynek konopi. Przede wszystkim méwimy o konopiach siewnych.

Chcialbym jeszcze raz podziekowaé za wszystkie intencje, ktore zostaly dzisiaj zgto-
szone czy checi, proby rozwigzania wystepujacych obecnie probleméw. Przy dobrych
checiach znalezienie kompromisu nie powinno by¢ trudne. Prosze rowniez, zebyScie
panstwo zawsze mieli na uwadze historie, ktéra mowi, ze z jednej strony mamy w tej
chwili rynek o duzym potencjale; méwie o rynku generalnie zwigzanym ze wszystkim,
co dotyczy produkcji przemystowej z konopi. Ten rynek jest wyceniany na kilkadziesigt
miliardéw zlotych, a niektérzy, méwiac o nowych trendach czy nowych technologiach,
mowig nawet o 100 mld zl. To sg pieniadze, ktore moga trafi¢ do polskiego rolnika oraz
do polskiego matego i éredniego przedsiebiorcy, bo glownie takie firmy zajmuja sie w tej
chwili wszystkim, co dotyczy rozwoju technologii zwigzanych z konopiami.

Z jednej strony mamy taki rynek czy potencjal rynku, a z drugiej strony mamy iles§
przepisow, ktore stuzg — i stusznie - ochronie przed naduzywaniem, a mowiac bardziej
Scisle, stuzg ochronie przed narkomanig w Polsce. Znalezienie ztotego Srodka jest na sto
procent mozliwe, bo jeszcze nigdy nie bylo tak, zeby nie mozna bylo znalezé kompro-
misu. Bardzo bym prosil, aby wszystkie zmiany, ktore beda przez panstwa proponowane
do ustawy, byly poczynione w tym duchu.

Dziekuje serdecznie jeszcze raz za mozliwos¢ udziatu nas wszystkich, moéwie o stronie
spotecznej, w posiedzeniach podkomisji. Mamy nadzieje, ze ustawa spelni, przynajmniej
w jakiej$ czesci, oczekiwania polskich plantatorow i polskich producentow naturalnych
wlokien konopi. Dziekuje serdecznie.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Dziekuje réwniez. Kto chcialtby jeszcze zabrac glos?

Prezes Lab4Tox Andrzej Kwasnica:

Je§li moge, panie przewodniczacy, jeszcze na chwileczke. Andrzej Kwagnica.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Bardzo prosze.

Prezes Lab4Tox Andrzej Kwasnica:

Chcialem jeszcze na chwile wréci¢ do definicji zywicy konopi w postaci innych produk-
tow konopi. Prosze panstwa, w obecnym ksztalcie to nawet plastik wykonany z konopi,
tzn. tworzywa wykonane z widkien konopnych, podpada pod obecng definicje. Wystarczy,
ze znajdziemy w nich §ladowe ilo$ci jakiegokolwiek kannabinolu, to de facto jest to inny
wyrob konopi. W zwigzku z tym definicja prowadzi generalnie do bardzo nieciekawych
sytuacji. OczywiScie przepis jest w duzej mierze martwy i nikt go w ten sposob nie sto-
suje, ale teoretycznie moze. W zwigzku z tym, chcac przywroécic... Prawo ma stuzyé
ludziom, a nie realizowaniu jakich§ do§¢ abstrakcyjnych idei.

Prosze panstwa. Jesli chronimy dobro publiczne i chcemy zablokowaé pojawienie sie
na rynku takich produktow, jak np. oleju haszyszowego, o ktorym wspomniala pani kie-
rownik, albo tego typu substancji, to nawet dzisiaj nie ma z tym najmniejszego problemu.
Chcialem tylko przypomnieé, ze sama THC jako substancja chemiczna jest wpisana
w katalog I-P. A wiec nawet je§li mamy do czynienia z czymsS, co jest jakiego§ rodzaju
produktem konopi — ale moze by¢ produktem na tyle przetworzonym, ze tak naprawde
do konca nie wiemy, co to jest — to jesli zawiera THC, to i tak jest substancjg kontrolo-
wana. A zatem to, co powiedziala pani kierownik, jest po prostu nie do konca prawda.
Nie zalegalizujemy w ten sposob olejéw haszyszowych, absolutnie nie. Ale utrzymujac
definicje w takiej wersji, mozemy spowodowac, ze jesli kto§ bardzo sie uprze, to w skraj-
nym przypadku jest w stanie zamkna¢ nawet zaklad, ktory produkuje sznurki konopne,
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jako zaktad wytwarzajacy zywice konopi. Wiec ten przepis jest absolutnie bardzo nie-
bezpieczny i utrzymywanie go w tej wersji jest moim zdaniem niczym nieuzasadnione.

A jedli chodzi o to, jak rozrézni¢ zywice konopi widknistych od innych niz wibkniste,
to wystarczyloby doda¢ do definicji ustawowych, co bedziemy rozumie¢ przez zywice
konopi wléknistych, charakteryzujac ja poprzez zawartos¢ np. CBD i THC. Wystarcza
te dwie substancje, zeby nie tworzy¢ probleméw analitycznych, o jakich wspomniata
pani kierownik, ktore rzeczywiscie sg powaznym klopotem. Sprawa sie zamyka. Przepis
jest czytelny, klarowny, latwy do stosowania i nie ma z tym zadnego problemu. Jedno-
cze$nie nie naraza rolnikow, poniewaz jesli chodzi o zywice konopi, to chcialem przypo-
mniec, ze kazdy rolnik, ktory hoduje konopie widkniste, chcac nie chege rowniez produ-
kuje zywice, poniewaz ona mechanicznie opada w miejscu sktadowania konopi. Czy sie
to komus§ podoba, czy nie, jest tam obecna. W obecnym ksztalcie prawnym taki rolnik
jest przestepca.

Roéwniez jest kwestia, o ktorej wspomniat pan Pawet Gala, dotyczaca sytuacji, kiedy
rolnik po prostu po zbiorze przechowuje swoje konopie w stodole. Je§li w tym momencie
skontrolowac jego uprawe, to rolnik jest posiadaczem bardzo duzych ilosci §rodka odu-
rzajacego. A chcialem przypomnie¢, ze w Polsce praktyka organéw §cigania jest taka, iz
nawet za iloci rzedu 100-200 g mozna wyladowac¢ w areszcie, a co dopiero w sytuacji,
gdy sa trzy tony, jak to zwykle bywa w przypadku plantatorow.

W zwigzku z tym brak harmonizacji dwoch definicji — konopi widknistych i ziela
konopi innych niz wldkniste, a takze definicji zywicy konopi — w obecnym ksztalcie
powoduje, ze doprowadzamy do bardzo niebezpiecznych sytuacji. A mysle, ze jest istotna
swoboda prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej i zapewnienie rolnikom podstawowego
komfortu. Jesli nie zrobig niczego niezgodnego z prawem, to mogg liczy¢ na wsparcie
panstwa, a nie na to, ze nawet (niestyszalne) przypadkiem stang sie przestepcami (nie-
styszalne). My§le, ze jest warte uwagi i pochylenia sie.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Dziekujemy.

Prezes Lab4Tox Andrzej Kwasnica:

A my jako osoby badajgce musimy nad tym sie pochyli¢ i trudno, moze bedziemy miec¢
wiecej pracy analitycznej, ale mysSle, ze rzecz jest tego warta.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

OczywiScie, ze jest tego warta. Bardzo dziekuje. Kto jeszcze chciatby zabraé glos?

Przedstawiciel Instytutu Wiokien Naturalnych i Roslin Zielarskich dr Pawel Gala:

Tylko ad vocem, krétko. Dlatego nie kruszyliSmy kopii, méwie o Instytucie Widkien
Naturalnych, o definicje zywicy konopi, bo w istocie racje ma pan Andrzej. Sam kwas
A%-THC juz jest substancjg kontrolowana, wiec nawet zmiana definicji bez glebszej inge-
rencji w ustawe i w filozofie jej stosowania niewiele zmieni. Stad, w naszym przekona-
niu, matymi krokami dochodZzmy do wlasciwej formy ustawy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
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Dziekuje bardzo. Czy sa osoby, ktore chciatyby zabra¢ glos? Nie widze.

Szanowni panstwo, w takim razie zamykam posiedzenie podkomisji stalej do spraw
bioréznorodnosci i innowacyjnosSci w rolnictwie. Mam nadzieje, ze wkrotce spotkamy sie
na posiedzeniu Komisji Rolnictwa i Komisji Zdrowia, bo to bedzie wspodlne posiedzenie
obu Komisji, ktore beda dyskutowaly nad ostatecznym ksztaltem ustawy, a te elementy,
ktore zostaly dzisiaj juz poruszone, w ustawie bedg wyjasnione, doprecyzowane. Tak jak
powiedzialem, w przyszlym tygodniu postaram sie jeszcze raz spotkac ze wszystkimi
ministerstwami, zebySmy juz wyjasénili te kwestie, o ktérych byla mowa.

Mam nadzieje, ze coraz wiecej ustaw bedziemy w takim trybie procedowac, bo wyja-
$nienia pomiedzy réznymi interesariuszami sg bardzo wazne, poniewaz wtedy wiemy,
co druga strona miala na my§li, proponujac jakie§ rozwigzanie. Dziekuje bardzo.
Do zobaczenia na kolejnym posiedzeniu.




