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14 grudnia 2021 r.

Podkomisja stata do monitorowania wykorzystania srodkéw unijnych, obradu-
jaca pod przewodnictwem posta Marka Sowy (KO), przewodniczgcego podko-
misji, rozpatrzyta:

— informacje dotyczacg uzgodnien ,,Krajowego planu odbudowy” i perspek-
tyw jego zatwierdzenia,

— informacje dotyczaca uzgodnien i harmonogramu prac nad umowa part-
nerstwa oraz krajowymi i regionalnymi programami operacyjnymi.

W posiedzeniu udzial wzieli: Monika Dolowiec i Agnieszka Kapciak zastepcy dyrektora Depar-
tamentu Strategii Ministerstwa Funduszy i Polityki Regionalnej wraz ze wspotpracownikami, Rafal
Marchewka doradca Zwigzku Wojewddztw Rzeczypospolitej Polskiej, Malgorzata Orlowska
specjalista w biurze Zwigzku Powiatéow Polskich i Marek Wojcik pelnomocnik zarzadu ds. legislacyj-
nych Zwigzku Miast Polskich.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Monika Biala i Bogdan Wojtow — z sekre-
tariatu Komisji Finanséw Publicznych w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):

s.k.

Nie mamy jeszcze kworum, ale pozwole sobie rozpocza¢. W programie nie mamy do przy-
jecia zadnych dezyderatow, jest tylko informacja, wiec mysle, ze mozemy rozpoczac
posiedzenie naszej podkomisji.

Witam bardzo serdecznie panie postanki, witam naszych gosci. Sg z nami pani Monika
Dotowiec, zastepca dyrektora Departamentu Strategii, i pani Agnieszka Kapciak, réw-
niez zastepca dyrektora Departamentu Strategii. Witam serdecznie pania Renate
Gasior-Skwarek, naczelnik Wydziatu w Departamencie Regionalnych Programéw Ope-
racyjnych; pana Rafala Marchewke, doradce Zwigzku Wojewodztw RP; panig Malgorzate
Orlowska, specjalistke w biurze Zwigzku Powiatéw Polskich. Wiem, ze bedzie z nami,
za chwile dojdzie, pan Marek Wojcik, sekretarz Komisji Wspélnej Rzadu i Samorzadu
Terytorialnego, przedstawiciel Zwigzku Miast Polskich.

W programie naszego posiedzenia mamy dzisiaj de facto dwa punkty, ale bede pro-
ponowal, aby informacja zostala przedstawiona zbiorczo. Pierwsza dotyczy uzgodnien
,Krajowego planu odbudowy” i perspektyw jego zatwierdzenia, a druga — uzgodnien
i harmonogramu prac nad umowg partnerstwa oraz krajowymi i regionalnymi progra-
mami operacyjnymi. Zanim oddam paniom glos, kilka stéw wprowadzenia.

Bardzo podobny program posiedzenia mieliémy w lipcu, ale silg rzeczy po uptywie
pieciu miesiecy trzeba powiedziec, ze harmonogram zarysowany wowczas jest catkowi-
cie zdezaktualizowany. Tak naprawde nie wiemy, czy jest jakikolwiek harmonogram.
To dotyczylo umowy partnerstwa, perspektywy przyjmowania programow regional-
nych, , Krajowego planu odbudowy”. Woéwczas mialo sie to btyskawicznie wydarzy¢.
Dzisiaj wszystko wskazuje na to, ze takiego tempa nie tylko nie ma, ale sg duze obawy
co do przyszlosci, a to sg kluczowe dokumenty. De facto pokaza nam dopiero moment
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startu, bo od przyjecia przez Rade Ministréw tych dokumentéw potrzebny bedzie tak
naprawde rok, patrzac z perspektywy poprzednich okreséw programowania. Od przy-
jecia programoéw przez Rade Ministrow do zakonczenia negocjacji mniej wiecej uptywat
rok. Dopiero pézniej mozna bylo uruchamia¢ te programy na poziomie poszczegblnych
instytucji zarzadzajacych — ministerstw, wojewddztw czy innych podmiotow.

Nie przediuzajac, oddaje paniom glos. Mialbym prosbe, zeby przedstawiajac temat
uzgodnien , Krajowego planu odbudowy”, bardzo precyzyjnie powiedziec, co jest uzgod-
nione, a co nie jest uzgodnione. Z doniesiefr medialnych, moze nie tylko, wiemy doklad-
nie, ze ,,Krajowy plan odbudowy” to nie jest tylko kwestia funduszy zabezpieczonych
na inwestycje, ale to sg rowniez programy poszczegblnych reform. KoScig niezgody
jest oczywiscie reforma praworzadnosci, brak realizacji tego blokuje dzisiaj program.
Co by tutaj dzisiaj nie padato, jakich dyplomatycznych slow bySmy nie uzywali, to wiemy,
ze o to chodzi. ChcielibySmy tez wiedzie¢, jaki jest uzgodniony katalog innych reform,
ktore sg do wprowadzenia.

Bardzo prosze o informacje, w pierwszej kolejnoSci, dotyczaca , Krajowego planu
odbudowy” i perspektywy jego zatwierdzenia, jesli w ogole taki horyzont mozna dzisiaj
wyznaczy¢. Druga rzecz — uzgodnienia harmonogramu prac nad umowg partnerstwa
i w konsekwencji nad pozostatymi programami.

Zastepca dyrektora Departamentu Strategii Ministerstwa Funduszy i Polityki
Regionalnej Monika Dolowiec:
Dzien dobry panstwu. Dziekuje bardzo, panie przewodniczgcy. Jak panstwo wiecie, mniej
wiecej od polowy pazdziernika wznowiliémy dialog z Komisjg Europejska. Dialog ten
toczy sie na dwoch poziomach - politycznym i technicznym. Ja osobiscie odpowiadam
za ten techniczny, wiec moze od niego zaczne.

Udato nam sie z Komisja Europejska przedyskutowac od nowa calg tabele wskazni-
kéw dotyczacych inwestycji, kamieni milowych dotyczacych reform, gdyz ta tabela bedzie
de facto elementem decyzji implementacyjnej. W ostatnich dniach dostaliSmy od KE
projekt decyzji implementacyjnej, wiec wiemy juz, jak bedzie ona wygladac. W wyniku
dyskusji z Komisja Europejskg zmieniliSmy na naszg korzy$¢ brzmienie 98 z niecatych
300 kamieni i wskaznikéw. Dla wiekszosci z nich udalo nam sie wynegocjowac przesu-
niecie termindw realizacji. Co do zasady Komisja Europejska nie stawiala oporu, jesli
chodzi o przesuniecie o pot roku, czyli tyle, ile mniej wiecej trwa dialog na temat KPO.
Udato sie nam tez przesung¢ bardziej kluczowe reformy na dalszy termin realizacji.

Zrewidowali§my costing dla inwestycji, co ma znaczenie dla wartosci wskaznikow,
biorac pod uwage wzrastajace ceny, inflacje. DyskutowaliSmy z Komisjag Europejska,
aby obnizy¢ dla czeSci z tych wskaznikow wartoSci. Udalo sie nam zdoby¢ zgode KE
na finansowanie prawie 200 etatow ze srodkéw ERF, co ma znaczenie dla sprawne;j reali-
zacji czeSci inwestycji, ktorych to dotyczy. Jest jedna zmiana merytoryczna w inwestycji
dotyczacej API w komponencie ochrony zdrowia. Komisja Europejska zgodzila sie, zeby
komponent dotyczacy badan i rozwoju, ktory mial byc finansowany w czesci pozyczko-
wej, zostal usuniety i przesuniety do finansowania w czesci dotacyjnej ze srodkow struk-
turalnych.

To sg wlasciwie kluczowe zmiany na poziomie technicznym. Tak jak powiedzialam,
od kilku dni pracujemy na decyzji implementacyjnej. Wezoraj mieliSmy jeszcze do wie-
czora spotkanie. Z calg odpowiedzialnoécig panstwu moéwie, ze dzisiaj, maksymalnie
jutro, zamykamy temat rozméw technicznych. Wszystkie kwestie na naszym poziomie
sg juz dogadane.

Natomiast dialog polityczny, jak wszyscy wiedza, toczy sie w zwigzku z reforma
sadownictwa. Jeden z kamieni milowych, ktory dotyczy! usuniecia Izby Dyscyplinar-
nej, jak rozumiem, jest uzgodniony. Trwajg dyskusje, tak naprawde cyzelowanie tekstu,
brzmienia drugiego kamienia milowego, ktéry ma dotyczy¢ przywrocenia do orzekania
sedziow. Ja osobiScie w tych dyskusjach nie uczestnicze, wiec nie chce wchodzic glebiej
w szczegoly. Natomiast jutro jest kolejne spotkanie z udzialem ministra Budy. Mamy
nadzieje, ze to bedzie juz takie przesadzajace, rozstrzygajace spotkanie i doczekamy
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sie akceptacji KPO przez Komisje Europejska, a w perspektywie kolejnych 2-3 tygodni
przez Rade Unii Europejskiej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):

Moze jednak podzielimy te dyskusje. Pierwszy zamkniemy KPO, zeby po6zniej do tego
nie wracac, a pozniej przejdziemy do drugiego punktu. Dobrze? Pani przewodniczaca
Izabela Leszczyna.

Posel I1zabela Leszczyna (KO):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.

Nie wiem, czy dobrze zrozumiatam... To jest przykre, ze z ,,Krajowego planu odbu-
dowy” mogliby§my juz dzisiaj korzystac, jakies 100 mld zI moglo pracowac dla polskiej
gospodarki, dla samorzadéw, dla obywateli, a przez niekompetencje, przez jaka$ ztg wole
rzadu jesteSmy w miejscu, w ktorym jesteSmy. To jest karygodne i nawet nie umiem
dobraé¢ odpowiednich stéw, zeby to skomentowaé.To oczywiScie nie sg stowa do pan
dyrektorek, tak naprawde powinien tu by¢ minister Buda i wyjasnié postom i innym
uczestnikom dzisiejszego posiedzenia, dlaczego nas oklamywal w gruncie rzeczy przez
ponad p61 roku.

Mam kilka pytan do tego, o czym moéwita pani dyrektor, do tej namiastki, do garstki
informacji tu rzuconych. Mowi pani, ze udalo sie wynegocjowaé — w ramach dialogu
technicznego - przesuniecie realizacji kamieni milowych na naszg korzy$¢. Rozumiem,
pani dyrektor, ze jak przesuneliscie i zrobimy co$ pdzniej, to jest to w zasadzie na naszg
niekorzy§¢. Chyba ma pani tego §wiadomos§c. Prosze nam to wyjasnic. Skoro jesteSmy
pot roku opdznieni, bo te pienigdze powinniSmy mie¢ w lipcu, biorac pod uwage, ze juz
3 maja KPO lezat w Komisji Europejskiej, to rozumiem, ze te pomysly inwestycji i zapro-
ponowane przez nas kamienie milowe przez to, ze polski rzad nie przestrzega prawo-
rzgdnosci i ze jest to ogromna bariera dla uzyskania tych érodkéw, to musimy wszystkie
zaproponowane tam dziatania przesuwacé. To po pierwsze.

Jak pani szacuje, zakladajac, ze stanie sie cud irzad péjdzie wreszcie po rozum
do glowy i przestanie sie zachowywac wbrew podstawowym interesom Polakow... Zakta-
dajac, ze w styczniu Komisja Europejska wyda pozytywng opinie, Rada Unii Europej-
skiej tez sie z tym szybko upora, cho¢ zaliczka przepadla, to jak pani szacuje, kiedy
bedziemy w stanie dostac¢ pierwsza transze, kiedy jest szansa na realizacje pierwszych
kamieni milowych, ktore bedg warunkiem?

Powiedziala pani tez co$ o inflacji. Nie wiem, czy dobrze zrozumialam, ale czy nego-
cjacje dotyczyly obnizenia wartosci inflacji dla okre§lonych wskaznikow? Gdyby mogta
pani powiedzie¢, o jakich warto§ciach jest mowa? Jakie byly nasze prognozy, co progno-
zuje Komisja Europejska i na czym w koncu staneto?

Powiedziata pani, ze sprawa Izby Dyscyplinarnej jest uzgodniona. Rozumiem, ze rzad
podtrzymuje jej likwidacje. O sedziach tez pani powiedziala, ze tu jest problem. Nato-
miast jest trzeci warunek Komisji Europejskiej, o ile sie orientuje, czyli udzial samo-
rzadéw w komitecie monitorujgcym. Czy o tym warunku pani moglaby co§ powiedziec¢?
Czy on jest spelniony, czy nie? Okazuje sie jednak, ze mieliSmy racje, chcac przy gloso-
waniu Funduszu Odbudowy to zapisac, szkoda ze rzad nas wtedy nie postuchal. Mialby
juz dwa warunki spelnione, zostalby tylko jeden. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):

Dziekuje bardzo. Pani posel Paulina Hennig-Kloska.

Posel Paulina Hennig-Kloska (Polska2050) — spoza skladu podkomisji:

s.k.

Panie przewodniczacy, szanowni goScie, prawda jest taka, ze chyba juz nic dzisiaj nie oslo-
dzi nam tej goryczy, ktora powstaje w zwiagzku z nieudolnym staraniem sie o zaliczke.
Ona nie wplynie w tym roku i nie wplynie w przysztym. To jest najwiekszy problem
z punktu widzenia tego, ze polski ,,Krajowy plan odbudowy” wcigz nie zostal zatwier-
dzony na poziomie Brukseli.

Ot6z 13% zaliczki to 4,7 mld euro, czyli ponad 26 mld zl, to pieniedze, ktore mogly
byé przeznaczone wprost na inwestycje w Polsce, w tym na najtrudniejsze obszary.
Sa to obszary energetyki i zdrowia, sg duzo wazniejsze niz pewnie przecietnemu Pola-
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kowi sie wydaje, zwlaszcza w tak trudnych czasach braku stabilnosci gospodarcze;j,
zachwiania gospodarki w zakresie cen. Taki pienigdz stabilizowalby troche sytuacje,
gdyz nie trzeba by bylo dla inwestycji szuka¢ prefinansowania. Dzisiaj, w momencie gdy
nie mamy tej zaliczki, bedziemy musieli po prostu te wszystkie inwestycje finansowaé
z dlugu, a potem ubiegac sie o zwrotng wyplate.

To jest efekt zaniedbania ze strony rzadu, ktérego oczywiScie dopuscil sie rzad
na wyzszym poziomie niz panie, ktore dzisiaj przystali panowie ministrowie i pan pre-
mier, by ttumaczyly sie przed opinig publiczna. Chcialoby sie wrecz zadaé pytanie, gdzie
jest pan minister Buda? Jak chciat sie chwalié¢ ,, Krajowym planem odbudowy” i wysylat
go do Brukseli, to prawie nie wychodzit z Sejmu, a dzisiaj ciezko go ujrze¢ w Sejmie poza
glosowaniami.

Czytamy tez dzisiaj o kuriozalnym esemesie, ktory pan premier wyslal do urzedni-
kéw Komisji Europejskiej, podpisujac sie jako ostatni Europejezyk w tym rzadzie. Mam
nadzieje, ze to jest fake news, a nie prawda, chociaz rozumiem rozpacz pana premiera.
Mysle, ze jako byly prezes banku dobrze zdaje sobie sprawe, jaka roznica jest dla pan-
stwa i sposobu finansowania, kiedy zaliczki nie ma, a jak fajnie wydawaloby sie pienigdze
na wazne, kluczowe z punktu widzenia obywateli inwestycje, gdyby ta zaliczka na konta
rzadu wplynela.

Jest wiec pytanie kluczowe —jakie sg jeszcze szanse i czy rzad jeszcze walczy? Bo z tego
co zrozumialam, i chcialabym sie upewnié¢, ze dobrze zrozumiatam, to nie ma juz szans
na rozwigzanie problemu do konca roku i dzisiaj na posiedzeniu tej podkomisji powin-
niSmy to gloSno powiedziec¢. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):
Dziekuje. Pani Krystyna Sibinska. Potem pan Marek Wojcik.

Posel Krystyna Sibinska (KO) - spoza skladu podkomisji:
Panie przewodniczacy, chcialam spytac o jedna rzecz.

Obserwujemy wzmozenie wsrod politykow PiS, ktorzy jezdza po calej Polsce i roz-
daja réznego rodzaju czeki. Styszymy, ze te czeki to jest takie zobowigzanie, ze pienigdze
beda. Chciatabym panig spytac, jaka jest gwarancja realizacji tych czek6w? W mojej oce-
nie to jest mamienie samorzadéw, namawianie ich do zaciggania w imieniu spoleczen-
stwa dlugu, bo wszyscy wiemy, ze te czeki majg by¢ pokrywane z obligacji, ktore jeszcze
nie sg wydrukowane, by¢ moze czesciowo z pieniedzy z KPO, nikt do konca nie wie, jak
one majg by¢ zrealizowane. Moje pytanie dotyczy gwarancji dla tych wszechobecnych
czekow i obiecania samorzadom, ze dostang tyle, tyle i tyle. Tak naprawde, w jaki sposob
dostang i czy dostana, to nikt tego do konca nie wie.

Styszymy tez rozne warianty, jak one bedg rozliczane — mowi sie, ze samorzad bedzie
musial zaciagnac¢ kredyt, pojawila sie tez pogloska, ze by¢é moze to wykonawca wybrany
w ramach przetargu bedzie musial zaciagnaé kredyt, a pozniej bedzie to zwracane itd.
Jest bardzo duzo niewiadomych i trudno doszukaé sie w tym jakiego§ sensu i logiki,
a wie§c sie niesie i gawiedZ ma sie cieszy¢, ze kolejna gmina dostanie jeden, drugi czy
kolejny czek. To jedna sprawa.

Druga sprawa. Tu tez chcialabym dopytac¢ szczegétowo. Podzial pieniedzy z KPO,
tzn. kwoty dla poszczegdlnych wojewodztw, odbywal sie bodajze w dwoch transzach.
Pierwsze byly zasady przyjete zgodnie z przyjetymi wskaznikami, natomiast jesli chodzi
o dorzucenie pieniedzy, bylo to przeprowadzone tak naprawde na podstawie zadnych
wskaznikéw. Tutaj upominam sie tez m.in. o wojewodztwo lubuskie, ktore bez zadnych
wskaznikow zostalo pozbawione calkiem sporych pieniedzy. Wiem, ze jest to zwigzane
rowniez ze swego rodzaju gra polityczng, ktorag prowadzil prezydent Zielonej Gory
do spotki z panem postem, ministrem Mejzg we wspélpracy z panem ministrem Buda.
Czyli inwestycje, ktora powinna byé¢ finansowana ze Srodkéw krajowych, probowano
wecisngé do naszego regionalnego programu kosztem innych samorzadéw. Chcialabym
zapytac o to, jakie beda ostateczne rozstrzygniecia dotyczace wojewodztwa lubuskiego?
Dopominamy sie o to, zeby te dodatkowe pienigdze, ktére nam sie naleza, byly przy-
znane, ale nie kosztem wciskania inwestycji, ktore powinny by¢ realizowane ze Srodkow
krajowych. Dziekuje.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
PODKOMISJI STALEJ DO MONITOROWANIA WYKORZYSTANIA SRODKOW UNIINYCH (NR 8)

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):

Dziekuje bardzo. Oddaje gtos panu Markowi Wojcikowi.

Pelnomocnik zarzadu ds. legislacyjnych Zwigzku Miast Polskich Marek Woéjcik:

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Marek Wojcik, Zwigzek Miast Polskich.

Panstwo postowie, pani dyrektor, zadam kilka bardzo konkretnych pytan. Pierwsze
z nich brzmi nastepujgco: kiedy bedziemy mieli szanse ujrze¢ nowg wersje KPO? To jest
kluczowe dla nas. Nastepne pytania zadawaltbym pewnie niepotrzebnie, gdybySmy wie-
dzieli.

Czy przesuniecia, o ktérych pani méwita, miedzy czeScia pozyczkowa a dotacyjna,
chociazby na rzecz innowacyjnych rozwigzan w ochronie zdrowia, oznaczaja, ze tu naste-
puje przesuniecie z czeSci pozyczkowej na dotacyjng, a w druga strone w ktéryms miej-
scu jaka$ z dzialek nie ma kierunku odwrotnego? ChcielibySmy tez wiedziec i prosimy
chociaz o skrotowa odpowiedz, w jakiej sferze panstwo obnizyliScie wskazniki i o ile?
Rzeczywiscie w przypadku projektow budowlanych mamy dzisiaj juz nawet o kilkadzie-
siat procent wyzsze ceny robot budowlanych niz rok temu. Z calg pewnoscig fakt, ze nie
wdrozyliSmy KPO, oznacza, ze zrobimy zdecydowanie mniej, niz chcieliSmy. Chcial-
bym wiec wiedzie¢, gdzie panstwo przewidujecie, ze zrobimy mniej? Nastepna sprawa
to kamienie milowe. Z punktu widzenia samorzadow to jest kluczowe. Byly tam pewne
przedsiewziecia, ktore dotyczyly nas wprost, powiem chociazby o kwestii ucyfrowienia
w o$§wiacie. Tam liczyliSmy na §rodki i jest pytanie, kiedy bedziemy mogli na nie liczy¢?

Gdyby$my znali aktualny projekt KPO, to na pewno nie zapytatbym o co$, co najbar-
dziej nas zatrwaza, a mianowicie czy panstwo przypadkiem nie zmienili§cie reform zapi-
sanych w KPO? Dochodzg nas bowiem stuchy, ze pojawiajg sie jakies nowe propozycje
w tym zakresie, ktére wprost beda dotyczyly samorzadu terytorialnego, np. reforma doty-
czaca wychowania przedszkolnego, ktora przedtem nie byta zapisana w KPO na twardo,
ale nie wiem, czy to jest informacja do konca prawdziwa. Natomiast na pewno byla
reforma systemu ochrony zdrowia i rynku pracy, a przypomne, ze waznym kamieniem
milowym dla tej reformy byt drugi kwartat 2022 r., kiedy mialy sie pojawi¢ konkretne
propozycje rozwigzan prawnych, ktore mialy reformowac te dwa systemy. Pytanie kon-
kretne: jakie reformy panstwo przewidujecie w KPO? Kiedy dostaniemy ten material?

Rozumiem, ze zaliczka jest juz niemozliwa, chyba ze pani powie, ze jest jeszcze jakas
szansa. Styszatem, ze niektérzy politycy twierdza, ze zaliczke jeszcze dostaniemy, ponie-
waz bedziemy skarzyé¢ w tym zakresie Komisje Europejska, ze zamiast zakonczy¢ nego-
cjacje w sierpniu, przeciaga to tak dlugo. Slyszatem takie opowiadania, moim zdaniem
to co$ w stylu bajki, ale chcialbym uslyszec, czy takg argumentacja chcecie sie postugi-
waé w rozmowach z Komisjg Europejska? Wydaje sie, ze to by bylo co najmniej zasta-
nawiajace.

Na koniec chce powiedzieé, ze bardzo zaluje — tu przylaczam sie do glosu pan posta-
nek - ze nie wdrazamy KPO. Az zal bierze, kiedy stysze, ze Hiszpania nie tylko rozliczyla
juz to, co dostala w ramach zaliczki, ale zglosila piecdziesigt pare kamieni milowych
do Komisji Europejskiej, czyli jest bardzo zaawansowana we wdrazaniu tych srodkow.
Moze juz czerpaé korzysci z tego tytulu, ze realizuje juz te przedsiewziecia. Moze z nich
juz czerpac. Bardzo zaluje, ze u nas tak dtugo to trwa.

Bede wdzieczny za konkretne odpowiedzi na moje pytania. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):

Bardzo prosze, Rafal Marchewka. Czy ktos sie jeszcze z panstwa zglasza? Dobrze.

Doradca Zwigzku Wojewodztw Rzeczypospolitej Polskiej Rafal Marchewka:

s.k.

Dziekuje bardzo za mozliwo$¢ zabrania glosu. Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka
Komisjo, w imieniu Zwigzku Wojew6dztw Rzeczypospolitej Polskiej, w zwiazku z dzisiej-
szym tematem posiedzenia chcialbym ponowié zgloszony przez Konwent Marszalkow
Wojewodztw w dniu 21 pazdziernika br. postulat wigczenia samorzadéw wojewodztw
we wdrazanie czeSci pozyczkowej ,, Krajowego planu odbudowy i zwiekszenia odporno-
Sci”.

W ocenie Zwigzku Wojewodztw RP §rodki zwrotne moga co do zasady zrédlo finan-

sowania inwestycji w regionach przez regionalne fundusze rozwoju. Propozycja zasad
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korzystania z tej formy finansowania rozwoju w imieniu i na rzecz samorzgdéw woje-
wodztw powinna — w opinii Zwigzku Wojewodztw — zostaé wypracowana przez strone
rzgdowg oraz strone samorzadowa, poprzez grupe roboczg skladajacg sie z przedsta-
wicieli samorzgdu wojewddztw, regionalnych funduszy rozwoju oraz Ogélnopolskiego
Stowarzyszenia Regionalnych Funduszy Rozwoju.

Warto zwroéci¢ uwage, ze zgodnie z art. 13 ust. la ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r.
o samorzadzie wojewddztwa w sferze uzytecznoSci publicznej wojewddztwo moze,
poczawszy od dnia 2 wrze$nia 2017 r., w celu realizacji dzialan z zakresu prowadzenia
polityki rozwoju wojewodztwa utworzyé regionalny fundusz rozwoju w formie sp6tki
z ograniczong odpowiedzialnoS§cig albo spotki akcyjnej. Nalezy podkresli¢, ze w zdecydo-
wanej wiekszosci wojewodztw funkcjonujg juz regionalne fundusze rozwoju lub podejmo-
wane sg dzialania majgce na celu ich utworzenie, dysponujace odpowiednim potencjalem
i kompetencjami do zaplanowania oraz wdrazania srodkow zwrotnych z KPO.

Jednoczeénie, zgodnie z proponowanymi przez ustawodawce zapisami projektowane;j
ustawy o zasadach realizacji zadan finansowanych ze Srodkow europejskich w perspek-
tywie finansowej 2021-2027, Zwigzek Wojewodztw RP proponuje rozwazenie zmiany tre-
§ci art. 14rj projektu ustawy poprzez rozszerzenie katalogu instytucji tam wskazanych
o jednostke wspierajgcg plan rozwojowy, w szczeg6lnosci samorzad wojewodztwa rozu-
miany jako podmiot, ktéremu w drodze porozumienia albo umowy, zawartych z insty-
tucja odpowiedzialng za realizacje inwestycji, czyli z wla§ciwym ministrem, zostalaby
powierzona realizacja zadania w ramach inwestycji.

Wysoka Komisjo, nalezy przypomniec, iz podczas posiedzenia Komisji Wsp6lnej Rzadu
i Samorzadu Terytorialnego w dniu 27 pazdziernika br. strona samorzgdowa reprezen-
towana przez Zwigzek Wojewodztw zglosita juz propozycje dokonania stosownej zmiany
w tresci art. 14rj projektu ustawy o zasadach realizacji zadan finansowanych ze §rod-
kéw europejskich w perspektywie finansowej 2021-2027. Zwigzek Wojewodztw RP liczy
na uwzglednienie tej propozycji legislacyjnej przez strone rzagdowa.

Jednocze$nie Zwigzek Wojewddztw RP nie podziela stanowiska zaprezentowanego
w piSémie ministra funduszy i polityki regionalnej z dnia 24 listopada 2021 r., z ktorego
wynika, iz wykorzystanie §rodkéw z KPO w ramach instrumentéw zwrotnych powinno
by¢ dostepne przede wszystkim z poziomu krajowego. Zwigzek Wojewodztw RP postu-
luje powierzenie samorzgdom wojewodztw czesci srodkéw zwrotnych w ramach kompo-
nentéw KPO w drodze dialogu i wspdlnych ustalen z regionami. Zwigzek Wojewodztw
RP podtrzymuje deklaracje gotowosci do uczestnictwa samorzgdu wojewodztw w pro-
cesie ustalania zasad i warunkéw wydatkowania §rodkow KPO, co pozwoli — w ocenie
Zwigzku Wojewo6dztw — na uwzglednienie specyfiki i zr6znicowan regionalnych oraz lep-
sze dopasowanie interwencji do potrzeb poszczegdlnych wojewodztw. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):
Dziekuje bardzo. Za moment oddam glos pani dyrektor, zeby sie do wszystkich uwag
odniosta. Natomiast slowo komentarza do ostatniego glosu przedstawiciela Zwigzku
Wojewodztw.

Ja tez ubolewam oczywiScie, ze polityka regionalna zostala zabrana i przeniesiona
na poziom centralny z poziomu wojewodztw, bo to nie jest tylko kwestia tego obszaru,
to kwestia przeniesienia PROW. Tych elementéw moglibyémy wymienia¢ bardzo
wiele. Samorzady wojewddztw powolane sg po to, zeby realizowac na poziomie woje-
wodztw polityke regionalng i za nig odpowiadaé, po to byly wyposazone w odpowiednie
narzedzia, finanse. Dzisiaj sg po prostu tych narzedzi pozbawiane. Ja tez bede czekal
na te odpowiedz, jednak wyglada na to, ze to jest bardzo przemyslana i zaplanowana
akcja centralizacji wladzy i posiadania pelnego wplywu na to, co sie dzieje. Polityka
regionalna jest dzisiaj realizowana za pomocg tekturowych czekow, a nie wskaznikow,
programoéw, celow do realizacji. Tego nie ma.

Kiedy popatrzymy na te wszystkie uruchamiane fundusze, pomijam ich zrédto finan-
sowania, bo méwila o tym pani poset Sibiniska, to tam duzej logiki nie ma. Nie wiadomo,
co mamy dzieki uruchomieniu 20 mld z! osiggna¢. Wiemy, ze mamy je przerobic. Jakas
korzys¢ dla PKB z przerobienia tych pieniedzy bedzie, nie chce tego w zadnej mierze
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negowac, jaka$ korzys¢ lokalna tez bedzie. Natomiast co chcemy osiggna¢ jako zbioro-
wos§¢ w poszczegblnych obszarach, tego nie ma. MéwiliSmy na ten temat na posiedzeniu
Komisji Finanséw nie tak dawno i praktycznie na zadne z pytan nie bylo odpowiedzi
w tej materii, bo jak da¢ odpowiedz, jak jej po prostu nie ma?

Pani dyrektor, bardzo prosze sie odnie$¢ do wszystkich elementéw bardziej konkret-
nie, jesli w ogdle pani ma taka wiedze. Za tymi drzwiami, na korytarzu pani powiedziata,
ze usuniecie Izby Dyscyplinarnej jest uzgodnione. My to wiemy, bo prezes Kaczynski
to powiedzial kilka miesiecy temu. Ale ono jest tak uzgodnione, ze zadnego projektu
ustawy, ktéra mialaby usuna¢ izbe, nie ma. Jest bronienie jak niepodleglosci pienie-
dzy na izbe w budzecie. Byly nasze poprawki, zeby usuna¢ to, bo skoro ma nie byc¢ izby,
to po co majg by¢ pienigdze przeznaczone w budzecie panstwa na ten cel? Dla nas jest
tu taki sam stopien zaawansowania jak w przypadku przywrocenia sedziow. Wiemy,
ze to musi by¢ zrobione, bo to jest sformulowany oczywisty postulat, jasno wyrazony
chyba w lipcu. Byl czas na ustosunkowanie sie do 16 sierpnia, jesli dobrze pamietam.
Minely cztery miesigce i nie posuneliémy sie nic. Nas interesujg terminy.

Pani moéwi o tabeli reform, ktéra jest uzgodniona. Chcieliby§Smy wiec, zeby taka tabela
reform zostala nam przestana, zebySmy mieli pelng informacje. Je§li co$ jest uzgodnione,
to uwazam, ze kwestia zatwierdzenia KPO nie powinna w zadnej mierze obligowaé, czy
bedziemy uruchamiali érodki, czy nie. Tak sobie wyobrazam, ze one sa réwniez Polsce
potrzebne.

Kolejny element. Prosze o bardzo precyzyjna informacje na temat tej zaliczki.
Czy prawda jest, ze tej zaliczki nie bedzie, ze przechodzimy od 1 stycznia na spos6b
rozliczenia, czyli platnosci za wykonane inwestycje? Czyli prefinansowanie w calo§ci
bedzie po stronie polskiej, po stronie wszystkich beneficjentow? Dopiero wystepowac
beda na normalnych zasadach o wnioski, o ptatnosc... Czy te 27 mld zi... I to tak moze
trwac do 2026 r., czyli 5 lat. Tak rozumiem, ze taka byla intencja, ze kto zatwierdzi,
dostaje 25 mld zt czy 27 mld z! i ma te pienigdze jako zaliczke wyplacone, pézniej roz-
licza wszystkie inwestycje. Tutaj tez bySmy oczekiwali bardzo konkretnej informacji.
To tyle. Dziekuje.

I ten postulat pana Wojcika o zawieszenie na stronie, przeciez to powinno by¢
transparentne. Jak konczycie jaka$ faze uzgodnien, to nowa wersja dokumentu powinna
by¢ do publicznej informacji. Dziekuje.

Zastepca dyrektora departamentu MFiPR Monika Dolowiec:

s.k.

Zaczne mniej wiecej w kolejnoSci padania pytan.

Korzysci, niekorzysci z przesuwania dat. W tym sensie jest to dla nas korzystne...
Moze przyjelam swojg perspektywe osoby, ktéra na poziomie roboczym odpowiada
za realizacje w jak najwiekszym stopniu KPO, ze przesuniecie nawet o kilka miesiecy
realizacji jakiego$ kamienia czy wskaznika obniza ryzyko niezrealizowania tego kamie-
nia czy wskaznika, czyli nieotrzymania petnej refundacji z Komisji Europejskiej. W tym
sensie jest to korzystne dla caltkowitego bilansu KPO na koniec jego realizacji, czyli war-
tosci transz przekazanych do Komisji Europejskie;j.

Natomiast terminy nie rzutujg na niewykonanie ani inwestycji, ani reform. Mamy
graniczng date 31 sierpnia 2026 r. Mamy zalezno$¢, czyli najpierw musza sie wydarzyé
reformy, musi by¢ realistyczny czas na realizacje inwestycji powigzanych z reformami,
wiec te harmonogramy i te ramy realizacji reform i inwestycji utrzymujemy. Jak powie-
dzialam, w przypadku wielu wskaznikow przesuneliSémy sobie o jeden, dwa, trzy kwar-
taly, zeby mie¢ szanse na realizacje. Tak jak panstwo zdajecie sobie sprawe. W zwigzku
z tym, ze KPO jest jeszcze niezatwierdzony, nie ma jeszcze ustawy, to do wielu inwesty-
cji nie ma jeszcze podstaw do rozpoczynania wydatkowania, do zaciagania zobowigzan.
Przesuniecie chociaz o te kilka miesiecy realizacji takiej inwestycji, wciaz przy scena-
riuszu prawdopodobnym realizacji tej inwestycji, jest z tego punktu widzenia dla nas
korzystne. Dlatego tego stowa uzytam.

Jezeli chodzi o pierwszg platno$é, to zgodnie z uzgodnieniami, jakie mamy teraz
z Komisjg Europejska, bedzie ona uzalezniona od wdrozenia reformy sgdownictwa.
Czyli w zaleznosci od tego, jaka data zostanie uzgodniona na wdrozenie tej reformy,
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to po tej dacie mozemy wystgpi¢ z pierwszym wnioskiem o platno$c¢. Przesuwanie
kamieni i reform mialo nas przygotowac do tego, ze ten pierwszy wniosek, czy to sie
wydarzy w pierwszym, drugim czy trzecim kwartale 2022 r.... Chodzito o to, zebySmy
nie mieli problemu np. z niewykazaniem realizacji jakiej$§ reformy. Od tej strony, jezeli
tylko wejdzie w zycie realizacja uzgodnienn z KE dotyczacych reformy sadownictwa,
to my bedziemy gotowi z innymi wskaznikami i kamieniami milowymi do tego, zeby
wykazac ich realizacje w pierwszym wniosku o platnos¢ do Komisji Europejskie;j.

Jezeli chodzi o inflacje i costing, rewizja costingu dotyczylta — to juz takie techniczne
rzeczy — tych inwestycji, w ktorych, jak sie okazalo, wykazywaliSmy VAT. By¢ moze pan-
stwo wiedza, ze dla catego KPO VAT jest de facto niekwalifikowalny. To jest taki wkiad
krajowy do realizacji KPO. WykazaliSmy Komisji Europejskiej te inwestycje, w ktorych
VAT byt w costingu liczony. Wtedy KE co do zasady kazala nam podnie$¢ wartosci wskaz-
nikéw o 20% i dla wielu z nich udalo sie wynegocjowac niepodnoszenie lub podnoszenie
0 10% w zwiazku z tym, ze w miedzyczasie wzrosly ceny. Dotyczy to tez infrastruktural-
nych inwestycji, np. Malucha+, ale petnej listy panu w tej chwili nie podam.

Jezeli chodzi o udzial jst w komitecie monitorujgcym, rzeczywiscie zostalo uzgodnione
i zapisane przy opisie ustawy wdrozeniowej, ze ustawa ta wprowadzi komitet monitoru-
jacy i ze zapewni udzial partneréw reprezentujacych organizacje dziatajace w obszarze
podstawowych praw i niedyskryminacji. W projekcie ustawy wdrozeniowej, ktory zostat
juz przyjety przez Staly Komitet, jest rozszerzony sktad komitetu monitorujacego, czyli
wskazujemy te grupe organizacji jako dodatkowa.

Udzial jst jest zagwarantowany w tej puli potowy skiadu, tu nic sie nie zmienito w pro-
jektowanym skladzie komitetu monitorujgcego. Jak powiedzialam, uwagi Komisji Euro-
pejskiej dotyczyly reprezentacji partneréw spotecznych. Nie bylo zadnego obwarowania
ze strony Komisji Europejskiej, jezeli chodzi o jst, natomiast rzeczywiScie byl wymog,
ktory teraz znalazt sie w opisie inwestycji realizowanych przez jst, ze dystrybucja srod-
kéw bedzie nastepowata w sposob transparentny, przejrzysty i zbalansowany. To zamie-
§ciliSmy w opisach przy inwestycjach, w ktorych jst bedzie gtéwnym beneficjentem.

Jaka jest szansa na KPO w tym roku i na zaliczke? Dysponujemy analizg kolegow,
ktorzy sledza te wszystkie procedury po stronie Rady, ze faktycznie kluczowe sg naj-
blizsze dni, czyli jezeli przed 22 grudnia uda sie uzyskac¢ decyzje Komisji Europejskie;j,
to jeszcze jest male, bo male, ale prawdopodobienstwo, ze w trybie pisemnym, w pro-
cedurze pisemnej, ad hoc zwotana Rada w formacie ECOFIN bedzie w stanie jeszcze
zatwierdzi¢, wydac te decyzje. Natomiast kazdy dzien przyblizajacy nas do tej daty
obniza szanse na te zaliczke. Ale tak jak panstwu powiedziatam, nie po to siedzimy wie-
czorami w pracy, zeby nie wierzy¢, ze jeszcze jest szansa. Ja osobiScie licze jeszcze na to,
ze te zaliczke uda sie w nastepnym roku otrzymac dzieki temu, ze decyzja bedzie w tym
roku. Tak jak powiedzialam, mamy analize, z ktorej wynika, ze ten 22 grudnia to jest
ostateczna data, kiedy decyzja KE musialaby zosta¢ wydana.

Co do nowej wersji KPO, zamykamy dyskusje na projekcie decyzji implementacyj-
nej i rownolegle, od wczoraj, pracujemy nad tekstem KPO, ktory uwzgledni wszystkie
zmiany uzgodnione z Komisjg Europejska. Chcieliby§my do konca tego roku pokazaé nie
tylko na stronie, ale wszedzie, wszystkim zainteresowanym stronom ostateczng wersje
KPO. Zakladamy, ze postawiliby$émy ten dokument do przyjecia przez Rade Ministrow
i bytby to punkt odniesienia dla wszystkich, na podstawie czego realizujemy w nastep-
nym roku inwestycje i reformy. Aktualna wersja jest przygotowywana w tych dniach
i zaktadam, ze bedzie gotowa w nastepnym tygodniu. Jak tylko bedzie gotowa, bedziemy
ja udostepniac.

Jezeli chodzi o przesuniecie API, to nie chodzilo o przesuniecie miedzy komponentem
pozyczkowym a dotacyjnym, tylko wylaczyliSmy komponent B4+R API z czesci pozycz-
kowej, czyli obnizyliémy alokacje pozyczki o 160,5 mln euro. Jest uzgodnienie z Komisja
Europejska, ze cze$¢ B+R bedzie finansowana w przyszlosci ze srodkow polityki spdj-
nosci.

Teraz kwestia wigczenia samorzgdow w realizacje schematow pozyczkowych. Panstwa
stanowisko jest znane Ministerstwu Finanséw i tak naprawde to Ministerstwo Finanséw
decydowato o schemacie przeptywu czeSci pozyczkowej. Rozumiem, ze gléwny argument
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za tym, zeby znacznie ograniczy¢, de facto do instytucji odpowiedzialnej za inwestycje,
do BGK i do NFOS obecnie, liste instytucji dysponujacych czeScig pozyczkowa, wynika
z tego, ze w praktyce — tak jak to zostalo zalozone w projekcie ustawy wdrozeniowej —
czes¢ pozyczkowa wyplywa z budzetu. Czyli tutaj chodzi o kontrole strony wydatkowej
budzetu panstwa. Takie przynajmniej argumenty dostawaliémy od ministra finanséw
i nic wiecej na ten temat nie moge powiedzie¢. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):
Na pytania pani Krystyny Sibinskiej nie bylo odpowiedzi, zresztg w ogéle byly one
dosy¢ oszczedne. Ja te odpowiedZ rozumiem tak, ze strategia rzadu teraz jest taka, zeby
doprowadzi¢ do formalnego zatwierdzenia KPO z zastrzezeniem, ze wszystkie Srodki
beda zamrozone do czasu, az zostanie zrealizowana reforma wymiaru sprawiedliwosci,
konkretnie dwa punkty, czyli likwidacja Izby Dyscyplinarnej i przywroécenie sedziow
do orzekania.

Zastepca dyrektora departamentu MFiPR Monika Dolowiec:
Jesli chodzi o prefinansowanie, jeszcze sie do tego odniose, to oczywiScie nie bedziemy
czekaé na realizacje pierwszych platnoSci przez Komisje Europejska, wiec zakladamy,
ze rozpoczecie finansowania inwestycji, ktéore wymagaja pilnego rozpoczecia, nastapi
z uzyciem $rodkéw krajowych. W tym celu rozpoczely sie juz rozmowy z PFR, ktory
ma takie prefinansowanie zapewnic.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):
My wiemy, ze kwalifikowalno$¢ jest od 1 lutego 2020 r.Wszystkie wydatki... Jesli jakas
inwestycja spelni normy, po zatwierdzeniu KPO, moze by¢ rozliczona. Nas interesuje,
jaka jest perspektywa zatwierdzenia tego programu, uruchomienia finansowania bez
zastrzezen?
Jeszcze pan Siekierski, prosze.

Posel Czeslaw Siekierski (KP) - spoza skladu podkomisji:
Czy przed zatwierdzeniem KPO mozemy uruchomic¢ inwestycje? W sensie finansowania
z budzetu krajowego, a p6zniej czekac na rozliczenie. Czy tez KPO musi by¢ zatwier-
dzony, zeby je uruchomic?

Zastepca dyrektora departamentu MFiPR Monika Dolowiec:
Tak jak pan przewodniczacy powiedzial, kwalifikowalno$é jest od 1 lutego 2020 r., wiec
wszystkie wydatki i inwestycje rozpoczete, ktore pasujg do celow i wskaznikow KPO,
moga by¢ realizowane. Co do zasady zakladamy, ze te Srodki mogg by¢ p6Zniej wykazane
we wnioskach o ptatno$¢ do Komisji Europejskiej i zrefundowane. Natomiast je§li chodzi
o rozpoczynanie tych inwestycji, ktore jeszcze nie ruszyly, od nowego roku, to w przy-
padku braku zaliczki bedziemy chcieli uruchomic prefinansowanie z PFR.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):
Pani Hennig-Kloska i pan Marek Wojcik.

Posel Paulina Hennig-Kloska (Polska2050) - spoza skladu podkomisji:

Jak rozumiem, podsumowujac krotko, rzad realizuje strategie prezesa Glapinskiego —
pienigdze z KPO nie sg nam potrzebne, bo wydrukujemy sobie tyle tych pieniedzy, ile
bedzie nam potrzebne. Dokladnie tym jest rozpoczecie realizacji jakichkolwiek inwesty-
¢ji z obligacji wypuszczonych przez PFR, skupionych najprawdopodobniej przez bank
centralny, na zasadzie poboznego zyczenia, ze moze w konicu Ziobro sie ugnie i dopro-
wadzimy reforme sgdownictwa do konca. To jest tak nieodpowiedzialne zachowanie
ze strony rzadu, ze mi osobiScie sie w glowie nie miesci, a panie to moéwig z takg lekko-
§cig, jakby to byla normalna procedura.

Jest pytanie kluczowe wobec tego, czy aby na pewno jest tak, ze przed zatwierdze-
niem, uruchomieniem i ostateczng weryfikacjg catego dokumentu mozemy ruszy¢ z tym
prefinansowaniem? Jaka skala tej czeSci, ktorg chcecie finansowac z PFR, jest plano-
wana do wyemitowania w postaci obligacji?

s.k. 1"
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Pelnomocnik zarzgdu ZMP Marek Wojcik:

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Pani dyrektor, przyznam szczerze, ze tak
po ludzku jest mi pani szkoda, bo dzisiaj zostala pani wystawiona. Natomiast prosze sie
nie dziwi¢, ze my bedziemy bardzo dociekliwi, bo w przypadku samorzadu, ktéry repre-
zentuje, jest to kwestia wieloletniej strategii postepowania. Dlatego z uporem prosze,
zeby pani odniosla sie do pytania o reformy. Pani na ten temat nic nie powiedziala.

Chcialbym wiedzie¢, czy panstwo zmienilicie reformy zaplanowane w KPO, czy
nie, a jesli sg nowe, to jakie? To po pierwsze. A po drugie, to jest to, co pani powiedziala
na temat finansowania inwestycji juz zrealizowanych, czyli rozpoczetych po 1 lutego
2020 r., to jest to, 0 czym rozmawialiSmy w trakcie uzgadniania KPO. Chcieliby$my wie-
dziec, ile tak naprawde pieniedzy z KPO zostalo juz wydanych? W kontekscie tego, co sie
teraz dzieje, nie wiem, czy niektore przedsiewziecia, ktore sg finansowane w tej chwili
z ,,Polskiego tadu”, za chwile nie zostang refundowane z KPO? Dla nas KPO to jest
kwestia pieniedzy dodatkowych, a nie w zamian. ChcielibySmy wiedzie¢, czy na pewno
bedzie tak, ze to beda pienigdze dodatkowe?

W tej kwestii jest jeszcze jeden element — brak precyzyjnej linii demarkacyjnej
w ramach programoéw narodowych finansowanych z budzetu panstwa i europejskich.
My jako samorzady dzi$§ realizujemy pewne przedsiewziecia inwestycyjne, ktore mozna
podiaczy¢ w rézne miejsca, ale dla nas kluczowe jest to, zebysmy wiedzieli, ze to sa pie-
nigdze dodatkowe, a nie pienigdze w zamian, ze moze polowe tych pieniedzy z KPO juz
wydali$my. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):

Mam zle przeczucie. Wydaje mi sie, ze zaraz po zatwierdzeniu KPO bedzie konferencja
premiera i powie, ze juz mamy 20-30 mld z! do rozliczenia. Zresztg mieliémy informacje
na temat tych czekdow, o ktore pani poset Sibifiska pytala ostatnio na posiedzeniu Komisji
Finansow, z BGK, ktoéry realizuje ten program. Kiedy pytaliSmy go o budzet programu,
to okazalo sie, ze nie ma budzetu tego programu, jak trzeba bedzie, to sie wyemituje,
moze jakie§ inne pienigdze. Jak zobaczymy, z czego jest finansowany fundusz covidowy,
to tam sg Srodki europejskie wpisane, wiec formalnie nie ma zadnego problemu, zeby
zrefundowac te wszystkie czeki, jesli tylko zadanie w jakiej$ mierze sie wpisze. Zasadne
jest wiec pytanie, jaka cze$c pdjdzie na refundacje, jaka czes¢ pojdzie na nowe zadania?
Chciatbym konczy¢ ten punkt, wiec jesli cos pilnego...

Posel Paulina Hennig-Kloska (Polska2050) — spoza skladu podkomisji:

Ja tylko ad vocem do tego, co pan przewodniczacy powiedzial. Nie wiem, czy panie tez
to zrozumieja, jak ja rozumiem. Czy z KPO planujecie splacic zaciggniety dtug w ramach
Banku Gospodarstwa Krajowego na 24 mld z1, z ktorymi premier jezdzi od paru tygodni
po samorzadach? Panie méwily o PFR, ale te obligacje byly emitowane i te programy
byly realizowane przez Bank Gospodarstwa Krajowego. Czy to rowniez planujecie zre-
finansowac?

Zastepca dyrektora departamentu MFiPR Monika Dolowiec:
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Jezeli chodzi o inwestycje, o ktorych na razie wiemy, ktore zidentyfikowaliémy jako
rozpoczete, majace prawo do refundacji wydatkow i wpisane w KPO, to jest to program
,Czyste powietrze”. O tym programie moéwimy, on juz trwa. Wszystkie §rodki, ktore
zostaly poniesione dotad, sg kwalifikowane. O zadnych innych inwestycjach wpisanych
w KPO ani poza KPO kwalifikowalnych do rozliczenia, do refundacji ze srodkow KPO
nie ma na razie mowy.

Jezeli chodzi o PFR, to moze tak lekko powiedzialam o PFR, dlatego ze zgodnie z pro-
jektem ustawy wdrozeniowej jest to jedyne zrodto finansowania czesci dotacyjnej KPO.
Nie ma innego zrédlia, wiec Srodki na prefinansowanie musza pochodzié¢ z tego zrodla.

Jezeli chodzi o reformy, to nie, nie wprowadziliSmy zadnych nowych reform w wyniku
rozmow z Komisjg Europejskg. Co najwyzej w przypadku tych reform, o ktorych pan
mowil, przesuneliSmy realizacje o kwartal lub dwa. Na wiecej sie KE nie zgadzala.
Nie ma mowy o zadnych nowych reformach w KPO.

s.k.
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Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):

Dziekuje. Przechodzimy do drugiego punktu. Dotyczy on uzgodnien i harmonogramu
prac nad umowg partnerstwa oraz krajowymi i regionalnymi programami operacyjnymi.
Bardzo prosze, pani dyrektor.

Zastepca dyrektora Departamentu Strategii Ministerstwa Funduszy i Polityki Regio-
nalnej Agnieszka Kapciak:

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.

Szanowni panstwo, je§li chodzi o umowe partnerstwa, to prace nad tym dokumen-
tem trwaja juz od dluzszego czasu. Nasze wewnetrzne prace, uzgodnienia po stronie
krajowej i nieformalny dialog z Komisjg Europejska toczyly sie juz od wiosny biezgcego
roku. Aktualnie jesteSmy w momencie, w ktérym projekt umowy partnerstwa zostat
przyjety przez Rade Ministréw, co miato miejsce 30 listopada. W tej chwili przekazu-
jemy ten dokument do Komisji Europejskiej za pomocg systemu elektronicznego, ktéry
nie z naszej winy utrudnia troche dzialania, ale jestem dobrej mysli. Myéle, ze dzisiaj ten
dokument formalnie zostanie do Komisji Europejskiej przekazany.

Dalsza sekwencja dzialan jest taka, ze przystepujemy do formalnych negocjacji. Zgod-
nie z rozporzadzeniem regulujgcym funkcjonowanie polityki spojnosci Komisja Europej-
ska ma cztery miesigce na wydanie decyzji w sprawie przyjecia umowy partnerstwa, wiec
o takim horyzoncie czasowym tutaj méwimy.

Réwnolegle z pracami nad umowa partnerstwa trwajg prace nad programami, ktére
beda umowe realizowaly. Programy tez sg juz bardzo zaawansowane. Programy kra-
jowe, jest ich 9, w wiekszosci sg juz na etapie prac rzadowych. Jeden projekt programu
Fundusze Europejskie dla Nowoczesnej Gospodarki zostal przyjety w ostatnich dniach
w trybie obiegowym przez Rade Ministrow. Pozostale programy sg na etapie prac rzado-
wych, na etapie komitetoéw Rady Ministrow. To dotyczy programu pomocy techniczne;j,
programu dla wschodniej Polski, programu zwigzanym z rozwojem cyfrowym, funduszy
dla infrastruktury, klimatu i érodowiska oraz funduszy europejskich dla rozwoju spo-
tecznego.

Procedura w przypadku programoéw jest taka, ze trzy miesigce po zlozeniu umowy
partnerstwa programy tez powinny zosta¢ zlozone do Komisji Europejskiej. Raczej nie
powinno by¢ z tym problemu, patrzac, na jakim etapie zaawansowania prac jesteSmy,
jesli chodzi o programy krajowe. Pewne op6znienia sa, je§li chodzi o program finanso-
wany z Funduszu na rzecz Sprawiedliwej Transformacji. Wynika to z tego, ze prowa-
dzimy caly czas dyskusje z Komisjg Europejska co do ksztattu tego programu i sposobu
jego realizacji.

Oprocz programoéw krajowych jest tez 16 programéw regionalnych. Sg przygoto-
wywane przez zarzady wojewodztw i przez nie przyjmowane. One sg na réznym eta-
pie zaawansowania. Z informacji, ktore posiadam, wynika, ze pie¢ wojewodztw pracuje
jeszcze wewnetrznie nad dokumentami, a 11 wojewdédztw uruchomito badz zakon-
czylo proces konsultacji spotecznych. Wydaje nam sie, ze w tym przypadku tez raczej
nie ma zagrozenia, zeby w ciggu tych 3 miesiecy od przekazania umowy partnerstwa
do Komisji Europejskiej byt problem z przekazaniem programow regionalnych.

Teraz przystgpimy do negocjacji formalnych, oficjalnych. Tak jak méwilam, przez
ostatnich kilka miesiecy prowadziliémy rozmowy nieformalne. Ta formula juz sie
wyczerpala. MySle, ze przystapienie do rozméw formalnych bedzie dziatalo mobilizujaco
na wszystkich uczestnikow tego procesu, zeby go zakonczyc w ramach czterech miesiecy
przewidzianych przez rozporzadzenie.

Moze tyle tytulem wstepu. Postaram sie odpowiedzie¢ na panstwa pytania. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):

s.k.

Dziekuje bardzo. Zaraz oddam glos. Pani powiedziala, ze problemy dotyczg programu
na rzecz sprawiedliwej transformacji. Czy co$§ bardziej szczegélowo mogtaby pani powie-
dzie¢? Interesuje mnie np., czy jest zgoda Komisji Europejskiej na te cztery dodatkowe
wojewodztwa? Czego ten problem dotyczy? Wiemy, ze na wstepnym etapie, jesli nie
kazde bylo kwestionowane, to przynajmniej czes¢ wojewodztw bylo kwestionowanych,
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nie bylo zgody, pomimo tego, ze nie dotyczy to zwiekszenia puli ze strony europejskie;j.
To jest do§¢ istotne.

Rozumiem, ze ten termin biegnie od przestania w systemie. To jest mechanizm,
ktory uruchamia calg procedure. Tu tez musze zapytaé o perspektywe prac nad ustawg
wdrozeniowa, ktora dotyczy i KPO, i wszystkich programéw krajowych i europejskich.
Jak rozumiem, w umowie partnerstwa sg zawarte ostateczne alokacje na poszczegolne
programy i te kwestie sg rozpisane.

Pan Marek Wojcik. A jesli bedg dalsze zgloszenia, to potem poprosze.

Pelnomocnik zarzagdu ZMP Marek Wojcik:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Na poczatku zapomnialem panu podziekowaé
za to posiedzenie, bo rzeczywiscie przyznam szczerze, ze jest to pierwsza okazja, zeby-
$my mogli porozmawiaé w taki sposob o kluczowych dla nas samorzadowych progra-
mach. Bardzo dziekuje za te rozmowe.

Chcialem zapytac¢ panig o trzy rzeczy. Po pierwsze, jestem kompletnie zdziwiony
tym, ze pani mowi, ze jaki§ program zostal juz przez Rade Ministréw zatwierdzony.
My w Komisji Wspdlnej Rzgdu i Samorzadu nic o tym nie wiemy. Chce przypomniec,
ze w tej kwestii ustawa o Komisji Wspélnej jest jednoznaczna i chyba nikt nie ma wat-
pliwoéci, ze tego typu programy powinny by¢ opiniowane przez Komisje Wsp6lng Rzadu
i Samorzadu. Jezeli sg takie programy, to nie wiem, dlaczego nie trafiaja do Komisji
Wspblnej Rzadu i Samorzadu. W tej sprawie bede jutro interweniowal na posiedzeniu
plenarnym Komisji Wspélnej Rzadu i Samorzadu. To niestety nie pierwszy przypadek
takiego typu dziatan. My sie nie zgadzamy na to, zeby w taki sposéb traktowac glownego
realizatora programoéw krajowych, jak panstwo to czynicie. To sprawa pierwsza.

Przylaczam sie do wniosku pana przewodniczacego dotyczacego Funduszu na rzecz
Sprawiedliwej Transformacji. Chciatbym, zada¢ dwa pytania konkretne. Czy szeS¢ obsza-
row jest na stole i jaka kwota jest na stole? Jak panstwo wiecie, kwota byla uzalezniona
od tego, w jaki sposéb my podejdziemy do polityki klimatycznej. Na gieldzie chodzity
rozne kwoty, z oczywistych powodow jest to dla nas wazne.

Ostatnia rzecz. Chcialbym, zeby pani zweryfikowala moja teze, bo by¢ moze ona jest
nieprawdziwa. My zaczniemy prawdopodobnie wdrazac¢ krajowe programy by¢ moze
na przelomie roku 2022 i 2023, a regionalne w polowie roku 2023 i okolicach. Chcial-
bym, zeby pani powiedziala, ze sie myle, chetnie przyjme opinie, ze sie myle, ale obawiam
sie, ze sie nie myle. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):

Pani przewodniczgca Leszczyna.

Posel I1zabela Leszczyna (KO):

Ja oczywiScie dolgczam sie do pytania o Fundusz na rzecz Sprawiedliwej Transforma-
¢ji. To tez sobie zapisalam od razu, jak pani méwita. Dziekuje, ze obaj panowie zwrécili
na to uwage.

Chciatabym tez, zeby pani dyrektor powiedziala nam tak naprawde, jaka jest pelna
pula funduszy na transformacje energetyczng w latach 2021-2027, sumujac KPO, w tym
granty, pozyczki, Fundusz na rzecz Sprawiedliwej Transformacji, ale tez fundusz spo-
teczny, REACT-EU - tych funduszy jest duzo. Po ile Polska moze siegna¢ na transfor-
macje energetyczng? Jesli pani moze, to z podzialem na tryb pozakonkursowy i konkur-
sowy. Jeli pani nie potrafi na to pytanie odpowiedzieé, to bardzo prosze o przekazanie
mi przez pana przewodniczgcego odpowiedzi na piSmie. Chodzi o transformacje energe-
tyczng z wszystkich mozliwych funduszy i KPO, wieloletnie ramy finansowe, wszystko,
co jest w ,,Zielonym tadzie”. Ile mozemy w tej perspektywie w sumie do 2030 r. uzyskac
na transformacje energetyczng?

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):

Bardzo prosze.

Zastepca dyrektora departamentu MFiPR Agnieszka Kapciak:

14

Dziekuje bardzo.
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Idac po kolei — Fundusz na rzecz Sprawiedliwej Transformacji, kwestia zasiegu
geograficznego tego programu, funduszu, czy to sg trzy wojewodztwa czy szeS¢ woje-
wodztw. Jezeli chodzi o zawarto$¢ umowy partnerstwa, to tam jest szeS¢ wojewodztw,
tzn. obszary z sze§¢ wojewodztw. Panstwo doskonale wiedzg, Komisja Europejska nie
do konca podziela to zdanie, natomiast uzaleznia swoje decyzje od tresci terytorialnych
planow sprawiedliwej transformacji. Te plany zostaly przekazane pod koniec ubieglego
tygodnia do Komisji Europejskiej. Plany przygotowane w wojewodztwach sg zaktualizo-
wane, aby dostarczy¢ pelng informacje i dane Komisji Europejskiej, w jaki sposob bedzie
przebiegala transformacja energetyczna w tych wojewodztwach w najblizszych latach.
Na tej podstawie byla podejmowana decyzja, ona byla oparta na pewnych ustaleniach
i dowodach, a nie tylko na przekonaniach. Nie ma tu jeszcze ostatecznej decyzji. Strona
polska nie zmienita decyzji, podtrzymujemy, ze ma to by¢ sze§¢ regionéw i uwazamy,
ze mamy za tym argumenty zawarte w terytorialnych planach sprawiedliwej transfor-
macji, ktore zostaly zaktualizowane i pod koniec ubieglego tygodnia przekazane do KE.
To jest jeszcze sprawa, ktora bedzie przedmiotem negocjacji w najblizszym czasie.

Jaka kwota z Funduszu na rzecz Sprawiedliwej Transformacji i kwestia neutralnosci
w konteksécie klimatycznym. Jest tu uwarunkowanie, ze jesli panstwa czlonkowskie nie
przyczynig sie do neutralnosci klimatycznej zgodnie z ustaleniami, to ta alokacja jest
zmniejszona o polowe, mozna wykorzystac potowe alokacji. My uwazamy, ze... Polska
podziela ten cel osiagniecia przez Unie Europejska neutralnosci klimatycznej w 2050 r.
i nie widzimy powodu, aby ograniczony byt dostep do Funduszu na rzecz Sprawiedliwej
Transformacji.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):

Nie chce przerywac, ale to nie jest chyba problem, czy Polska podziela, czy nie. Na posie-
dzeniu Rady Europejskiej, gdy byly dokonywane w tej sprawie zastrzezenia, Polska nie
zajela stanowiska — nie zawetowala, ale nie zajela stanowiska. Wtedy pojawit sie ten
zapis, ze kraje, ktore przystagpia, osiagng neutralno§¢ klimatyczng do 2050 r., majac
100%, a jesli nie, to te fundusze bedg w potowie dla nich dostepne.

Na kazdym kolejnym etapie Polska ma naliczong alokacje w pelnej wysokosci,
bo to jest chyba finansowane z polityki spjnosci i chyba z funduszu odpornosci, z dwoch
zrodel. Ale dopéki nie nastgpi formalna zgoda na tym samym forum, dopdki formalnie
nie pojawi sie wpis, ze Polska to akceptuje i przystepuje, to bedzie potowa. Tak mi sie
wydaje, tak na logike. Zmiana musi nastgpi¢, potwierdzenie musi nastgpi¢ w tym samym
dokumencie, w ktorym zostal uruchomiony program. Nie wiem, czy dobrze rozumuje,
ale wydaje mi sie, ze to tak bedzie.

Zastepca dyrektora departamentu MFiPR Agnieszka Kapciak:

To jest oczywiscie przedmiot kompetencji ministra klimatu i Srodowiska. Natomiast
Polska przyjeta europejskie prawo klimatyczne, nie sprzeciwialiSmy sie przyjeciu tego
prawa, ktore odnosi sie wprost do celow neutralnosci klimatycznej w 2050 r. Tyle moge
na ten temat w tym momencie powiedziec.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):

Odpowiedz powinien dawaé kto§ inny w tym aspekcie. Ja rozumiem trudno§é sytuacji.
Zreszta co posiedzenie Sejmu jedna cze§é Zjednoczonej Prawicy o tym glosno moéwi.
Prosze, przewodniczaca Leszczyna i pan Marek Wojcik.

Posel I1zabela Leszczyna (KO):

s.k.

Tego watku, jak pan przewodniczacy moéwi, nie bedziemy ciggnaé, bo to, ze Polska nie
zawetowala, to jest jedno, ale pan premier na Radzie Europejskiej méwil co§ innego,
a tu przyjechat i méwil co$ innego. Mowil, ze to wcale Polski nie dotyczy, bo dotyczy ogdl-
nie Unii Europejskiej i niech inni sie jako§ ograniczajg, a my swoim weglem bedziemy
nadal §rodowisko zatruwac i 40 tysiecy czy ile§ tam Polakéw rocznie bedzie z tego
powodu umiera¢. To troche przypomina dyskusje na temat tego, czy art. 2 Traktatu
o Unii Europejskiej pozwala Trybunatowi Sprawiedliwosci UE wydawaé wyroki, czy
nie, czy panstwa czlonkowskie muszg je respektowac. To jest jednak poziom polityczny
i to zostawmy.
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Ja bardzo prosze na pismie o takg odpowiedz. Wracam do tego. Jakie §rodki ,nalezg
sie” w calej perspektywie do 2027 r., z wszystkich mozliwych funduszy, z ktérych bedzie
finansowana transformacja energetyczna, w tym z Funduszu na rzecz Sprawiedliwej
Transformacji? Jakie §rodki sg dedykowane Polsce w trybie pozakonkursowym przede
wszystkim? Oczywi§cie nie chodzi mi o ETS, tylko o to, co jest w funduszach z tej per-
spektywy i z KPO na ten cel. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):

Prosze te odpowiedz wysta¢ do wszystkich czlonkéw Komisji. Juz daje glos panu Mar-
kowi Wojcikowi. Wydaje mi sie, ze programy regionalne mialy narzucone 37% wszyst-
kich §rodkéw na te dzialania. Prosze bardzo.

Pelnomocnik zarzgdu ZMP Marek Wojcik:

Dziekuje bardzo. Musze powiedzieé, ze mam pewien problem, bo musze po raz drugi
powiedzie¢ to samo. Przed chwilg pani nas zaskoczyla nadzwyczaj, bo czy to znaczy,
ze panstwo znoéw przyjeliScie terytorialne plany transformacji, dotyczace obszarow
funkcjonalnych, ktore postalicie do Brukseli, a my nic o nich nie wiemy? Znowu co$ sie
odbywa poza naszymi glowami.

To jest szes¢ obszarow funkcjonalnych, ktorych przyszlo§é jest zagrozona, jesli nie
zostang podjete odpowiednio wezesnie dzialania, ktore stworza dla nich nowy pomyst
na zycie, na funkcjonowanie. Panstwo wysylacie jaki$§ plan, ktéry tego ma dotyczy¢ — nie
wiem, czy jestem jedynym przedstawicielem samorzgdu, ktory nic na ten temat nie wie?
Patrze na przedstawiciela Zwigzku Wojewddztw, kiwa glowa, ze nie wie. Mili panstwo,
btagam, bo takiego stowa uzyje, btagam, zechciejcie z nami w tej sprawie wspoétpracowac.

Pomijam, ze jest to po raz kolejny ztamanie przepisu, ktory zobowigzuje panstwa
takze do konsultacji tego typu dokumentéw. To po pierwsze. A po drugie, panstwo w ten
sposob oslabiacie jako§¢ tych dokumentéw. Nie mam cienia watpliwosci. Nas interesujg
rozwigzania, ktoére beda uzgodnione z samymi zainteresowanymi, a nie panstwo wrzu-
cacie co$, o czym nawet nie wiemy, nikt tego nie widziat.

Oczekuje, panie przewodniczacy, ze takze na pana rece wplyna tego typu plany, zeby-
Smy mogli sie z nimi zapozna¢, zeby zainteresowani wiedzieli, co tam strona rzadowa
dla nich wymyslita.

Chcialbym, zeby pani podata jednak kwote co do polityki klimatycznej. Przede wszyst-
kim nie da sie ukry¢, ze mnie pani zaskoczyla tym, ze stwierdzila pani, ze Polska przyjeta
polityke klimatyczng do 2050 r. — to jest pewne novum. Z tego co wiem, to ze wzgledu
na zastrzezenia, jakie wnosita Polska, Komisja Europejska ma w tej sprawie zupelnie
inne zdanie. Uprzejma prosba o podanie, ile to jest te 50% wedlug dzisiejszej matema-
tyki? Wchodzimy tu bowiem w kwoty réznigce sie co najmniej o 2 mld euro. Stad prosba,
zeby pani zechciala powiedzieé, ile to jest te 50%?

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):
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Moge zlozy¢ taka deklaracje, ze bedzie kolejne posiedzenie podkomisji zwolane w spra-
wie Funduszu na rzecz Sprawiedliwej Transformacji i tych planow. Tez mam takie wra-
zenie, ze szukamy sobie probleméw, podobnie jak z KPO. Wiadome jest, ze na etapie
wstepnym, przed przyjeciem trzeba rozstrzygnagé, ile wojewodztw zostanie objetych Fun-
duszem na rzecz Sprawiedliwej Transformacji, bo od tego bedzie zalezec¢ caly program.

Nie ma sie co oszukiwac, jest bledem po stronie polskiej, ze w 2019 r., kiedy Komisja
Europejska w grudniu podejmowala te inicjatywe i uruchamiata program, to w 2020 r.
nikt nie zglosit wojewodztw lubelskiego, 16dzkiego i malopolskiego, zeby byly objete
tym programem. Kiedy toczyly sie prace na poziomie europejskim, te trzy wojewodz-
twa zostaly pominiete. One zostaly wprowadzone w momencie, kiedy procedura finalna
zupelnie nowego instrumentu juz byta zdecydowana, juz bylo za pdzno, zeby to wpro-
wadzi¢. Bylo jakie§ mamienie przez rok.

Sam jestem z Malopolski. Chce podkreslié, ze u nas trzy powiaty niczym sie nie roz-
nig od wojewodztwa §laskiego. R6znig sie jedynie tym, ze u nas likwidacja kopaln nastapi
szybciej, wezeSniej nastgpi ten problem. Bedziemy mieli doktadnie takie same problemy,
skutki — deficyt wody itd. To, co w Turowie dzisiaj styszymy, to bedzie tez u nas wyste-
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powacé czy nawet juz wystepuje, bo dwie kopalnie sg de facto zamkniete i catkowicie
wylaczone z eksploatacji. Nas to interesuje.

7 drugiej strony, jak na to patrze i stysze, ze mowi sie, iz wojewodztwo lubelskie nie
jest zgloszone, ze te kopalnie majg funkcjonowaé po roku 2050 — nikt sie nie zgodzi, zeby
tam pusécic pienigdze. Nie ma takiej w mojej ocenie prawnej mozliwosci. Albo wchodzi-
cie i robicie plan rzeczywisty, nie ma zadnego udawania, zwlaszcza w kontekscie naszej
pozycji w Unii Europejskiej, tego, jak te kwestie sg negocjowane... Mialem przyjemnosc
negocjowac¢ dwa programy regionalne — tu si¢ mysz nie przeslizgnie, bedzie dokladnie
to samo, wszyscy o tym wiedza. Na samym poczatku zablokujg i bedziemy mieli nie
cztery miesigce, tylko zablokowane duzo wiecej, bo ten problem wystgpi juz na etapie
uzgadniania umowy partnerstwa, jak rozumiem. Tam juz bedzie przesadzone, ktore
wojewodztwa zostang finalnie objete, czy nie zostang. Moze by¢ tak jak z KPO, zamiast
dwoch miesiecy mamy osiem miesiecy i konca nie widac. Z umowa partnerstwa moze by¢
analogiczna sytuacja. Jak w ogéle mozna konstruowac program — albo bedg §rodki na ten
program, albo ich nie bedzie, albo bedg dwa razy wieksze, albo mniejsze. To sg zupelnie
inne programy, zupelnie inne cele wyjda. To nie jest tylko zmiana w Exelu, tak mi sie
wydaje, jesli oczywiScie kto§ do tego powaznie podchodzi. Te kwestie powinny by¢ roz-
strzygniete.

Jeszcze jedno pytanie. Czy w ogble Komisja Europejska jakie§ zastrzezenie do tego
zrobila, przyjmujac dokument? Rozumiem, ze to jest przyjete stanowisko Polski do nego-
cjacji, tak? Prosze o odniesienie sie do tych pytan i powoli bedziemy zmierzali do konca.

Zastepca dyrektora departamentu MFiPR Agnieszka Kapciak:

s.k.

Postaram sie na nie odpowiedziec.

Jesli chodzi o to, jaka kwota, to z Funduszu na rzecz Sprawiedliwej Transformacji
Polska ma 3,8 mld euro. Do tego mamy zamiar dokona¢ transferu 560 mln euro z Fun-
duszu Rozwoju Regionalnego i Funduszu Spotecznego Plus. To o tej kwocie w tej chwili
moéwimy. To jest ok. 4,4 mld euro razem. To jest 100%.

Jesli chodzi o kwestie uzgadniania tych dokumentéw, to terytorialne plany spra-
wiedliwej transformacji sg to dokumenty przygotowywane przez strone samorzadowa.
To nie sg dokumenty przygotowane przez rzad. One sg przygotowane przez strone samo-
rzadowa w sposob partycypacyjny z udzialem zainteresowanych partneréw spotecznych,
gospodarczych. W tym momencie nie odpowiem w szczegotach, kto uczestniczyt w przy-
gotowaniu tych planéw, natomiast to nie sa plany rzadowe. Poniewaz rzad jest strong
negocjacji umowy partnerstwa z Komisjag Europejska, to my te plany przygotowali$my,
ale jesli chodzi o plany terytorialne dotyczace poszczegdlnych wojewodztw, to tutaj wio-
daca role maja samorzady wojewodztw.

Jesli chodzi o kwestie uzgadniania dokumentow w ramach przedstawienia Komisji
Wspélnej Rzadu i Samorzadu Terytorialnego, to wszystkie programy krajowe... Ponie-
waz to sg dokumenty rzadowe i wynika to wprost z ustawy o zasadach prowadzenia
polityki rozwoju, w jaki sposob trwaja uzgodnienia tych dokumentéw — wszystkie te
dokumenty byly na Komisji Wspolnej Rzagdu i Samorzadu Terytorialnego. Program Fun-
dusze Europejskie dla Nowoczesnej Gospodarki byl przedmiotem uzgodnienh w ramach
Komisji Wspélnej Rzadu i Samorzadu Terytorialnego. Takg mam informacje, ktorg przed
chwilg jeszcze potwierdzalam w instytucji zarzadzajacej tym programem. W tej chwili
trudno mi dyskutowac, z pamieci nie podam daty, natomiast wszystkie dokumenty rza-
dowe, zgodnie z procedurami, sg przedmiotem prac Komisji Wspolnej Rzadu i Samo-
rzadu Terytorialnego. My tego pilnujemy. Podobnie jak umowa partnerstwa niejeden
raz byla na Komisji Wspolnej Rzadu i Samorzadu Terytorialnego. Moze to jest jakie$
nieporozumienie.

Jesli chodzi o kwestie transformacji energetycznej, przygotujemy informacje
na pismie. W tym momencie nie jestem w stanie z pamieci wskaza¢ kwot z réznych
zrodet, zaplanowanych na ten cel. Przygotujemy takg odpowiedz i przekazemy do pana
przewodniczacego.

Jesli chodzi o kwestie prac nad ustawg wdrozeniowa, to projekt ustawy jest po Stalym
Komitecie. Projekt czeka na uzgodnienie w Komisji Prawniczej. Wtedy bedzie mogt byé
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przyjety przez Rade Ministréw i dalej procedowany w parlamencie. Kwestia, kiedy roz-
pocznie sie realizacja programow. Nie jestem w stanie zadeklarowac jakiejs daty. Byla-
bym wiekszg optymistka i wydaje mi sie, ze przetom roku 2022 i 2023 to chyba zbyt
odlegly termin. Mysle, ze potowa przysztego roku jest realna. Zalezy oczywiscie od wielu
kwestii.

Tak jak powiedzialam, od p6t roku rozmawiamy z Komisjg Europejska na temat
umowy Partnerstwa i duzo rzeczy technicznych, merytorycznych mamy uzgodnionych.
Jest kilka kwestii waznych, jedng z nich jest kwestia Funduszu na rzecz Sprawiedliwej
Transformacji, ktéra do tej pory nie jest uzgodniona, ale to jest taka kwestia, ze jezeli
strony sie zblizg i jest wola porozumienia, to mozna uzgodnic, jak mysle, stosunkowo
szybko. Jesli tylko bedzie porozumienie. Nie powinno to wplyngc na przesuniecie tego
terminu.

Wydaje mi sie, ze odpowiedzialam na wszystkie pytania. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):
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Jesli nie ma pytan, to ja bardzo dziekuje za te informacje. Przyznam, ze ja takim optymi-
stg nie jestem. Chyba zawsze rok sie negocjowalo programy, a do uruchomienia jeszcze
potrzeba zbudowania zdolnoéci wiasnej. Nigdy nie jest tak, ze po zatwierdzeniu progra-
mow od razu mozna te programy wdrazac. Mija z reguly kilka miesiecy. Patrzac w ten
sposob, start na poczatku roku 2023 jest do§é optymistyczny, oby w ogble mial miejsce.

Bardzo dziekuje paniom dyrektor, wszystkim panstwu za udzial w posiedzeniu podko-
misji. Jak powiedzialem, najblizsze posiedzenie znowu poswiecimy Funduszowi na rzecz
Sprawiedliwej Transformacji. Porozmawiam tez z panem przewodniczacym Gadowskim
— moze bySmy zrobili wspélnie posiedzenie dwoch podkomisji? Oni tez sie tym zajmuja
z punktu widzenia merytorycznego, to jest ich gléwny element. Tutaj tez beda takie
ciekawostki, bo z jednej strony pani dyrektor méwi, ze to regiony przygotowuja, i to jest
prawda, moge to potwierdzi¢. Jakie$ 3,5 mld z puli 4,4 mld jest spodziewane na regiony.

Ale z drugiej strony jest zawarta umowa spoteczna na ponad 2,5 mld euro przez pre-
miera Sasina i to tez ma by¢ z tego funduszu finansowane. Pytanie, jak to sie sklada?
Tam zaden samorzad nie brat udzialu, poza marszaltkiem §lgskim, w tych rozmowach,
a wiem, ze taka umowa spoleczna ze zwigzkami zawodowymi jest zawarta. Dotyczy
doktadnie tego samego funduszu, dotyczy zobowigzania w stosunku do tego funduszu,
wiec mysle, ze gdyby byly te dwie podkomisje, to bytaby mozliwos¢ pelnej rozmowy. Moze
nawet samorzgdowcy z tych czterech wojewddztw zechca sie tu pojawic, bytaby ciekawa
debata na ten temat.

Dziekuje bardzo wszystkim panstwu.

s.k.




