?
IX kadencja o

SE|M

RZECZYPOSPOLITE] POLSKIE]

KANCELARIA SEJMU
Biuro Komisji Sejmowych

PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA

B PODKOMISJI STALEJ DO KONTROLI
Komisja REALIZACJI BUDZETU
Finansow (NR 6)

Publicznych z dnia 23 czerwca 2021 r.






Pelny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Finanséw Publicznych

— podkomisji statej do kontroli realizacji budzetu (nr 6)

23 czerwca 2021 .

Podkomisja stata do kontroli realizacji budzetu, obradujgca pod przewodnictwem
posta Janusza Cichonia (KO), przewodniczgcego podkomisji, rozpatrzyia:

— sprawozdanie z dziatalnosci gtdbwnego rzecznika dyscypliny finansow
publicznych i rzecznikéw dyscypliny finanséw publicznych w 2020 r.,

— sprawozdanie z dziatalnosci Gtéwnej Komisji Orzekajacej w Sprawach
o Naruszenie Dyscypliny Finanséw Publicznych oraz zbiorcze sprawozda-
nie z dziatalnosci komisji orzekajgcych pierwszej instancji w 2020 r.

W posiedzeniu udzial wzieli: Arkadiusz Babczuk zastepca glownego rzecznika dyscypliny finanséw
publicznych w Ministerstwie Finanséw, Wojciech Robaczynski zastepca przewodniczacego Glowne;j
Komisji Orzekajgcej w Sprawach o Naruszenie Dyscypliny Finanséw Publicznych w MF.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Bukasz Zylik, Monika Biala - z sekreta-
riatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):

Dzien dobry. Rozpoczniemy posiedzenie podkomisji do spraw kontroli realizacji budzetu.
Dzisiaj w porzadku obrad mamy sprawozdanie z dziatalnosci gléwnego rzecznika dys-
cypliny finanséw publicznych i rzecznikoéw dyscypliny finanséw publicznych w 2020 r.
oraz sprawozdanie z dziatalnosci Glownej Komisji Orzekajacej w Sprawach o Narusze-
nie Dyscypliny Finanséw Publicznych i zbiorcze sprawozdanie z dziatalnosci komisji
orzekajacych pierwszej instancji w 2020 r.

Tyle, jesli chodzi o porzadek. Czy sg jakies uwagi do tego porzadku? Nie widze. Przyj-
muje wobec tego, ze przyjeliémy porzadek.

Witam pana Arkadiusza Babczuka, zastepce gtéwnego rzecznika dyscypliny finanséw
publicznych w Ministerstwie Finanséw wraz z osobami towarzyszacymi, tak?

Zastepca gléownego rzecznika dyscypliny finansow publicznych w Ministerstwie
Finansé6w Arkadiusz Babczuk:
Nie. Jesli chodzi o pion rzecznikowy, to jestem sam.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Sam. Rozumiem. Dobrze. A pan Stawomir Mosor jest moze?

Zastepca glownego rzecznika dyscypliny finanséw publicznych w MF Arkadiusz Babczuk:
Panie przewodniczacy, poniewaz pan dyrektor Zielinski czul sie nie najlepiej, a kontak-
towal sie z panem naczelnikiem Mosorem, zdecydowaliSmy, ze chociaz nie bylo zadnych
testow covidowych, to nie bedziemy nikogo narazac.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Dobrze. OK. Wobec tego przejdziemy...
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Zastepca przewodniczgcego Glownej Komisji Orzekajacej w Sprawach o Naruszenie
Dyscypliny Finansé6w Publicznych w MF Wojciech Robaczynski:
Natomiast, je§li mozna, w imieniu Gl6wnej Komisji Orzekajgcej Wojciech Robaczynski,
zastepca przewodniczacego.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Pan Wojciech Robaczynski. Witamy wobec tego takze pana. Przepraszam, OK. Przecho-
dzimy do realizacji porzadku obrad. Punkt pierwszy, czyli sprawozdanie z dzialalnoSci
gléwnego rzecznika dyscypliny finansoéw publicznych. Bardzo prosze.

Zastepca gléwnego rzecznika dyscypliny finanséw publicznych w MF Arkadiusz Babczuk:
Panie przewodniczacy, pozwole sobie krociutko.

W sktad systemu dyscypliny finanséw publicznych po stronie oskarzycielskiej, rzecz-
nikowej wchodzito w roku sprawozdawczym 21 rzecznikéw pierwszoinstancyjnych
i 54 zastepcow. W roku sprawozdawczym do rzecznikéw pierwszoinstancyjnych i zastep-
cow wplyneto 1807 zawiadomien o naruszeniu dyscypliny finanséw publicznych. To byto
istotnie mniej niz w roku poprzednim. Wiekszo§¢ zawiadomien tradycyjnie juz trafito
do rzecznikéw wlasciwych przy komisjach dzialajacych przy regionalnych izbach obra-
chunkowych. To na tym poziomie rzecznikéw dziatajacych przy RIO tradycyjnie spo-
czywa wiekszo§¢ wysitku zwigzanego z oceng wplywajacych zawiadomien.

Ponadto po 2019 roku oczekiwato 650 nierozpoznanych zawiadomien, ktore w wiek-
szoSci zostaly rozpoznane w 2020 roku. Warto wskazac, ze najwiecej zawiadomien skla-
dali dysponenci przekazujacy Srodki publiczne zaréwno innym jednostkom sektora finan-
sOw publicznych, jak i jednostkom lokujacym sie poza sektorem finanséw publicznych
oraz same juz wspomniane regionalne izby obrachunkowe. Prawie co czwarte zawia-
domienie pochodzilo z regionalnych izb obrachunkowych. Warto tez jednak wskazag,
ze niejako po drugiej stronie bardzo mato, ale tez tradycyjnie bardzo mato, zawiadomien
kierowaly organy stanowiace jst i komisje stale, co wskazuje na to, ze dzialania organéw
zewnetrznych jednak byly podstawowe dla funkcjonowania systemu dyscyplinarnego.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, w roku sprawozdawczym rzecznicy dyscy-
pliny pierwszoinstancyjmi wydali ponad 1,5 tysigca postanowien o wszczeciu postepo-
wania wyjasniajgcego, 842 postanowienia o odmowie takiego wszczecia. W przypadku
postanowien o odmowie wszczecia podstawowsg przyczyng takich postanowien byta zni-
koma szkodliwo§¢ czynu, w prawie co trzecim przypadku natomiast — brak znamion
naruszenia dyscypliny finanséw publicznych.

Jesli chodzi o juz wszczete postepowania wyjasniajgce, to sposrod tych wszczetych
postepowan wyjasniajgcych rzecznicy w prawie 300 przypadkach wydali postanowienia
0 umorzeniu postepowan wyjasniajgcych. Tutaj rowniez katalog powodéw byl bardzo
podobny, identyczny jak w przypadku odmowy wszczecia, niemniej podstawowa przyczyna
umorzenia juz wszczetych postepowan byl brak znamion naruszenia dyscypliny finan-
s6w publicznych. Na drugim z kolei miejscu — znikoma szkodliwos$¢. Rzecznicy dyscypliny
w 2020 roku zlozyli 1161 wnioskéw o ukaranie w odniesieniu do prawie 1,5 tysigca osob.
I znéw tradycyjnie zdecydowang wiekszo§¢é wnioskéw wniesli rzecznicy dzialajacy przy
regionalnych izbach obrachunkowych. To jesli chodzi o pierwsza instancje.

Do drugiej instangji, tj. gtéwnego rzecznika dyscypliny finanséw publicznych, do kté-
rego zadan nalezy pelnienie funkcji oskarzyciela przed Glowna Komisja Orzekajaca,
ale takze rozpatrywanie w trybie instancyjnym $rodkéw odwolawczych od rozstrzy-
gniec¢ rzecznikéw pierwszoinstancyjnych, jak réwniez sprawowanie nadzoru nad rzecz-
nikami pierwszoinstancyjnymi, jesli chodzi o dzialania gtéwnego rzecznika, w ubiegltym
roku trafilo 70 zazalen na postanowienia rzecznikéw pierwszoinstancyjnych. Rzecznik
mial 44 sprawy dotyczace odmowy wszczecia postepowania wyjasniajacego i 26 zazalen
na postanowienia o umorzeniu postepowania wyjasniajacego.

Co ciekawe, w przypadku zazaleti na postanowienia o umorzeniu postepowania wyja-
$niajgcego skladajacymi zazalenia byli nie tylko zawiadamiajacy, ale takze sami poten-
cjalni obwinieni, przede wszystkim dlatego ze umorzenie postepowania wyjasniajgcego
nie musi wynikac, jak juz powiedzialem, z faktu niestwierdzenia znamion czynu naru-
szajacego dyscypline, ale ze wzgledu na przyklad na znikomg szkodliwos¢, zwlaszeza
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w przypadku samorzgdowcow ma to dla nich ogromne znaczenie. Stad odwolania nie
tylko ze strony zawiadamiajacych, ale takze ze strony samych — jesli tak mozna powie-
dzie¢ — zainteresowanych rozstrzygnieciem, decyzjg rzecznika.

Gléwny rzecznik wydal w materii zazalen 80 rozstrzygnieé, czes¢ dotyczyla spraw
jeszceze z konca 2019 roku, 60 decyzji dotyczylo odméw wszezecia, 20 dotyczylo spraw
umorzeniowych. Jesli chodzi o odmowy wszczecia, to w wiekszosci, w 24 przypadkach,
glowny rzecznik utrzymal w mocy zaskarzone postanowienia, w kilkunastu przypad-
kach zmienit je, odmawiajac jednak wszczecia postepowania wyja$niajacego, natomiast
w 14 przypadkach uchylit zaskarzone postanowienia rzecznikéw pierwszoinstancyjnych
albo polecajac wszczecie postepowan wyjasniajacych, albo uzupetnienie czynnosci spraw-
dzajacych. Podobna struktura aktywnosci gléwnego rzecznika dotyczyla rozpatrywania
zazalen na postanowienia o umorzeniu postepowania.

Szanowni panstwo, jesli chodzi o kolejny obszar aktywnosci gléwnego rzecznika,
to mamy na mys$li nadzér nad rzecznikami sprawowany przez glownego rzecznika.
Wyrazem tego nadzoru bylo miedzy innymi powolywanie i odwolywanie rzecznikow
dyscypliny. W 2020 roku pojawito sie w systemie czterech nowych rzecznikéw i zastep-
cow, liczac tacznie. Za szczegélnie istotng kwestie w zakresie nadzoru gtéwnego rzecz-
nika nad rzecznikami pierwszoinstancyjnymi nalezy jednak uzna¢ kwestie nadzoru nad
terminowo§cig wykonywania zadan przez rzecznikow pierwszoinstanyjnych. Chociaz
termin na czynnoSci sprawdzajgce i postepowanie wyja$niajagce ma charakter terminu
instrukcyjnego, staramy sie, zeby byl przestrzegany 120 dni, niestety w dos¢ duzej liczbie
przypadkow, bo w 30% rozpatrywanych spraw, ten termin nie zostal dotrzymany. To jest
wzrost z blisko 22% w roku poprzednim.

Oczywiscie glowny rzecznik analizowal przyczyny, dla ktérych taka sytuacja miata
miejsce, w wielu przypadkach jednak trzeba bylo uznac, ze obiektywnie bardzo zlozony
charakter wielowatkowych spraw niewatpliwie uniemozliwial dotrzymanie terminu
120 dni, ale on nie byl jako§ jaskrawo przekraczany. Jednak gléwny rzecznik bardzo
mocno uczula na to, zeby staraé sie minimalizowac¢ te przekroczenia.

Inna niezwykle istotna kwestia, ktora byla przedmiotem szczegélnie wnikliwej ana-
lizy ze strony gléwnego rzecznika, to odsetek spraw, ktore nie mogly zostac zakonczone,
ktoére zostaly umorzone ze wzgledu na przedawnienie. To jest bardzo wrazliwa rzecz.
My sie przygladamy. OczywiScie nie imputujgc niczego rzecznikom pierwszoinstan-
cyjnym, ale chcemy sprowadzic¢ praktycznie do zera ryzyko, powiedzialbym, umorzen
ze wzgledu na przewleklosc, tak zeby sie nie przedawnialo. I co stwierdziliSmy?

StwierdziliSmy, ze w zdecydowanej wiekszoS§ci, prawie zawsze, jesli mialo miejsce
umorzenie ze wzgledu na przedawnienie karalnoSci, to ono jednak wynikato z bardzo
pozno zlozonego zawiadomienia - tak na granicy przedawnienia. To byla jedna z naj-
wazniejszych przyczyn, w ktorych dochodzito do umorzenia ze wzgledu na przestanke
przedawnienia. W ubieglym roku ocenie podlegato 68 rzecznikow pierwszoinstancyj-
nych, ocenie szczegélowej, kompleksowej. 60 otrzymalo ocene pozytywna, 8 — ocene
pozytywna z zastrzezeniami. To wlaSciwie, panie przewodniczacy, ze strony gtéwnego
rzecznika dyscypliny finansoéw publicznych tyle.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):

Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, czy sg jakie§ pytania do pana rzecznika? Ja bym chcial
zapytac o konkretng sprawe, jesli nie majg panowie cztonkowie Komisji pytan. Chodzi
mi o wybory kopertowe tak na dobrg sprawe i wydatkowanie z budzetu panstwa kwoty
ponad 56 mln z1. Pytanie, czy do rzecznika dyscypliny finanséw publicznych przy KPRM
trafito zawiadomienie? Domyslam sie, ze nie.

Druga kwestia, to czy minister finanséw po otrzymaniu faktury w czerwcu ubieglego
roku, tj. 2020 roku, podjal dziatania i ztozyl zawiadomienie? I koncowo, czy NIK zlozyla
zawiadomienie do rzecznika po zakonczeniu kontroli?

Zastepca gléwnego rzecznika dyscypliny finanséw publicznych w MF Arkadiusz Babczuk:

Panie przewodniczacy, czy moge do tego pytania odnies¢ sie w formie pisemnej?

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):

Bardzo prosze. Rozumiem, ze nie jesteSmy w stanie dzisiaj...
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Zastepca glownego rzecznika dyscypliny finansow publicznych w MF Arkadiusz Babczuk:
Ze wzgledu na wage sprawy wolalbym zachowa¢ daleko posunietg precyzje wypowiedzi.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Rozumiem.

Zastepca gléwnego rzecznika dyscypliny finanséw publicznych w MF Arkadiusz Babczuk:
Stad, jesli pan przewodniczacy pozwoli, to zar6wno dla pana przewodniczacego, jak i dla
czlonkow Komisji odpowiedz zostanie przygotowana w formie pisemne;.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
OK. Przyjmuje takie rozwigzanie. Dziekuje bardzo.

Zastepca glownego rzecznika dyscypliny finansow publicznych w MF Arkadiusz Babczuk:
Dziekuje rowniez.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Czy sg jeszcze jakie§ pytania do pana rzecznika? Jeéli nie, to zakladam, ze przyjeliémy
informacje. Przechodzimy do drugiego punktu, czyli do sprawozdania z dziatalnoSci
Glownej Komisji Orzekajacej w Sprawach o Naruszenie Dyscypliny Finansoéw Publicz-
nych oraz zbiorczego sprawozdania z dzialalno§ci komisji orzekajacych pierwszej instan-
cji w 2020 r. Teraz poprosze zastepce przewodniczacego Glownej Komisji Orzekajgcej
pana Wojciecha Robaczynskiego. Bardzo prosze.

Zastepca przewodniczgcego Glownej Komisji Orzekajacej w Sprawach o Naruszenie

Dyscypliny Finansé6w Publicznych w MF Wojciech Robaczynski:
Dziekuje bardzo. Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, tak jak juz wspo-
mnial pan rzecznik Babczuk, co do 1461 obwinionych rzecznicy skierowali zawiadomie-
nia w roku sprawozdawczym, w 2020 roku, i to jest ten punkt. Wiadomo - komisja orze-
kajaca najpierw pierwszej instancji zaczyna w tym punkcie, w ktorym efekt swojej pracy
zaprezentuje rzecznik. Przy czym oczywiscie trzeba tu chylié czola przed wielkg praca
rzecznikow, poniewaz zdecydowana wiekszo§¢ ustalen dowodowych oczywiscie jest doko-
nywana w czasie postepowania wyjasniajgcego. To spoczywa na barkach rzecznikow.

Oczywiscie caty ubiegly rok sprawozdawczy byt w cieniu covidu, co takze miato wplyw
na postepowania w sprawach o naruszenie dyscypliny finanséw publicznych. Spowodo-
walo to pewien wzrost spraw, ktore jeszcze pozostaly do rozpoznania na poczatku bie-
zgcego roku. O ile, jesli tak mozna powiedzie¢, spraw przechodzacych na 2020 rok byto
566, o tyle jeszcze na koniec 2020 roku bylo w stosunku co do niemal 1200 obwinionych.
Nie zmienia to faktu, ze komisje pierwszej instancji dzialaly jednak, na ile sie dato, efek-
tywnie i rozstrzygnieto sprawy.

OczywiScie najwiecej spraw — poniewaz tak, jak to jest pochodnag tego, o czym mowit
pan rzecznik — jest kierowanych do komisji dzialajacych przy regionalnych izbach obra-
chunkowych, stad najwiekszy udzial tych komisji w orzecznictwie. Co do 671 obwinio-
nych orzekly zatem komisje pierwszej instancji przy regionalnych izbach obrachunko-
wych, natomiast gdy chodzi o komisje miedzyresortowe, to co do 173 oséb. Z tej liczby
przypisano odpowiedzialno§¢ 618 osobom, z czego ukarano nieco ponad polowe oséb, tj.
53%. To znaczy — orzeczono o karze. Natomiast w stosunku do pozostalych oséb odsta-
piono od wymierzenia kary. Taki §rodek tez przewiduje ustawa o odpowiedzialnosci
za naruszenie dyscypliny finansow publicznych w razie przypisania odpowiedzialnoSci.

Gdy chodzi o rozklad kar, to spoérod oséb ukaranych dominowata kara upomnienia
— 74%, ale byla réwniez kara nagany — 11%. Obserwujemy stosunkowo wyzszg odset-
kowo wielko§¢ os6b ukaranych karg pieniezng — to jest okolo 14% ukaranych, przy czym
§rednio wysoko§c kary pienieznej wyniosta nieco ponad 5700 zi. W stosunku do dwoch
os6b orzeczono kare zakazu pelnienia funkcji zwigzanych z dysponowaniem Srodkami
publicznymi. Jak wiadomo, organem orzekajagcym w sprawach o naruszenie dyscypliny
finanséw publicznych jest Gléwna Komisja Orzekajgca i ona rozpatruje sprawy odwotan.
Do rozpoznania na koniec 2020 roku Glowna Komisja Orzekajaca miata 27 odwotan.
W roku sprawozdawczym wptyneto 112 odwolan. Sposrod ogétu 130 odwolan Glowna
Komisja rozpoznala 58, czyli pozostalo na koniec roku sprawozdawczego 81 odwotan.
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PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
PODKOMISJI STALEJ DO KONTROLI REALIZACJI BUDZETU (NR 6)

Przy czym trzeba podkresli¢, ze przewodniczacy Glownej Komisji Orzekajacej podjat
dziatania takie, zeby maksymalnie przyspieszy¢ rozpoznawanie spraw, oczywiscie w tych
dniach, w tym czasie, kiedy stalo sie to juz mozliwe. A trzeba powiedzieé, ze w ubieglym
roku, oczywiscie co do kazdej komisji oczywiscie co do dni mogly by¢ pewne réznice, gdy
chodzi o ich funkcjonowanie, ale moge powiedziec, jesli chodzi o Gléwng Komisje Orzeka-
jaca, ze orzekaliémy od poczatku roku do 12 marca, a p6zniej byta wymuszona przerwa
covidowa. Nastepnie orzekaliSmy od 5 czerwca bodaj do 21 pazdziernika, a potem znowu
nie. Praktycznie wznowiliSmy dzialalno$¢ orzecznicza w lutym tego roku, tez zresztg
z malg przerwg wiosenna. To oczywiScie jest zwigzane z falami epidemii, o czym wszyscy
wiemy. W kazdym razie w tej chwili sprawy rozpoznawane sg intensywnie i orzecznictwo
juz postepuje.

Spoérod spraw, ktore gtéwna komisja rozpoznata w roku sprawozdawczym, mozna
powiedzie¢, ze p6l na pol ksztaltujg sie rozstrzygniecia, gdy chodzi o utrzymanie orze-
czen w mocy komisji pierwszej instancji, oraz takie orzeczenia, w ktorych orzeczenie
komisji pierwszej instancji zostalo uchylone badz w catoSci, badz w czesci, badz sprawa
zostala przekazana do ponownego rozpoznania.

Trzeba tez powiedzieé, o czym panstwo oczywiScie doskonale wiedza, ze orzeczenia
w sprawach o naruszenie dyscypliny finanséw publicznych podlegaja szczegblnej kon-
troli instancyjnej, bo oprocz kontroli sprawowanej przez Gi6wng Komisje Orzekajaca
orzeczenia GKO mogg by¢ i sg zaskarzane skarga do wojewodzkiego sgdu administra-
cyjnego w Warszawie. Trzeba przy tym powiedziec, ze orzecznictwo GKO w tym zakre-
sie jest stabilne. W roku sprawozdawczym wojewddzki sad administracyjny oddalit trzy
skargi na orzeczenia GKO, jedng skarge uwzglednil. To §wiadczy tez o tym, ze niewiele
jest tych skarg. Dla zachowania standardéw konstytucyjnych sagdowej kontroli nad
orzeczeniem o ukaraniu, a trzeba pamietac, ze przeciez jesteSmy pozasgdowym orga-
nem orzekajgcym, orzeczenia o ukaraniu podlegajg kontroli przez sad, w tym przypadku
administracyjny. Ale tych skarg jest jednak niewiele.

Natomiast jeszcze takim istotnym elementem dziatalnos$ci Gtéwnej Komisji Orzeka-
jacej jest prowadzenie rejestru ukaranych. W ubieglym roku zarejestrowano w rejestrze
600 osob, a udzielono 1875 odpowiedzi na zapytania o karalno§¢. Oprocz tego Gléwna
Komisja Orzekajgca, a wlasciwie jej przewodniczacy sprawuje nadzoér nad dziatalno-
§cig administracyjng komisji pierwszej instancji. Pan rzecznik Babczuk przed chwilg
moéwil o trudno$ciach, ktére powstaly w ubieglym roku, gdy chodzi o dotrzymywanie
terminéw. W odréznieniu od rzecznikéw komisje orzekajgce nie majg takiego sztywno
okreslonego ustawowego terminu, z tym ze juz kilka lat temu przewodniczacy Gtow-
nej Komisji Orzekajacej wydal zalecenie, aby komisje pierwszej instancji rozpoznawaty
sprawe w terminie 180 dni od daty wplywu wniosku o ukaranie. Trzeba powiedziec,
ze o ile udawalo sie w latach ubieglych, zeby ten wskaznik byt okolo, a przynajmniej nie
przekraczal 20% takich spraw, ktére z réznych spraw toczyly sie dluzej, o tyle w ubie-
glym roku ten odsetek wzrost do 36%, ale z przyczyn, ktére w ocenie przewodniczgcego
Glownej Komisji Orzekajacej sg w zdecydowanej wiekszo$ci usprawiedliwione wlasnie
sytuacja epidemiczna.

Oprocz tego, pomijam w swoim wystgpieniu, nie bede o tym mowil, takze przewodni-
czacy Glownej Komisji Orzekajgcej incydentalnie rozstrzygal pewne kwestie organiza-
cyjne. Prowadzono, na ile sie dalo, dzialalno$é¢ szkoleniowg, w trybie online, realizujac
wszystkie zadania Giownej Komisji Orzekajacej i komisji pierwszych instancji. Bardzo
dziekuje.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):

Dziekuje bardzo. Czy mamy jakie§ pytania do pana przewodniczacego gtéwnej komisji?
Nie widze. Ja tez nie mam pytan. Dziekuje bardzo za przedstawienie tego sprawozdania.
Rozumiem, ze wobec braku zastrzezen przyjmujemy rowniez to sprawozdanie. Na tym
koniczymy dzisiejsze posiedzenie podkomisji. Bardzo dziekuje. Dziekuje naszym go$ciom
i kolegom.




