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% ZAKEADU ANATOMO-PATOLOGICZNEGO PROF. D-RA HLAYY W PRADZE CZESKIEJ

PRZYCZYNEK DO NAUKI
0 KOMORKACH OLBRZYMICH GRUZLICZYCH.

Podat

1>i- Au<lrilee.j Obrz ut,
I-szy ordynator tegoz zaktadu. .

Twory, zwane komdrkami olbrzymiemi, byty juz oddawna przedmiotem licz-
nych mniej lub wiecej wyczerpujacych badan i to najlepszych sit na polu histolo-
gii. Pomimo to jedynym po dzi$ dzien wynikiem badan jest tylko dosy¢ dokia-
dna morfologija tych pierwiastkdw gruzetka. Pochodzenie ich, znaczenie i stosu-
nek do innych wytworéw gruzlicy pozostaty dotgd niewyjasnionemi.

Krotki przeglad historyczny przekona¢ moze, jak sprzeczne, czasem nawet
jednostronne byty zapatrywania sie autorow na ten przedmiot.

Virchow, ktéry pierwszy zwrdcit uwage na komérki olbrzymie, wypro-
wadzat je z komorek lgczno-tkankowych,nie wykluczajgc mozebnosci, ze i komoérk
nabtonka lub srédbtonka (endotlielium) mogg im dawac poczatek.

Dok}adng bistologije komorek olbrzymich podat dopiero Langhans ), ktory
podnidst utozenie jgder na obwodzie, jako czestg whasciwosc tych komorek.Wedtug
tego autora, sg one prawie statym skkadnikiem gruzetkdw wszystkich narzadow,
widzi w nich zatem co$ charakterystycznego dla gruzetka. Jako wiasciwosé
nieznang we wszystkich innych komérkach, opisuje dalepLanghans rodzaj oston-
ki (JM.an.tel), odgraniczajacej obwodowo utozone jgdra od otoczenia. Ostonka
sktada sie z takiej samej ciemnoziarnistej masy jak i czes¢ srodkowa komorki,
jest prawie jednolita lub delikatnie prgzkowang. Pochodzenie ostonki Lang-
hans pozostawia niewyjasnionem, przypuszcza za$ dwie mozebnosci: albo jest ona
wydzieling samej komorki olbrzymiej, albo tez zostata utworzong na obwodowych

b ,Ueber Riesenzellen mit wandstRmligen Kernen“. Archiw Vtncnow’a tom 42.
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jadrach przez inne komorki z otoczenia, czyli raczej przez zlanie sie tych ostat-
nich w jedne mase jednolitg, btyszczacag. Co do samych komoérek olbrzymich, to
Langhans przypuszcza z wiekszem prawdopodobiefstwem powstawanie ich
z jednej komdrki, przez dzielenie sie jader w jednej masie protoplazmatycznej.
Zlewanie sie za$ wiecej komorek w jedne uwaza za objaw nieznany w histologii
narzadéw ludzkich. Mozebnosci tej jednak nie wyklucza, lecz stanowczo w kaz-
dym razie sprzeciwia sie powstawaniu komérek olbrzymich z $rodbtonka naczyn.

Koester ') uwaza komorki olbrzymie za staty skltadnik gruzetka i wypro-
wadza je z $rédbtonka naczyn krwionosnych.

Do najwiekszego znaczenia dochodzi komérka olbrzymia w pogladach Schuep-
PEL’a 2). Dla niego komorka olbrzymia jest pierwszem zjawiskiem anatomicznem
gruzlicy i punktem wyjscia catej sprawy gruzliczej. Drugi skiadnik gruzetka,
komorki nabtonkowate | epitelioidalne], pochodzag z komorki olbrzymiej przez od-
wezanie sie jej czesci; w miare wzrostu gruzetka, musi ona sie zmniejszac,
a wreszcie zniknaé, z jej zas materyjatu powstaje gruzetek. Gruzetek zatem, nie ma-
jacy komorki olbrzymiej, rnusiat kiedys mie¢ takowa i dlatego jej nie ma w pe-
wnym okresie, ze sie w nim niejako rozpuscita. Z powodu, ze Schueppel nie
znalazt nigdy w gruzetku naczyn limfatycznych, przypuszcza on, ze komorka ol-
brzymia powstaje w naczyniach krwiosnych i to w ten sposéb, ze ciatka biate
w naczyniach zlewajg sie z sobg (Archiv der Heilkunde 1868). P6zniej zmienit ou
to zdanie {Untersuchungen (ber Lymphdrisentuberkulose 1871) i przyjat, ze jadra
komorki utozone na obwodzie, sg Srodbtonkiem naczyn, $rodek za$ takiej ko-
morki zawiera osocze krwi lub rozpadie ciatka biate.

Odmienne tak od wszystkich poprzednich jak i nastepnych sg zapatrywania
Brodowskiego 3). Zgadza sie on tylko w tern z innemi, mianowicie z Schuep-
PEL’em, ze powstawanie komorek olbrzymich jest w Scistym zwigzku ze zmianami
w naczyniach. Nie powstajg one jednak ze $rodbtonka istniejgcych, gotowych
naczyn, lecz z zawigzkéw nowowytworzonych naczyn w gruzetku. Gtowng pod-
stawe swoich zapatrywan widzi Brodowski w tak zwanych ,,matych* komor-
kach olbrzymich. Komodrki olbrzymie bytyby zatem nastepstwem zmienionej
czynnosci tworczej naczyn krwiono$nych. Ulozenie obwodowe jader nie przed-
stawia autorowi zadnych trudnosci wobec jego teoryi, bo jadra takze i w tych
hypertroficznych angioblastach [resp. komorkach olbrzymich] majg wtasciwa daznosé
uktadania sie na obwodzie, jak gdyby miaty utworzy¢ prawdziwe naczynie krwio-
nosne. Wedtug Brodowskiego, jedyna rdznica miedzy ziarniniakiem {granulomaj
a gruzetkiem bytaby ta, ze w pierwszym znajduja sie liczne nowowytworzone na-
czynia, podczas gdy w drugim zamiast naczyn gotowych sg tylko ich zawigzki
mniej lub wiecej zmienione; dlatego proponuje dla gruzetka nazwe ,,granuloma
gigantoungioblusticum“,

¥} Ueber fungtse Gelenkentziindung. Virchow’s Arch, tom 48. 1860.
-) Ueber die Identitat der Tuberkulose mit der Perlsueht. Virchow's Arch. t. 56. 1872.

3) Ueber den Ursprung sog. Kiesenzeilen. Virchow’s Arch. t. 63. 1875 i Pani. Tow. Lek.
w  Warszawie.



Lubimow ¥ ktory badat komorki olbrzymie w peritonitis i orcliitis tu-
bwculosa, przyszedt do przekonania, ze komorka olbrzymia powstaje jak kazda
inna z jednej komorki, po rozmnozeniu sie protoplazmy i zwigkszeniu ilosci ja-
der. Zrédlem icb sg srédbtonki naczyn limfatycznych lub [w jadrach| na-
btonek kanalikow nasiennych. Co do teoryi zlewania sie komoérek Arnolda,
to autor oSwiadcza sie wprost przeciw takowej. Zwigzku podobnego jak Bro-
dowski miedzy komoérkami olbrzymiemi a naczyniami krwiono$nemi nie zauwa-
zyt nigdy. Odrzuca on rowniez mozebnos¢ powstawania komérek olbrzymich z cia-
tek biatych krwi, jakby to wynikatlo z doswiadczen Ziegler r i przypuszcza,
ze 1 w jego doswiadczeniach nie ciatka biate lecz $rédbtonki stanowity matery-
jat do utworzenia komorek wielojgdrowych.

Jak widzimy, panuje dotgd zupetna niezgodna w pojeciach o komdrkach
olbrzymich. Co dla jednych autorow wydaje sie pewnikiem, to przez innych
z mniejszem lub wiekszem powodzeniem zostaje obalonem, tak, ze précz histolo-
gii komorki olbrzymiej, z wszystkich. tych usitowan nic pewnego nie pozostaje.

Wsrod tej niepewnosci wystepuje Arnold ') z szeregiem prac, ktore w wy-
sokim stopniu przyczyniajg sie do poznania tych dotad tak ciemnych utworéw,
zwanych ,,komorkami olbrzymiemi“. Jakkolwiek na wiele zapatrywan Arnold’»
dzi§ zgodzi¢ sie nie mozna, to przeciez jego nauka o bistogenezie komo-
rek olbrzymich stoi dotad niewzruszong w gtéwnych podstawach i to nawet
w Swietle nowej etyjologii gruzlicy. Gtowng zastugg Arnold» jest, ze
wysazatl w sposob niedopuszczajacy zadnej watpliwosci, a przytem bardzo pro-
sty, zwigzek komdrek nabtonkowych z pewnemi pierwiastkami gruzetka,
a w szczegoélnosci z tak zwanemi komorkami olbrzymiemi, Arnold, ktérego
gtébwnem polem badan byty: watroba i nerki, idzie z pewnoscig za daleko, méwiac,
ze znajdowat w tych narzadach gruzetki ztozone z samych nowowytworzonych
kanalikoéw zoétciowych resp. moczowych. Twory takie nie mogtyby w takim razie
by¢ uwazne za gruzetek w znaczeniu anatomicznem; byloby to utkanie gru-
czolakowate. Nie mniej jednak zastuga jego jest wielka, chochy tylko z tego
powodu, ze zwrocit uwage na ten przedmiot. Dla zrozumienia kwestyi pozwole
sobie przedstawi¢ nieco szczegdtowiej zapatrywania Arnold’», wydaje mi sie
to bowiem potrzebnem do wyjasnienia moich wiasnych spostrzezen.

Jako nie konieczny, ale czesty sktadnik gruzetkéw w watrobie zauwazyt ten
autor zjawisko [i w przewleklych zapaleniach tego narzgdu od dawna znane
i roznie pojmowanej nowotworzenia kanalikéw zétciowych, ktore nietylko w po-
staci ktebkéw w prosdéwkowatych gruzetkach sie znachodza, iecz takze znajdujg sie
prawie stale w obwodowych czesciach zserowaciatych w srodku, wiekszych gru-
zetkdéw. Stusznie wnosi ztagd Arnold, ze takze nowowytworzone kanaliki mu-
szg wazng odgrywac role w catym obrazie anatomicznym, jaki nam przedstawia
gruzetek w réznych okresach rozwoju.

*)  Zur Frage Uber Histogenese der Riesenzellen in der Tuberkulose. Virchow’s Arehiv.
Tom 75. 1879.

') Beitrage zur Anatomie des miliaren Tuberkels. Virchow’s Arch. lom 82, 83 i 87 rok
1880, 1881, 1882.
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Sciany lub najblizsze otoczenie kanalikéw zélciowych sg zawsze w gruzel-
ku w mniejszym lub wiekszym stopniu nacieczone komorkami. Wskutek tego
powstajg w miejscach silniejszego nacieczenia i wskutek jego zmian nastepczych,
w niektorych miejscach w przebiegu kanalikow zwezenia, ktérych bezposreduiem
nastepstwem jest wypuklenie {Aufgetriebensein) $ciany w pewnem ograniczonem
miejscu [naksztalt torbieli retencyjnych] lub rozszerzenie ograniczone catego
kanaliku i przedtuzenie w réznych kierunkach. Na poparcie takiego pojmowania
rzeczy Arnold przytacza gtownie zachowanie sie zawartosci kanalikéw i ich
poktadu nabtonkowego. Komorki nabtonka sptaszczajg sie lub wydtuzajg w po-
sta¢ wrzecionowatg. Zalezy to od kierunku, w ktérym kanalik ulega rozszerze-
niu. Zawarto$¢ kanalika, mianowicie jego konsystencyja. rozstrzyga o utozeniu sie
jader, czy to po catym kanaliku, czy tez tylko przy jego $cianach. Z takiego
zachowania sie kanalikow powstajg na réznych przekrojach obrazy komorek
olbrzymieli najrozmaitszych ksztattow. Gruzetek proséwkowaty, zawierajacy je-
dne lub wiecej komorek olbrzymich, jest zatem przecieciem poprzecznem kanali-
ka ze Sciang i otoczeniem gruzliczo zmienionem. Przyjmujac takie powstawanie
komorek olbrzymich, fatwo jest wyttdmaczy¢ owa ostonke {Mantel) komorek
olbrzymich, na ktorg pierwszy zwr6cit uwage Langhans. Jest to tylko Sciana
kanalikdw zotciowych mniej lub wiecej zmieniona.

To samo wszystko mutatis mutandis odbywa sie w nerce zajetej gruzlica.
W narzadach, nie majacych kanalikbw podobnych jak zétciowe lub nerkowe,
role tych ostatnich obejmujg naczynia krwiono$ne lub limfatyczne. Geneza za-
tem komorek olbrzymich jest we wszystkich narzadach jednaka: pochodzg one
z utwordéw rurkowatych, wystanych nabtonkiem lub $rodblonkiem {endothelium).
Tym sposobem komdrka olbrzymia stracita swoj charakter jako jednostka, jest ona
tylko nagromadzeniem komorek nabtonkowych lub endotelijalnych na pewnem
ograniczonem miejscu, mianowicie w przewodach gruczotowych lub naczyniach
krwionos$nych i limfatycznycb. Tym prostym sposobem pogodzit Arnold jedno-
stronne zapatrywania autoréw, z ktérych jedni uwazali za miejsce powsta-
wania tworéw zwanych komdrkami olbrzymiemi — naczynia krwionosne, inni
[zaprzeczajgc temu] naczynia limfatyczne, inni wreszcie, nie przyjmujac ani
jednego ani drugiego, komorki endotelijalne tkanki tgcznej lub nawet biate
ciatka krwi, ktore juz to w samych naczyniach, juz to po za ich obrebem miaty
dawac poczatek komorkom olbrzymim. Do innych spostrzezenn Arnold”™ po-
wroce jeszcze przy opisie moich wiasnych badan.

Rindfleisch') uwaza komorki olbrzymie za twor catkiem uboczny mie-
uzy inuemi pierwiastkami gruzetka i widzi w nich dazno$¢ komdérek pochodzenia
nienabtonkowego do utworzenia poktadu epitelijalnego. Komorki nabtonkowa-

gruzetka— drugi wazny jego skfadnik — Rindfleisch uwaza za ko-
morki okragte czyli biate ciatka krwi, ktére sag na drodze przemiany w komorki
nabtonkowe. Woprost przeciwnego zdania jest Marchand 2). Komoérki olbrzy-

m V>.berkilos . A ch. Virchow’s. t. 85. 1881.
) Uebor 'lie Bildungsreise der liiesenzelli-n urmn Fremdkorper» Virchow’s Archiv, t. 93.
1883 rok.



mie, wedtug tego autora, sg wytworem Srodbtonkdw, przemiane zas komorek okra-
glych w nabtonkowate, a wreszcie w olbrzymie, uwaza za nieudowodniong.

Kiener i Paulet *) odnoszg powstawanie komorek olbrzymich do naczyn
krwionosnych, rzadziej limfatycznych. Gruzetek powstaje przez zgrubienie {ren-
flement) kuliste lub wrzecionowate naczynia i nagromadzenie komorek okoto te-
go zgrubienia. W naczyniu wilosowatem zgrubienie powstaje przez rozrost
srodbtonkdw w miejscu ograniczonem. Wybujate komorki ulegajg przeistocze-
niu szklistemu {dégénérescence vitreuse), zlewajg sie w cylinder, ktérego przekroj
poprzeczny daje obraz komorki olbrzymiej z jadrem na obwodzie.

Oto sg najwazniejsze poglady na komorki olbrzymie przed odkryciem
KocH’a w r. 1882. Zobaczmy teraz jak sie przedstawiajg te poglady na gru-
zetek, a w szczegdlnosci na komorki olbrzymie, w nowem Swietle etyjologii
gruzlicy.

Pierwsze usitowania na tern polu stanowig prace Baumgarten” 2) w roz-
nych pismach poprzednio ogtaszane, a zebrane w cato$¢ i uzupetnione w nizej po-
danej pracy. Autor ten starat sie na drodze doswiadczenia wynalez¢ zwigzek mie-
dzy lasecznikami a pierwiastkami gruzetka. Pod wielu wzgledami udato mu sie ten
zwigzek wynalez¢. | tak,z doswiadczen jego wynika w spos6b niezbity, ze laseczni-
ki dziatajg najpierw na komorki tkanki tacznej; ze pod wplywem tych paso-
rzytow stata komérka taczno-tkankowa zaczyna sie rozmnaza¢ wsrdd zjawiska
karyjomitozy [posrednie dzielenie jader] i ze komodrka taka staje sie z czasem
nabtonkowatg {epitelioid). Z doswiadczen BAUMGARTENa wynika tez, ze tylko
gruzetek o nabtonkowatych komorkach zastuguje na te nazwe pod wzgledem
anatomicznym i etyjologicznym. Gruzelek limfoidalny VIRCHOw’a jest prze-
miang gruzetka nablonkowatego, ktéra to przemiana odbywa sie tym sposo-
bem, ze u obwodu gruzetka pojawia sie odczyn i nastepuje wnikniecie ciatek
biatych do gruzetka. 110$¢ wniktych leukocytéw z czasem przewaza, a wreszcie
zakrywajg one zupetnie pierwotne skitadniki gruzetka, t. j. komorki nabtonkowa-
te. Wyniki badan BaumgartenA sg wielkiej doniostosci, bo dowodzg nowotwo-
rowego charakteru gruzetka, objawy zas zapalne w nim spostrzegane sg zjawi-
skiem nastepczem. Gruzetek wraz z pasorzytami zachowuje sie jak ciato obce,
bedace bodzcem zapalnym, na ktory otoczenie odpowiada zapaleniem odczynowein.

Jakiz teraz jest stosunek lasecznikow do komorek olbrzymich, mianowicie pod
wzgledem ich powstawania?BAUMGARTENowi na to pytanie doswiadczenia nie daty
zadnej odpowiedzi. Bedgc zwolennikiem teoryi proliferacyjnej, B.pomaga sobie na-
stepujacag teoryja: dzielenie jgder drogag karyjomitozy jest bezposredniem nastep
stwem dziatania lasecznikéw. Jezeli ich jest za malo, to sita potrzebna do wy-
wotania dzielenia jgder wyczerpie sie zanim nastapi dzielenie protoplazmy ko-
morki, a zatem zanim powstanie z jednej tyle komorek, ile byto jader z podziatu
powstatych pod bezposrednim wplywem lasecznikéw. Utozenie obwodowe jader
Baumgarten ttdmaczy [podobnie jak Koch] pewnym antagonizmem, jaki ma za-
chodzi¢ miedzy jadrami komorki olbrzymiej, a lasecznikami. Jesli laseczniki le-

') Cyt. przez CoRNii¢a i Ranvier’i w ,,Manuel d’histologie pathologique®. 1881.
a) Zeitschrift fur klinische Mediein, tom 9, zeszyt 2, 3 i tom 10, 12 1885.
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za w Srodku komorki, to jadra uktadac sie muszg wskutek tego antagonizmu na
obwodzie; przy utozeniu lasecznikdw u jednego bieguna, jadra oddalajg sie do
drugiego bieguna.

Jak to poOzniej bede sie starat udowodni¢, teoryja taka, zasadzajgca sie na
przypuszczalnym antagonizmie miedzy lasecznikami a jadrami komorki olbrzy-
miej, nie tylko nie ttdbmaczy wcale genezy tejze i réznych jej wihasnosci, ale jest
wprost przeciwng faktycznemu utozeniu lasecznikéw w komadrce olbrzymiej.

Zbyt mata ilos¢ lasecznikow nie moze by¢ przyczyng niepodzielenia sie pro-
toplazmy komdrki; wynika to juz ztad, ze niekiedy w komorce olbrzymiej znaj-
dujemy ogromne mnostwo lasecznikéw, o ktorych trudno przypuscic¢, by wplyw
ich najadra i protoplazme sie wyczerpat. Stuszng jest uwaga Baumgarten”.
ze komorki olbrzymie sg najczestszem zjawiskiem w przewlektej gruzlicy. T4o-
maczenie jednak tego zjawiska matg iloscig lasecznikow nie jest trafnem, bo
w ogniskach gruzliczych przewlektych moze by¢ ogromne mndéstwo lasecznikow,
a rownoczesnie takze wielka ilos¢ komdrek olbrzymich.

Okolicznos¢, ze komorki olbrzymie sa najliczniejsze w gruzlicy przewle-
kiej, da sie wytlbmaczy¢ w inny spos6b, mianowicie tem, ze do powstania two-
row zwanych ,.komérkami olbrzymiemi“ potrzeba pewnego czasu, ktéry jest za
krétkim w gruzlicy ostrej. Nizej opisze zmiany, jakie muszg nastgpi¢ w na-
rzadach, by powstata komoérka olbrzymia, a na to, jak sie przekonamy, rzeczywi-
$cie potrzeba dluzszego czasu.

Juz sama wielko$¢ komorek olbrzymich, ktére w poréwnaniu z innemi pier-
wiastkami ustroju zwierzecego stusznie, ze wzgledu na wielko$¢, nazwano olbrzy-
miemi, powinna byta wzbudzi¢ powatpiewanie, czy sg to rzeczywiscie komorki,
t. j. jedna masa protoplazmatyczna z dziesigtkami a nawet setkami ['do 300j ja-
der. Nasuwato sie tu mimowolnie przypuszczenie, ze twory takie nie sg niczem
innem, jak zlepkiem komorek. Niepotrzebnie jednak wynaleziono na to wyraz
,.konfluencyja“, pojmujac go w tem znaczeniu, ze komérki w pewnem miejscu nagro-
madzity sie w jeden punkt, protoplazma ich sie zlata i tym sposobem powstata
komorka olbrzymia. Takie zjawisko nie ma rzeczywiscie analogii w catym $wie-
cie zwierzecym. Czy jednak potrzeba ucieka¢ sie do ,konfluencyi“ w ten spo-
sob pojmowanej, aby wytldémaczy¢ to zjawisko. Mamy liczne przyktady w hi-
stologii patologicznej, ze komorki moga sie nagromadzi¢ w istniejgcych juz prze-
stworach lub w nowowytworzonych, np. w ciatach rakowych, w miesakach zra-
zikowych, w $rédbtoniakacb, przy zapaleniu gruczotéw gronkowatych i t. p..
W rakach np. nagromadzenie komorek jest tak wielkie, ze wskutek wzajemnego
ucisku powstajg owe wspotsrodkowo prazkowane kule, zwane pertami {globes épi-
dermiques). Dla wyttémaczenia wielkiej ilosci jader w komdrce olbrzymiej wy-
starczy najzupelniej przypuszczenie nagromadzenia sie komdrek w pewnem ogra-
niczonem miejscu. Chodzi tylko o dokladne zbadanie momentéw, wsréd ktérych
przychodzi do podobnego nagromadzenia sie rozmnozonych komoérek. W nowo-
tworach, jak rak lub srodbtouiak, komoérki gromadzg sie w przestworach tgczno-
tkankowych podscieliska {stroma), ktére pod wptywem tego samego bodzca po-
wstaje z istniejacej tkanki tgcznej i z przeniktych ciatek biatych. W gruzel-
kach rzecz ma sie odmiennie; tu z wytwarzaniem sie komdrek nie idzie rownole-
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gle nowotworzenie sie podscieliska {stroma). Gruzetki powstajg w przetworach
wprzad istniejagcych i zanim przyjdzie do wytworzenia sie podscieliska [do czego
wida¢ najwyrazniejsza dazno$¢ w przenikaniu ciatek biatych krwi], komorki juz
ulegaja nekrobijozie wraz z materyjatem, ktory miat stuzy¢ za ich otoczenie od-
zywecze, jakiem jest podscielisko rakowe dla raka. Mimo zatem jednorodnych
sktadnikéw w obu nowotworach, t. j. miedzy S$rodbtoniakiem i rakiem z jednej
strony, a gruzetkiem z drugiej, zachodzi kardynalna réznica, a mianowie pod
wzgledem odzywiania, czyli innemi stowy pod wzgledem zachowania sie naczyn.

Dla uniknienia nieporozumien, zastrzegam sie przeciw przypuszczeniu, jako-
bym upatrywat podobienstwo miedzy nowotworami tak réznemi i anatomicznie
i etyjologicznie jak rak i gruzetek. Zwrdcitem bowiem tylko uwage na za-
chowanie sie komdrek, sktadajgcych gruzetek w pierwszym jego okresie rozwoju
i komorek rakowych, resp. $rédbtonkowych, ktore, pomijajac histogeneze, anato-
micznie mato, a niekiedy wcale sie nie roznig od pewnych skiadnikow gruzetka,
mianowicie od bujajgcych komorek $rédbtonka.

Czy mozebnem jest teraz wobec tych danych etyjologicznych i anatomi-
cznych wyttdmaczy¢ powstawanie komorek olbrzymich z naczyn krwionosnych?
Czy przeczecie poprzeczne, uko$ne lub podtuzne naczynia krwiono$nego zmie-
nionego ,,gruzliczo“ moze w pewnych warunkach przedstawia¢ sie jako komorka
olbrzymia?

Preparaty, z ktérych narysowane zostaty figury na dotaczonej tablicy, po-
chodza ze sledziony, nerek i watroby roznych oséb zmartych na gr u-
zlice przewlekta. Pomijani odnosne protokéoty sekcyjne, ktore rzadko
kiedy przyczyniajg sie do wyjasnienia przekonan autora, a jeszcze rzadziej by-
wajg czytane. Dla mnie przynajmniej w tym przypadku sg zupetnie zbytecznemi.

Figura | przedstawia preparat ze Sledziony, w ktorej znajdowaty sie liczne
ogniska starszej gruzlicy. Widzimy tu proséwkowaty gruzetek Wagner-
ScHUEPPELa, t. j. nabtonkowaty z rozpoczynajagcym sie naciekiem zapalnym na
obwodzie. Jednak i w giebi gruzetka spotykamy komorki limfoidalne. Komorki
nabtonkowate lezg w delikatnem podscielisku. W gruzetku znajduje sie naczynie
krwionosne, ktdrego srodbtonek scienny [zwiaszcza w blouie zewnetrznej] i komorki
Swiatto pokrywajace sg obrzmiate i rozmnozone. Laseczniki znajdujg sie zaro-
wno w samym gruzetku jak i miedzy Srodbtonkiem w $wietle naczynia. Z do-
Swiadczen Baumgarten”™ wiemy, jaki wplyw wywierajg laseczniki na komorki
state {fixe Gewebszellen). Nastepujg w nich zmiany, ktore, jak to Flemming i inni
wykazali, sg najpierwszym dowodem czynnosci proliferacyjnej |obrazy karyjoki-
netyczne czyli karyjomitozy]. Ot6z nic prostszego jak przyjac, ze pod wpty-
wem lasecznikow wypetni sie z czasem cate Swiatto naczynia komdrkami $rod-
blonkowemi i to nie jedng komorka, ale catem ich mnostwem.

Uwazac cate to mndstwo za jedne komorke, nie widze najmniejszego powo-
du. Na scianach naczynia znajduje sie wiecej komorek [fig. 2], z ktorych kaz-
da pod wptywem bodzca, jaki stanowig dla niej laseczniki, moze da¢ poczatek
catemu szeregowi innych. Ze komorki $rodbtonkowe, réwnowazne genetycznie
z $rédbtonkami kanalikow sokowych {Saftcanale), moga przyja¢ wszystkie cechy
komarek nabtonkowatych, zwanych wikasnie ze wzgledu na to pochodzenie ,.epi-
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telididalnemi*, pouczaja, nas zmiany S$rédblonkdéw naczyn w innych chorobach
spostrzegane; zresztg nowotwor zwany Srodbtoniakiem (endothelioma) najlepsze
daje tego Swiadectwo. Ta przemiana komorek srédbtonkowych w nabtonkowate
da sie zauwazy¢ w pewnym okresie i w samej t. zw. komdrce olbrzymiej. Za-
uwazytem nieraz komorki olbrzymie o takich formach przejsciowych: jadra na
obwodzie wrzecionowate, im blizej srodka tern okraglejsze, tem podobniejsze do
jader komorek nabtonkowych.

Obraz gruzetka powyzej skreslony przedstawia nam owg postac przejscio-
wa, gdzie przekroj naczynia zaczyna traci¢ wihasnosci naczynia, a przemienia sie
w tak zwang komorke olbrzymia.

Zastandwmy sie nad tem, czego brakuje temu przekrojowi, by go mozna byto
nazwac rozwinietg juz komorkg olbrzymia. Niczego, jak tylko wiekszej ilosci ko-
morek nabtonkowatych w Swietle i znikniecia sciany. Obu tym warunkom stanie sie
zadosy¢ w dalszym przebiegu sprawy gruzliczej. Komorki pod wptywem laseczni-
kéw rozmnoza sie sie jeszcze wiecej, a Sciana z wybujatemi takze komorkami
srodbtonkowemi, z powodu coraz bardziej uposledzonego odzywiania, ulega¢ bedzie
nekrobijozie; wreszcie zostanie ze $ciany owa ostonka (Mantel) w postaci kolistej
btyszczacej warstwy otaczajacej komdrke olbrzymia. Nie kazde jednak naczynie,
znajdujace sie w obrebie gruzetka, musi da¢ poczatek t. zw. komorce olbrzymiej.
Do tego potrzeba przedewszystkiem wstrzymania krgzenia [do czego az nadto po-
wodow w przebiegu sprawy gruzliczej], a powtore bezposredniego wptywu laseczni-
kéw na komorki Srédbtonkowe w samem naczyniu. Jesli tylko komorki btony ze-
wnetrznej (adventitia) ulegng poliferacyjnemu wptywowi lasecznikéw, wtedy naczy-
nie zostanie scisnietem przez bujajace w otoczeniu komorki nabtonkowate, Swiatto
naczynia coraz bardziej sie zweza, komorki srédbtonkowe na $cianach rozpadaja sie
w drobnoziarnista mase, $ciana za$ podobnie jak caty gruzetek ulega koagula-
cyjnej nekrozie. Tym sposobem znikajg wszelkie Slady naczynia. O tych sto-
sunkach przekona¢ sie mogitem z catg pewnoscig na kilkudziesieciu preparatach,
pochodzacych ze $ledziony, a w ktorych znajdowato sie kilkaset komorek olbrzy-
mich i ogromna ilos¢ lasecznikéw, zwiaszcza w niektérych olbrzymich komor-
kach. Niekiedy laseczniki tworzyty w komorce tak zbite masy, ze z trudnoscig
mozna byto odrézni¢ pojedyncze osobniki i jadra innym barwnikiem zabarwione,
nieco na brzegach z masy lasecznikow prze$wiecajace. O utozeniu lasecznikow
w komorce olbrzymiej wspomne jeszcze ponizej.

Aby w sposéb pewny wykaza¢ zwigzek miedzy komorkami olbrzymiemi
a naczyniami, za radg prof. Hiavy badatem cate seryje skrawkéw jeden za dru-
gim. | tu przyszedtem do przekonania, ze komorka olbrzymia, po przejsciu ro-
znych postaci, mianowicie co do utozenia jader, konczy sie w naczyniu krwio-
nosnem. W $ledzionie sg to zyty, ktérych Sciany, jak wiadomo, sktadajg sie prawie
z samego s$rodbtonka i kolisto przebiegajacych nadzwyczaj cienkich wiokienek.
Na catym obwodzie przekroju poprzecznego takiej zyty (cavernose Milzvene, Orth)
lub na pewnej jego czesci nastepuje bujanie Srodbtonka. Wskutek tego po-
wstaje pierscien lub pewna czes$¢ takowego, ztozony z licznych warstw komorek
srodbtonkowych. RoOwnocze$nie powstaje w samem naczyniu owa jednolita lub
delikatnie ziarnista masa, ktéra wypetnia wolny od jader przestwor w naczyniu.
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Te masy, zupetnie podobne do szklistych cylindrow w kanalikach moczowych, nie
powstaja, jednak przez pewng przemiane $rodbtonka [dégénérescence vitreuse Kie-
NER’a lub czesSciowa nekroza komorki Weigertu], gdyz owg mase spotykatem
i w naczyniach, nie okazujacych zadnej zmiany w $rédbtonkach. Przeciw two-
rzeniu sie tej masy ziarnistej z komérek przemawia i ta okoliczno$¢, ze nie widzi-
my prawie nigdy, aby jadra srédbtonka sasiedniego przemieniaty sie w nig lub
okazywaty Slady rozpadu. Przeciwnie, wydaje sie jakoby ta masa zostata rozlang
wsrdd naczynia, wypetniajac wszystkie przestwory wolne od jader i ustalajac te
ostatnie na miejscu. Bedzie to najprawdopodobniej skrzepte osocze krwi. Jak
wobec tego mamy sobie ttémaczy¢ rozne zjawiska spostrzegane na komorce ol-
brzymiej, a szczegdlnie tak czeste utozenie jgder na obwodzie lub tylko w pew-
nym odcinku obwodu. Nie mozna tu przypusci¢ niszczacego [destruktywnego]
wptywu lasecznikow '), gdyz z doswiadczen Baumgarten”™ wynika w sposob nie
dopuszczajacy zadnej watpliwosci, ze laseczniki wywierajg tylko wptyw prolife-
racyjny na komdrki. Ten udowodniony wpltyw wystarczy nam jednak do wytto-
maczenia obwodowego utozenia jader. Musimy tu przedewszystkiem uwzglednic
stosunki odzywiania gruzetka. Komodrka olbrzymia jest najdalszym punktem
w gruzetku od jego obwodu, z ktorego gruzetek czerpie odzywcze soki, ktore nadto
muszg jeszcze przej$¢ Sciany naczynia, owej ostonki na komorce olbrzymiej. Céz
wiec dziwnego, ze komorki najwiecej oddalone od zrédta odzywiania, t. j. lezace
w $rodku, najpierw ulegajg przemianom wstecznym.

Jeszcze jedna uderzyta mnie okoliczno$¢, ktéra moze rzuci¢ pewne Swiatto
na stosunki odzywiania w gruzetku, majace wiplyw na utozenie jader w komorce
olbrzymiej. Przy biegunowem utozeniu jgder, zauwazytem dosy¢ czesto, ze bie-
gun z jadrami znajdowat sie wihasnie po tej stronie gruzetka. gdzie jeszcze nie
nastgpita zupetna nekroza, gdzie zatem odzywianie, jakkolwiek uposledzone, nie
zostato jednak w zupetnosci przerwane. Na stronie gruzetka, gdzie znajdowat
sie biegun komorki olbrzymiej pozbawiony jader, wytworzyta sie-Juz zupetna ne-
kroza koagulacyjna; masy serowate przechodzity bez wyraznej granicy w tres¢
komorki olbrzymiej, lub tez granice stanowita owa ostonka (Mantel) komérki ol-
brzymiej, mniej lub wiecej widoczna. Spostrzezenie to ttdmaczy nam w sposdb
prosty zalezno$¢ komorki olbrzymiej od gruzetka pod wzgledem odzywiania.
Niczem nieudowodnione jest przypuszczenie [Weigert], ze kazda komorka ol-
brzymia. przed wystgpieniem w niej przemian wstecznych, musiata mie¢ jadra
w catej swej protoplazmie. Przeciwnie, jak sie o tem na seryjach skrawkow
przekonatem, komorka olbrzymia juz w pierwszych okresach rozwoju odznacza
sie obwodowem, biegunowem lub $rodkowem utozeniem jader. Te ostatnie, buja-
jac pod wptywem lasecznikow, wnikajg w owg mase szklista, podobnie jak $rod-
btonek w organizujgcym sie skrzepie.

Komorki srodbtonkowe, z ktérych pochodza komorki utworu zwanego ko-
morka olbrzymig, nabierajg z czasem wszystkich cech anatomicznych komorek
nabtonka. Nic zatem dziwnego, ze przemiany wsteczne takich komdérek muszg

) Weigert. Theorie der Tuberkulésen Riesenzellen. Deutsch, medic. Wochenschrift 21
August. 1885.
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by¢ analogiczne z temi, jakie spostrzegamy w innych nabtonkach. Owe masy
btyszczace jednolite lub drobnoziarniste, a pochodzace z osocza krwi, z ktérych
sie sktada komorka olbrzymia [fig. 3, 4, 5] przypominajg pod kazdym wzgledem
cylindry szkliste lub ziarniste w kanalikach moczowych. Podobienstwo jeszcze
jest wiekszem, gdy uwzglednimy owe miejsca okragtawe w tresci drobnoziarni-
stej lub jednolitej komorki olbrzymiej, zwane przez autorow wakuolami. Podo-
bne jamki znajdujg sie i w cylindrach moczowych [Cornil i Brault *), Knoll1?)].
Nie bede wchodzit w blizsze szczegdty powstawania owych spraw nekroty-
cznych, ktorych siedliskiem jest ,,pseudoprotoplazma“ komorki olbrzymiej i na-
btonek kanalikow moczowych; chciatem tylko zwréci¢ uwage na identycznosc
owej pseudoprotoplazmy i cylindrow moczowych pod wzgledem anatomicznym.

Dwa sg zatem gtowne momenty, wsrdd ktorych przychodzi do tworzenia
sie tak zwanych komorek olbrzymich: istnienie przestworu zamknietego w gru-
zetku i obecnos¢ lasecznikow. Pod wptywem tych ostatnich, komorki wyscieta-
jace 6w przestwor, rozmnazajac sie, zamieniajg sie w nabtonkowate. Tym wiec
przeszkodom jakie znajdujg poliferujgce komdérki w zamknietym przestworze, ko-
morka olbrzymia zawdziecza swoje pochodzenie. Z tego wynika, ze jakos¢ prze-
stworu nie ma znaczenia. Obojetng jest juz rzecza, czy przestwor ten jest na-
czyniem krwionosnem (caverndse Milzvene), czy limfatycznem, czy przewodem gru-
czolu. Z tego wynika dalej, ze przestwor taki moze by¢ takze nowowytworzo-
nym. Sciany jego decydujg o ksztatcie komorki olbrzymiej.

Moznaby postawi¢ teraz pytanie, czy komorka olbrzymia wielkosciag
i ksztattem musi zawsze odpowiada¢ owemu przestworowi, w ktérym sie mie-
§ci. Tak zwykle bywa, ale w zasadzie nie koniecznie by¢ musi. Komorki znaj-
dujace sie w samej scianie danego kanalika rozmnazajg sie pod wpltywem lase-
cznikéw, a znajdujgc opor w zewnetrznych warstwach kanalika, moga uledz temu
samemu losowi, co komorki w Swietle lezace. Komérka olbrzymia w tym razie
bytaby wiekszg niz pierwotny przestwdér, w ktéorym sie miesci. Gdy przeciwnie
proliferacyja w otoczeniu kanalika lub tez przestworu bedzie wiekszg niz w jego
Swietle, jesli komorki nabtonkowate zaczng uktadac sie coraz gesciej wspotsrod-
kowo dokota kanalika, to swiatto jego moze sie zmniejszy¢ 3). Takie wahania bedg
zalezy¢ od sity proliferacyjnej [ilosci lasecznikéw] wewnatrz przestworu i w je-
go otoczeniu, a wreszcie i sprawy wsteczne w tych pierwiastkach bedg od-
grywac¢ waznag role.

Podajgc sprawozdanie z prac Baumgarten” {), potozytem nacisk na to, ze
przyjmowany przez niego i Koon’a, a co do ciat obcych i przez Marchand”,
antagonizm, miedzy jadrami komorki olbrzymiej a ciatami obcemi, nie istnieje, ze
laseczniki rownie czesto lezg w komorce olbrzymiej po tej stronie, gdzie leza jadra,
jakotez i na przeciwnym biegunie pozbawionym jagder. Od tego czasu zwracatem

') Etudes sur la pathologie du rein. 1885.

2) Heidenreicii. Zeitschrift fur Heilkunde. Z. 4. T. 5. 1884.

3) Pakiem zachowaniem sie naczynia krwionosnego ttémacze sobie zdanie ScHUPPEi/a
[L. c.j o wytwarzaniu sie komorek nabtonkowatych gruzetka z komorki olbrzymiej, o jej ,,rozpusz-

czaniu sig” w gruzetku.
4) Casopis lekafuy ceskych. Nr. 27. r. 1885.



ciggle uwage na to zachowanie sie lasecznikow wobec jader i na podstawie spo-
strzezen na kilkuset komérkach olbrzymich przyszedtem do przekonania, ze lase-
czniki w znacznej wiekszosci przypadkow lezg w tern miejscu komorki olbrzy-
miej, gdzie sie znajdujg jadra i to nie na granicy jader [Weigert], lecz miedzy
samemi jadrami komorki olbrzymiej [fig. 3, 4 i 5]. Inne zachowanie sie lase-
cznikdw nalezy do rzadkich wyjatkdw od tego prawidta. Nie lezg one zatem
ani w $rodku przy obwodowem utozeniu jader, ani u bieguna przy antypolar-
nem ich utozeniu [Koch, Baumgarten |, ani wreszcie na granicy jader [Wei-
gert], Dowodzitoby to réwniez jedynie wptywu proliferacyjnego na komorki,
nie za$ dziatania niszczacego, jak chce teoryja Weigert’a. Wobec tego, zdanie
Baumgarten” 0 powstawaniu komorek olbrzymich, opierajace sie na danych nie-
zgodnych z faktami, samo przez sie upada.

Mozebnem jest wprawdzie, ze lasecznik wywiera w pewnych warunkach
wpltyw niszczacy na komorke, to jednak nie jest dotad niczem udowodnione, pod-
czas gdy wptyw proliferacyjny nie ulega juz zadnej watpliwosci. Ten wplyw
produktywny, nowotworczy lasecznikdw utrzymuje sie diugo, gdyz nawet posrdod
gruzetkow juz w wiekszej czesci zserowaciatych znajdujemy czesto jeszcze obja-
wy mnozenia sie [komorki o dzielgcych sie jadrach w gruzetku na fig. 5]. Zre-
sztg trudno takze przyznac jednym i tym samym mikroorganizmom dwa wprost
przeciwne dziatania. Komorki wybujate w pewnem miejscu bez podscieliska
unaczynionego, juz tem samem przeznaczone Sg ha zniszczenie, a to nadmierne
rozmnozenie nastgpi¢ moze takze pod wptywem poliferacyjnym lasecznikéw. Ko-
morki bujajg do pewnych granic, a mianowicie jak dlugo starczy miejsca i odzy-
wiania od obwodu. Skoro tylko jedno i drugie sie wyczerpie, nastepuje prze-
miana wsteczna, dziatanie swoiste lasecznikow i ich rola w tem miejscu sie kon-
czy, a dopiero przeniesione w dalsze czesci ustroju wywotujg zndéw ten sam sze-
reg zmian nowotworczych, zapalnych i wstecznych.

Powstawanie zatem komoérek olbrzymich z naczyn uwazatbym za udowo-
dnione.

Czy rzecz ma sie tak samo z kanalikami watroby i nerek? Dostar-
czenie na to dowodu jest tu jeszcze tatwiejsze, a dokonat tego juz w wiekszej
czesci Arnold. Chciatbym tylko wspomnie¢ o zachowaniu sie nabtonka i ka-
nalikdw samych ze stanowiska ogdlnego. Zauwazono zapewne juz nieraz, jak
nabtonki, owe komorki tak wrazliwe na wszelkie bodzce, tak sktonne do przemian
zaréwno postepowych jak i wstecznych, dlugo nieraz utrzymujg sie nienaruszone
wsérdd réznych spraw chorobowych, a czesto nawet okazujg zjawiska mnozenia
sie. Dosyc¢ czesto zauwazy¢ mozna w gruzlicy przewlektej nerek, ze w gruzetku,
lub ich wiekszych nagromadzeniach, kanaliki moczowe zapuszczajg sie w gigb
ogniska gruzliczego, znajdujacego sie¢ w réznych okresach rozwoju, nie w postaci
prawidtowych kanalikéw, lecz jako proste lub pozaginane szeregi komoérek na-
btonkowych [fig 6j, dzielagce sie widetkowato. Nie ma tu mowy o kanaliku,
ajestto tylko bujanie nabtonka zwykle bez Zzadnego Swiatta w wydtuzonym
szeregu komorek. W nerce, z ktdrej pochodzi powyzszy preparat, wszystkie komor-
ki nabtonkowe okazywaly sie przeistoczonemi w wysokim stopniu. Tylko w nacie-
czeniu gruzliczem mozna bylo zauwazyé mnozenie sie i energiczng zywotnos¢
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nabtonka. Nic tatwiejszego nad to. ze taka gromadka nabtonkéw znajdzie sie
wsrdd gruzetka [fig. 6a] i da poczatek komérce olbrzymiej. W tym razie jadra
komorki olbrzymiej nie beda natury endotelijalnej [nabtonkowatej], ale sg wytwo-
rem prawdziwych nablonkéw. Twory w ten sposob powstate majg wszystkie
cechy komorek olbrzymich i zachowanie sie ich dalsze jest zupetnie takie samo,
jak gdyby powstaty z naczyn krwionosnych lub limfatycznych. Rd&znica genety-
czna nie pocigga tu za sobg zadnej réznicy histologicznej.

W watrobie siedliskiem gruzetkdw bywa najczesciej tkanka tgczna okoto
gatazek zyty wrotnej, owo podscielisko mieszczace w sobie naczynia krwiono$ne,
Emfatyczne i kanaliki zotciowe. Zachodzi jednak pytanie, ktéry z tych utworéw
rurkowatych daje poczatek komoérkom olbrzymim?  Gruzetki najczesciej Powsta-
ja w bezposredniem sgsiedztwie kanalikdw zotciowych. Na przekrojach po-
przecznych kanalikow widzimy czesto, ze wsrdd kanalika odbywa sie rozmnaza-
nie i ztluszczenie nabtonka, az wreszcie jego Swiatto wypetnia sie komor-
kami, ktérych jadra sa najzupetniej identyczne z jadrami komorki olbrzymiej ).
Rownoczes$nie w $cianach kanalika i jego najblizszem otoczeniu nagromadza sie
coraz wiecej komorek nabtonkowatych. Gruzetek z komdrkg olbrzymia w $rod-
ku lub ekscentrycznie jest gotowy. Ale ten sposob powstawania komarki olbrzy-
miej z kanalika zo6tciowego nie jest jedynym. Gruzetek moze sie utworzy¢ i zdata
od kanalika. W wiekszych ogniskach gruzliczych znajdujemy, zwtaszcza w obwodo-
wych czesciach ogniska, nacieczenia drobnokomorkowe z niezliczonemi komaorkami
nabtonkowatemi, a w nacieczeniu tern szeregi komorek nabtonkowych rozgatezia-
jace sie [fig. 7a] i zndéw te same rozgatezione wysepki komdrek nabtonka [fig. 7&J,
ktore spotykaliSmy w nerkach. Szeregi te sg otoczone delikatng Sciankg [fig. 7c]
ktéra widocznie jest pozostatoscig Sciany kanalika zétciowego. Komorki nabton-
kowe nie przylegaja bezposrednio do Sciany, niekiedy znajduje sie miedzy niemi
przestwor ciggnacy sie wzdluz catego pseudokanaliku zétciowego. Zapewne ma-
sa injekcyjna w doswiadczeniach Arnold”, ktoremu miato sie uda¢ nastrzy-
kniecie takich kanalikéw, wnikata w te przestwory. Takie wybujate nabtonki
[fig. 76] mogg takze da¢ poczatek komdrkom olbrzymim, gdyz i tu naokoto mniej-
szego naczynia krwiono$nego moga dziata¢ czynniki, ktére z poprzecznego prze-
kroju naczynia tworzg z czasem komorke olbrzymia.

Na seryjach preparatéw prof. Hiaw 2), opisanych w jego pracy o tworze-
niu sie torbieli w watrobie przy gruzlicy proséwkowej, przekonatem sie rowniez
0 zwigzku komérek olbrzymich z kanalikami z6tciowemi. | w tych ostatnich od-
bywa sie sprawa analogiczna jak w przestworach zylnych $ledziony, mianowicie
bujanie nabtonka na catym obwodzie kanalika lub pewnej czesci i powstawanie
masy szklistej lub drobnoziarnistej z krysztatkami bilirubinu lub bez nich. Bu-
jajacy nabtonek nie koniecznie musi przylega¢ do $ciany kanaliku, przeciwnie
czesto bardzo znajdujemy gromadki jego mieszczace sie w szklistej masie, oddzie-
lone od $ciany [zluszczone]. Komdrka olbrzymia, powstata z tych oddzielonych

>) Takie zjawiska na kanalikach zo6tciowych spotykatem takze i w proséwkowatych mie-
kczakaeh (ffumma) w watrobie.

Shornik lekarsky. 1. 1. 1885.
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nabtonkow, otoczona jest przestworem wolnym na catym obwodzie lub czesci te-
goz. Owa szpara naokoto komorki olbrzymiej w gruzetkach ulegajacych obu-
marciu, wspomniona przez Kilku autoréw, lecz przez zadnego dotad nie wyja-
$niona, zalezy wiasnie od ztuszczenia sie nablonka. Najwazniejszy zarzut
BAUMGARTEN’a przeciw takiej genezie komorki olbrzymiej, mianowicie zarzut,
ze komoérka olbrzymia okazuje daleko wiecej jader niz przekréj kanalika zotcio-
wego odpowiedniej wielkosci, upada wobec tego, ze nabtonki kanalikow wiasnie
bujac, a wiec ilosciowo zwieksza¢ sie muszg, aby utworzy¢ komorke olbrzymia.
Przypuszczenie Baumgarten”, ze tylko jedno jadro komorki nabtonkowej, roz-
mnaza sie w protoplazmie, a inne jadra zachowujg sie biernie i zanikaja, brzmi
dziwnie i niczem nie da sie poprze¢. Dlaczeg6z inne jadra, nalezace do sasie-
dnich nabtonkéw, miatyby nie odpowiada¢ proliferacyja na dziatanie lasecznikdw?

W najwiekszej sprzecznosci z teoryja Baumgarten'u i WEIGERT’a, co do
komérek olbrzymich, znajduje sie jeden przypadek gruzlicy nerki, z ktérej w osta-
tnich czasach wykonatem kilkadziesigt preparatow. Przypadek ten dotyczyt
dziecka 3 miesiecznego, zmartego na gruzlice gruczotéw oskrzelowych, przecho-
dzaca na pluco lewe, obok wystgpienia prosowkowatych gruzelkdéw we wszy-
stkich narzadach wewnetrznych. W gruzetkach oraz w migzszu tych narzaddw,
a takze we krwi [na przecieciach naczyn krwiono$nych |, znalaztem ogromne
mnéstwo lasecznikow i komdrek olbrzymich. Gruzlica nerek w tym przypadku
co do swej formy anatomicznej nieznang jest dotad w literaturze. Uderzajgca
byta bowiem znaczna ilos¢ komorek olbrzymich najrozmaitszej wielkosci i ksztat-
tow wsrod miazszu prawidtowego [z wyjatkiem niewielkiego przeistoczenia na-
btonkéw]. Tylko w niektérych miejscach migzszu znajdowaly sie poczatki gru-
zetkdw o komdrkach nabtonkowatych w postaci ogniskowych ostro odgraniczo-
nych bujan komoérek. Komorki olbrzymie lezaty wsrod migzszu, ktorego wszy-
stkie sktadniki histologiczne, nie zakryte jeszcze nacieczeniem gruzliczem, z ta-
twoscig daty sie odrézni¢ — i dla tego pochodzenie komorek olbrzymich mozna
byto oznaczy¢. W dwudziestu przeszto preparatach, barwionych wedtug meto-
dy Ehrlich’a, znalaztem dwa klebki Malpighiego, z ktorych jeden zawierat
takie mnostwo lasecznikow, ze zaledwie w niektérych miejscach mozna byto roz-
rézni¢ nabtonek; jama torebki BowMAN’a zresztg wypetniona byta lasecznikami.
Drugi kiebek [fig. 8] zawierat takze znaczng ilos¢ lasecznikow, budowa jednak
jego mimo to byta zupetnie widoczna. W licznych innych kiebkach znajdowaty
sie takze laseczniki, lecz zaledwie po kilka [1—5] i to zarbwno w samym kiebku
jak i w wolnym przestworze torebki BowMAN’a. W pozostatym migzszu nerki,
laseczniki znajdowaty sie w nieznacznej ilosci, najczesciej w protoplazmie na-
btonka istoty korowej, rzadziej w rdzeniowej. Laseczniki dostaty sie za po-
$rednictwem naczyn krwionosnych do ktebkéw, a ztad po rozmnozeniu sie unie-
sione pradem moczu przeszty z torebki BowMANN'a do kanalikow. Wieksza
przynajmniej ilos¢ lasecznikéw usadowionych w nabtonkach kanalikéw musiata
przeby¢ te droge, ktéra z przestworu kiebka byta dla nich najkrotszg. Tern roz-
przestrzenianiem sie lasecznikéw daje sie wyttdémaczy¢ znaczna ilos¢ komorek
olbrzymich przy niewielkiej ilosci gruzetkbw. Tworzenie sie komorek olbrzy-
mich nie moze zaleze¢ od matej ilosci lasecznikdéw, jak to utrzymuje Baumgar-
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ten. Inna musi by¢ przyczyna powstawania komorek olbrzymich, a jest nig nie
ilos¢ lasecznikow, lecz ich rozmieszczenie. Laseczniki usadowione w przestwo-
rach kanalikowych spowodujg rozmnazanie nabtonkéw tychze przestworéw i po-
wstanie komorka olbrzymia; laseczniki za$ umieszczone w tkance tacznej odste-
powej narzagddw migzszowych sprowadzg bujanie statych komdrek #gcznotkanko-
wych, wytworzy sie gruzetek o komorkach nabtonkowatych, pozbawiony komorek
olbrzymich, jesli w obreb jego nie wchodzit zaden utwor rurkowaty lub ze wszech
stron zamkniety. Powyzszy przypadek gruzlicy nerek stanowi jeszcze jeden do-
wod nie dajacy sie niczem odeprze¢, ze komorki olbrzymie powstajg z kanalikow
nerkowych.

Jak wspomniatem, zmiany w nerce byly tak nieznaczne, ze z calg tatwoscig
mozna byto odrézni¢ wszystkie sktadniki migzszu nerkowego; dlatego tez bylo
tatwo wysledzi¢ wszystkie zmiany, jakim ulegaty kanaliki dajgce poczatek ko-
morkom olbrzymim.

Nabtonki wszystkich kanalikéw nerkowych [z wyjatkiem tych, ktére zawie-
raty pewng ilo$¢ lasecznikow], a ktore byty na drodze przemiany w komorke
olbrzymia, okazywaty zmetnienie migzszowe (iruée Scliwelluug), a jadra ich, zale-
dwie w liczbie 2—3—5 na obwodzie zachowane, stabo przyjmowaty barwniki.
Odstepy miedzy jadrami wypetnione masg drobnoziarnistg [protoplazmg w roz-
ktadzie] byly dos¢ znaczne. Zupelnie inaczej zachowywaty sie kanaliki, ktérych
nabtonki zawieraty laseczniki. Jadra takich komodrek byly gesto obok siebie
utozone i barwity sie o wiele silniej. Od ilosci i usadowienia sie laseczni-
kow, zalezato gromadzenie sie komorek nabtonkowych na catym obwodzie, lub
tylko na pewnym jego odcinku. Wolny przestwor kanalika byt najczesciej wy-
petniony masg szklista, nie réznigca sie niczem od cylindrow w innych kanalikach.
Juz taki twér moznaby nazwa¢ komorkg pseudoolbrzymig, jak to czyni Arnoed,
a za nim i Baumgarten. Nie wiele juz jednak brakuje takiej komdrce, aby
sie stata ,,prawdziwg‘ olbrzymig komorka. Potrzeba tylko, aby komorki na-
btonkowe w jednym lub drugim kierunku jeszcze wiecej wybujaty, aby stosunek
jader do masy szklistej jeszcze wiecej sie zmienit na korzy$¢ pierwszych lub dru-
giej. To zachowanie sie nabtonka kanalikdw przemawia wprost przeciwko
przypuszczeniu Baumgarten”, ze komérka olbrzymia powstaje z jednej komorki
nabtonkowej. Nie ma najmniejszego powodu, aby tylko jedna komdrka nabton-
kowa pod wptywem lasecznikow sie dzielita, inne za$ lezagce w tym samym ka-
naliku i bedace pod tym samym wptywem proliferacyjnym lasecznikéw ulegaty roz-
padowi i znikaty. Nie wynika jednak z tego, aby komdrka olbrzymia w tyni ra-
zie miata zawsze obwodowo utozone jadra, lub byta w catosci niemi wypetniona,
gdyz na obwodzie lub pewnej jego czeSci nagromadzony nabtonek moze sie od-
dzieli¢, a w wolny przestwoér wnika masa szklista. Takiego wnikania, a raczej
tworzenia sie cylindrow szklistych miedzy $ciang kanalika a odluszczong war-
stwg nabtonka mamy liczne przykiady w przewlekiem zapaleniu nerek.

Jeszcze jedna okoliczno$¢ przemawiata w moich preparatach za powstawa-
niem komdrek olbrzymich z kanalikébw. Mianowicie komorki te najprostsze co
do postaci odpowiadaty zupetnie pod wzgledem wielkosci i ksztattu poprzecznym
przecieciom kanalikéw skreconych, lub tez zstepujacej gatezi petlicy Henle:go.
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Ta jednostajna wielkos¢ komorek olbrzymich najwiecej byta uderzajaca, gdy
przypadkiem koto komdrki znajdowat sie kanalik tego samego rodzaju co ten,
z ktérego powstata komérka olbrzymia [fig. 8].

I w tych komérkach olbrzymich, ktorych rézne okresy rozwoju mogtem
stwierdzi¢, zauwazylem ten sam stosunek lasecznikow do jgder, mianowicie naj-
wieksza cze$¢ tychze znajdowata sie zawsze ws$rod jader, a nie na przeciw-
legtym biegunie [w komorkach o polarnie utozonych jadrach] lub na granicy mie-
dzy jadrami a masg szklistg. Jadra graniczace z tg ostatnig barwity sie w tym
samym stopniu i tak samo ostre miaty kontury jak inne jadra; nie zauwazylem
w nich nigdy ani $ladu rozpadu lub poczynajacego sie obumarcia [stabszego bar-
wienia sig], jakby tego wymagata teoryja WEIGERT’a o cze$ciowem obumieraniu
komdrki olbrzymiej. Przeciwnie, wszystko przemawiato za tern, ze laseczniki, je-
$li sie znajdowaly w tej pseudoprotoplazmie, dostaty sie tam dopiero z war-
stwy jader.

Jakiez wiec jest stanowisko komorek olbrzymich w gruzlicy? Ze sa one
czems$ zupetnie innem niz osteoklasty [Koelliker], nie ulega najmniejszej watpli-
wosci. Te ostatnie sg komdrkami w catem tego stowa znaczeniu, podczas gdy
komorki olbrzymie w gruzlicy sg tylko konglomeratem takowych. To samo mo-
zna powiedzie¢ o komorkach olbrzymich w ziarniniakach (granulomd). W niekto6-
rych nowotworach, a takze i pod wptywem jadu przymiotowego powstajace ko-
morki olbrzymie, moga mie¢ geneze takg samg jak w gruzlicy, ale tez moga po-
wsta¢ tym sposobem co osteoklosty lub komorki olbrzymie w ziarniniakach. Je-
$li jednak uwzglednimy komorki olbrzymie gruzlicy w catej ich liistogenezie i ety-
jologii, to musimy im przyznac cechy charakterystyczne, ktérych inne komorki
olbrzymie nie majg, czyli innemi stowy, ze sg swoiste dla gruzlicy.

Wobec takiego powstawania komorki olbrzymiej nazwa tych sktadnikow
gruzetka nie jest uzasadniong. Jesli ma juz by¢ zachowana utarta nazwa dla
tych konglomeratéw komorek endo- lub epitelialnych, to jedynie usprawiedliwio-
nem bytoby miano z dodatkiem: ,tak zwany“ lub tez nazwa ,,pseudokomorek”
olbrzymich.

W koncu uwazam sobie za mity obowigzek ztozy¢ podziekowanie panu Ta-
deuszowi tuczkiewiczowi, doktorantowi medycyny, za staranne narysowanie
figur z moich preparatow.
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Objasnienie rysunkow.

Fig. 1. Gruzetek o komorkach nabtonkowatyeh naokoto naczynia; bujanie S$rédbtonkéw
w Swietle tegoz naczynia i komérek w adwent,yeyi. Rbichert. Ok. 3. syst. 7.

Fig. 2. Przeciecie poprzeczne naczynia krwionosnego w wiekszem ognisku gruzliezem. Roz-
mnazanie sie Srédbtonka pod wplywem laseeznikdw; resztki rozpadajacego sie witoknika w naczy-
niu; obrzmienia komdérek w $cianie naczynia i w adwentyeyi. Rbichert. Ok. 3. Homog. im- t/IB.

Fig. 3. Komodrka olbrzymia z jadrami utozonemi na obwodzie. Najwieksza ilos¢ laseezni-
kow wsrdd samych jader. Laseczniki widocznie wnikajg od obwodu w komérke olbrzymig, a mi-
mo to posiada ona obwodowy ukfad jader. Ok. 3. Horn, itnmer. '/t5.

Fig. 4- Komorka olbrzymia, naokoto niej wyrazna obwodka wioknista, odpowiadajaca na-
czyniu. Ok. 3. syst. 7.

Fig. 5. Komorka olbrzymia, w ktorej i na obwodzie i w $rodku wida¢ zjawiska nekrozy.
W gornej czesci gruzetka ulegajacego zwyrodnieniu serowatemu objawy rozmnozenia na pozosta-
tych komérkach. Ok. 3. Hom. immer. '/is-

Fig. S. Ognisko gruzlicze z nerki; bujanie nabtonka w kanalikach a) poprzeczne przeciecie
kanalika jako zawigzek komorki olbrzymiej. Ok. 3. syst. 4

Fig. 7. Ognisko gruzlicze w tkance tacznej dokota zyly wrotnej w watrobie. Zmiany te sa-
me co w nerce. Ok. 3, syst. 7.

Fig. 8. Kiebek nerkowy z kolonijg laseeznikdw; na lewo przeciecie poprzeczne trzech kana-
likéw, z ktorych jeden przemienit sie w komdrke olbrzymia z lasecznikami. Rbichert. Ok. 3. Hom.
immers. '/i5.
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