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ZARZEWIE

CZASOPISMO POSWIECONE SPRAWOM POLITYKI PANSTWOWE!]
I HISTORJI RUCHU ZARZEWIACKIEGO

Deklaracja

W doniostej chwili dziejowej uznajemy za swoj obowigzek zwrdcenie
sie do spoteczenstwa.

Reprezentowane przez nas organizacje ideowe skupity przed laty pa-
trjotyczne odtamy miodziezy, rzucity przed wojng Swiatowg hasto walki
0 Niepodlegtos¢ i w walce tej wziely w nastepstwie czynny i bezposredni
udziat. W czasie wojen o byt i granice Panstwa Polskiego masy zotnier-
skie — reprezentowane dzi$ przez Federacje Polskich Zwigzkéw Obroncow
Ojczyzny — wykazaty dowodnie swoje oddanie sie sprawie Rzeczypo-
spolitej.

Obecnie gdy Polska przezywa okres wzmacniania podstaw wiasnej
potegi, gdy w ciezkiej walce wewnetrznej rodzg sie nowe mysli i sity Na-
rodu, organizacje nasze #aczg swe szeregi, celem wykucia w $Swiadomo-
$ci spotecznej zdrowych zasad polskiego zycia.

Wysitki nasze wydajg sie nam tem niezbedniejsze, ze z wielu stron
wadliwie jest oceniany zaréwno ogrom trudnosci, ktére Panstwo Polskie
przezwyciezyto i nadal przezwycieza¢ musi, jak tez i dzisiejszy ukiad sto-
sunkow wewnetrznych oraz charakter toczonych sporéw.

Dzi$ idzie nie o program szczegdtowy, lecz o program ogdlny, nie
0 hasta, lecz o zdolno$¢ realizacji, nie o ztudne ornamenty w budowie
ustroju politycznego, lecz o same podstawy proste, mocne i trwate, nie
o indywidualne cechy poszczeg6lnych ludzi, lecz o ich zdolno$¢ zrozumie-
nia nakazow chwili historycznej, nie o krytyke popetnianych dotychas bie-
déw, lecz o pozytywna ustrojowg i organizacyjng prace.

Stwierdzamy, ze skfadanie catej odpowiedzialnosci za wszelkie powi-
kiania i1 niebezpieczenstwa wspdiczesnej doby na poszczegdlnych ludzi,
lub poszczegdlne rzady jest taka samg demagogja, jak zarzucanie kazdo-
razowego rzadu nawatem fantastycznych, a przytem sprzecznych zadan,
majacych rzekomo zamieni¢ Polske w kraj powszechnej szcze$liwosci i cnot
obywatelskich.

Stwierdzamy, ze ustawiczne #tudzenie spoteczenstwa przez wszystkie
partje polityczne, jakoby istotng przyczyng zta i niedomagan byt kazdy



rzad, nie bedacy ich wyrazicielem, podwaza podstawy politycznego zy-
cia spoteczenstwa i godzi w panstwowg przysztos¢ Polski.

Historja kazdego Narodu tworzy jedng nierozerwalng cato$¢, stano-
wigcg jego zycie, nie wolno nam zatem traci¢ z przed oczu do$wiadczenia
dziejow naszych.

Polska historyczna nie pozostawita po sobie w instynkcie szerokich
mas Narodu poczucia silnej wiadzy wykonawczej. W ostatnich dwdch
wiekach niepodlegtego bytu zatraciliSmy umiejetno$C tworczej pracy po-
przednich pokolen. W epoce tworzenia nowoczesnych panstw europejskich
nie zdotaliSmy rozwigza¢ sprawy skarbu i wojska, rozwoju miast i handlu,
zagadnienn spotecznych, narodowosciowych i wyznaniowych, nie utrwalili-
$Smy dostepu do morza.

W okresie zaborow nie mogta nastgpi¢ naprawa tego zia, odwrot-
nie — niepowodzenia powstan narodowych wszczepity niewiare we wiasne
sity i czyny. Lecz, co grozniejsze, w pierwszych latach naszej Niepod-
legtosci rozwoj zycia Narodu byt coraz silniej hamowany odradzajgcemi
sie wadami naszych przodkéw, ktére poczety przewaza¢ nad tworczemi
jego poczynaniami.

Wobec staczania sie Panstwa w otchfan anarchji i bezwladu jako
konieczna reakcja przyszty wypadki 13 — 15 maja r. 1926 dobroczynne
w nastepstwach, cho¢ tragiczne w swym przebiegu.

Wstrzasnely one duszg Narodu, powstrzymujgc proces rozkiadu i de-
zorganizacji, wzmocnity wiadze wykonawczg i obudzity poczucie obowigzku
wobec Panstwa. Sg to zdobycze powazne, ktorych w sposéb uczciwy
i objektywny negowa¢ nie mozna. Niemniej przeciez wielka ilo$¢ podsta-
wowych zagadnien nie zostata dotad pozytywnie rozstrzygnieta. Spotego-
waly sie przytem uczucia nienawisci i nieufnosci, ktérych utrwalenie mo-
globy przynies¢ Panstwu nieobliczalne szkody.

W tych warunkach z calag wyrazistoscia wystepuje dzi$ potrzeba
unieszkodliwienia wptywu destrukcyjnych walk politycznych i koniecznos¢
naprawy ustroju Rzeczypospolitej, zwlaszcza, ze te same wrogie sity ze-
wnetrzne, ktére w przesztoSci pracowatly nad zniszczeniem samodzielnego
Panstwa Polskiego istniejg i obecnie, wzmacniajg sie z kazdym rokiem
i czekajg tylko na dogodng okazje napasci na Polske.

Wydaje sie nam zaréwno nakazem chwili, jak i polskiej racji stanu,
wpajanie w $wiadomos$¢ spoteczenstwa szeregu zasadniczych i zrozumiatych
w swej prostocie prawd, bez ktérych urzeczywistnienia jest niemozliwy po-
mysiny rozwdj Panstwa Polskiego. Najistotniejszemi zadaniami chwili bie-
Zace] — w zrozumieniu historycznej ewolucji naszej panstwowosci — sa:

1. Zmobilizowanie i sharmonizowanie wszystkich sit Narodu, celem
zabezpieczenia pokoju, poszanowania traktatdw, a zarazem odparcia wszel-
kich zakuséw na cato$¢ i samodzielno$¢ Rzeczypospolitej.



2. Przeprowadzenie takiej naprawy ustroju, ktéra — utrwalajac istotne
prawa demokratyczne — zapewni Prezydentowi Rzeczypospolitej czynng
irole w Panstwie, uniezalezni jego wybdr od ciat ustawodawczych, dokona
wiasciwego rozgraniczenia kompetencyj i funkcyj wykonawczych od usta-
wodawczych, a Rzadowi Rzeczypospolitej zapewni ciggtos¢ prac i zabez-
pieczy przed przypadkowemi przesileniami.

3. Wzmozenie wysitkow wiladzy wykonawczej, ustawodawczej i sa-
morzaddw, celem skutecznego podniesienia kultury i dobrobytu wszystkich
warstw ludnosci, ze szczeg6lnem uwzglednieniem interesdw pracy i zasad
sprawiedliwosci spotecznej.

4. Zbudzenie w szerokich kotach spoteczenstwa polskiego, szlachetnej
i trwatej ambicji, by odrodzone Panstwo Polskie, podnoszac poziom zycia
og6tu obywateli na wyzyny, osiggniete juz przez inne, szczesliwsze w swej
przesztosci lub w pracy wytrwalsze narody, stato sie na szerokiem forum
miedzynarodowego zycia tworczym czynnikiem powszechnego postepu.

Tezy powyzsze nie stanowig w naszem pojeciu jednostronnego progra-
mu, okoto ktérego musiataby sie rozpeta¢ walka przeciwnych sobie czyn-
nikobw spotecznych i politycznych. Organizacje, ktore je wysuwaja, majg
jedng tylko ambicje, to jest che¢ przystuzenia sie sprawie ugruntowania
podstaw mocnej, zorganizowanej Polski, opierajacej swoj byt niepodlegty
na przywiazaniu, sile moralnej i materjalnej oraz dojrzatosci politycznej
najszerszych warstw spoteczenstwa.

W przetomowych chwilach historycznych narody, wiedzione zdrowym
instynktem, skupiajg sie przy silnych indywidualnosciach, przy wielkich
autorytetach. W obecnej chwili Marszatek Jozef Pitsudski uosabia nakazy
mdziejowe i najszczytniejsze dazenia Narodu. Pionier walki o Niepodlegto$¢
Ojczyzny porwat do niej zastepy bojownikéw i zotnierzy, nauczyt ich gingé
za wolno$¢ w wiezieniach i na polach bitew, Zwycieski Wddz zbudzit prosta
mito$¢ zotnierska, a teraz zbiera co dnia mitosci tej dowody. Wytrwaty
Budowniczy Panstwa Polskiego wzywa caty Nardd, by wszedt na drogi,
prowadzace do utrwalenia niepodlegtego bytu i wydobycia wszystkich twor-
czych sit i wartosci.

Sprosta¢ obecnym zadaniom moze spoteczenstwo jedynie przez zso-
lidaryzowanie sie z akcjg naprawy panstwa, podjeta przez Marszatka Pit-
sudskiego, oraz przez wytworzenie na terenie Sejmu wiekszosci, zdolnej do
planowego dziatania bez pogtebiania walk i rozdZzwiekéw wewnetrznych.

Warszawa, dnia 30 pazdziernika r. 1930.
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FEDERACJA POLSKICH ZWIAZKOW OBRONCOW OJCZYZNY:

1. ZwigzeK Oficerow Rezerwy. — 2. Stowarzyszenie Rezerwistow i b. WojsKo-
Wych. — 3. Ogélny ZwiazeK Podoficerow Rezerwy. — 4. ZwigzeK Legjonistow. —
5. ZwigzeK PeowiaKéw. — 6. ZwigzeK Powstaricéw SlgsKich. — 7. ZwigzeK Obroricéw

Lwowa. — 8. Legja Inwalidow WojsK PolsKich. — 9. Centralny ZwigzeK Osadni-
Kéw. — 10. ZwigzeK KaniowczyKoéw i ZeligowczyKoéw. — 11. ZwigzeK b. UczestniKéw
Powstarn Narodowych. — 12. Stowarzyszenie BajonczyKoéw. — 13. Legjon SlgsKi. —
14. ZwigzeK ‘SybiraKéw. — 15. ZwigzeK Legjonistow PutawsKich. — 16. ZwigzeK
b. UczestniKow WojsKowej Strazy Kolejowej. — 17. ZwigzeK Stowarzyszenn Ociemnia-
tych Zotnierzy. — 18. ZwigzeK Towarzystw Powstancow i WojaKéw D. 0. K. VIII. —
19. ZwigzeK Inwalidéw Wojennych R. P. — 20. ZwigzeK b. WojsKowych PolsKich
w Belgji. — 21. ZwigzeK Towarzystw Marynarzy R. P. — 22. Stowarzyszenie Wete-
ranéw Armji PolsKiej we Francji. — 23. ZwigzeK tegjonisteK PolsKich. — 24. Zwia-
zeK b. Ochotnikéw Armji PolsKiej. — 25. ZwigzeK UczestniKéw b. | Korpusu W. P-
na Wschodzie.

WOJCIECH POLEK
Rewizjonizm niemiecki zagraza
pokojowi Swiata

Wszystkie oznaki wskazujg, ze w chwili obecnej polityka niemiecka
wchodzi w nowy, moze ostatni okres walki przeciwko Traktatowi Wersal-
skiemu. Walka ta nie rozpoczeta sie dopiero w latach ostatnich; powstata
ona bowiem zaraz po podpisaniu przez Niemcow w 1919 r. Traktatu Wer-
salskiego, ktory wedtug ich opinji, jako zawarty pod przymusem, jest nie-
wazny. Jesli Niemcy w swej interpretacji waznosci Traktatu Wersalskiego
idg az tak daléko, to nalezy im przypomnie¢, ze nietylko przez ztozony
podpis pod Traktatem Wersalskim uznali oni zachodnie granice Polski, ale
uznali je po raz drugi i to bez jakiegokolwiek przymusu, kiedy podpisali
Traktat ustalajagcy granice polsko-niemieckg przez Miedzynarodowg Komi-
sje Delimitacyjng (traktat ratyfikowany przez Polske i Niemcy, ogtoszony
w Dz. U. R. P. Nb 54/27).

Klauzule terytorjalne, o jakich mowa w Traktacie Wersalskim, zostaty
wykonane, i jako takie nie moga dzi$ podlega¢ jakiemukolwiek zakwe-
stjonowaniu.

Niemcy twierdza, ze do zadania rewizji postanowien traktatowych upo-
waznia ich nietylko artykut 19 Paktu Ligi Naroddw, ale ze na mozliwos¢
tej rewizji wskazat Clemenceau juz w nocie do Delegacji Niemieckiej przed
podpisaniem Traktatu Wersalskiego. W nocie tej pisze Clemenceau, ze
traktat, ktory Niemcy majg podpisaC ,stwarza jednoczesnie organ (mowa
0 Lidze Narodéw) niezbedny do pokojowego zatatwiania wszyst-
kich zagadnien miedzynarodowych w drodze wymiany zdar i porozumienia
oraz wynalezienia sposobu dokonywania od czasu do czasu



zmian w postanowieniach z roku 19 19.." uwazajg, ze sam Cle-
menceau wyraznie wskazat, iz Traktat Wersalski jest tworem niedoskona-
tym, ze pozostawit wiele spraw, ktére przyszto$¢ bedzie musiata uregulo-
wac; idgc po drodze tego rozumowania rozpoczely Niemcy akcje rewizjo-
nistyczng; dotyczy ona wielu spraw zwigzanych z postanowieniami Traktatu
Wersalskiego, a mozna je uszeregowa¢ wedtug realizowania w nastepujaca
kolejnosc¢:

1) rewizja odszkodowan wojennych,

2) zniesienie okupacji Nadreniji,

3) zniesienie okupacji Zagtebia Saary,

4) rewizja granic wschodnich, t j. odzyskanie Pomorza i Slaska

a nawet Poznanskiego,

15) zwrot Eupen i Malmedy,

6) zwrot kolonij niemieckich.

Sprawa odszkodowan wojennych, jako najbardziej cigzagca Niemcom,
musiata by¢ w pierwszej linji zrewidowana; chodzito o to, azeby wysoko$¢
odszkodowan zmniejszy¢, a wogdle azeby ich sie pozbyé, poniewaz we-
diug ich zdania Niemcy nie sg winne wywotania wojny Swiatowej.

W r. 1924 przyjeto plan Davesa, ktory jednak nie trwat dtugo, ponie-
waz rozpoczeto starania, azeby przeprowadzi¢ jego rewizje, czego rzeczy-
wiscie dopiety, bowiem na konferencji w Hadze Niemcy przyjety opraco-
wany plan Younga, wedtug ktérego majg ptaci¢ odszkodowania wojenne;
ale juz wkrotce po przyjeciu planu Younga o$wiadczyly, ze nie wierzg, by
mogt przetrwaé diuzej, jak lat 10, zgoéry przesadzajac mozliwos¢ diuzszego
trwania, raczej dazenie do catkowitego jego zniesienia.

Charakterystyczny dla odszkodowar wojennych niemieckich jest fakt,
ze Niemcy spfacajg odszkodowania wojenne z pozyczek amerykanskich, ze
zatem dtuznik sptaca diug pieniedzmi wierzyciela.

Odzyskanie Nadrenji, ktére miato nastgpi¢ w mysl postanowier Trak-
tatu Wersalskiego w 1935, otwarto Niemcom juz catkowicie droge do zg-
dania zniesienia okupacji Saary i rewizji granic wschodnich; dnia 10 sierp-
nia 1930 roku byliSmy $wiadkami mowy ministra Rzeszy Niemieckiej Tre-
viranusa, ktory w sposéb iscie pruski, brutalny, w formie niespotykanej
w stosunkach miedzynarodowych, zadat rewizji granic wschodnich, twier-
dzac, ze ,przysztos$¢ Polski, ktéra w znacznym stopniu zawdziecza swa
panstwowo$¢ niemieckjej ofierze krwi, moze by¢ zabezpieczona tylko wow-
czas, jeSli Niemcy i Polska nie bedg trzymane w ustawicznym niepokoju
przez niesprawiedliwe rozciggniecie granicy... Przyjdzie
dzien, w ktéorym walka o prawo oswobodzi Niemcy i Europe. Ta ,mowa
odwetowa” Treviranusa nie zdziwitaby opinji polskiej, gdyby byfa wypo-
wiedziana przez polityka, ktéry nie jest cztonkiem gabinetu Rzeszy, ale to
co wypowiedziat publicznie jako ,minister terenébw okupowanych”, jako



Czlonek gabinetu Rzeszy Niemieckiej o ,rozszarpanej krainie nadwislan-
skiej” i o potgczeniu Prus Wschodnich z macierza, to juz nie jest sprawa,,
nad ktérg mozna przejS¢ do porzadku dziennego. Nic dziwnego, ze nie-
tylko Polska, ale cata opinja Europy zostata zaalarmowana bojowem wy-
stgpieniem ministra Treviranusa. Dziwnie wyglada ,pokojowe” oblicze
Niemiec urzedowych, bo wszak minister Treviranus jest przedstawicielem
rzadu Rzeszy Niemieckiej. Czy zatem i dla tego rzadu podpisy na trakta-
tach pokoju sg nic nie warte, a traktaty takimi ,Swistkami papieru”, jak
byty traktaty przedwojenne, o ktérych moéwit ongi$ Betman Hollweg? Jak
zatem wierzy¢ stowom pacyfistow niemieckich, kiedy raz poraz mamy spo-
sobno$¢ ogladania pikielhauby niemieckiej, nagle wyfaniajacej sie z posrod
gatgzek oliwnych pacyfizmu niemieckiego? Zdajemy sobie doskonale z tego
sprawe, ze to co powiedzial minister Treviranus, to powiedziatby kazdy
niemiec, ale ministra Treviranusa, jako przedstawiciela rzadu obowigzujg
pewne formy, uznane przez prawo miedzynarodowe, a z chwilg kiedy ich
nie szanuje, stawia rzad Rzeszy poza nawiasami prawa miedzynarodo-
wego.

Przez dlugi okres czasu traktowaty Niemcy Polske jako ,,panstwo
sezonowe”; kiedy jednak zycie przemawiaC zaczeto do ich umystéw real-
nymi faktami, stwierdzajagcymi zywotno$¢ Panstwa Polskiego, ze strony
czynnikow oficjalnych niemieckich rozpoczeto silniejsza akcje rewizjoni-
styczng. Przypominamy tu stynne wystgpienie bylego vice-kanclerza na-
cjonalistycznego Hergta na niemieckim Slasku w Bytomiu w 1927 r., ktory
grozit Polsce najazdem niemieckim na ,,0odebrane prowincje”; memorjat
gen. Groenera, ministra Reischwehry o ,ataku Polski na Prusy Wschod-
nie”, wystapienie Hindenburga na Slasku niemieckim przeciw decyzji ge-
newskiej z roku 1921, ktorg nazwat ,,niezrozumiaty”, poniewaz pozbawita
miasta Zabrze, Bytom i Gliwice ich ,Hinterlandu”; wystapienie Nadprezy-
denta Prus Zachodnich von Biilowa w 1928 na zjezdzie w Pile przeciw
»Krzywdzie wyrzadzonej przez Traktat Wersalski na granicy wschodniej
Niemiec” z grozba, ze Nardd Niemiecki ,nigdy nie dopusci do Locarna
Wschodniego”. Nie wspominamy juz o wszelkich zamystach rewizjonistycz-
nych politykéw niemieckich, wszystkich obozéw, od przepojonych szowi-
nizmem nacjonalistow do socjalistbw wigcznie. Jedni dgzg do rewizji granic
polskich w drodze odwetu, a wiec przez wojne, — drudzy pragng przepro-
wadzi¢ rewizje w sposéb pokojowy na podstawie art. 19 Paktu Ligi Na-
rodow.

Atmosfera ktérg Swiadomie i rozmys$inie Nardéd Niemiecki stwarza,,
nie sprzyja bynajmniej ,,Duchowi Locarnenskiemu”, nie jest zgodna z du-
chem Paktu Ligi Narodéw i Paktem Brianda — Kellogg’a; nie przyczynia
sie do ,rozbrojenia moralnego”, bez ktérego trudno pomysle¢ o rozbroje-
niu technicznem,



Cisnie sie pytanie, zada sie odpowiedzi, dlaczego przedtem Polacy
nie zareagowali w sposob tak ostry na akcje rewizjonistyczng, dlaczego
oburzenie 30 miljonowego narodu stato sie wiasnie teraz tak spontaniczne,
tak w swoim proteScie grozne?

Odpowiedzi na to pytanie zadajg Niemcy; jest to dowodem, ze zlekli
sie jednomyslnego pogotowia Polski, obrony stusznych praw do prastarych
dzielnic Polski. Nie reagowaliSmy dotad w spos6b tak ostry, jak obecnie,
przeciw zachtannosci niemieckiej, bo czekalisSmy chwili otrzezwienia Naro-
du Niemieckiego; przypuszczaliSmy, ze nareszcie zrozumieja, ze nie posia-
dajg na poparcie swoich zadan ani historycznych, ani prawnych argumen-
tow, ze realizm zycia miedzynarodowego i stosunki sgsiedzkie zmuszg na-
reszcie politykdw niemieckich do wkroczenia na droge porozumienia i po-
szanowania zobowigzan miedzynarodowych. Widzimy jednak, ze stabo$¢
gtbwnych mocarstw rozzuchwalita Niemcy, a przedwczesne zniesienie oku-
pacji Nadrenji, ustepliwo$¢ w realizowaniu odszkodowarn wojennych (Plan
Dawesa, Younga) doprowadzita do tego, ze odpowiedzialny przedstawiciel
Rzadu Niemieckiego w sposob niespotykany w dziejach stosunkéw mie-
dzynarodowych zaatakowat nietykalno$¢ ziem polskich i zakwestjonowat
nad nimi suwerenno$¢ Rzeczypospolitej; nic dziwnego, ze Nardd Polski
musiat odpowiedzie¢ w sposob stanowczy, co mysli, i z czem sie spotka
wrdg, czyhajacy na ziemie odwiecznie polskie. Protesty te spontaniczne
byty wyrazem nietylko oburzonego do najwyzszych granic sumienia pol-
skiego, ale miaty zarazem wyjasni¢ calemu Swiatu, ze zndéw ze strony
Niemiec ,,zagraza niebezpieczenstwo pokojowi S$wiata!”

Generat Gorecki pouczyt p. ministra Treviranusa 0 prawdzie histo-
rycznej, a przedstawiciele FIDAC’'u w osobach ptk. armji angielskiej Abbota
i prezesa Grannier'a wyraznie stwierdzili, ze ,jest obowigzkiem naszym
wobec polegtych naszych braci stawi¢ opor wszelkim zakusom jawnym
i ukrytym przeciwko obecnym traktatom”.

Prezes FIDAC'u we Francji p. Grannier oSwiadczyt: ,Wyjedziemy
stad gleboko przekonani, ze wszystkie dzielnice Polski stanowig jedng ca-
08¢, jedno serce i jedno ciato. Powiemy naszym rodakom i calemu Swiatu,
jesli tego bedzie potrzeba, ze Pomorze jest najistotniejszg dzielnicg Polski,
gdyz jest oknem na szeroki Swiat. Wszelkiemi sposobami zwalcza¢ be-
dziemy metody usitowan waszych sgsiadoéw, ktorzy pozwalajg sobie te
ziemie rewindykowa¢. Woyrazajagc wam swg radoS¢ z powodu meskiego
zdecydowania obrony tej dzielnicy, gdyby tego zaszta potrzeba, zapewnia-
my was, ze Francja w kazdej chwili w razie potrzeby stanie przy waszym
boku”.

Przypominamy odpowiedzialnym czynnikom niemieckim o$wiadczenie
Ministra Spraw Zagranicznych Zaleskiego (mowa wypowiedziana w Towa-
rzystwie Badania Zagadnienn Miedzynarodowych w dniu 9. 1. 1927 r) ,ze



za dobre, stosunki sasiedzkie ceny rewizji naszych zachodnich granic nie
zaptacimy”.

»Za zadng cene nie odstgpimy piedzi ziemi pomorskiej lub $laskiej,
ziem odwiecznie polskich, ktére przemoc nam zabrala, a ktére zwyciestwo
prawa i sprawiedliwosci nam z powrotem przywrécito. Kazdy Polak wie,
jak bardzo drogiemi sg dla nas te terytorja, kazdy wie, ze sg one nie-
mniej polskie, niz inne najbardziej polskie ziemie, kazdy wie, ze bez nich
Polska egzystowa¢ nie moze, ze Naréd 30 miljonowy w tych warunkach
geograficznych i politycznych, co my, zdtawiony zostatby, bedac pozba-
wiony wolnego dostepu do morza, kazdy tez Polak nie zawaha sie ani na
chwile, przed ztozeniem najwyzszej ofiary krwi wiasnej i mienia dla obro-
ny tych terytorjow przed wszelkiemi zakusami, z jakiejkolwiek strony one-
by pochodzity”.

W swojej akcji rewizjonistycznej wysuwajg Niemcy na pierwszy plan
artykut 19 Paktu Ligi Narodow, ktory, wedtug ich zdania, daje im moz-
no$¢ przeprowadzenia rewizji postanowien terytorjalnych na drodze poko-
jowej na forum Ligi Naroddw.

Artykut ten brzmi: ,,Zgromadzenie moze od czasu do czasu wezwac
Cztonkéw Ligi do zbadania na nowo traktatow, ktore sie staty niewyko-
nalne oraz do zastanowienia sie nad sytuacjami miedzynarodowemi, ktorych
dalsze utrzymanie mogtoby narazi¢ na niebezpieczenstwo pokdj Swiata”.

Artykut 19 okresla wyraznie materje, ktére moga by¢ ,,od czasu do
czasu” zbadane. Sa to traktaty, ktore staty sie niewykonalne, bez woli
i jakiejkolwiek zaleznosci od panstw zainteresowanych.

Odnosnie traktatbw mogg one byc:

a) wykonane... np. traktaty pokoju w swoich postanowieniach, tery-
torjalnych, jak traktaty cesji, traktaty uznajgce panstwo lub ustanawiajgce
neutralizacje, stanowigce granice...

b) niewykonane lub bedace w fazie wykonania np. Swiadczenia pie-
niezne (plan Younga).

¢) niewykonalne... o ktorych wiasnie méwi i ktérych dotyczy art. 19
Paktu Ligi Naroddw.

Co sie tyczy kategorji pierwszej, traktaty wykonane, — to na-
lezy bezwzglednie stwierdzi¢, ze do tych postanowien traktatowych, juz
wykonanych, w zadnym przypadku nie moze mie¢ zastosowanie arty-
kut 19 Paktu, szczego6lnie dotyczy to postanowien traktatowych, ktore usta-
lity granice panstw; kazde zyczenie czy prosba w tej materji, skierowana
do Zgromadzenia Ligi Naroddéw musi by¢ pozostawiona bez rozpatrzenia,
jako niepodpadajaca pod artykut 19 Paktu. Zdajg sobie Niemcy doskonale
sprawe z tej sytuacji, ze podobna prosba, skierowana do Zgromadzenia



Ligi Narodéw, nie moze mie¢ powodzenia, poniewaz postanowienia tery-
torjalne odno$nie granic niemiecko-polskich zostaty przez obie strony wy-
konane, a to raz na podstawie art. 87 Traktatu Wersalskiego, ktéry posta-
nawia ,,Niemcy uznajg zupetng niepodlegto$¢ Polski, zrzekajg sie na jej
korzy$¢ wszelkich praw i tytutbw do obszarow potozonych w granicach
nastepujacych”, poraz drugi uznaty Niemcy granice zachodnig Polski, usta-
long przez Miedzynarodowg Komisje Deliminacyjng (Dz. Ust. R. P. N° 54/27)
w 1926 r.

Klauzule terytorjalne zostaty zatem ostatecznie wykonane i jako ta-
kie nie moga podlega¢ rewizji w mysl artykutu 19 Paktu.

Artykut 19 Paktu méwi réwniez o zbadaniu takich sytuacji miedzyna-
rodowych, ,ktérych dalsze utrzymanie mogtoby narazi¢ na niebezpieczen-
stwo pok¢j Swiata”. Sytuacja Miedzynarodowa moze by¢ skutkiem zobo-
wigzan wyptywajacych z traktatu, lub byC¢ sytuacjg beztraktatowa.

Odnosnie pierwszej grupy ,.sytuacyj miedzynarodowych”, ktére pow-
staty na podstawie traktatow lub aktow miedzynarodowych: to nalezy je
stanowczo rozpatrywac tgcznie z traktatami, ktérych sg nastepstwem.

Sytuacje miedzynarodowe beztraktatowe podlegaja rozpatrzeniu, w mysl
artykutu 19 Paktu, przez Zgromadzenie Ligi Naroddw.

Pojecie ,sytuacja miedzynarodowa” jest pojeciem bardzo szerokiem,
a ma ono w mysl artykutu 19 jedno ograniczenie, a mianowicie, ze tylko
taka ,,sytuacja miedzynarodowa” bedzie jemu podlega¢, ktéra grozi poko-
jowi Swiata; o tern, jaka ,sytuacja miedzynarodowa” zagraza pokojo-
wi $Swiata, decydowal bedzie Zgromadzenie Ligi Narodow, w kazdym razie
musi to by¢ taka ,sytuacja miedzynarodowa” ktdra istotnie zagraza poko-
jowi S$wiata.

Zgromadzenie Ligi Narodéw musi uchwalg jedno-
mysling powzig$¢ decyzje ,,wezwania’ Cztonkéw Ligi do zbada-
nia nanowo traktatow, ktdre sie staty niewykonalne i do zastanowienia
msie nad sytuacjami miedzynarodowemi, ktore zagrazajg pokojowi $wiata;
jednomysinosci wymaga artykut 5 Paktu ustep pierwszy, Kktory mowi, ze:
,O ile wyraZznie nie zostato inaczej postanowione w tej umowie lub w ni-
niejszym traktacie, uchwaty Zgromadzenia lub Rady zapadajg przez jedno-
mys$ing uchwate Czionkéw Zwigzku na posiedzeniu reprezentowanych”;
w powzieciu tej jednomysinej uchwaty biorg strony zainteresowane czynny
udziat, a zatem gtosujg. Prof. dr. Z. Cybichowski, omawiajac artykut 19
odnosnie powziecia uchwaly Zgromadzenia jednomysSinie, odsuwa jed-
nak strony zainteresowane od gtosowania, nie podajac powodéw, dlaczego
to czyni; w Pakcie Ligi Narodéw, w przypadkach, kiedy strony zaintereso-
wane nie moga gtosowac, ten fakt wyraznie jest podany np. art. 15
i inne: Interpretacja art. 19 i art. 5 Paktu ustep pierwszy nie uprawnia
bynajmniej do tak $miatego twierdzenia, (dr. Z. Cybichowski ,,Prawo mie-



dzynarodowe publiczne i prywatne” 1928 str. 94 ust. drugi); w podobny
sposéb interpretuje dr. Z. Alinski sprawe powziecia decyzji Zgromadzenia
»jednomyslnie” a mianowicie odsuwa strony zainteresowane od gtosowania.
Sprawa sposobu gtosowania byta omawiana przez Komisje Ligi Narodow
na Konferencji Pokojowej, na ktorej Lord Robert Cecil wyraznie o$wiad-
czyt, ze przy art. 19 nalezy stosowaé¢ jednomys$Ino$¢; zresztg za jedno-
myslInoscig wypowiedzieli sie prawie wszyscy interpretatorzy Paktu Ligi
Narodow, jak rowniez Staty Trybunat Sprawiedliwo$ci Miedzynarodoweyj,
ktory wydajac opinje dotyczgcy art. 3 § 2 Traktatu Lozarskiego oSwiadczyt....
»bytoby rzecza trudng do zrozumienia, aby sprawy dotykajace pokoju Swiata
mogty by¢ decydowane wbrew woli tych, ktdérzy w mniejszosci byliby
zmuszeni z powodu swej sytuacji politycznej, ponosi¢ wiekszo$¢ ciezarow
i skutkdw”. Stwierdzamy zatem stanowczo, ze innej interpretacji co do po-
wziecia uchwaty Zgromadzenia jednomys$inoscig nie mozna przyjaé, ponie-
waz niezgadzatoby sie to z intencjg art. 5 ust. | Paktu Ligi Narodow.

Liga Narodoéw zajmowata sie juz raz sprawg rewizji traktatow miedzy
Chili a Boliwig i Peru, a mianowicie, w roku 1920 na pierwszem Zgroma-
dzeniu Ligi Narodéw Boliwia i Peru zadaty przeprowadzenia rewizji trakta-
tow z roku 1904, ktére wedtug ich mniemania byly ,,niewykonalne”. Pre-
cedens ten ustalit pewne wytyczne odno$nie rewizji traktatow i na podsta-
wie tego procedensu mozemy stanowczo o$wiadczy¢, ze Niemcy nie majg
zadnej podstawy prawnej do zgdania rewizji postanowien terytorjalnych
odno$nie granic Polski na podstawie art. 19 Paktu. Chcg oni jednak,
a dazg do tego Swiadomie, wytworzy¢ takg ,sSytuacje miedzynarodowsa”,
ktéraby wskazywata na to, ze dalsze jej utrzymanie moze narazi¢ na nie-
bezpieczenstwo pokoj Swiata; dlatego akcja rewizjonistyczna Niemiecka
stara si¢ per fas et nefas w umystach innych panstw wytworzy¢ wrazenie,
ze sytuacja miedzy Polskg a Niemcami wskutek ,rozszarpanej Krainy Nad-
wislanskiej” jest tego rodzaju, ze zagraza pokojowi $wiata; Swiadome jed-
nak i rozmys$ine wytwarzanie w opinji $wiata tego rodzaju wrazenia nie
zda sie na wiele Niemcom, poniewaz przy blizszem i bezstronnem badaniu
sytuacji miedzynarodowej okaze sie dowodnie, po czyjej stronie lezy wina
»burzycieli pokoju Swiatowego”.

Tak dtugo, jak w obecnem brzmieniu trwa¢ bedzie art. 19 Paktu Li-
gi Narodow, nie majg Niemcy zadnych widokéw powodzenia swej akcji
rewizjonistycznej; nie upowaznia to nas jednak do bezczynnosci, ale raczej
nakazuje na kazdym kroku zwalcza¢ akcje rewizjonistyczng niemiecka; tern
pilniej nalezy czuwaé nad tg sprawg, ze jak wiemy temuz ministrowi bez
teki Treviranusowi postanowit Rzad Rzeszy Niemieckiej powierzy¢
wszystkie sprawy zwigzane z walkg Niemiec z Polskg mianujgc go ,ko-
misarzem Rzeszy dla spraw wschodnio-europejskich”; rozwija¢ sie zatem
bedzie planowa akcja rewizjonistyczna niemiecka, ktorej z naszej strony



nalezy w sposob odpowiedni przeciwdziata¢c ¥  Obowigzkiem naszej pro-
pagandy zagranicznej, to wyjasni¢ bezzasadno$¢ akcji niemieckiej, ktorej
jedynym celem wywotanie nowej burzy wojennej.

Dobrze sie stato, ze minister Treviranus w imieniu ,,demokratycz-
nych” ,republikanskich” Niemiec odkryt przytbice, widzimy bowiem, ze
oblicze niemieckie pozostato takie same, jakiem byto w czasach naszej' nie-
woli. Niemcy muszg jednak pamieta¢, ze tego, co w protestach swoich
oSwiadczyt Nardéd Polski, w razie potrzeby dowiedzie czynem polski
zotnierz.

A. ZARYCHTA

Frontem — na morze!

D. 26 X. 30 r. na zjezdzie Delegatéw Ligi Morskiej i Rzecz-
nej w Gdyni, Kolega nasz kap. korp. geograféw Ap. Zarychta wy-
gtosit referat pod pow. tytutem.

Przemowienie to podajemy ze wzgledu na wysoce ideows
i propagandowa tres¢ dla uzytku naszych czytelnikdw.

Red.

Kiedy rzucimy okiem na przeszto$¢ Ligi, Kiedy zastanowimy sie nad
jej dorobkiem—musi nas ogarng¢ stuszne poczucie spetnionego obowigzku.

Bo oto od dnia powstania naszej organizacji spetnia ona po dzi$
jedng z najpotrzebniejszych dla catego narodu czynnosci: zwraca uwage,
mowi i wskazuje na morze. Uczy Polakéw o tym cudzie, zywiole, tgczni-
ku, Zrodle sity i szczeScia — 0 morzu.

W ciggu ubiegtych lat, czynnosci naszej organizacji i jej organu pra-
sowego, datyby sie zamkngé w jednym frazesie pieknym, w jednym tytu-
le — ktory stat sie naszem zawotaniem:

»,Na morze, Polacy — na morze”!

W tern hasle miescit sie caty nasz wysitek, caty nasz cel, wszystkie
nasze dazenia.

Poza hastami, ktére oSwiecajg drogi i wskazujg kierunek, kazda praca
codzienna posiada tez i swoje szare godziny, wszystkie odmiany mono-
tonji powtarzania, tatwo bylo zagrzezngé w owej szarosci, idacej od biur
i lokali organizacyjnych. fatwo mogliby$Smy sie sta¢ klubem morskich sno-
boéw, gromada ludzi, na swdj sposob, spedzajaca wolne godziny. +tatwo
moglismy stanowi¢ dzi$ tutaj wielogtowe ciato, radzace o tern, jakaby je-
szcze forme propagandy zastosowac¢ do popularyzowania raz postawione-
go celu.

*) Zagadnienie rewizji traktatbw omawiam w studjum prawnem p. t. Rewizja
traktatow w sSwietle Paktu Ligi Narodow". Do nabycia w Ksiegarni Woj-
skowej, Warszawa, Nowy-Swiat.



Prosze Panow—unikneliSmy tego. JesteSmy zjazdem delegatow Ligi,
ktérzy w trudzie i mozole radza nad wytycznemi tej najwazniejszej spra-
wy — jaka jest godne zycie narodu, sprawiedliwy udziat rasy w pracy na
globie ziemskim, nalezne jej miejsce pod storicem, obrona dotychczaso-
wych zdobyczy, pewno$¢ przysztosci.

Wielka chwila, osobliwe czasy nakazaty zwr6cié nam oczy na morze.
Na to morze, ktére oblewa i taczy wszystkie lady, na ktorych pracujg Polacy.

Widzimy przed sobg te bliskie i dalekie zarysy kontynentéw, owe
punkty i plamy, ktére mowig nam o Polakach w rozproszeniu. Modwig
okrutng prawde.

Oto na globie poza naszemi granicami zyje przeszto 7 miljondéw bra-
ci naszych. 7 miljondbw — to wiecej niz ludno$¢ catego panstwa! Istnie-
je caly szereg naroddéw bogatych, suwerennych, ktore rozwijajg swoje zy-
cie panstwowe przy znacznie mniejszej liczbie ludnosci.

7 miljonébw Polakéw, rozproszonych po $wiecie nie stanowi zwartej
gromady, ktoraby sama dla siebie stanowita prawa i podstawy zycia gro-
madnego. Te 7 miljonow stuzy innym! Tak stuzy innym. Niegodne stowo,
wstyd niosgce. A jednak mezczyznie nie wolno zamkna¢ oczu przed praw-
da, nie wolno odwrdci¢ glowy przed niebezpieczenstwem.

Niebezpieczenstwo za$ jest wielkie i state. Bo oto, jak ogtosilismy
w naszym programie Kkolonjalnym owe 7 miljonéw zwieksza si¢ co roku.
Nietylko skutkiem naturalnego przyrostu, ale co wiecej skutkiem statej,
corocznej emigracji z granic Polski.

Emigracja stata faczy sie u nas Scisle z problemem przeludnienia wsi.
Ogolnie znang jest rzecza, ze wie$ polska jest przeludniona o wiele ponad
swoje mozliwosci produkcyjne. Srednia gesto$¢ zaludnienia 78 ludzi na
kilometr kwadratowy, a zatem wieksza niz w bogatej Francji (74 ludzi na
kim. kw.) wzrosnie jeszcze (do mniej wiecej 117 mieszkancow na kim. kw.)
jezeli odrzucimy jalowe Btota Pinskie i inne stabo zaludnione potacie kraju
(goéry, okolice lesne, nieuzytki).

Przy wybitnie rolniczej strukturze naszego spoteczenstwa (okoto 60%
gospodarstw kartowatych) posiadamy okoto 6 miljonéw chiopdw, zyjacych
na gospodarstwach nizej niz kartowatych, albo tez zgota nie posiadajgcych
ziemi. Oni to stanowig potezng mase proletarjatu wiejskiego, pozbawio-
nego jakiejkolwiek nadziei poprawy bytu, wskutek czego narodowo obojet-
nego, niewrazliwego na najpilniejsze potrzeby Panstwa i kultury, podatnego
i chetnie nakfaniajgcego ucha na poszepty agitatorow. W tej chwili cata
ta masa, aczkolwiek nie cigzy bezposrednio na Skarbie Panstwa, jak np.
bezrobotni, bowiem karmi si¢ sama, jak biblijne ptaki — jednakze pan-
stwowo stanowi mase nieprodukcyjna, ciezki balast, ktérego gtéwng cecha
jest obojetnos¢, brak narodowego uswiadomienia, brak ambicji, i straszli-



wie grozna rezygnacja, jako bezpoSredni wynik warunkéw zwierzecego'
zaiste bytowania.

Z tych kilku miljonéw spauperyzowanych do ostatnich granic chto-
pow, rekrutujg sie corocznie setki tysiecy emigrantdw sezonowych, wyjez-
dzajacych na roboty rolne do Niemiec, Danji, Szwajcarji, Francji. Tej
emigracji nie mozna w Scistem znaczeniu tego stowa uwaza¢ za emigracje
dla pracy, bowiem chtop polski jedzie zagranice na najstraszliwszg ponie-
wierke, staje sie on za granicami swego Panstwa kulisem Europy, towa-
rem poniewieranym, hanbionym, wyzyskiwanym, staje sie straszliwym pro-
pagatorem nedzy polskiej. Ta zywa reklama brudu, nieuctwa, niezaradnosci,
jest tak powszechna i liczna, ze w opinji Swiata nie zdotajg jej zneu-
tralizowa¢ zadne najintensywniejsze nawet wysitki oficjalne, zadne miedzy-
narodowe zjazdy, wystawy, mowy i programy, zadna propaganda.

To jest ta prawda i to jest owe niebezpieczenstwo, ktoremu patrze¢
twarzg w twarz musimy i znalez¢ droge usuniecia, zmiany, przetworzenia.

Istnieje taka droga.

Bo oto pomimo potozenia tak niedogodnego, jakiego nie notuje hi-
storja Swiata, kiedy moéwi o wedréwkach ludéw, — mimo tego, co tu
wszyscy stwierdzali, nikt nam, nikt temu chtopu nie pomagat... Mimo, ze
go pozostawiono w beznadziejnej samotnosci: bez opieki, bez panstwa, bez
sztandaru (mowiono np. w Brazylji: ,,Polaco sem bandeira”) — nasz wy-
chodZca, nasz chtop i robotnik emigrant zdofali wytworzy¢ za oceanami
przyktad wspaniaty zdolnosci, bezprzykfadnej mocy rasowej. Masy wy-
chodzcze, wyzwolone z pet niewoli rozniosty szeroko po $wiecie dobrg
stawe swojej pracy, tadu organizacyjnego, godnych, spokojnych form zycia.
Swietlistym przykladem tego jest tutaj chiop polski — zdobywca puszcz
tropikalnych, podstawa cywilizacji na zagubionych w dzunglach dziewi-
czych szlakach wedréwek.

Ten chtop - siewca, ktéremu $piewajg poematy, ktéremu budujg pomniki,
ktory staje sie symbolem wspdtczesnego zdobywania spétczesnej conguisty.
Ten wiasnie chiop, ktory idac jako wygnaniec za morza, dokonywat pod-
boju nowych obszarébw w okrutnej samotnosci. Wiodta go mito$¢ do ziemi,
instynkt pracy i wiernosci. A dzielo swoje zawdzieczat swoim tylko dio-
niom, narzedziom. Tem roznit sie od innych zdobywcow, znanych w hi-
storji. Nigdy i nigdzie nie popetniat bezprawia, ani gwattu. Nie oszukiwat,
ani zabijat — nie politykowat. Nie handlowal, nie zaprzegat innych do
pracy przymusowej. Sam tylko — wcielenie wytrwatego wysitku oddawat
sie swojemu dzietu niepodzielnie. Jak dziecie, zespalat sie z niem. W $ro-
dowisku innej przyrody stawat sie jednem ogiwem wiecej w ogdlnym pro-
cesie wzrostu, okrzepiania.

O tym typie pioniera —budowniku nowych o$rodkéw zycia — pamietac
musimy.



Patrzac w morze, pamieta¢ musimy o statkach, ktore od lat dziesigtkow,
ktore dzis, w tej chwili — wiozg fadunki polskich wychodZcow na najgorszy
los, na znoj i mierzwe pod bogactwa dla obcych, czesto dla wrogéw, a zawsze
dla obojetnych.

Hasto: ,,Polacy na morze!” — musimy rozumie¢, jako okrzyk bojowy,
nie aforyzm, nie pusty dzwiek.

»,Na morze, Polacy, po swoje!”

Nie zapomnimy tutaj o 7 miljonach serc braterskich marnowanych,
0 swoich z krwi i kosci, 0 masach, tutaj na naszej ziemi wyhodowanych,
odkarmionych, dojrzatych, do ciezkiej pracy zaprawionych, a cudzym bogom
zaprzedanych.

W naszych pracach nie zapomnimy, ze co roku zywe ciato naszego
narodu ubozeje o setki tysigce dorostych synéw i corek. Bowiem roczna
nasza emigracja przenosi 150 tysiecy dusz.

Pamietajmy, ze emigracja nasza dopOty bedzie marnowana, dopoki nie
wyzyskamy terendw, na ktérych zapewnimy sobie sami swobodny rozwoj
narodowy. Takie tereny — to jedynie wiasne kolonje.

Kolonje — to teren nieskrepowanej dziatalnosci narodowej. To roz-
szerzenie gospodarstwa narodowego. To szerokie horyzonty dla swobod-
nego dziatania naszej kultury. To nowe rynki i mozliwosci. To zamoOwienia
dla firm polskich; t6 zrédta surowcow wielkiego przemystu; to luksusowe
zrodta: kauczuku, kawy, bawetny, drogich drzew meblowych i t. d.

Do tych kolonij wiedzie droga poprzez ocean, poprzez morze.

Cudowne morze, temat naszej pracy, ktére dla innych szcze$liwszych
narodow byto drogg do wcielania marzen o eldoradach, ktore innych pro-
wadzito do krainy obiecanej — dla nas w ciggu wiekéw byto drogg do
Golgoty, jak wszystkie drogi Polakow.

Dzisiaj utworzymy inny porzadek. Bedziemy pracowa¢ i pilnowac
aby dziata sie sprawiedliwos¢ i stusznosé.

Prace tg juz rozpoczeliSmy. Jest to praca, ktorej tre$¢ polega na
uswiadomieniu catego narodu o znaczeniu kolonij.

Jest to praca, ktora nosi dumng cyfre numer | w porzadku pilnosci.

Co nam te cyfre podyktowato? Powiedzmy wyraznie: waga pil-
nosci.

Budujemy wiasne zycie pod grozg koniecznosci, jak na wojnie, gdzie
czesto most na malej rzeczce, jest wazniejszy, niz monumentalny budynek
w stolicy. Budujmy za cene zycia, lub zwyciestwa!

W tern budowaniu nie moze by¢ réznic politycznych. Programy partyj
na swoj sposéb szukajg drogi szczesScia narodu. My—Liga — zgadzamy
sie na jedno: wszyscy Kpigcy wiedza, ze szczescie wszystkich Polakow
lezy na morzu. Ptynmy po nie! Te dziatalno$¢ nazywamy polska racja



stanu — programem wszystkich Polakow bez wyjatku. — Racja stanu
Polski dyktuje nam jeden wyrazny nakaz:

Nie moze i nie bedzie wiecej nasz wychodzca gingt dla Srodowiska,
z ktorego wyszedt. Nie bedzie wiecej upustu zywej krwi narodowe;j.

Bedzie tak, jak wszedzie: emigracja musi by¢ wyrazem zastuzonej
ekspansji naszej narodowej.

Bedziemy gtosi¢ i walczy¢ o nasze prawa na ziemi, jak inni. Bedzie-
my walczy¢ o sprawiedliwe miejsce. Jezeli sprawiedliwie kazdemu pracu-
jacemu na roli nalezg sie i tgki i ziemia orna i las i nieuzytki piachy —
na obszarach gminy — to réwniez sprawiedliwie, aby nardd, ktéry pracuje,
ktory razem z innymi calg ziemie poznawat, badat, nowe krainy pracg swojg
zdobywat — aby ten nardd posiadat miejsce na ziemi w tych krainach,
ktore nazywajg kominkiem Swiata, gdzie rok caly storice, gdzie' dojrzewajq
ptody, niezbedne do petnego zycia.

Od dzi$ na catym obszarze Rzeczypospolitej, we wszystkich komor-
kach naszej organizacji bedziemy pracowa¢ nad kapitalnem zagadnieniem:
kolonje Polsce.

Jedynej narodowosci rasy biatej, majacej bezprzyktadny przyrost na-
turalny, najwiekszy ruch wychodzczy, sprawiedliwe miejsce na terenach
niezaludnionych, niewyzyskanych dla zycia, postepu i cywilizacji. Miejsca
dla Polski i jej mas pionierskich.

Musimy sobie powiedzie¢, ze czeka nas trudne zadanie, okres mozotu
i najwiekszych wysitkdw. Kiedy policzymy spietrzone trudnosci, zwazymy
przeszkody, przeniknie nas dreszcz dumy, ze oto stajemy wobec takiej sa-
mej beznadziejnosci, w jakiej stat nasz Wédz i my koto niego przed laty
kilkunastu, kiedy$Smy pracowali, aby sen o szpadzie i wolnosci sprowadzic¢
na ziemie. Jak wtedy i teraz mali duchem, wielcy obawa, lekliwi ostroz-
noscig nie wierza, odradzajg, usmiechajg sie i czekajg sprytnie na uboczu.
Moge tu $miato powiedzie¢: ,Nic to”, potezng gromade stanowig ci, ktorzy
zdajg sobie sprawe z potozenia.

Znamy trudnosci, mierzymy przeszkody, liczymy sity.

Wiemy, ze zdotaliSmy w ubiegtych latach wpoi¢ w nasze spoteczen-
stwo szacunek dla morza.

Teraz czeka nas inna praca — musimy dowie$¢, ze najlepsza obrona
wybrzeza — to obrona, ktérg tworza ludzie i to ludzie Swiadomi swoich
zadan po obu brzegach morza. Czyny tworzy cziowiek. Dlatego to nie
zaprzestaniemy mowi¢ o morzu, ale jednoczes$nie rozpoczniemy méwic spo-
teczenstwu o0 znaczeniu cziowieka na morzu: 0 marynarzu i mary-
narce i o cziowieku za morzem: o naszym wychodzcy — pio-
nierze.

Najlepsza obrona wybrzeza — to uswiadomiony cztowiek — to uswia-
domiony wychodzZzca. Stad to ptynie nasza troska o emigracje.



Zgadzamy sie, z depeszg dyrektora Urzedu Emigracyjnego ze ,,miejsce
Polski za morzami”.

Zgadzamy sie ze stowami prezesa naszej Rady — gen. Goreckiego,
Zze na zegarze dziejowym juz dwunasta dochodzi na zatatwienie spraw
kolonij.

O te kolonje, o ich zrozumienie rozpoczynamy wota¢ tak gtos$no, az
sie obudzg umysty.

Nasze poczynania praktyczne do tego celu bedg zmierzac.

Dochody Ligi, ale nietylko skfadki, ale dochody istotne: a wiec przed-
siebiorstwa, zabawy, zbi6rki, prywatna inicjatywa oddzialtbw — pojda na
ten wielki cel.

Nie bedzie to jedynie, pozyteczna, dziatalno$¢ dotychczasowa, ale
dziatalno$¢ konkretna, podkreslona w referatach' poprzednich. Przedewszyst-
kiem powazny wysitek stworzenia Banku Kolonjalnego. Tutaj niema miejsca
na wahania i drogi posrednie. Zastosujemy tu swoje wiasne polskie me-
tody. Nie bedziemy mowic, jak bliski nasz sasiad:

»,Nec temere, nec timide” — ,ani $miato, ani trwozliwie”, ale po
polsku: ,,catg sitg naprzod, poki zyjemy”.

| wiemy jedno: tu na krancu bursztynowego szlaku, u wyjscia na
Battyk Polski, na wolnym polskim brzegu, wstaje postanowienie. Posta-
nowienie mezczyzn, ktorzy juz zdali swoje egzaminy, przeszli proby, wie-
dzg jak wykonywac swoje zadania.

Postanowienie to i prawo naszej pracy ryjemy w ostatecznej formie
w ciggu 3-ch dni obrad. Z nich wyplyng szczegdély pracy na codzien,
pracy ktorej tytut: morze i kolonje. Nie strata jak dotad, a korzy$¢ dla
narodu z ruchu wychodZczego. Nie przedsionki, czworaki i izby robotnicze
wséroéd innych narodéw Swiata, a miejsce sprawiedliwe przy warsztacie,
gdzie sie czyni zycie.

W dzisiejszym dniu obrad stawiamy zdecydowane swoje tezy:

— Liga krzewi dalej wsrod spoteczenstwa zasadnicza idege morza
i jego znaczenie dla wielkiego narodu.

— Liga uswiadamia spoteczenstwo o znaczeniu morza i kolonij.

— Liga walczy o stuszny udziat Polski w gospodarstwie kolonjalnem.

— Liga troszczy si¢ o losy wychodztwa i takg polityke emigracyjna,
aby nardéd odnosit nalezne korzysci z tych skarbéw, ktére w postaci do-
rostych swoich dzieci w darze sktadat dotgd innym.

— Liga wita i catkowicie opowiada sie za dokonang juz probg Rzadu,
ktory zatamowat niecng robote hien kompanij okretowych — agentow
werbunkowych — stwarzajgc swojg organizacje ruchu emigracyjnego.

— Liga deklaruje swojg solidarno$¢ tym bratnim instytucjom spotecz-
nym, ktore za zadanie postawity sobie troske o wychodzZtwo.



— Liga rozpoczyna w tym celu prace nad stworzeniem banku ko-
lonialnego, ktéryby zapewnit realng posta¢ i umozliwit codzienng prace nad
jej gtownym celem to jest uzyskanie kolonij.

— Liga wszystkie swoje' mozliwosci oddaje i wszystkich cztonkow
wzywa i zobowigzuje do pracy nad wielka sprawg morza i kolonij.

Frontem ku morzu, Polacyl

Oddechu i miejsca swobodnego dla 32 miljonowego narodu — ko-
lonij dla Polski.

K. W.

Kronika Rybatta

Instynkty

Brak wybitnych publicystow i myslicieli zdaje sie by¢ przyczyna, ze
w przeciwienstwie do pracy myslowej spoteczenstwa przed wojng, jesteSmy
Swiadkami wielkiego upadku formy i celéw publicystyki polskiej.

Woysitek intelektualny i ideowy spoteczenstwa skoncentrowat sie
w szeregach pracownikdw administracji publicznej i wojskowej oraz w biu-
rach organizacyj gospodarczych i zawodowych.

Zanim miode sity z uniwersytetow okrzepng w walce ideowej i sie-
gng do syntetycznych zagadnien bytu Polski, jeszcze przez pewien czas
na widowni publicznej debiutowa¢ beda panowie przedwojennego autora-
mentu, zbrojni w staro$wiecka bron polemiki i dowodzenia.

Walka dwdch pokoleri powtarza sie nie dlatego, zeby miodsi mieli
czu¢ sie czem$ zasadniczo innem od starszych.

Przyczyna lezy prawdopodobnie w tern, ze kazde pokolenie przezywa
w Polsce zasadniczg inng kartke z historji i, ze jedno lub drugie pokolenie
nie jest zdolne do znalezienia perspektywy historycznej w pewnym etapie
wiasnych przezy¢. Poniewaz takie zatamanie perspektywy nie jest udzia-
fem wszystkich cztonkéw danego pokolenia, na szczeScie, pozostaje, pomi-
mo wszystko, pewna ciggtos¢ przezy¢ spoteczenstwa.

Jaka niefortunng role odegrata publicystyka polska w niepodlegtej
Polsce!

Jestem daleki, zeby posadza¢ jg o brak uczué¢ patrjotycznych. Prze-
ciwnie. Wielki renesans patrjotyzmu dziennikarskiego w prasie, korespon-
dencjach z frontu, artykutach polemicznych w sprawach, bedacych przed-
miotem targdw miedzynarodowych.

Natomiast brak wielkich piér, moze czeSciowo zatamanie sie pod na-
porem zagadnien, wreszcie, niezrozumienie istoty kryzysu politycznego.

Czego chcieli tworcy Konstytucji 1921 r.? Prézno szukaC legitymacji
politycznej dla Konstytucji w tej przerazajacej tandecie dziennikarskiej, kto-

2



ra przeSwieca z przemowien i wystgpien obozoéw, odpowiedzialnych za stro-
ne ideowg Konstytucji.

W roku 1922 powstato miesieczne pismo, poswiecone monogra-
ficznemu badaniu polskiego zycia politycznego. Zajmowato stanowisko re-
wizjonistyczne wobec rzgdzacej opinji. Redaktor tego pisma chcac zainte-
resowac szersza opinje poruszanemi sprawami ztozyt wizyte jednemu redak-
torowi warszawskiego dziennika. Na zapytanie, co sadzi o tym jedynym
wowczas w Warszawie miesieczniku politycznym, odpowiedziat: ,,styszatem,
nawet przedrukowaliSmy artykut panéw, ale ja sam nie czytatem, nie mia-
tem czasu blizej zapozna¢ sie z pismem panow”. Nie potrzebuje dodawac,
ze redaktor ten jest wyrocznig dla naszej inteligencji w sprawach parla-
mentarnych i obserwujac go przez dziesie¢ lat nabieram przekonania, ze
on naprawde niema czasu na czytanie miesiecznikOw.

Potem przyszedt rok 1923. Ciezki rok dla naszego honoru i intere-
s6w. Po zawarciu konwencji w sprawie Gornego Slaska i uznaniu naszych
granic zachodnich zaczety sie stwarza¢ warunki dla pokojowej pracy nad
zespoleniem Panstwa. Nic podobnego, pomimo tragedji $mierci Prezyden-
ta Narutowicza, pomimo rozpanoszenia dywersantdbw na wschodzie, pomi-
mo stabilizacji waluty i stosunkéw w Niemczech. Przewidywania niebez-
pieczenstwa rosyjsko-niemieckiego dla odrodzonej Polski nie zapality na-
szych politykéw do jednej, wiekszej syntezy politycznej. Oficjalna publi-
cystyka milczy, chyba, ze idzie o Belweder. Polemika konstytucyjna nie
wydobywa sie z okow jezyka prawniczego. Dopiero lawina inflancji, wy-
wracajgca do géry nogami stosunki w Polsce na kilka miesiecy wystraszy-
fa politykéw parlamentarnych i ich agentéw publicystycznych. Wielcy pu-
blicysci milcza w dalszym ciggu i akceptuja zamierzenia gabinetu parla-
mentarnego na boisku w sali gdzie obraduje konwent senjorow klubowych.
Przez dwa lata tak byto, aby znowu stworzy¢ okres nieprawdopodobnej
hustawki parlamentarnej od ktorej cata Polska trzeszczata. W podziemiach
roito sie od wolontarjuszy, ktérzy chcieli kraj ratowa¢ od wiadzy przerzu-
canej z rak do rak, z Klubu do klubu... Pamietamy tych kaptandw, ktorzy
przyjmowali po kosciotach przysiege od zelantdéw, te pogotowia patrjotow,
tego dziwaka rozklejajacego wskazania dla ministrow, tego warjata, ktory
chytkiem wdart sie.na trybune sejmowa, nakoniec, tego policjanta, ktory
na posterunku przy ulicy Wiejskiej szatu dostat. Pamietamy tg powddz
artykutéw, pism, korespondencji, ale napréznobySmy oczekiwali w owych
czasach wielkiego dzieta publicystyki parlamentarnej polskiej, publicystyki,
ktoraby uderzywszy sie w piersi powiedziata: trzeba zawrdci¢ od zasad
1921 roku.

Naprézno. Dla naszych kluboéw i dziennikdw jest tylko jedno wid-
mo-niebezpieczenstwo, jak dla szlachty XVIII wieku: absolutum dominium
Belwederu.



Nawet wypadki majowe, po chwilowem ostupieniu, nie potrafity obu-
dzi¢ prze$wiadczenia, ze nie zwyciestwo tej czy innej strony, lecz ban-
kructwo zasad 1921 roku oznacza.

Gdzie sie rodzity zasady 1921 r.?

W okopach skrwawionych krwig zotnierza polskiego? Nie, bo zgory
obliczono, ze za wojng, za poniewierke zotnierska, zaptacono powszechnem
gtosowaniem i reformg rolng.

Pomiedzy murami Wilna, Lwowa, Plocka? Takze nie, bo jedni woleli
milcze¢ o Kresach, zeby nie narazi¢ liberalizmu Konstytucji, a inni, bo za-
pomnieli, ze karta Konstytucji musi pokrywa¢ sie z kartg geograficzng
kraju.

Nie zrodzity sie rowniez zasady Konstytucji w rnurach uniwersytetow,
czy na biurkach mezow stanu, bo odrzucono ankiety i materjaty ofiarowane.

Zrewolucjonizowano opinje publiczng zarzutem, ze p. Thugutt zdej-
muje korone z malowanego orfa na kartach panstwowych, ale, jakze mile
i zgodnie z tym samym p. Thuguttem zamalowano wszelkie atrybuty wia-
dzy w Panstwie!

O, nigdy chyba, narodziny konstytucji nie odbywaty sie w takiej
atmosferze obcej wszelkiemu patosowi i wielkosci.

Legenda méwi, ze marmur pekl, gdy potozono na nim dziecie, ktore
z czasem miato sta¢ sie krolem Janem Sobieskim.

Gdy wojna sie skonczyta, gdy wojska zaczety wraca¢ do domu, gdy
skonczyt sie film bohaterski na froncie, nie marmur, ale poza pekia i skru-
szata, ludzie zwykli, codzienni, odrzuciwszy balast wielkosci czy trudnosci
zagadnienia, z poSpiechem wzieli sie do pracy nad prawem, ktére miato
da¢ Polsce wiadze, porzadek i bezpieczenstwo, obywatelom wolno$¢
i kulture.

Miare tworcow mozna znalezé w rozpietosci dyskusji na trybunie
i polemiki w prasie w latach, na przetomie 1920—21, i jeszcze potem, gdy
$. p. WL L. Jaworski spizowym gtosem gtosit niebezpieczenstwo postano-
wien nowego prawa politycznego. Zamiast rozumnej interpretacji, ktéraby
zrownowazyta brak réwnowagi w postanowieniach — jak najdalej posunieta
praktyka uchwat senjoréw klubowych, zamiast réwnie odwaznej i petnej
patosu postawy w publicystyce — pokorne milczenie lub wymijajace zdaw-
kowe o$wiadczenia. Och, te os$wiadczenia kurjerkowe, dostojne jak liberja
zaktadu pogrzebowego, konserwatywne na miare krola treflowego i liberal-
ne beztroska, wyprang z historji i rzeczywistosci.

Jest co$ w istocie parlamentaryzmu, ze w promieniach jego aktyw-
nosci nie rozwijajg sie w Polsce talenty publicystyczne. Co sie zostaje
po tych tysigcach feljetonow, produkowanych seryjnie przez ,,gwiazdy”
warszawskiej publicystyki? Gorycz i trucizna, deprawujgca bezimiennie
.specjalnie podatne organizmy i kurz zapomnienia nad merytoryczng trescia.



O ilez potezniejszym w treSci jest wstep Wi J. Jaworskiego, pisany do
jego wydawnictwa, poswieconego Konstytucji, niz dziesigtki i setki artyku-
tow naszych autorytetow kurjerkowych.

Jest co$ niszczacego w tej atmosferze oficjalnych oswiadczen polity-
kéw i publicystow, opartych na piecioprzymiotnikowej ordynacji wyborczej,
ze wyptoszona mysl polityczna znalazta swoj rozwdj w ostatnich latach
nie tam, gdzie byly pozornie najlepsze warunki dla jej rozwoju (wielkie
stronnictwa i wielkie dzienniki), ale poza temi stronnictwami i tymi dzien-
nikami. Moze jeden ,,Robotnik”, dzieki utrzymaniu stosunkowo silniejszych
wiadz i organéw poza klubem parlamentarnym utrzymat poziom swojej pu-
blicystyki na wysokosci zagadnien, niezaleznie od stosunku jaki do doktry-
ny socjalistycznej mie¢ mozna.

Rok 1926, zaréwno pierwsza jego potowa, wykazujaca niezdolnos¢é
owczesnego parlamentu do zachowania powagi wiadzy w opinji, jak i prze-
tomowe dnie majowe nie wstrzasnety krytycyzmem Kierujacych osobistosci,
ze co$ w fundamentach naszej mysli politycznej musi by¢ naprawione.

Marszatek Pitsudski uprzedzit opinje publiczng, ze realizacja przetomu
majowego nie da sie uskuteczni¢ z dnia na dzien i zadat cierpliwosci i czasu
w ciggu Kilku lat. Juz przedtem w r. 1924 Grabski Wiadystaw zadat pet-
nomocnictw dla dokonania projektowanych reform. Grabski Wiadystaw
dostat petnomocnictwa na pét roku. Marszatek Pitsudski juz w pazdzier-
niku ma kryzys gabinetowy z przyczyny, ktéra nie stata w zadnym stosun-
ku. do meritum, a ktéry to kryzys byt tylko prébg sparlamentaryzowania
rewolucji majowej.

Niema w Polsce cziowieka, ktoryby nie zyczyt sobie aby w kraju
zapanowatl wymarzony raj. Istota sporu sprowadza sie nie do tego, jak
zrealizowaé ten raj, co bytoby sporem rzeczowym, objektywnym, — ale do
tego, kto ma w tym raju rzadzi¢, tak jakby ten raj byt juz osiggniety,
co jest juz sporem subjektywnym, walkg o osobe.

Parlamentaryzm, zmieniajagc co 5—6 miesiecy o0soby rzadzace, jest
systemem zmian osobowych, nastawiajgcym uwage spoteczenstwa na te
zmiany, przy pomocy ciggtych badZ oskarzen osobistych, badZ podnosze-
nia do potegi poszczegdlnych aktualnosci. W takiej atmosferze tylko silne-
naprawde charaktery potrafig odszuka¢ w serpentynach kolorowych aktual-
nosci swoj wiasny program.

W ostatnich dniach uwazny czytelnik mogt zauwazy¢ takie dwie ser-
pentyny, rzucone z rydwanu wyborczego. Jedna to artykut p. prof. B. Wa-
siutynskiego, ktéry w ,Gazecie Warszawskiej” zastanawia sie nad postula-
tem pozbawienia rzadu prawa usuwania urzednikéw, jak tylko przez Komisje
urzednicze. Druga serpentyna — nieprzeznaczona dla Swiata urzedniczego,
to artykut p. Koskowskiego, wymierzony przeciw liscie wyborczej p. Mar-
szatka Pitsudskiego, w imie walki z panstwem policyjnem. Publicysci obozu;



narodowego nie porozumieli sie miedzy soba, jak bedzie nazywato sie to
panstwo, w ktdrenr policjanci sami bedg decydowaé i wytgcznie o usuwa-
niu swych kolegbéw ze stuzby.

Mozna nie przywigzywa¢ wagi do tego, co powazni parlamentarzysci
pisza w okresie przedwyborczym, ktory czasem przypomina karnawat na
potudniu, ale przeciez tu idzie nie o wybory jedynie, lecz o wychowanie
opinji publicznej. To wychowanie musi sie opiera¢ na instynkcie panstwo-
wym, a nie na instynkcie subjektywnym.

Udziat ,,Zarzewia0 w akcji bojkotu szkot
rosyjskich w Krélestwie Polskiem

W zwigzku z 25-cioletnig rocznicg walki 0 szkote polskg podajemy
ponizej kilka dokumentow, ktore oswietlajg udziat w niej Stowarzyszenia
Zarzewie",

W chwili wybuchu strajku szkolnego w Krdlestwie Polskiem w po-
czatkach r. 1905, organizacja nasza jeszcze nie istniata. POzniejsi jej kie-
rownicy i cztonkowie brali wszakze udziat w strajku, jako czionkowie
O. M. N. lub pozostajagcych pod jej wplywami i kierownictwem tajnych
kotek szkolnych. To samo dotyczy réwniez i pierwszych lat akchji bojko-
towej. W ten spos6b az do czasu wyodrebnienia si¢ organizacji zarze-
wiackiej, jako samoistnego stowarzyszenia, byliSmy wspotuczestnikami walki
0 szkote polska, prowadzonej przez O. M. N. Nie chcac zatem przypisy-
wac sobie tego, co byto dzietem wspolnem — nas, pdzniejszych Zarzewia-
kéw, i kolegbw naszych z O. M. N. — pomijamy dokumenty, dotyczgce
walki strajkowej i bojkotu zprzed r. 1910—1911.

Z tego okresu podajemy jeden tylko dokument. Mianowicie: List
otwarty, wydany przez Sekcje Koronng O. M. N. w r. 1911 z powodu
pierwszych nawotywann w prasie polskiej o przerwanie bojkotu (patrz pod
Ns 1). A czynimy to z nastepujacych przyczyn: 1) na terenie akademic-
kim roztam w O. M. N. i wyodrebnieriie sie ,Zarzewia” byly juz faktem
sdokonanym; 2) omawiana enuncjacja miata miejsce na krétko przed rozia-
mem w organizacji szkolnej w Krolestwie; 3) w skiad Sekcji Koronnej,
ktéra enuncjacje te wydata, wchodzili koledzy, ktorzy na terenie szkolnym
stanowili czotowg grupe, wyodrebniajgcej sie juz organizacji zarzewiackiej;
4) ,List" ukazat sie w ,,Wiciachl, po6zniejszymorganie szkolnejorganizacji
zarzewiackiej w Krolestwie. Nie zaprzeczajgctedy O. M. N. prawa do
traktowania omawianej enuncjacji, jako wyrazuswegostanowiska w spra-
wie bojkotu, uwazamy, iz mamy roéwnie dobre prawo moralne traktowac
enuncjacje te, jako swoja.



Z chwilg powstania Stowarzyszenia ,.Zarzewie” ustosunkowywato sie
sie ono do sprawy bojkotu szkét rosyjskich w Krolestwie samodzielnie.
Wyrazem tego sg liczne artykuty i korespondencje, pomieszczone w ,Za-
rzewiu“ i ,,Wiciach" a takze uchwaty dwoch Zjazdéw akademickiej organizacji
zarzewiackiej. Uchwatl Zjazdéw organizacji szkolnej nie udato nam sie do-
tychczas zgromadzi¢. Przedrukowywanie artykutéw i korespondencyj lub cho-
ciazby tylko wazniejszych ustepéw uwazamy za niecelowe i niewykonalne
ze wzgledu na szczupto$¢ miejsca, jakiem rozporzadzamy. Ograniczamy sie
tedy do podania odpowiednich ustepéw uchwat zjazdowych (patrz pod
Nb 2 i 3). Na szczegdlng uwage zastuguje zwiaszcza uchwata Il Zjazdu?
gdyz byta ona wyrazem nietylko zasadniczego stosunku organizacji do
sprawy bojkotu, ale takze i wskazan taktycznych ze wzgledu na catoksztatt
prac organizacji, gotujgcej sie do walki zbrojnej.

Na uwage zastuguje takze i Deklaracja, opublikowana przez organiza-
cje w zwigzku z uchwatg Narodowej Demokracji, uchylajgcg w r. 1911
bojkot szkdt rosyjskich w Krolestwie Polskiem. Deklaracja ta zawiera bo-
wiem charakterystyczne dla naszej organizacji uzasadnienie akcji bojkoto-
wej (patrz pod N° 4). Na tern miejscu nalezy zaznaczyC, ze w walce ze
szkotg rosyjska nie cofata sie miodziez zarzewiacka takze i przed bojko-
tem czynnym, ze wspomnimy tylko o gtosSnym w swoim czasie incydencie'
z przywodcg N. D., Dmowskim, po uchyleniu przez to stronnictwo bojkotu
szkot rosyjskich.

W akcji bojkotowej dziatata organizacja nasza nierzadko wspolnie
Z innemi organizacjami niepodlegtosciowemi miodziezy — O. M. N. i Fi-
larecjg, mimo iz nie zgadzata sie z tg ostatnig w sprawie wylgczenia z pod
bojkotu wyzszych szkdt rosyjskich w Cesarstwie. Dokumenty, dotyczace
wspodlnych wystgpien tych organizacyj, pomijamy, jako stanowigce wtasno$¢
wspdblng, a nietylko jednej z nich.

Nalezy takze zaznaczy¢, iz podany nizej wybor dokumentow nie wy-
czerpuje, rzecz prosta, catkowicie sprawy stosunku Stowarzyszenia ,,Zarze-
wie” do akcji bojkotowej. Jest on tylko najwiekszym jego skrétem i zazna-
czeniem najbardziej charakterystycznych dla organizacji naszej momentow.

!

Wydawnictwo sekcji koronnej O. M. N.
List otwvwarty
W odpowiedzi wystagpieniom przeciwbojkotowym )m
Bojkot szkoty rosyjskiej, zapoczatkowany przed pieciu laty w dobie wrze-
nia rewolucyjnego w Rosyi trwa dotad, jako zwarta i solidarna akcja narodowa.

¥} Odbitka z ,,Wici", Warszawa 1911.



Akcja ta, zywiotowo zapoczatkowana przez miodziez, Scisle rzeczy
biorgc, byta jedynym wyrazem silnej, zorganizowanej, wytrwatej, aktywnej
walki narodowej i, jako taka, przyniosta narodowi czesciowe zwyciestwo
w walce z rzagdem w postaci uzyskania szkoty polskiej.

Rzad, zaskoczony zywiotowym ruchem miodziezy, popartej solidarng
akcja spoteczenstwa polskiego, wypowiedziat sie na pamietnym wiecu ro-
dzicielskim przez usta b. kuratora warszawskiego okregu naukowego,
a poOzniejszego ministra o$wiaty, Szwarca, iz uznaje stuszno$¢ dazen spo-
feczenstwa polskiego w dziedzinie szkolnictwa, nie zgadzat sie tylko oczy-
wiscie, na forme ruchu, to jest na czynny bojkot szkoty rosyjskiej.

Od tej chwili minegto lat pie¢—szmat czasu, ktdry zdotat przeistoczy¢
catkowicie stosunki polityczne w Rosyi.

Z chwilg wzmozenia sie reakcji w panstwie carow obietnice rzgdowe
osiadty na lodzie, a nad krajem zawista brutalna reka despotow, ciemieza-
ca kraj nasz we wszystkich dziedzinach zycia narodowego. Wszystko to,
co byto oparte na ztudnych rachubach czczej polityki, nie popartej zadnym
czynem, zadnym wysitkiem narodu, co nie byto okupione poswieceniem
i ofiarnoscig— obrdcito sie wniwecz.

Rzad wazyt sie na obciecie liczebne przedstawicielstwa polskiego —
poniewaz wiedziat, ze zbyt ,realnie” usposobione stronnictwa nasze, dzier-
zace wiadze w kraju, nie oSmielg sie zaprotestowa¢ czynem przeciwko
dokonanemu bezprawiu; rzad pozamykat stowarzyszenia nasze kulturalne,
poniewaz wiedzial, ze zredukowanej do jednej trzeciej przedstawicielstwo
nasze, uchwalajgce pobor rekruta, nie odwazy sie stowem nawet zaprote-
stowac przeciwko temu bezecenstwu.

Ale tenze rzad, pomimo wszelkich zwyciestw reakcyj, nie wazyt sie
dotad na zamkniecie sitg wydartych szkdt polskich, poniewaz wie, ze mio-
dziez polska, wyrzucona z tawy szkolnej na bruk zamiast i$¢ do znienawi-
dzonej szkoty rosyjskiej, zasili czynne kadry organizacji rewolucyjnych.
Nie ugodowos¢ ,realistow”, nie milczace placet na totrostwa, otrzymywane
od przedstawicielstwa polskiego w Petersburgu, ale zdecydowana i nieprze-
jednana postawa miodziezy polskiej, popartej przez ogét spoteczenstwa
wbrew wszelkim powotanym i niepowotanym wskazaniom partji ,,realistycz-
nych” czy ,postepowych” utrzymata dotagd status quo w dziedzinie szkol-
nictwa w Kroélestwie z przed lat pieciu.

Niemniej rzad przez ciag owych lat pieciu starat sie i stara dotad
0 sojusznikbw w celu ztamania solidarnego bojkotu szkoty rosyjskiej.

Gdy szkota rosyjska w Krolestwie staneta pustka, rzad otworzyt do
niej naoscierz wrota dla Zydéw. Zywot ten, skrajnie, jak sie zdawato,
przed pieciu laty rewolucyjny, nie rachujac sie z zadnym interesem naro-
dowym Polakéw, w zadziwiajaco tatwy sposob pogodzit sie z wrogim sobie



rzadem i, na apel rzadowy, zapetnit mury opustoszatej szkoty Sredniej ro-
syjskiej.

Uniwersytet Warszawski zapetniono zbieraning czarnej seciny z calej
Rosji, zywiotem niemniej od poprzedniego nikczemnym, a dla rzadu pod
wielu wzgledami dogodniejszym i, mimo niestychanie niskiego poziomu
kulturalnego i umystowego, przedstawiajgcym znacznie wiecej gwarancji.

W ten sposdb, mimo solidarnego bojkotu ze strony miodziezy i star-
szego spoteczenstwa polskiego, rzad uratowat istnienie szkoty rosyjskiej
w Krolestwie i zapewnit jej, sztuczng wprawdzie i nietrwalg wegetacje na
czas diuzszy. Rzad wszakze czuje, ze takie rozwigzanie kwestji szkolnic-
twa w Krolestwie, nawet z jego punktu widzenia, jest potowiczne: szkota
rosyjska istnieje wprawdzie w Krolestwie, ale przestata wywieraC na spo-
feczenstwo polskie ten wptyw, za ktérego pomocag wyjatowiata je tak sku-
tecznie od lat czterdziestu. Stan sprawy szkolnej w Krélestwie — zdaniem
rzadu — jest przejsciowy i dazy¢ nalezy do cofniecia tej anothemy, jaka
na szkote rosyjska rzucito ,,zbuntowane” spoteczenstwo polskie. Wtedy
ze szkolnictwem polskiem, jako z rzecza, zgota niepotrzebng, jako ze zbyt-
kiem szowinistow polskich, — rzad da sobie rade fatwo!

Niestety, nie rozumiejg tego, a moze nie chcg zrozumie¢ ludzie, ktd-
rzy w ostatnich czasach $wiadomie lub bezwiednie stajg w szeregach po-
plecznikéw rzadu.

Z jednej strony jest to Socjalna Demokracja, wroga wszelkiej odreb-
nosci polskiej, z drugiej — ,realisci” zdecydowani przeciwnicy wszelkiej
walki z rzagdem. Narodowa Demokracja, stronnictwo z posiadanego po-
przednio wplywu i znaczenia, jako bankrut polityczny w tej sprawie, jak
zresztg i w kazdej innej kwestji zywotnej, nie ma nic do powiedzenia.
Wiemy wszakze, iz sfery kierownicze endecji radeby w sprawie szkolnej
uchyli¢ sie od odpowiedzialnosci, stusznie, czy niestusznie na barki jej
sktadanej i wynalez¢ jakis dowcipny, a ,,godny” sposob poéjscia do ,,Ca-
nossy” i odwotania bojkotu; jezeli co Narodowg Demokracje wstrzymuje
od stanowczego kroku, to obawa utraty resztek wptywu w spoteczenstwie
i... bliskos¢ wyboréw. Mtiodziez polska, zaréwno szkdt Srednich, jak i wyz-
szych zaktaddéw naukowych, wyzwoliwszy sie ostatniemi czasy z pod prze-
moznych wplywow organizacyj politycznych w kraju, w kwestji szkolnictwa,
sprawie najblizej jej dotyczacej, $miato i otwarcie wypowiada sie za cal-
kowitym bojkotem szkoty rosyjskiej i trwa na stanowisku przed pieciu
laty obranem.

Taki jest stan umystow na terenie walki o szkote polska i unarodo-
wienie szkolnictwa.

Od pewnego czasu na tamach legalnej prasy warszawskiej wszczeto
ponowng kampanje w celu ztamania bojkotu szkoty rosyjskiej. Niejaki
p. Auerbach na szpaltach ,Nowej Gazety” zamieScit korespondencje z Pa-



ryza, w jaskrawy sposob malujacg nedze uczacej sie w Paryzu miodziezy
polskiej i wzywajaca spoteczenstwo do przyjscia jej z pomoca.

Korespondencje te skwapliwie pochwycito ,,Stowo”. Sadzitby moze
kto, iz w tym celu, aby ubogiej miodziezy polskiej przyj$¢ z pomoca? Nie.
Aby gtodng miodziez polska nasyci¢ takim oto faryzeuszowskim moratem:

...nalezy raczej potozy¢ nacisk na obowigzki (miodziezy) dla kraju,
(zamiast odwotywania sie do spoteczenstwa w imie obowigzku wspierania
miodziezy), tak nieraz przeoczane przez partyjnikdw politykujacych, a po-
tem i przez tych, ktorzy sg ofiarg kaprysu nastrojowego (sic!) tej zupetnie
nowej w dziejach polskich emigracji, a mianowicie dobrowolnej emigracji...
dla robienia polityki, emigracji, ktéra wmawia w siebie, ze, opuszczajac
kraj, przez sam fakt wychodztwa spetnia akt protestu politycznego, robi
polityke”.

Na wtér ,Stowu” odezwat sie ,Tygodnik 11.”, gdzie Bolestaw Prus,
w dziecieco naiwny, a poczciwy sposéb biada nad ,lekkomys$inoscig, wo-
fajaca 0 pomste do Boga”. Biada, ze w Uniwersytecie Warszawskim
»Ksztatci sie” do 2000 ,,studentéw”, wsrod ktorych zaledwie 150 do 200
nalezy do narodowsci polskiej, mniej wiecej tylu, ilu w obecnej chwili
umiera z gtodu w Paryzu; ze w Uniwersytecie Warszawskim przedstawiciele
czarnej seciny zabierajg 13.589 rb. stypendjum, gdy miodziez nasza mrze
z glodu zagranica. Sa to biadania z poczciwosci serca ptynace, ale czyz
kto, myslacy politycznie, wyprowadzi z powyzszego rozumowania najezo-
nego srogoscig liczb, wnioski, podobne do ponizej przytoczonych wnio-
skow Prusa:

»I-0.  Azeby miodziez uboga nie wyjezdzala zagranice, gdzie moze
sie zmarnowa¢ (sic!). Jest to obowigzek rozsadku spotecznego.

2-0. Azeby zaprzestano szykanowa¢ miodziez polska, uczeszczajgcy
do Uniwersytetu Warszawskiego: to bowiem, co sie dzi$ dzieje, jest jaskra-
wem zaprzeczeniem nietylko rozsadku, nietylko interesu spotecznego, ale
nawet prostej przyzwoito$ci, a moze i uczciwosci”. Z wnioskami szanow-
nego pisarza polemizowaé nie bedziemy, sadzimy wszakze, iz na wysnucie
wnioskow podobnych wptywa w znacznej mierze wiek i przebyta agorafo-
bja, ktéra nie pozwala mu samemu odbywac podrézy zagranice. Zdaniem
naszem niech miodziez raczej jedzie zagranice, gdzie ,moze sie zmarno-
wac”, niz ma iS¢ do uniwersytetu w Warszawie, gdzie musi zmarniec.

Co do drugiego wniosku, gdybysnry go przyjeli musielibySmy a con-
tratio dojs¢ ad absurdum, iz zaprzainca narodowego powinniSmy adorowaé —
i to bytoby nietylko rozsadkiem, nietylko interesem spotecznym, ale prostg
przyzwoitoscig, a nawet moze i uczciwoscig. Miodziez polska pochylajac
czota przed zastugami pisarza polskiego, musi mu wrecz powiedzie¢: rozu-
mowanie Twoje, Czcigodny Panie, prowadzi do absurdu, przeto miodziez
polska za gtosem Twoim nie péjdzie. Wysnuwane w dobrej wierze, choé



btedne wnioski Prusa staty sie zerem hijen politycznych: Pilzéw, Strasze-
wiczOw, Donimirskich e tutti quanti.

Pan L. Straszewicz z Rejtanowskim gestem rozdziera szaty w artykule
,»,C0 robi¢”, drukowanym w ,Kurjerze Polskim”, pan Donimirski za$§ umie-
szcza w ,,Stowie” artykut skromnie podpisany literkg R. p. t. ,, Tragiczny
wezet”,

Artykut ten uwaza¢ musimy za wyraz partji ,polityki realnej”. Cy-
tujemy wyjatki: ,,Bojkot szkot wyzszych, jak na wstepie zaznacza autor,
uwazaliSmy, oczywiscie, za nieszczescie, i to za nieszczeScie rosnace
w swych rozmiarach w miare przedtuzenia sie bojkotu... Wypycha on
z kraju tysigce studentéw, ktorzy na caty szereg lat odrywani sg od ro-
dzinnej ziemi i od rodzinnej atmosfery...”

Dalej nastepujg wyliczenia ,,strat narodowych”, spowodowanych przez
bojkot; jedynag realng stratg, przytoczong w artykule jest zmniejszona
w tym roku po raz pierwszy od lat wielu liczba adwokatow naszych o kil-
kadziesigt pozycyj.

Nastepnie ttomacza sie ,realisci” z grzechu milczenia: ,,Dlaczego$my
o tern nie mowili? DlaczegosSmy tego nie pisali? — Dlatego przedewszyst-
kiem, ze przy ukfadzie stosunkoéw naszych nie mieliSmy najmniejszej wiary,
aby stowa ostrzezenia, z tych szpalt spadajgce, mogty sprawie dobrej po-
mdc. Przeciwnie, mieliSmy obawe, ze moga one pomdc sprawie ziej, spra-
wie bojkotu...”

,Czybysmy przekonali miodziez? Czy onaby stuchata gtosu naszego?
Czy nie wywotatoby to u niej podraznienia i tern wiekszej zawzietosci?...”

| pewno. Skruputy stuszne! Kto ma na sumieniu ,wielokopomne
dzieto". Scriptora o miodziezy polskiej, ten raz na zawsze stracit prawo
do przemawiania w imi¢ jej korzySci. Do tego powodu milczenia ,,dota-
czat sie — czytamy dalej w artykule — wzglad na szkote polskg. Ludzie
powazni niepokojg sie, czy przerwanie, bojkotu nie zaszkodzi sprawie tak
drogiej nam instytuciji...

ObawialiSmy sie nietylko szkode jej wyrzadzic najmniejszg, aleSmy
nie chcieli przyja¢ na siebie chocby pozoru takiej szkody".

Argumenty, zda sie, do$¢ wazne do zachowania chocby neutralnosci
w tak waznym zagadnieniu narodowem. Wiec przez lat pie¢ ,roztropnie”
milczano.

A dzis? Dzi§ przemoéwiono za zerwaniem bojkotu. Dlaczego dzi$
wiasnie, gdy ,ludzie powazni” obawiajg sie o losy szkolnictwa polskiego?—
Miodziez polska ma prawo natarczywie zada¢ odpowiedzi na to pytanie,
bo¢ tu o jej los, 0 jej przysztos¢ chodzi! Azali ugodowcy nowy pakt z rza-
dem zawarli, pakt, gwarantujagcy na przyszto$¢ nietykalno$¢ szkoty polskiej
za cene zerwania bojkotu?

A jesli tak jest, kto ich do podobnej ugody upowaznit?



Znany zresztg fakt, ze dazacy do zlikwidowania Polskiej Macierzy
Szkolnej byly jej prezes zapewnial, iz ma w kieszeni koncesje na takiez
stowarzyszenie. A potem? Potem okazato sie, iz rzad rosyjski i realiste
umie wystrychngé na dudka. Wiec miodziez polska raz jeszcze powtarza
pytanie, czemus$cie, panowie ugodowcy, przerwali milczenie w sprawie boj-
kotu, czemu famiecie solidarno$¢ narodowg?

»Artykuty Straszewicza—baka autor artykutu Stowa—skionity nas do
przerwania naszego obrachowanego tak starannie milczenia.

Wyprowadzity one kwestje bojkotu na pole dyskusji publicznej, a je-
zeli mamy niejakie watpliwosci, czy stato sie to w chwili pomysinej dla
posuniecia dobrej sprawy ku pozgdanemu jej rozwigzaniu, musimy jednak-
ze powaznie liczy¢ sie z glosem... (cztowieka)..., ktéry mitosci swej dla
szkoty polskiej dowodzit i stowem i czynem®.

Wybaczcie, panowie ugodowcy! Deklaracja wasza zakrawa na ironje.
Jezeli wasze twarde sumienia narodowe maja ,niejakie watpliwosci, nie
dziwie sie, ze miodziez polska ma od waszego—sumienia stokro¢ drazliw-
sze. A pana Straszewicza tez znamy: szkole polskiej stowem szkodzit,
a czynem jag popierat, bo dzieci swoich do szkoty moskiewskiej da¢ nie
chciat: sta¢ go byto na to by bez zaznania gtodu ksztatcity sie zagranicg—
ttocznia pana Straszewicza, drukujaca pornograficzne powiesci dla ludu
wszak daje dochody!

Zresztg wysuwanie figury p. Straszewicza na kozta ofiarnego jest
zwyklym manewrem partyjnym: akcja wasza w sprawie bojkotu jest akcjg
zgéry utozong. Na pierwszg wieS¢ o gtodzie wsréd miodziezy polskiej
zagranicg, wyscie bluzneli jej, zamiast pomocy, frazesem o ,,nastrojowym
kaprysie”, tem nikczemniejszym, iz falszywym S$wiadomie, bo oto w na-
stepnym artykule ,Stowa" czytamy:

»Zdajemy sobie dobrze sprawe... jak glebokie korzenie posiada boj-
kot w spoteczenstwie naszem. Tem wiasnie objasnia sie jego trwatos$¢
i jego odpor... Nie byla to demonstracja, uczyniona w chwili podniecenia
uczué, nie byt to prosty skutek machinacji skrajnych partji... Duzo bolu...
duzo... poniewierki... duzo obrazy najSwietszych uczu€, przez prostg ztosli-
wos¢ dokonywanych, ztozyto sie, warstwa na warstwie, aby utworzy¢ w du-
szach 6w grunt, w ktory tak fatwo wrastajg do gtebi korzenie idei rownie
rozpaczliwych, jak bojkot szkét wyzszych".

A dzi$ co sie w stosunkach szkolnictwa w Krdlestwie zmienito, ze
macie sumienie skazywa¢ ponownie miodziez na ten bdl, na te poniewier-
ke, na te obraze uczu¢ najSwietszych, na te katorge szkoty rosyjskiej?

Mowicie nam, ze bojkot, wypychajac miodziez z kraju, ,odrywa jg
od rodzinnej ziemi i od rodzinnej atmosfery”. Niech raczej idzie na tu-
faczke, niech zdobywa wiedze o gtodzie, a chleb w pocie czota, nizliby
miata optywa¢ w dostatki tu, w szkole niewolnictwa, pod waszym wpty-



wem. Wyscie wychowywali pokolenia Piltzow, ktorzy jezdzili na Wschod,
by sie tam uczy¢ kras¢ ksigzki i futra, —na Wschdd, by skiada¢ rzadowi
»-memorjaty o zastugach petersburskiego ,Kraju". Wyscie na rodzinnej
ziemi i w rodzinnej atmosferze wychowywali zaprzancow Korwin-Milewskich!
To sa realne zdobycze waszej ,realnej” polityki. | dlatego miodziez pol-
ska w dobie obecnej odmawia wam prawa stanowienia o losie jej na
przysztosc.

Przez lat pi.e¢ spoteczenstwo polskie wazylo na szali zle i dobre
strony bojkotu szkoty rosyjskiej, straty i zyski, z akcji tej phynace, i dla-
tego miodziez nie da sie sprowadzi¢ z raz obranej drogi, skadkolwiek wy-
ptynetaby dyrektywa zaprzestania bojkotu, — z waszego obozu, czy, jak
chce pan Straszewicz, z tona reprezentacji polskiej w Petersburgu.

Bojkot trwa i trwac¢ bedzie nadal!

Z uchwat | Zjazdu stowarzyszen i grup akademickich polskiej mto-
dziezy niepodlegtosciowej ,,Zarzewie z r. 1913 1).

6. W sprawie bojkotu szkdt rosyjskich w Krélestwie Zjazd uchwalit:

Stojgc na gruncie uchwat zjazdu zakopianskiego, uznajemy koniecznos¢
dalszej walki o szkote polskag w Krolestwie i wypowiadamy sie za konso-
lidacjg opinji miodziezy, wyznajacej hasta bojkotu.

W tej mierze Zjazd poleca Zarzadowi Gtéwnemu ,Zarzewia” przed-
siewziecie odpowiednich krokdw.

Z uchwat Il Zjazdu stowarzyszen i grup akademickich polskiej mto-
dziezy niepodlegtosciowej ,,Zarzewie" odbytego w Krakowie w dn. 14 i 15
lipca 1914 r.2).

1. Rozwazywszy obecny stan sprawy szkolnej pod zaborem rosyj-
skim, Zjazd uchwala wzmocni¢ akcje bojkotu szkoty rosyjskiej.

2. W tym celu nalezy dazy¢ przedewszystkiem do skonsolidowania
opinji ws$réd miodziezy polskiej i zainicjowaC zwotanie ogdlnego zjazdu
organizacji ideowych miodziezy, stojgcych na stanowisku bojkotu.

3. Zjazd wzywa miodziez i spoteczenstwo do energicznego zwalcza-
nia nietylko rosyjskich szkot rzadowych, ale i prywatnych z tak zwanemi
»prawami”; czynny bojkot winien by¢ stosowany tak do uczniéw, jak i do
kierownikdw i nauczycieli tych szkét.

4. Szczegblny nacisk nalezy potozy¢ na bezwzgledne bojkotowanie
studentéw wyzszych uczelni rosyjskich w Krolestwie.

') Drukowane w. Zarzewiu Rok IV, 1913, listopad — grudzien.
2) Drukowano z rekopisu.



5. Zjazd nie zaleca wyjazdow na studja wyzsze do Rosji, hatomiast
wzywa absolwentéw szkdét polskich, nie wyjezdzajacych za kordon, do
wstepowania do wyzszych uczelni polskich w Warszawie, w szczegdlnosci
na Wyzsze Kursa Rolnicze i Handlowe.

Tym, ktérzy wyjezdzajg na studja wyzsze za kordon, zaleca sie prze-
dewszystkiem wyjazd do szkot wyzszych w Galicji (przynajmniej na pierw-
szy rok studjow), w drugim dopiero zagranice.

Miodziez, pragnaca sie poswieci¢ studjom gdrniczym, winna zapisy-
waé sie do Akademji Gorniczej w Krakowie.

Y

Gltos w sprawie bojkotu

Deklaracja Polskiej Mtodziezy NiepodlegtoSciowej z powodu ostatnich uchwat Stronnictwa
Demokratyczno-Narodowego w Krélestwie ')e

W zyciu politycznem wspotczesnej Polski zaszedt wypadek zastugujacy
na gtebsza ocene. Jest to Swiezo podniesiony gtos Stronnictwa Demokra-
tyczno-Narodowego w sprawie szkolnej Krélestwa Polskiego. Znane juz
powszechnie rezolucje sg Swiadomg rezygnacjg z walki o utrzymanie pol-
skiej szkoty i réwnoczesng aprobatg szkoty rosyjskiej w Krolestwie. Towa-
rzyszy temu wcigz akcentowane w spoteczenstwie zdanie, ze rezygnacji tej
domaga sie wzglad na interes narodowy.

Polska szkota w Krolestwie zrodzita sie jako instytucja, czerpigca swe
zycie w dazeniach do urzeczywistnienia niepodlegtego zycia politycznego.
Mysl o panstwie wiasnem byta drogowskazem dla tych szeregow, ktore
rzucajac sie w wir zametu politycznego, pragnety wynies¢ zeh zwyciestwo
sprawy szkolnej. Mylg sie ci, ktorzy sadza, ze polskg szkote stworzyto
spoteczenstwo jedynie w imie pedagogicznych wzgledéw. Kto umie wej-
rze¢ gtebiej w nurty zycia lat rewolucyjnych, ten dojrzy pod warstwg wzgle-
doéw wychowawczych istotng treS¢ dwczesnej, tworczej akcji. Rozmach poli-
tyczny akcji szkolnej ptynat z bezposrednich aspiracji panstwowych polskich.
Ozywito sie niemi na chwile spoteczenstwo nasze w dni rewolucyjnych unie-
sien. Nie nalezy sprawy szkolnej osgdza¢ bez wzgledu na istotng tres¢
polityczna, lezaca u jej zrodet. W mysl tego i dzi§ organizowanie opinji
publicznej w tej sprawie winno sie opiera¢ na idei panstwa wiasnego, jako
zasadzie organizacyjnej naszego zycia spotecznego w niewoli.

Uznajemy tern samem szkote polska w Kroélestwie za
instytucje panstwowsg polska z punktu widzenia bezpo-
Srednich dazen niepodlegtosciowych, towarzyszacych

*  Naktadem Redakcji ,,Zarzewia”. (Odbitka z N° 6—7). Krakéw 1911.



jej narodzinom. Nie ma nikt prawa odbierac¢ jej tego cha-
rakteru i osgdzacC jej znaczenia bez wzgledu na tresc
aspiracyj politycznych, tworzacych jej istotng podstawe.
Czas zerwa¢ z powierzchownym i nieScistym historycznie sgdem, ze szkota
polska w zaborze rosyjskim jest instytucja, streszczajgca swe zadanie w do-
starczaniu oderwanej wiedzy i usSwiadomienia narodowego. Ona to czyni
w swych zaktadach i daje pod tym wzgledem duzo. Niemniej jednak pa-
mietaC nalezy, ze stworzyly ja panstwowe aspiracje polskie i ze w tern
przejawia sie istotny jej charakter historyczny.

Kto za$ staje przy ocenie zjawisk naszego zycia w niewoli na pozio-
mie idei panstwa wiasnego, dla tego wzglad na interes narodowy nie moze
by¢ jedyng zasadg orjentacji. Interes narodowy stanowi Kkryterjum zbyt
mogolnikowe, by utrzyma¢ Smiakg i rzetelng akcje polityczng. Mysl o inte-
resie narodowym daje sie docigga¢ do wszelkich okolicznosci politycznych
i nie moze tern samem by¢ ideg przewodnig zasadniczej polityki polskiej.
Jest to kryterjum czysto formalne i dzieki temu zdolne jest rozgrzesza¢
mkazdg probe oportunizmu politycznego. To samo dotyczy i kwestji szkol-
nej w Krolestwie. Nie zapominajmy, ze przeciwnicy bojkotu réwnie dobrze
argumentujg przy pomocy idei interesu narodowego, jak i zwolennicy akcji.
Swiezo dokonana przez Narodowa Demokracje dezercja i zdrada sztandaru
opiera sie tez w swem rozumowaniu o idee interesu narodowego. Swiadczy
to o dezorjentacji politycznej spoteczenstwa w kwestji szkolnej i Swiadczy
zarazem 0 tern, ze nie moze by¢ inaczej, gdy stosowane w opinji publicznej
mkryterjum nie prowadzi do zgodnych wnioskdw, lecz uprawnia wykluczajace
sie wzajemnie zdania. Charakteryzujac zatem stan kwestji szkolnej dzisiaj
musimy podkresli¢, ze;

1) zapomina sie stale o panstwowych aspiracjach
polskich jako zrddle akcji szkolnej;

2) stosuje sie bezptodna politycznie mysl o interesie
narodowym jako miare dokonywanej oceny zjawisk.

Dzigki temu mimo szesciu lat petnych pracy i wysitku nie ustalilismy
pogladéw w sprawie szkolnej i nie umiemy utrzymac¢ politycznego charakteru
akcji. Nic wiec dziwnego, ze stabnie w tych warunkach nasza zdolno$¢
bojowa zaréwno w stosunku do rzadu, jak i do zdrajcow sprawy. Szeregi
pozbawione jasno uchwyconej mysli przewodniej muszg sie tamac i nie
dotrzymujg miejsca w powiktanych warunkach walki. Czas wreszcie
zerwaC z oportunistyczng zasada interesu narodowego
i przeciwstawic jej Swiadomie my$l o panstwowym inte-
resie polskim. Mysl ta nie uprawni nigdy sprzecznych ze soba
wnioskéw. Nie da sie tern samem uzyé do pokrycia tchorzliwego oportu-
nizmu. Sprawa szkolna w Krdlestwie podlega¢ winna temu kryterjum
rownie dobrze jak kazda inna.



StwierdziliSmy poprzednio, ze akcja szkolna w Krolestwie ma cechy
panstwowo-tworcze. Takie znaczenie polityczne miata w chwili narodzin
i takie jej pojmowanie obowigzuje nas rowniez dzisiaj. Panstwo za$ kazde
musi dba¢ o0 swoOj majestat. Niewarte jest istnienia, gdy lekcewazy swa
godno$¢ polityczng i honor dziejowy. Pozbawieni dzi§ wiasnej organizacji
panstwowej zyjemy ideg panstwa wiasnego jako celem realnych dazen.
Upanstwowienie zycia naszego juz w czasie niewoli staje sie hastem na-
czelnem naszego niepodlegtosciowego wyznania wiary. W tern znacze-
niu Panstwo polskie pojete jako cel realnych dazen do-
maga sie dbatosci o godnos¢ polityczng naszej akcji
niepodlegtosciowej rozwijajacej sie w jego Swietle. Nie
bedziemy nigdy warci panstwowego typu zycia, jezeli
w urzeczywistniajacej je akcji niepodlegtosciowej nie
bedziemy czcili juz dzisiaj majestatu przysztego Parnstwa
polskiego. Nie zastgpi nas pod tym wzgledem dbato$¢ o godnosc¢
narodowg. Straz godnosci narodowej jest codziennym obowigzkiem mo-
ralnym obywateli, lecz nie nalezy jej utozsamia¢ z polityczng godnoscig
narodu walczacego o wolno$¢. Ta druga idea zatracita swe znaczenie
w naszem zyciu i dlatego tak fatwo u nas o dobrowolng rezygnacje z ta-
kich ddbr, ktérych godnos$¢ polityczna panstwa nie dozwala nigdy porzu-
caC bez protestu. Dzi§ za$ stoimy niestety wobec taktu, ze w imig inte-
resu narodowego rzucono hasto zerwania bojkotu szkoty rosyjskiej. W imie
interesu narodowego kazano spoteczenstwu podkopa¢ wiasng dtonig istnie-
nie polskiej szkoty w Kroélestwie. W ten sposob uderzono w instytucje
stworzong w Swietle panstwowych aspiracji polskich. Musimy wiec wi-
dzie¢ w tern gwatt zadany godnosci politycznej narodu. Zadne panstwo
nie moze bez protestu pozbawia¢ sie swej organizacji
szkolnej na rzecz wroga. Tern mniej wolno to czynic
spoteczenstwu dgzacemu do urzeczywistnienia niepodle-
gtosci. Mozna przegra¢ walke i ulec silniejszemu przeciwnikowi, ale
nie wolno sktada¢ deklaracyj niszczacych godnos$¢ polityczng naszej akciji.
Ten prosty wniosek narzuca bezwzglednie idea polskiego interesu panstwo-
wego i godzi w oportunizm polityczny przemycany pod ostong ,interesu
narodowego”. W tern Swietle gtos uchwat narodowej demokracji w spra-
wie szkolnej musimy uzna¢ za gtos niewolnika i pietnujemy go jako czyn
niegodny naszej czci politycznej oraz honoru dziejowego naszej walki
0 wolnosct). Interes narodowy godzacy w panstwowo-tworczy charakter

') Ataki na szkote polskg ze strony socjalnej demokracji Krol. Pol. i Litwy byly
zupetnie wytlumaczone. Jaskrawie kosmopolityczny charakter partji uzasadnia tego rodzaju
wystgpienia. Podobne zamachy ze strony partji polityki realnej, sg jasne w Swietle jej
stanowiska w stosunku do bojkotu z r. 1905. Trudno wiec w tych warunkach mowic



akcji niepodlegtosciowej jest politycznie rzecz biorgc interesem niehonoro-
wym. Podja¢ sie go moga tylko szachraje dobra publicznego. Kto za$
odczuwa majestat panstwowy polski i umie go #tgczyc
z akcja niepodlegtosciowsg, ten predzej zginie w jego
obronie, niz dobrowolnem przejsciem pod jarzmo, do-
pusci sie jego shanbienia.

Za hanbe polityczng spadtg na sztandar sprawy szkolnej w Krole-
stwie czynimy odpowiedzialng Narodowg Demokracje i jej wodzow. Nie
poprzestajac na moralnem kwalifikowaniu jej postepku, S$ciga¢ bedziemy
tworcow dokonanej zdrady. Czas zaczaC utrwala¢ poczucie honoru poli-
tycznego i nie puszcza¢ ptazem przestepstw pod tym wzgledem, choéby
okrywano je toga interesu narodowego.

To jest nasze polityczne stanowisko w sprawie szkolnej Krélestwa
Polskiego. Widzac w polskiej szkole instytucje stworzong
przez panstwowo-tworcze aspiracje czujemy sie zwigzani
raz na zawsze tym jej charakterem. Autorytet panstwa
polskiego stanowigcy dla nas wcigz zywe Kkryterjum
akcji niepodlegtosciowej wyklucza raz na zawsze do-
browolne i niewolnicze ustepstwo w sprawie szkolnej
na rzecz wroga. Bez wzgledu na ofiary cofngé nam sie nie wolno
i lepiej ulec przemocy wroga, niz deprawowaC spoteczenstwo czynem
plamigcym jego cze$¢ polityczng. Tern zyjemy dzisiaj pietnujac zdrade
Narodowej Demokracji i tem zy¢ chcemy w przysziosci.

Strzegac za$ czujnie politycznej godnosci naszej akcji szkolnej czuje-
my obowigzek dbania o doskonalenie jej organizacji. W tej mysli doma-
gac¢ sie nalezy energicznej pracy w Kierunku:

1) usystematyzowania wysitkbw w zakresie podno-
szenia poziomu wychowawczego szkoty polskiej;

2) stworzenia podstaw finansowych pod jej istnie-
nie i umozliwienia tag droga warstwom ubozszym korzy-
stania z jej ustug.

Czas najwyzszy zblizy¢ sie rzetelnie do tych zaniedbanych zadan.
Niech S$wiadoma akcja, majaca na celu prawdziwe dobro zdobytej insty-
tucji, bedzie odpowiedzig na wszelkie zamachy, idgce od wewnatrz w po-
staci uchwat i t. p. enuncjacji. Jako miodziez, konsekwencje takiego sta-
nowiska w miare sit i moznosci ponies¢ chcemy.

Warszawa; Krakow, Poznan, Zagranica.
W lipcu 1911 r.

0 zdradzie akcji bojkotowej. Ten wzglad usprawiedliwia zatem utrzymanie oskarzenia wy-
tacznie pod adresem Narodowej Demokracji.



W 25 letnig rocznice bojkotu szkoty rosyjskiej

(Przemowienie kol. Gnoinskiego, przedstawiciela ,,Zarzewia’
na Zjezdzie dnia 25.X 1930 r. w Warszawie).

W imieniu Stowarzyszenia uczestnikow ruchu niepodlegto$ciowego ,,Za-
rzewiel witani dzisiejszy Zjazd.

Gorgcem sercem tgcze sie z Wami, Koledzy, we wspomnieniach od-
legtych juz, lecz zawsze bliskich nam dni, gdy jako dzieci prawie, porzu-
cilismy mury znienawidzonej obcej nam szkoty, a pOzniej przez szereg lat
broniliSmy szkoty polskiej.

Osobliwe to byly czasy — nietylko dlatego, ze stanowity przetom
w zyciu Narodu, ze byly pierwszym objawem otrzgsniecia sie Jego Duszy
zbiorowej po diugoletnim letargu, ale nadewszystko dlatego, ze krystali-
zowaty sie w walce tej charaktery pokolenia, ktore w kilka lat pozniej
stang¢ miato do oreznej z wrogiem rozprawy. Osobliwe — gdyz ozywaty
juz woéwczas w sercach naszych marzenia o wiasnem Panstwie, a mysl
o walce w polu, niejasne przeczucia pozniejszych gornych dni byta zawsze
silnym bodZcem i zacheta.

My, Zarzewiacy, jako organizacja, nie braliSmy udzialu w organizo-
waniu strejku szkolnego. Kazdy z nas z osobna i wszyscy razem walczy-
liSmy wowczas z wrogg nam szkotg w ramach Organizacji Miodziezy Na-
rodowe;j.

Jako organizacja wzieliSmy natomiast udzial w bojkocie szkoty ro-
syjskiej, nie uznajac zadnych pod tym wzgledem ustepstw. Rozumielismy
bowiem, ze nietylko dla wzgledéw pedagogicznych stworzyto spoteczen-
stwo szkofe polska, — ze walka o0 nig jest czem$ wiecej, ze to tylko
fragment ogdlnej walki z jednym z najezdzcow. | dlatego, w zwigzku
z uchyleniem bojkotu szkoty rosyjskiej przez ugodowe czynniki polskie
w roku 1911, sformutowaliSmy stanowisko nasze w nastepujacej deklaracji:

»Polska szkota w Kroélestwie zrodzita sie jako instytucja, czerpigca
swe zycie w dazeniach do urzeczywistnienia niepodlegtego zycia poli-
tycznego. Mysl o Panstwie wiasnem byta drogowskazem dla tych szere-
gow, ktdére rzucajgc sie w wir zametu politycznego, pragnety wynies¢
Z niego zwyciestwo sprawy szkolnej”.

»,Uznajemy tern samem szkote polskg w Krolestwie za instytucje
Panstwowg Polskg z punktu widzenia bezposrednich dazerh Niepodlegto-
Sciowych, towarzyszacych jej narodzinom".

»Widzac w polskiej szkole instytucje, stworzong przez panstwowo-
tworcze aspiracje, czujemy sie zwigzani raz na zawsze tym jej charakterem-
Autorytet Panstwa Polskiego, stanowigcy dla nas wcigz zywe Kkryterjum



akcji niepodlegtosciowej, wyklucza raz na zawsze dobrowolne niewolnicze
ustepstwo w sprawie szkolnej na rzecz wroga“.

Gdy dzi$ stajg przed nami te wspomnienia, gdy skrzykneliSmy sie
znéw, by uczci¢ pamie¢ przesztych wspolnych walk, jedna ozywia nas
wszystkich mysl, jedna faczy nas troska: mysl o Panstwie, ktdre jest
dzi$§, — jak ongi$ szkota polska — wspdlng nasza zdobyczg i wspoing
wiasnoscig. A troska o dusze polska wszedzie, gdziekolwiek bije polskie
serce — i tu w kraju i tam daleko poza oceanem, i tu w poblizu, lecz
poza granicami Panstwa.

JesteSmy pokoleniem walki i naszg jest sprawg trwa¢ na posterunku
do konca. Ciezki jest dzi$ niewatpliwie proces przetwarzania psychiki na-
rodu, lecz rowniez ciezkie dla nas miodych byto ongi$ przeciwstawienie
sie psychice ugody i wygody — a jednak zdotalisSmy wynie$¢ z tych trud-
nych dni gorace i czyste serca.

Z tg tez wiadomoscig i z wiarg w jutro Polski przystgpmy do obrad.

Materjaty do dziejow Polskich Druzyn
Strzeleckich

Przystepujemy do publikacji materjatdw, odnoszacych sie do dziejow
polskiego czynu zbrojnego w dobie niewoli.

Srodowisko nasze, $rodowisko dawnej Miodziezy Niepodlegtosciowej
»Zarzewie”, stworzyto jedno z najsilniejszych ognisk czynnego ruchu nie-
podlegtosciowego w postaci Polskich Druzyn Strzeleckich.

Z prywatnych archiwdéw niektorych weterandw ruchu druzyniackiego,
zdobyliSmy dokumenty, z ktorych dwa najwazniejsze podajemy niniejszem
do wiadomosci czytelnikéw. Sg to: Statut ,D” czyli ,,Organizacji Arrnji
Polskiej” — najwyzszego szczebla Polskich Druzyn Strzeleckich, — i prze-
widzianego tym statutem Sadu Pieciu.

W nastepnych numerach zamiescimy inne jeszcze dokumenty, doty-
czace dziejow naszego ruchu. Stanowig one dla organizacji naszej Swietg pa-
migtke i legitymacije jej istnienia, a dla badaczy dziejow walki o niepodle-
gtos¢ zabytek o historycznej doniostosci.

STATUT ,,D”.

1. Zalozenie ideowe.

Celem naszym naczelnym jest zdobycie Niepodlegtosci. Cel ten jako
negacja najazdu i zaboru domaga sie walki zbrojnej. Organizacja stanowi
zawigzek polskiego militaryzmu, niezbednego do zrealizowania Niepodle-



gtosci Polski. Z catym naciskiem szerzy¢ bedziemy zasade powszechnej
stuzby wojskowej og6tu zdolnych do noszenia broni. Nie tworzymy jed-
nak spisku, chcacego narzuci¢ spofeczenstwu ruch zbrojny, bo stuzymy
sprawie wychowania Armji Polskiej nie za$§ samozwariczym hastom mobili-
zacyjnym, ktérych Zrodiem jest nieodrdznianie problemu bezposredniej akcji
zbrojnej od zagadnienia Armji Polskiej. W mys$l tego moze organizacja
w sprawie zaczecia akcji podlega¢ jedynie Rzadowi Narodowemu opartemu
na kooperacji partyj niepodlegtosciowych.

Il. Organizacja.

A.' Cele i Srodki.

I.  Organizacja dazy: a) do wyksztatcenia uzdolnionych kierownikéw
przysztej walki o Niepodlegtos¢; 2) do wytworzenia w spoteczenstwie typu
zotnierza polskiego, dzielnego fizycznie, wyksztatconego wojskowo, goto-
wego zawsze stang¢ pod bron, zdolnego do bezwzglednego poswiecenia
sie sprawie; c¢) do ugruntowania w Narodzie polskim wiadomosci wojsko-
wych; d) do przygotowania Srodkow przysztej walki o Niepodlegtosc.

II. Cele te spetnia Org. przez:

a) Zakfadanie odpowiednich szkot; a) prace nad odrodzeniem polskiej
nauki wojskowej.

B. Czlonkowie.

ll.  Zotnierzem ,,D” moze zosta¢ Polak lub Polka nieposzlakowanego
charakteru bez zmazy politycznej i osobistej, nie nalezacy do innej orga-
nizacji o identycznym zakresie pracy, ktory bierze sobie za cel zycia bez-
wzgledng stuzbe idei Niepodlogtosci, oraz zdobycie i rozszerzenie wiado-
mosci wojskowych.

IV. Nowowstepujacy obowigzany jest zaznajomi¢ si¢ doktadnie z ce-
lem Organizacji i natozonemi przez nig obowigzkami oraz ztozy¢ wobec
braci przed frontem uroczyste Slubowanie.

V. Zotnierz D" przez cate zycie zarébwno w stuzbie czynnej jak
i w rezerwie postepuje zawsze w mys$l wskazan statutu Organizacji.

VI. Nowych cztonkdw przyjmuje Komenda Okregowa, zbadawszy
doktadnie kandydatéw, ona tez moze ich czasowo lub zupetnie usungé ja-
kotez uwolni¢ od zobowigzan po gruntownem poznaniu przyczyn.

VII. Zotnierze ,,D” zdobywajg wyksztatcenie wojskowe w odpowied-
nich szkofach, na kursach oraz éwiczeniach praktycznych, mogac na pod-
stawie egzaminow zyskiwaé wyzsze stopnie.

VIIl.  Organizacja dazy do tego, by kazdy zotnierz otrzymat wy-
ksztatcenie oficerskie lecz stopien tego wyksztatcenia zalezy od zdolnosci
i poziomu ideowego. Nowowstepujacy majg prawo sktadania egzaminu do
kazdej z istniejgcych szkdt, jesli zostang dopuszczeni przez komende danej
szkoty.



IX. Po przejsciu normalnego okresu stuzby czynnej zotnierze powin-
ni: a) uzupetnia¢ samodzielnie swa wiedze wojskowa, b) zbiera¢ dane przy-
datne w przysztej walce i nadsyta¢ je do swych wiadz, c) pracowac przez
pewien czas w miare moznosci w ktorej$ z istniejacych organizacji ludo-
wych lub robotniczych w celu zapoznania sie z praktycznymi warunkami
walki powstanczej.

X. Zotnierze ,.D” moga by¢ w kazdej chwili przydzieleni do rezerwy
w tej randze, jaka podczas czynnej stuzby nabyli, lub o jedng wyzej.

XI.  Rezerwidci: a) stosujg sie w swem dziataniu do otrzymanych
instrukcji, b) kazdej chwili moga by¢ powotani do pracy w ktérymkolwiek
okregu, ¢) majg prawo zgtasza¢ sie do egzaminéw o stopien wyzszy.

C. Wiadze.

XIl.  Konferencja Naczelna obradujgca w zasadzie raz na rok jest
instytucjg prawodawczg i do niej nalezy wybor i kontrola Komendy Na-
czelnej oraz decyzja w sprawie uznania Rzadu Narodowego.

XII. W skfad Konferencji Naczelnej wchodzg: Komenda Naczelna,
Komendaci Okregowi i po 2 delegatow z kazdego okregu oraz osoby za-
proszone przez Komende Naczelng w charakterze gosci.

XIV. O poddaniu Organizacji pod wtadze Rzadu Narodowego decy-
duje zwotana w tym Nadzwyczajna Konferencja Naczelna wiekszoscig 2/3
gtosow.

XV. Komenda Naczelna ztozona z trzech cztonkéw jest najwyzsza
instancjg wojskowa. Ona kieruje catg pracg wojskowg organizacji, dba
0 jej rozwo0j oraz zarzadza skarbem Organizacji. Statym organem wyko-
nawczym jest Sztab Naczelny, ktoéry zarazem opracowuje sposoby prowa-
dzenia walki na terenie polskim.

XVI. Dla ulatwienia pracy organizacja dzieli sie na okregi, kierowa-
ne przez Komendy Okregowe, w sklad Komendy Okregowej wchodzg
czterej cztonkowie mianowani przez Komende Naczelng. Je$li w danym
okregu istnieje kilka S$rodowisk pracy, Komenda Okregowa mianuje Ko-
mendy Miejscowe, ztozone z Komendanta Miejscowego i Komendantow
Szkét. One prowadzg prace w danej miejscowosci, podlegaja zaS Komen-
dzie Okregowe;j.

D. Sady.

XVII. Wiadze wymierzajg kary dyscyplinarne wedtug regulaminu
stuzbowego, a sprawy sporne, nie objete regulaminem oddajg do rozstrzy-
gniecia bezposrednio wyzszym wiadzom.

XVIII.  Najwyzszg instytucjg karng jest Sad Pieciu.

XIX. Sprawy podlegajace Sadowi Pieciu:

1) rozmyslna dekonspiracja, 2) dziatanie na szkode ,,.D”, 3) wazne
wykroczenie przeciw obowigzkom wojskowym.



XX. Kazdy zotnierz organizacji moze po podaniu motywéw zadac
zwotania Sgdu Pieciu.

E. Postanowienia uzupetniajace.

XXI.  Szczegdty funkcjonowania wiadz, ich obowigzki i wzajemne
stosunki okreslajag osobne regulaminy, ktére zotnierz ,D" poznaje w miare

potrzeby.
XXIl.  Prawo interpretacji statutu przystuguje Konferencji Nacz. i Ko-

mendzie Nacz.

F. Rota Slubowania:

,Slubuje, ze jako zotnierz polski w twardej stuzbie dla Ojczyzny bede
zawsze spetniat dokladnie wszystkie obowigzki, przypadajgce mi w dgzeniu
do odzyskania Niepodlegtosci i w potrzebie dla niej zycie poswieci¢; jako
zotnierz polski z catg Swiadomoscig obowigzku i odpowiedzialno$ci nawet
pozorami uie zdradze ani co do istnienia, skfadu, charakteru oraz prac Or-
ganizacji, chocby mi to ze strony wrogow S$miercig grozito; postepujac
w mysl regulamindéw bede w sprawach Organizacji podlegat przetozonym,
stuchat ich rozkazow i spetniat je bezwzglednie”.

Statut powyzszy zostat potwierdzony uchwalg Il konf. Naczelhej na
posiedzeniu w dniu 15.X 1912.

REGULAMIN S. 5.

1. S-wi 5 podlegajg czynni i rezerwowi zotnierze O. A. P. i ucze-
stnicy pracy w. zwigzanej z O. A. P. za

a) rozmyslng dekonspiracje,

b) dziatanie na szkode pracy w.,

€) wazne wykroczenia przeciw obowigzkom w.

2. Prawo zwotania zwyklego S. P. przystuguje z urzedu lub na
podstawie doniesienia: K-owym w obrebie ich O.; K-Nej nad K-owemi.
Nadzwyczajny S. P. zwotuje Knf. N. nad K-Na

3. Podlegajacy S. P., o ile przebywajg w miejscu, gdzie nie ma
K. N-j. lub K- O., bedg sadzeni przez Sad Okr. najblizszego, lub tez tego,
do ktérego wniesiono oskarzenie; decyduje o tern K- N.

4. Kazdy zotnierz O. A. P. ma prawo zada¢ zwotania S. P. skfadajac
w K- O. skarge, podpisang wiasnorecznie.

5. Wiadza do ktorej wniesiono skarge, przeprowadza bez zwioki
$ledztwo, wyznaczajac sedziego $ledczego. Moze w tym celu uzywac
wszelkich dozwolonych $rodkéw badania, ale musi sie staraé, by sprawy
nie odwlec, ani nie ujawnic.

6. Gdy tylko wyjasnienie sprawy zostanie ukonczone, wiadza zde-
cyduje, czy oskarzony ma by¢ oddany pod sad.



7. Jesli Sledztwo dato podstawe do sadu, K- O. przystepuje do
wyboru sadu, zawiadamiajgc réwnocze$nie K- N-g, ktéra wyznaczy swego
delegata.

8. S. P. skiada sie z | zoin, ! pdf. i 2 pdchor., kazdorazowo
wybranych. Przewodniczagcym zwykiego S. P. jest K-owy (K-Ny) lub za-
stepca, nadzwyczajnego za$ sedzia naznaczony przez Knf. N. W rozprawie
uczestniczy z prawem zabierania gtosu i stawiania pytann delegat K- N.

9. W braku kandydatéw wymaganych stopni dozwolone jest od-
stgpienie od tej zasady.

10. Nie moga wchodzi¢ w skiad S. P.:

a) skiadajacy zeznania w sadzonej sprawie,
b) dotknieci oskarzeniem,
¢) najblizsi krewni oskarzonego.

11. Sedziowie skfadajg przysiege:

»Przysiegam na zbawienie Ojczyzny, ze obowigzki Sedziego sprawo-
wacé bede sumiennie i kierowaC sie bede jedynie wzgledami na sprawiedli-
wos¢ i dobro sprawy".

12. Po wyborze Sadu przewodniczacy zawiadamia oskarzonego
0 zwofaniu S. P. o rodzaju zarzuconego przestepstwa oraz o tern, ze w razie
niepoddania sie Sadowi, rozprawa odbedzie sie zaocznie; potem zawiesza
oskarzonego w czynnosciach: zarzadza w celu udaremnienia ucieczki, lub
usitowan uniemozliwienia sgdu.

13. Na pierwszem zebraniu przewodniczacy odczytuje niniejszy re-
gulamin, odbiera przysiege od sedziéw, wyznacza oskarzyciela i pisarza,
poczem wzywa oskarzonego by naznaczyt swego obronce; moze nim byé
zotnierz przeciw ktdremu Sad nie zatozy sprzeciwu. Gdyby oskarzony
nie wyznaczyt sam obroncy, naznacza go Sad z urzedu.

14. Po zakatwieniu formalnosci, przew. otwiera obrady. Odbywajg
sie one tajnie w obecnosci jedynie Sedziow, delegata K. N. i oskarzonego
z obroncg, o ile Sad nie zarzadzi czasowego usuniecia jednego z tych
ostatnich. Rozprawa toczy sie z zachowaniem jedynie koniecznych przerw
dla spoczynku.

15. Nastepuje przestuchanie oskarzonego, $wiadkéw dowodowych
i odwodowych. Prawo zadania wzywania $wiadkdw majg: oskarzyciel,
delegat K- N., przew. Sadu i podsgdny. Zeznajg oni o0sobno, zeznania
protokotuje wyznaczony sedzia — pisarz.

16. Po wystuchaniu podsadnego i $wiadkow, przedstawia oskarzyciel
wywod sprawy i stawia wnioski. Podsadny i obrorica przedstawiajg do-
wody obrony, a o ile oskarzyciel na nie odpowiada, majg prawo ostatniego
gtosu. W koncu przewod, zapyta podsadnego, czy nie ma nic do dodania
na swa obrone i oznajmia, ze rozprawa jest skonczona.



17. Na wezwanie przewdd., podsadny, obronca i delegat K- N.
opuszczajg miejsce obrad, za$ sedziowie obraduja. Po debacie przewdd,
zbiera gtosy, zaczynajagc od najnizszego stopniem, a konczac na swoim—na
nastepne pytania:

a) czy podsgdny popemhit czyn zarzucony?
b) czy zachodzg okolicznosci obcigzajgce lub tagodzace?

18. Pytania powyzsze rozstrzyga zwykfa wiekszos¢ gtosow.

19. JesSli sad uzna podsgdnego winnym, obraduje nad wymiarem
kary.

20. Kary, ktore moga by¢ wymierzone przez S. P. sg:

a) kara $mierci,
b) degredacji wojsk.,
c) publicznego wykluczenia.

21. Wyrok na kare 20 a) moze zapa$¢ jedynie wiekszoscig 4 gtosow
przeciw 1, za$ 20 b) i c) zwykla.

22. Po uchwale, wyrok zostaje oddany do zatwierdzenia delegatowi
K-Nej, o ile nie zachodzi niebezpieczenstwo z powodu zwioki, a delegat
K. N. uwaza, ze w prowadzeniu rozprawy naruszono prawa, moze zadac
zatwierdzenia wyroku przez K-Ng. WoOwczas akty sprawy odsyta sie bez
zwhoki do K-Nej, a oskarzonego zawiadamia, ze wyrok zostatl odroczony.

23. Zaraz po zatwierdzeniu wyroku przez delegata K-Nej lub K-Na,
prezes odczyta wobec sgdu wyrok i jego motywy oskarzonemu. Pozatem
S. P. nie jest obowiazany do ujawnienia motywow.

24.  Wykonanie wyroku powinno nastgpi¢ najdalej w 48 godzin po
ogtoszeniu go. Egzekucje przeprowadza K-owa.

25-  Akta dotyczace rozprawy i wykonania wyroku, zostajg przesta-
ne K-Nej.

Opracowano na podstawie:

1. Zasady i przepisy do prawa karnego w-go podr. francuskiego
utozone przez W Mazurkiewicza, z przepisami L. Mierostawskiego. Paryz
1864, 16/98.

2. Deutsche Militar—Strafgerichtsordnung, nebst Einfuhrungs gesch.
Berlin 1911. (wyd. Herz-Erut.)

Z orgin. sprawdzono:

(—) Zegota.



Z dziatalnoSci Stowarzyszenia uczestnikow ruchu
niepodlegtosciowego ,,Zarzewie"
l.  ZEBRANIA DYSKUSYJNE.

W dn. 2 Czerwca odbyto sie kolejne posiedzenie dyskusyjne. Refe-
rentem byt kol. Dr. Eugenjusz Zdrojewski, ktéry mowit na temat: Stosunek
Niemiec do Polski.

Parcie niemieckie na wschod jest zjawiskiem historycznie stwierdzo-
nem. Napiecie jego niezawsze byto jednak jednakowe. Wzmagato sie ono
zwhaszcza od czasu Wielkiego Elektora, najostrzejszg za$ forme przybrato
za Bismarka i przed samag wojng. Juz wolwczas zarysowaly sie wszakze
te przeciwnosci, z ktéremi walcza dzi§ polityczne czynniki niemieckie.
A przeciwnosci te wyplywajg: 1) z rozbieznoSci dazen i zainteresowan
politycznych poszczego6lnych panstw zwigzkowych Rzeszy, nadewszystko
z przeciwfrancuskiej orjentacji zachodnich Niemiec; 2) ze znacznej rozpie-
tosci poziomu cywilizacji materjalnej, o wiele wyzszej na zachodzie niz na
wschodzie, podobnie jak u nas w Rzplitej; 3) z trudnosci gospodarczych
rolnictwa wschodniopruskiego i nieustannego wzrostu jego zadtuzenia. Na
skutek tych przyczyn juz przed wojng dato sie zaobserwowa¢ naturalne
cigzenie ludnosci niemieckiej ze wschodu na zachdéd. Po wojnie wzmogto
sie to jeszcze bardziej. Do przyczyn dotychczasowych przybylty nowe:
1) og6lny chaos gospodarczy, dajacy sie odczu¢ szczegdlnie silnie w rol-
nictwie, 2) wzmozona inflacja kapitatbw obcych, ktéra oddziatywa wpraw-
dzie zbawiennie na rynek pracy i przyspieszenie tetna zycia gospodarczego,
posiada jednak dwa niepomysine dla politycznych zamierzen Rzeszy na-
stepstwa. Podnosi mianowicie znaczenie okregdéw przemystowych w panstwie
na niekorzy$¢ wschodnich okregéw rolniczych oraz krepuje w pewnym stop-
niu polityke niemieckg na terenie miedzynarodowym.

Depopulacja wschodnich dzielnic Rzeszy postepuje z roku na rok, wo-
bec czego rzad widzi sie zmuszony zapobiega¢ temu Srodkami nadzwyczaj-
nemi, przedewszystkiem znacznym naktadem pieniedzy. Trzeba sobie jed-
nak zda¢ sprawe, ze to sg paljatywy, nie uznajgce samych przyczyn fatal-
nego dla Prus zjawiska. Na jak dtlugo starcza, czas wykaze. Dzi$ jest
rzeczg znamienna, ze zaludnienie dzielnic polskich graniczacych z Rzeszg
jest wyzsze od zaludnienia wschodnich jej prowincyj. Jesli mozna zatem
moéwié o naturalnym kierunku kolonizacyjnym, nalezatoby wskazaé Kieru-
nek z Polski do Niemiec a nie odwrotnie. Dzi$§ dokonywa sie to w for-
mie emigracji sezonowej; przepisy nadzwyczajne, stosowane przez Prusy,
uniemozliwiajg bowiem jakokolwiek inng forme. Na korzystny dla nas nie-
fad stosunkéw naturalnych wplywa dzi$ i to, ze przyrost ludnosci jest
u nas procentowo blisko dwukrotnie wiekszy niz w Niemczech. Z kazdym
rokiem zaciera sie¢ tedy roznica ludnoSciowa obecnie jeszcze tak znaczna.



Wszystko to razem powoduje, iz Niemcy nie sg dla nas tak groznym prze-
ciwnikiem, za jakiego uchodzg i chcg uchodzié.

W dyskusji zabierali gtos:

Kol. Drewnowski — wyraza watpliwosci, czy na podstawie chwilowe-
go, a szczegoblnie skomplikowanych warunkach dokonywujgcego sie od-
ptywu ludnosci ze wschodu Niemiec na zachdd, mozna wycigga¢ dalej
idgce wnioski.

Kol. Stebelski—-wskazuje, ze parcie niemieckie na wschod posiadato
w przesziosci dwie postacie: | — ruchu ludnosci, powodowanego pobud-
kami wytacznie ekonomicznemi oraz 2 — ekspansywnych dazen politycz-
nych. Réwnoczesno$¢ obu tych postaci nie zawsze istniata. Grozna byta
dla nas tylko ekspansja polityczna.

Kol. Bjegaﬁski — zwraca uwage, ze utrata przez nas zachodniego
Pomorza i Slaska byta nastepstwem obawy przerzucenia powstania z Wiel-
kopolski;

Kol. Kozuchowski — podkresla, iz upadek wzrostu ludnosci wigze sie
z kolonizacjg zycia, co przezywajg dzi§ w silnym stopniu Niemcy. Nie
jest to objaw przejsciowy tylko;

Kol. Helczynski — zaznacza, ze istotne szkody narodowe wyrzadzita
natn germanizacja, a nie kolonizacja;

Kol. WScieklica — wskazuje na to, ze mimo wielkiego rozrostu prze-
mystu w Niemczech i jego dominujgcej roli w zyciu gospodarczem Rzeszy,
zainteresowanie przesuwa sie stopniowo ku rolnictwu. Nie moze to pozostaé
bez wplywu na dalszy kierunek rozwoju gospodarczego Niemiec;

Kol. Zarzycki wspomina o niezwykle trudnych warunkach zycia lud-
nosci polskiej w Niemczech.

Na zakoriczenie obrad raz jeszcze zabrat glos referent, reasumujac
wyniki dyskusji.

W dniu 21 pazdziernika b. r. odbyto sie zebranie dyskusyjne czion-
kow skupienia warszawskiego z zagajeniem kol. Helczynskiego na temat
»Stanowisko Stowarzyszenia wobec zagadnien chwili biezacej*.

Prelegent nawigzat od referatu kol. Sasorskiego, wygtoszonego na
pierwszem po ukonstytuowaniu sie Stowarzyszenia zebraniu dyskusyjnem
skupienia warszawskiego w dniu 11 marca b. r. Referat ten, ktéry posta-
wit sobie za cel wyznaczenie naszemu Stowarzyszeniu miejsca w szeregu
innych ugrupowan ideowo - politycznych, spotkat sie ze strony niektorych
kolegéw z krytyka. Podnoszono mianowicie, ze zastanawianie sie nad tern
zagadnieniem jest przedwczesne, ze nalezy najpierw wszechstronnie zana-
lizowa¢ potozenie zewnetrzno — i wewnetrzno-polityczne Polski, jej proble-
my gospodarcze i spoteczne, i na podstawie tej analizy nakreslic wytyczne,



po ktorych nalezy dazy¢, cele, ktdre nasze organizacje powinne sobie po-
stawi¢. Dopiero po ustaleniu tych celéw byloby zdaniem krytykéw refe-
ratu kol. Sasorskiego stosowna chwila na zorjentowanie sie, jakie miejsce
powinno nasze Stowarzyszenie zaja¢ w szeregu innych ugrupowan. Odpo-
wiedz narzucitaby sie wowczas sama przez sie przez pordwnanie celéw
naszych z celami tych innych ugrupowan. Zresztg, jesli chodzi o istote
rzeczy, wiekszos¢ obecnych wowczas na zebraniu kolegéw zgadzata sie
z ostatecznemi wywodami kol. Sasorskiego ze Stowarzyszenie nasze po-
winno znales¢ sie w obozie Marszatka Pitsudskiego, a w tonie tego obozu
nawigza¢ szczegOlnie blizki kontakt z pokrewnemi nam organizacjami: Fi-
larecjg i Senjoratem Miodziezy Narodowej, a stwierdzenie, czy tak jest
istotnie, bylo gtownym celem zainicjowanej wowczas dyskusji. Niemniej
zarzad postanowit nastepne zebrania dyskusyjne poswieci¢ zagadnieniom
lezacym na linji wypowiedzianych wowczas a mianowicie zagadnieniu
stosunkéw polsko niemieckich (referat kol. Zdrojewskiego) oraz rewizji
konstytucji (referat kol. Groniowskiego).

Jezeli obecnie powraca sie znéw do tematu, poruszonego w refera-
cie kol. Sasorskiego, — do pytania, z kim, a przeciw komu p6js¢ mamy,
bo dzieje sie to z uwagi na wybory, ktére pytanie to stawiajg przed kaz-
dym obywatelem i zgdajg na nie niedwuznacznej i natychmiastowej odpo-
wiedzi. Nastepnie prelegent przytoczyt powody, ktére przemawiajg za tem,
aby stowarzyszenie jako cato$¢ dato na to pytanie wyrazng odpowiedz
i to w drodze gtosowania na liste obozu marszatka Pitsudskiego. Zazna-
czywszy, ze zarzad Stowarzyszenia porozumiewat sie w tej mierze z po-
krewnemi ideowo organizacjami: Filarecjg, Zwigzkiem Senjorow Miodziezy
Narodowej i Federacjg Polskich Zwigzkéw Obroncéw Ojczyzny, ze w to-
ku tego porozumiewania sie omoéwiono w spos6b wyczerpujagcy obecne
potozenie polityczne i ze istnieje zamiar dania wyrazu ustalonym wspoélnie
wytycznym w deklaracji (ogtoszonej na wstepie niniejszego numeru), zwro-
cit sie prelegent do zebranych o wypowiedzenie sie w poruszonej sprawie
i zaaprobowat stanowisko Zarzadu.

W dyskusji zabrali gtos koledzy: Supinski, Frankiewicz, Sasorski
i Ulrych, podzielajac w zupetnosci stanowisko Zarzadu Gtdéwnego Stowa-
rzyszenia w stosunku do akcji wyborczej. Kol. Supinski podkreslit, ze
dwa gtéwne obozy opozycyjne nie majg przysztosci i ze ob6z ludzi czynu
musiat sie skupi¢ koto Marszatka Pitsudskiego. Mowca jest przekonany,
ze obbz rzadowy zwyciezy a po tem zwyciestwie przyjdzie zmiana Kon-
stytucji i skupienie sie do wspolnej pracy dla Panstwa najcenniejszych
elementow ideowych.

Kol. Frankiewicz stwierdza, ze maj 1926 roku przetamat biernos¢
polska. Zarzut, ze obdéz Marszatka Pitsudskiego nie ma programu nie
jest realny, gdyz jest konsekwentnie wykonywany. Charakterystyczng dla



stosunkOw dzisiejszych jest zmiana nastrojow prowincji, gdzie szerokie
rzesze bez nacisku z géry wypowiadajg sie¢ za obozem Marszatka.

Kol. Ulrych zwraca uwage, ze Marszatek Pitsudski chce sprowadzi¢
spofeczenstwo na realng polskg ziemie, spoteczenstwo tymczasem chce
nieraz programéw z wielkiemi hastami i wielu pieknemi stowami. Mar-
szatek jest realnym politykiem, chce nakierowac spoteczenstwo na wiasciwe
tory i zwalcza aberacje myslowg pewnego odtamu spoteczenstwa.

Il. Z ZYCIA SEKCYJ
SEKCJA HISTORYCZNA

Sekcja historyczna ma na celu zbieranie i systematyczne opracowywanie materjatow
odnoszacych sie do historji ruchu Organizacji Zarzewiackiej. W pracy tej koniecznym jest
wspotudziat wszystkich kolegéw, ktorzy swemi wspomnieniami czy tez posiadanemi ma-
terjatami  mogliby sie przyczyni¢ do oswietlenia réznych fragmentéw tej historji. Chodzi
zaréwno o doktadne wypetnienie kwestjonarjuszy wydanych przez Stowarzyszenie, jak i 0 ode-
zwy, wydawnictwa, protokoty z zebran, zjazdéw it. p. Koledzy posiadajacy tego rodzaju
materjaty maja obowigzek wobec przesztosci do podzielenia sie nimi z ogétem, by mozna
byto jak najszczegotowiej i najjasniej utrwali¢ chlubng karte zapisang przez nasz ruch w hi-
storji Polski.

Sekcja historyczna podzielita sie ostatnio na trzy grupy terytorjalne dla b. zaboru
austryjackiego, dla b. zaboru rosyjskiego i zagranicy.

Materjaty i informacje nalezy nadsyta¢ pod adresem Zarzadu Gldwnego: Warszawa,
ul. Marszatkowska 153 m. 8.

SEKCJA SPRAW KRESOWYCH

Zarzad Gtowny powotat do zycia Sekcje spraw kresowych, ktéra na szeregu posie-
dzed omowita najwazniejsze problemy dotyczace kreséw.

Sekcja nawigzata porozumienie z wielu dziataczami kresowymi i w najblizszym.czasie
podejmie szersza akcje w sprawie wojewddztw wschodnich.

Prosimy Kolegéw zamieszkatych w wojewddztwach wschodnich, a w szczegolnosci
w Matopolsce Wschodniej o nadsytanie nam uwag i materjatdw, ktére mogtyby przyczynic¢
sie do oswietlenia zywotnych potrzeb tych ziem wzgl. ktére nadawatyby sie do zuzytko-
wania w prasie.

Kolegéw z $rodowiska warszawskiego interesujacych sie temi zagadnieniami prosimy
0 -wziecie bezposredniego udziatu w pracy.

SPRAWY ORGANIZACYJNE

Stowarzyszenie stoi obecnie w przededniu podjecia szerszej akcji, na terenie poli-
tycznym i spotecznym. Do prac tych winni stangé wszyscy uczestnicy ruchu zarzewiackie-
go, ktérzy solidaryzujg sie z deklaracjg ideowa, pomieszczong na wstepie niniejszego nu-
meru. Polska réwniez potrzebuje nas dzisiaj, jak i potrzebowata w okresie niewoli: to tez
nikt z nas nie moze pozosta¢ biernym wobec rozgrywajacych sie wypadkow.

Przypominamy, ze cztonkiem zwyczajnym Stowarzyszenia, moze by¢ kazdy nieposzla-
kowanej czci b. czionek:

a) ,Legji niepodlegtosci”, ,Kuznicy", ,Znicza", ,Szkolnej organizacji zarzewiackiej
miodziezy niepodlegtosciowej".

b) ,.Druzyn strzeleckich”, ,,Druzyn podhalanskich".



¢) ,Druzyn bartoszowych", ,Druzyn skautowych" i lokalnych druzyn strzeleckich,
o ile druzyny te byly zatlozone lub prowadzone przez skupienia zarzewiackie. Cztonkiem
nadzwyczajnym moze by¢ kazdy Polak, o czci nieposzlakowanej, stojacy na gruncie ideolo-
gji Stowarzyszenia, ktérego poleci przynajmniej dwoch cztonkéw Zarzadu skupienia lub
Zarzadu gtéwnego.

Zgtoszenia nalezy nadsyta¢ do zarzadéw odpowiednich skupien terytorjalnych. Te-
rytorjalny zakres dziatania poszczegélnych skupien, zostal podany w poprzednim numerze
Zarzewia. Obecnie zaszta tylko jedna zmiana dotyczaca skupienia wilenskiego, z ktérego
wylgczono wojewodztwo biatostockie, przytaczajac go do skupiepia warszawskiego.

Adresy skupief sg nastepujace:

1) Warszawskie: ul. Marszatkowska 153 m. 8, dyzury codziennie z wyjatkiem dni
$wigtecznych od godz. 18 — 19.

2) Poznanskie: Poznan Kol. Czestaw Knichowiecki ul. Tama Garbarska 6.

3) Wilenskie: Wilno Kol. Stanistaw Hiller ul. Wiwulskiego 16.

4) todzkie: £6dz Kol. Bolestaw Fichna ul. Piotrkowska 67.

5) Krakowskie: Krakdw Kol. Stefan Goérszczyk plac Marjacki 3.

6) Lwowskie: Lwow Kol. Kazimierz Kreiter ul. Marsz. Pitsudskiego Dom Panstw.
Banku Roln.

7) Slaskie: Katowice Kol. Edward Rumun Redakcja ,,Polski Zachodniej".

Zarzad Gtowny miesci sie we wiasnym lokalu przy ulicy Marszatkowskiej N» 153 m. 8.

Prosimy kolegéw z Srodowiska warszawskiego, oraz kolegdéw bedacych w przejezdzie
w Warszawie, 0 nawigzanie bezposredniego kontaktu z Zarzadem, o osobiste zaznajomienie
sie z dziakalnoscig Stowarzyszenia i zglaszanie sie do prac przez Zarzad inicjowanych.

Zarzad gtowny prowadzi ewidencje uczestnikéw ruchu zarzewiackiego, obejmujaca
okoto 1500 nazwisk. Ewidencje te obecnie uzupetnia sie i kontroluje, azeby w przysztosci
utrwali¢ w odpowiednich wydawnictwach nazwiska uczestnikéw naszego ruchu, zastuzonych
w pracach nad budowg niepodlegtosci Polski. Wydawnictwo takie stanowi¢ bedzie wazny
zrédtowy materjat historyczny. Zainteresowani koledzy, jak réwniez rodziny polegtych
i zmartych Zarzewiakéw, powinni upewni¢ sig, czy ich nazwiska sg pomieszezone w wy-
kazach Stowarzyszenia.

W koncu Zarzad prosi o regularne uiszczanie sktadek kwartalnych w kwocie 5 zt.,
gdyz stanowi to jedyne zrodlo pokrycia licznych wydatkdw, stale rosngcych w miare roz-
woju dziatalnosci Stowarzyszenia.

W dniu 3 sierpnia 1930 r. odprowadziliSmy na miejsce wiecznego spoczynku na
Powazkach przedwczesnie zgastg kolezanke nasza z prac konspiracji przedwojennych
w Warszawie:

§. p. Jadwige z NadratowsKich Kompalowa.

Zawsze wierna na stanowisku pracy polityczno spotecznej do ostatnich dni swego Zzycia.
Czes$¢ jej pamieci.

Wohptaty na poczet prenumeraty nalezy wnosi¢ na Konto czeKowe P. K. O. Nr. 22.190.

Adres Redakcji i Administracji ,,Zarzewie™: Warszawa, Kopernika 18. Tel. 619-24.
Cena egzemplarza 2 zi.
WYDAWCA: STOW. UCZESTNIKOW RUCHU NIEPODLEGEOSCIOWEGO ,ZARZEWIE".
REDAKTOR ODPOWIEDZIALNY: KONSTANTY ZACHERT.









